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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004002-59.2007.403.6107 (2007.61.07.004002-0) - JIVANETE INACIO TORRES(SP172889 - EMERSON
FRANCISCO GRATAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 164 e 169: defiro a produgdo da prova oral, requerida pela autora.Designo o dia 1° (primeiro) de junho de 2011, as
14:30 horas, para a oitiva das testemunhas arroladas, as quais, conforme informado pelo advogado, comparecerdo a
audiéncia independentemente de intimacao.Publique-se. Intime-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0003438-75.2010.403.6107 (2009.61.07.009270-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009270-26.2009.403.6107 (2009.61.07.009270-2)) CICERA FRANCISCA DA SILVA(SP105719 - ANA ELENA
ALVES DE LIMA) X FAZENDA NACIONAL

Fls. 25/26: defiro a embargante os beneficios da Justica Gratuita. Cite-se. Publique-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0002891-35.2010.403.6107 - ARALCO S/A - IND/ E COM/ X ARALCO S/A - ACUCAR E ALCOOL X
ALCOAZUL S/A - ACUCAR E ALCOOL(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

VISTOS ETC.1.- Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por ARALCO S/A
INDUSTRIA E COMERCIO ; ARALCO S/A - ACUCAR E ALCOOL E ALCOAZUL S/A - ACUCAR E ALCOOL,
devidamente qualificados nos autos, em face do Sr. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
ARACATUBA - SP, objetivando, em sintese, a suspenséo da exigibilidade do recolhimento relativo & Contribuicdo
Social sobre o Lucro - CSSL com base em suas receitas de exportacdo. Pleiteia-se, ainda, a compensacao dos valores
que entende haver pago indevidamente, a partir de 12 de dezembro de 2001, devidamente atualizados pelo mesmo
critério utilizado pela Unido Federal, qual seja a Taxa SELIC, prevista no 4° do art. 39 da Lei n° 9.250/95. Por fim,
pleiteia-se o direito a recomposi¢do do seu saldo de base acumulada/prejuizos, por ser decorréncia do recalculo dos
resultados dos exercicios pretéritos, presente e futuros e dos respectivos limites de compensacdo.Alegam as impetrantes
que, na persecucao dos seus objetivos sociais, encontram-se submetidas ao recolhimento da Contribuicdo Social Sobre o
Lucro Liquido (CSLL), nos termos da Lei 7.689/88, com contornos atuais estabelecidos pela Lei n® 9.249/95.Sustentam
que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que acrescentou o 2°, inciso |, ao artigo 149 da Constituicdo
Federal, referida exacdo foi acobertada pela regra da imunidade. Entretanto, a Secretaria da Receita Federal tem
entendido que a imunidade veiculada pela aludida Emenda néo engloba a Contribuicéo Social sobre o Lucro Liquido
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decorrente das receitas provenientes de exportacdo, dai a razdo da presente demanda.Com a inicial vieram os
documentos trazidos pela impetrante (fls. 42/128).A apreciacio do pedido de liminar foi postergada para apés a
apresentacdo das informacdes (fl. 145/v).2.- Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (fls. 151/160),
alegando, preliminarmente, auséncia de ato abusivo e ilegal na iminéncia de ser praticado; decadéncia; ser a matéria
objeto de acéo de cobranca e que o Poder Judiciario ndo tem funcéo legislativa. No mérito, pugna pela denegacéo da
seguranca.As fls. 162/163 foi indeferida a liminar pleiteada. N&o ha noticia sobre oposigdo de recurso em relagio a esta
decisdo.Parecer do Ministério Pablico Federal, & fl. 168, pelo indeferimento da peticéo inicial.E o relatério.DECIDO.3.-
As preliminares aventadas pela autoridade impetrada foram afastadas na deciséo de fls. 162/163, nada havendo a
deliberar a respeito. 4.- A contribuicéo social sobre o lucro encontra fundamento de validade no art. 195 da Constitui¢do
Federal. Trata-se tal contribuicdo de tributo qualificado pela finalidade constitucional que deve atingir, a qual consiste
no custeio da Seguridade Social. Assim é que o art. 195 da Constituicdo Federal determina: A seguridade social serd
financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos
orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: | - do
empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre: a) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico,mesmo sem
vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; c) o lucro; .... Desse modo, tendo em vista que a contribuicéo social
sobre o lucro tem sua previsdo no art. 195 da Constituicdo Federal, ndo se encontra ela abrangida pela imunidade
constante do art. 149, 2°, inciso |, introduzida pela Emenda Constitucional n® 33/2001 (Art. 149. Compete
exclusivamente a Unido instituir contribui¢es sociais, de interven¢do no dominio econdmico e de interesse das
categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto
nos arts. 146, 111, e 150, 1 e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, 6°, relativamente as contribui¢des a que alude o
dispositivo. .... 2° As contribuicfes sociais e de intervencdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: | -
ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportacao; ...).Segue-se nessa linha de raciocinio que, no ordenamento
constitucional vigente, as contribuicdes sociais ora submetem-se ao art. 149, as denominadas contribuicfes sociais
gerais, ora ao art. 195 da Constituicdo Federal, as contribuicdes para a seguridade social. Nesse sentido, bem explicitou
0 E. Ministro MOREIRA ALVES, guando do julgamento da ADI n° 2556/DF:Sucede, porém, que, havendo no sistema
constitucional vigente contribui¢Ges sociais que se submetem ao artigo 149 da Constitui¢do (as denominadas
contribui¢des sociais gerais, que ndo sdo apenas as tipificadas no texto constitucional, porque, se o fossem, ndo teria
sentido que esse artigo 149 dispusesse que compete exclusivamente & Unido INSTITUIR contribui¢des sociais) e
contribuigdes sociais a que se aplica o artigo 195 da Carta Magna (as contribuic6es para a seguridade social), resta
determinar em qual dessas sub-espécies se enquadram as duas contribui¢Ges sociais instituidas pela Lei Complementar
n°® 110/2001 (grifos nossos).Conclui-se, pois, que 0 2° do art. 149 refere-se as contribui¢Bes sociais gerais ndo
alcancando as do art. 195, para a seguridade social.De outro lado, ainda que assim ndo fosse, a verdade é que o 2° do
art. 149 estabelece que as contribui¢des sociais ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportacdo. Ocorre que a
CSLL incide sobre o lucro. Portanto, receita e lucro séo institutos de direito privado totalmente distintos, de modo que
embora o primeiro seja elemento do segundo, o conceito de lucro ndo pode ser equiparado ao de receita para fins de
incidéncia de imunidade tributaria. Ora, se a imunidade fosse alcangar também o lucro, o legislador teria se manifestado
expressamente, como fez nas hipoteses das alineas b e ¢ do inciso I do art. 195. A Constituicdo Federal, portanto,
diferencia, os conceitos de receita e lucro.Neste sentido, confira-se a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regif0:DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO (CSLL). IMUNIDADE DO ARTIGO 149, 2°, I, DA CF. EC N° 33/2001. RECEITAS DECORRENTES DE
EXPORTACAO. VARIACAO CAMBIAL. INCIDENCIA. 1. N&o conhecimento do agravo retido interposto pela
impetrante, ora apelante, vez que ndo houve requerimento expresso de sua apreciacao nas razdes recursais (art. 523, 1°
do CPC). 2. Atualmente, as receitas oriundas de exportacdo, em geral, estdo imunes a contribuigdes sociais, bem como a
contribuicdes de intervengdo no dominio econémico. 3. A hipdtese de ndo-incidéncia das contribui¢bes sociais previstas
no artigo 149 da Carta Magna refere-se & atividade de exportacéo, ndo se estendendo aos lucros dela decorrentes, mas
apenas a respectiva receita decorrente de exportacdo e as contribui¢cbes com base nela exigidas. 4. A CSLL tem como
hip6tese de incidéncia o lucro liquido, cujo conceito difere do de receita, 0 que torna legitima a inclusdo das receitas
provenientes de exportacdo na base de calculo desta contribuicdo. 5. Quanto & variacdo cambial positiva, trata-se de
receita financeira derivada de contrato de cAmbio que da suporte a exportacdo e que comp@e o conceito de receitas
decorrentes de exportagdo, motivo pelo qual também deve sofrer a incidéncia da CSLL. 6. Prejudicado o pleito
referente a compensacdo, tendo em vista a rejeicao do pedido quanto a extensao da imunidade a CSLL. 7. Agravo retido
ndo conhecido. Apelagdo a que se nega provimento.(AMS 200961000058183- AMS - APELACAO EM MANDADO
DE SEGURANCA - 322876-Relator: JUIZ RUBENS CALIXTO-Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regifo- DJF3 CJ1 DATA:18/10/2010 PAGINA: 261).Por fim, sabendo-se que a imunidade constitucional tém
interpretacdo restrita aos limites da vontade do legislador constituinte, pois consubstancia norma que institui exce¢do a
regra geral firmada pela prépria Constituicdo Federal de que todos devem pagar impostos, a interpretagdo dada ao 2° do
art. 149 deve ser restritiva, ndo podendo ter a extensdo que pretende a impetrante.5.- Em vista do exposto e do mais que
0s autos consta JULGO IMPROCEDENTE o pedido da Impetrante e DENEGO A SEGURANCA pleiteada, julgando o
feito com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, I, do Cadigo de Processo Civil.Custas, na forma da lei. Sem
condenacdo em honorérios (Sumulas 512, do STF, e 105, do STJ). Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos,
com as cautelas e registros cabiveis. P.R.I.
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0002898-27.2010.403.6107 - TRANSPORTADORA VERONESE LTDA(SP218270 - JOAO HENRIQUE
CAPARROZ GOMES E SP243997 - OTTO ARTUR DA SILVA RODRIGUES DE MORAES) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

VISTOS ETC.1. - TRANSPORTADORA VERONESE LTDA., qualificada nos autos, impetrou o presente mandado de
seguranca em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP, pugnando pela
suspensao da exigibilidade dos créditos tributarios referente as contribui¢des sociais previdenciarias, pagas pelo
empregador, referentes aos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento dos empregados doentes ou acidentados (antes da
obtencdo do auxilio-doenca ou auxilio-acidente), bem como a titulo de salario maternidade, férias e abono de férias
(terco constitucional). Afirma que tais importancias ndo se referem a servicos efetivamente prestados (de modo efetivo
ou potencial), ndo podendo compor a base de calculo do tributo.Requereu a liminar para suspender a exigibilidade do
crédito tributario referente a contribuigdo social previdenciaria sobre as verbas em quest&o e pede ao final a concessao
de seguranca que determine, além da declaracdo de inexisténcia da relacdo juridico tributaria, a compensacéo dos
valores ja recolhidos nos ultimos dez anos e eventualmente no curso da demanda, com quaisquer tributos ou
contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. Juntou documentos (fls. 21/33).A fl. 36/v foi
indeferida a inclusdo das filiais da impetrante no p6lo ativo e elucidando que a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributério, nos termos do artigo 151, Il, do CTN, como requerido pela impetrante, independe de autorizacao judicial.
Houve agravo (n° 0020690-79.2010.403.0000/SP), ao qual foi negado seguimento (fls. 51/55).Aditamento a inicial as
fls. 39/49 e 56/57.2.- Notificada, a autoridade indicada como coatora apresentou informacdes (fls. 59/88), requerendo a
denegacéo da seguranca.Parecer do Ministério Pablico Federal, as fls. 93/96, pelo indeferimento da petico inicial.E o
breve relatério.DECIDO.3. - Adequada se mostra a via eleita, visto que o mandado de seguranga, em matéria tributaria,
tem sido admitido para impugnar ilegalidades ou abusos na atividade administrativa de tributacdo, o que hoje é pacifico
em nossos Tribunais. Desse modo, incontroversos os fatos e ndo sendo necessaria a produ¢do de prova, mostra-se
perfeitamente cabivel o0 mandado de seguranca. Além disso, o Codigo Tributario Nacional, ao dizer que a liminar em
mandado de seguranca suspende a exigibilidade do crédito tributario, afastou qualquer divida no sentido do cabimento
de tal instrumento processual. Ademais, os documentos juntados pelas partes sdo suficientes para o julgamento do
mérito deste pedido.4.- A contribuicdo da empresa, destinada & seguridade social, esté prevista no artigo 22 da lei n.
8.212/91:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, ¢é de:l -
vinte por cento sobre o total das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o0 més, aos
segurados empregados e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que
seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de
reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador
de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca
normativa. (grifei)No artigo 28 da mesma lei encontra-se a definicdo de salario-de-contribuigdo: Art. 28. Entende-se por
salario-de-contribui¢do:| - para 0 empregado e trabalhador avulso: a remuneracdo auferida em uma ou mais empresas,
assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados
a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades
e 0s adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a
disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengao ou acordo
coletivo de trabalho ou sentenca normativa; (Grifei)Assim sendo, entendo que o salario-de-contribuigdo deve envolver
retribuicdo de trabalho, mesmo que potencial.No caso do auxilio-doenca, durante os primeiros quinze dias contados do
afastamento da atividade, o funcionario ndo esta trabalhando, nem se encontra a disposi¢do do empregador. Nao recebe,
portanto, salario, mas sim uma indenizacéo prevista em lei e a cargo do empregador (artigo 60, 3°, da lei n. 8.213/91).
Neste mesmo raciocinio, conclui-se que o tergo constitucional de férias ndo incorpora a remuneracdo mensal do
trabalhador, constituindo-se, deste modo, em verba eventual (indenizatoria). Esta é, inclusive, a orientag¢do dos
Tribunais Superiores: TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO - OMISSAO - ERRO
MATERIAL - OCORRENCIA - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA - AUXILIO-DOENGA - ADICIONAL
NOTURNO - TERCO DE FERIAS - DECRETO 6.727, DE 2009 - INCIDENCIA IMEDIATA - COMPENSACAO
POR INICIATIVA DO CONTRIBUINTE. 1. Os embargos de declara¢do prestam-se a suprir omissao, contradicao e
obscuridade, além de erro material consubstanciado na consideracdo de premissa fatica inexistente. 2. Acolhimento
parcial dos embargos para enfrentamento das questes relativas a incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre o
auxilio-doenca, adicional noturno e terco de férias, bem como quanto a eficacia do Decreto 6.727/2009, que exclui do
salario-de-contribuicdo o aviso prévio indenizado. 3. N&o incide contribui¢do previdenciaria sobre os primeiros quinze
dias de afastamento do obreiro. Precedentes. 4. A incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o adicional noturno
foi decidida a luz de preceitos constitucionais, o que afasta a competéncia do Superior Tribunal de Justica. 5. N&o incide
contribuicdo previdenciaria sobre o terco de férias. Precedentes. 6. Embargos de declaracdo acolhidos em parte para
conhecer em parte do recurso especial e nessa parte dar-lhe parcial provimento para afastar a incidéncia de contribuicdo
previdenciaria sobre os primeiros quinze dias de afastamento do obreiro e sobre o tergo constitucional de
férias.(EERESP-200802470778-EERESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSOESPECIAL-Relatora: Eliana Calmon-Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica-
DJE DATA:26/08/2010).E M E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - CONTRIBUICAO SOCIAL -
INCIDENCIA - ADICIONAL DE UM TERCO (1/3) SOBRE FERIAS (CF, ART. 7°, XVII) - IMPOSSIBILIDADE -
DIRETRIZ JURISPRUDENCIAL FIRMADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO DE AGRAVO
IMPROVIDO. - O Supremo Tribunal Federal, em sucessivos julgamentos, firmou entendimento no sentido da ndo
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incidéncia de contribuicdo social sobre o adicional de um tergo (1/3), a que se refere o art. 7°, XVII, da Constituicdo
Federal. Precedentes. (RE-AgR 587941- RE-AgR - AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO-Relator: Ministro
Celso de Mello-Supremo Tribunal Federal- A Turma, por votagdo unénime, negou provimento ao recurso de agravo,
nos termos do voto do Relator. Ausentes, justificadamente, neste julgamento, os Senhores Ministros Joaquim Barbosa e
Eros Grau. 22 Turma, 30.09.2008.). TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ALEGADA
VIOLACAO A CONSTITUICAO. SERVIDOR PUBLICO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INEXIGIBILIDADE. 1. Em se tratando de ag&o rescisoria fundada em
violagdo a preceito constitucional, € inaplicavel a simula 343/STF (EResp 687903, CE, Ministro Ari Pargendler, DJ de
19/11/09). 2. N&o ha impedimento constitucional ou legal a que o STJ invoque a Constituicdo para decidir recursos
especiais. No &mbito desses recursos, 0 que ndo cabe € a invocacdo de matéria constitucional como fundamento para
recorrer, mas ndo para contra-arrazoar ou para decidir. 3. A partir do julgamento da Pet 7296 (Min. Eliana Calmon, DJ
de 28/10/09), a 12 Se¢do adotou o entendimento de que € ilegitima a exigéncia de contribuicéo previdenciaria sobre a
parcela de 1/3 acrescida a remuneracao do servidor publico por ocasido do gozo de férias. 4. Acéo rescisoria
improcedente.(AR-200800975732-AR - ACAO RESCISORIA - 3974-Relator: Teori Albino Zavascki-Primeira Se¢io
do Superior Tribunal de Justica- DJE-DATA:18/06/2010).Quanto ao sal&rio-maternidade, é considerado expressamente
salério-de-contribuicdo (artigo 28, 2°, da lei n. 8.213/91) e decorre da prote¢do constitucional aos direitos sociais (artigo
7°, inciso XVIII, da Constituicdo Federal).Do mesmo modo, as férias consubstancia-se em direito protegido
constitucionalmente (artigo 7°, inciso XVII) e integra o salario-de-contribuicéo.O auxilio-acidente esta previsto no
artigo 86 da Lei n°8.213/91 e nao guarda qualquer semelhanga com o auxilio-doenga, sendo devido a partir do dia
seguinte ao da cessagdo deste. Deste modo, embora tenha natureza indenizatdria, ndo é suportado pelo
empregador.Neste sentido confira-se a jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O PAGAMENTO DO SALARIO-MATERNIDADE. FERIAS.
HORA EXTRA. INSALUBRIDADE. PERICULOSIDADE. GRATIFICACOES E PREMIOS. AUXILIO
DOENCA/ACIDENTE. AUXILIO CRECHE/ESCOLAR. AVISO PREVIO INDENIZADO. 1. Na esteira do Resp
486697/PR, ¢ pacifico no ambito do Colendo Superior Tribunal de Justica que incide contribuicdo previdenciaria sobre
as horas - extras. 2. A jurisprudéncia é pacifica no sentido de que integram o salario de contribuigdo as verbas pagas a
titulo de adicionais de periculosidade e insalubridade. 3. A contribuicdo social incide sobre a remuneracdo de férias,
mas nédo sobre o acréscimo constitucional de um ter¢o. Entendimento uniformizado do STJ. 4. A gratificagdo por
liberalidade a titulo de prémio, além do previsto na Lei n 8.212/91, o art. 457, 1°, da CLT prevé que integram o salario
ndo s6 a importancia fixa estipulada, como também as comissdes, percentagens, gratificacdes ajustadas, diarias para
viagens e abonos pagos pelo empregador. 5. O STJ pacificou entendimento no sentido de que ndo incide a contribui¢io
previdenciaria sobre o pagamento dos quinze dias que antecedem o beneficio de auxilio-doencga. 6. O auxilio-acidente,
previsto no artigo 86 da lei n.° 8.213, ndo tem qualquer semelhanga com o auxilio-doenca, mesmo quando este Gltimo
beneficio foi concedido em razéo de acidente propriamente dito ou de doenga ocupacional: muito ao contrario, ele
pressupde ndo o afastamento, mas o retorno do segurado as atividades laborais, embora com reducéo da produtividade
em razdo das sequielas. Em outras palavras, ndo se pode confundir o auxilio-acidente com o auxilio-doenca concedido
em razdo de acidente do trabalho. Sobre ele incide contribuicdo previdenciéria. 7. O Auxilio-creche ndo integra o
salario-de-contribuigdo.- Simula 310 do C. STJ. 8. O salario-maternidade possui natureza salarial e integra,
consequentemente, a base de célculo da contribuicdo previdenciéria. 9. Previsto no 1, do artigo 487 da CLT, exatamente
por seu carater indenizatdrio, 0 aviso prévio indenizado ndo integra o salario-de-contribuigdo e sobre ele néo incide a
contribuicdo. 10. Apelacéo da Unido e remessa oficial a que se nega provimento. Apelo da impetrante parcialmente
provido.(AMS 200961140027481 AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 324303-Relator: JUIZ
RENATO TONIASSO-Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido- DJF3 CJ1
DATA:14/10/2010 PAGINA: 225).Quanto & prescricao, tratando-se de langamento por homologagao, quando o fato
gerador ocorreu antes da entrada em vigor da Lei Complementar n® 118/05 (09/06/2005), o prazo para repeticéo é de
dez anos, j& que, conforme pacificado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, contam-se cinco anos a partir da data da
ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco contados da homologacéo tacita (artigos 150, 4°, c/c artigo 173,
inciso I, do CTN).Tal conclusdo decorre da interpretacdo do artigo 3° da Lei complementar n® 118/05 c/c artigo 105 do
Cadigo Tributario Nacional que dispem:Art. 3o Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a
lancamento por homologacdo, no momento do pagamento antecipado de que trata 0 10 do art. 150 da referida Lei.Art.
105. A legislacéo tributaria aplica-se imediatamente aos fatos geradores futuros e aos pendentes, assim entendidos
aqueles cuja ocorréncia tenha tido inicio mas ndo esteja completa nos termos do artigo 116.Também esclarego que a
disposicdo do artigo 3° da Lei Complementar n°® 118/05 ndo tem carater meramente interpretativo, mas sim cria direito
novo, restando inconstitucional a remisséo a aplicacéo do artigo 106, inciso I, do Cédigo Tributério Nacional. Aplica-
se, no caso, o artigo 105 do CTN, ou seja, 0 novo prazo prescricional aplica-se apenas aos fatos geradores futuros e
pendentes.Cito a jurisprudéncia deste E. TRF da 3% Regido:PROCESSO CIVIL - AGRAVO PREVISTO NO ART. 557,
1°, DO CPC - DECISAO QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, NOS TERMOS DO ART. 557 DO
CPC - DECISAO MANTIDA - RECURSO IMPROVIDO. 1. Para a utiliza¢io do agravo previsto no art. 557, 1°, do
CPC, deve-se enfrentar, especificamente, a fundamentacdo da decisdo agravada, ou seja, deve-se demonstrar que aquele
recurso ndo é manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com
jurisprudéncia deste Tribunal ou das Cortes Superiores. 2. Decisdo que, em relacdo aos valores pagos aos empregados
nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento antes da obtenc&o do auxilio-doenca, deu provimento ao recurso, nos
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termos do art. 557, 1°-A, do CPC, em conformidade com o entendimento pacificado por esta Egrégia Corte Regional,
no sentido de que tais pagamentos tém natureza indenizatéria, sobre eles ndo podendo incidir a contribuicdo
previdenciaria (AgRg no REsp n° 1086595 / RS, 22 Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJe 13/05/2009; AgRg no
REsp n® 1037482 / PR, 12 Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/03/2009; REsp n° 768255, 22 Turma,
Relatora Ministra Eliana Calmon, DJU 16/05/2006, pag. 207). 3. Nao se verifica a ocorréncia de prescrigdo das
contribuigdes recolhidas entre 01/2003 a 07/2008, pois 0 mandado de seguranga foi impetrado em 10/07/2008, devendo
ser observadas, no tocante aos valores indevidamente recolhidos de 01/2003 a 06/2005, a orientagdo do Egrégio
Superior Tribunal de Justica (EREsp n° 435.835 / SC, Rel. p/ acorddo Min. José Delgado, DJ 04/06/2007, pag. 287;
REsp n® 875826 / SP, 12 Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 03/04/2008; REsp n°® 959797 / RS, 12
Turma, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ 11/04/2008) e, em relacdo as contribuic®es recolhidas posteriormente a
07/2005, a regra contida no art. 3° da LC 118/2005. 4. Considerando que a compensacdo sé poderd ser realizada apos o
transito em julgado da decisdo, nos termos do art. 170-A do CTN, ndo se imp&e a limitacdo de 30%, tendo em vista a
revogacao do 3° do art. 89 da Lei 8212/91 pela MP 449/2008, convertida na Lei 11941/2009. 5. Considerando que a
parte agravante ndo conseguiu afastar os fundamentos da decisao agravada, esta deve ser mantida. 6. Recurso
improvido.(AMS 200861000164021- AMS - APELA(;AO EM MANDADO DE SEGURANCA - 314783-Relator:
JUIZA RAMZA TARTUCE-Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido- DJF3 CJ1
DATA:14/07/2010 PAGINA: 270).Assim, considerando que 0 ajuizamento desta a¢ao se deu em 09/06/2010, os
tributos recolhidos apds 09/06/2000 podem ser objeto de ressarcimento, ja que ndo alcancados pela prescrigdo.Portanto,
reconheco a prescricdo do direito da Impetrante de compensar os valores recolhidos a titulo de contribuigdo
previdenciaria aos cofres plblicos antes de 09/06/2000.0Observando-se o prazo prescricional supramencionado, a
Impetrante podera compensar os valores recolhidos a titulo de contribuicdo previdenciaria, apds 09/06/2000, com outros
tributos vincendos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos do artigo 74 da Lei n°
9.430/96.Quanto aos indices aplicaveis de correcdo monetaria e juros, tendo em vista que somente os recolhimentos
posteriores a 09/06/2000 poderdo ser objeto de compensacéo, determino a incidéncia somente da taxa SELIC, nos
termos do disposto pelo art. 39, 4°, da lei n. 9250/95, evitando, assim, a sobreposicao de indices tendo em vista englobar
a mesma tanto correcdo monetaria quanto juros de mora.Ressalto, ainda, que tal compensacdo somente podera ocorrer
apos o transito em julgado desta demanda, nos termos do artigo 170-A, do Cédigo Tributario Nacional.5. - ISTO
POSTO, em face de todo 0 exposto e 0 que mais dos autos consta, nos termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo
Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da Impetrante, CONCEDENDO
PARCIALMENTE A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relacdo juridica tributaria a cargo do impetrante,
referentes as contribuigdes previdenciarias incidentes sobre o tergo constitucional de férias e aos quinze dias que
antecedem o auxilio-doenca a que fazem jus os empregados do impetrante, bem como deferir 0 pedido de compensacao
dos valores recolhidos indevidamente a titulo deste tributo, ap6s 09/06/2000, com outros tributos federais, nos termos
do artigo 74 da Lei n® 9.430/96, corrigidos tdo somente pela taxa SELIC, nos termos do disposto pelo art. 39, 4°, da lei
n. 9250/95. A compensagdo somente devera ser realizada apés o transito em julgado, nos termos do artigo 170-A, do
Cadigo Tributério Nacional.Custas ex lege.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorérios advocaticios, a teor da
SUmula 105, do Superior Tribunal de Justica, e da Simula 512, do Supremo Tribunal Federal.Sentenca sujeita a
reexame necessario.Desnecessaria a remessa de copia desta sentenca ao MM. Desembargador Federal Relator do
agravo de instrumento noticiado as fls. 51/55, j& que o feito foi baixado a este juizo, conforme consulta
anexa.Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.O.

0003810-24.2010.403.6107 - KATAYAMA ALIMENTOS LTDA(SP081543 - SONIA ROSANGELA MORETTE
GIAMPIETRO E SP080166 - IVONE DA MOTA MENDONCA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
ARACATUBA-SP

VISTOS ETC.1.- Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM ARACATUBA - SP, no qual a impetrante KATAYAMA ALIMENTOS LTDA, devidamente
qualificada nos autos, na qualidade de produtora rural pessoa juridica, requer seja afastada a exigéncia das contribui¢des
previdenciarias incidentes sobre a comercializa¢do de sua producéo, previstas no artigo 25, incisos | e 11, da Lei n°
8.212/91 e artigo 25 da Lei 8.870/94, por se tratar de exacdo inconstitucional.Com a inicial vieram os documentos de
fls. 39/58.A apreciagdo da liminar foi postergada para ap6s a vinda das informacdes (fl. 60).2. - Notificada, a autoridade
apontada como coatora apresentou informacdes (fls. 64/74), requerendo a denegagéo da seguranca.As fls. 76/79 foi
indeferida a liminar pleiteada. N&o hé noticia sobre oposig&o de recurso em relagéo a esta decisio.As fls. 82/83 (com
documentos de fls. 84/93), a Unido Federal requereu que, quanto ao débito apurado na NFLD n° 35.598.967-0, o feito
seja extinto sem resolugdo de mérito, por auséncia de interesse de agir, ante a adesdo ao parcelamento previsto na Lei n°
11.941/2009. Parecer do Ministério Publico Federal, as fls. 99/102, pelo indeferimento da peticdo inicial.E o relatorio
do necessario.DECIDO.3. - Adequada se mostra a via eleita, visto que 0 mandado de seguranca, em matéria tributaria,
tem sido admitido para impugnar ilegalidades ou abusos na atividade administrativa de tributacdo, o que hoje é pacifico
em nossos Tribunais. Desse modo, incontroversos os fatos e ndo sendo necessaria a produ¢do de prova, mostra-se
perfeitamente cabivel 0 mandado de seguranca. Além disso, o CAdigo Tributario Nacional, ao dizer que a liminar em
mandado de seguranca suspende a exigibilidade do crédito tributario, afastou qualquer divida no sentido do cabimento
de tal instrumento processual. Ademais, os documentos juntados pelas partes séo suficientes para o julgamento do
mérito deste pedido.4. - Afasto a alegacdo de auséncia de interesse de agir, ja que o parcelamento do débito ndo impede
o contribuinte de discutir a constitucionalidade ou legalidade das parcelas do crédito confessado, por forca da garantia
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de acesso ao Poder Judiciario (art. 5°, XXXV, da constituicdo Federal).5. - Observo que a impetrante é produtora rural
pessoa juridica. Deste modo, ndo verifico interesse na arguicdo de inconstitucionalidade do artigo 25, incisos | e Il, da
Lei n°8.212/91, que se refere, especificamente, ao produtor rural pessoa fisica. O Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE n° 363.852, declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova redacao aos
arts. 12, Ve VII, 25, 1 e ll, e 30, IV, da Lei n° 8.212-1991, com a redacéo atualizada pela Lei n® 9.528/1997. Deste
modo, a decisédo proferida pelo STF ndo se refere aos produtores rurais pessoas juridicas.Fazendo um breve retrocesso
sobre a legislacdo do FUNRURAL, é possivel verificar sua instituicdo pela Lei Complementar n® 11/71, sob os ditames
da Constituicio Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural
(PRORURAL), nos termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural -
FUNRURAL -, diretamente subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia Social e ao qual é atribuida
personalidade juridica de natureza autarquica, caberd a execucéo do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, na
forma do que dispuser o Regulamento desta Lei Complementar. 2° O FUNRURAL gozara em toda a sua plenitude,
inclusive no que se refere a seus bens, servicos e acdes, das regalias, privilégios e imunidades da Unido e tera por foro o
da sua sede, na Capital da Republica, ou o da Capital do Estado para os atos do ambito déste. Art. 15. Os recursos para
o custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural provirdo das seguintes fontes: | - da contribuicdo de 2%
(dois por cento) devida pelo produtor sdbre o valor comercial dos produtos rurais, e recolhida: ...Deste modo, sob o
império desta Lei, o produtor recolhia 0o FUNRURAL sobre o valor comercial dos produtos rurais.Todavia, a Carta
Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195, um novo panorama sobre o custeio da seguridade social, a saber, a exigéncia
de respaldo constitucional. E, nos termos do que dispunha o artigo 34 do Ato das Disposic6es Transitorias, se aplicaria
a legislagdo tributaria anterior somente naquilo que nédo fosse incompativel com o novo sistema.Deste modo, nao
estando o valor comercial dos produtos rurais do produtor rural empregador arrolado no artigo 195 da CF/88, como
fonte de custeio da seguridade social, 0 FUNRURAL n&o poderia prevalecer em relacéo a estes. Em consequéncia disto,
adveio a Lei n®7.787/89, que assim previu:Art. 3° A contribuicdo das empresas em geral e das entidades ou 6rgéos a ela
equiparados, destinada a Previdéncia Social, incidente sobre a folha de salérios, sera: | - de 20% sobre o total das
remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, avulsos,
autdbnomos e administradores; (Expressao suspensa pela RSF n° 14, de 1995 Il - de 2% sobre o total das remuneraces
pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o financiamento da
complementagdo das prestacdes por acidente do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso | abrange as contribui¢des
para o salario-familia, para o salario-maternidade, para o abono anual e para 0o PRORURAL, que ficam suprimidas a
partir de 1° de setembro, assim como a contribuigdo basica para a Previdéncia Social. 2° No caso de bancos comerciais,
bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e
investimento, sociedades de crédito imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios,
empresas de arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e capitalizacdo, agentes
autdbnomos de seguros privados e de crédito e entidades de previdéncia privada abertas e fechadas, além da
contribuicdes referidas nos incisos I e 11, é devida a contribuicéo adicional de 2,5% sobre a base de célculo referida no
inciso I.Foi, pela redacdo da Lei, extinto o FUNRURAL, como, alids, a Constitui¢do Federal j& previa, passando o
empregador rural a recolher como empresa (20% sobre a folha de salérios).N&o bastasse a Lei n° 7.787/89, a Lei n°
8.213/91 assim dispds:Art. 138. Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social instituidos pela Lei Complementar n°
11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n° 6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo mantidos, com valor ndo inferior ao
do salario minimo, os beneficios concedidos até a vigéncia desta Lei. Paragrafo Unico. Para os que vinham contribuindo
regularmente para os regimes a que se refere este artigo, sera contado o tempo de contribuicdo para fins do Regime
Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no Regulamento.Assim, estava extinto o FUNRURAL. O produtor
rural, pessoa juridica, recolhia, entdo, sobre a folha de salarios, conforme previsto na Lei n® 8.212/91, artigo 22, incisos
I e 11.Adveio, entdo, a Lei n® 8.870/94 que previu: Art. 25. A contribuicdo prevista no art. 22 da Lei n® 8.212, de 24 de
julho de 1991, devida a seguridade social pelo empregador, pessoa juridica, que se dedique a producdo rural, passa a ser
a seguinte: | - dois e meio por cento da receita bruta proveniente da comercializacéo de sua produgao; Il - um décimo
por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do de sua producéo, para o financiamento da complementacéo
das presta¢des por acidente de trabalho. 1° O disposto no inciso | do art. 3° da Lei n° 8.315, de 23 de dezembro de 1991,
ndo se aplica ao empregador de que trata este artigo, que contribuird com o adicional de um décimo por cento da receita
bruta, proveniente da venda de mercadorias de producdo prépria, destinado ao Servi¢o Nacional de Aprendizagem
Rural (Senar). 2° O disposto neste artigo se estende as pessoas juridicas que se dediquem a producédo agroindustrial,
quanto a folha de salarios de sua parte agricola, mediante o pagamento da contribuigdo prevista neste artigo, a ser
calculada sobre o valor estimado da producéo agricola prépria, considerado seu preco de mercado. 3° Para os efeitos
deste artigo, sera observado o disposto nos 3° e 4° do art. 25 da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991, com a redacao
dada pela Lei n° 8.540, de 22 de dezembro de 1992. 4° O adquirente, 0 consignatario ou a cooperativa ficam sub-
rogados nas obrigaces do empregador pelo recolhimento das contribui¢fes devidas nos termos deste artigo, salvo no
caso do 2° e de comercializagdo da produgéo no exterior ou, diretamente, no varejo, ao consumidor. Assim, esta Lei,
determinou o que anteriormente havia sido revogado em razdo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a incidéncia
da contribuicdo previdenciaria do empregador pessoa juridica sobre a producdo rural. Resta, pois, flagrante a
inconstitucionalidade do artigo 25 da Lei n° 8.870/94, ja que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulagdo legal, e
somente Lei Complementar poderia cria-la (artigo 154, inciso I, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda
Constitucional n° 20, que dispds:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribuic@es sociais. | -
do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e
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demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo
sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; c) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional n°
20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribuicéo
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nestes
termos, apds a Emenda Constitucional n® 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicao
previdenciaria sobre a producdo rural (receita) de empregador, desde que haja legislagao infraconstitucional posterior a
tal mudanca constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001,
que dispbs:Art. 20 A Lei no 8.870, de 15 de abril de 1994, passa a vigorar com as seguintes alteraces:Art. 25. A
contribuicdo devida a seguridade social pelo empregador, pessoa juridica, que se dedique & producéo rural, em
substituicdo a prevista nos incisos | e 1l do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a ser a seguinte: | -
dois e meio por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo de sua producéo;ll - um décimo por cento da
receita bruta proveniente da comercializacdo de sua producéo, para o financiamento da complementacdo das prestacdes
por acidente de trabalho....Observo que a Lei disp&e que o empregador rural pessoa juridica recolhe contribuicdo a
seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a incidéncia do artigo 22, incisos | e I, da Lei n® 8.212/91 (que
trata da incidéncia de contribuicao social patronal sobre a folha de salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de
salérios, para tributar a receita do produtor rural pessoa juridica, tudo dentro do permissivo constitucional trazido pela
emenda 20/98 (art. 195, I, b, CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do recolhimento da contribuicdo previdenciéria, nos
moldes previstos na Lei n® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo constitucional, ja que esta de acordo com o artigo
195, 1, b, CF, com redacdo dada pela EC n° 20/98.N&o ha que se falar em bis in idem, ja que sobre a folha de salarios
incide apenas a contribui¢do devida pelos segurados a seu servico (parte descontada dos empregados). Ademais, ndo ha
vedacao constitucional genérica ao bis in idem. Ja foi, inclusive, decidido pelo Supremo Tribunal Federal que a
limitacéo do artigo 154, inciso |, da Constitui¢do Federal, aplica-se a impostos, ndo se referindo as contribuicdes
sociais.Neste sentido confira-se a jurisprudéncia que cito: TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
COFINS. LEI COMPLEMENTAR 70/91. CONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO COLENDO STF. 1.
Discute-se o direito a desconstituicdo do crédito tributario, ao argumento de inconstitucionalidade da contribuicdo para
o Financiamento Social - COFINS. 2. A COFINS foi instituida em substitui¢do a antiga contribuicdo denominada
FINSOCIAL, criada pelo Decreto-lei n°® 1940/82, ainda quando vigente a Constituicdo Federal de 1967. 3. Apos tantos
questionamentos foi editada a Lei Complementar n® 70/91, instituindo a COFINS, que teve declarada a sua
constitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos da Acéo Declaratoria de Constitucionalidade n° 1-1/DF.
4. Naquela oportunidade o Supremo decidiu pela procedéncia da acdo, declarando inexistir a alegada bitributacéo entre
a COFINS e o PIS, por incidirem sobre a mesma base de calculo, bem como inexistir macula ao disposto no artigo 154,
I, da Constituicdo Federal, pois sua aplicagdo restringe-se aos impostos elencados pela Carta Magna, ndo se estendendo
essa interpretacdo as contribuicfes sociais, e, ainda, que ndo descaracterizava a natureza da contribuicao o fato de ser
arrecadada e fiscalizada pela Secretaria da Receita Federal, pois restava ao INSS sua gestdo, cuja finalidade era o
financiamento da seguridade social. 5. Quanto & prestacéo jurisdicional especifica e individual, tendo em vista a decisdo
da Suprema Corte, cumpre registrar que a eficacia vinculante do acérdao tomado pelo STF néo afronta as garantias
individuais, visto que, tem seu fundamento no proprio texto constitucional, porquanto, ndo ha que se falar em
cerceamento ao direito de defesa. Anotamos, ainda, que a multa incidente sobre o valor do débito constante da Certiddo
de Divida Ativa - CDA, ndo foi objeto de analise pelo MM. Juizo monocrético, tampouco, suscitada nas razdes dos
embargos, ndo podendo ser apreciada pelo érgao colegiado, sob pena de supressdo de instancia. 6. Apelagdo improvida.
(AC 199903991072515- AC - APELACAO CIVEL - 549185-Relatora: JUIZA ELIANA MARCELO-Turma
Suplementar da Segunda Seg&o do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido- DJU DATA:27/03/2008 PAGINA:
920).Esclare¢o que o disposto no 4° do artigo 195 da Constituicdo Federal, diz respeito a instituicdo de novas fontes de
custeio para a seguridade social, ou seja, somente para esta finalidade devera se ater ao disposto no artigo 154, inciso I,
da CF. Ndo ha, portanto, impedimento a instituicdo de mais de uma contribui¢do para a seguridade social utilizando-se a
mesma base de calculo ja prevista constitucionalmente. Também cabe uma observagdo sobre o disposto nos 12 e 13 do
artigo 195 da Constituicdo Federal, incluidos pela Emenda 42/2003: 12. A lei definird os setores de atividade econdmica
para os quais as contribuicdes incidentes na forma dos incisos I, b; e 1V do caput, serdo ndo-cumulativas. 13. Aplica-se
o disposto no 12 inclusive na hip6tese de substitui¢do gradual, total ou parcial, da contribuicdo incidente na forma do
inciso 1, a, pela incidente sobre a receita ou o faturamento.Os paragrafos incluidos ao artigo 195 apenas trazem a
possibilidade da lei definir os setores da atividade econémica para 0s quais as contribuicdes incidentes sobre a receita
ou faturamento e do importador de bens ou servicos do exterior, ou de quem a lei a ele equiparar serdo ndo-cumulativos
(caracteristica aplicada, até entdo, apenas para o IPl e ICMS), inclusive nos casos em que ha substituicao da
contribuicdo sobre a folha de salérios pela incidente sobre a receita ou faturamento. Quanto a revogacéo do 4° do artigo
25 da Lei n®8.212/91 pela Lei n° 11.718/2008, observo que se refere ao empregador rural pessoa fisica, situacéo
diferente da impetrante. Ademais, ndo impede a incidéncia do tributo, ja que ndo interfere na delimitagdo do fato
gerador, base de calculo e aliquotas da contribuicdo.6.- Em vista do exposto e do mais que os autos consta JULGO
IMPROCEDENTE o pedido da Impetrante e DENEGO A SEGURANCA pleiteada, julgando o feito com resolucédo do
mérito, nos termos do artigo 269, I, do Cddigo de Processo Civil.Custas, na forma da lei. Sem condenacdo em
honorarios (Sumulas 512, do STF, e 105, do STJ). Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com as cautelas e
registros cabiveis. P.R.1.

0004134-14.2010.403.6107 - EDERALDO NABEIRO MORILIA(SP088773 - GENESIO FAGUNDES DE
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CARVALHO) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM ARACATUBA

VISTOS ETC.1.- Trata-se de Mandado de Seguranca, impetrado por EDERALDO NABEIRO MORILIA, devidamente
qualificado nos autos, em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM ARACATUBA, visando a suspensdo do
recurso interposto pelo INSS no processo administrativo NB-42/149.333.285-3, com a consequente implantagdo do
beneficio previdenciario, nos termos da Deciséo - Acorddo n® 3961/2010, da 15% Junta de Recursos da Previdéncia
Sacial - JRPS. Conforme relata o impetrante, requereu o beneficio aposentadoria por tempo de contribuicdo, pedido que
obteve o nimero 42/149.333.285-3, o qual foi deferido, em grau de recurso, interposto frente a 152 Junta de Recursos da
Previdéncia Social.Contra a decisfo da 15 Junta de Recursos da Previdéncia Social - JRPS, o Gerente Executivo do
INSS em Aragatuba-SP interpds recurso a uma das Camaras de Julgamento do Conselho de Recursos da Previdéncia
Social - CRPS. Alega que em virtude da publicaco da Portaria Ministerial MPS n° 311, de 25/11/2009, que alterou a
Portaria Ministerial n® 323, de 27/08/2007, que aprovou 0 Regimento Interno do Conselho de Recursos da Previdéncia
Social - CRPS, os autos do processo administrativo ndo deverdo ser encaminhados para julgamento por uma das
Camaras de Julgamento do CRPS, e conseqiientemente o beneficio devera ser imediatamente implantado pelo
INSS.Vieram aos autos os documentos trazidos pelo impetrante (fls. 10/149).A apreciacdo do pedido de liminar foi
postergada para apds a vinda das informaces (fl. 152). Foram, na mesma ocasido, deferidos os beneficios da assisténcia
judiciéria gratuita.2.- Notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou informacg6es (fls. 156/162), afirmando
gue o recurso tem respaldo no inciso | do artigo 16 da Portaria n° 323/2007. Requereu a denegagio da seguranga.As fls.
164/165 foi indeferida a liminar pleiteada. Nao ha noticia sobre oposigao de recurso em relagéo a esta
decisdo.Manifestagio do Ministério Publico Federal, as fls. 171/174.E o relatério.DECIDO.3.- Previa a Portaria
Ministerial n. 323, de 27/08/2007, do Ministro da Previdéncia e Assisténcia Social, editada como decorréncia da
competéncia fixada pelo Decreto 3.048/99, artigo 304, no intuito de estabelecer as normas de procedimento do
contencioso administrativo: Art. 16. Compete as Camaras de Julgamento julgar os Recursos Especiais, interpostos
contra as decisBes proferidas pelas Juntas de Recursos.A Portaria Ministerial n. 112, de 10/04/2008, publicada no Diario
Oficial da Unido de 11/04/2008, alterou a redacao deste artigo, que ficou assim redigido: Art. 16. Compete as Camaras
de Julgamento julgar os Recursos Especiais interpostos pelos beneficiarios e pelas empresas nos casos previstos na
legislagdo, contra as decisdes proferidas pelas Juntas de Recursos, excetuando-se o disposto no paragrafo Gnico do art.
18.Depois, foi editada a Portaria n. 311, de 25/11/2009, que novamente alterou o artigo 16: Art. 16. Compete as
Céamaras de Julgamento julgar os Recursos Especiais interpostos contra as decisfes proferidas pelas Juntas de Recursos.
Paragrafo unico. O INSS podera recorrer das decisdes das Juntas de Recursos somente quando: | - violarem disposicéo
de lei, de decreto ou de portaria ministerial;ll - divergirem de simula ou de parecer do Advogado Geral da Uniédo,
editado na forma da Lei Complementar n® 73, de 10 de fevereiro de 1993;111 - divergirem de pareceres da Consultoria
Juridica do MPS ou da Procuradoria Federal Especializada - INSS, aprovados pelo Procurador-Chefe;1V - divergirem
de enunciados editados pelo Conselho Pleno do CRPSV - tiverem sido fundamentadas em laudos ou pareceres médicos
divergentes emitidos pela Assessoria Técnico-Médica da Junta de Recursos e pelos Médicos peritos do INSS; eVI -
contiverem vicio insanavel, considerado como tal as ocorréncias elencadas no 1° do art. 60. (NR) No presente caso, 0
que se verifica é que a conduta do impetrado pautou-se dentro da mais estrita legalidade, ja que fundamentou a
interposicao de seu recurso no artigo 16, inciso I, da Portaria n® 323/2007, alterada pela de n® 311/2009.Deste modo, 0
juizo de admissibilidade do recurso sera efetuado pelo Conselho de Recursos da Previdéncia Social, ndo havendo ato
ilegal ou abusivo a ser corrigido por este juizo.4.- Destaco, por oportuno, que o0 impetrante requereu o beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo em 11.08.2009, ocasido em que juntou os formularios SB40 e PPP para
conversdo de atividade especial em comum de diversos periodos trabalhados junto a empresa CBPO Engenharia Ltda,
sendo desenvolvidos em diversas obras da empresa, dentre elas no canteiro de obras de usina hidrelétrica e estrada de
ferro. No entanto, o requerimento foi indeferido tendo em vista que a pericia ndo enquadrou nenhum dos periodos
pleiteados, de modo que o impetrante ndo atingiu o tempo necessario para a concessdo do beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicdo.Inconformado com o indeferimento, o impetrante interpds recurso ordinario a 152 Junta de
Recursos da Previdéncia Social, que deu provimento ao recurso. Ocorre que 0 6rgado julgador entendeu que as
atividades desenvolvidas pelo impetrante deveriam ser consideradas como especiais, com enquadramento no Cédigo
2.3.3, do anexo Ill, do Decreto n° 53.831/64, quando nos formularios apresentados ficou demonstrado que o impetrante
desenvolveu suas atividades no canteiro de obras e ndo na parte da construgdo civil da barragem. Dai porque a
interposicao do recurso contra a decisdo da 15 Junta de Recursos da Previdéncia Social sob o fundamento de que a
decisdo concessiva do beneficio ofende os dispositivos legais e normativos que regem a matéria, constantes do 3° do art.
57 da Lei n®8.213/91 e 5° do art. 68 do Decreto n° 3.048/99, pois ndo houve exposig¢ao efetiva nos periodos pleiteados
aos agentes nocivos. 5.- Em vista do exposto e do mais que os autos consta JULGO IMPROCEDENTE o pedido da
Impetrante e DENEGO A SEGURANCGCA pleiteada, julgando o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo
269, |, do Cddigo de Processo Civil.Custas, na forma da lei. Sem condenagdo em honorarios (Simulas 512, do STF, e
105, do STJ). Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e registros cabiveis. P.R.I.

0004814-93.2010.403.6108 - UNIMED DE LINS - COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO(SP076544 - JOSE
LUIZ MATTHES E SP174132 - RICARDO AUGUSTO BERNARDES TONIOLO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

VISTOS ETC.1.- Trata-se de mandado de seguranca impetrado em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, no qual a impetrante UNIMED DE LINS - COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO, devidamente qualificada nos autos, requer a suspenséo da exigibilidade da obrigacao tributaria prevista no
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art. 22, 1V, da Lei n® 8.212/91, com a redac¢do dada pela Lei n® 9.876/99. Alega ofensa aos arts. 154, | e 195, 4°, da CF,
por se tratar de nova fonte de custeio da seguridade social ja que a hipdtese de incidéncia da contribuicéo ora discutida
ndo encontra identidade em nenhuma das alineas do inciso I, do art. 195, da CF. Também, a Lei n® 9.876/99 ao criar
contribuicdo sobre contratacdo de cooperativas de trabalho, contraria ao disposto nos artigos 1°, 1V; 146, 1ll, c; 170,
caput e inciso IV e 174, 2°, da constituicdo Federal. Requer a declaracdo de inconstitucionalidade do artigo 9° da Lei n°
9.876/99, que deu nova redacdo ao inciso 1V do artigo 22 da Lei n® 8.212/91. Menciona a ADIN n° 2.594-5/600-DF, em
trdmite no Supremo Tribunal Federal.Vieram aos autos os documentos trazidos pelo impetrante (fls. 39/197).Ajuizado o
mandado de seguranga na Justica Federal em Bauru, os autos foram remetidos a este juizo ap0s deciséo de
incompeténcia (fls. 200/202).Aditamento a inicial as fls. 203/206.A fl. 210 foi aceita a competéncia por este juizo e
postergada a apreciacéo do pedido de liminar para ap6s a vinda das informagdes.2. - Notificada, a autoridade apontada
como coatora prestou informagdes (fls. 214/219), alegando a improcedéncia do pedido da parte autora.A liminar foi
indeferida, a fl. 221. N&o hé& noticia sobre eventual oposicdo de recurso em relacéo a esta decisdo. O Ministério Pablico
Federal opinou pelo indeferimento da peticéo inicial (fls. 224/227).E o relatério.DECIDO. 3- - Adequada se mostra a
via eleita, visto que o mandado de seguranca, em matéria tributaria, tem sido admitido para impugnar ilegalidades ou
abusos na atividade administrativa de tributacdo, o que hoje é pacifico em nossos Tribunais. Desse modo,
incontroversos os fatos e ndo sendo necesséria a producdo de prova, mostra-se perfeitamente cabivel o mandado de
seguranca. Além disso, o Codigo Tributario Nacional, ao dizer que a liminar em mandado de seguranga suspende a
exigibilidade do crédito tributario, afastou qualquer divida no sentido do cabimento de tal instrumento processual.
Ademais, os documentos juntados pelas partes sao suficientes para o julgamento do mérito deste pedido.4. - A Lei n®
5.764/71 define cooperativa, bem como o ato cooperativo, nos termos dos arts. 4° e 79, respectivamente, que assim
dispdem:Art. 4°. As cooperativas sao sociedades de pessoas com forma e natureza juridicas préprias, de natureza civil,
ndo sujeitas a faléncia, constituidas para prestar servi¢os aos associados, distinguindo-se das demais sociedades pelas
seguintes caracteristicas: ...Art. 79. Denominam-se atos cooperativos 0s praticados entre as cooperativas e seus
associados, entre estes e aquelas e pelas cooperativas entre si quando associadas, para a consecucéo dos objetivos
sociais.O ato cooperativo ndo implica operacdo de mercado, nem contrato de compra e venda de produto ou
mercadoria.A doutrina anota que as sociedades cooperativas:Destinam-se elas a prestar servicos e vantagens, tendo, em
regra, como seus Unicos fregueses, os seus socios. E para eles e por eles que ela se constitui e opera. Todos 0s s6cios
cooperam com o seu capital, no minimo para que possa se alcangar o seu objetivo. Sdo cooperadores e cooperados ao
mesmo tempo (Amador Paes de Almeida, Manual das Sociedades Comerciais, 42 ed., S&o Paulo, Saraiva, 1984, pag.
385). Diante das caracteristicas especiais das sociedades cooperativas e visando a estimular a producédo nacional, a
Constituigdo Federal determinou que fosse dispensado tratamento tributario adequado ao ato cooperativo, bem como
prescreveu que a lei deveria estimular o cooperativismo. Nesse sentido, alias, os arts. 146 e 174 e 2° da Constituicao
Federal que assim estabelecem:Art. 146. Cabe a lei complementar:| - ...I1 - ...111 - estabelecer normas gerais em matéria
de legislacdo tributéria, especialmente sobre: adequado tratamento tributario ao ato cooperativo praticado pelas
sociedades cooperativas.Art. 174. Como agente normativo e regulador da atividade econdmica, o Estado exercera, na
forma da lei, as func@es de fiscalizacdo, incentivo e planejamento, sendo este determinante para o setor pablico e
indicativo para o setor privado.... 2°. A lei apoiara e estimulara o cooperativismo e outras formas de
associativismo.Esclareca-se que, embora o art. 146, I11, ¢, da Constituicdo Federal, estabeleca a obrigatoriedade do
adequado tratamento tributario ao ato cooperativo, trata-se, em verdade, de um conceito indeterminado, de modo que
cabe ao intérprete analisar se houve descumprimento ou ndo de tal mandamento constitucional, atentando-se a
interpretacdo sistematica e teleolégica da norma. E a concluséo a que se chega é a de que a cobrancga da contribuicdo em
exame €é constitucional, pois, conjugando-se o principio da universalidade da base de custeio, o qual rege o custeio da
Seguridade Social, com o dispositivo constitucional que determina que as cooperativas devem ter adequado tratamento
tributario, prevalece o principio da universalidade da base de custeio, que é baseado na solidariedade social, a qual
constitui um dos objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil (art. 3°, |, da Constituicdo Federal). Nesse
sentido, alias, tem se orientado a doutrina, nos termos do ensinamento de LEANDRO PAULSEN:Adequado tratamento
tributério. Incentivo as cooperativas.A expressdo adequado tratamento tributario configura conceito juridico
indeterminado. Ha outro dispositivo constitucional - o art. 174, paragrafo 2°, do capitulo sobre os principios gerais da
ordem econdmica - que também trata do cooperativismo e que auxilia na sua interpretagdo. Disp&e o art. 174, paragrafo
2 que a lei o apoiard e estimulara, bem como a outras formas de associativismo. Sendo assim, tenho que se pode
inferir, da alinea em questdo, que serd adequado o tratamento tributario do ato cooperativo quando implicar carga
tributaria inferior a das demais atividades produtivas, incentivando-o, ou, no minimo, quando implicar carga tributaria
que ndo seja mais gravosa que a incidente sobre outras atividades (do contrario, ao invés de estimular, estaria
inviabilizando o cooperativismo)... (Direito Tributario, Constituicdo e Codigo Tributario a Luz da Doutrina e da
Jurisprudéncia, Livraria do Advogado Editora, 22 edicdo, Porto Alegre, 2000, p. 77).Em igual sentido se orienta a
jurisprudéncia, nos termos da seguinte ementa de julgado:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
SOCIAL. EMPRESA. 15% SOBRE O VALOR BRUTO DA NOTA FISCAL OU FATURA. TRABALHO
PRESTADO POR INTERMEDIO DE COOPERATIVA. 1. A Constituicio da RepUblica autoriza a incidéncia de
contribuicdo social sobre os valores pagos ou creditados a qualquer titulo em virtude do trabalho. N&o hé davida de que
o trabalho realizado por intermédio da cooperativa, como tal, sujeita-se a incidéncia de contribui¢do social. 2. Ndo
procede a objecdo de que o valor da nota fiscal ou fatura ndo se acomoda ao permissivo constitucional, pois este permite
a incidéncia de contribuicdo independentemente do titulo juridico sob o qual é remunerado o trabalho. 3. N&o ha
incidéncia de contribuicdo sobre valores pagos pelo fornecimento de material ou equipamentos para a execucdo dos
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servicos, pois norma regulamentar permite sua discriminagéo na nota fiscal, fatura ou recibo. A eventual tolerancia do
sujeito passivo, que se abstém de exigir tal discriminacéo, ndo justifica afastar a incidéncia da contribuicdo sobre os
valores pagos em virtude do trabalho. 4. No que diz respeito a impossibilidade de cobranca das contribui¢des em
comento por inexisténcia de relagdo juridica entre tomadora de servicos e cooperado, o principio da isonomia em
matéria tributaria veda o tratamento desigual entre contribuintes que se encontrem em situacéo equivalente (CR, art.
150, 11), de modo que ndo proibe o tratamento diferenciado de contribuintes com caracteristicas singulares, como
aqueles que prestam servigos por intermédio de cooperativa, cuja sujei¢do a um regime tributario especifico ndo
contraria 0 2° do art. 174, nem o art. 150, 7°, todos da Constituicdo da Republica, pois ndo se deve confundir estimulo
ao cooperativismo com pretensa imunidade tributaria. 5. O Judiciério tem por funcéo tipica a aplicaco da lei. Ao
Supremo Tribunal Federal, especificamente, cabe a interpretagdo da validade das normas a luz do ordenamento juridico
vigente na data de sua edicdo. A declaracdo de inconstitucionalidade de uma lei, com o consequiente afastamento do
tributo por ela exigido, ndo impede o posterior ingresso da exacdo, desde que isso ocorra em conformidade com a
ordem constitucional entdo vigente. Por outras palavras, a declaracdo de inconstitucionalidade de leis ndo pode impedir
0 subsequiente exercicio do poder constituinte, para autorizar a cobranga de tributo anteriormente declarado
inconstitucional, sob pena de usurpacéo, pelo Judiciario, de funcéo tipica do Poder Legislativo. 6. Embargos
infringentes desprovidos. (EI 200061000233251- EI - EMBARGOS INFRINGENTES - 943861-Relator: JUIZ ANDRE
NEKATSCHALOW-Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regifo- DJF3 CJ1 DATA:11/01/2010
PAGINA: 130).Dai se segue que as cooperativas ndo estdo imunes ou isentas de contribuir para o custeio da Seguridade
Sacial, pois ndo lhes assiste o privilégio, ao contrario do que ocorre com as entidades beneficentes de assisténcia social,
nos termos constantes do 7° do art. 195 da Constituicao Federal.Assim é que a Constituigdo Federal dispbe que a
Seguridade Social seré financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta. 5.- De outro lado, cumpre assinalar
que a contribui¢do em questdo é resultado de alteracdo legislativa, visto que a Lei n® 9.876, de 21.11.1999, ao
acrescentar o inciso 1V do art. 22 da Lei n° 8.212/91, elegeu como sujeito passivo da referida contribuicdo, a empresa
tomadora de servicos prestados pelos cooperados de cooperativa de trabalho, nos seguintes termos: Art. 22. A
contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:...IV - quinze por
cento sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestagéo de servicos, relativamente a servicos que lhe sdo
prestados por cooperados por intermédio de cooperativas de trabalho. Questiona o impetrante a constitucionalidade
deste inciso, pelo fato de néo ter respaldo na alinea a do inciso I do artigo 195 da CF/88 e, tratando-se de nova fonte de
custeio da seguridade social, demandaria a edicdo de lei complementar, nos termos da exigéncia contida no artigo 195,
40 e 154, inciso 1, da Constituicdo Federal.Observo que, ao contrério do que afirma o impetrante, a exagao esta prevista
no artigo 195, inciso |, alinea a, da CF/88 (com a alteracdo da Emenda 20/98), que prevé:Art. 195. A seguridade social
sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos
orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢cdes sociais: | - do
empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobrea) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste servi¢o, mesmo sem
vinculo empregaticio; ...Considerando que a Cooperativa é uma associacdo de pessoas, é facil concluir que ndo se trata
de pagamento de uma empresa a outra empresa, mas sim de remuneracao que a tomadora de servicos faz a pessoa
fisica, através da cooperativa.Neste sentido, a Lei n. 9.876/99 nada mais fez que ampliar a base de célculo da
contribuicdo social ja prevista, ja que, apds a Emenda 20/98, o servico prestado por cooperados por intermédio de
cooperativas de trabalho poderiam ser tributados: rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a
pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.Concluo que contribuigdo impugnada encontra
amparo constitucional, sendo desnecessaria a edicdo de lei complementar, a qual se exige somente na hipotese do
exercicio da competéncia residual da Unido, de criar contribui¢Bes que ndo possuam o seu delineamento basico previsto
na Constitui¢do, como se extrai da interpretacdo do paragrafo 4° do artigo 195 c/c. inciso | do art. 154 da Constitui¢do
Federal. Neste sentido a decisdo proferida pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regifo: TRIBUTARIO -
CONTRIBUICAO SOCIAL - RETENCAO DE 15% SOBRE NOTAS FISCAIS DE COOPERATIVAS
PRESTADORAS DE SERVICOS - ARTIGO 22, IV, DA LEI N° 8.212/91, COM REDACAO DADA PELA LEIN
9.876/99 - AGRAVO LEGAL IMPROVIDO. 1. Ndo visualizada a apontada inconstitucionalidade da Lei 9876/99 que
majorou a aliquota da contribuigdo social prevista no art. 22, I, da Lei 8212/91, na medida em que a autorizagao para
majorac¢do da aliquota do tributo questionado, via da lei ordinaria, decorre da propria EC 20/98, e dela emana,
igualmente, o poder revocatorio da LC 84/96. 2. Precedentes jurisprudenciais. 3. Agravo legal improvido.(AMS
200161000184384- AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 243331-Relator: JUIZ JOHONSOM
DI SALVO-Primeira Turma do Tribunal Regional da Terceira Regifo- DJF3 CJ1 DATA:26/08/2010 PAGINA:
126)Cite-se, a proposito, trecho de julgado no Agravo de Instrumento n® 2000.03.00.020946-4, do qual foi Relatora a E.
Desembargadora Federal Ramza Tartuce, do E. Tribunal Regional Federal da 3? Regifo, do seguinte teor:Em primeiro
lugar observo que se a Constitui¢do Federal assegurou adequado tratamento tributario a atividade exercida pelas
sociedades cooperativas ndo é menos verdade que as tornou imunes ao sistema tributario, assegurando-se-lhes, apenas,
um tratamento de incentivo.Assim é que o referido dispositivo, dito inconstitucional pela agravante, impds as
cooperativas aliquota reduzida, diferenciada, portanto, daquela imposta as empresas comerciais, prevista no inciso Ill,
do mesmo artigo 22 da Lei 8.212/91.E, no campo da hierarquia das normas (ou nas palavras de Kelsen, piramide
normativa) ndo se visualiza, igualmente, a apontada inconstitucionalidade da norma instituidora da contribuicdo exigida
da agravante, na medida em que o artigo 195 da Carta Constitucional diz, expressamente, que a Seguridade Social sera
financiada por toda sociedade, nele estando expressamente consignado que as contribui¢des sdo devidas pelo
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empregador, pela empresa ou entidade a ela equiparada, incidentes sobre a folha de salarios e demais rendimentos do
trabalho pagos ou creditados a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio
(Revista Dialética de Direito Tributario, 59/191).E, também, como bem explicita a questdo, afastando qualquer divida
sobre a matéria, o E. Juiz Erik Gramstrup, do E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, assim se manifestou em
despacho dado no Agravo de Instrumento n° 2000.03.00.010451-4: A Constituicdo pode abrir excecdes a seus proprios
principios e 0 hermeneuta ha de acautelar-se contra as leituras parciais, que atentem contra a harmonia do sistema.
Quanto mais porque nossa Carta Magna vigente é analitica e representa solugdo de compromisso entre varias correntes
ideoldgicas, obrigando o intérprete a sopesar valores de realizagéo frequentemente contraditdria. Se é certo, de um lado,
que o ato cooperativo deva receber tratamento tributario adequado (art. 146, 111, ¢, da CF/88) e mais, que 0
cooperativismo esteja dentre as atividades prestigiadas pelo Ordenamento Econdmico Constitucional (art. 174; 187, VI
e 192, VIII), ndo é menos verdadeiro que, para efeito da contribuicdo sobre a folha de pagamento (art. 195, 1), a lei foi
autorizada a equiparar as cooperativas as empresas. De resto, ndo esta muito claro por que sua participacdo no custeio
da Seguridade, obrigacdo universal (dos Poderes Publicos e da sociedade, segundo o art. 194 da CF; por toda a
sociedade, a teor do caput do art. 195) representaria um tratamento inadequado. Como procurei deixar claro, ndo é isto
que admito, mas, a se pressupor que a cooperativa fosse o auténtico contribuinte, entdo se estaria diante da contribuicéo
que pode incidir ndo s6 sobre os salarios, como pelos rendimentos do trabalho, pagos a qualquer titulo, mesmo sem
vinculo empregaticio (art. 195, I, CF). A tomadora, neste caso, atuaria como responsavel por substitui¢do, em relacéo a
fato gerador que se deva materializar posteriormente, o que se admite desde a Emenda Constitucional n° 03, de 1993
(sendo ainda de se lembrar que a jurisprudéncia do E. STJ reconhece a possibilidade dessa substitui¢do e o recolhimento
antecipado: Resp. n° 35.958-SP). Portanto, ainda sob este angulo de andlise, a exacao seria legitima (Revista Dialética
de Direito Tributario, n°® 57/188).6.- Ademais, a Lei n°® 9.876/99, em seu art. 9°, revogou expressamente a Lei
Complementar n°® 84/96, de modo que a referida revogagdo encontra -se em absoluta consonancia com a Constitui¢do
Federal, ja que a Lei Complementar 84/96 foi fruto da competéncia residual em matéria de contribuicGes sociais (art.
195, 49, c.c. art. 154, I, da CF em sua redacdo original). No entanto, com o advento da Emenda Constitucional n° 20,
especialmente com a ampliagdo da regra matriz prevista no art. 195, I, em sua nova redacao, a mencionada lei
complementar foi recepcionada como lei ordinaria, de modo que a partir da Emenda n° 20, a LC n°® 84/96 passou a ser
materialmente lei ordinéria, podendo, assim, ser revogada por lei ordinéria posterior (Lei n® 9.876/99).Em razdo da
alteracdo do art. 195, I, da Constituicdo Federal, estendendo a possibilidade de sujei¢do passiva do contribuinte sobre a
folha de salarios, a partir de entdo ndo somente o empregador inclui-se neste rol, mas, também, a empresa ou entidade a
ele equiparada na lei, podendo, pois, a lei eleger, como o fez, o tomador de servigos como sujeito da obrigacdo. Dai
porque, diante da autorizagao constitucional, ndo se pode falar em ofensa aos arts. 109 e 110 do Cddigo Tributario
Nacional.Bem ensina RUI BARBOSA NOGUEIRA que: ...0 art. 110 deixa entendido que a lei tributéria, respeitando a
reserva constitucional e obedecendo as atribuicdes constitucionais, pode em certos casos modificar e adotar para fins
tributérios, institutos, conceitos e formas do direito privado (citado por Antonio J. Franco de Campos, in Comentarios
ao Cadigo Tributario Nacional, obra coordenada por Ives Gandra da Silva Martins, Ed. Saraiva, 1998, 2° vol., pag.
127).Desse modo, a expresséo folha de salarios, inserida no art. 195, I, da Constitui¢do Federal, ndo tem o sentido
restrito de salrios, como contraprestacdo pelo trabalho com vinculo empregaticio, mas, sim, o sentido comum de folha
de pagamento, como retribui¢do pela forca de trabalho tomada, independentemente de contrato de emprego. A empresa
tomadora de servicos dos cooperados, sujeito passivo da relacdo tributéria, € a destinatéria final da prestagdo de
servicos, remunerando os cooperados da UNIMED, havendo, assim, vinculagdo com a hipétese de incidéncia. Tudo a
demonstrar que a contribuigdo encontra amparo constitucional, ja que o valor da nota fiscal ou fatura de prestacéo de
servicos nada mais € do que a somatdria dos rendimentos pagos ou creditados, a qualquer titulo, as pessoas fisicas que
Ihes prestem servicos, mesmo sem vinculo empregaticio. Ndo héa ofensa a diretriz constitucional de estimulo ao
cooperativismo, ja que as normas do artigo 174, 2°, da CF/88, ndo dizem respeito a impetrante, mas direciona-se a
relagdo entre a cooperativa e 0s seus cooperados. Também ndo entrevejo afronta ao principio da isonomia tributaria,
haja vista que a contribui¢do que ora se debate tem aliquota menor do que aquela a que as demais empresas contratantes
de servicos de autbnomos estéo sujeitas. N&o ha, portanto, tratamento gravoso ao cooperativismo.Por fim, quanto a
capacidade contributiva, verifico que a responsabilidade passiva tributaria pode decorrer de disposicao expressa de lei
(artigo 121, Gnico, inciso 11, do CTN).7.- Pelo exposto, julgo improcedente o pedido, para denegar a seguranca,
extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 269, I, do Cddigo de Processo Civil. Custas ex
lege.Sem condenacdo em honorarios, a luz da mansa jurisprudéncia (Sumula n® 512 do Supremo Tribunal Federal e
Sumula n° 105 do Superior Tribunal de Justica).Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e
registros cabiveis.P.R.I.

JUSTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0005298-14.2010.403.6107 - LUCILENE FERREIRA PENA(SP120061 - MARIA LUCIA ALVES CARDOSO E
SP226931 - ERIKA CRISTINA FRANCA GUEDES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Concedo a parte autora os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.Designo audiéncia de justificacdo para o dia 1°
(primeiro) de junho de 2011, as 14:00 h, devendo a Secretaria providenciar todas as intimac¢fes necessarias, inclusive
das testemunhas arroladas as fls. 04, cuja qualificacdo completa, mormente com relacdo aos respectivos enderecos,
devera ser apresentada pela requerente, no prazo de dez dias, sob pena de extin¢do do processo.Intime-se o0 Ministério
Publico Federal, para intervencao no feito.Publique-se. Intimem-se.
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SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

12 VARA DE ASSIS

Justica Federal - 12 Vara - Assis, 09/02/2010
Expediente N° 5909

MONITORIA

0001262-04.2007.403.6116 (2007.61.16.001262-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP113997 - PAULO PEREIRA RODRIGUES E SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA) X
CARLOS SOARES GARCIA X JOSE BENEDITO CHIQUETO X MARA ZELINA DOS SANTOS
CHIQUETO(SP263310 - ADRIANA MARCHI GARCIA)

TOPICO FINAL DA SENTENCA: Posto isso, com fundamento no artigo 269, inciso I, do CPC, JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial dos embargos monitoérios, com fundamento no artigo 269, inciso
I, do Cadigo de Processo Civil, e reconheco a CEF credora das embargantes pela importancia de R$ 14.161,98 (catorze
mil, cento e sessenta e um reais e noventa e oito centavos), em 25 de maio de 2007, razdo pela qual determino a
conversdo do mandado inicial em mandado executivo (artigo 1.102¢ e paragrafos, do CPC).Corre¢do monetaria e juros
serdo calculados na forma do Manual de Orientagdo de Procedimentos para Célculos na Justica Federal, aprovado pela
Resolucédo n° 561/07 do Conselho da Justica Federal, abatendo-se eventual dep6sito judicial convertido em renda.Sem
condenacdo em custas e honorarios advocaticios, por ser a parte embargante beneficiéaria da Justica Gratuita, requerida
na inicial e que ora defiro. Traslade-se copia desta para os autos da a¢do ordinéria n°® 0001396-65.2006.403.6116. Apos
o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, arquive-se, dando-se baixa na distribuicdo. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0000576-75.2008.403.6116 (2008.61.16.000576-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001283-77.2007.403.6116 (2007.61.16.001283-8)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162084E - ANDRE
LUIS DO PRADO E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP113997 - PAULO PEREIRA RODRIGUES E
SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA) X WALTER SANTOS DE LIMA X MARIA DE FATIMA DOS
SANTOS LIMA(SP251109 - ROSE MARA TORAL DOMENI ALMEIDA E SP253684 - MARCIA CRISTINA DE
BRITO COSTA)

TOPICO FINAL DA SENTENCA: Ante o exposto, tendo em vista que a parte autora aceitou expressamente a proposta
de acordo oferecida pela CEF, decreto a extingdo do processo com julgamento do mérito, nos termos do art. 269, 111, do
Cadigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Sem condenagdo em honoréarios ante o deferimento dos beneficios da
justica gratuita (fls.113). Apds o transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos, dando-se
baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000498-52.2006.403.6116 (2006.61.16.000498-9) - CAROLINA REIS ROMA(SP225274 - FAHD DIB JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP113997 - PAULO PEREIRA
RODRIGUES E SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA)

TOPICO FINAL DA SENTENCA: Posto isso, com fundamento no artigo 269, inciso I, do CPC, revogo a antecipacdo
de tutela concedida nos autos e JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial desta demanda, proposta
por CAROLINA REIS ROMA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, extinguindo o feito com julgamento do
mérito, devendo ser observado o acima disposto, no que se refere a reducédo da taxa de juros a partir de 10/03/2010
(item 8 supra).Deixo de condenar a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, por ser
beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita (STF, RE 313.348 RS, Min. Sepulveda Pertence). Sem custas em
reembolso. Considerando que a parte autora efetuou alguns depositos judiciais, referentes as parcelas mensais do
contrato, e tratando-se de parcelas incontroversas, proceda-se a sua imediata destinacéo aos cofres da CEF, que devera
abaté-los do contrato descrito na exordial.Oficie-se a0 SERASA e a Agéncia da CEF comunicando a revogacéo da
antecipacdo da tutela.Intimem-se os autores, pessoalmente, comunicando a revogacao da antecipacdo da tutela e de que
deverdo adimplir o contrato de financiamento diretamente junto a credora. Traslade-se cdpia desta para os autos da acéo
monitoria n°® 0002425-48.2009.403.6116.Com o transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos, dando-se baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001396-65.2006.403.6116 (2006.61.16.001396-6) - CARLOS SOARES GARCIA(SP263310 - ADRIANA MARCHI
GARCIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA E SP113997 -
PAULO PEREIRA RODRIGUES E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

TOPICO FINAL DA SENTENCA: Posto isso, com fundamento no artigo 269, inciso |, do CPC, revogo a antecipa¢do
de tutela concedida nos autos e JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial desta demanda, proposta
por CARLOS SOARES GARCIA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, extinguindo o feito com julgamento
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do mérito, devendo ser observado o acima disposto, no que se refere a reducdo da taxa de juros a partir de 10/03/2010
(item 9 supra).Deixo de condenar a parte autora ao pagamento das custas processuais e honoréarios advocaticios, por ser
beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita (STF, RE 313.348 RS, Min. Sepulveda Pertence). Sem custas em
reembolso. Considerando que a parte autora efetuou alguns depésitos judiciais, referentes as parcelas mensais do
contrato, e tratando-se de parcelas incontroversas, proceda-se a sua imediata destinacdo aos cofres da CEF, que devera
abaté-los do contrato descrito na exordial. Oficie-se a0 SERASA e a Agéncia da CEF comunicando a revogagao da
antecipacdo da tutela.Intime-se a parte autora comunicando a revogacdo da antecipacdo da tutela e de que o pagamento
das parcelas devidas devera ser feito diretamente a credora. Traslade-se cdpia desta para os autos da agdo Monitdria n°
0001262-04.2007.403.6116. Com o transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, dando-se
baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001283-77.2007.403.6116 (2007.61.16.001283-8) - WALTER SANTOS DE LIMA(SP251109 - ROSE MARA
TORAL DOMENI ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP113997 - PAULO PEREIRA
RODRIGUES E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA)

TOPICO FINAL DA SENTENCA: Ante o exposto, em face da rendncia ao direito em que se funda a a¢éo, noticiada
nos autos, decreto a extin¢do do processo com julgamento do mérito, nos termos do art. 269, V, do Cddigo de Processo
Civil. Custas na forma da lei. Deixo de impor condenagdo em honorarios, ante 0 motivo da extingdo e pela informagéo
de que os honorarios serdo suportados diretamente junto a ré, na via administrativa.N&o ha depositos judiciais a serem
levantados. Apos o transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na
distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

12 VARA DE BAURU

ROBERTO LEMOS DOS SANTOS FILHO

Juiz Federal

Bela. MARCIA APARECIDA DE MOURA CLEMENTE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 3293

INTERDITO PROIBITORIO

0008727-83.2010.403.6108 - CORINA BORGES RAMOS X DINO DANIEL X ISABEL DO CARMO RAMOS
WAICHCESL(SP246055 - ROBERTO VISCAINHO CARRETERO) X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X PEDRO GOMES SOARES X ADRIANA APARECIDA DA
SILVA

Até ulterior deliberaco, ficam deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria. A mingua de prova da posse e da
aventada moléstia a posse, emerge imperiosa a realizacao de audiéncia de justificagdo. Assim, determino a expedicgdo de
precatodria ao Juizo da Comarca de Promisséo para a citagéo dos réus, intimagdo do INCRA para manifestagdo sobre o
pedido de liminar, e a realiza¢do da audiéncia de justificacdo (art. 928, segunda parte e paragrafo Unico, do Codigo de
Processo Civil). Dé-se ciéncia. Abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para andlise e adogéo de
providéncias acerca das alegacGes relativas a possiveis a¢des tipificadas no Cédigo Penal.

22 VARA DE BAURU

DR HERALDO GARCIAVITTA

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL GILSON FERNANDO ZANETTA HERRERA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6651

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1303067-77.1994.403.6108 (94.1303067-7) - MARIA ROQUE HENRIQUE X APARECIDA M DA S CARVALHO X
APARECIDA GOUVEA IGNACIO X ALICE APARECIDA RODRIGUES X VITORIA RODRIGUES MARQUES
DE OLIVEIRA - INCAPAZ X ALICE APARECIDA RODRIGUES X MANOEL MARQUES DE OLIVEIRA X
MARIA APARECIDA GARCIA DOS SANTOS X JANDIRA MARTINEZ LOPES(SP030330 - LUCIA MARIA
CAMPANHA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1432 - KARINA
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ROCCO MAGALHAES GUIZARDI)
Providencie a parte autora a regulariza¢do da habilitacdo quanto ao dependente previdenciario Ulisses José de Oliveira
Mozart, juntando procuracdo e documentos pessoais, registro geral e cadastro de pessoa fisica.Int.

1300444-06.1995.403.6108 (95.1300444-9) - SHINOHARA & SHINOHARA LTDA ME X ALFREDO SARAIVA
BAURU-ME X FATIMA HELENA QUINHONEIRO TODOROV-ME X LAVA AUTO COMERCIO E LAVAGEM
DE VEICULOS LTDA ME X IRMAOS CARDOSO DE BAURU LTDA-ME(SP128034 - LUCIANO ROSSIGNOLLI
SALEM E SP125325 - ANDRE MARIO GODA) X INSS/FAZENDA(Proc. 1550 - MICHELLE VALENTIN BUENO)
Dé-se ciéncia ao(s) credor(es) do(s) depdsito(s) disponibilizado(s), de acordo com o artigo 18° da Resolugdo n° 55, de
14 de maio de 2009, do Conselho da Justica Federal.Esclarego que os valores encontram-se depositados no Banco do
Brasil, a disposi¢do do beneficiario independentemente de ordem judicial.Decorrido o prazo de quinze dias, sem que
ocorra qualquer incidente que impeca o pagamento, facam os autos conclusos para sentenca de extin¢cdo da
execucdo.Int.-se.

1300870-18.1995.403.6108 (95.1300870-3) - ADALBERTO DIAS GRAFFERI PRADO X ADAUTO ALVES DE
LIMA X ADELINO RODRIGUES ALVES X ADRIANO CELINO MORON MANSANO X AFFONSO
SCOCCUGLIA X ALBERTO BOTURA X ALCION MALVEZZI X ALDO VICENTIN X ALOISIO ALVES DA
SILVA X ALOYSIO CALDAS DUARTE X AMNERIS BORTOLI DE GRAVA X ANA MANOELA PERES
CAMACHO X ANGELO PETELINKAR X ANIBAL FERREIRA DE SOUZA X APARECIDA COLA FRANCISCO
DA SILVA X ARESTIDES BASSO X ARMANDO FAVERO X ARMANDO GRASSI X ASTURIO INSABRALDE
X ANTONIO DIAS NEGRAO X ANTONIO GERALDO X ANTONIO GIBIM X ANTONIO LEITE JUNIOR X
ANTONIO DE LIMA X ANTONIO MASCERI X ANTONIO MUNHOZ FILHO X ANTONIO DE OLIVEIRA X
ANTONIO DE PAULA X ANTONIO RAVANINI X ANTONIO ZANOTTO X BEATRIZ ESCUDERO
SCARCELLA X BENEDICTA PINHEIRO DA SILVA X BENEDITO FRANCO BUENO X BENEDITO CACERE
LOPES X CALIXTO MORALES VALVERDE X CARLOS LOURENCAO(SP110909 - EURIALE DE PAULA
GALVAO E SP100253 - MAGDA ISABEL CASTIGLIA ARTENCIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Desentranhem-se as peti¢fes e documentos de fls. 113/141 e 142/150, eis que impertinentes sua juntada ao presente
feito, encartando-as aos autos respectivos.Remetam-se estes autos suplementares ao arquivo, dando-se baixa na
distribuicéo.

1301201-97.1995.403.6108 (95.1301201-8) - JAIR HOQUIA BERTOTTI X MARLENE ZEUGNER BERTOTTI X
ANA LUCIA GOMES DOS SANTOS X LUIZ CARLOS DOS SANTOS X MARCO ANTONIO RONCARI X
MARLENE BORTOLETO SALOMAO X ELENI APARECIDA GOMES X SONIA MARIA DIAS SAVINI X
OSVALDO LUIZ SAVINI X OSVALDO LUIZ SAVINI JUNIOR(SP178729 - RODRIGO ANGELO VERDIANI E
Proc. MARCELLOO ABDO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO)
Visto em inspecdo.Remetam-se os autos ao Setor de Distribui¢do para excluséo da Caixa Econdmica Federal e da Unido
Federal do p6lo passivo da relacdo juridica.Depreque-se a intimacdo do Banco Central do Brasil conforme requerido
pela parte autora, fls. 403/451.Intimem-se 0s autores, na pessoa de seu advogado, nos termos do artigo 475-B e 475-J,
do Caodigo de Processo Civil, fls. 453/455.

1301022-95.1997.403.6108 (97.1301022-1) - ANGELA MARIA DE SOUZA OLIVEIRA X ADELAIDE
APARECIDA AMBROSIO X LUIZA RODRIGUES DE SOUZA PANELLI X ROSANGELA MARIA LANZA
RODRIGUES X LUIZ CARLOS GERVASIO X JOAO HENRIQUE DE OLIVEIRA X CELSO DE JESUS DO
NASCIMENTO X APARECIDO DONIZETE ESTEVO X JOAO BARBOSA DA SILVA X VALDECI VIVALDO
VENDRAMINI(SP067259 - LUIZ FREIRE FILHO E SP096851 - PAULO WAGNER BATTOCHIO POLONIO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP083860 - JOAO AUGUSTO CASSETTARI)

Manifestem-se as partes em prosseguimento.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, dando-se baixa na
distribuicdo.Int.

1303366-49.1997.403.6108 (97.1303366-3) - KATIA MARIA MORELLI X LORIVAL CAETANO DE
ALBUQUERQUE X ROMILDO LOURENCO DE PRADO X GREGORIO GONCALVES X DECIO
VICENTIM(SP067259 - LUIZ FREIRE FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA
COIMBRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. SEM ADVOGADO)

Manifestem-se as partes em prosseguimento.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, dando-se baixa na
distribuicéo.Int.

1304333-94.1997.403.6108 (97.1304333-2) - ANA CAROLINA SANCHEZ(SP119938 - MARCELO RODRIGUES
MADUREIRA E SP121620 - APARECIDO VALENTIM IURCONVITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP138597 - ALDIR PAULO
CASTRO DIAS E SP022292 - RENATO TUFI SALIM) X SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS(Proc.
MARIA DE LOURDES DUCKUR)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do e. Tribunal Regional da Terceira Regido.Intime-as para que requeiram o qué
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de direito.Decorrido in albis 0 prazo remetam-se 0s presentes autos ao arquivo, observando-se as formalidades
legais.Int.

1306885-32.1997.403.6108 (97.1306885-8) - HELIO VERISSIMO DE MOURA X REALINO CALLEGARI X
HELIO DA SILVA X LUIS HUMBERTO DARIO X EMILIO LAFON(SP121855 - FABIO ANTONIO OBICI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. LAURO
FRANCISCO MAXIMO NOGUEIRA)

Em face dos depdsitos em conta judicial, realizados pela Caixa Econdmica Federal, cumprindo espontaneamente o
julgado, intime-se a parte autora para manifestar-se, requerendo o que de direito, no prazo de 30 dias. Decorrido o prazo
in albis, providencie a Secretaria a remessa dos autos ao arquivo, com as cautelas costumeiras. Int.

1306983-17.1997.403.6108 (97.1306983-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1300187-
78.1995.403.6108 (95.1300187-3)) ILDO MATTIAZZO X NELSON TOLEDO X MARIA DO CARMO BROSCO
DE VUONO X OSWALDO BROSCO(SP036942 - ELVIRA MATURANA SANTINHO E SP011924 - DAHERCILIO
ABRACOS DE C.SANTINHO E SP141047 - ANDRE CARLOS DA SILVA SANTINHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP237446 - ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO)
Esclareca a parte autora o quanto requerido a fl. 283, eis que os honorérios advocaticios foram devidamente atualizados
pela Contadoria do Juizo, consoante tabela de fl. 280.Int.

1300176-44.1998.403.6108 (98.1300176-3) - ELIAS MARCOS X BERNADETE APARECIDA CANELLA X
ADMIR GABRIEL ANDRIOLI X PAULO RENATO DA SILVA GRAISFIMBERG X SIDNEI ALVES
DOMINGUES(SP091608 - CLELSIO MENEGON) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA
COIMBRA)

Em face dos dep6sitos em conta judicial, realizados pela Caixa Econdmica Federal, cumprindo espontaneamente o
julgado, intime-se a parte autora para manifestar-se, requerendo o que de direito, no prazo de 30 dias. Decorrido o prazo
in albis, providencie a Secretaria a remessa dos autos ao arquivo, com as cautelas costumeiras. Int.

1302085-24.1998.403.6108 (98.1302085-7) - COMERCIAL TICAZO HIRATA S/A(SP021784 - LAERCIO
CERBONCINI E SP133149 - CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA E SP236439 - MARINA JULIA
TOFOLI) X UNIAO FEDERAL

Fls. 307/309: Proceda-se nos termos dos artigos 475-B e 475-J do CPC, intimando-se o(s) executado(s), na pessoa de
seu advogado, acerca dos célculos apresentados pela Fazenda Nacional. No caso de ndo haver impugnagdo, deveré a
executada proceder ao cumprimento da sentenca, no prazo de até 15 (quinze) dias, pagando a exequente, a quantia de
R$ 20.811,58 (vinte mil, oitocentos e onze reais e cinglienta e oito centavos), decorrente da condenacdo a titulo de
honorérios advocaticios sucumbenciais, efetuando-se deposito judicial junto ao PAB/CEF da Justi¢a Federal, vinculado
ao processo n°® 98.1302085-7, desta 22 Vara Federal de Bauru-SP, tudo nos termos da peticdo inicial de execucéo e da
mem&ria discriminada de célculo (fls. 309), ressaltando-se a possibilidade do acréscimo de 10% (dez por cento), a titulo
de multa, na hipdtese de descumprimento.Desde ja resta deferida a expedicdo de mandando de penhora, se
necessario.Int.

0009563-71.2001.403.6108 (2001.61.08.009563-4) - KEIKO NISHIDATE(SP089343 - HELIO KIYOHARU OGURO)
X UNIAO FEDERAL

Fls. 86/87: Proceda-se nos termos dos artigos 475-B e 475-J do CPC, intimando-se o(s) executado(s), na pessoa de seu
advogado, acerca dos calculos apresentados pela Fazenda Nacional. No caso de ndo haver impugnacdo, devera a
executada proceder ao cumprimento da sentenca, no prazo de até 15 (quinze) dias, pagando a exequente, a quantia de
R$ 253,19 (duzentos e cinglienta e trés reais e dezenove centavos), decorrente da condenago a titulo de honorérios
advocaticios sucumbenciais, efetuando-se deposito judicial junto ao PAB/CEF da Justica Federal, vinculado ao
processo n° 2001.61.08.009563-4, desta 22 VVara Federal de Bauru-SP, tudo nos termos da peti¢do inicial de execucéo e
da meméria discriminada de célculo (fl. 87), ressaltando-se a possibilidade do acréscimo de 10% (dez por cento), a
titulo de multa, na hipétese de descumprimento.Desde ja resta deferida a expedi¢cdo de mandando de penhora, se
necessario.Int.

0007883-17.2002.403.6108 (2002.61.08.007883-5) - SEBASTIAO RODRIGUES(SP255566 - THAIS PAROLO
RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Depreque-se a oitiva da testemunha Antonio dos Santos Noronha, arrolada pela parte autora, fl. 105, ao Juizo da
Comarca de Bela Vista do Paraiso/PR.Designo audiéncia para depoimento pessoal do autor no dia 23/11/2010, as
14h50min, na sala de audiéncias da 22 Vara Federal de Bauru/SP.Publique-se e expega-se 0 necessario.Int.

0000681-52.2003.403.6108 (2003.61.08.000681-6) - JOSE ANTONIO COSTA JUNIOR X GEOVANA DE CASSIA
FARELEIRA COSTA(SP157001 - MICHEL DE SOUZA BRANDAOQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP189220 - ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA)

Intime-se 0 REU para que requeiram o qué de direito.Decorrido in albis o0 prazo remetam-se 0s presentes autos ao
arquivo, observando-se as formalidades legais.Int.
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0003126-43.2003.403.6108 (2003.61.08.003126-4) - VERA LUCIA ADDISI(SP157001 - MICHEL DE SOUZA
BRANDAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do e. Tribunal Regional da Terceira Regido.Intime-as para que requeiram o qué
de direito.Decorrido in albis 0 prazo remetam-se 0s presentes autos ao arquivo, observando-se as formalidades
legais.Int.

0009204-19.2004.403.6108 (2004.61.08.009204-0) - ROSANGELA DIAS(SP279545 - EVANY ALVES DE
MORAES) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE E SP148205
- DENISE DE OLIVEIRA)

Intime-se 0 REU para que requeiram o qué de direito.Decorrido in albis o prazo remetam-se 0s presentes autos ao
arquivo, observando-se as formalidades legais.Int.

0009994-03.2004.403.6108 (2004.61.08.009994-0) - MARCELO MAGALHAES DE OLIVEIRA X JUCILEINE
SILVA DE OLIVEIRA(SP038966 - VIRGILIO FELIPE) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP087317
- JOSE ANTONIO ANDRADE)

Tendo em vista a decisdo do e. Tribunal Regional Federal que anulou a sentenca, determinando que seja realizada a
prova pericial:1- Intimem-se as partes para apresentacao de quesitos e a indicagdo de assistentes técnicos no prazo de
até 5 (cinco) dias (CPC, artigo 421, paragrafo 1.°, incisos | e 11).2- Ratifico a nomeacao do perito o Dr. José Octavio
Guizelini Balieiro, carteira de identidade RG n.° 3.412.594/SP, CPF n.° 034.725.748-87, com escritdrio profissional na
Rua 1.° de Agosto n.° 4-47, Centro, Bauru/SP - CEP 17010-980 - Tel. (14) 3223-2128.3- Ap0s a vinda dos quesitos ou
decorrido o prazo para oferecé-los, intime-se por mandado o perito acerca de sua nomeagdo, informando-lhe que, em
face do deferimento a parte autora dos beneficios da gratuidade da Justica (fl. 46), os honorarios periciais ser-lhe-ao
oportunamente arbitrados e pagos de acordo com a Resolucéo do Conselho da Justica Federal n.° 558, de 22 de maio de
2007.4- Fica desde ja fixado o prazo de 30 dias para a entrega do laudo (CPC, art. 421), contados da data que devera ser
designada pelo Ilustre Perito para inicio dos trabalhos, data esta que devera ser informada ao Juizo com antecedéncia
minima de 15 (quinze) dias, a fim de se possibilitar cumprimento ao disposto no artigo 431-A do Codigo de Processo
Civil.Com a entrega do laudo, dé-se vista as partes para que sobre ele se manifestem.Apds, a conclusao.Intimem-se.

0001924-60.2005.403.6108 (2005.61.08.001924-8) - JOAO ANTONIO DE SOUZA(SP055799 - MARCO ANTONIO
DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 - DANIEL CORREA E SP087317 - JOSE
ANTONIO ANDRADE)

Manifeste-se a parte autora sobre os calculos apresentados pela Contadoria do Juizo.Int.

0011107-55.2005.403.6108 (2005.61.08.011107-4) - HENRIQUE ALFREDO BOKERMAN GUERRA X DEIZE
MARIA RODRIGUES BOKERMAN GUERRA(SP172233 - PAULO SERGIO LOPES FURQUIM) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE E SP189220 - ELIANDER GARCIA
MENDES DA CUNHA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do e. Tribunal Regional da Terceira Regido.Intime-as para que requeiram o qué
de direito.Decorrido in albis 0 prazo remetam-se 0s presentes autos ao arquivo, observando-se as formalidades
legais.Int.

0008456-16.2006.403.6108 (2006.61.08.008456-7) - RITA VIEIRA DE SOUZA(SP139903 - JOAO CARLOS DE
ALMEIDA PRADO E PICCINO) X COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU - COHAB(SP232594
- ARTHUR CELIO CRUZ FERREIRA JORGE GARCIA E SP118175 - ROBERTO ANTONIO CLAUS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148205 - DENISE DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora em prosseguimento.Int.

0009584-71.2006.403.6108 (2006.61.08.009584-0) - NEUSA MARIA FERREIRA(SP134910 - MARCIA REGINA
ARAUJO PAIVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora em prosseguimento, sob pena de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito, nos termos
do artigo 267, inciso 111, paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil.Int.

0010205-68.2006.403.6108 (2006.61.08.010205-3) - BATERIAS CRAL LTDA(SP106862 - RICARDO FERNANDES
PEREIRA E SP138157 - FABIANE OLIVEIRA PEDRO MATARAZZO) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte autora sobre o quanto pleiteado pela Unido Federal, fls. 925/926.Int.

0010332-06.2006.403.6108 (2006.61.08.010332-0) - ANDRIETE BASSO PATARO(SP074209 - OLYMPIO JOSE DE
MORAES E SP137533 - VALERIA BAN NAVARRO BERGAMASCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP189220 - ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA E SP251470 - DANIEL CORREA)

Em face dos dep6sitos em conta judicial, realizados pela Caixa Econdmica Federal, cumprindo espontaneamente o
julgado, intime-se a parte autora para manifestar-se, requerendo o que de direito, no prazo de 30 dias. Decorrido o prazo
in albis, providencie a Secretaria a remessa dos autos ao arquivo, com as cautelas costumeiras. Int.
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0001817-45.2007.403.6108 (2007.61.08.001817-4) - LUIZ CARLOS FERNANDES FERREIRA(SP069115 - JOSE
CARLOS DE OLIVEIRA JUNIOR E SP221131 - ALESSANDRO BEZERRA ALVES PINTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE E SP251470 - DANIEL CORREA)

Em face dos depdsitos em conta judicial, realizados pela Caixa Econdmica Federal, cumprindo espontaneamente o
julgado, intime-se a parte autora para manifestar-se, requerendo o que de direito, no prazo de 30 dias. Decorrido o prazo
in albis, providencie a Secretaria a remessa dos autos ao arquivo, com as cautelas costumeiras. Int.

0008749-49.2007.403.6108 (2007.61.08.008749-4) - LEONILDA FATIMA MORAES DA SILVA(SP261754 -
NORBERTO SOUZA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Providencie a parte autora a regularizagao de seu nome no cadastro de pessoa fisica junto a Secretaria da Receita
Federal, com intuito de ser expedida a requisi¢cdo de pagamento.Int.

0002998-47.2008.403.6108 (2008.61.08.002998-0) - GIUSEPPINA FRANCISCA PIRAGINE CEFALI - ESPOLIO X
FRANCISCO CEFALY NETO(SP157001 - MICHEL DE SOUZA BRANDAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP251470 - DANIEL CORREA)

Em face dos depdsitos em conta judicial, realizados pela Caixa Econdmica Federal, cumprindo espontaneamente o
julgado, intime-se a parte autora para manifestar-se, requerendo o que de direito, no prazo de 30 dias. Decorrido o prazo
in albis, providencie a Secretaria a remessa dos autos ao arquivo, com as cautelas costumeiras. Int.

0006324-15.2008.403.6108 (2008.61.08.006324-0) - EUZEBIO CANELLA(SP100030 - RENATO ARANDA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 - DANIEL CORREA)

Em face dos dep6sitos em conta judicial, realizados pela Caixa Econdmica Federal, cumprindo espontaneamente o
julgado, intime-se a parte autora para manifestar-se, requerendo o que de direito, no prazo de 30 dias. Decorrido o prazo
in albis, providencie a Secretaria a remessa dos autos ao arquivo, com as cautelas costumeiras. Int.

0007025-73.2008.403.6108 (2008.61.08.007025-5) - KOITIRO KAMI(SP152931 - SERGIO GAZZA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 - DANIEL CORREA)
Esclareca a parte autora a sua manifestagdo de fls. 165/166, tendo em vista os valores depositados pela CEF, fl.161.Int.

0007542-78.2008.403.6108 (2008.61.08.007542-3) - EDNA TEREZINHA LOPES(SP253235 - DANILO ROBERTO
FLORIANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Designo audiéncia de instrucdo para depoimento pessoal da parte autora e oitiva das testemunhas por ela arroladas no
dia 19/04/2011, &s 13h45min,a ser realizada na Sala de Audiéncias da 2.2 Vara Federal de Bauru/SP.Intimem-se as
partes e advogados com antecedéncia minima de 15 dias da realizacéo do evento.Publique-se e expeg¢a-se 0
necessario.Int.

0007552-25.2008.403.6108 (2008.61.08.007552-6) - DEOLINDA SURANI FRACALOSSE(SP175034 - KENNYTI
DAIJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 - DANIEL CORREA)

Providencie a parte autora a juntada de procuragdo com poderes especiais para receber e dar quitagdo, com intuito de
serem expedidos os alvaras de levantamento de valores.Int.

0010333-20.2008.403.6108 (2008.61.08.010333-9) - PATRICIA KELLY ROMAO SERGIO(SP091190 - WAGNER
APARECIDO SANTINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 - DANIEL CORREA)
Remetam-se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo, observando-se as cautelas de praxe.Int.-se.

0001556-12.2009.403.6108 (2009.61.08.001556-0) - MARIA DE LOURDES THOME DE SOUZA(SP226231 -
PAULO ROGERIO BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos da Portaria n® 04/2009 - 22 VVara Federal de Bauru/SP, artigo 1°, inciso 6, fica o procurador da parte autora
intimado acerca da audiéncia para oitiva de testemunhas designada pelo Juizo da Comarca de Cafelandia/SP para o dia
27/04/2011, as 14 horas.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0005703-52.2007.403.6108 (2007.61.08.005703-9) - BENEDITO NUNES(SP134910 - MARCIA REGINA ARAUJO
PAIVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Conforme fls. 108 verso e 110, o autor ndo foi localizado e ndo compareceu a pericia médica. Assim, intime-se para que
dé prosseguimento ao feito, no prazo de 48 horas, sob pena de extingdo sem julgamento do mérito.Nao havendo
manifestagdo, intime-se por edital, com prazo de 15 dias.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0005791-61.2005.403.6108 (2005.61.08.005791-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP123199 -
EDUARDO JANZON NOGUEIRA E SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO) X BENEDITO
CRECIO PLENS X MARLENE APARECIDA PLENS
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Conforme requerido, os autos foram desarquivados e encontram-se com vista ao requerente, pelo prazo de 5 (cinco)
dias, findo o qual, retornardo ao arquivo, nos termos do Provimento COGE n° 64, de 28 de abril de 2005.Int.

0008038-39.2010.403.6108 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO
SIMAO E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X COHAB - COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE
BAURU

Manifeste-se a parte autora sobre o termo de prevencéo informado pelo r. Distribuidor, comprovando suas alegaces,
documentalmente, no prazo de dez dias.Apds, retornem os autos conclusos.Int.

RESTAURACAO DE AUTOS

0003787-51.2005.403.6108 (2005.61.08.003787-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012588-24.2003.403.6108 (2003.61.08.012588-0)) NELSON BASSO(SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 - DANIEL CORREA)

Remetam-se 0s autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo, observando-se as cautelas de praxe.Int.-se.

Expediente N° 6685

RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS

0002665-13.1999.403.6108 (1999.61.08.002665-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002350-82.1999.403.6108 (1999.61.08.002350-0)) PAULO VIEIRA DE ALMEIDA(SP109074 - NELSON
TAVARES E Proc. WALTER LARA DOS SANTOS) X JUSTICA PUBLICA

Tépico final da decisdo de fls. 42/47: ...Pelas razBes expostas, rejeito o pedido de restitui¢do do veiculo apreendido, o
qual, encontrando-se na posse do requerente (termo de folhas 25), devera o mesmo proceder a restituicdo a Delegacia da
Receita Federal de Bauru, sob pena de sujeitar-se aos consectarios legais previstos ao depositario infiel, em
procedimento judicial a ser manejado pelo referido 6rgéo publico.Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.Intime-se
0 requerente.

INQUERITO POLICIAL

0003634-52.2004.403.6108 (2004.61.08.003634-5) - JUSTICA PUBLICA X EZIO RAHAL MELILLO(SP206949 -
GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO E SP167526 - FABIO ROBERTO PIOZZI E SP142560 - ELIANE
MOREIRA E SP188752 - LARISSA PEDROSO BORETTI E SP172168 - RENATA CAMACHO MENEZES E
SP075295 - LUIZ FERNANDO COMEGNO) X FRANCISCO ALBERTO DE MOURA SILVA(SP165404 -
LUCIANA SCACABAROSSI)

Em face da deciséo do E. Tribunal Regional Federal, cumpra a secretaria a determinagéo de fls. 260/263 remetendo-se
0s autos ao arquivo.Int.

ACAO PENAL

0005971-87.1999.403.6108 (1999.61.08.005971-2) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X MARIA APARECIDA ROCHA(SP123664 - ANDRE LUIZ PIPINO E SP117598 -
VALDEMIR PEREIRA E SP113363 - CELSO EDUARDO BIZARRO E SP251978 - RENATA APARECIDA
GONGCALVES PEREIRA E SP258778 - MARCELA GIMENES BIZARRO) X RAUL APARECIDO
ROCHA(SP123664 - ANDRE LUIZ PIPINO E SP117598 - VALDEMIR PEREIRA E SP113363 - CELSO
EDUARDO BIZARRO E SP251978 - RENATA APARECIDA GONGCALVES PEREIRA E SP258778 - MARCELA
GIMENES BIZARRO)

Tépico final da sentenca de fls. 318/323: ...Posto isso, julgo procedente a pretensdo punitiva estatal, e condeno a ré
Maria Aparecida Rocha, brasileira, solteira, comerciaria desempregada , filha de Raul Rocha e Ofélia Andrade Rocha,
com RG n°9.828.476 - SSP/SP e CPF/MF n.° 001.973.708-45, a pena de 2 (dois) anos, 2 (dois) meses e 20 (vinte) dias
de reclusdo, somada ao pagamento de dez dias-multa, calculados em do salario minimo vigente a época dos fatos.
Substituo a pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos, consistentes na prestacao de servicos a
comunidade e limitacdo de fim de semana, a serem reguladas pelo Juizo da Execu¢do.Condeno o réu Raul Aparecido
Rocha, brasileiro, separado judicialmente, auxiliar de contabilidade , filho de Raul Rocha e Ofélia Andrade Rocha, com
RG n° 10.179.567-1 - SSP/SP e CPF/MF n.° 707.513.078.15, a pena de 2 (dois) anos, 7 (sete) meses e 4 (quatro) dias de
reclusdo, somada ao pagamento de dez dias-multa, calculados em 1/2 do sal&rio minimo vigente a época dos fatos.
Substituo a pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos, consistentes na prestacéo de servigos a
comunidade e limitacao de fim de semana, a serem reguladas pelo Juizo da Execugdo.Os acusados poderdo apelar em
liberdade.Apds o transito em julgado, lancem-se os nomes dos sentenciados no rol dos culpados.Custas ex
lege.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Comunique-se.

0008778-46.2000.403.6108 (2000.61.08.008778-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004738-21.2000.403.6108 (2000.61.08.004738-6)) JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X EZIO RAHAL MELILLO(SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO E
SP075295 - LUIZ FERNANDO COMEGNO) X FRANCISCO ALBERTO DE MOURA SILVA(SP165404 -
LUCIANA SCACABAROSSI) X ARILDO CHINATO(SP029026 - LUIZ CELSO DE BARROS) X SONIA MARIA
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BERTOZO PAROLO(SP029026 - LUIZ CELSO DE BARROS E SP121467 - ROBERTO FERNANDO BICUDO)
Suspendo o curso do presente feito em relacdo a corré Sonia Maria Bertozo Parolo, tendo em vista a sentenca proferida
nos autos n°® 2002.61.08.001217-4, determinando que 0s processos nos quais tenham sido denunciados outros corréus,
além de Sonia Maria Bertozo, deverdo ter seguimento somente em relagdo aos demais corréus.Intimem-se as partes,
primeiro a acusacao, para, no prazo legal, apresentarem alegagdes finais, ficando a defesa do corréu Arildo Chinato
intimada a pela publicagdo do presente no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido.

0008854-70.2000.403.6108 (2000.61.08.008854-6) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 829 - ANDRE LIBONATI) X EZIO
RAHAL MELILLO(SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO E SP075295 - LUIZ FERNANDO
COMEGNO E SP172168 - RENATA CAMACHO MENEZES) X FRANCISCO ALBERTO DE MOURA
SILVA(SP165404 - LUCIANA SCACABAROSSI) X SONIA MARIA BERTOZO PAROLO(SP121467 - ROBERTO
FERNANDO BICUDO) X ARILDO CHINATO(SP029026 - LUIZ CELSO DE BARROS E SP229686 -
ROSANGELA BREVE) X ISAURA SARDINHA VICENSOTTI

fL. 1205: Depreque-se a oitiva da testemunha Isaura Sardinha a Comarca de S8 Manuel/SP.Ficam as partes intimadas
da expedicdo da deprecata.Homologo a desisténcia da oitiva das testemunhas remanescentes.Intimem-se.

0001459-90.2001.403.6108 (2001.61.08.001459-2) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 829 - ANDRE LIBONATI) X
MOACIR THOMAZETE(SP143802 - MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP) X EZIO RAHAL
MELILLO(SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO E SP075295 - LUIZ FERNANDO COMEGNO E
SP172168 - RENATA CAMACHO MENEZES) X FRANCISCO ALBERTO DE MOURA SILVA(SP165404 -
LUCIANA SCACABAROSSI)

Abra-se vista & acusacdo para requerer as diligéncias que considerar pertinetes.Intime-se a defesa para idéntico fim, cujo
prazo terd inicio a partir da publicacdo do presente despacho. Intimem-se.

0001570-74.2001.403.6108 (2001.61.08.001570-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004738-21.2000.403.6108 (2000.61.08.004738-6)) JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X EZIO RAHAL MELILLO(SP075295 - LUIZ FERNANDO COMEGNO) X FRANCISCO
ALBERTO DE MOURA SILVA(SP165404 - LUCIANA SCACABAROSSI) X SONIA MARIA BERTOZO
PAROLO(SP121467 - ROBERTO FERNANDO BICUDO)

Tendo em vista a sentenca proferida nos autos n° 2002.61.08.001217-4, determinando a unificacéo de todos os
processos e inquéritos policiais em andamento em relacéo a acusada S6nia Maria Bertozo Parolo, a suspensdo do
presente feito em relacdo aos réus Ezio Rahal Melillo e Francisco Alberto de Moura Silva (fl. 862) em virtude da
sentenca proferida nos autos n°® 2002.61.08.000957-6 e como nédo ha outro acusado denunciado nestes autos, além de
Ezio Rahal Melillo, Francisco Alberto de Moura Silva e Sonia Maria Bertozo Parolo, determino a remessa do presente
feito ao arquivo, anotando-se o sobrestamento.Intimem-se.

0004325-32.2005.403.6108 (2005.61.08.004325-1) - JUSTICA PUBLICA(Proc. FABIO BIANCONCINI DE
FREITAS) X BENEDITO RAIMUNDO VIEIRA(MG084472 - SERGIO HENRIQUE SALVADOR E MG068665 -
ROBERTO FREDERICO ROSCH)

Tépico final da sentenca de fls. 165/170: ...Posto isso, absolvo sumariamente o réu, Benedito Raimundo Vieira, na
forma do artigo 397, inciso 11, do Cédigo de Processo Penal.Custas na forma da lei.Ocorrendo o transito em julgado,
oficiem-se aos 6rgdos de estatistica forense, arquivando-se os autos na seqiiéncia.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Comunique-se.

Expediente N° 6689

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002670-65.2009.403.6308 - ANTONIO SARTORI(SP206783 - FABIANO FRANCISCO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

(...) Dessa forma, indefiro, por ora, o pedido de antecipacédo da tutela. Entretanto, ante o carater alimentar do beneficio
reivindicado e por ser imprescindivel a cognicdo do pleito deduzido, determino a producdo de prova pericial médica na
parte autora, facultando-se as partes a apresentacdo de quesitos e a indicacdo de assistentes técnicos no prazo de até 5
(cinco) dias (artigo 421, 1.°, incisos | e I, do Cddigo de Processo Civil).Nomeio como perito médico judicial o Dr.
Enidélcio de Jesus Sartori, CRM 46.347, com consultorio profissional estabelecido na Rua Gustavo Maciel, n® 21-21,
em Bauru - SP, telefone para contato n.° (14) 3234-1959. Apds a vinda dos quesitos das partes ou decorrido o prazo
para oferecé-los, intime-se o perito médico acerca de sua nomeacao para realizar a pericia, informando-lhe que, em face
do deferimento a parte autora dos beneficios da assisténcia judiciaria, os honorarios periciais serdo oportunamente
arbitrados e pagos de acordo com a Resolugdo n.° 281, de 15/10/2002 e Portaria n.° 1 de 02/04/2004 e Tabela anexa,
ambas do Conselho da Justica Federal.Fica fixado o prazo de 30 (trinta) dias para a entrega do laudo (CPC, artigo 421),
contados da data que deverda ser designada pelo llustre Perito para a realizacdo do exame, data esta que devera ser
informada ao Juizo com antecedéncia minima de 15 (quinze) dias, para possibilitar a intimacdo da autora e para que se
dé cumprimento ao disposto no art. 431-A, CPC.Como quesitos do Juizo, o Senhor Perito devera responder as seguintes
indagac@es:1. Qual a atividade laborativa atual da parte autora? Caso esteja afastada, qual a atividade laborativa anterior
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ao afastamento e quais documentos comprobatérios juntados aos autos?2. O examinando é portador de alguma doenca
ou lesdo?3. Qual a patologia observada na parte autora com diagnéstico firmado que possa ser demonstrada como a que
causa ou causou agravo a salde - diagnostico principal?4. O diagndstico de tal patologia estd documentado com
critérios técnicos (quer seja atendimento por médico especializado, critérios técnicos que definam estado atual da
patologia, exames complementares com laudo de médico especialista, prova presencial irrefutavel em servico de
urgéncia/emergéncia) em qual data - data do inicio da doen¢a?5. A data do diagnostico comprovado de tal patologia
coincide com a incapacidade laborativa para a funcéo habitual do(a) autor(a)? Caso néo, qual a data comprovada do
inicio da incapacidade laborativa - data do inicio da incapacidade?6. No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior,
quanto a incapacidade, pergunta-se:a) Em qual(is) critério(s) técnico(s) a pericia se baseou para a definicéo de
incapacidade e seu estadiamento?b) E de natureza parcial ou total para a funcio habitual?c) E de natureza temporaria ou
permanente?d) Se temporaria, qual o tratamento adequado para que o(a) autor(a) recupere a condi¢do de trabalho?e) Se
temporaria, com os tratamentos recomendados para o caso, em qual periodo de afastamento devera recuperar a
capacidade para o trabalho?f) Em quais critérios técnicos e cientificos a pericia se baseou para definir o tempo esperado
de recuperagdo?g) O(a) autor(a) realiza tratamento adequado, dentro do que se espera normalmente para situagdes como
a observada?7. Em tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel afirmar que houve continuidade da incapacidade
desde o inicio até a presente data, sem qualquer periodo de melhora? Em caso de resposta afirmativa, houve evolugdo
da incapacidade temporaria para permanente?8. A afec¢do ou doenga constatada trata-se de doenca cronica
estabilizada?9. Ha seqiielas definitivas que comprometam a capacidade laboral habitual? Em que consiste esta
incapacidade funcional e quais os elementos objetivos ao exame pericial?10. No caso de incapacidade total para a
funcdo laborativa habitual, o(a) autor(a) é passivel de Reabilitacdo Profissional? Tem ele(a) condicfes de exercer uma
atividade que exija menos esforco fisico?11. No caso de resposta negativa ao quesito anterior, por que ndo?
Justifique.12. Trata-se de conseqliéncia de acidente de qualquer natureza?13. Trata-se de Acidente de Trabalho ou
Doenca Ocupacional?14. No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, como o senhor perito chegou a essa
conclusdo? Foi realizada Vistoria no Posto de Trabalho do(a) Autor(a)?15. Caso se trate de acidente do trabalho, houve
a perda ou diminuicéo da capacidade para o desempenho da mesma atividade que o autor estava a desempenhar no
momento do infortinio? Essa perda ou diminuicdo é permanente?16. Em tendo o perito verificado a reducéo da
capacidade funcional, ha enquadramento nas situagdes previstas no anexo 111 do Decreto n. 3.048/99 (regulamento da
Previdéncia Social)? Em qual item?17. Trata-se de doenca inerente ao grupo etario, ou seja, comparando a parte autora
com uma pessoa saudavel, com a mesma idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as restrigdes fisicas/mentais que a
parte autora sofre(sofreu) em decorréncia do problema de satde que a afeta(afetava)?18. E possivel identificar co-
morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo rigor técnico solicitado nos quesitos precedentes? Qual a
participacdo que tais co-morbidades tem no quadro em tela?19. Antes do seu ingresso na empresa ou (re)inicio de
contribuicdo ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal lesdo ou perturbacdo? Em caso negativo, esclarecer se a resposta
se baseia no relato do(a) autor(a) ou em algum documento, especialmente o exame pré- admissional.20. O quadro
diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da empregadora quanto a observancia das ...normas padréo de
seguranca e higiene do trabalho indicados para a prote¢do individual e coletiva...?21. Qual o tempo provavel necessario
para recupera¢do da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?22. Havendo incapacitacéo, total e
permanente, para o trabalho, necessita a parte autora do auxilio de terceiras pessoas para o seu trato cotidiano?23. Qual
a capacidade de discernimento da parte autora?Sem prejuizo do quanto decidido, cite-se o INSS, para que 0 mesmo,
querendo, apresente a sua defesa no prazo legal. Intimem-se as partes.

0008326-84.2010.403.6108 - MARCELO LUIS DE OLIVEIRA(SP250573 - WILLIAM RICARDO MARCIOLLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

(...) Dessa forma, indefiro, por ora, o pedido de antecipacéo da tutela. Entretanto, ante o carater alimentar do beneficio
reivindicado e por ser imprescindivel a cognicédo do pleito deduzido, determino a producédo de prova pericial médica na
parte autora, facultando-se as partes a apresentacdo de quesitos e a indicacdo de assistentes técnicos no prazo de até 5
(cinco) dias (artigo 421, 1.°, incisos | e I, do Cddigo de Processo Civil).Nomeio, para tanto, como perito médico
judicial o Dr. Fabio Pinto Nogueira, inscrito perante 0 CRM sob o n.° 88.427, com consultério médico situado nesta
cidade, a Rua Virgilio Malta, n.° 20-80, Jardim Estoril, telefone n.° (14) 3234.7013. Apbs a vinda dos quesitos das
partes ou decorrido o prazo para oferecé-los, intime-se o perito médico acerca de sua nomeacao para realizar a pericia,
informando-lhe que, em face do deferimento a parte autora dos beneficios da assisténcia judiciaria, os honoréarios
periciais serdo oportunamente arbitrados e pagos de acordo com a Resolugdo n.° 281, de 15/10/2002 e Portaria n.° 1 de
02/04/2004 e Tabela anexa, ambas do Conselho da Justica Federal.Fica fixado o prazo de 30 (trinta) dias para a entrega
do laudo (CPC, artigo 421), contados da data que deverda ser designada pelo llustre Perito para a realizagdo do exame,
data esta que devera ser informada ao Juizo com antecedéncia minima de 15 (quinze) dias, para possibilitar a intimagéo
da autora e para que se dé cumprimento ao disposto no art. 431-A, CPC.Como quesitos do Juizo, o Senhor Perito devera
responder as seguintes indagacdes:1. Qual a atividade laborativa atual da parte autora? Caso esteja afastada, qual a
atividade laborativa anterior ao afastamento e quais documentos comprobatdrios juntados aos autos?2. O examinando é
portador de alguma doenca ou lesdo?3. Qual a patologia observada na parte autora com diagnostico firmado que possa
ser demonstrada como a que causa ou causou agravo a saude - diagndstico principal?4. O diagndstico de tal patologia
esta documentado com critérios técnicos (quer seja atendimento por médico especializado, critérios técnicos que
definam estado atual da patologia, exames complementares com laudo de médico especialista, prova presencial
irrefutavel em servico de urgéncia/emergéncia) em qual data - data do inicio da doenca?5. A data do diagnostico
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comprovado de tal patologia coincide com a incapacidade laborativa para a funcéo habitual do(a) autor(a)? Caso nédo,
qual a data comprovada do inicio da incapacidade laborativa - data do inicio da incapacidade?6. No caso de resposta
afirmativa ao quesito anterior, quanto a incapacidade, pergunta-se:a) Em qual(is) critério(s) técnico(s) a pericia se
baseou para a definicdo de incapacidade e seu estadiamento?b) E de natureza parcial ou total para a fungéo habitual?c)
E de natureza temporaria ou permanente?d) Se temporaria, qual o tratamento adequado para que o(a) autor(a) recupere
a condicdo de trabalho?e) Se temporaria, com os tratamentos recomendados para o caso, em qual periodo de
afastamento devera recuperar a capacidade para o trabalho?f) Em quais critérios técnicos e cientificos a pericia se
baseou para definir o tempo esperado de recuperacdo?g) O(a) autor(a) realiza tratamento adequado, dentro do que se
espera normalmente para situagdes como a observada?7. Em tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel afirmar
que houve continuidade da incapacidade desde o inicio até a presente data, sem qualquer periodo de melhora? Em caso
de resposta afirmativa, houve evolugdo da incapacidade temporéaria para permanente?8. A afeccdo ou doenga constatada
trata-se de doenca cronica estabilizada?9. Ha sequelas definitivas que comprometam a capacidade laboral habitual? Em
que consiste esta incapacidade funcional e quais os elementos objetivos ao exame pericial?10. No caso de incapacidade
total para a funcgdo laborativa habitual, o(a) autor(a) € passivel de Reabilitacdo Profissional? Tem ele(a) condi¢des de
exercer uma atividade que exija menos esforco fisico?11. No caso de resposta negativa ao quesito anterior, por que ndo?
Justifique.12. Trata-se de conseqliéncia de acidente de qualquer natureza?13. Trata-se de Acidente de Trabalho ou
Doenca Ocupacional?14. No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, como o senhor perito chegou a essa
conclusdo? Foi realizada Vistoria no Posto de Trabalho do(a) Autor(a)?15. Caso se trate de acidente do trabalho, houve
a perda ou diminuicdo da capacidade para o desempenho da mesma atividade que o autor estava a desempenhar no
momento do infortinio? Essa perda ou diminui¢do € permanente?16. Em tendo o perito verificado a reducéo da
capacidade funcional, ha enquadramento nas situacfes previstas no anexo Il do Decreto n. 3.048/99 (regulamento da
Previdéncia Social)? Em qual item?17. Trata-se de doenca inerente ao grupo etario, ou seja, comparando a parte autora
com uma pessoa saudavel, com a mesma idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as restricdes fisicas/mentais que a
parte autora sofre(sofreu) em decorréncia do problema de satde que a afeta(afetava)?18. E possivel identificar co-
morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo rigor técnico solicitado nos quesitos precedentes? Qual a
participacao que tais co-morbidades tem no quadro em tela?19. Antes do seu ingresso na empresa ou (re)inicio de
contribuicdo ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal lesdo ou perturbacdo? Em caso negativo, esclarecer se a resposta
se baseia no relato do(a) autor(a) ou em algum documento, especialmente o exame pré- admissional.20. O quadro
diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da empregadora quanto a observancia das ...normas padréo de
seguranca e higiene do trabalho indicados para a protecdo individual e coletiva...?21. Qual o tempo provavel necessario
para recupera¢do da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?22. Havendo incapacitacéo, total e
permanente, para o trabalho, necessita a parte autora do auxilio de terceiras pessoas para o seu trato cotidiano?23. Qual
a capacidade de discernimento da parte autora?Sem prejuizo do quanto decidido, cite-se 0 INSS, para que 0 mesmo,
querendo, apresente a sua defesa no prazo legal. Requisite-se cOpia reprografica integral do beneficio previdenciario
debatido na lide. Ademais, determino o desentranhamento dos documentos colacionados pelo autor as fls. 19/23
(radiografias), devendo ser acautelados em secretaria, e disponibilizados ao perito judicial quando da realizac¢do da
pericia e elaboracdo do laudo.Intimem-se as partes.

0008469-73.2010.403.6108 - PAULO CESAR DA SILVA(SP100967 - SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Concedo ao autor a Justica Gratuita. Anote-se.O pedido liminar ndo merece acolhimento, a0 menos por ora e isto
porque a providéncia postulada é de reversibilidade improvavel, tanto para o autor, caso a demanda judicial, ao final,
seja julgada improcedente, hipdtese na qual estara sujeito a restituicdo das importancias recebidas, sem o devido
amparo, e também para o réu, que devera demandar o requerente em juizo, a fim de reaver os valores dispendidos. Em
suma, a implantacdo prematura do beneficio previdenciario reivindicado podera ocasionar danos, de dificil, sendo
incerta reparacgdo, as esferas patrimoniais de ambas as partes.Com base, portanto, nesses argumentos, indefiro, a0 menos
por ora, o pedido de antecipacdo da tutela. Cite-se o réu, para que, se for da sua vontade, apresente defesa nos autos, no
prazo legal.Intimem-se as partes.

0008525-09.2010.403.6108 - EDMILSON MARCHETTI(SP221131 - ALESSANDRO BEZERRA ALVES PINTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tépico final da decisdo proferida. (...) indefiro, por ora, o pedido de antecipacdo da tutela. Outrossim, considerando o
carater alimentar do direito envolvido e a situagdo pessoal da parte autora, por ser imprescindivel a cognicéo do pleito
deduzido, determino a producéo de prova pericial médica e sécio-econdmica no requerente e em seu grupo familiar,
facultando-se as partes a apresentagdo de quesitos e a indicagdo de assistentes técnicos no prazo de até 5 dias (artigo
421, 1°, incisos | e 11, do Cédigo de Processo Civil).Nomeio como perito médico judicial o Doutor Jodo Urias Brosco,
CRM n. 33.826, com consultoério estabelecido na Rua Azarias Leite, n. 13-52, Vila Mesquita, em Bauru - S.P, telefone
(14) 3224-2323.Apos a vinda dos quesitos das partes ou decorrido o prazo para oferecé-los, intime-se o perito médico
acerca de sua nomeacéo para realizar a pericia, informando-lhe que, em face do deferimento & parte autora dos
beneficios da assisténcia judiciaria, os honorarios periciais serdo oportunamente arbitrados e pagos de acordo com a
Resolugdo n.° 281, de 15/10/2002 e Portaria n.° 1 de 02/04/2004 e Tabela anexa, ambas do Conselho da Justica
Federal.Fica fixado o prazo de 30 dias para a entrega do laudo (CPC, artigo 421), contados da data que devera ser
designada pelo llustre Perito para a realizagdo do exame, data esta que devera ser informada ao Juizo com antecedéncia
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minima de 15 (quinze) dias, para possibilitar a intimacao da autora e para que se dé cumprimento ao disposto no art.
431-A, CPC.Como quesitos do Juizo, 0 Senhor Perito devera responder as seguintes indagacdes:QUESITOS - PERICIA
MEDICAL - Trata-se de patologia progressiva, irreversivel e refrataria, a qualquer tratamento?2 - Na analise
semiologica do caso ha predominancia de sintomas ou sinais? Quais?3 - A incapacidade, se existente, incapacita a parte
autora para levar vida independente (ou seja, impede que ele exerca atividades habituais, rotineiras, como fazer a
prépria higiene, alimentar-se se ajuda de terceiros, por exemplo)?4 - Ha condices de elegibilidade para programa de
reabilitacdo profissional? Em caso de resposta negativa, por qué?5 - Admitindo-se que o(a) examinando(a) seja na
verdade portador(a) da incapacidade diagnosticada, indaga-se:a) esse fato incapacitava o(a) Autor(a) para o trabalho?b)
houve continuidade desta incapacidade até a presente data?c) em que elementos do exame clinico precedido ou dos
antecedentes morbidos encontra-se fundamento para a afirmacéo da resposta ao item a?d) qual a data provavel do inicio
da doenca? Em que elementos o Sr. Perito se baseia para a fixagdo da data?e) qual a data provavel do inicio da
incapacidade? Em que elementos o Sr. Perito se baseia para a fixacdo da data?f) qual o tempo provavel necessario para
a recuperacdo da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?g) em caso positivo, a incapacidade é total ou
parcial?h) trata-se de incapacidade permanente ou ha possibilidade de recuperagéo?i) esta o(a) autor(a) incapacitado(a)
para o exercicio de qualquer atividade? Ou tem ele(a) condi¢des de exercer uma atividade que exija menos esforco
fisico?QUESITOS - ESTUDO SOCIALL1 - Quantas pessoas residem com o(a) Autor(a) sob o mesmo teto? Qual a
qualificacdo (nome completo, nimero do CPF, data de nascimento e nome da mae) das mesmas? Qual a relagao de
parentesco existente entre tais pessoas?2 - Tendo em vista 0s rendimentos e despesas das pessoas residentes sob o
mesmo teto, pode-se constatar a existéncia nicleos familiares diversos (apesar de residirem todos juntos)?3 - Qual o
valor da renda auferida por cada membro do ndcleo familiar? E qual a renda familiar per capita? A renda familiar per
capita supera do salario minimo vigente no pais?4 - O imovel em que reside o(a) Autor(a) é proprio ou de sua familia?
Em caso negativo (se pertencente a terceiros), € alugado ou cedido para uso gratuito (comodato)?5 - Quantos comodos
aproximadamente comp8em o imdvel residencial da autora?6 - Ha veiculos, telefone e eletrodomésticos na casa em que
reside a autora? Relacione alguns de maior valor?7 - Alguma das pessoas que compde o grupo familiar encontra-se
participando de algum tipo de programa assistencial do Poder Publico (beneficio de prestacdo continuada previsto no
art. 20, da Lei n° 8.742/93, auxilio-gas, renda minima, bolsa-escola, etc.) ou recebem ajuda de alguma entidade de
assisténcia social? Neste caso, quais 0s beneficios percebidos?Oficie-se ao Setor de Assisténcia Social da Prefeitura do
Municipio de Bauru, solicitando a elaboracdo de estudo social do nicleo familiar da parte autora, remetendo-se, para
tanto, copia da peticdo inicial e dos quesitos das partes, caso apresentados.Cite-se o réu, para que 0 mesmo, querendo,
apresente a sua defesa no prazo legal. Intimem-se as partes..

0008526-91.2010.403.6108 - PEDRO ROBERTO PESCINELLI(SP221131 - ALESSANDRO BEZERRA ALVES
PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tépico final da decisdo proferida. (...) indefiro o pedido de antecipac&o da tutela. Concedo, outrossim, ao autor a Justica
Gratuita. Anote-se. Cite-se o réu. Intimem-se..

0008558-96.2010.403.6108 - MARIANA ALINE BARBOSA(SP254531 - HERBERT DEIVID HERRERA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tépico final da decisdo proferida. (...) indefiro, por ora, o pedido de antecipacao da tutela. Entretanto, ante o carater
alimentar do beneficio reivindicado e por ser imprescindivel a cogni¢éo do pleito deduzido, determino a producdo de
prova pericial médica na parte autora, facultando-se as partes a apresentacdo de quesitos e a indicacdo de assistentes
técnicos no prazo de até 5 dias (artigo 421, 1.°, incisos | e I, do Cddigo de Processo Civil).Nomeio como perito médico
judicial o Doutor Jodo Urias Brosco, CRM n. 33.826, com consultério estabelecido na Rua Azarias Leite, n. 13-52, Vila
Mesquita, em Bauru - S.P, telefone (14) 3224-2323.Ap6s a vinda dos quesitos das partes ou decorrido o prazo para
oferecé-los, intime-se o perito médico acerca de sua nomeacéo para realizar a pericia, informando-lhe que, em face do
deferimento a parte autora dos beneficios da assisténcia judiciaria, os honorarios periciais serdo oportunamente
arbitrados e pagos de acordo com a Resolugdo n.° 281, de 15/10/2002 e Portaria n.° 1 de 02/04/2004 e Tabela anexa,
ambas do Conselho da Justica Federal.Fica fixado o prazo de 30 dias para a entrega do laudo (CPC, artigo 421),
contados da data que deverd ser designada pelo llustre Perito para a realizagdo do exame, data esta que devera ser
informada ao Juizo com antecedéncia minima de 15 (quinze) dias, para possibilitar a intimac&o da autora e para que se
dé cumprimento ao disposto no art. 431-A, CPC.Como quesitos do Juizo, o Senhor Perito devera responder as seguintes
indagac@es:1. Qual a atividade laborativa atual da parte autora? Caso esteja afastada, qual a atividade laborativa anterior
ao afastamento e quais documentos comprobatdrios juntados aos autos?2. O examinando ¢ portador de alguma doenga
ou lesao?3. Qual a patologia observada na parte autora com diagndstico firmado que possa ser demonstrada como a que
causa ou causou agravo a salde - diagnostico principal?4. O diagndstico de tal patologia estd documentado com
critérios técnicos (quer seja atendimento por médico especializado, critérios técnicos que definam estado atual da
patologia, exames complementares com laudo de médico especialista, prova presencial irrefutavel em servigo de
urgéncia/emergéncia) em qual data - data do inicio da doen¢a?5. A data do diagnostico comprovado de tal patologia
coincide com a incapacidade laborativa para a funcdo habitual do(a) autor(a)? Caso ndo, qual a data comprovada do
inicio da incapacidade laborativa - data do inicio da incapacidade?6. No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior,
quanto a incapacidade, pergunta-se:a) Em qual(is) critério(s) técnico(s) a pericia se baseou para a definicao de
incapacidade e seu estadiamento?b) E de natureza parcial ou total para a funcdo habitual?c) E de natureza temporaria ou
permanente?d) Se temporaria, qual o tratamento adequado para que o(a) autor(a) recupere a condicdo de trabalho?e) Se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 12/11/2010 22/708



temporaria, com os tratamentos recomendados para o caso, em qual periodo de afastamento devera recuperar a
capacidade para o trabalho?f) Em quais critérios técnicos e cientificos a pericia se baseou para definir o tempo esperado
de recuperagdo?g) O(a) autor(a) realiza tratamento adequado, dentro do que se espera normalmente para situagdes como
a observada?7. Em tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel afirmar que houve continuidade da incapacidade
desde o inicio até a presente data, sem qualquer periodo de melhora? Em caso de resposta afirmativa, houve evolugédo
da incapacidade temporaria para permanente?8. A afeccdo ou doenca constatada trata-se de doenca cronica
estabilizada? 9. Ha sequielas definitivas que comprometam a capacidade laboral habitual? Em que consiste esta
incapacidade funcional e quais os elementos objetivos ao exame pericial?10. No caso de incapacidade total para a
funcdo laborativa habitual, o(a) autor(a) é passivel de Reabilitacdo Profissional? Tem ele(a) condicOes de exercer uma
atividade que exija menos esforco fisico?11. No caso de resposta negativa ao quesito anterior, por que ndo?
Justifique.12. Trata-se de conseqliéncia de acidente de qualquer natureza?13. Trata-se de Acidente de Trabalho ou
Doenca Ocupacional?14. No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, como o senhor perito chegou a essa
conclusdo? Foi realizada Vistoria no Posto de Trabalho do(a) Autor(a)?15. Caso se trate de acidente do trabalho, houve
a perda ou diminuicéo da capacidade para o desempenho da mesma atividade que o autor estava a desempenhar no
momento do infortinio? Essa perda ou diminuicdo é permanente?16. Em tendo o perito verificado a reducéo da
capacidade funcional, ha enquadramento nas situagdes previstas no anexo 111 do Decreto n°. 3.048/99 (regulamento da
Previdéncia Social)? Em qual item?17. Trata-se de doencga inerente ao grupo etario, ou seja, comparando a parte autora
com uma pessoa saudavel, com a mesma idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as restri¢des fisicas/mentais que a
parte autora sofre(sofreu) em decorréncia do problema de satde que a afeta(afetava)?18. E possivel identificar co-
morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo rigor técnico solicitado nos quesitos precedentes? Qual a
participacdo que tais co-morbidades tem no quadro em tela?19. Antes do seu ingresso na empresa ou (re)inicio de
contribuicdo ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal lesdo ou perturbagdo? Em caso negativo, esclarecer se a resposta
se baseia no relato do(a) autor(a) ou em algum documento, especialmente o exame pré - admissional.20. O quadro
diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da empregadora quanto a observancia das ...normas padréo de
seguranca e higiene do trabalho indicados para a protec¢do individual e coletiva...?Qual o tempo provavel necessario
para recuperagdo da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?Cite-se o INSS, para que 0 mesmo, querendo,
apresente a sua defesa no prazo legal. Intimem-se as partes..

0008577-05.2010.403.6108 - JOSEFINA CELESTINA DA SILVA LEME(SP291272 - SUELEN SANTOS TENTOR)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tépico final da decisdo proferida. (...) indefiro, por ora, o pedido de antecipagao da tutela. Outrossim, considerando o
carater alimentar do direito envolvido e a situagdo pessoal da parte autora, por ser imprescindivel a cognicéo do pleito
deduzido, determino a producéo de prova pericial médica e s6cio-econdmica no requerente e em seu grupo familiar,
facultando-se as partes a apresentagdo de quesitos e a indicagdo de assistentes técnicos no prazo de até 5 dias (artigo
421, 1° incisos | e I, do Codigo de Processo Civil).Nomeio como perito médico judicial o Doutor Jodo Urias Brosco,
CRM n. 33.826, com consultoério estabelecido na Rua Azarias Leite, n. 13-52, Vila Mesquita, em Bauru - S.P, telefone
(14) 3224-2323.Ap6s a vinda dos quesitos das partes ou decorrido o prazo para oferecé-los, intime-se o perito médico
acerca de sua nomeacado para realizar a pericia, informando-lhe que, em face do deferimento a parte autora dos
beneficios da assisténcia judiciaria, 0os honorarios periciais serdo oportunamente arbitrados e pagos de acordo com a
Resolucéo n.° 281, de 15/10/2002 e Portaria n.° 1 de 02/04/2004 e Tabela anexa, ambas do Conselho da Justica
Federal.Fica fixado o prazo de 30 dias para a entrega do laudo (CPC, artigo 421), contados da data que devera ser
designada pelo llustre Perito para a realizagdo do exame, data esta que devera ser informada ao Juizo com antecedéncia
minima de 15 (quinze) dias, para possibilitar a intimacao da autora e para que se dé cumprimento ao disposto no art.
431-A, CPC.Como quesitos do Juizo, 0 Senhor Perito devera responder as seguintes indagacdes:QUESITOS - PERICIA
MEDICAL1 - Trata-se de patologia progressiva, irreversivel e refratéria, a qualquer tratamento?2 - Na anélise
semiolégica do caso ha predominancia de sintomas ou sinais? Quais?3 - A incapacidade, se existente, incapacita a parte
autora para levar vida independente (ou seja, impede que ele exerca atividades habituais, rotineiras, como fazer a
prépria higiene, alimentar-se se ajuda de terceiros, por exemplo)?4 - H& condicdes de elegibilidade para programa de
reabilitacdo profissional? Em caso de resposta negativa, por qué?5 - Admitindo-se que o(a) examinando(a) seja na
verdade portador(a) da incapacidade diagnosticada, indaga-se:a) esse fato incapacitava o(a) Autor(a) para o trabalho?b)
houve continuidade desta incapacidade até a presente data?c) em que elementos do exame clinico precedido ou dos
antecedentes marbidos encontra-se fundamento para a afirmagéo da resposta ao item a?d) qual a data provavel do inicio
da doenca? Em que elementos o Sr. Perito se baseia para a fixagdo da data?e) qual a data provavel do inicio da
incapacidade? Em que elementos o Sr. Perito se baseia para a fixagdo da data?f) qual o tempo provavel necessério para
a recuperacao da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?g) em caso positivo, a incapacidade é total ou
parcial?h) trata-se de incapacidade permanente ou ha possibilidade de recuperacdo?i) esta o(a) autor(a) incapacitado(a)
para o exercicio de qualquer atividade? Ou tem ele(a) condicdes de exercer uma atividade que exija menos esforco
fisico?QUESITOS - ESTUDO SOCIALL1 - Quantas pessoas residem com o(a) Autor(a) sob o mesmo teto? Qual a
qualificacdo (nome completo, nimero do CPF, data de nascimento e nome da mae) das mesmas? Qual a relacéo de
parentesco existente entre tais pessoas?2 - Tendo em vista os rendimentos e despesas das pessoas residentes sob o
mesmo teto, pode-se constatar a existéncia nicleos familiares diversos (apesar de residirem todos juntos)?3 - Qual o
valor da renda auferida por cada membro do ndcleo familiar? E qual a renda familiar per capita? A renda familiar per
capita supera do salario minimo vigente no pais?4 - O imdvel em que reside o(a) Autor(a) é proprio ou de sua familia?
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Em caso negativo (se pertencente a terceiros), € alugado ou cedido para uso gratuito (comodato)?5 - Quantos cémodos
aproximadamente comp8em o imdvel residencial da autora?6 - Ha veiculos, telefone e eletrodomésticos na casa em que
reside a autora? Relacione alguns de maior valor?7 - Alguma das pessoas que compde o grupo familiar encontra-se
participando de algum tipo de programa assistencial do Poder Publico (beneficio de prestacdo continuada previsto no
art. 20, da Lei n° 8.742/93, auxilio-gas, renda minima, bolsa-escola, etc.) ou recebem ajuda de alguma entidade de
assisténcia social? Neste caso, quais os beneficios percebidos?Oficie-se ao Setor de Assisténcia Social da Prefeitura do
Municipio de Bauru, solicitando a elaboracéo de estudo social do nicleo familiar da parte autora, remetendo-se, para
tanto, copia da peticdo inicial e dos quesitos das partes, caso apresentados.Cite-se o réu, para que 0 mesmo, querendo,
apresente a sua defesa no prazo legal. Intimem-se as partes..

0008806-62.2010.403.6108 - ELISANGELA CAIRE(SP021042 - ANTONIO SERGIO PIERANGELLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n® 1.060 de 1950.Por ser
imprescindivel a cognigéo do feito, como também tendo em vista a natureza alimentar do beneficio reivindicado,
determino a producdo antecipada de prova pericial médica na parte autora.Diante disso, nomeio como perito médico
judicial o Dr. Claudio Vitor Bertozzo Pimentel, médico psiquiatra, com consultério profissional estabelecido na Rua
Capitdo Gomes Duarte, n.° 10-13, em Bauru - S.P, telefone para contato n.° (14) 32348762. Faculto as partes a
indicacao de assistentes técnicos e a apresentacdo de quesitos. Apos a vinda dos quesitos das partes ou decorrido o
prazo para oferecé-los, intime-se o perito médico acerca de sua nomeagao para realizar a pericia, informando-lhe que,
em face do deferimento a parte autora dos beneficios da assisténcia judiciaria, os honoréarios periciais serdo
oportunamente arbitrados e pagos de acordo com a Resolucdo n.° 281, de 15/10/2002 e Portaria n.° 1 de 02/04/2004 e
Tabela anexa, ambas do Conselho da Justica Federal.Fica fixado o prazo de 30 (trinta) dias para a entrega do laudo
(CPC, artigo 421), contados da data que deveréa ser designada pelo llustre Perito para a realizacdo do exame, data esta
que devera ser informada ao Juizo com antecedéncia minima de 15 (quinze) dias, para possibilitar a intimacao da autora
e para que se dé cumprimento ao disposto no art. 431-A, CPC.Como quesitos do Juizo, o Senhor Perito devera
responder as seguintes indagacdes:(...) Sem prejuizo do quanto decidido, cite-se 0 INSS, para que 0 mesmo, querendo,
apresente a sua defesa no prazo legal. Requisite-se cOpia reprografica integral do beneficio previdenciario debatido na
lide (n° 5409362965).Intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0001536-84.2010.403.6108 (2010.61.08.001536-6) - MARIA NAZARE PEREIRA GENARO(SP268009 - BRUNO
LOUREIRO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Mantenho a decisdo liminar de fls. 34/36 por seus proprios fundamentos.Manifeste-se a CEF sobre o quanto requerido
pela autora as fls. 40/42, em especial sobre o pedido de antecipacédo de tutela.Cite-se. Intimem-se.

0008421-17.2010.403.6108 - ODAIR SEBASTIAO ZANATA(SP121530 - TERTULIANO PAULO E SP121620 -
APARECIDO VALENTIM IURCONVITE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Concedo ao autor a Justica Gratuita e a prioridade na tramitacdo do feito. Anote-se.O pedido liminar ndo merece
acolhimento, a0 menos por ora e isto porque a providéncia postulada é de reversibilidade improvavel, tanto para o autor,
caso a demanda judicial, ao final, seja julgada improcedente, hip6tese na qual estara sujeito a restituicdo das
importancias recebidas, sem o devido amparo, e também para o réu, que devera demandar o requerente em juizo, a fim
de reaver os valores dispendidos. Em suma, a implantacdo prematura do beneficio previdenciario reivindicado podera
ocasionar danos, de dificil, sendo incerta reparacéo, as esferas patrimoniais de ambas as partes.Com base, portanto,
nesses argumentos, indefiro, a0 menos por ora, o pedido de antecipacao da tutela. Cite-se o réu, para que, se for da sua
vontade, apresente defesa nos autos, no prazo legal.Intimem-se as partes.

Expediente N° 6695

ACAO PENAL

0009976-74.2007.403.6108 (2007.61.08.009976-9) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1051 - FABRICIO CARRER) X
LEANDRO TREVISAN GOMES(SP228571 - DUILIO RODRIGUES CABELLO E SP253584 - CELIO FELICIO DE
CARVALHO)

Considerando a ocorréncia noticiada, para que ndo haja prejuizo na defesa dos interesses da acusagdo e defesa, como
também considerando que a testemunha de acusacao inquirida, as folhas 115, reside em Bauru, 0 mesmo se passando
com as testemunhas de defesa de folhas 135 a 137, resigno audiéncia de instrugdo una, para o dia 07 de dezembro de
2010, as 13h30. Expeca a Secretaria 0 necessario. Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Expediente N° 6696
MANDADO DE SEGURANCA
0003568-77.2001.403.6108 (2001.61.08.003568-6) - COMPANHIA AGRICOLA E INDUSTRIAL SANTA

ADELAIDE(PE005870 - ANTONIO JOSE DANTAS CORREA RABELLO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM BAURU-SP
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Ciéncia as partes do retorno dos autos do e. Tribunal Regional da Terceira Regido.Intime-as para que requeiram o qué
de direito.Decorrido in albis 0 prazo remetam-se 0s presentes autos ao arquivo, observando-se as formalidades
legais.Int.

Expediente N° 6697

MANDADO DE SEGURANCA

0007615-79.2010.403.6108 - AREALEIRA ORGANIC FOODS - IND/ E COM/ LTDA(SC017547 - MARCIANO
BAGATINI E SP252517 - CARINE ANGELA DE DAVID) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM BAURU - SP X UNIAO FEDERAL(Proc. 1550 - MICHELLE VALENTIN BUENO)

Por tempestivo, recebo o recurso.Sem razdo a parte embargante, pois ndo hé, na decisdo embargada, obscuridade,
tampouco omissao passiveis de serem sanadas por meio de embargos de declaracéo (artigo 535 do CPC).A parte
embargante busca modificar o contelido da decisdo, ou seja, 0s embargos de declaracdo interpostos possuem caréater
infringente, o que € vedado.Neste sentido:Delira da via declaratéria a decisdo que nos embargos de aclaramento rejulga
a causa. ( REsp. n° 2.604/AM. Rel. Min. Fontes de Alencar, DJU de 17-9-90, RSTJ 21/289). Os declaratorios, com
efeitos infringentes, sdo cabiveis apenas excepcionalmente, mas ndo quando a parte embargante simplesmente,
discordando do julgado, busca rediscuti-lo.Posto isso, recebo os embargos, mas lhes nego provimento.Int.

Expediente N° 6698

OPCAO DE NACIONALIDADE

0008818-76.2010.403.6108 - FRANK TIELEMANS(SP148499 - JOEL PEREIRA DE ASSIS) X NAO CONSTA
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termo do art. 4° da Lei 1.050/60, ao requerente. Anote-
se.Cite-se a Unido.Cumpra-se, servindo cépia deste de mandado, devendo o(a) oficial de justica dirigir-se a Rua Jalio de
Mesquita Filho s/n.° - Praca da Paz.Remetam-se os autos aos SEDI para a inclusdo da Unido no polo passivo da
acdo.Com a resposta da Unido, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

32 VARA DE BAURU

*

JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 5839

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0008769-74.2006.403.6108 (2006.61.08.008769-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004901-88.2006.403.6108 (2006.61.08.004901-4)) INSTITUICAO TOLEDO DE ENSINO(SP127352 - MARCOS
CEZAR NAJJARIAN BATISTA E SP167205 - JOAO PAULO DE BARROS TAIBO CADORNIGA) X
INSS/FAZENDA

Posto isso, recebo os embargos, mas Ihes nego provimento.Int.

EXECUCAO FISCAL

0000876-03.2004.403.6108 (2004.61.08.000876-3) - INSS/FAZENDA(Proc. SIMONE MACIEL SAQUETO) X
RETIFICADORA DE MOTORES RODOVIARIA LTDA. X FERNANDO CESAR MANJOLIN X NOEMIA GIBIN
DOS RIOS X ROGERIO CAMPOS(SP105652 - JOAO LUIZ DA SILVA JUNIOR)

Em face da informacdo, junte-se aos autos o extrato do blogueio do numerério e oficie-se & Caixa Econdmica Federal -
CEF para informacGes sobre se os depositos judiciais (fls. 127/134) sdo oriundos do sistema Bacenjud, bem como o
saldo existente nas referidas contas.Em caso positivo, converto o valor depositado na CEF, as fls. 56 em
penhora.Intime-se 0 executado a respeito da constri¢cdo, bem assim do prazo para oposicao de embargos. No siléncio,
proceda-se a conversdo em renda a favor da exequente. Int.

0007077-11.2004.403.6108 (2004.61.08.007077-8) - CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO
DE SP - CRC(SP028222 - FERNANDO LUIZ VAZ DOS SANTOS E SP192844 - FERNANDO EUGENIO DOS
SANTOS) X MARCOS ANTONIO CONCURUTO

Vistos, etc. Tendo em vista a quitacdo do débito, noticiada pelo exequente, fl. 49, DECLARO EXTINTO o presente
feito, com fulcro no artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Honorarios arbitrados a fl. 14Com o transito em
julgado da presente, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0001964-42.2005.403.6108 (2005.61.08.001964-9) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 181 - SEM PROCURADOR) X
ADALBERTO MANSANO(SP081876 - JOSE FERNANDO BORREGO BIJOS)
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Vistos, etc.Tendo em vista a quitacdo do débito, noticiada pelo exequente, fl. 108, DECLARO EXTINTO o presente
feito, com fulcro no artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Fixo o encargo de 20% sobre o débito exequendo,
ex vi, do estabelecido pelo artigo 1° do Decreto-Lei n® 1025/69. Fica levantada a penhora de fl. 57.Com o trnsito em
julgado da presente, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0004126-73.2006.403.6108 (2006.61.08.004126-0) - CONSELHO REGIONAL DE PSICOLOGIA(SP130623 -
PAULO HAMILTON SIQUEIRA JUNIOR) X SIMONE BUSSOLO BRANCO

Vistos, etc. Tendo em vista a quitacdo do débito, noticiada pelo exequente, fls. 23/24, DECLARO EXTINTO o presente
feito, com fulcro no artigo 794, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.Honorarios arbitrados a fl. 08.Com o transito em
julgado da presente, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0000016-26.2009.403.6108 (2009.61.08.000016-6) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP205514 - GIOVANNA COLOMBA CALIXTO) X INES PEREIRA DE MAGALHAES

Despacho de fls. 41: (...) Ap6s, com a juntada das informacdes, dé-se vista a exequente. No siléncio, remetam-se 0s
autos ao arquivo, com anotacao de sobrestamento, até ulterior provocacao.

0002313-06.2009.403.6108 (2009.61.08.002313-0) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS) X MARCELO GOMES

Despacho de fls. 37: (...) Apds, com a juntada das informacdes, dé-se vista a exequente. No siléncio, remetam-se 0s
autos ao arquivo, com anotacao de sobrestamento, até ulterior provocacao.

0002347-78.2009.403.6108 (2009.61.08.002347-6) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS) X MARCIA REGINA AZENHA VERONEZ
Despacho de fls. 38: (...) Apds, com a juntada das informacdes, dé-se vista a exequente. No siléncio, remetam-se 0s
autos ao arquivo, com anotacao de sobrestamento, até ulterior provocacao.

0005365-10.2009.403.6108 (2009.61.08.005365-1) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X HELCIO FERRONI
RICARDI

Despacho de fls. 17: (...) Ap0s, com a juntada das informacdes, dé-se vista a exequente. No siléncio, remetam-se 0s
autos ao arquivo, com anotacgao de sobrestamento, até ulterior provocacgéo.

0000991-14.2010.403.6108 (2010.61.08.000991-3) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS) X IRIAMAR DANTAS CARDOSO

Despacho de fls. 37: (...) Ap6s, com a juntada das informacdes, dé-se vista & exequente. No siléncio, remetam-se 0s
autos ao arquivo, com anotagao de sobrestamento, até ulterior provocacéo.

0001082-07.2010.403.6108 (2010.61.08.001082-4) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS) X SANDRA APARECIDA DA COSTA
Despacho de fls. 32: (...) Apds, com a juntada das informagdes, dé-se vista a exequente. No siléncio, remetam-se os
autos ao arquivo, com anotacdo de sobrestamento, até ulterior provocacéo.

Expediente N° 5847

ACAO PENAL

0010868-80.2007.403.6108 (2007.61.08.010868-0) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1051 - FABRICIO CARRER) X
EDGAR BETTONI(SP102546 - PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS E SP102546 - PAULO HENRIQUE DE
SOUZA FREITAS)

Tépico final da sentenca de fls.256/257:(...)Isso posto, declaro extinta a punibilidade, em relagdo ao réu Edgar Bettoni,
pelo reconhecimento da prescricdo. Por tal razdo, ndo recebo o recurso de apelagéo do réu (fls. 220).Intime-se via
Imprensa Oficial. Dé-se ciéncia ao MPF.Ocorrendo o transito em julgado, oficiem-se aos 6rgaos de estatistica
forense.Remetam-se os autos ao SEDI, para as anota¢fes pertinentes, arquivando-se na sequéncia.P. R. I. C.

Expediente N° 5848

ACAO PENAL

0006646-64.2010.403.6108 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 829 - ANDRE LIBONATI) X WANDERLEY GONCALVES
X CLAYTON JUNIOR LOPES DA SILVA X VAGNER PONCIANO MAIA(SP067257 - JADER GAUDENCIO DA
SILVA E SP096230 - MICHEL JOSE NICOLAU MUSSI)

Apresentem os Advogados de Defesa 0s memoriais finais no prazo de cinco dias, nos termos da deliberacdo de
fls.422/423.Informacdo de Secretaria: 0 MPF ja apresentou os memoriais finais as fls.425/440.

Expediente N° 5852
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ACAO PENAL

0002085-75.2002.403.6108 (2002.61.08.002085-7) - JUSTICA PUBLICA(Proc. RAFAEL SIQUEIRA DE PRETTO)
X HENRIQUE PALUDO(SP105652 - JOAO LUIZ DA SILVA JUNIOR) X CASEMIRO ALVES
PEREIRA(SP058339 - MARIA LEONICE FERNANDES CRUZ)

Ante o teor do Acordao a fl.354, intime-se o co-réu Casemiro para que compareca a Secretaria da Terceira Vara a fim
de continuar o cumprimento das condicGes da suspensao processual pelo periodo de prova restante(fls.253 e 292).Em
relagdo ao co-réu Casemiro(fl.354), ja citado e interrogado(fls.220/221), designo a data 09/12/10, as 14hs00min para
oitivas das testemunhas arroldas pela acusacdo e defesa(fls.04 e 226).Intimem-se as testemunhas e o réu.Publique-se no
Diério Eletronico da Justica Federal.Ciéncia ao MPF.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

12 VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. LEONARDO PESSORRUSSO DE QUEIROZ
Juiz Federal Substituto

ALESSANDRA DE LIMA BARONI CARDOSO
Diretora de Secretaria

Expediente N° 6417

ACAO PENAL

0002274-23.2006.403.6105 (2006.61.05.002274-2) - JUSTICA PUBLICA X DAUTO JOSE AZARITE(SP206365 -
RICARDO EJZENBAUM)

Dé-se vista a Defesa do teor do oficio de fls. 1686/1687, bem como para os fins do artigo 402 do CPP, no prazo legal.

Expediente N° 6470

ACAO PENAL

0010873-53.2003.403.6105 (2003.61.05.010873-8) - JUSTICA PUBLICA X JULIANA FERREIRA ABDO(SP137140
- LEONEL DIAS SANCHO)

SENTENCA DE FLS. 307 - JULIANA FERREIRA ABDO foi condenada a pena de 01 (um) ano e 04 (quatro) meses
de recluséo e ao pagamento de 13 (treze) dias-multa, por infringéncia ao artigo 171, paragrafo 3°, do Cédigo Penal A
sentenca tornou-se publica em 18.02.2010 (fls. 252), tendo transitado em julgado para a acusag¢do em 05.04.2010 (fls.
306).A pena aplicada tem prazo prescricional de 04 (quatro) anos, nos termos do artigo 109, V, do Codigo Penal.Neste
caso, impde-se 0 reconhecimento da prescrigdo, nos termos do artigo 61 do Cddigo de Processo Penal, ante o transcurso
de prazo superior a quatro anos entre a data dos fatos (1997/1998) e o recebimento da dentncia (14.05.2007) .Deste
modo, declaro extinta a punibilidade de JULIANA FERREIRA ABDO, nos termos dos artigos 107, inciso IV e 109,
inciso V, ambos do Cddigo Penal, e artigo 61 do Cddigo de Processo Penal.Diante da presente decisdo, ndo se
vislumbra mais interesse de recorrer, restando prejudicada a apreciacao da apelacdo interposta pela defesa.Procedam-se
as comunicacdes e anotacdes de praxe, arquivando-se os autos.P.R.1..

Expediente N° 6471

ACAO PENAL

0003107-41.2006.403.6105 (2006.61.05.003107-0) - JUSTICA PUBLICA X AGNALDO IRAN DE CAMPOS X
IVAN NILTO COELHO(SP071585 - VICENTE OTTOBONI NETO)

Apresente a defesa do réu Ivan Nilto Coelho os memoriais de alegagdes no prazo legal.

Expediente N° 6478

EXECUCAO DA PENA

0014233-49.2010.403.6105 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X RICARDO AUDI(SP149965 - SIDMAR PIRES
DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a informac&o de fls. 02, e considerando o sistema de fiscalizacdo e acompanhamento dos incidentes de
execucdo da pena instituido pela LEP e, conforme unanimidade doutrindria e jurisprudencial, é competente para o
processo de execucdo penal o foro do lugar em que estiver o sentenciado, preso ou residindo.Ante o exposto, visando ao
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desenvolvimento eficaz e célere da execucdo, tanto sob o aspecto da administracdo quanto do judicial, declino da
competéncia em favor da Vara das Execucfes Penais da Subsecdo Federal de Sdo Paulo.Remetam-se os autos dando-se
baixa na distribuicdo, observadas as cautelas de praxe.Facam-se as comunicagdes e anotagdes de praxe.

Expediente N° 6479

ACAO PENAL

0005898-12.2008.403.6105 (2008.61.05.005898-8) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1440 - BRUNO COSTA
MAGALHAES E Proc. 1071 - GILBERTO GUIMARAES FERRAZ JUNIOR E Proc. 2042 - PAULO GOMES
FERREIRA FILHO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP205299 - JULIANO AUGUSTO DE SOUZA SANTOS) X
SEGREDO DE JUSTICA(SP220369 - ALEXANDRE DA SILVA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP272844 - CLEBER
RUY SALERNO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP272844 - CLEBER RUY SALERNO) X SEGREDO DE
JUSTICA(SP204065 - PALMERON MENDES FILHO)

Dé-se ciéncia a Defesa dos documentos acostados as fls. 1557/1631, bem como sobre o teor da certiddo de fls. 1542.

Expediente N° 6480

ACAO PENAL

0011687-60.2006.403.6105 (2006.61.05.011687-6) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1071 - GILBERTO GUIMARAES
FERRAZ JUNIOR) X IRLETE MATIAS LUCENA FERRARI(SP159159 - SABINO DE OLIVEIRA CAMARGO) X
RODRIGO LUCENA FERRARI

Para melhor adaptacdo da pauta, redesigno a audiéncia marcada para o dia 15/12/2010 as 15:00 horas, para o dia
22/02/2011 as 15:30 horas. Facam as intimac6es e comunicacgdes necessarias. Int.

22VARA DE CAMPINAS

DR. VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal

DR. GUILHERME ANDRADE LUCCI
Juiz Federal Substituto

HUGO ALEX FALLEIROS OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 6500

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012517-84.2010.403.6105 - MARINA CANDIDO DE ANDRADE(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de pedido de tutela antecipada, visando a obter provimento jurisdicional para determinar o restabelecimento do
beneficio de aposentadoria por invalidez (NB 32/534.742.690-6), cessado em agosto de 2009, em razdo de suposta
irregularidade na concesséo do beneficio de auxilio-doenga que originou a aposentadoria por invalidez. Alega que teve
concedido o beneficio de auxilio-doenca (NB 31/506.663.822-2) em 31/07/2005, o qual foi convertido em
aposentadoria por invalidez (NB 32/534.742.690-6) em 10/03/2009. Em processo de revisdo administrativa, o INSS
apurou irregularidade na concesséo do beneficio de auxilio-doenga, consistente na pré-existéncia da incapacidade
laborativa da autora antes do reingresso como contribuinte facultativa da Previdéncia Social em abril de 2005.Sustenta a
autora, contudo, que apesar da existéncia da doenga, ndo se encontrava incapacitada ao trabalho na data em que voltou a
contribuir a Previdéncia Social, fazendo jus ao restabelecimento do beneficio diante da regularidade de sua
concessdo.Requereu os beneficios da justica gratuita e apresentou documentos (ff. 09-30).0s presentes autos foram
inicialmente distribuidos perante a 62 Vara Federal local e, em razdo da prevenc¢éo apontada com 0s autos n® 0014268-
43.2009.403.6105, foram remetidos a esta 22 Vara Federal (fls. 51).Passo a decidir.A concessdo da tutela antecipada
total ou parcial somente é possivel em face da existéncia de prova inequivoca e convencendo-se o juiz da
verossimilhanca da alegacao deduzida pela parte e, ainda, quando houver justo receio de ocorréncia de dano irreparavel
ou de dificil reparacéo e abuso do direito de defesa por parte do réu ou manifesto proposito protelatorio.Ora, o pedido
deduzido pela autora ndo se apresenta indene de dividas, como se direito inegavel seu fosse, devendo, pois, ser
submetido ao crivo do contraditério e a instrugdo probatoria que se fizer necessaria para o correto deslinde futuro da
demanda, especialmente pela pericia médica judicial. Ademais, verifico das informagdes trazidas pelo INSS (fls. 39-50),
que a autora teve garantido o direito de defesa, tendo sido respeitado o devido processo legal. Noto, ainda, que a decisdo
administrativa de cessacdo do beneficio foi motivada pela pericia médica (fl. 41) que constatou a existéncia de
incapacidade laborativa na autora no ano de 1998, sete anos antes do reingresso da autora como contribuinte da
Previdéncia. A pré-existéncia de doenca incapacitante quando do reingresso da segurada a Previdéncia Social € vedada
pelo artigo 59, Gnico, da Lei 8.213/91 e pelo artigo 71, 1°, do Decreto 3.048/91.Assim sendo, ausentes 0s requisitos
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previstos no artigo 273, do Cadigo de Processo Civil, indefiro o pedido de tutela antecipada, sem prejuizo de nova
apreciacao do pedido ap6s oportunizada producéo de provas pelas partes.Determino a realizacdo de prova pericial,
nomeando para tanto o perito do Juizo, Dr. Alexandre Augusto Ferreira, CRM 77.146, médico com especialidade em
ortopedia, com endereco para intimacdo a Av. Dr. Moraes Sales, 1136, conj. 52, 5° andar, Centro, Campinas-SP,
telefone (19)3232-4522. Fixo seus honorarios em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos), em
conformidade com a Tabela Il, anexa a Resolugdo n° 558, de 22 de maio de 2007, do Conselho da Justica
Federal.Intime-se o Perito, para que tenha ciéncia desta nomeacdo e para que indique, dentro do prazo de 03 (trés) dias,
data, horario e local para a realizacdo do exame, que devera ser realizado no prazo minimo de 15 (quinze) dias e
maximo de 30 (trinta) dias, contados da ciéncia da designacéo. Deverd apresentar o laudo no prazo maximo de 05
(cinco) dias apos a realizacdo do exame.Faculta-se as partes a indicacéo de assistente técnico, bem como a apresentacao
de quesitos, dentro do prazo de 05 (cinco) dias. Por ocasido do exame pericial, devera o perito também responder aos
seguintes quesitos deste Juizo: (1) Alguma doenca acomete a parte autora? Em caso positivo, qual a doenca e qual a
gravidade de seus sintomas/efeitos.(2) A parte autora encontra-se incapacitada para o trabalho por razdo dessa doenca?
Em caso positivo, qual é o atual grau de incapacidade laborativa da autora por decorréncia da doenca: (2.1) parcial ou
total? (2.2) temporaria ou permanente?(3) E possivel precisar: (3.1) a data de inicio da doenca? (3.2) a data da
cessacdo/cura da doenca? (3.3) a data de inicio da incapacidade para o trabalho? (3.4.) a data da cesséo da incapacidade
para o trabalho?(4) E possivel precisar: (4.1) se existe tratamento médico que possibilite a recuperacio da saude da
parte autora? (4.2) se existe recuperagdo suficiente a Ihe permitir o retorno ao trabalho remunerado? (4.3) qual o tempo
estimado necessario a que a parte autora recupere as condigdes de salde necessarias ao retorno ao trabalho remunerado?
(5) Qual a metodologia utilizada pelo Sr. Perito para a formacéo de seu convencimento?Ainda, devera a parte autora
portar documento de identidade e todos os laudos e atestados médicos pertinentes de que disponha, para que o Perito
possa analisa-los acaso entenda necessario.Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciéria gratuita.Cite-se o
INSS para que apresente contestacdo no prazo legal.Comunique-se a AADJ/INSS, por meio eletronico, a que traga aos
autos copia do processo administrativo referente ao beneficio previdenciario da parte autora.Intimem-se.

0014883-96.2010.403.6105 - UNILEVER BRASIL HIGIENE PESSOAL E LIMPEZA LTDA(SP130599 - MARCELO
SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO FEDERAL

1. Afasto a prevencao apontada em relacdo aos processos relacionados no termo de fls. 247/248 em razéo da
diversidade do objeto. 2. Apreciarei o pedido de tutela antecipada apds a vinda da contestacdo. Cite-se a Unido.Visando
dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXV1I1 da Constituicdo Federal, servira a cpia do presente
despacho como ##### MANDADO DE CITAGCAO #####, Carga n.° 02-30837-10 a ser cumprido na Rua Bardo de
Jaguara, 945, Centro, Campinas, SP para CITAR a UNIAO FEDERAL, ou seu(s) representante(s) legal(ais), dos termos
da acdo proposta, cuja copia segue anexa, esclarecendo-lhe(s) que pode(m) apresentar contestagéo no prazo de 60 dias.
No ato da citacdo, o Sr. Executante de mandados também deverd alertar o(a)(s) citando(a)(s) de que, ndo contestado o
pedido no prazo acima especificado, presumir-se-do como verdadeiros os fatos narrados na inicial, nos termos dos art.
285 e 319 do CPC, ressalvado o disposto no art. 320 do mesmo diploma legal.Devera ser comunicado ainda, que este
Juizo funciona na Av. Aquidabd, 465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210.

0015690-19.2010.403.6105 - VALMIR BERNARDINO DA COSTA(SP148323 - ARIOVALDO PAULO DE FARIA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de pedido de tutela antecipada, visando obter provimento jurisdicional para determinar ao réu o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca, ou a concessao de aposentadoria por invalidez, bem como o
pagamento dos valores vencidos desde a cessacao do beneficio. Pleiteia, ainda, indenizacéo pelos danos morais sofridos
em decorréncia da cessacao do beneficio pelos constrangimentos sofridos durante as pericias realizadas no INSS, no
montante de 100 (cem) vezes o valor do beneficio recebido pelo autor.Aduz sofrer de problemas na coluna lombar
desde 0 ano de 2001, tendo sido submetido a diversas cirurgias para corre¢do de hérnia de disco e artrodese da coluna
lombar, todas sem sucesso. Esteve internado para tratamento medicamentoso contra dor por mais de 80 vezes, sendo
que sua ultima internagdo ocorreu em setembro de 2010. Em raz&o de sua moléstia, teve concedidos os beneficios de
auxilio-doenca nos periodos entre 06/11/2001 até 30/09/2009 (NB 31/120.199.168-1) e 01/10/2009 até 16/07/2010 (NB
31/537.610.924-7), quando o réu cessou seu pagamento. Contudo afirma que sua moléstia ainda persiste,
impossibilitando-o de retornar ao trabalho.Requereu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e juntou os
documentos de fls. 21-79.E a suma do relatério. Decido.Inicialmente, afasto a prevencio apontada com 0s autos n°
0009251-02.2004.403.6105 que tramitaram na 72 Vara Federal local, em razdo da diversidade dos periodos relativos ao
beneficio de auxilio-doenga do autor.Passo a analisar o pedido de antecipagdo da tutela. Neste momento processual
entendo presentes os requisitos exigidos pelo artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, a justificar a concessdo da medida
antecipatdria de efeitos. Verifico dos documentos juntados aos autos, em especial os atestados médicos de fls. 3132 e a
relagdo de internacOes emitida pela Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Valinhos (fls. 33-36), que o autor sofre
de graves problemas em sua coluna lombar, ja tendo sido submetido a diversas cirurgias, ocorridas entre 0s anos de
2003 e 2005, sem sucesso, contudo. Permanece em tratamento médico desde entdo, havendo noticia de que em
setembro de 2010 encontrava-se internado para controle da dor no hospital acima citado. Tais documentos comprovam
a existéncia atual de incapacidade laborativa. Ademais, considero o fato de o INSS ter constatado reiteradamente a
incapacidade do autor pelo periodo aproximado de 9(nove) anos, bem como a determinacéo judicial de
restabelecimento do beneficio e manutengdo até completa reabilitacdo do segurado determinada pela sentenca proferida
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nos autos do processo n° 0009251-02.2004.403.6105 que tramitaram na 72 Vara Federal local.Desse modo, entendo
necessario o restabelecimento do beneficio, a0 menos até a vinda aos autos do laudo médico-pericial oficial, a fim de
preservar as condicdes minimas de subsisténcia do autor, mormente por se tratar de beneficio de ordem
alimentar.Diante do exposto, defiro a antecipacdo dos efeitos da tutela. Com efeito, determino ao INSS restabeleca, no
prazo de 15 (quinze) dias do recebimento da intimagdo desta decisdo, o pagamento mensal do beneficio de auxilio-
doenga (NB 537.610.924-7) em favor de VALMIR BERNARDINO DA COSTA (CPF n° 120.270.188-40), até futura
manifestagdo deste Juizo. Determino a realizacdo de prova pericial, nomeando para tanto o perito do Juizo, o Dr.
Alexandre Augusto Ferreira, CRM 77.146, médico com especialidade em ortopedia, com enderego para intimagéo a Av.
Dr. Moraes Sales, 1136, conj. 52, 5° andar, Centro, Campinas-SP, telefone (19)3232-4522. Fixo seus honorarios em R$
234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos), em conformidade com a Tabela I, anexa a Resolucéo n°
558, de 22 de maio de 2007, do Conselho da Justica Federal.Intime-se o Sr. Perito, para que tenha ciéncia desta
nomeacao e para que indique, dentro do prazo de 03 (trés) dias, data, horario e local para a realizacdo do exame, que
devera ser realizado no prazo minimo de 15 (quinze) dias e maximo de 30 (trinta) dias, contados da ciéncia da
designacdo. Devera apresentar o laudo no prazo méaximo de 05 (cinco) dias apds a realizagdo do exame.Faculta-se as
partes a indicacdo de assistente técnico e a apresentacdo de quesitos, dentro do prazo de 05 (cinco) dias. Por ocasido do
exame pericial, deverd o Sr. Perito responder também aos seguintes quesitos deste Juizo: (1) Alguma doenca acomete a
parte autora? Em caso positivo, qual a doenga e qual a gravidade de seus sintomas/efeitos.(2) A parte autora encontra-se
incapacitada para o trabalho por razdo dessa doenga? Em caso positivo, qual é o atual grau de incapacidade laborativa
do autor por decorréncia da doenga: (2.1) parcial ou total? (2.2) temporaria ou permanente?(3) E possivel precisar: (3.1)
a data de inicio da doenca? (3.2) a data da cessagdo/cura da doenca? (3.3) a data de inicio da incapacidade para o
trabalho? (3.4.) a data da cessdo da incapacidade para o trabalho?(4) E possivel precisar: (4.1) se existe tratamento
médico que possibilite a recuperacdo da salde da parte autora? (4.2) se existe recuperacdo suficiente a lhe permitir o
retorno ao trabalho remunerado? (4.3) qual o tempo estimado necessario a que a parte autora recupere as condi¢des de
salide necessarias ao retorno ao trabalho remunerado? (5) Qual a metodologia utilizada pelo Sr. Perito para a formacéao
de seu convencimento?Deveréa a parte autora portar documento de identidade e todos os laudos e atestados médicos
pertinentes de que disponha, para que o Perito possa analisa-los acaso entenda necessario.Advirto a autora que sua
auséncia a pericia ensejara a imediata e expressa revogacao desta decisdo.Cite-se 0 INSS para que apresente contestacéo
no prazo legal.Comunique-se a AADJ/INSS, por meio eletrdnico, para cumprimento desta decisdo, bem como para que
traga aos autos cOpia dos processos administrativos da parte autora, devendo esclarecer se foi realizada pericia médica
previamente a cessagdo do Ultimo beneficio.Intimem-se.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0015673-80.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013812-59.2010.403.6105)
UNIAO FEDERAL (Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X UNIVERSIDADE ESTADUAL DE
CAMPINAS - UNICAMP(SP209694 - VERIDIANA RIBEIRO PORTO)

1. Recebo a presente Exce¢do de Incompeténcia com suspensao do feito principal, nos termos do artigo 265, inciso 111,
do CPC. 2. Vista ao excepto no prazo legal, nos termos do artigo 308 do CPC. 3. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0015684-12.2010.403.6105 - R.C. ARTIGOS E EQUIPAMENTOS HOSPITALARES LTDA - EPP(SP150002 - JOSE
RICARDO MARTINS PEREIRA E SP274987 - JORGE YAMASHITA FILHO E SP140360 - BLASCO RIOS
LOPEZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

1. Primeiramente, regularize o impetrante o recolhimento das custas processuais, uma vez que ndo observado o
recolhimento nos termos do art. 2° da Lei n.° 9.289/96 e art. 223 do Provimento CORE n.° 64/2005, o qual foi efetuado
perante o Banco do Brasil (fls. 141).2. Prazo de 10 (dez) dias.3. Cumprido, tornem conclusos.

Expediente N° 6501

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013219-30.2010.403.6105 - ROSA TEREZINHA SOUZA PERES(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA
PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)
1. Fls. 105/106: Aprovo os quesitos formulados pelo Réu e a indicagéo de assistente técnico.2. Ciéncia as partes da
designacéo da pericia agendada para o DIA 22/11/2010, AS 18:00 H.3. Ap0s, aguarde-se a vinda do laudo para
prosseguimento nos termos da deciséo de fls. 70/71.

Expediente N° 6502

USUCAPIAO

0015180-45.2006.403.6105 (2006.61.05.015180-3) - BENEDITO CARIA DE SOUZA X SUELI APARECIDA TIENI
DE SOUSA X CELENE DE SOUZA PINTO X SALVADOR DE SOUZA MORAES X LAERCIO NICOLETI X
MAGNA ROSA SILVA NICOLETI X ARLINDO APARECIDO NICOLETI X JOSE ANTONIO NICOLETI X
JANDIRA DE PAULA NICOLETI X GILDA DOS SANTOS X JOSE LUIZ DOS SANTOS X VITORIO NICOLETI
NETO X NEUZA HENRIQUE NICOLETI X ANTONIO NICOLETI X CLAUDETE PERONI NICOLETI X ANA
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MARIA NICOLETI DE LIMA X SEVERINO FERREIRA DE LIMA X VIRGILIO CARIA DE SOUZA X MARIA
TERESA COLOMBO DE SOUZA X OTAVIO CARIA DE SOUZA X INES ROSSINI DE SOUZA X THEREZA DE
SOUZA MORAES X BENEDICTO FERREIRA DE MORAES X JOAO DE MORAES X MARIA THEREZA
MAZETTO DE MORAES X ANTONIA DE MORAES DIAS X LAURA DA CRUZ BENATTI X PEDRO BENATTI
X LOURDES DA CRUZ SEGALOTTO X PEDRO ALCIDES SEGALOTTO X MARIA JOSE DA CRUZ
CAVASSAN X LUIZ CAVASSAN X BENEDICTA DA CRUZ BRIGAGAO X VANDERLI APARECIDA BRINDO
DA CRUZ X EDSON PEREIRA X JOSE LEANDRO DA SILVA X ELIANE SALGUEIRO RODRIGUES DE
CARVALHO X ANGELO ORAGGIO X EDSON LUIZ GASPAR X FRANCISCA FERREIRA GASPAR X
LAERCIO DE PADUA ROVESTA X LOURDES DE FATIMA DE FARIA ROVESTA X JOSE CARLOS
ROVESTA X JULIO CELESTINO DOS SANTOS X CLEIDE PASSONI DOS SANTOS X ROGERIO DE
OLIVEIRA ZUANAZZ| X MARCOS AURELIO BENATTI(SP119503 - DECIO APARECIDO CASAGRANDE) X
MILTON PALHARES X SEBASTIAO GENGHINI(SP119503 - DECIO APARECIDO CASAGRANDE) X
ANTENOR GIOMO X ANGELO BERTOLETI X CELENE DE SOUZA PINTO X LAERCIO DE PADUA
ROVESTA X JOSE CARLOS ROVESTA X PREFEITURA MUNICIPAL DA ESTANCIA DE SOCORRO -
SP(SP143990 - DARLENI DOMINGUES GIGLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA
NETO E SP124764 - ADALBERTO ROBERT ALVES)

1- F. 318:Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para as providéncias requeridas pela parte autora.2- O presente feito se
enquadra dentre aqueles incluidos na Meta de Nivelamento n° 02 do Egr. CNJ. Reclama, portanto, tramitagdo
absolutamente prioritaria, para sentenciamento em tempo mais breve possivel, sem prejuizo de regular tramite e dos
direitos inerentes ao processo.3- Considerando-se que a celeridade de tramitacdo dos feitos € objetivo compartilhado
pelo Poder Judiciario com todos os atores do processo, solicita-se aos interessados antecipem, desde que possivel e sem
prejuizo do direito processual aos prazos legais, a realiza¢do dos atos do processo. 4- Intime-se.

MONITORIA

0012143-78.2004.403.6105 (2004.61.05.012143-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X
ROSELI APARECIDA MORAIS(SP110410 - CARLA SURSOCK DE MAATALANI)

Despachado somente nesta data em razao do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Oportunizo a
Caixa Econdmica Federal, uma vez mais que, dentro do prazo de 10 (dez) dias, cumpra o determinado a f. 243,
apresentando o valor atualizado do débito em questdo.2- Intime-se.

0003801-10.2006.403.6105 (2006.61.05.003801-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X IND/ E COM/ DE ROUPAS PEDRA DAGUA
LTDA ME X SANA ATAYA

1- F. 133:Tendo em vista o término do movimento grevista dos bancarios e diante do tempo decorrido, oportunizo a
parte autora que cumpra o determinado a f. 129, dentro do prazo de 05 (cinco) dias, sob a pena indicada.2- O presente
feito se enquadra dentre aqueles incluidos na Meta de Nivelamento n° 02 do Egr. CNJ. Reclama, portanto, tramitacéo
absolutamente prioritaria, para sentenciamento em tempo mais breve possivel, sem prejuizo de regular tramite e dos
direitos inerentes ao processo.3- Intime-se.

0012058-24.2006.403.6105 (2006.61.05.012058-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X BENEDITO DOMINGOS DA SILVA(SP147093 - ALESSANDRA PERALLI
PIACENTINI E SP218116 - MARCOS VICENTE DOS SANTOS) X SANDRO DOMINGOS DA SILVA(SP147093 -
ALESSANDRA PERALLI PIACENTINI E SP218116 - MARCOS VICENTE DOS SANTOS) X EDENIR
APARECIDA SARTORI DA SILVA(SP147093 - ALESSANDRA PERALLI PIACENTINI E SP218116 - MARCOS
VICENTE DOS SANTOS)

Despachado somente nesta data em raz&o do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.l. A intimacédo da
sentenca recorrida se deu em 30/06/2010 (quarta-feira), e o prazo recursal findou-se em 16/07/2010 (sexta-feira). A
apelacdo so foi protocolada em 20/07/2010, portanto, intempestivamente.Resolvendo o mérito, a referida sentenca
rejeitou o pedido formulado pelos réus. Ora, havendo sucumbéncia somente dos litisconsortes passivos, e em sendo 0s
mesmos representados pelo mesmo advogado, ndo ha que se falar na incidéncia do art. 191 do CPC. Com sua
inaplicabilidade, deixo de receber a apelacdo de ff. 224/232, haja vista que intempestiva. Nesse sentido:.PA 2,0.PA 1,05
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDO.INTEMPESTIVO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. LITISCONSORCIOS.INEXISTENCIA. PRAZO EM DOBRO. INAPLICABILIDADE.N&o
demonstrada a existéncia de litisconsércio com diferentes procuradores, inaplicavel o beneficio do prazo em dobro,
previsto no art. 191 do CPC.Agravo regimental improvido.(AgRg no Ag 334993 / SP, Quarta Turma, Rel. Min. Barros
Monteiro, DJ de 10/04/2006).PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - INTEMPESTIVIDADE -
LITISCONSORCIO PASSIVO - PRAZO EM DOBRO - ART. 191 DO CPC -INAPLICABILIDADE.1. Se, da decis&o
que inadmitiu o recurso especial, tém legitimidade para recorrer apenas 0s agravantes que se fizeram representar pelo
mesmo procurador, ndo tem aplicacdo o beneficio do prazo em dobro estabelecido no art. 191 do CPC.2. Precedentes.3.
Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 852320 / SP, Segunda Turma, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ
21/06/2007. DJ 13/02/2008 p. 152)2. Certifique-se o transito em julgado da sentenca proferida.3. Ff. 220-223: Intime-se
a parte sucumbente, na pessoa de seu advogado e por publicacdo, para pagamento no prazo de 15 dias, da quantia de R$
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157.355,22 (cento e cinquente e sete mil, trezentos e cinquenta e cinco reais e vinte e dois centavos), sob pena de, ndo o
fazendo, o montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento) - artigo 475-J, do CPC. 4. Nao
havendo pagamento do débito, desde ja determino a intimagdo da credora para que requeira o que de direito. 5. Acaso
pretenda a penhora de bens, podera indica-los nos termos do art. 475-J, paragrafo 3° do CPC. Para qualquer providéncia
construtiva, deverd apresentar o valor atualizado a ser satisfeito. 6. Cumpra-se e intimem-se.

0013977-48.2006.403.6105 (2006.61.05.013977-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP175034 - KENNYTI DAIJO E SP230295 - ALAN MINUTENTAG E SP299523B - MARY
CARLA SILVA RIBEIRO) X ANA FLAVIA SIMAO X ALEX SIMAO X ANA CLAUDIA ALVIM SIMAO

1- Ff. 159-160:Pedido de conversdo em mandado executivo prejudicado, tendo em vista que a certiddo de f. 121 refere-
se & citacdo da Corré ANA CLAUDIA ALVIM SIMAO. Ademais, quando houver pluralidade de réus, o prazo para
pagamento/embargos, iniciara a partir da juntada do Gltimo mandado citatério/AR cumprido, nos termos do artigo 241,
inciso 111 do CPC.2- Considerando o que consta da informac&o de f. 258, solicite-se ao Juizo Deprecado, por meio
eletrdnico, os bons préstimos na devolugdo da carta precatéria expedida, devidamente cumprida. 3- O presente feito se
enquadra dentre aqueles incluidos na Meta de Nivelamento n° 02 do Egr. CNJ. Reclama, portanto, tramitacéo
absolutamente prioritaria, para sentenciamento em tempo mais breve possivel, sem prejuizo de regular tramite e dos
direitos inerentes ao processo.4- Intime-se e cumpra-se.

0017651-29.2009.403.6105 (2009.61.05.017651-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X COFEL COM/ VAREJISTA DE AUTO PECAS E FERRAMENTAS LTDA
EPP X MARCOS ANTONIO SILVA

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta VVara.1- Ff. 47-48:Diante
do tempo transcorrido desde a intimacao da parte exequente quanto ao despacho de f. 45, concedo-lhe o prazo de 15
(quinze) dias para as providéncias requeridas.2- Para qualquer providéncia construtiva, devera apresentar o valor
aualizado do débito exequendo.3- Intime-se.

0017683-34.2009.403.6105 (2009.61.05.017683-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X ANTONIO ALVES DE SOUZA JUNIOR X MARIA JOSEFA PEREIRA

Despachado nesta data em face do excessivo volume de processos em tramitacdo nesta Vara. 1. Defiro os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita aos réus. 2. Tendo os embargos sido apresentados intempestivamente, reconhego a
constituicdo de pleno direito do Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102c do CPC. 3. Requeira a parte autora o que
de direito, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC, informando o valor atualizado de seu
crédito. 4. Nada sendo requerido, desde j& determino a imediata remessa dos autos ao arquivo, com baixa, sem prejuizo
do disposto no art. 475-J, paragrafo 5° do CPC. 5. Intimem-se.

0007019-07.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI
FERNANDEZ E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X FRANCISCO WILSON CORREA(SP185958 - RAMON
MOLEZ NETO E SP187684 - FABIO GARIBE)

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.l. FF. 33/71: recebo
os embargos com suspensao da eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1.102c do Cdédigo de Processo Civil.
2. Vista a embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no prazo legal.3. F. 31:Concedo ao réu os beneficios da
Justica Gratuita.4. Intimem-se.

0007021-74.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI
FERNANDEZ E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X FRANCISCO JOSE VILARDO MACHADO

1- Fls. 27: diante da noticia trazida pelo exequiente, determino a entrega a0 mesmo das vias originais da Carta Precatoria
e das custas recolhidas para apresentacéo no Juizo Deprecado. Sem prejuizo, oficie-se ao r. juizo deprecado,
encaminhando-lhe copia do Acordo de Cooperagdo firmado entre Tribunal Regional Federal e Tribunal de Justiga do
Estado de S&o Paulo n.° 01.029.10.2009, de modo a dar efetividade ao estabelecido entre os érgéos superiores,
solicitando-lhe os bons préstimos no sentido de que eventuais duvidas quanto a autenticidade de novas deprecatas
encaminhadas digitalmente sejam objeto de consulta diretamente ao Juizo Deprecante, considerando que as partes sdo
alheias aos procedimentos de encaminhamento adotados pelo Poder Judiciario, bem como em observancia ao
cumprimento da Meta 10 do ano de 2010, do Conselho Nacional de Justica.2- Intime-se e cumpra-se.

0007313-59.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X BRUNA COUTINHO TREVISANI X JOAO CARLOS COUTINHO X TEREZINHA DE FATIMA GONCALVES
COUTINHO

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.l1- Ff. 73-
74:Esclareca a parte autora seu pedido, dentro do prazo de 05 (cinco) dias, tendo em vista o pedido de extin¢ao
apresentado as ff. 67-72.2- Intime-se.

0009084-72.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI
FERNANDEZ E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X MAXX DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS
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LTDA ME X GILIARDO FERREIRA X RICHARD JOSE DOS SANTOS

1- F. 39:Tendo em vista o término do movimento grevista dos bancérios, indefiro o requerido e oportunizo a Caixa
Econbémica Federal que, dentro do prazo de 05 (cinco) dias, comprove o recolhimento das custas de distribuicdo e
diligéncia devidas no Juizo Deprecado, sob pena de revogacao do deferimento da diligénca. 2- Atendido, cumpra-se 0
determinado a f. 38.3- Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010093-11.2006.403.6105 (2006.61.05.010093-5) - JOSE FERNANDO XAVIER DE MACEDO X ELIANA ALVES
DE MACEDO(SP137236 - CLAUDINEI LUVIZUTTO MUNHOZ E SP252281 - ROSANGELA ALVES DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E
SP067876 - GERALDO GALLI E SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA)

1- Ff. 167-168:Aprovo os quesitos apresentados pela parte autora.2- Cumpra-se o item 3 do despacho de f. 165.3- O
presente feito se enquadra dentre aqueles incluidos na Meta de Nivelamento n° 02 do Egr. CNJ. Reclama, portanto,
tramitacdo absolutamente prioritaria, para sentenciamento em tempo mais breve possivel, sem prejuizo de regular
trdmite e dos direitos inerentes ao processo.4- Considerando-se que a celeridade de tramitacdo dos feitos € objetivo
compartilhado pelo Poder Judiciario com todos os atores do processo, solicita-se aos interessados antecipem, desde que
possivel e sem prejuizo do direito processual aos prazos legais, a realizacao dos atos do processo, sobretudo em casos
como o destes autos. 5- Intimem-se.

0007889-52.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006499-47.2010.403.6105)
3M DO BRASIL LTDA(SP086705 - EDSON JOSE CAALBOR ALVES E SP109308 - HERIBELTON ALVES) X
TRANS DF TRANSPORTES LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X HSBC BANK BRASIL S/A
Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 42-43:Citem-
se os requeridos para que apresentem suas defesas no prazo legal.2- Visando a dar efetividade a determinacéo constante
do artigo 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal, servird a cépia do presente despacho como ##### MANDADO
DE CITACAO ####H#H# N.° 30834/2010 a ser cumprido na Av. Moraes Sales, n® 711, Centro, Campinas-SP, para
CITAR CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na pessoa de seu(s) representante(s) legal(ais), dos termos da acao
proposta, cuja copia segue anexa, esclarecendo-lhe(s) que pode(m) apresentar contestacao no prazo de 15 dias. No ato
da citacdo, o Sr. Executante de mandados também devera alertar o(a)(s) citando(a)(s) de que, ndo contestado o pedido
no prazo acima especificado, presumir-se-80 como verdadeiros os fatos narrados na inicial, nos termos dos art. 285 e
319 do CPC, ressalvado o disposto no art. 320 do mesmo diploma legal. Autorizo o Oficial de Justica a quem este for
apresentado, a adotar, para o cumprimento, o permissivo do art. 172, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil. 3-
Expeca-se carta precatdria para citacdo do Corréu HSBC BANK BRASIL S/A.4- Tendo em vista a carta precatoria a ser
expedida para citacdo do Corréu TRANS DF TRANSPORTES LDTA, intime-se a parte autora para que comprove,
dentro do prazo de 10 (dez) dias, o recolhimento da diligéncia, que sera encaminhada, eletrébnicamente ao Egr. Juizo
Deprecado.5- Comprovado, expeca-se a referida carta precatoria.6- Intime-se e cumpra-se.

0015363-74.2010.403.6105 - CARLOS DE OLIVEIRA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1- Afasto a prevencao apontada em razdo da diversidade de pedidos.2- Concedo ao autor os beneficios da justica
gratuita.3- Anote-se na capa dos autos a tramitagdo prioritaria por se tratar de pessoa idosa.4- Cite-se 0 INSS para que
apresente contestacdo no prazo legal.5- Intimem-se.

0015367-14.2010.403.6105 - ESPEDITO SATURNINO DOS SANTOS(SP225959 - LUCIANA MARA VALLINI
COSTA E SP259455 - MARIA CRISTINA LEME GONGCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

1- Concedo ao autor os beneficios da justica gratuita.2- Anote-se na capa dos autos a prioridade na tramitacéo do feito,
em razdo de tratar-se de pessoa idosa.3- Cite-se 0 INSS para que apresente contestacdo no prazo legal.4- Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0015654-74.2010.403.6105 (2009.61.05.017174-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017174-06.2009.403.6105 (2009.61.05.017174-8)) MARIO LUIZ DE SANTI EPP X MARIO LUIZ DE SANTI X
ELAINE MARIA DE CAMARGO SANTI X ROBERTO APARECIDO MARINELLI X IGNEZ MARIA DE
CAMARGO MARINELLI(SP237586 - LEANDRA PITARELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP261819 - THAIS HAE OK BRANDINI PARK E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI)

1. Entendo presentes 0s pressupostos para recebimento dos embargos, o que fago sem suspensdo do curso da
execuc¢do.2. Intime-se a embargada para que se manifeste no prazo legal.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0004390-70.2004.403.6105 (2004.61.05.004390-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0067941-12.2000.403.0399 (2000.03.99.067941-8)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA
NETO) X CESAR REINALDO OFFA BASILE X CINTIA COSTA DE PAULA X FERNANDA LOURENCO
GESTINARI(SP167622 - JULIANO ALVES DOS SANTOS PEREIRA E SP020169 - VERA GALLO YAHN)
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1- Ff. 307-310:Indefiro o sobrestamento requerido f. 288, pelas razBes ja expendidas.2- O presente feito se enquadra
dentre aqueles incluidos na Meta de Nivelamento n°® 02 do Egr. CNJ. Reclama, portanto, tramitacdo absolutamente
prioritaria, para sentenciamento em tempo mais breve possivel, sem prejuizo de regular tramite e dos direitos inerentes
ao processo. 3- Considerando-se que a celeridade de tramitacdo dos feitos é objetivo compartilhado pelo Poder
Judiciario com todos os atores do processo, solicita-se aos interessados antecipem, desde que possivel e sem prejuizo do
direito processual aos prazos legais, a realizagdo dos atos do processo, sobretudo em casos como o destes autos. 4-
Intime-se e, apds, venham 0s autos conclusos para sentenga.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0608469-58.1995.403.6105 (95.0608469-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 - JAQUELINE
CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X NEGRINI COMERCIAL LTDA X OLNEY DOMINGOS
NEGRINI X RAIMUNDA HELENA MARQUES NEGRINI

1. F. 359:1.1. Indefiro, uma vez que a Caixa retirou via original do auto de adjudicacdo expedido nos autos. Se o caso,
devera promover a retirada dos autos em carga e extracao de cdpias autenticas que reputar pertinentes, ou requerer em
Secretaria copias autenticadas, indicando as folhas desejadas, bem como apresentando DARF com recolhimento das
custas devidas. 1.2. Expeca-se certiddo de inteiro teor, intimando-se a exequente a vir retira-la para as providéncias
cabiveis, no prazo de 5(cinco) dias contados da intimagao. Para o ato, devera recolher as custas devidas, apresentando-a
até a data de sua retirada.2. Cumprido o item 1, tornem os autos ao arquivo.Int.

0016367-83.2009.403.6105 (2009.61.05.016367-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X FERPAL COMERCIO E
DISTRIBUICAO DE FERRAGENS LTDA X PRISCILA DE FATIMA SOLDERA X MARIA DE FATIMA ALVES
BARBOSA SOLDERA

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Diante do tempo
decorrido, intime-se a Caixa Econdmica Federal para que apresente o valor atualizado do débito exequendo, dentro do
prazo de 10 (dez) dias.2- Apds, tornem conclusos.3- Intime-se.

0016888-28.2009.403.6105 (2009.61.05.016888-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X EDNA FRANCISCA
FERNANDES CAPATO EPP X EDNA FRANCISCA FERNANDES CAPATO

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- F. 32:Esclareca a
parte autora seu pedido, tendo em vista que, conforme certiddo de f. 34, a parte executada foi citada, mas ndo foram
localizados bens para penhora.2- Assim, oportunizo a Caixa Econdmica Federal que se manifeste, dentro do prazo de 10
(dez) dias, indicando bens de propriedade dos executados para prosseguimento da execugdo ou comprovar que esgotou
0S meios necessarios a sua localizagdo e requerendo o que de direito.3- Intime-se.

0017789-93.2009.403.6105 (2009.61.05.017789-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X F POLI INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS MOBILIARIOS ME X FABIANO POLI
Despachado somente nesta data em razéo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 32-34:Diante
do tempo decorrido, intime-se a Caixa Econdmica Federal a apresentar o valor atualizado do débito exequendo, dentro
do prazo de 10 (dez) dias.2- Atendido, tornem conclusos com urgéncia.3- Intime-se.

0002709-55.2010.403.6105 (2010.61.05.002709-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP054607 - CLEUZA
MARIA LORENZETTI E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X JONAS RODRIGUES DA SILVA
Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 33-34:Tendo
em vista o tempo transcorrido desde a intimacao da parte autora quanto ao despacho de f. 31, concedo-lhe o prazo de 15
(quinze) dias para as providéncias requeridas.2- Intime-se.

0002719-02.2010.403.6105 (2010.61.05.002719-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X MARCO LUCIANO
APARECIDO DE CAMARGO

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta VVara.1- Ff. 36-37:Tendo
em vista o tempo transcorrido desde a intimagéo da parte autora quanto ao despacho de f. 34, concedo-lhe o prazo de 15
(quinze) dias para as providéncias requeridas.2- Intime-se.

0002743-30.2010.403.6105 (2010.61.05.002743-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X JULIO CESAR
GOMES

Despachado somente nesta data em razéo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 36-37:Diante
do tempo transcorrido desde a intimacao da parte exequente quanto ao despacho de f. 34, concedo-lhe o prazo de 15
(quinze) dias para as providéncias requeridas.2- Para qualquer providéncia construtiva, devera apresentar o valor
aualizado do débito exequendo.3- Intime-se.
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EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0015420-97.2007.403.6105 (2007.61.05.015420-1) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP173790 -
MARIA HELENA PESCARINI) X EDSON PEREIRA DA SILVA X MARILENE DE SOUZA BORGES

1. Ante o resultado negativo das hastas publicas, manifeste-se a exequente pelo prazo de 05 (cinco) dias.

0015433-96.2007.403.6105 (2007.61.05.015433-0) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP173790 -
MARIA HELENA PESCARINI) X CELSO PIRES RAMOS X MARIA APARECIDA BIANCHINI RAMOS

1- Em complementacdo a decisdo de f. 143, intimem-se os executados da adjudicagdo do imovel objeto da presente. 2-
Apos, determino a expedi¢do de auto de adjudicacdo e respectiva carta de adjudicacdo, ndo havendo falar em expedicédo
de carta de arrematacdo. 3- Providencie a exequente sua retirada e encaminhamento ao respectivo Cartorio de Registro
de Imdveis. 4- Ap0s, aguarde-se a comprovagdo do registro. 5- Sem prejuizo, intime-se por mandado o Depositério
nomeado a f. 102 de que esta desonerado do referido encargo. 6- Intimem-se e cumpra-se. DESPACHO DE FLS.
143:Despachado somente nesta data em razéo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 141-142:
analisando todo o processado, ndo tendo havido a arrematacéo na ocasido oportuna, nos termos do art. 7° da Lei
5.741/71, adjudico o imé6vel a exequente, com a qual fica quitada a divida. 2- Expeca-se carta de arrematacdo. 3-
Intime-se pessoalmente o executado desta decisdo.4- Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0079096-46.1999.403.0399 (1999.03.99.079096-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0603819-94.1997.403.6105 (97.0603819-1)) DANIEL TEIXEIRA DA SILVA X MARA SIMONI TEIXEIRA DA
SILVA(SP144569 - ELOISA BIANCHI E SP149638 - FRANCISCO MORENO PEREZ JUNIOR E SP143028 -
HAMILTON ROVANI NEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES)

1. Fls. 151/154: Defiro. Anote-se. Por cautela, certifique-se na procuracdo de fls. 09 a revogacao dos poderes dos
outorgados indicados as fls. 154.2. Vista a parte autora pelo prazo de 05 (cinco) dias.3. Nada sendo requerido, tornem
0S autos ao arquivo.

0103584-65.1999.403.0399 (1999.03.99.103584-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0603819-94.1997.403.6105 (97.0603819-1)) DEICLO EDUARDO DA COSTA(SP118041 - IRAN EDUARDO
DEXTRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL)

1. Fls. 147: Prejudicado ante o transito em julgado certificado as fls. 144.2. Tornem 0s autos ao arquivo.

0006499-47.2010.403.6105 - 3M DO BRASIL LTDA(SP086705 - EDSON JOSE CAALBOR ALVES E SP121731 -
ROSILENA FREITAS) X TRANS DF TRANSPORTES LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X HSBC
BANK BRASIL S/A

INFORMAGCAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico & parte autora, para CIENCIA, a solicitacio
envidada pelo Egr. Juizo Deprecado ( 22 Vara de Comarca de Guaramirim - SC), a saber:Favor remeter a quantia de
R$92,95 para pagamento de diligéncias do Sr. Oficial de Justiga em 30 (trinta) dias, podendo ser solicitado a GRJ e 0
respectivo boleto através do e-mail gmmcont@tj.sc.gov.br. Ndo havendo recolhimento no prazo estipulado, a presente
Carta Precatoria seréa devolvida independente de cumprimento.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008722-12.2006.403.6105 (2006.61.05.008722-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ) X RESTAURANTE
MATRINCHA LTDA ME X PAULO SERGIO CAPARELLI X LUIZ CEZAR CAPARELLI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X RESTAURANTE MATRINCHA LTDA ME X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X PAULO SERGIO CAPARELLI

Despachado somente nesta data em razéo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 162-
170:Diante do tempo decorrido, determino a parte exequente a apresentacdo de novo valor atualizado do débito
exequendo, dentro do prazo de 10 (dez) dias.2- Atendido, tornem conclusos com urgéncia.3- Intime-se.

Expediente N° 6503

DESAPROPRIACAO

0014416-59.2006.403.6105 (2006.61.05.014416-1) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA
NETO E Proc. 1131 - RODRIGO LIMA BEZDIGUIAN) X HSBC BANK BRASIL S/A - BANCO
MULTIPLO(SP147035 - JULIANA MARIA DE BARROS FREIRE E SP018966 - JOSE ERNESTO DE BARROS
FREIRE)

1- F. 1034: Defiro a dilagdo de prazo requerida pelo Corréu HSBC BANK BRASIL S.A. - BANCO MULTIPLO por 15
(quinze) dias, tendo em vista que j& houve pedido nesse sentido pelo Sr. Perito em 31/08/2010, deferida a f. 924, pelas
mesmas razdes ora expendidas. 2- Intime-se o Sr. Perito Mauricio Soares de Carvalho da dilacdo deferida, contada a
partir de sua nova intimagcdo. 3- F. 1035:Defiro vista dos autos ao Sr. Assistente Técnico indicado pelo Corréu HSBC
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BANK BRASIL S.A. - BANCO MULTIPLO, pelo prazo de 05 (cinco) dias.4- Intimem-se.

MONITORIA

0007272-34.2006.403.6105 (2006.61.05.007272-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X ADRIANO MESSIAS X ANGELA SILVA MESSIAS(SP169374 - LUIS
HENRIQUE BRANCAGLION)

1. Manifestem-se as partes se existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solucéo
do feito, indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a
comegar pela parte autora.2. Sem prejuizo, dé-se vista a parte ré quanto a f. 186 da impugnacéo apresentada pela CEF,
especificamente quanto ao item Da possibilidade de renegociacéo do contrato.3. O presente feito se enquadra dentre
aqueles incluidos na Meta de Nivelamento n® 02 do Egr. CNJ. Reclama, portanto, tramitacdo absolutamente prioritaria,
para sentenciamento em tempo mais breve possivel, sem prejuizo de regular tramite e dos direitos inerentes ao processo.
4. Considerando-se que a celeridade de tramitacdo dos feitos é objetivo compartilhado pelo Poder Judiciario com todos
os atores do processo, solicita-se aos interessados antecipem, desde que possivel e sem prejuizo do direito processual
aos prazos legais, a realizagéo dos atos do processo. 5. Intimem-se.

0003335-11.2009.403.6105 (2009.61.05.003335-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA) X LESSINA COELHO X CELSO JOSE COELHO X JANIR PRIOSTI COELHO X MARIA
HELENA PICOLO DE OLIVEIRA

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta VVara.1- Ff. 124-126:Em
face da carta precatoria a ser expedido, intime-se a parte autora para que comprove o recolhimento das custas de
distribuicéo e diligéncia devidas ao Egr. Juizo Deprecado, dentro do prazo de 10 (dez) dias.2- F. 132:Sem prejuizo,
dentro do mesmo prazo, manifeste-se sobre a certiddo negativa. 3- Atendida a determinacdo constante do item 1,
expeca-se carta precatoria para citagdo dos corréus CELSO JOSE COELHO e JANIR PRIOSTI COELHO no novo
endereco apresentado.4- Intime-se.

0000195-32.2010.403.6105 (2010.61.05.000195-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X DOMINGOS FRANCISCO DE SALES

Despachado somente nesta data em razéo do excessivo volume de feitos em tramitagdo nesta Vara.1- F. 41: Diante do
tempo transcorrido desde a intimacao da parte autora quanto ao despacho de f. 39, concedo-lhe o prazo de 20 (vinte)
dias para as providéncias requeridas.2- Intime-se.

0000775-62.2010.403.6105 (2010.61.05.000775-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X MV CAMARGO
FERRAMENTAS ME X MARCOS VINICIUS CAMARGO

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 40-41:Tendo
em vista 0 tempo transcorrido desde a intimacéo da parte autora quanto ao despacho de f. 38, concedo-lhe o prazo de 15
(quinze) dias para as providéncias requeridas.2- Intime-se.

0002975-42.2010.403.6105 (2010.61.05.002975-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X ADRIANA LIMA MINGONE X
LOURDES DE ALMEIDA

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta VVara.1- Ff. 60-61:Tendo
em vista o teor da certiddo de f. 57, que indica que o mandado seria redistribuido a outro oficial para cumprimento no
endereco indicado pela parte autora (f. 60), mas que a f. 56, a Sra. Oficiala certificou haver empreendido diligéncia no
mesmo endereco constante de f. 57, determino o desentranhamento do mandado de ff. 55-57 para citacdo das requeridas
no endereco informado & f. 57 (Av. Pedro Degrecce, s/n°, Campo Redondo, Campinas-SP.2- Diante do tempo
transcorrido, concedo a parte autora o prazo de 20 (vinte) dias para as providéncias requeridas.3- Intime-se.

0010974-46.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X ANA MARIA DE SOUZA

1. Defiro a citagdo do(s) réu(s). 2. Expega-se mandado de citagdo com observancia do artigo 1.102b do Cédigo de
Processo Civil.3. Em consonancia ao preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Cddigo de Processo Civil, aplicando o
juizo de equidade e ndo desconhecendo os valores envolvidos na presente execucao, arbitro os honorérios de advogado
em R$ 500,00 (quinhentos reais).4. Cumprindo o réu o mandado, ficard isento de custas e honorarios advocaticios
(artigo 1.102C, paragrafo 1° do CPC). 5. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da
Constituicao Federal, servira o presente despacho como ##### MANDADO DE CITACAO ##### N° 02-20475-10, nos
autos da Ag&o Monitéria acima indicada que CAIXA ECONOMICA FEDERAL move em face de ANA MARIA DE
SOUZA, para CITACAO do(s) réu(s) abaixo indicado(s), dos termos da ag&o proposta, cuja copia segue anexa, para
que, no prazo de 15 dias, paguem o valor de R$ 23.738,16, ou, querendo, ofereca(m) EMBARGOS:ANA MARIA DE
SOUZARua Maria Rodrigues Ferreira, 112, Sumarezinho, Hortolandia, SP6. No ato da citacdo, o Sr. Executante de
mandados também devera alertar os citandos de que, ndo havendo o pagamento e/ou oferecimento de embargos (defesa,
para a qual se faz necessaria a constituicdo de advogado) no prazo de 15 (quinze) dias, sera reconhecida a constituicao
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de pleno direito o Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102¢ do CPC, bem como que o cumprimento do mandado
o(s) isenta do pagamento de custas e honorarios advocaticios arbitrados em R$ 500,00(quinhentos reais). 7. Autorizo o
executante de mandados a quem este for apresentado, a adotar para 0 cumprimento o permissivo do art. 172, paragrafo
2° do Caodigo de Processo Civil. 8. Devera ser comunicado, ainda, que este Juizo funciona na Av. Aquidabd, 465,
Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210. Intime-se e cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009582-13.2006.403.6105 (2006.61.05.009582-4) - ZURICH BRASIL SEGUROS S/A(SP131553 - MARTA
DIVINA ROSSINI E SP075401 - MARIA HELENA GURGEL PRADO E SP041233 - MARIA AMELIA SARAIVA)
X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE
JOSE VALENTE MARTINS E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E SP167755 - LUIS MARCELO
BATISTA DA SILVA) X PANALPINA LTDA(SP243759 - RAPHAEL LEMOS MAIA E SP196765 - DANIELLA
GOMES PIEROTTI) X POLAR TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA(SP131553 - MARTA DIVINA ROSSINI E
SP282035 - BRUNA ALGARVE) X ITAU SEGUROS S/A(SP054752 - ANTONIO PENTEADO MENDONCA) X
BRADESCO SEGUROS S/A(SP031464 - VICTOR JOSE PETRAROLI NETO E SP130291 - ANA RITA DOS REIS
PETRAROLLI)

1- Ff. 1032-1039:Mantenho a decisdo de f. 987 por seus prdprios e juridicos fundamentos.2- Recebo o agravo para que
fique retido nos autos e para que seja analisado pela Superior Instancia, preliminarmente a eventual recurso de apelacdo
interposto, nos termos do artigo 523 do CPC.3- Dé-se vista a parte autora para contraminuta, pelo prazo de 10 (dez)
dias, nos termos do artigo 523, paragrafo 2° do CPC..pa 1,10 4- O presente feito se enquadra dentre aqueles incluidos na
Meta de Nivelamento n° 02 do Egr. CNJ. Reclama, portanto, tramitacdo absolutamente prioritéria, para sentenciamento
em tempo mais breve possivel, sem prejuizo de regular tramite e dos direitos inerentes ao processo.5- Considerando-se
que a celeridade de tramitacdo dos feitos é objetivo compartilhado pelo Poder Judiciario com todos os atores do
processo, solicita-se aos interessados antecipem, desde que possivel e sem prejuizo do direito processual aos prazos
legais, a realizacdo dos atos do processo.6- Intimem-se.

0012832-54.2006.403.6105 (2006.61.05.012832-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP054607 - CLEUZA MARIA LORENZETTI) X CELSO APARECIDO FRANCO LTDA
EPP X CELSO APARECIDO FRANCO X AGNALDO COSTA(SP231915 - FELIPE BERNARDI E SP242907 -
WILSON ROBERTO SANTANIEL)

1. O Corréu Agnaldo Costa compareceu nos autos através de Advogado constituido. Nos termos do art. 214, paragrafo
1° do CPC, O comparecimento espontaneo do réu supre, entretanto, a falta de citacdo. Tendo o referido Corréu o
conhecimento inequivoco do processo, entendo suprida a falta da comprovacéo de sua citagdo.2. Ff. 104-169:Manifeste-
se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, nos limites objetivos e prazo do disposto no artigo 327 do CPC.3.
Sem prejuizo, dentro do mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, indicando a
essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.4. O presente feito se enquadra dentre aqueles incluidos na Meta
de Nivelamento n° 02 do Egr. CNJ. Reclama, portanto, tramitacdo absolutamente prioritaria, para sentenciamento em
tempo mais breve possivel, sem prejuizo de regular trdmite e dos direitos inerentes ao processo. 5. Considerando-se que
a celeridade de tramitacdo dos feitos é objetivo compartilhado pelo Poder Judiciario com todos os atores do processo,
solicita-se aos interessados antecipem, desde que possivel e sem prejuizo do direito processual aos prazos legais, a
realizacdo dos atos do processo.6. Intimem-se.

0002988-12.2008.403.6105 (2008.61.05.002988-5) - JOSE LUIZ BARRADAS FILHO X CIRLEI DE SOUZA
BARRADAS(SP219209 - MARCIO BARROS DA CONCEICAQ) X BANCO ECONOMICO S/A - EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL(SP163200 - ANDRE LINHARES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Converto o julgamento em diligéncia a fim de que, nos termos do artigo 173, 2° do Provimento n° 64/05, a Secretaria
proceda a juntada da peticdo n® 2010.050057566-1.Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a sucesséo notici-ada
pelo Banco Econdmico S/A - em liquidacdo extrajudicial e o pedido de alteracdo do polo passivo do feito.Intimem-se.

0007835-23.2009.403.6105 (2009.61.05.007835-9) - JOSE OSVALDO DOS ANJOS(SP087680 - PORFIRIO JOSE
DE MIRANDA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)
Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 221-300:Dé-se
vista a parte autora, pelo prazo de 05 (cinco) dias, quanto ao processo administrativo colacionado pelo INSS.2- Ff. 211-
214:Defiro a expedic¢do de oficio a Empresa Confibra Industria e Comércio Ltda (f. 130) para que informe ao Juizo,
dentro do prazo de 15 (quinze) dias, esclarecendo as datas de admissdo e demissdo constantes do livro de registro de
empregados, referentes ao autor, colacionando copias aos autos.3- Indefiro, por ora a expedi¢do de oficio ao Ministério
do Trabalho, com fundamento no artigo 130 do CPC.4- Com a juntada, dé-se vista as partes, pelo prazo de 05 (cinco)
dias.5- Ap0s, sera analisada a necessidade de prova oral.6- Intimem-se e cumpra-se.

0010895-04.2009.403.6105 (2009.61.05.010895-9) - DELMAR BENEDITO MARIA X MARIA ZONHO

MARIA(SP153149 - CLAUDIO ALBERTO ALVES DOS SANTOS E SP261532 - ADILTON GARCIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP119411B - MARIO SERGIO
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TOGNOLO)

1. Oportunizo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 05 (cinco) dias para que cumpra o item 1 do despacho de fls.
180.2. Cumprido, prossiga-se conforme ja determinado nos itens 2 e 3 do despacho mencionado.3. Apos, tornem
conclusos.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0604160-28.1994.403.6105 (94.0604160-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI) X FRANCISCO FALASCA NETO(SP084709 - ELZA APPARECIDA SOARES) X BELIN
FALASCA(SP084709 - ELZA APPARECIDA SOARES)

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 127-
142:Preliminarmente, manifeste-se a Caixa Econémica Federal, dentro do prazo de 10 (dez) dias, sobre seu interesse na
adjudicacdo dos bens penhorados, bem como na manutencdo da penhora efetivada no presente feito, sob pena de que,
em caso de blogueio de valores através do Sistema Bacen-Jud, incorra-se em excesso de penhora.2- Dentro do mesmo
prazo, deverd apresentar o valor atualizado do débito exequendo.3- Intime-se.

0000801-60.2010.403.6105 (2010.61.05.000801-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X A. S. P. RODRIGUES EPP X ALEX SANDER POSSAR RODRIGUES

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico gue 0s autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justica no cumprimento da carta
precatoria, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0002752-89.2010.403.6105 (2010.61.05.002752-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X CARLOS
ALEXANDRE CACHIOLO

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- F. 36:Esclareca a
parte autora seu pedido, tendo em vista que, conforme certiddo de f. 34, a parte executada foi citada, mas ndo foram
localizados bens para penhora.2- Assim, oportunizo a Caixa Econémica Federal que se manifeste, dentro do prazo de 10
(dez) dias, indicando bens de propriedade do executado para prosseguimento da execugdo ou comprovar que esgotou 0s
meios necessarios a sua localizagdo e requerendo o que de direito.3- Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0013863-70.2010.403.6105 - REGINA MAURA SILINGARDI SANTOS(SP162958 - TANIA CRISTINA
NASTARO) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIALI - SP

1. Fls. 36: Manifeste-se o0 impetrante sobre o interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias, ante as
informagdes prestadas pela autoridade. Devera indicar o interesse mandamental remanescente, bem assim a atribuicao
da impetrada para atender tal requerimento. A auséncia de manifestacdo serd tomada como superveniente auséncia de
interesse de agir.2. Decorrido o prazo, vista ao Ministério Pdblico Federal e venham conclusos para sentenga.3. Intime-
se.

0015175-81.2010.403.6105 - PLASCOM IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA EPP(SP197111 - LEONARDO
RAFAEL SILVA COELHO E SP277686 - MARCELO MANOEL DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

1. Regularize o impetrante sua representacdo processual no prazo de 15 (quinze) dias, trazendo a procuragéo com
poderes para representacdo em juizo.2. Determino o traslado de cdpia da sentenga dos autos n.° 0004928-
75.2009.403.6105.3. Sem prejuizo, apreciarei o pedido liminar ap6s a vinda das informagdes.Visando dar efetividade a
garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servira a copia do presente despacho como
#HitHH# OFICIO N.© 511/2010 #####, CARGA N.° 02-10481_-10, a ser cumprido no endereco do impetrado, Av.
Prefeito Faria Lima, 235, Parque Italia, Campinas - SP, para NOTIFICA-LO a prestar as informagdes no prazo de 10
(dez) dias, que deverdo ser encaminhadas através de protocolo geral ou integrado disponivel na Se¢éo Judiciaria do
Estado de So Paulo e CIENTIFICA-LO desta decisdo. Devera ficar comunicado ainda, que este Juizo funciona na Av.
Aquidabd, 465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210.Seguindo os mesmos moldes do item acima, servira a cpia do
presente como ##### MANDADO DE INTIMAGCAO #### N.° 02-10482-10, a ser cumprido na Rua Bar#o de Jaguara,
945, Centro, Campinas - SP, para INTIMAR o 6rgéo de representacéo judicial, PROCURADORIA DA FAZENDA
NACIONAL EM CAMPINAS, nos termos do art. 7°, inciso Il, da Lei n.° 12.016/09.

0015301-34.2010.403.6105 - F.O. BELLINI & CIA LTDA EPP(SP164211 - LEANDRO ROGERIO SCUZIATTO) X
DELEGADO CHEFE SEC RECEITA FEDERAL BRASIL EM CAPIVARI-SP

1. Considerando que se trata de pedido de inclusdo de débitos em parcelamento, intime-se a impetrante para que
emende sua peticdo inicial procedendo o ajuste do valor da causa ao beneficio econdémico pretendido, nos termos do
artigo 258 do Cddigo de Processo Civil, no prazo de 10 (dez) dias.2. No mesmo prazo assinalado, oportunizo a
impetrante que proceda o correto recolhimento das custas em observancia ao art. 2° da Lei n.° 9.289/96 e art. 223 do
Provimento CORE n.° 64/2005, na Guia DARF perante a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, sob cddigo 5762,
inclusive com o acréscimo da diferenca do valor da causa apurado no cumprimento do item 1.3. Com o cumprimento,
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tornem conclusos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0015331-79.2004.403.6105 (2004.61.05.015331-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X ANDREIA LEME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANDREIA LEME
Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- F. 122:Diante do
tempo transcorrido desde a intimacao da parte autora quanto ao despacho de f. 121, concedo-lhe o prazo de 10 (dez)
dias para as providéncias requeridas.2- Decorridos, nada sendo requerido, cumpra-se o item 3 do despacho de f. 121.3-
Intime-se.

0013670-60.2007.403.6105 (2007.61.05.013670-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-
DIRETORIA REG SP INTERIOR(SP243787 - ANDERSON RODRIGUES DA SILVA) X BRW BRASIL
TRANSPORTES LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIA REG SP
INTERIOR X BRW BRASIL TRANSPORTES LTDA

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- F. 106:Concedo a
parte exequente o prazo de 10 (dez) dias para as providéncias requeridas.2- Decorridos, nada sendo requerido,
determino a imediata remessa dos autos ao arquivo, com baixa-sobrestado, sem prejuizo de que a exequente, logrando
localizar bens ou valores que suportem a execucdo, retome o curso for¢ado da execucdo, requerendo as providéncias
que reputar pertinentes. 3- Em caso de pedido de desarquivamento, devera a exequente apresentar planilha com o valor
atualizado do débito, bem como indicar bens.4- Intime-se e cumpra-se.

Expediente N° 6504

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0601872-73.1995.403.6105 (95.0601872-3) - SOLANGE APARECIDA BALDASSA X MARIO KUSANO X
DENISE VAZ BRIGATTI X ITAMAR DOS SANTOS X IVO DOS SANTOS SELLIS(SP042977 - STELA MARIA
TIZIANO SIMIONATTOQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Independentemente da apresentacdo dos dados como
n°® de PIS, nome da mae, data de nascimento e n° da CTPS, intime-se a Caixa Econdémica Federal para que comprove o
crédito nas respectivas contas vinculadas, no prazo improrrogavel de 30 (TRINTA) dias, inclusive para os que aderiram
ao acordo previsto na Lei Complementar n® 110/2001. 3. Havendo adeséo as condi¢des da Lei Complementar n°
110/2001 que a requerida apresente também o respectivo termo. 4. Desnecesséria a intimagao dos autores para
apresentagdo dos extratos do periodo ndo abrangido pela LC 110/2001 e/ou juros progressivos, posto que, segundo
entendimento do E.Superior Tribunal de Justica, incumbe a Caixa Econdmica Federal, por ser gestora do Fundo de
Garantia por Tempo de Servigo - FGTS, apresentar os extratos fundiarios mesmo em se tratando de periodo anterior a
1992 (ERESP n° 642.892 - PB, DJ 17.03.2005). 6. Intime-se.

0612667-70.1997.403.6105 (97.0612667-8) - ROSANGELA DA SILVA OLIVEIRA(SP118041 - IRAN EDUARDO
DEXTRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA E SP233615A -
GISELA LADEIRA BIZARRA MORONE)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0616342-41.1997.403.6105 (97.0616342-5) - PRODACON CONTABIL S/C LTDA(SP035985 - RICARDO RAMOS)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Requeira a parte autora o que entender de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.3. N&o havendo manifestacdo, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.4.
Intimem-se.

0617133-10.1997.403.6105 (97.0617133-9) - VAN MELLE BRASIL LTDA X ADVANCE IND/ TEXTIL
LTDA(SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO E SP135089 - LEONARDO MUSSI DA SILVA) X
INSS/FAZENDA(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Requeira a Unido o que entender de direito, no prazo
de 05 (cinco) dias.3. N&o havendo manifestacdo, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.4. Intimem-
se.

0609455-07.1998.403.6105 (98.0609455-7) - KARCHER IND/ E COM/ LTDA(SP099420 - ABELARDO PINTO DE
LEMOS NETO E SP115022 - ANDREA DE TOLEDO PIERRI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO
MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Requeira a Unido o que entender de direito, no prazo
de 05 (cinco) dias.3. N&do havendo manifestacdo, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.4. Intimem-
se.
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0012226-36.2000.403.6105 (2000.61.05.012226-6) - JOSE EDSON BASILIO X MARLENE NAGATOMO
BASILIO(SP101237 - ELZA FRANCISCA DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP092284
- JOSE CARLOS DE CASTRO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0019677-15.2000.403.6105 (2000.61.05.019677-8) - LUIZ BRANDAO FILHO X OSWALDO NOZELLA X LUIZ
CARLOS TOLEDO SILVA X SARAH DIRCE CERA(SP142555 - CLAUDIO APARECIDO VIEIRA E SP143882 -
ELIANE CRISTINI ADAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS
ALBERTO PIAZZA)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0002403-67.2002.403.6105 (2002.61.05.002403-4) - BOBST BRASIL IND/ E COM/ DE MAQUINAS,
EQUIPAMENTOS E PECAS LTDA(SP091916 - ADELMO DA SILVA EMERENCIANO) X INSTITUTO BRAS
DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0002494-89.2004.403.6105 (2004.61.05.002494-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001056-28.2004.403.6105 (2004.61.05.001056-1)) CLAUDIO ROBERTO FERNANDES X LUCELENA
APARECIDA MATTOS FERNANDES(SP130426 - LUIS EDUARDO VIDOTTO DE ANDRADE E SP179444 -
CIBELE GONSALEZ ITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO E
SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Requeira a CAIXA ECONOMICA FEDERAL o que
entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.3. Nao havendo manifestacdo, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.4. Intimem-se.

0014370-41.2004.403.6105 (2004.61.05.014370-6) - SEBASTIAO DA SILVA PEREIRA(SP128685 - RENATO
MATOS GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)
1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0005622-83.2005.403.6105 (2005.61.05.005622-0) - SEBASTIAO ALTINO TEODORO(SP149100 - SILVANA
GOMES HELENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)
1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0014514-44.2006.403.6105 (2006.61.05.014514-1) - JOSE LINO BENEDICTO(SP187081 - VILMA POZZANI E
SP156450 - REGINA CELIA CANDIDO GREGORIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia, para que requeiram o que entenderem de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.2. Ndo havendo manifestacdo, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.3.
Intimem-se.

0005383-06.2010.403.6105 - ARY JOSE GHIGGI X JOSE VINCI(SP200384 - THIAGO GHIGGI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Fls. 91/93: Indefiro a prova pericial requerida. A discusséo no processo é relativa a extingéo de crédito tributario,
com reconhecimento do instituto da decadéncia, e portanto, matéria exclusiva de direito ndo cabendo maiores
discussdes quanto a apuragdo da data da construcdo ou ampliacdo do imovel.2. venham os autos conclusos para
sentenca.

0005434-17.2010.403.6105 (2009.61.05.012407-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012407-22.2009.403.6105 (2009.61.05.012407-2)) ALEXANDRE GALVAO X LEILA ALVES
GALVAO(SP219209 - MARCIO BARROS DA CONCEICAQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)

1. Né&o desconhecendo jurisprudéncia de que o Juiz deve decidir sobre a inversdo do énus da prova no decorrer do
processo, filio-me a corrente que entende que tal ato hé de ocorrer somente por ocasido da sentenga. 1sso em razdo de
entender caber a parte arcar com o 6nus das provas que requer.Esse entendimento vem corroborado pelo artigo 19 do
Cadigo de Processo Civil. Ja o artigo 33 do mesmo Codex vai mais além, impondo ao autor o 6nus do pagamento da
remuneracao do perito quando a prova for requerida por ambas as partes ou determinado de oficio pelo juiz.Assim, a
inversdo é medida que podera até ocorrer, mas tal sera decidido no momento oportuno, como dito, no sentenciamento
do feito. Dessarte, cabe a cada uma das partes, no decorrer do processo, fazer prova do que entende ser seu direito,
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suportando, no final, se 0 caso, o énus de nado té-lo feito.Nesse sentido, veja-se recente julgado do egrégio Superior
Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO -
RESPONSABILIDADE CIVIL - ACIDENTE DE TRANSITO - INVERSAO DO ONUS DA PROVA - 2° GRAU DE
JURISDICAO - POSSIBILIDADE - CRITERIO DE JULGAMENTO. Sendo a invers&o do 6nus da prova uma regra de
julgamento, plenamente possivel seja decretada em 2° grau de jurisdicdo, ndo implicando esse momento da inversao em
cerceamento de defesa para nenhuma das partes, ainda mais ao se atentar para as peculiaridades do caso concreto, em
que se faz necessaria a inversdo do énus da prova diante da patente hipossuficiéncia técnica da consumidora que ndo
possui nem mesmo a documentacdo referente ao contrato de seguro. Agravo regimental improvido. (AgRg nos EDcl no
Ag 977795/PR; Rel. Min. Sidnei Beneti; 32 Turma; julg. em 23/09/2008; DJe de 13/10/2008).Colho ainda precedente do
Egrégio Tribunal Regional Federal desta 3 Regi&0:PROCESSUAL CIVIL: ACAO MONITORIA. PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL. ADIANTAMENTO DOS HONORARIOS DO PERITO. INADMISSIBILIDADE DA
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. ARTIGO 33, CAPUT, DO CPC. ARTIGO 526, DO CPC. PRELIMINAR
REJEITADA. AGRAVO IMPROVIDO.(...). 1l - A aplicacdo das disposicdes do Cadigo de Defesa do Consumidor aos
servigos de natureza bancéria ndo é de carater absoluto.IV - A possibilidade de inverséo do dnus da prova prevista no
artigo 6°, V111, do Cédigo de Defesa do Consumidor, deve ser entendida como a transferéncia da obrigagao de provar
determinado fato & outra parte, o que néo se confunde com o adiantamento de honorarios periciais em exame requerido
pela parte.V - O artigo 33, caput, do Cédigo de Processo Civil, estabelece que a parte que requerer a realizacdo de prova
pericial sera a responsavel pelo adiantamento das despesas processuais dela decorrentes.V1 - No caso dos autos, a
agravante (ré na agdo originaria)requereu a realizagao da prova pericial, fato este que a credencia a arcar com o
adiantamento desta despesa processual, nos termos da Lei Adjetiva.VII - Desta feita, impropria é a aplicacdo da
inversdo do 6nus da prova, regra de apreciacdo do conjunto probatorio em caso de non liquet e, portanto, excepcional,
que ndo se coaduna com a assuncdo do encargo financeiro do processo.VIII - Néo reunindo condigdes de arcar com as
despesas decorrentes do processo, caso dos honoréarios de perito, deve o interessado requerer a concessdo dos beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da Lei 1.060/50.1X - Preliminar da Caixa econdmica Federal - CEF
rejeitada. Agravo improvido. (Al 338.782. Proc. 2008.03.00.022725-8-SP. Rel. Des. Fed. Cecilia Mello; 22 Turma; DJ
de 28/10/2008; DJF3 de 13/11/2008).2. Quanto a prova pericial, considerando que os Autores sdo beneficiarios da
Assisténcia Judiciaria Gratuita e que o Sr. Contador Judicial tem condi¢des de verificar contabilmente a forma dos
reajustes realizados nas prestacfes devidas pelos Autores e sua adequacgdo ao pactuado entre as partes, determino a
remessa dos autos ao Sr. Contador Judicial, para que esclareca se a Caixa Econdmica Federal vem executando
corretamente o contrato celebrado entre as partes, especialmente:a) o calculo da primeira prestacdo; b) os reajustes das
prestacdes seguintes; c) o reajustamento do saldo devedor 3. Determino ainda seja elaborada planilha de calculo do
saldo devedor, utilizando como critério de reajuste os mesmos juros aplicados pela Caixa Econdmica Federal para
remunerar a origem dos recursos.Com o retorno da Contadoria, vista as partes e nada mais sendo requerido venham
conclusos para sentenca.

0005672-36.2010.403.6105 - ROGERIO GUIMARAES(SP050332 - CARLOS LOPES CARVALHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMAGCAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que 0s
autos encontram-se com VISTA & parte ré para a ESPECIFICACAO DAS PROVAS que pretende produzir, com
indicaco da essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.

0015324-77.2010.403.6105 - ORADIR BARBOZA FILHO X MARIA APARECIDA DE MORAES
BARBOZA(SP173348 - MARCELO VIANNA CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de pedido de tutela antecipada, visando obter provimento para determinar seja suspensa a venda do imovel
mantendo os autores na posse e também do registro da carta de arrematacéo e/ou adjudicacdo expedida em nome de
terceiro, fundamentando o pedido com base na nulidade de todos os atos extrajudiciais relativos & execugdo prevista no
Decreto-Lei 70/66, em face da sua inconstitucionalidade. Requereram os beneficios da Justica Gratuita.E o relatorio.
Passo a decidir.A concessdo total ou parcial da tutela antecipada somente é possivel em face da existéncia de prova
inequivoca e convencendo-se o juiz da verossimilhanga da alegacdo deduzida pela parte e, ainda, quando houver justo
receio de ocorréncia de dano irrepardvel ou de dificil reparacao e abuso do direito de defesa por parte do réu ou
manifesto propdsito protelatorio.Ora, o pedido deduzido pelos autores ndo se apresenta indene de davidas, como se
direito inegavel seu fosse, devendo, pois, ser submetido ao crivo do contraditorio e a instru¢do probatéria que se fizer
necessaria para o correto deslinde futuro da demanda.Ademais, os autos ddo conta de que a adjudicacéo do imével pela
Caixa Econdmica Federal ocorreu em 21/06/2002, portanto, hd mais de 8 anos, tudo aconselhando sejam as questfes
ventiladas na demanda deslindadas quando da prolacdo da sentenca.Assim sendo, ausentes 0s requisitos previstos no
artigo 273, do Cdédigo de Processo Civil, indefiro o pedido de tutela antecipada.Defiro a Justica Gratuita.Cite-se a Ré
para apresentar defesa no prazo legal. Com a vinda da contestacdo, dé-se vista & parte autora para réplica, no prazo de
10 (dez) dias. No mesmo prazo assinalado, oportunizo as partes para que se manifestem quanto a existéncia de outras
provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solugdo do feito, indicando os pontos controvertidos
que pretendem comprovar. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA A
0012329-38.2003.403.6105 (2003.61.05.012329-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
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0602553-14.1993.403.6105 (93.0602553-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 -
FABIO MUNHOZ E SP073759 - FRANCISCO DE ASSIS GAMA) X MANOEL MENDES FILHO X MESSIAS
CEZARIO X ANISIO D ESTEFANO X DIONISIO PINI X ALICE DIAS GIOSO X RIVALDO AGUIAR X
HADMAD DE SOUZA BUENO X VICENTE DE PAULO SABIONI X MILTON DE OLIVEIRA X MARIA
JUDITH MONTEIRO(SP060931 - MARIA TEREZA DOMINGUES E SP117977 - REGINA CELIA CAZISSI)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Trasladem-se as cOpias da sentenca de fls. 57/59,
78/79, deciséo de fls. 99/100 e transito de fls. 102 aos autos da ac¢ao ordindria.3. Requeira o embargado o que entender
de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.4. Apds, cumprido o item 2 e nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.5. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0604139-86.1993.403.6105 (93.0604139-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0602201-
56.1993.403.6105 (93.0602201-8)) A S H EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA(SP037583 - NELSON PRIMO)
X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO JOAO DA BOA
VISTA(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0603454-74.1996.403.6105 (96.0603454-2) - EASA ENGENHEIROS ASSOCIADOS S/A - IND/ E COM/(SP075012
- GIL ALVES MAGALHAES NETO) X CHEFE DO POSTO ESPECIAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO
DO INSS EM JUNDIAI(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0612382-77.1997.403.6105 (97.0612382-2) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0603819-
94.1997.403.6105 (97.0603819-1)) FRANCISCO PEREIRA GOULART(SP147121 - JEFERSON TEIXEIRA DE
AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP101318 - REGINALDO CAGINI E SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0612668-55.1997.403.6105 (97.0612668-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0612667-
70.1997.403.6105 (97.0612667-8)) ROSANGELA DA SILVA OLIVEIRA(Proc. IRAN EDUARDO DEXTRO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0612965-62.1997.403.6105 (97.0612965-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0603819-
94.1997.403.6105 (97.0603819-1)) WALTER LELIS MOREIRA X ROSA LELIS MOREIRA(SP147121 - JEFERSON
TEIXEIRA DE AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA)
1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0608345-70.1998.403.6105 (98.0608345-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0603819-
94.1997.403.6105 (97.0603819-1)) EDUARDO ANTONIO FONSECA LIMA X RITA DA GLORIA CASAL
LIMA(SP147121 - JEFERSON TEIXEIRA DE AZEVEDO E SP144569 - ELOISA BIANCHI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP101318 - REGINALDO CAGINI E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)
1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0007233-81.1999.403.6105 (1999.61.05.007233-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0603819-94.1997.403.6105 (97.0603819-1)) JOSE ADILSON DOS SANTOS X APARECIDA DOMITILIA DA
SILVA SANTOS(SP144569 - ELOISA BIANCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 - EGLE
ENIANDRA LAPREZA)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0001056-28.2004.403.6105 (2004.61.05.001056-1) - CLAUDIO ROBERTO FERNANDES X LUCELENA
APARECIDA MATTOS FERNANDES(SP130426 - LUIS EDUARDO VIDOTTO DE ANDRADE E SP179444 -
CIBELE GONSALEZ ITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)
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1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia.2. Requeira a CAIXA ECONOMICA FEDERAL o que
entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.3. Ndo havendo manifestacdo, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.4. Intimem-se.

Expediente N° 6505

MONITORIA

0016788-73.2009.403.6105 (2009.61.05.016788-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X BRASVAL EQUIPAMENTOS PARA SANEAMENTO LTDA X RICARDO
AUGUSTO PIRES X MONICA DE LOURDES MALUF PIRES

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitagdo nesta Vara.l. Defiro a citagdo
do(s) réu(s). 2. Expeca-se mandado de citacdo com observancia do artigo 1.102b do Cdédigo de Processo Civil. 3. Em
consonancia ao preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Cédigo de Processo Civil, aplicando o juizo de equidade e
ndo desconhecendo os valores envolvidos na presente execucdo, arbitro os honorarios de advogado em R$500,00
(quinhentos reais).4. Cumprindo o réu o mandado, ficara isento de custas e honorarios advocaticios (artigo 1.102C,
paragrafo 1° do CPC). 5. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo
Federal, servira a copia do presente despacho como ##### MANDADO DE CITACAO ##### N° 02-20558-10, nos
autos da Ac¢do Monitdria acima indicada que CAIXA ECONOMICA FEDERAL move em face de BRASVAL
EQUIPAMENTOS PARA SANEAMENTO LTDA e outros, a ser cumprido no endereco da inicial, para CITACAO
dos réus abaixo indicados, dos termos da a¢do proposta, cuja copia segue anexa, para que, no prazo de 15 dias, paguem
o valor de R$ 15.493,15, em 10/11/2009 ou, querendo, ofereca(m) EMBARGOS: 5.1. BRASVAL EQUIP PARA
SANEAMENTO LTDA (Rua Prof. Rev. Herculano G. Jr., n® 740, Jardim do Lago, Campinas); 5.2. RICARDO
AUGUSTO PIRES (Rua Celso José Gerin, n° 144, Parque da Hipi, Campinas);5.3. MONICA DE LOURDES MALUF
PIRES (Rua Celso José Gerin, n° 144. Parque da Hipi, Campinas).6. No ato da citacdo, o Sr. Executante de mandados
também devera alertar os citandos de que, ndo havendo o pagamento e/ou oferecimento de embargos (defesa, para a
qual se faz necessaria a constitui¢cdo de advogado) no prazo de 15 (quinze) dias, sera reconhecida a constituico de
pleno direito o Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102¢ do CPC, bem como que o cumprimento do mandado o(s)
isenta do pagamento de custas e honorarios advocaticios arbitrados em R$500,00(quinhentos reais). 7. Autorizo o
executante de mandados a quem este for apresentado, a adotar para 0 cumprimento o permissivo do art. 172, paragrafo
2° do Caodigo de Processo Civil.8. Devera ser comunicado, ainda, que este Juizo funciona na Av. Aquidaba, 465,
Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210. 9. F. 38: recebo como aditamento a inicial para que dela faga parte
integrante.10. Intime-se e cumpra-se.

0003535-81.2010.403.6105 (2010.61.05.003535-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X TATIANNY FERREIRA DE SOUZA X JOSE
HENIO FERREIRA DE SOUZA

Despachado somente nesta data em raz&o do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 66-67:Defiro a
citacdo da Corré Tatianny Ferreira de Souza no novo endereco fornecido pela Caixa Econdmica Federal. 2- Visando dar
efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal, servird a copia do presente
despacho como ##### MANDADO DE CITACAO ##### N° 02-20554-10, nos autos da A¢do Monitéria acima
indicada que CAIXA ECONOMICA FEDERAL move em face de TATIANNY FERREIRA DE SOUZA e JOSE
HENIO FERREIRA DE SOUZA, a ser cumprido na Rua Ernesto Bergamasco, n® 101, apto. 02, Vila Real, Hortolandia,
SP, para CITACAO do(s) réu(s) TATIANNY FERREIRA DE SOUZA dos termos da ag&o proposta, cuja copia segue
anexa, para que, no prazo de 15 dias, pague(m) o valor de R$ 45.362,14 (quarenta e cinco mil, trezentos e sessenta e
dois reais e quatorze centavos), atualizados em 14/01/2010 ou, querendo, ofereca(m) EMBARGOS. 3- No ato da
citacdo, o Sr. Executante de mandados também deverd alertar o(s) citando(s) de que, ndo havendo o pagamento e/ou
oferecimento de embargos (defesa, para a qual se faz necesséria a constituicdo de advogado) no prazo de 15 (quinze)
dias, serd reconhecida a constitui¢do de pleno direito o Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102c do CPC, bem
como que o cumprimento do mandado o(s) isenta do pagamento de custas e honorarios advocaticios arbitrados em
R$500,00(quinhentos reais). 4- Autorizo o executante de mandados a quem este for apresentado, a adotar para o
cumprimento o permissivo do art. 172, paragrafo 2° do Cddigo de Processo Civil.5- Devera ser comunicado, ainda, que
este Juizo funciona na Av. Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210. 6- Diante da informagédo de f. 69,
aguarde-se o retorno da carta precatdria n° 57/10, expedida para citagdo do corréu JOSE HENIO FERREIRA DE
SOUZA.7- Intime-se e cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001496-82.2008.403.6105 (2008.61.05.001496-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X CONSTRUVIP
ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X HUMBERTO MENDES DE ALMEIDA X JUSCELINO CARDOSO
DA SILVA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi expedida a CARTA PRECATORIA
330/2010 para Divinépolis/MG.2. Comunico que a Carta Precatoria encontra-se disponivel para retirada em secretaria
pela Caixa Econémica Federal.
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32 VARA DE CAMPINAS

Juiz Federal Titular: DR. JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA
Juiza Federal Substituta: DRA. RAQUEL COELHO DAL RIO SILVEIRA
Diretor de Secretaria: DENIS FARIA MOURA TERCEIRO

Expediente N° 5299

MONITORIA

0000239-51.2010.403.6105 (2010.61.05.000239-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X LUIZ MEZAVILLA FILHO

ATO ORDINATORIO.Observando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Cddigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.? 14/2010, dé-se vista & Caixa Econdmica Federal sobre o resultado da pesquisa feito no WEBSERVICE,
para que requeira o que de dieito, no prazo de 10 (dez) dias.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0604898-16.1994.403.6105 (94.0604898-1) - EUCLIDES PIRES DE ASSIS JUNIOR(SP037583 - NELSON PRIMO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP101318 - REGINALDO CAGINI)

Nos termos do 4° do artigo 162 do CPC e da Portaria n.° 14/2010, fica a autora intimada a se manifestar sobre certiddo
de ndo manifestacdo do(s) requerido(s).

0009826-83.1999.403.6105 (1999.61.05.009826-0) - OSVALDO TIRABOSQUI X ROSANGELA APARECIDA
TIRABOSQUI(Proc. FABIO FRANCO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP092284 -
JOSE CARLOS DE CASTRO)

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apds, decorrido o prazo e
nada requerido, o0s autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

0013050-29.1999.403.6105 (1999.61.05.013050-7) - MARCELO DE MORAES X ROSELI APARECIDA CASSARO
DOMINGUES DE MORAES(SP085534 - LAURO CAMARA MARCONDES E SP057287 - MARILDA MAZZINI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP092284 - JOSE CARLOS DE CASTRO E SP115807 - MARISA
SACILOTTO NERY)

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Cédigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apds, decorrido o prazo e
nada requerido, o0s autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

0002437-76.2001.403.6105 (2001.61.05.002437-6) - ZILDA FERREIRA DA SILVA(SP085534 - LAURO CAMARA
MARCONDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Cédigo de Processo Civil e 0s termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apés, decorrido o prazo e
nada requerido, 0s autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

0002240-87.2002.403.6105 (2002.61.05.002240-2) - JOAO ROGERIO DE AZEVEDO(SP190212 - FERNANDO
HENRIQUE MILER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apds, decorrido o prazo e
nada requerido, o0s autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

0002920-62.2008.403.6105 (2008.61.05.002920-4) - HELEN HEMRA RACHED(SP164800A - ANA PAULA DE
LIMA GERALDI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Cédigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apds, decorrido o prazo e
nada requerido, 0s autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

0002584-24.2009.403.6105 (2009.61.05.002584-7) - EDISON DO NASCIMENTO(SP153313B - FERNANDO
RAMOS DE CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Cédigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apds, decorrido o prazo e
nada requerido, os autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

0017921-53.2009.403.6105 (2009.61.05.017921-8) - FATIMA GERALDELO X MAIKON GERALDELO X BRUNO
JOSE GERALDELO(SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE MENDONCA)

ATO ORDINATORIO.Observando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Cddigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010, dé-se vista as partes do Procedimento Administrativo de fls. 98/132, devendo os autos virem,
em seguida, conclusos para sentenga.

EMBARGOS A EXECUCAO

0015905-97.2007.403.6105 (2007.61.05.015905-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015904-15.2007.403.6105 (2007.61.05.015904-1)) CARLOS ALBERTO MESSIAS X BENEDITA ROSANA
MION(SP094947 - PAULO RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apds, decorrido o prazo e
nada requerido, os autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

0013868-29.2009.403.6105 (2009.61.05.013868-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001149-49.2008.403.6105 (2008.61.05.001149-2)) MOVEIS MARTINS LTDA X JOSE ROBERTO MARTINS X
JOCELI CAVALIN MARTINS(SP231028 - DIEGO DOS SANTOS AZEVEDO GAMA E SP225850 - RICARDO
HENRIQUE PARADELLA TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237020 - VLADIMIR
CORNELIO E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

ATO ORDINATORIO.Observando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Cadigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010, dé-se vista as partes do laudo pericial de fls. 143/169, para manifestacéo, no prazo, sucessivo,
de 10 (dez) dias, a comecar pelos embargantes.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0006414-61.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X NOEMIA DE PAULA DIAS DA COSTA

Nos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.° 14/2010, fica a autora intimada a se manifestar sobre a certiddo
negativa do Sr. Oficial de justica.

0007498-97.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X SANDRA HELENA LEMOS

Nos termos do 4° do artigo 162 do CPC e da Portaria n.° 14/2010, fica a autora intimada a se manifestar sobre certiddo
de ndo manifestacdo do(s) requerido(s).

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0015904-15.2007.403.6105 (2007.61.05.015904-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO
MARTINS BORELLI) X CARLOS ALBERTO MESSIAS X BENEDITA ROSANA MION

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apos, decorrido o prazo e
nada requerido, 0s autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

MANDADO DE SEGURANCA

0005928-28.2000.403.6105 (2000.61.05.005928-3) - COML/ VULCABRAS LTDA(SP167198 - GABRIEL
ANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM JUNDIAI-SP

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Cédigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apds, decorrido o prazo e
nada requerido, o0s autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

0006644-55.2000.403.6105 (2000.61.05.006644-5) - PRENSA JUNDIAI S/A(SP151363 - MILTON CARMO DE
ASSIS E SP156154 - GUILHERME MAGALHAES CHIARELLI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
JUNDIAI-SP

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Codigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apds, decorrido o prazo e
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nada requerido, 0s autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

0008093-48.2000.403.6105 (2000.61.05.008093-4) - ALUMAQ LOCACAO E COM/ DE MAQUINAS DE SOLDA
LTDA(SP100139 - PEDRO BENEDITO MACIEL NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
CAMPINAS-SP

ATO ORDINATORIOObservando-se o disposto no paragrafo 4°, do Art. 162 do Cédigo de Processo Civil e os termos
da Portaria n.° 14/2010 e artigo 216 do Provimento COGE 64/2005fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) do retorno dos autos
do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que requeiram o que de direito. Apds, decorrido o prazo e
nada requerido, 0s autos serdo arquivados, observadas as formalidades legais.

CAUTELAR INOMINADA

0010928-57.2010.403.6105 - VIVALDO RODRIGUES DE PAULA FILHO X MARIA BERNADETE MORAES
RODRIGUES DE PAULA(SP264664 - JOSE RICARDO CUSTODIO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP253068 - TATIANA ALVES GALHARDO E SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI)
Nos termos do § 4° do artigo 162 do CPC e da Portaria n.° 14/2010, dé-se vista a parte autora da informag&o prestada
pela CEF as fls. 104/105.

42 VVARA DE CAMPINAS

VALTER ANTONIASSI MACCARONE PA 1,0 Juiz Federal Titular
MARGARETE JEFFERSON DAVIS RITTER PA 1,0 Diretora de Secretaria

Expediente N° 3895

ACAO CIVIL PUBLICA

0021126-20.2001.403.0399 (2001.03.99.021126-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X TATIANA PAULA
FLORES ZUZA X ADAMYS EVERTON DE VASCONCELOS SANTOS X JONATHAN WESSLEY FELICIO
BUSTAMANTE X MARIANA TIEKO HIRATA X MARCELA TIEMI HIRATA X FABIO CARLOS MEIRA X
ADRIANA KAORU KASHINO X GUILHERME SOUZA DIONIZIO X CALEBE HENRIQUE CARVALHO DOS
SANTOS X ALINE CRISTINA SILVA DO NASCIMENTO X VICTOR LUCAS DA CRUZ NOVAES(Proc. 1075 -
PAULO ROBERTO GALVAO DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1746 - WALESKA DE SOUSA GURGEL)

Vistos, etc.Fls. 663 - O feito se encontra em Secretaria.Defiro, outrossim, a vista do processo, conforme requerido pelo
INSS.Ap6s, nada mais sendo requerido, cumpra-se a parte final do despacho de fls. 658.Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0602646-74.1993.403.6105 (93.0602646-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0602181-
65.1993.403.6105 (93.0602181-0)) 3M DO BRASIL LTDA X 3M GLOBAL TRADING DO BRASIL S.A.(SP075410
- SERGIO FARINA FILHO E SP003224 - JOSE MARTINS PINHEIRO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 983 -
CECILIA ALVARES MACHADO)

Tendo em vista o desarquivamento dos autos e em face da peticédo de fls. 380/382, expeca-se a certiddo de objeto e pé,
conforme requerido. Ap0s, retornem os autos ao arquivo.Int.

0602238-49.1994.403.6105 (94.0602238-9) - NILTA CRUZ DOS SANTOS X ALOYSIO BRAGALIA X
BERNADETE DE VASCONCELLOS VALENTIM X NELI PADIAL CAPELI X NEYDE PADIAL GRAS SUANA
X NILTON PADIAL HODAS X IGNEZ FALSARELLA BRAGUIERI X JOSE MERONI X JOSE ZOCCHIO
PIERONI X MERCEDES CARVALHO X MILTON PAULO FRANCO(SP122142 - ISABEL ROSA DOS SANTOS)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1422 - ALVARO MICCHELUCCI)

Dé-se vista as partes acerca do oficio requisitério expedido.Int.

0018172-64.2002.403.0399 (2002.03.99.018172-3) - RUI CELSO RIBEIRO MARTIN X REGINA LUCIA NASSER
DE CARVALHO X ROBERTO BEUTNER X MARIA CONSUELO GONZALEZ DOS SANTOS X RUBENS JOSE
DOMINGUES X IVO JESUS REZENDE VON ATZINGEN X ANTONIO FERNANDO MASCARENHAS FONTES
X ALBERTO FRANCISCO PICCOLOTTO NACCARATO X MIRTES MARIA DE LIMA FREIRE X CLAUDIO
RODRIGUES MACENA(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO E SP046589 - MARIA ANGELA OLIVEIRA
DE C MARTINS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

Intimem-se as partes acerca do(s) oficio(s) e comprovante(s) de pagamento juntado(s) as fls. 948/955.0utrossim, tendo
em vista que os valores se encontram disponibilizados em conta-corrente a ordem do(s) beneficiario(s), os saques serdo
feitos independentemente de alvara, conforme disposto no artigo 17, paragrafo 1°, da Resolucdo n° 438, de 30/05/2005,
do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo, arquivem-se os autos com baixa-sobrestado em vista dos oficios
precatérios expedidos (fls. 938; 939; 941 e 942).Int.CLS. EM 24/09/2010 - DESPACHO DE FLS. 991.: Fls.
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970/981.Dé-se vista as partes acerca do recolhimento da parcela do PSS, requerendo o que de direito.Sem prejuizo,
publique(m)-se o(s) despacho(s) pendente(s).Int.

0011261-77.2008.403.6105 (2008.61.05.011261-2) - LUIZ ANTONIO DOS SANTOS(SP194212 - HUGO
GONGCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo o recurso adesivo, em seu efeito devolutivo.Dé-se vista ao Réu para as contra-razdes no prazo legal. Apos,
cumpra-se parte final de despacho de fls. 377.Int.

0014300-48.2009.403.6105 (2009.61.05.014300-5) - ABELINO JOSE AMARAL(SP202570 - ALESSANDRA
THYSSEN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Remetam-se 0s autos ao Setor de Contadoria, a fim de que calcule o novo beneficio pleiteado a partir da data da citacao,
com apuracdo da RMI e RMA, nos termos do Provimento Conjunto COGE-JEF n° 69, de 8 de novembro de 2006
(alterado pelo Provimento Conjunto COGE-JEF n° 71, de 11 de dezembro de 2006), bem como os valores atrasados
devidos desde esta data, descontando os valores em relagdo aos atrasados do beneficio ja implantado.Com os célculos,
dé-se vista as partes, tornando os autos, em seguida, conclusos para sentenca.lnt.

0016329-71.2009.403.6105 (2009.61.05.016329-6) - VANDERLEI FORMIGARI(SP264591 - PAULO CESAR DA
SILVA SIMOES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Providencie a Secretaria a juntada dos dados contidos no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS atualizados,
referentes aos salérios-de-contribuicdo do Autor, a partir do ano de 1994, acusados pelo Sistema Informatizado do INSS
disponibilizado nesta Justica.Com a juntada, remetam-se os autos a Contadoria do Juizo para que seja calculado o
tempo de servico especial do Autor, para fins de aposentadoria especial, computando-se os periodos de 07/05/1979 a
30/09/1979; 01/10/1979 a 30/04/1982; 01/05/1982 a 31/01/1984 e 01/02/1984 a 04/09/2007, bem como seja calculada,
nos termos do Provimento Conjunto COGE-JEF n° 69, de 8 de novembro de 2006 (alterado pelo Provimento Conjunto
COGE-JEF n° 71, de 11 de dezembro de 2006), a renda mensal inicial e atual do beneficio pretendido, bem como
eventuais diferencgas devidas, considerando-se como termo inicial do beneficio a data da citagéo (04/12/2009 - fl.
91)..Com os célculos, dé-se vista as partes, tornando os autos, em seguida, conclusos para sentenca.lntimem-
se.INFORMAGCAO E CALCULOS - FLS. 198/205. CAMPINAS, 03/08/2010.

0012283-05.2010.403.6105 - CELSO AMARAL ROCHA(SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia as partes da redistribui¢do do feito a esta 4% Vara Federal.Preliminarmente, ratifico os atos praticados perante o
Juizado Especial Federal de Campinas, a excecao dos atos decisorios.Dé-se vista as partes, apds, volvam 0s autos
conclusos. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014291-57.2007.403.6105 (2007.61.05.014291-0) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0063741-93.1999.403.0399 (1999.03.99.063741-9)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1422 - ALVARO MICCHELUCCI) X ADALTO APARECIDO MARCO ANTONIO X MARIA JOSE DE FREITAS
MACHADO X MATHIAS FERREIRA DOMINGUES X SILVIA REGINA PARALIS TOMAZ X SONIA MARIA
PEREIRA SANTOS CAMARGO(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO)

Vistos.Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos pelo Embargante, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, objetivando efeitos modificativos na sentenca de fls. 163/164, ao fundamento da existéncia de
contradi¢do.Sustenta 0 Embargante, em suma, que a r. sentencga entendeu como corretos os calculos apresentados pela
Contadoria, mas limitou a condenacg&o ao valor apresentado pelos Embargados, no importe de R$ 63.409,94. Todavia,
no seu entender, os calculos deveriam ter sido feitos individualmente para cada Autor/Embargado, de sorte que,
somando-se os valores de cada Embargado, a quantia liquida (com os honorarios e custas) deveria ter sido fixada no
montante de R$ 59.579,61 e ndo como constou (R$ 63.409,94).Sem qualquer fundamento os embargos opostos.Com
efeito, ndo constituem os embargos declaratdrios recurso idéneo para corrigir os fundamentos de sentenga ou acordéao
nem para provocar o reexame de questdes ja decidas.No caso concreto, ndo vislumbro, ndo obstante os argumentos do
Embargante, nenhum dos requisitos do art. 535 , do Codigo de Processo Civil, uma vez que a questdo meritdria, no que
toca aos fundamentos de direito e de fato, foi analisada com a devida profundidade.Assim, fazer prevalecer o
entendimento defendido as fls. 167/169 ndo seria 0 mesmo que sanar omissdo, obscuridade nem contradi¢do, mas,
antes, alterar o mérito da sentenca proferida.Neste sentido, ilustrativo o julgado a seguir:PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER INFRINGENTE. INADMISSIBILIDADE.I - Os embargos de
declaracdo, em regra, devem acarretar tdo-somente um esclarecimento acerca do acérddo embargado. Noutro trajeto,
caracterizado o pecadilho (omissdo, obscuridade ou contradi¢do), podem, excepcionalmente, ensejar efeito
modificativo.ll - Inexistente a omissdo e a contradicdo alegada em rela¢do ao acérddo embargado, rejeitam-se 0s
embargos declaratérios que, implicitamente, buscam tdo-somente rediscutir a matéria de mérito. Embargos
rejeitados.(STJ, EDRESP 482015, 52 Turma, Relator Ministro Felix Fischer, DJ 06/10/2003, pag. 303)Logo, ndo
havendo fundamento nas alegacdes da Embargante, recebo os embargos porque tempestivos, apenas para reconhecer
sua total IMPROCEDENCIA, mantendo a sentenca de fls. 163/164 por seus proprios fundamentos.P. R. I. CLS. EM
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02/09/2010 - DESPACHO DE FLS. 177: Recebo a apelacdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo. Dé-se vista
aos Embargados para as contra-razfes, no prazo legal.Sem prejuizo, publique(m)-se a(s) sentenca(s) proferida(s) as fls.
163/164 e 170.0portunamente, remetam-se os autos ao E.TRF da 3% Regido.Int. SENTENCA DE FLS. 163/164: Vistos,
etc.Trata-se de Embargos a Execucao de sentenca opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, em face de ADALTO APARECIDO MARCO ANTONIO, MARIA JOSE DE FREITAS MACHADO,
MATHIAS FERREIRA DOMINGUES, SILVIA REGINA PARALIS TOMAZ e SONIA MARIA PEREIRA SANTOS
CAMARGO, nos autos de agao de rito ordinario, ao fundamento do excesso da Execuc¢do, posto que pretende(m) o(s)
Embargado(s) um crédito de R$63.490,94, em maio/2007, enquanto teria(m) direito a apenas R$48.877,79, na mesma
data. Junta novos célculos.O(s) Embargado(s) manifestou(ram)-se, requerendo a improcedéncia dos Embargos.Os autos
foram remetidos ao Setor de Calculos para conferéncia e atualizagdo da conta de liquidacao, de acordo com o Manual
de Normas Padronizadas da Justica Federal.Foi apresentada a informacéo e os calculos de fls. 110/119 e resumo dos
calculos a fl. 121, acerca dos quais se manifestaram o Embargante e os Embargados representados pelo Dr. Orlando
Faracco Neto, respectivamente as fls. 129/133 e 144.Em face da manifestacdo do INSS de fls. 129/133, foi determinada
nova remessa dos autos a Contadoria Judicial para eventual retificacdo dos valores apurados, tendo esta, por sua vez,
ratificado os célculos anteriormente apresentados (fl. 149).Acerca da informacdo da Contadoria de fl. 149, manifestou-
se 0 INSS as fls. 155/156 e os Embargados representados pelo Dr. Orlando Faracco Neto a fl. 161, sendo que, a fl. 162,
foi certificado o decurso de prazo para manifestacdo da parte embargada representada pelo Dr. Almir Goulart da
Silveira.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Entendo presentes os requisitos do art. 740, paragrafo
Unico, do CPC, uma vez que a questdo posta sob exame é eminentemente de direito, razéo pela qual passo ao exame do
pedido.N&o héa preliminares a serem decididas, razo pela qual passo ao exame do mérito.No mérito, a presente acdo é
parcialmente procedente.A Jurisprudéncia vem entendendo de forma geral, em especial a do E. STJ, que os débitos
vencidos devem ser monetariamente corrigidos de maneira a preservar seu valor real, utilizando-se para tanto, dos
indices que reflitam a real desvalorizacdo da moeda. Outrossim, lembro que o Provimento n° 64 da E. Corregedoria
Geral da Justica Federal da 3% Regido adotou no ambito desta Justica, novos critérios de célculos, que deverao ser
observados, naquilo que ndo contrariar a sentenca exequienda e a presente decisdo, inclusive no que toca ao calculo de
custas e despesas processuais.No caso, considerando que os Embargados ADALTO APARECIDO MARCO
ANTONIO, MARIA JOSE DE FREITAS MACHADO e MATHIAS FERREIRA DOMINGUES receberam o valor
principal administrativamente, foram apurados pelo Sr. Contador os valores devidos as Autoras, ora Embargadas,
SILVIA REGINA PARALIS TOMAZ e SONIA MARIA PEREIRA SANTOS CAMARGO, que nao assinaram Termo
de Transacéo, tendo sido também apuradas as diferencas a titulo de verba honoraria.Dessa forma, o calculo do montante
devido as Embargadas SILVIA REGINA PARALIS TOMAZ e SONIA MARIA PEREIRA SANTOS CAMARGO,
calculado com o desconto da contribuicdo previdenciaria e rateio das custas, bem como a titulo de honorérios
advocaticios, apresentado pela Contadoria as fls. 110/119, no valor de R$ 70.700,42, em maio/2007, mostra-se
adequado na apuracdo do quantum, uma vez que expressam o valor devidamente corrigido e acrescido dos juros
devidos, observados os critérios oficiais, contudo, até o montante executado pelos Embargados, ou seja, R$ 63.490,94,
em maio/2007, posto ndo ser possivel ao Juizo extrapolar os limites do pedido.Ante o exposto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os presentes Embargos, com resolucdo de mérito, na forma do art. 269, I, do CPC,
para considerar correto o calculo de fls. 110/119, até o montante de R$ 63.490,94, em maio/2007, prosseguindo-se a
Execucdo na forma da lei. Tendo em conta a sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com as verbas honoréarias de seus
respectivos patronos.Deciséo ndo sujeita ao duplo grau obrigatdrio, por se tratar de Embargos do Devedor, nos termos
do entendimento majoritario do E. Superior Tribunal de Justica (ERESP n° 241959/SP, STJ, Corte Especial, Rel. Min.
Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ 18/08/2003).Traslade-se cOpia desta decisdo para 0s autos principais.Oportunamente,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P. R. I.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0004418-96.2008.403.6105 (2008.61.05.004418-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X UNIFER COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO E DE
LIMPEZA LTDA - ME X ANILGESIO GONCALVES FERREIRA X MARIA DOS REIS VIEIRA

Peticdo de fls. 118: tendo em vista 0 novo endereco informado pela Exeqiiente CEF, expecga-se Carta Precatoria para
citacdo dos Executados.Int.Campinas, na data supra

MANDADO DE SEGURANCA

0019537-78.2000.403.6105 (2000.61.05.019537-3) - TORO IND/ E COM/ LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Vistos.Homologo por sentenca, para que produza seus juridicos e legais efeitos, o pedido de desisténcia formulado as
fls. 247, ficando EXTINTO o feito sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Cddigo de
Processo Civil, razdo pela qual DENEGO a seguranca pleiteada, nos termos do art. 6°, 5°, da Lei 12.016/09. Custas ex
lege.N&o ha honorarios (art. 25 da Lei 12.016/09, Simulas n 512 do E. STF e 105 do E. STJ).Oportunamente,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.O.

Expediente N° 3896

MONITORIA
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0017136-91.2009.403.6105 (2009.61.05.017136-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X CASSIANDRA PEREIRA FERNANDES X CLEVERSON PEREIRA FERNANDES
Fls. 59. Expeca-se 0 mandado de pagamento ao(s) Réus(s), através de expedicdo de mandado a ser cumprido pelo Juizo,
nos termos dos artigos 1.102, b e seguintes do CPC.N&o sendo interpostos embargos ou se interpostos, ndo forem
recebidos, arbitro desde ja os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor do débito.Cite(m)-se e
intime(m)-se.

0003529-74.2010.403.6105 (2010.61.05.003529-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X QUELIELIANA ANDRADE SOUZA X WADSON
ANDRADE SOUZA X ADRIANA DE LOURDES BERNARDO SOUZA X DIANA ANDRADE SOUZA

Tendo em vista a certiddo supra, proceda a Secretaria 0 desentranhamento da Carta Precatoria n® 157/2010 (fls. 62) para
o devido cumprimento. Certifique-se.Assim sendo, intime-se 0 advogado da CEF, responsavel por este feito, a proceder
a retirada da Carta Precatdria expedida e distribuicdo junto ao Juizo competente, instruir-se-a com os documentos
necessarios, bem como recolhendo as custas devidas junto ao Juizo competente.Apoés a retirada da referida Carta
Precatoria, devera a CEF comprovar nos autos a distribuicdo da mesma, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se.

0004605-36.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X SERGIO LUIS DE MORAES BARTEL

Dé-se vista a CEF para que se manifeste acerca da Carta Precatoria juntada as fls. 39/44, requerendo o que entender de
direito, no sentido de dar prosseguimento ao feito, no prazo e sob as penas da lei.Intime-se.

0005273-07.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
RODNEI EZEQUIEL DO NASCIMENTIO

Tendo em vista a ndo interposicdo de Embargos por parte do(s) Réu(s) no prazo legal, conforme certificado as fls. 26,
fica constituido de pleno direito, o titulo executivo judicial decorrente do direito pleiteado na inicial, convertendo-se a
acdo em execucdo de titulo judicial, conforme o artigo 1102¢ do CPC, independentemente de sentenca.lntime-se, assim,
a CEF a requerer o que entende de direito em termos de prosseguimento, no prazo legal e sob pena de extin¢do do
feito.Int.

0005624-77.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 - JAQUELINE CRISTIAN
FURTADO SEGATTI ANDRADE) X TATIANE DE CASSIA FRIANO X ROSALINA DA SILVA

Tendo em vista a ndo interposi¢do de Embargos por parte do(s) Réu(s) no prazo legal, conforme certificado as fls. 44,
fica constituido de pleno direito, o titulo executivo judicial decorrente do direito pleiteado na inicial, convertendo-se a
acdo em execucdo de titulo judicial, conforme o artigo 1102c do CPC, independentemente de sentenca.Intime-se, assim,
a CEF a requerer o que entende de direito em termos de prosseguimento, no prazo legal e sob pena de extingéo do
feito.Int.

0006724-67.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X ANTONIO MARCOS VALE DE ALMEIDA

Vistos, etc.Tendo em vista a peti¢cdo de fls. 31/38, noticiando que houve a renegociacédo do débito discutido nos
presentes autos, bem como considerando que ndo houve citacdo, recebo o pedido de extingdo formulado como de
desisténcia, que ora homologo por sentenca, para que surta seus juridicos e legais efeitos, julgando EXTINTO o feito,
sem resolucdo de mérito, nos termos do art. 267, inc. VIII, do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Outrossim,
solicite-se a devolugdo do mandado de citacdo independentemente de cumprimento.Oportunamente, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0604336-70.1995.403.6105 (95.0604336-1) - HELIA FREIRE DA SILVA X EUGENIA DA CUNHA MEI X MARIA
JOSE FLAUZINO X MARIA SALEH TADROS(SP112591 - TAGINO ALVES DOS SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE MENDONCA)

Tendo em vista a peticdo e documentos de fls. 281/305, intime-se a advogada para que providencie a habilitacdo, se for
0 caso, de todos o0s herdeiros conforme certidao de 6bito de fls. 283, bem como providencie a juntada de copia do CPF
da requerente Luciamar Freires da Silva.Outrossim, cumpra-se o determinado as fls. 262 no tocante a autora Maria José
Flausino, no prazo de 10 (dez) dias.Ap6s, volvam os autos conclusos.Int.

0078676-41.1999.403.0399 (1999.03.99.078676-0) - HISAN PRODUTOS HIDRAULICOS DE SANEAMENTO
LTDA(SP116406 - MAURICI PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 983 - CECILIA ALVARES MACHADO)
Tendo em vista tudo o que dos autos consta, intimem-se as partes a requererem o que de direito em termos de
prosseguimento.Int.

0002751-22.2001.403.6105 (2001.61.05.002751-1) - REGINA KIMIKO YAMAGUTI X RENATO ARTIDORO

ZANOTTO X ROBERTO RIZK X RONALDO TABORDA PAPA X RUI BALSANI(SP059298 - JOSE ANTONIO
CREMASCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1246 - PATRICIA ALOUCHE NOUMAN)
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Tendo em vista a resposta da PETROS, requeira a parte Exequente o que de direito no prazo de 10 (dez) dias, sob as
penas da lei.Int.

0013504-91.2008.403.6105 (2008.61.05.013504-1) - LUIZ AUGUSTO NEGER(SP082212 - MARIA DE LURDES
DA SILVA BARALDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199 - CARLOS HENRIQUE
BERNARDES C. CHIOSSI)

Vistos.LUIZ AUGUSTO NEGER, qualificado(s) na inicial, ajuizou(aram) a presente acdo ordinaria em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o pagamento de atualizagdo monetaria de sua(s) conta(s) de poupanca
pelos indices do IPC ou INPC do IBGE, em vista de ter ocorrido violag&o a direito adquirido quando da incidéncia de
indices menores, no periodo de janeiro/1989 (Plano Verdo) e sobre o saldo residual de Cz$50.000,00, nos periodos de
abril, maio e julho de 1990 (Plano Collor 1) e janeiro de 1991 (Plano Collor 11).Com a inicial foram juntados
documentos fls. 10/24.Foi determinada a remessa dos autos ao Setor de Contadoria para verificacdo do valor atribuido a
causa (fls. 27), tendo sido juntada a informacdo e calculos de fls. 28/39.0 Juizo, as fls. 41, em vista dos calculos do
Setor de Contadoria, determinou a intimacdo da parte autora para emenda a inicial.O Autor se manifestou as fls. 46,
retificando o valor inicialmente atribuido & causa.Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bem
como determinada a citacdo da Reé (fls. 47).Regularmente citada, a Ré apresentou contestacao as fls. 52/57, alegando,
preliminarmente, a ocorréncia da prescrigdo e ilegitimidade para o Plano Collor |, sobre o saldo das cadernetas de
poupanca posteriores a 15/03/1990, excedentes a quantia de NCz$ 50.000,00. No mérito, sustenta nao ter(em) sofrido
o(s) Autor(es) prejuizo, ja que nao possuia(m) direito adquirido - mas mera expectativa de direito - requerendo, assim, a
improcedéncia do feito.O(s) Autor(es) replicou(aram) as fls. 63/69.0s autos foram remetidos ao Setor de Contadoria
que apresentou a informac&o e célculos de fls. 71/73, acerca dos quais as partes ndo se manifestaram.Vieram os autos
conclusos para sentenca.E o relatério.Decido.Com relacdo a preliminar de ilegitimidade passiva em relago ao Plano
Collor I, entendo que a CEF possui legitimidade em relacdo aos depdsitos em poupanca nao transferidos ao BACEN,
sendo que em relacdo aos valores bloqueados, como banco depositario, a legitimidade passiva ad causam decorre da sua
responsabilidade pela incidéncia da correcdo monetaria para as contas com aniversario até o dia 15/03/90, valendo, apés
essa data, a do BANCO CENTRAL DO BRASIL. Sobre o tema é robusta a Jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL -
CRUZADOS BLOQUEADOQS - ATIVOS RETIDOS - MP 168/90 - LEI 8.024/90 - LEGITIMIDADE DO BACEN E
DOS BANCOS DEPOSITARIOS.1. A Corte Especial, no EREsp 167.544/PE, consagrou a tese de que € responsavel
pela correcdo monetéaria dos cruzados novos bloqueados quem detiver os recursos no momento da sua realizagéo, nao se
considerando o periodo de apuracao do indice a ser aplicado.2. O BANCO CENTRAL apenas sera responsavel pela
correcdo monetaria ap0s a transferéncia dos saldos em cruzados novos ndo convertidos em cruzeiros e as instituicdes
financeiras depositarias enquanto ndo efetivada a mencionada transferéncia, na forma do art. 9° da Lei 8.024/90.3. As
institui¢des financeiras depositarias respondem pela correcdo monetéaria de todos os depdsitos das cadernetas de
poupanc¢a em relacdo a marco/90 e quanto a abril/90, por aquelas cujas datas de aniversario ou creditamento sdo
anteriores ao blogqueio dos cruzados novos.4. Responsabilidade do BACEN apenas quanto a corre¢do monetéria dos
cruzados novos blogueados que lhe foram transferidos e que passaram a ser corrigidos a partir de abril/90, apds iniciado
novo ciclo mensal.5. Recurso especial do BACEN parcialmente provido e ndo conhecido o recurso da parte contréria.
(grifei)(RESP n° 332966, STJ, 22 Turma, v.u., Rel. Min. Eliana Calmon, dj 03/09/2002, DJ 30/06/2003, pg.
179)Outrossim, ndo ha que se falar igualmente na ocorréncia da prescri¢do, visto tratar-se o caso em concreto de acao
envolvendo direito pessoal. Ora, o antigo Cadigo Civil Brasileiro, previa, em seu art. 177, ordinariamente, o prazo
prescricional de vinte anos para a presente questdo. N&o obstante a redugdo do prazo referido para 10 (dez) anos,
conforme disposto no art. 205, do Novo Cadigo Civil Brasileiro, assim dispde o art. 2.028, do mesmo diploma
legal:Art. 2.028. Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em
vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada. Dessa forma, no caso em concreto,
verifica-se que na data de entrada em vigor do Novo Codigo Civil Brasileiro (11/01/2003), j& haviam decorrido catorze
anos do periodo ora reclamado, ou seja, mais da metade do prazo prescricional previsto na lei anterior, sendo que a
presente acdo foi distribuida em data de 17/12/2008, menos de vinte anos do prazo prescricional fatal, atendendo,
portanto, os requisitos estabelecidos no art. 2.038 da norma vigente, raz&o pela qual ndo ocorreu a prescri¢do da
pretensdo deduzida no presente feito.No mérito, cuida-se de demanda na qual se busca a recomposicao dos ativos
financeiros depositados na instituiéo financeira Ré, na forma de caderneta de poupanca, mediante a aplicagio do indice
de Precos ao Consumidor-1PC da Fundacdo IBGE, em substituicdo ao utilizado, que se diz expurgado pela implantagéo
de planos econdmicos.Entendo que a relagdo juridica que se forma entre o aplicador/poupador (Autor(es)) e a
instituicdo financeira/banco (Ré), possui a natureza juridica de verdadeiro contrato de mutuo, de sorte que existem
relagdes de direitos e obrigacdes entre as partes, merecedoras de andlise a luz da doutrina, lei e jurisprudéncia. Trata-se,
portanto, de pedido juridicamente possivel, conforme ja mencionado.Com efeito, as cadernetas de poupanca sdo
contratos de mituo com renovagdo automatica; o investidor deposita determinada quantia junto a entidade captadora ,
ficando esta obrigada a restituir-lhe o montante aplicado dentro de um més, acrescido de corre¢cdo monetaria mais 0,5%.
Se, passado o0 lapso mensal, 0 poupador nédo saca o valor creditado, opera-se renovagdo automatica do contrato por mais
um més. E assim por diante (cf. LEX-STJ e TRF 49/57, Ag. Regimental n.o 28.881-4-CE, rel. Min. Salvio de
Figueiredo Teixeira).O contrato de matuo, segundo ensina ARNOLD WALD, é o empréstimo de coisas fungiveis, que
transfere ao mutuario a propriedade da coisa mutuada, obrigando-o a restituir ao mutuante o que dela recebeu, em coisa
do mesmo género, quantidade e qualidade, podendo ser gratuito ou oneroso. Caracteriza-se 0 mutuo pela transladacéo
do dominio, em virtude da qual os riscos da coisa se transferem para 0 mutuario cuja obrigacdo de restituir perdura,
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mesmo na hip6tese de destruicdo da coisa por forca maior ou em virtude de caso fortuito, pois res perit domino (o risco
pelo perecimento da coisa ocorre por conta do proprietario) e o género presumidamente nunca perece. O matuo também
é chamado empréstimo de consumo e s6 pode ser realizado pelo proprietario da coisa mutuada, sob pena de importar
em ato nulo para o direito civil e ilicito penal punido como se estelionato fosse (CP, art. 171, paragrafo 2°, 1), segundo a
doutrina (cf. Curso de Direito Civil Brasileiro, Obrigagdes e Contratos, ED. RT., 9.a. Ed., pag. 337).0 grande CLOVIS,
por sua vez, conceitua 0 mituo como contrato pelo qual alguém transfere a propriedade da coisa fungivel a outrem, que
se obriga a lhe pagar coisa do mesmo género, qualidade e quantidade (cf. Cddigo Civil dos Estados Unidos do Brasil,
vol. 1V, pég. 440).DIFERENCA RELATIVA A JANEIRO DE 1989 (PLANO VERAO):Até o dia 15.01.89, quando foi
editada a MP n° 32 - depois convertida na Lei 7.730, de 31.01.89 - os contratos de depdsito em caderneta de poupanga
eram regidos pelas disposicfes do artigo 12, do Decreto-Lei n® 2.284, de 10.03.86, com redagéo dada pelo Decreto-Lei
n®2.311, de 23.12.86, determinando que os saldos de poupanga seriam corrigidos pelo rendimento das Letras do Banco
Central-LBC ou por outro indice fixado pelo Conselho Monetario Nacional.Em harmonia com esta norma, o Conselho
Monetério Nacional determinou, através da Resolu¢do 1.338 do BACEN, item 1V, que a partir do més de agosto de
1987, os saldos das cadernetas de poupanca seriam corrigidos, més a més, pela variacdo nominal das OTN ou, se maior,
pelo rendimento das LBC que excedesse o percentual fixo de 0,5%.Em seguida, em 22.09.87, a Resolucéo 1.396, do
BACEN, deu nova redacéo ao referido item 1V, dispondo que, a partir do més de novembro de 1987, os saldos seriam
atualizados pelo mesmo indice de variagdo do valor nominal das OTN.A Medida Proviséria n° 32, de 15.01.89 (depois
transformada na Lei n°® 7.730/89), determinou a extingdo da OTN (art. 15, inciso Il) e a proposito dos saldos das
cadernetas de poupanca assim estatuiu:Art. 17. Os saldos das Cadernetas de Poupanga serdo atualizados:I - no més de
fevereiro de 1989, com base no rendimento acumulado da Letra Financeira do Tesouro Nacional - LFT verificado no
més de janeiro de 1989, deduzido o percentual fixo de 0,5% (meio por cento);(...)I11- a partir de maio de 1989, com base
na variacao do IPC verificada no més anterior.Ressalte-se que, a partir do més de agosto de 1987 até o advento da
mencionada Medida Provisoria n® 32, o valor nominal das OTN, extinta em janeiro de 1989, era atualizado
mensalmente pelo indice de Precos ao Consumidor-IPC, aferido segundo o critério estabelecido no artigo 19 do
Decreto-Lei n® 2.335/87 (conforme item 1l da Resolucdo 1.338 do BACEN).Quer tudo isso dizer que, ja em janeiro de
1989, estava em vigor em relacdo ao(s) Autor(es) e Ré contrato de mituo-poupanca, disciplinando direitos e obrigacGes
entre as partes. A lei nova (Medida Provisoria n® 32) incidiu imediatamente, disciplinando os contratos apds sua
publicacdo, mas ndo podendo retroagir os efeitos aos contratos firmados anteriormente. O contrato faz lei entre as partes
(pacta sunt servanda) e a lei ordinaria superveniente ndo pode alterar o ato juridico perfeito e o direito adquirido,
conforme determinado pela Constituigdo Federal de 1988 (artigo 5°, inciso XXXVI). Logo, tem o(s) Autor(es) o direito
de pleitear(em) as diferencas observadas em janeiro de 1989.Convém salientar, que a caderneta de poupanga, como
tipico contrato de adesdo, infunde nos poupadores a idéia de que se cuida de investimento protegido contra a inflagéo,
tanto que a Reé fez constar de extratos de conta a sugestiva expressdo seguro contra a inflagdo .Fica claro, portanto, que
a Ré, em hipétese alguma, poderia furtar-se & obrigacdo de atualizar monetariamente o capital mutuado segundo o0s
indices que melhor refletissem a espiral inflacionaria da moeda, eis que nos contratos de adesdo as clausulas
interpretam-se sempre em favor do aderente.Nesse sentido, vale citar a seguinte decisdo do E. Superior Tribunal de
Justica:DIREITOS ECONOMICO E PROCESSUAL CIVIL. CADERNETA DE POUPANCA. PLANO VERAO.
JANEIRO DE 1989. ART. 17 DA MP 32/89 (LEI 7.730/89). INAPLICABILIDADE. INDICE. IPC. RECURSO
DESACOLHIDO.I - Iniciada ou renovada caderneta de poupanca, norma posterior que altere o indice de correcéo
incidente sobre tal modalidade de investimento ndo pode retroagir para alcanga-la. Tendo incidéncia imediata e
dispondo para o futuro, ndo afeta as situagdes juridicas ja constituidas.ll - O critério de atualizacédo estabelecido quando
da abertura ou renovacdo automatica das cadernetas de poupanca, para vigorar durante o periodo mensal seguinte, passa
a ser, a partir de entdo, direito adquirido do poupador.(...)(RESP n° 19.0337/SP, STJ, 42 Turma, v.u., Rel. Min. Salvio
de Figueiredo, dj. 24.11.98, DJ 15/03/99, pg. 251)Como sintese do exposto, fica claro que a Medida Provisoria n° 32 de
15.01.89, dispds apenas para o futuro. As novas disciplinas determinadas ndo poderiam incidir sobre situagéo juridica
consolidada sob a égide da legislagdo anterior.Em conclusdo, os titulares de cadernetas de poupanca abertas ou
renovadas até o dia 15 de janeiro de 1989 tem o direito de receber, a titulo de atualizagdo monetéria, a diferenca entre o
IPC-IBGE de janeiro daquele ano e o percentual que lhes foi creditado pela Ré a titulo de seguro inflacdo.Retificando
posicdo anterior divergente, entendo como fator de correcdo monetaria aplicdvel ao més de janeiro de 1989 o indice de
42,72%, conforme vem reconhecendo a jurisprudéncia pacifica do E. STJ, como pode ser observado na seguinte
ementa:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - CADERNETA DE POUPANCA - CORRECAO
MONETARIA - JAN/89 - INDICE APLICAVEL - IPC (42,72%) - PRECEDENTES. A jurisprudéncia do STJ assentou
o entendimento no sentido de que o indice aplicavel na correcdo monetaria das cadernetas de poupanga, no més de
janeiro/89 ¢ de 42,72%, o qual reflete a inflagdo do periodo (16 a 31 de janeiro/89). - Recurso especial ndo
conhecido(RESP n° 472.343/RJ, STJ, 22 Turma, v.u., Rel. Min. Francisco Peganha Martins, dj. 26/10/2004, DJ.
29.11.2004, pg. 277)DIFERENCA RELATIVA A ABRIL, MAIO E JULHO DE 1990 (PLANO COLLOR ) E
JANEIRO DE 1991 (PLANO PLANO COLLOR Il):No que toca a incidéncia destes indices pleiteados, entendo que
ndo assiste razdo a(os) Autor(es), uma vez que ja se firmou o entendimento, que adoto, quer por parte do E. STJ, quer
por parte do E. STF, no sentido de que o indice de correcao da poupanga, seja de valores bloqueados ou néo, s6 ndo
pode ser alterado durante o periodo de apuracdo em curso.A edi¢cdo da Medida Proviséria n 168/90, depois convertida
na Lei n° 8.024/90, se deu em 16 de marco de 1990 e s6 produziu efeitos para o futuro, tornando-se o Banco Central do
Brasil, apenas a partir desse marco, responsavel pela corre¢cdo monetaria dos saldos, eis que passaram a sua guarda e
controle.N&o existiu, em funcdo do exposto, ilegalidade na corre¢do dos ativos financeiros dos poupadores pelo BTNF,
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ja que so aplicado nas contas com aniversario subsequente a edicdo da MP 168/90.Nesse sentido, confira-se a seguinte
ementa: DIREITO FINANCEIRO E PROCESSUAL CIVIL. CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS E
CONVERTIDOS EM CRUZEIROS (PLANO COLLOR), COM A RESPECTIVA TRANSFERENCIA PARA O
BANCO CENTRAL CORRECAO MONETARIA E MARCO TEMPORAL DE SUA INCIDENCIA (LEIS N°S
7.730/89 E 8.024/90) DIES A QUO EM QUE SE CONFIGUROU A RESPONSABILIDADE DO BACEN PELO
PAGAMENTO DA CORRECAO MONETARIA E SUA LEGITIMIDADE PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO
DA ACAO. ATUALIZACAO DA MOEDA E O PRINCIPIO DA LEGALIDADE ESTRITA. DESCONSIDERACAO,
NO JULGAMENTO DO ESPECIAL, DE QUESTOES CONSTITUCIONAIS E FATICAS CUJA APRECIACAO
COMPETE A SUPREMA CORTE E AOS TRIBUNAIS ORDINARIOS.Consoante Jurisprudéncia prevalecente na
Corte, na esfera do especial, é defeso, ao juiz, apreciar questdes (ou principios) de natureza constitucional (tais como: o
bloqueio constitui requisi¢do, confisco, empréstimo compulsério, desapropriagdo; ou afronta o direito de propriedade, o
direito adquirido, o ato juridico perfeito e a irretroatividade da lei), em que se impGe a interpretacdo (e aplicagdo ao caso
concreto) de normas constitucionais, atividade confinada na competéncia do Supremo Tribunal Federal.No sistema-
juridico-constitucional brasileiro, o juiz é essencial e substancialmente julgador, funcdo jurisdicional estritamente
vinculada & lei, encastoando-se do poder do ius dicere, descabendo-lhe recusar cumprimento a legislagcdo em vigor
(salvante se Ihe couber declarar-lhe a inconstitucionalidade), sob pena de exautorar principios fundamentais do direito
publico nacional A corregcdo monetaria em nosso direto, esta sujeita ao principio da legalidade estrita, constituindo seu
primeiro pressuposto a existéncia de lei formal que a institua. Se o Estado democrético de direito adotou o principio do
nominalismo monetario, estabelecendo o valor legal da moeda, é juridicamente inadmissivel que esta (moeda) tenha,
pari passu, um valor econdmico sem autorizacao legal. SO a lei é o instrumento adequado para instituir a corre¢do
monetaria.Na hipotese vertente (bloqueio dos cruzados novos), ha lei (n0 8.024, art. 6°, 2°), estabelecendo, de forma
clara e precisa, a corre¢do monetaria dos saldos em caderneta de poupanga convertidos em cruzeiros, indicando
expressamente o indice de atualizacdo (BTNF), fixando o periodo sujeito a correcdo e o marco temporal em que o fator
de atualizacdo passaria a incidir (a data do primeiro crédito de rendimento). Qualquer outro indice por mais real que
aquele, por mais apropriado, por mais conveniente, ndo pode ser pretendido (e nem concedido nesta instancia), por Ihe
faltar um requisito inafastavel - a base legal. E, pois, antijuridico, na espécie, omitir-se o julgador, em aplicar a lei e
desbordando-se na apreciacao dos fatos da causa (sob divisar existéncia de prejuizo ou possivel enriquecimento da parte
adversa), enveredar na busca de outro indice que, do ponto de vista econbmico, possa ser mais aconselhavel do que o
preconizado pelo legislador. Se a lei - para o caso especifico - instituiu o indice, de atualizagdo, deve o legislador ter
sido despertado para que fosse 0 mais consentaneo com a realidade nacional e com o interesse publico. Transmudar-Ihe,
é defeso ao Judiciario, ao qual é vedado investir-se na condigdo de legislador positivo.O legislador néo fica obrigado,
tendo-se como prevalecente o interesse nacional, em percentualizar o fator de correcdo (para atender a diversidade de
situacOes e de condicOes que caracterizam uma dada conjuntura econdmico-financeira), em igualdade absoluta com a
inflacdo real. Por mais injusta que possa ser, a corre¢cdo monetaria consiste, apenas, na parcela reconhecida por lei. A
transferéncia dos saldos em cruzeiros novos ndo convertidos, ndo se verificou, ipso facto, logo ap6s a promulgagéo da
Medida Proviséria n° 168/90, mas tdo sé na data de conversao dos ativos inferiores a cinglienta mil cruzeiros (art.6°, da
Lei n° 8.024/90) e que coincidiu com o dia do proximo crédito de rendimento da poupanca (art. 9°). E somente a partir
desse marco temporal (data do préximo crédito de rendimento) que o Banco Central se tornou responsavel pela correcéo
monetéria dos saldos (porquanto, sé ai, passaram a sua guarda e controle).A edicdo da Medida Provisoria 169/90 se
verificou em 16 de margo de 1990 e s6 atuou para o futuro. E como o indice de corre¢do (do periodo considerado) é
calculado com base na média dos precos apurados entre o inicio da segunda quinzena do més anterior e o término da
primeira quinzena do més de referencia, € evidente que o indice pertinente ao més de marco (1990) foi apurado entre o
dia 16 de fevereiro e 15 de marco (arts. 10 e 17 da Lei n°7.730/89), e nesse interregno os saldos de poupanca se
encontravam, ainda, em poder das institui¢cdes financeiras depositérias - com o auferimento, por estas, dos frutos e
rendimentos - sobre elas recaindo a obrigacgao de corrigir, ndo se podendo impingir ao BACEN os 6nus da atualizagdo
pertinente a0 més de margo de 1990.A jurisprudéncia que se sedimentou no STF é no sentido de que, o indice de
corre¢do de poupanca s6 ndo pode ser alterado durante o periodo de apuragdo em curso. In casu, inexiste conflito com o
que se assentou na Suprema Corte de que, a Medida Provisoria de n® 168 é de 16 de marco (1990) e o fator de correcéo
deste més foi apurado integralmente (84,32%), porquanto o instrumento legislativo citado ndo alcangou o
passado.Ainda que se atribua a natureza juridica do bloqueio dos cruzados como sendo mera prorrogacao dos contratos
de poupanca, inexistiu ilegalidade na correcdo dos ativos financeiros (poupanca) pelo BTNF, porquanto, esse fator de
atualizagdo so foi aplicado a partir do primeiro aniversario das cadernetas de poupanca (data do depdsito dos
rendimentos), subseqtiente a edi¢do da Medida Provisoria n® 168/90.0 Estado sé responde (em forma de indenizagéo,
ao individuo prejudicado) por atos legislativos quando inconstitucionais, assim declarados pelo Supremo Tribunal
Federal.(Resp. n° 200.885/PE, STF, 12 Turma, v.u., Rel. Min. Demdcrito Reinaldo, dj. 27/04/99, DJU 07/06/99)O
Plenéario do E. STF resolveu a questdo nos seguintes termos: POUPANCA: IPC DE MARCO DE 90.Concluindo o
julgamento do recurso extraordinario interposto contra o Banco Central do Brasil (v. informativos 118 e 227), o
Tribunal, por maioria, afastou a alegada inconstitucionalidade da Medida Proviséria n® 168, de 15.03.90 (Plano Collor),
posteriormente convertida na Lei 8.024/90, no ponto em que fixou 0 BTN Fiscal como indice de corre¢do monetéria
aplicavel as cadernetas de poupancga com data-base posterior ao dia 16.3.90 (anteriormente obtido pelo IPC). O Tribunal
entendeu constitucional o 2° do art. 6° da Lei 8.024/90 [As quantias mencionadas no paragrafo anterior serdo atualizadas
monetariamente pela variacdo do BTN fiscal, verificada entre a data do préximo crédito de rendimentos e a data da
conversdo acrescidas de juros equivalentes a 6% (seis por cento) ao ano ou fragéo pro rata.], por entender que o
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cruzados novos bloqueados passaram a constituir uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza
diferente da conta de poupanca de origem, ndo ocorrendo, portanto, a alegada ofensa aos principios da isonomia e do
direito adquirido. Vencido o Min. Marco Aurélio, que reconhecia o direito a correcdo monetaria dos cruzados novos
blogueados pelo IPC do més de margo de 1990 (84,32%) e declarava inconstitucional a mencionada norma por ofensa
ao principio da isonomia por terem as cadernetas de poupanca recebido tratamento diverso em funcéo de sua data-base.
(RE 206.048-RS, rel. orig. Min. Marco Aurélio, red.p/acorddo Min. Nelson Jobim, 15.8.2001, Informativo STF n° 237,
pg 1)Logo, devido o pagamento das diferencas pretendidas na inicial, relativas apenas ao més de janeiro/1989. Contudo,
por se tratar aqui de valores provenientes de contas de poupanca, aplicacdo financeira que possui requisitos legais
préprios de correcdo monetdria e juros que devem, obrigatoriamente, ser observados, como realizado pelo Sr. Contador
do Juizo, entendo como corretos os calculos de fls. 71/73, no total de R$24.311,06 (vinte e quatro mil, trezentos e onze
reais e seis centavos), atualizados até abril/2010.Por tais fundamentos e diante de tudo o mais que dos autos consta,
julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensdo do(s) Autor(es), com resolucdo de mérito, na forma do art. 269,
inc. I, do CPC, para condenar a Ré ao pagamento da importancia de R$24.311,06 (vinte e quatro mil, trezentos e onze
reais e seis centavos), atualizados até abril/2010, relativa a diferenca de correcdo monetaria entre o IPC de 42,72%,
relativo ao més de janeiro de 1989, e os indices creditados pela Ré, acrescida, desde entéo (abril/2010), da atualizagéo
monetéria e dos juros remuneratérios do capital de 0,5%, incidentes mensalmente e capitalizados, devidos em face do
contrato de poupanca. O valor apurado e atualizado devera ser acrescido de juros de mora de 1% (um porcento), a partir
da citacdo, em vista da vigéncia do novo Caédigo Civil Brasileiro. Sem condenagao nas custas tendo em vista que o feito
foi processado com os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Condeno a Ré ao pagamento dos honorarios
advocaticios, que fixo em 10% do montante da condenagéo.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.P.R.1.

0000164-46.2009.403.6105 (2009.61.05.000164-8) - IRMA JOSELI MELON RUEGGER(SP225619 - CARLOS
WOLK FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199 - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C.
CHIOSSI)

Vistos.IRMA JOSELI MELON RUEGGER, qualificado(s) na inicial, ajuizou(aram) a presente a¢do ordinéria em face
da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o pagamento de atualizagio monetaria de sua(s) conta(s) de
poupanca pelos indices do IPC ou INPC do IBGE, em vista de ter ocorrido violagao a direito adquirido quando da
incidéncia de indices menores, no periodo de janeiro/1989 (Plano Verao) e nos periodos de abril de 1990 (Plano Collor
I) e janeiro/fevereiro de 1991 (Plano Collor I1).Com a inicial foram juntados documentos fls. 16/35.Foi determinada a
remessa dos autos ao Setor de Contadoria para verificagdo do valor atribuido a causa (fls. 37), tendo sido juntada a
informacdo e célculos de fls. 38/43.0 Juizo, as fls. 45, em vista dos calculos do Setor de Contadoria, determinou a
intimacdo da parte autora para emenda a inicial. A Autora se manifestou as fls. 50, retificando o valor inicialmente
atribuido a causa.Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bem como determinada a citacéo da
Ré (fls. 51).Regularmente citada, a Ré apresentou contestacéo as fls. 57/63, alegando, preliminarmente, a ocorréncia da
prescricdo e ilegitimidade para o Plano Collor I, sobre o saldo das cadernetas de poupanga posteriores a 15/03/1990,
excedentes a quantia de NCz$ 50.000,00. No mérito, sustenta ndo ter(em) sofrido o(s) Autor(es) prejuizo, ja que nao
possuia(m) direito adquirido - mas mera expectativa de direito - requerendo, assim, a improcedéncia do feito.O(s)
Autor(es) replicou(aram) as fls. 69/83.0s autos foram remetidos ao Setor de Contadoria que apresentou a informagéo e
calculos de fls. 85/87, acerca dos quais as partes ndo se manifestaram.Vieram os autos conclusos para sentenga.E o
relatorio.Decido.Com relacéo a preliminar de ilegitimidade passiva em relagdo ao Plano Collor I, entendo que a CEF
possui legitimidade em relacdo aos dep6sitos em poupanca ndo transferidos ao BACEN, sendo que em relacéo aos
valores blogueados, como banco depositario, a legitimidade passiva ad causam decorre da sua responsabilidade pela
incidéncia da correcdo monetaria para as contas com aniversario até o dia 15/03/90, valendo, apds essa data, a do
BANCO CENTRAL DO BRASIL. Sobre o tema € robusta a Jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL - CRUZADOS
BLOQUEADOS - ATIVOS RETIDOS - MP 168/90 - LEI 8.024/90 - LEGITIMIDADE DO BACEN E DOS BANCOS
DEPOSITARIOS.1. A Corte Especial, no EREsp 167.544/PE, consagrou a tese de que ¢ responsavel pela correcio
monetaria dos cruzados novos bloqueados quem detiver os recursos no momento da sua realizagéo, ndo se considerando
o periodo de apuracdo do indice a ser aplicado.2. O BANCO CENTRAL apenas sera responsavel pela correcdo
monetaria apds a transferéncia dos saldos em cruzados novos ndo convertidos em cruzeiros e as instituicoes financeiras
depositarias enquanto nao efetivada a mencionada transferéncia, na forma do art. 9° da Lei 8.024/90.3. As instituicGes
financeiras depositarias respondem pela correcdo monetaria de todos os depositos das cadernetas de poupanga em
relacdo a margo/90 e quanto a abril/90, por aquelas cujas datas de aniversario ou creditamento so anteriores ao
bloqueio dos cruzados novos.4. Responsabilidade do BACEN apenas quanto a correcdo monetaria dos cruzados novos
blogueados que Ihe foram transferidos e que passaram a ser corrigidos a partir de abril/90, ap6s iniciado novo ciclo
mensal.5. Recurso especial do BACEN parcialmente provido e ndo conhecido o recurso da parte contréria.
(grifei)(RESP n° 332966, STJ, 28 Turma, v.u., Rel. Min. Eliana Calmon, dj 03/09/2002, DJ 30/06/2003, pg.
179)Outrossim, ndo ha que se falar igualmente na ocorréncia da prescricao, visto tratar-se 0 caso em concreto de acao
envolvendo direito pessoal. Ora, 0 antigo Codigo Civil Brasileiro, previa, em seu art. 177, ordinariamente, o prazo
prescricional de vinte anos para a presente questdo. Ndo obstante a redugdo do prazo referido para 10 (dez) anos,
conforme disposto no art. 205, do Novo Cdédigo Civil Brasileiro, assim dispde o art. 2.028, do mesmo diploma
legal:Art. 2.028. Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em
vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada. Dessa forma, no caso em concreto,
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verifica-se que na data de entrada em vigor do Novo Cédigo Civil Brasileiro (11/01/2003), ja haviam decorrido catorze
anos do periodo ora reclamado, ou seja, mais da metade do prazo prescricional previsto na lei anterior, sendo que a
presente acéo foi distribuida em data de 07/01/2009, menos de vinte anos do prazo prescricional fatal, atendendo,
portanto, os requisitos estabelecidos no art. 2.038 da norma vigente, razdo pela qual ndo ocorreu a prescri¢do da
pretensdo deduzida no presente feito.No mérito, cuida-se de demanda na qual se busca a recomposi¢ao dos ativos
financeiros depositados na instituicéo financeira Ré, na forma de caderneta de poupanca, mediante a aplicagio do Indice
de Precos ao Consumidor-1PC da Fundacdo IBGE, em substituicdo ao utilizado, que se diz expurgado pela implantagéo
de planos econdmicos.Entendo que a relagdo juridica que se forma entre o aplicador/poupador (Autor(es)) e a
institui¢do financeira/banco (Ré), possui a natureza juridica de verdadeiro contrato de mdtuo, de sorte que existem
relagdes de direitos e obrigacdes entre as partes, merecedoras de andlise a luz da doutrina, lei e jurisprudéncia. Trata-se,
portanto, de pedido juridicamente possivel, conforme ja mencionado.Com efeito, as cadernetas de poupanga séo
contratos de mdtuo com renovacgdo automatica; o investidor deposita determinada quantia junto a entidade captadora ,
ficando esta obrigada a restituir-lhe o0 montante aplicado dentro de um més, acrescido de correcdo monetaria mais 0,5%.
Se, passado o lapso mensal, o poupador ndo saca o valor creditado, opera-se renovacao automatica do contrato por mais
um més. E assim por diante (cf. LEX-STJ e TRF 49/57, Ag. Regimental n.o 28.881-4-CE, rel. Min. Sélvio de
Figueiredo Teixeira).O contrato de matuo, segundo ensina ARNOLD WALD, é o empréstimo de coisas fungiveis, que
transfere ao mutuario a propriedade da coisa mutuada, obrigando-o a restituir ao mutuante o que dela recebeu, em coisa
do mesmo género, quantidade e qualidade, podendo ser gratuito ou oneroso. Caracteriza-se 0 mutuo pela transladacéo
do dominio, em virtude da qual os riscos da coisa se transferem para 0 mutuario cuja obrigacao de restituir perdura,
mesmo na hipotese de destrui¢do da coisa por forga maior ou em virtude de caso fortuito, pois res perit domino (o risco
pelo perecimento da coisa ocorre por conta do proprietario) e o género presumidamente nunca perece. O mituo também
é chamado empréstimo de consumo e s6 pode ser realizado pelo proprietario da coisa mutuada, sob pena de importar
em ato nulo para o direito civil e ilicito penal punido como se estelionato fosse (CP, art. 171, paragrafo 2°, 1), segundo a
doutrina (cf. Curso de Direito Civil Brasileiro, Obrigagdes e Contratos, ED. RT., 9.a. Ed., pag. 337).0 grande CLOVIS,
por sua vez, conceitua o matuo como contrato pelo qual alguém transfere a propriedade da coisa fungivel a outrem, que
se obriga a lhe pagar coisa do mesmo género, qualidade e quantidade (cf. Codigo Civil dos Estados Unidos do Brasil,
vol. IV, pég. 440).DIFERENCA RELATIVA A JANEIRO DE 1989 (PLANO VERAO):Até o dia 15.01.89, quando foi
editada a MP n° 32 - depois convertida na Lei 7.730, de 31.01.89 - os contratos de dep6sito em caderneta de poupanca
eram regidos pelas disposicfes do artigo 12, do Decreto-Lei n® 2.284, de 10.03.86, com reda¢éo dada pelo Decreto-Lei
n®2.311, de 23.12.86, determinando que os saldos de poupanca seriam corrigidos pelo rendimento das Letras do Banco
Central-LBC ou por outro indice fixado pelo Conselho Monetario Nacional. Em harmonia com esta norma, o Conselho
Monetario Nacional determinou, através da Resolucéo 1.338 do BACEN, item 1V, que a partir do més de agosto de
1987, os saldos das cadernetas de poupanga seriam corrigidos, més a més, pela variagdo nominal das OTN ou, se maior,
pelo rendimento das LBC que excedesse o percentual fixo de 0,5%.Em seguida, em 22.09.87, a Resolucéo 1.396, do
BACEN, deu nova redacgdo ao referido item 1V, dispondo que, a partir do més de novembro de 1987, os saldos seriam
atualizados pelo mesmo indice de variacdo do valor nominal das OTN.A Medida Provisdria n® 32, de 15.01.89 (depois
transformada na Lei n® 7.730/89), determinou a extingdo da OTN (art. 15, inciso 1) e a proposito dos saldos das
cadernetas de poupanca assim estatuiu:Art. 17. Os saldos das Cadernetas de Poupanga serdo atualizados:I - no més de
fevereiro de 1989, com base no rendimento acumulado da Letra Financeira do Tesouro Nacional - LFT verificado no
més de janeiro de 1989, deduzido o percentual fixo de 0,5% (meio por cento);(...)I11- a partir de maio de 1989, com base
na variacao do IPC verificada no més anterior.Ressalte-se que, a partir do més de agosto de 1987 até o advento da
mencionada Medida Proviséria n® 32, o valor nominal das OTN, extinta em janeiro de 1989, era atualizado
mensalmente pelo indice de Precos ao Consumidor-IPC, aferido segundo o critério estabelecido no artigo 19 do
Decreto-Lei n® 2.335/87 (conforme item Il da Resolucéo 1.338 do BACEN).Quer tudo isso dizer que, ja em janeiro de
1989, estava em vigor em relagdo ao(s) Autor(es) e Ré contrato de mituo-poupanca, disciplinando direitos e obrigacdes
entre as partes. A lei nova (Medida Provisoria n° 32) incidiu imediatamente, disciplinando os contratos apds sua
publicacdo, mas ndo podendo retroagir os efeitos aos contratos firmados anteriormente. O contrato faz lei entre as partes
(pacta sunt servanda) e a lei ordinaria superveniente ndo pode alterar o ato juridico perfeito e o direito adquirido,
conforme determinado pela Constituicdo Federal de 1988 (artigo 5°, inciso XXXVI). Logo, tem o(s) Autor(es) o direito
de pleitear(em) as diferencas observadas em janeiro de 1989.Convém salientar, que a caderneta de poupanca, como
tipico contrato de adesdo, infunde nos poupadores a idéia de que se cuida de investimento protegido contra a inflacéo,
tanto que a Ré fez constar de extratos de conta a sugestiva expressdo seguro contra a inflagéo .Fica claro, portanto, que
a Ré, em hipétese alguma, poderia furtar-se a obrigacdo de atualizar monetariamente o capital mutuado segundo 0s
indices que melhor refletissem a espiral inflacionaria da moeda, eis que nos contratos de adesdo as clausulas
interpretam-se sempre em favor do aderente.Nesse sentido, vale citar a seguinte deciséo do E. Superior Tribunal de
Justica:DIREITOS ECONOMICO E PROCESSUAL CIVIL. CADERNETA DE POUPANCA. PLANO VERAO.
JANEIRO DE 1989. ART. 17 DA MP 32/89 (LEI 7.730/89). INAPLICABILIDADE. INDICE. IPC. RECURSO
DESACOLHIDO.I - Iniciada ou renovada caderneta de poupanca, norma posterior que altere o indice de correcao
incidente sobre tal modalidade de investimento ndo pode retroagir para alcanga-la. Tendo incidéncia imediata e
dispondo para o futuro, ndo afeta as situac@es juridicas ja constituidas.ll - O critério de atualizacdo estabelecido quando
da abertura ou renovacdo automatica das cadernetas de poupanca, para vigorar durante o periodo mensal seguinte, passa
a ser, a partir de entdo, direito adquirido do poupador.(...)(RESP n° 19.0337/SP, STJ, 4% Turma, v.u., Rel. Min. Salvio
de Figueiredo, dj. 24.11.98, DJ 15/03/99, pg. 251)Como sintese do exposto, fica claro que a Medida Provisoria n° 32 de
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15.01.89, dispds apenas para o futuro. As novas disciplinas determinadas ndo poderiam incidir sobre situacdo juridica
consolidada sob a égide da legislacdo anterior.Em concluséo, os titulares de cadernetas de poupanca abertas ou
renovadas até o dia 15 de janeiro de 1989 tem o direito de receber, a titulo de atualizagdo monetéria, a diferenca entre o
IPC-IBGE de janeiro daquele ano e o percentual que lhes foi creditado pela Ré a titulo de seguro inflacdo.Retificando
posicdo anterior divergente, entendo como fator de correcdo monetaria aplicavel ao més de janeiro de 1989 o indice de
42,72%, conforme vem reconhecendo a jurisprudéncia pacifica do E. STJ, como pode ser observado na seguinte
ementa:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - CADERNETA DE POUPANCA - CORRECAO
MONETARIA - JAN/89 - INDICE APLICAVEL - IPC (42,72%) - PRECEDENTES. A jurisprudéncia do STJ assentou
o0 entendimento no sentido de que o indice aplicavel na corre¢cdo monetéaria das cadernetas de poupanga, no més de
janeiro/89 ¢ de 42,72%, o qual reflete a inflagdo do periodo (16 a 31 de janeiro/89). - Recurso especial ndo
conhecido(RESP n° 472.343/RJ, STJ, 22 Turma, v.u., Rel. Min. Francisco Peganha Martins, dj. 26/10/2004, DJ.
29.11.2004, pg. 277)DIFERENCA RELATIVA A ABRIL, MAIO E JULHO DE 1990 (PLANO COLLOR ) E
JANEIRO DE 1991 (PLANO PLANO COLLOR Il):No que toca a incidéncia destes indices pleiteados, entendo que
ndo assiste razdo a(os) Autor(es), uma vez que ja se firmou o entendimento, que adoto, quer por parte do E. STJ, quer
por parte do E. STF, no sentido de que o indice de correcdo da poupanga, seja de valores bloqueados ou ndo, sé ndo
pode ser alterado durante o periodo de apuracdo em curso.A edi¢do da Medida Proviséria n 168/90, depois convertida
na Lei n°® 8.024/90, se deu em 16 de margo de 1990 e s6 produziu efeitos para o futuro, tornando-se o Banco Central do
Brasil, apenas a partir desse marco, responsavel pela corre¢do monetaria dos saldos, eis que passaram a sua guarda e
controle.N&o existiu, em funcdo do exposto, ilegalidade na correcdo dos ativos financeiros dos poupadores pelo BTNF,
ja que so aplicado nas contas com aniversario subsequente a edicdo da MP 168/90.Nesse sentido, confira-se a seguinte
ementa: DIREITO FINANCEIRO E PROCESSUAL CIVIL. CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS E
CONVERTIDOS EM CRUZEIROS (PLANO COLLOR), COM A RESPECTIVA TRANSFERENCIA PARA O
BANCO CENTRAL CORRECAO MONETARIA E MARCO TEMPORAL DE SUA INCIDENCIA (LEIS N°S
7.730/89 E 8.024/90) DIES A QUO EM QUE SE CONFIGUROU A RESPONSABILIDADE DO BACEN PELO
PAGAMENTO DA CORRECAO MONETARIA E SUA LEGITIMIDADE PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO
DA AGCAO. ATUALIZAGAO DA MOEDA E O PRINCIPIO DA LEGALIDADE ESTRITA. DESCONSIDERAGAO,
NO JULGAMENTO DO ESPECIAL, DE QUESTOES CONSTITUCIONAIS E FATICAS CUJA APRECIA(;AO
COMPETE A SUPREMA CORTE E AOS TRIBUNAIS ORDINARIOS.Consoante Jurisprudéncia prevalecente na
Corte, na esfera do especial, é defeso, ao juiz, apreciar questdes (ou principios) de natureza constitucional (tais como: o
bloqueio constitui requisicdo, confisco, empréstimo compulsério, desapropriagdo; ou afronta o direito de propriedade, o
direito adquirido, o ato juridico perfeito e a irretroatividade da lei), em que se impde a interpretacao (e aplicacdo ao caso
concreto) de normas constitucionais, atividade confinada na competéncia do Supremo Tribunal Federal.No sistema-
juridico-constitucional brasileiro, o juiz é essencial e substancialmente julgador, funcéo jurisdicional estritamente
vinculada & lei, encastoando-se do poder do ius dicere, descabendo-lhe recusar cumprimento a legislagéo em vigor
(salvante se Ihe couber declarar-lhe a inconstitucionalidade), sob pena de exautorar principios fundamentais do direito
publico nacional. A correcdo monetaria em nosso direto, esta sujeita ao principio da legalidade estrita, constituindo seu
primeiro pressuposto a existéncia de lei formal que a institua. Se o Estado democratico de direito adotou o principio do
nominalismo monetario, estabelecendo o valor legal da moeda, é juridicamente inadmissivel que esta (moeda) tenha,
pari passu, um valor econémico sem autorizacao legal. SO a lei é o instrumento adequado para instituir a correcdo
monetaria.Na hipotese vertente (bloqueio dos cruzados novos), ha lei (n0 8.024, art. 6°, 2°), estabelecendo, de forma
clara e precisa, a correcdo monetaria dos saldos em caderneta de poupanga convertidos em cruzeiros, indicando
expressamente o indice de atualizacdo (BTNF), fixando o periodo sujeito a correcdo e o marco temporal em que o fator
de atualizagdo passaria a incidir (a data do primeiro crédito de rendimento). Qualquer outro indice por mais real que
aquele, por mais apropriado, por mais conveniente, ndo pode ser pretendido (e nem concedido nesta instancia), por lhe
faltar um requisito inafastavel - a base legal. E, pois, antijuridico, na espécie, omitir-se o julgador, em aplicar a lei e
desbordando-se na apreciacdo dos fatos da causa (sob divisar existéncia de prejuizo ou possivel enriquecimento da parte
adversa), enveredar na busca de outro indice que, do ponto de vista econdmico, possa ser mais aconselhavel do que o
preconizado pelo legislador. Se a lei - para o caso especifico - instituiu o indice, de atualizagdo, deve o legislador ter
sido despertado para que fosse 0 mais consentdneo com a realidade nacional e com o interesse publico. Transmudar-lhe,
é defeso ao Judiciario, ao qual é vedado investir-se na condicdo de legislador positivo.O legislador ndo fica obrigado,
tendo-se como prevalecente o interesse nacional, em percentualizar o fator de correcdo (para atender a diversidade de
situagdes e de condicBes que caracterizam uma dada conjuntura econdmico-financeira), em igualdade absoluta com a
inflacdo real. Por mais injusta que possa ser, a corre¢do monetaria consiste, apenas, na parcela reconhecida por lei. A
transferéncia dos saldos em cruzeiros novos ndo convertidos, ndo se verificou, ipso facto, logo ap6s a promulgacao da
Medida Provisdria n® 168/90, mas tdo so na data de conversdo dos ativos inferiores a cinqlienta mil cruzeiros (art.6°, da
Lei n° 8.024/90) e que coincidiu com o dia do proximo crédito de rendimento da poupanca (art. 9°). E somente a partir
desse marco temporal (data do préximo crédito de rendimento) que o Banco Central se tornou responsavel pela corre¢do
monetaria dos saldos (porquanto, sé ai, passaram a sua guarda e controle).A edi¢do da Medida Provisoria 169/90 se
verificou em 16 de margo de 1990 e s6 atuou para o futuro. E como o indice de corre¢do (do periodo considerado) é
calculado com base na média dos precos apurados entre o inicio da segunda quinzena do més anterior e o término da
primeira quinzena do més de referencia, é evidente que o indice pertinente ao més de marco (1990) foi apurado entre o
dia 16 de fevereiro e 15 de marco (arts. 10 e 17 da Lei n°7.730/89), e nesse interregno os saldos de poupanca se
encontravam, ainda, em poder das instituices financeiras depositarias - com o auferimento, por estas, dos frutos e
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rendimentos - sobre elas recaindo a obrigacao de corrigir, ndo se podendo impingir ao BACEN os énus da atualizagéo
pertinente ao més de marco de 1990.A jurisprudéncia que se sedimentou no STF é no sentido de que, o indice de
correcdo de poupanca s6 nao pode ser alterado durante o periodo de apuragdo em curso. In casu, inexiste conflito com o
que se assentou na Suprema Corte de que, a Medida Provisoria de n® 168 é de 16 de marco (1990) e o fator de correcao
deste més foi apurado integralmente (84,32%), porquanto o instrumento legislativo citado ndo alcangou o
passado.Ainda que se atribua a natureza juridica do bloqueio dos cruzados como sendo mera prorrogacao dos contratos
de poupanca, inexistiu ilegalidade na correcdo dos ativos financeiros (poupanca) pelo BTNF, porquanto, esse fator de
atualizagdo so foi aplicado a partir do primeiro aniversario das cadernetas de poupangca (data do depdsito dos
rendimentos), subseqiiente a edi¢do da Medida Provisoria n® 168/90.0 Estado sé responde (em forma de indenizag&o,
ao individuo prejudicado) por atos legislativos quando inconstitucionais, assim declarados pelo Supremo Tribunal
Federal.(Resp. n° 200.885/PE, STF, 12 Turma, v.u., Rel. Min. Demdcrito Reinaldo, dj. 27/04/99, DJU 07/06/99)O
Plenario do E. STF resolveu a questao nos seguintes termos: POUPANCA: IPC DE MARCO DE 90.Concluindo o
julgamento do recurso extraordinario interposto contra o Banco Central do Brasil (v. informativos 118 e 227), 0
Tribunal, por maioria, afastou a alegada inconstitucionalidade da Medida Proviséria n® 168, de 15.03.90 (Plano Collor),
posteriormente convertida na Lei 8.024/90, no ponto em que fixou o BTN Fiscal como indice de corre¢cdo monetaria
aplicavel as cadernetas de poupanga com data-base posterior ao dia 16.3.90 (anteriormente obtido pelo IPC). O Tribunal
entendeu constitucional o 2° do art. 6° da Lei 8.024/90 [As quantias mencionadas no paragrafo anterior serdo atualizadas
monetariamente pela variacdo do BTN fiscal, verificada entre a data do préximo crédito de rendimentos e a data da
conversdo acrescidas de juros equivalentes a 6% (seis por cento) ao ano ou fragéo pro rata.], por entender que o
cruzados novos blogueados passaram a constituir uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza
diferente da conta de poupanga de origem, ndo ocorrendo, portanto, a alegada ofensa aos principios da isonomia e do
direito adquirido. Vencido o Min. Marco Aurélio, que reconhecia o direito a corre¢do monetaria dos cruzados novos
blogueados pelo IPC do més de margo de 1990 (84,32%) e declarava inconstitucional a mencionada norma por ofensa
ao principio da isonomia por terem as cadernetas de poupanca recebido tratamento diverso em funcéo de sua data-base.
(RE 206.048-RS, rel. orig. Min. Marco Aurélio, red.p/acérddo Min. Nelson Jobim, 15.8.2001, Informativo STF n° 237,
pg 1)Logo, devido o pagamento das diferencas pretendidas na inicial, relativas apenas ao més de janeiro/1989. Contudo,
por se tratar aqui de valores provenientes de contas de poupanca, aplicacdo financeira que possui requisitos legais
préprios de corre¢cdo monetaria e juros que devem, obrigatoriamente, ser observados, como realizado pelo Sr. Contador
do Juizo, entendo como corretos os calculos de fls. 85/87, no total de R$13.606,11 (treze mil, seiscentos e seis reais e
onze centavos), atualizados até abril/2010.Por tais fundamentos e diante de tudo o mais que dos autos consta, julgo
PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensao do(s) Autor(es), com resolucao de mérito, na forma do art. 269, inc. I,
do CPC, para condenar a Ré ao pagamento da importancia de R$13.606,11 (treze mil, seiscentos e seis reais e onze
centavos), atualizados até abril/2010, relativa a diferenca de correcdo monetéria entre o IPC de 42,72%, relativo ao més
de janeiro de 1989, e os indices creditados pela Ré, acrescida, desde entdo (abril/2010), da atualizacdo monetéria e dos
juros remuneratérios do capital de 0,5%, incidentes mensalmente e capitalizados, devidos em face do contrato de
poupangca. O valor apurado e atualizado devera ser acrescido de juros de mora de 1% (um porcento), a partir da citagdo,
em vista da vigéncia do novo Codigo Civil Brasileiro. Sem condenagéo nas custas tendo em vista que o feito foi
processado com os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Condeno a Ré ao pagamento dos honoréarios
advocaticios, que fixo em 10% do montante da condenacéo.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.P.R.I.

0005109-42.2010.403.6105 - WALDEMAR CIRELLI(SP134906 - KATIA REGINA MARQUEZIN BARDI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos. WALDEMAR CIRELLLI, j& qualificado nos autos, prop6s a presente demanda em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando, em sintese, a revisao de seu beneficio previdenciario. Nesse
sentido, sustenta, em suma, que a renda mensal inicial de seu beneficio foi apurada com valores inferiores aos devidos,
seja em razdo da ndo aplicacdo do indice integral do IRSM ao salério-de-contribuicéo, relativo ao més de fevereiro de
1994, seja pela ndo incorporacdo do residuo de 10% do IRSM do referido més, antes da conversdo do valor em
URV.Juntou documentos (fls. 9/28).A fl. 36 foi deferido o pedido de gratuidade de justica.Citado, o Réu apresentou
contestacao as fls. 40/49.Em preliminar, alegou a inépcia da inicial, bem como a decadéncia do direito do Autor a
revisao de seu beneficio, e a prescri¢do quinquenal das prestacdes, defendendo, quanto ac mais, a improcedéncia da
pretensdo deduzida.O Autor apresentou réplica as fls. 54/61.As fls. 63/88, foi juntada aos autos relagio detalhada dos
créditos referente ao beneficio concedido ao Autor.Os autos foram remetidos a Contadoria do Juizo, que apresentou
informag&o e calculos as fls. 90/91.Vieram os autos conclusos. E o relatério. Decido. De inicio, entendo que a
preliminar de inépcia da inicial levantada pelo INSS ndo merece acolhida, em sintese, por se subsumir a inicial
apresentada pelo autor aos ditames insculpidos no art. 295 do Cddigo de Processo Civil.No mais, antes de se adentrar
no mérito, impende ser apreciada a questdo da decadéncia para a revisdo de ato de concesséo de beneficio
previdenciario (NB 46/84.417.108-5), cuja DIB remonta a 18.01.1989 (fl. 13), que, por se tratar de matéria de ordem
publica, deve ser conhecida de oficio. Quanto a temética da decadéncia na seara previdenciaria, deve ser observado que
a redacdo original da Lei n. 8.213/1991 ndo continha dispositivo prevendo prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdenciario. Como é cedigo, somente com a edi¢do da Medida Provisoria n. 1.523-9, em
27.06.1997, convertida na Lei n. 9.528/1997, que deu nova redagdo ao art. 103, caput, da Lei n. 8.213/1991, foi
instituido o prazo decadencial de dez anos para se pleitear a revisdo do calculo da renda mensal inicial. E
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posteriormente, com o advento da Lei n. 9.711/1998, foi reduzido para 5 (cinco) anos o prazo decadencial previsto no
art. 103, caput, da Lei n. 8.213/1991.Atualmente, o art. 103 da Lei n. 8.213/1991, com redacgdo dada pela Lei n.
10.839/2004, fixa em 10 (dez) anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou
beneficiario para a revisdo do ato de concessao de beneficio, contado do dia primeiro do més seguinte ao do
recebimento da primeira prestacdo, ou do dia da ciéncia do indeferimento definitivo no dmbito administrativo.Se por
um lado o ordenamento juridico nacional encontra seu fundamento Gltimo de validade na Constituicdo Federal, por
outro € certo que o citado texto supremo homenageia, dentre os direitos fundamentais, o principio da seguranca juridica,
de forma que a sistematica juridica vigente nao se coaduna com a existéncia de direitos perpétuos.Em assim sendo, o
instituto da decadéncia deve ser aplicado ao caso, embora tenha sido introduzido na legislacéo previdenciaria apés a
concesséo do beneficio percebido pela parte autora. A relagdo juridica estatutaria que se estabelece entre a Previdéncia
Social e seus segurados, possuam estes a condi¢do de dependentes ou, diversamente, a condicao de beneficiarios,
conquanto disciplinada por lei, pode ter seus pardmetros normativos modificados a qualquer tempo, ressalvada, por
certo, em homenagem ao principio consagrado pelo artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal, a salvaguarda ao
direito adquirido, ao ato juridico perfeito e a coisa julgada. Nada impede que o prazo decadencial previsto em lei
comece a correr imediatamente, a partir da vigéncia do diploma legal, ndo se tolerando, unicamente, a utilizagéo do
tempo pretérito para o afastamento por completo do direito do beneficiario, o que néo é o caso. A presente tese
encontra-se em consonancia com o principio da seguranga juridica, um dos fundamentos do Estado Democratico de
Direito, principalmente no que toca ao prestigio a estabilidade das rela¢des juridicas.Em respeito ao mandamento
constitucional, o ordenamento legal previdenciario vigente deve orientar-se no sentido de que as relagdes juridicas
subjacentes, em um determinado momento, sejam consolidadas pelo decurso do tempo, a fim de evitar que os litigios se
eternizem e perpetuem indefinidamente.Desta forma, considerando a legislagéo existente, o prazo decadencial
previdenciario deve transcorrer a partir da data da edi¢do da Medida Proviséria n. 1.523-9, ou seja, ap6s 27.06.1997,
para a revisdo dos beneficios previdenciarios concedidos antes de tal data.O beneficio da parte autora teve data de inicio
anterior a Medida Proviséria n. 1.523-9, que se converteu na Lei n. 9.528/1997, ou seja, foi concedido em 18.01.1989,
quando o direito de postular sua revisao nao se sujeitava a decadéncia.Em 28 de junho de 1.997, com a vigéncia da MP
no. 1.523-9, comecou a correr o prazo decadencial de 10 (dez) anos e, considerando-se que o artigo 103 da Lei no.
8.212/91 prevé que o prazo comega a contar, ndo da DIB, mas, efetivamente, do primeiro dia do més seguinte ao do
recebimento da primeira prestacéo, o lapso decadencial inicia-se em 01.08.1997, vindo a decadéncia a se consumar em
01.08.2007. Leia-se, neste sentido, os julgados a seguir:PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO CONCEDIDO APOS A ALTERACAO INTRODUZIDA PELA MP N° 1.523-9/97,
CONVERTIDA NA LEI N° 9528/97. SUCESSAO DE NORMAS QUE TRATARAM SOBRE O TEMA. ULTIMA
ALTERACAO INTRODUZIDA NO ART. 103, DA LEI N° 8.213/91, PELA LEI N° 10.839/2004. | - Para 0s
beneficios previdenciarios concedidos ap6s a vigéncia da Medida Proviséria n® 1523/97 aplica-se 0 prazo decadencial
decenal na forma como previsto no art. 103, da Lei n® 8.213/91. 11 - A despeito da sucessdo de normas tratando sobre o
tema (Lei n°® 9.711/98, MP n° 138/2003, convertida na Lei n° 10.839/2004), na prética, 0 prazo se manteve decenal para
todos os beneficios concedidos desde o advento da MP n° 1.523-9/97. 111 - A Gltima alteragdo introduzida na redacéo do
art. 103, da Lei n® 8.213/91, pela Lei n® 10.839/2004, ndo teve o condao de prorrogar para 2014 o termo final previsto
no referido dispositivo para os beneficios previdenciarios concedidos a partir de 01.08.1997, posto que a modificacdo
ocorrida apenas restabeleceu o prazo previsto na MP n° 1.523-9/97. 111 - Recurso a que se nega provimento.(AC
457691, TRF 22 Regido, 12 Turma Especializada, v.u., rel. Des. Federal Maria Helena Cisne, E-DJF2R 18/05/2010, p.
69/40)PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL . DECADENCIA .
ART. 103 DA LEI N°8.213/91 1. Os beneficios previdenciarios concedidos antes da MP n° 1.523-9/97 poderiam ter
sua renda mensal inicial revisada a qualquer tempo, ndo se coaduna com o principio da seguranca juridica, norteador de
todo o ordenamento legal, que aponta sempre no sentido de que as relagGes juridicas, em determinado momento, sejam
consolidadas pelo decurso do tempo, a fim de evitar que os litigios se eternizem (EInF n°® 2007.51.01.813270-8 - 12
Sec¢do Especializada/ TRF da 22 regido). 2. O prazo decadencial do direito ou agdo do segurado em rever o ato de
concesséo de seu beneficio - introduzido em nossa legislagéo pela MP 1523-9, de 27/06/97, convertida na Lei n°
9.528/97, que alterou art. 103, da Lei n® 8.213/91 - tem como termo inicial, para os beneficios concedidos em data
anterior a 27/06/1997, a data da vigéncia da referida MP. 3. Como o art. 103, da Lei n°® 8.213/91, prevé que o prazo
comeca a contar, ndo da DIB, mas do primeiro dia do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacéo, o prazo
decadencial inicia-se em 01/08/97, vindo a decadéncia a se consumar em 01/08/2007. 4. In casu, visto que a DIB da
parte autora é anterior a 26/06/1997 e que a acao foi proposta apds 01/08/07, impde-se a decretacdo da decadéncia. 5.
Apelacdo ndo provida.(AC 473409, TRF 22. Regido, 22 Turma Especializada, v.u., rel. Des. Federal Liliane Roriz, E-
DJF2R 27/04/2010, p. 134)Logo, considerando que a DIB do beneficio do Autor é anterior & 26.06.1997 e a acdo foi
proposta em 30.03.2010, portanto, apds 01.08.2007, for¢oso o reconhecimento da decadéncia do direito de revisar o ato
de concessao do beneficio da parte autora. Ainda que assim ndo fosse, no caso concreto, 0s autos foram remetidos a
Contadoria do Juizo, que, ao elaborar a calculo da renda mensal inicial (RMI) do beneficio do Autor, verificou que o
valor esta correto (fl. 90).Diante do exposto, restando configurada a decadéncia do direito a revisdo pleiteada, julgo
extinto o feito com resolugdo do mérito, a teor do art. 269, inciso IV, do Codigo de Processo Civil. Deixo de condenar o
Autor nas custas processuais e em honorarios advocaticios, tendo em vista ser beneficiario da assisténcia judiciaria
gratuita.Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos com as formalidades legais.P.R.1.

0006692-62.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
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X JOSE CARLOS ULIAN
Fls. 40.Providencie a Secretaria a consulta ao WEBSERVICE da Receita Federal. Certifique-se.Apo6s, dé-se vista a
parte interessada, para que requeira o que de direito, no prazo legal, sob pena de extingdo do feito.Int.

0007103-08.2010.403.6105 - ANTONIO RIBEIRO PINTO(SP194212 - HUGO GONGALVES DIAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se. Trata-se de acéo de concessao de aposentadoria por
tempo de contribuicao e/ou tempo especial com pedido de antecipagdo de tutela. Tendo em vista a matéria de fato
argliida na inicial e em homenagem ao principio do contraditdrio, entendo por bem determinar a prévia oitiva da parte
contréaria.Assim sendo, resta inviavel, por ora, o deferimento da antecipagdo de tutela, eis que a matéria de fato tratada
nos autos € inteiramente controvertida, merecendo melhor instrucdo o feito. Ap6s o devido processamento do feito com
todas as determinacdes que o Juizo entender necessarias, serd apreciado o pedido de antecipacédo de tutela.
Considerando o pedido inicial formulado, bem como tudo o que consta dos autos, e em face do oficio n® 21-
224.0/52/2009 do INSS, solicite-se a AADJ - Agéncia de Atendimento & Demanda Judiciais de Campinas, copia do(s)
Procedimento(s) Administrativo(s), os dados atualizados do CNIS, referente aos vinculos empregaticios e os salérios-
de-contribuicdo, a partir do ano de 1994, do (a) autor(a) ANTONIO RIBEIRO PINTO, CPF: 017.281.828-16; RG:
12.792.261-1; NIT: 1.083.679.567-6; DATA NASCIMENTO: 04/04/1956; NOME MAE: MARIA TEREZA
RODRIGUES PINTO) no prazo de 20 (vinte) dias, através do e-mail institucional da Vara e por ordem deste Juizo.
Cite-se e intimem-se as partes. DESPACHO DE FLS. 495: Manifeste(m)-se o(a)s Autor(es) acerca da contestacéo,
peticdo(des) e documentos juntados.Int.

0009939-51.2010.403.6105 - ARNALDO BROLAZO(SP236963 - ROSIMARY DE MATOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se. Outrossim, em face do oficio n° 21-224.0/52/2009 do
INSS, solicite-se a AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais de Campinas, a(s) copia(s) do(s)
Procedimento(s) Administrativo(s), do(a) autor(a) ARNALDO BROLAZO, RG: 9.024.752 SSP/SP, CPF: 041.475.378-
04: DATA NASCIMENTO: 16.08.1948; NOME MAE: HERMANTINA DE CAMPOS BROLAZO), no prazo de 20
(vinte) dias, através do e-mail institucional da vara e por ordem deste Juizo. Cite-se e intimem-se as partes.
DESPACHO DE FLS. 90: Manifeste(m)-se o(a)s Autor(es) acerca da contestacdo, peticdo(des) e documentos
juntados.Int.

0012112-48.2010.403.6105 - BENEDITO ESTEVAO(SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste(m)-se o(s) Autor(es) acerca da contestacdo, bem como dé-se vista dos documentos juntados as fls. 82/101 e
do Procedimento(s) Administrativo(s) as fls. 120/155.Int.

0012222-47.2010.403.6105 - MANOEL LEME(SP159986 - MILTON ALVES MACHADO JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste(m)-se o(s) Autor(es) acerca da contestacdo, bem como dé-se vista do Procedimento(s) Administrativo(s)
juntado as fls. 43/74. Int.

0012480-57.2010.403.6105 - ANTONIO CINTRA(SP265609 - ANA PAULA MARQUES FERREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista as informagdes de fls. 47/57, esclare¢a o autor a propositura do presente feito.Apos, volvam os autos
conclusos.Int.

0012561-06.2010.403.6105 - SILVINO FRANCISCO GONCALVES NETO(SP264598 - RAFAELA CAROLINA
SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Trata-se de a¢éo ordinéria, objetivando o restabelecimento do
beneficio de auxilio doenga e posterior conversdo em aposentadoria por invalidez, se for o caso, ao fundamento de
encontra-se incapacitado para o trabalho. Requer o Autor, ainda, a concessao de tutela antecipada para a imediata
implantacao do beneficio.Invidvel o pedido de antecipacao de tutela, por ora, dada a situacdo de fato tratada nos autos e
o pedido formulado, que merecem maiores esclarecimentos.Assim, deverd ser fixada por pericia médica do Juizo a atual
situacao de satde do Autor, a fim de que possa ser 0 tema melhor aquilatado. Para tanto, nomeio como perita, a Dra.
HELOISA MARIA CARNEIRO LEAO (psiquiatra), a fim de realizar, no Autor, os exames necessarios, respondendo
aos quesitos do Juizo, que seguem juntados aos autos. Defiro as partes, no prazo legal, a formulagdo de quesitos e a
indicacdo de Assistentes Técnicos. A pericia médica sera custeada com base na Resolugdo n° 558, de 30/05/2007, tendo
em vista ser o Autor beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita. Cite-se e intimem-se as partes.CLS. EM 28/09/2010 -
DESPACHO DE FLS. 248: Aprovo de forma geral os quesitos apresentados pela parte Autora (fls. 15/17) e pelo INSS
(fls. 237), ficando ressalvado que apenas 0s quesitos atinentes a questdes de direito ndo podem ser respondidas pelo Sr.
Perito, porquanto dentro da esfera de apreciacéo jurisdicional, bem como, defiro a indicagdo dos Assistentes Técnicos
pelo INSS (fls. 236/237).0utrossim, manifeste-se 0 Autor sobre a contestacdo.Sem prejuizo, publique(m)-se o(s)
despacho(s) pendente(s).Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 12/11/2010 58/708



0012571-50.2010.403.6105 - JOAO GERALDO RAMOS(SP044246 - MARIA LUIZA BUENO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se. Considerando o pedido inicial formulado, em face do
oficio n® 21-224.0/52/2009 do INSS, solicite-se a AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais de Campinas,
copia(s) do(s) Procedimento(s) Administrativo(s), referente ao beneficio do autor JOAO GERALDO RAMOS (E/NB
088.022.977-2, RG: 9.299.734 SSP/SP, CPF: 347.511.498-49; DATA NASCIMENTO: 24.06.1946; NOME MAE:
MARIA DA CONCEICAO RAMOS), no prazo de 20 (vinte) dias, através do e-mail institucional da vara e por ordem
deste Juizo. Cite-se e intimem-se as partes. Int.CLS. EM 28/09/2010 - DESPACHO DE FLS. 139: Manifeste(m)-se o(s)
Autor(es) acerca da contestacdo, bem como dé-se vista do(s) Procedimento(s) Administrativo(s) juntado(s) as fls.
72/138.Sem prejuizo, publique(m)-se o(s) despacho(s) pendente(s).Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000234-63.2009.403.6105 (2009.61.05.000234-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015575-03.2007.403.6105 (2007.61.05.015575-8)) CLASSICA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA(SP110870
- EDISON PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)
Vistos, etc.Trata-se de Embargos & Execucéo, opostos por CLASSICA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA.,
pessoa juridica qualificada na inicial, em face de execucdo de titulo extrajudicial promovida pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, nos autos da Execucdo em apenso n° 2007.61.05.015575-8.Alega, em preliminar, a
falta de interesse de agir da Exequiente pelo ndo esgotamento da via administrativa, bem como a caréncia da agdo em
razdo da inadequacao da via eleita.No mérito, insurge-se contra a negativa da CEF em receber administrativamente bens
ofertados pela Embargante (equipamentos adquiridos via PROGER) para os efeitos de ver reduzido o valor de seu
débito e baixar a negativacdo de seu nome.Caso ndo sejam acolhidas pelo Juizo as preliminares invocadas, bem como as
questBes de mérito, a Embargante indica bens a penhora, bem como requer, enquanto perdurar a presente acéo, a
imediata suspensao de seu nome junto aos 6rgdos de restricdo de crédito. Os Embargos foram recebidos pelo despacho
de fl. 69, apds a Embargante ter regularizado o feito (fls. 57/68).A Embargada defendeu a improcedéncia dos Embargos
(fls. 78/93).Intimada acerca da Impugnacéo de fls. 78/93, a Embargante deixou de manifestar-se, conforme certificado a
fl. 97/verso.Vieram os autos conclusos.E o Relat6rio.Decido.Desnecessaria a producéo de provas em audiéncia ou
mesmo de qualquer pericia contabil, visto que as questdes deduzidas na inicial sdo de direito e de fato, prescindindo de
instrugdo probatéria subseqiiente, nos termos do disposto no art. 740, Paragrafo Unico, do CPC.Outrossim, ndo
merecem guarida as preliminares arguidas pela Embargante, porquanto meramente protelatorias e sem qualquer
fundamento.Com efeito, 0 negdcio de base que deu origem a presente Execugdo, esta fundado no Contrato de
Empréstimo/Financiamento de Pessoa Juridica, com comprovacdo nos autos principais, conforme instrumento de fls.
7/13, da Execugdo em apenso, no valor original de R$ 26.000,00 (vinte e seis mil reais), mesmo valor da Nota
Promissoria que acompanha a Execucao, de fl. 14.0utrossim, acompanha a inicial Demonstrativo de Débito e Evolugao
da Divida devidamente preciso e minucioso, no que tange a cobranca de todos o0s encargos contratuais, de modo que
sem fundamento a alegacdo de iliquidez do titulo executivo.Da mesma sorte, a preliminar de caréncia da acéo, pelo ndo
exaurimento prévio da via administrativa, ndo procede e fica rejeitada, ex vi do art. 50, inciso XXXV, da Constitui¢do
Federal, que consagra o principio da inafastabilidade de jurisdicdo. No mérito, ndo vislumbro nenhuma ilegalidade no
contrato pactuado, sendo que nem mesmo as disposi¢des contidas no Cddigo de Defesa do Consumidor seriam
suficientes para afastar o cumprimento do contrato firmado entre as partes, pelo que se faz presente, com amplitude, o
principio da forca obrigatéria dos contratos, que se consubstancia na regra de que o contrato é lei entre as partes.Assim,
uma vez celebrado o contrato, com observancia de todos 0s pressupostos e requisitos necessarios a sua validade, deve
ser executado pelas partes como se suas clausulas fossem preceitos legais imperativos, obrigando os contratantes. Tendo
em vista o inadimplemento ndo contestado da empresa Executada/Embargante, ndo se mostra indevida, ademais, a
inscricdo de seu nome nos cadastros restritivos de crédito, tendo a institui¢cdo Exeqliente/Embargada agido, ao promover
referida inscri¢éo, no exercicio regular do seu direito.Ademais, ja sufragado pela jurisprudéncia patria o entendimento
acerca da legitimidade constitucional dos 6rgdos de protecdo ao crédito, tendo em vista a natureza meramente
informativa dos dados nos mesmos contidos, sem repercussdo sobre direitos e interesses de terceiros.Assim, ndo
havendo fundamento nos Embargos para afastar o cumprimento do contrato pactuado entre as partes, que ndo se mostra
eivado de qualquer vicio, outra ndo poderia ser a decisdo do Juizo sendo a total improcedéncia dos presentes
Embargos.Por fim, a questéao atinente a indicacdo de bens a penhora devera ser tratada nos autos da execugdo em
apenso.Diante do exposto, ante a total inexisténcia de fundamentos para justificar os presentes Embargos, REJEITO-0OS
INTEIRAMENTE, julgando o feito no mérito, a teor do art. 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, prosseguindo-se
com a Execucéo em apenso.Condeno o Embargante nas custas do processo e no pagamento da verba honoraria, que ora
fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, corrigido do ajuizamento.Traslade-se copia da presente decisao
aos autos da Execucdo em apenso.Oportunamente, desapensem-se e arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.P.R.I.

0013773-96.2009.403.6105 (2009.61.05.013773-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005524-93.2008.403.6105 (2008.61.05.005524-0)) MANOEL LOPES XIMENES(Proc. 1252 - LUCIANA
FERREIRA GAMA PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE
FIRMIANO)
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Vistos, etc. Trata-se de Embargos a Execucéo, opostos por MANOEL LOPES XIMENES, qualificado na inicial, em
face de execucéo de titulo extrajudicial promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, nos autos da
Execugdo em apenso n° 0005524-93.2008.403.6105 (num. antigo 2008.61.05.005524-0).Alega 0 Embargante que a
Caixa Econdmica Federal ingressou com a presente Execucéo para obrigar-lhe ao pagamento da quantia de R$
65.489,44, decorrente de obrigagdo assumida em contrato particular de consolidacdo, confissdo e renegociacdo de
divida e outras obrigacdes.Segundo acresce, ainda que tenha ocorrido a inadimpléncia, o limite de crédito contratado
correspondia a R$ 54.791,17, sendo que diversas prestacdes foram pagas, de sorte que o valor da divida em 17.01.2007
correspondia a R$ 47.671,06.Contudo, a Exeqliente/Embargada apurou, conforme critérios préprios, o montante
correspondente a R$ 65.489,44, atualizado até 15.05.2008.Pelo que defende tese segundo a qual a divida cobrada é
excessiva, além de iliquida, em virtude da cobranca indevida de comissdo de permanéncia, acrescida da taxa de
rentabilidade e juros moratérios, pugnando pela producéo de prova e, ao fim, pela procedéncia dos Embargos.Os
Embargos foram recebidos pelo despacho de fl. 22.Preliminarmente, defendeu a Embargada o indeferimento liminar
dos Embargos, a mingua da declaracdo, pelo Embargante, do valor julgado correto e a desnecessidade de pericia. Ao
fim, defendeu a Embargada, inclusive liminarmente, a rejeicdo dos Embargos.N&o obstante intimado a se manifestar
acerca da impugnacao ofertada pela CEF, deixou 0 Embargante transcorrer in albis o prazo para fazé-lo, como
evidencia a certidio de fl. 48 dos autos. Vieram os autos conclusos.E o Relat6rio.DECIDO.No que tange a situagéo
fatica, verifica-se que o negdécio de base que deu origem a presente Execucéo esta fundado no Contrato Particular de
Consolidagdo, Confissdo, Renegociacédo de Divida e Outras Obrigacfes, com comprovagdo nos autos principais,
conforme instrumento de fls. 6/10 da Execucdo em apenso, no valor original de R$ 54.791,17 (cinquenta e quatro mil,
setecentos e noventa e um reais e dezessete centavos), mesmo valor da Nota Promisséria que acompanha a Execugéo,
de fl. 11.0utrossim, acompanha a inicial Demonstrativo de Débito e Evolugdo da Divida devidamente preciso e
minucioso, no que tange & cobranca de todos 0s encargos contratuais, de modo que sem fundamento a alegacéo do
Embargante de iliquidez do titulo executivo.No que toca ainda ao pedido de prova pericial/testemunhal, desnecessaria
sua realizacdo, visto que a alegacédo de ilegalidade ou de excessividade de encargos pactuados € matéria essencialmente
de direito, restringindo-se ao exame do contrato e complemento da documentacdo acostada.Pela mesma razéo, de
rejeitar-se o pedido de indeferimento liminar dos presentes embargos, nos termos em que formulado pela Embargada
em sua Impugnac¢do.No mérito, entendo que assiste, a0 menos em parte, razdo ao Embargante.Quanto a taxa de juros
prevista em contrato, é entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, que os juros remuneratérios cobrados
pelas instituicdes financeiras e bancarias serdo considerados abusivos somente se superarem a taxa média praticada pelo
mercado a época da assinatura do contrato, cujo percentual é informado pelo Banco Central do Brasil.Portanto, sdo
insuscetiveis de alteracao judicial as taxas de juros pactuadas livremente pelas partes para remuneragao do contrato de
crédito, bem como ndo hé que se falar em onerosidade excessiva se 0s juros cobrados correspondem a taxa média de
mercado.No que toca a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor, entendo que 0 mesmo ndo afasta a
aplicabilidade da taxa de juros pactuada, visto ndo verificada abusividade no caso concreto. Acerca dos encargos
exigiveis em razdo da inadimpléncia, a clausula décima, caput, do contrato pactuado (fl. 17) assim estabelece:Clausula
Décima a - O inadimplemento das obrigagdes assumidas neste instrumento sujeitard o débito, apurado na forma deste
contrato, a comissdo de permanéncia calculada com base na composicdo dos custos financeiros de captacdo em
Certificado de Deposito Interfinanceiros - CDI, verificados no periodo do inadimplemento, e da taxa de rentabilidade de
até 10% (dez por cento) ao més acrescido de juros de mora a taxa de 1% (um por cento) ao més ou fragdo. (destaquei)A
Comissdo de Permanéncia, conforme se infere do dispositivo acima transcrito, é o valor recebido pela instituicdo
financeira enquanto o devedor permanecer inadimplente, objetivando resguardar o valor do crédito. Assim, ndo ha ébice
legal para que seja cobrada a Comissdo de Permanéncia com base na taxa de CDI - Certificado de Deposito
Interfinanceiro.Nesse sentido, confira-se Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. ABERTURA DE CREDITO
ROTATIVO. JUROS. INEXISTENCIA DE LIMITACAO ANTES DA DENUNCIA DO CONTRATO. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. COMISSAO DE PERMANENCIA. APLICACAO.I. Segundo o entendimento
uniformizado na 22 Secéo (REsp n. 271.214/RS, Rel. p/ acérddo Min. Carlos Alberto Menezes Direito, por maioria,
DJU de 04.08.2003), os juros remuneratoérios serdo devidos até o advento da mora, quando poderao ser substituidos pela
comissdo de permanéncia, calculada pela variacdo da taxa média do mercado, segundo as normas do Banco Central,
limitada aos valores dos encargos do periodo de vigéncia do contrato.ll. Reconhecido pelo julgado estadual a incidéncia
dos juros remuneratdrios, como pactuados, até a denlincia do contrato, carece de interesse processual o recorrente no
ponto.lll. Agravo regimental improvido.(AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 606231,
Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ DATA:24/05/2004, PAG. 284).PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL. CONTRATOS DE ABERTURA DE CREDITO ROTATIVO E DE MUTUO. JUROS. LIMITACAO
(12% AA). LEI DE USURA (DECRETO N. 22.626/33). NAO INCIDENCIA. APLICACAO DA LEI N. 4.595/64.
DISCIPLINAMENTO LEGISLATIVO POSTERIOR. SUMULA N. 596 - STF. INEXISTENCIA DE
ONEROSIDADE EXCESSIVA. ABUSIVIDADE. APLICACAO DO CDC. PACIFICACAO DO TEMA. COMISSAO
DE PERMANENCIA. APLICACAO. PERIODO DA MORA. SUCUMBENCIA RECIPROCA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. HONORARIOS. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. CPC, ART. 21. RECURSO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA, ART. 557, 2°, DO CPC.I. A adocéo da jurisprudéncia
uniformizada pela 22 Secdo desta Corte, no sentido de que a aplicabilidade do CDC ao contrato ndo é suficiente para
alterar a taxa de juros pactuada, salvo se constatada abusividade no caso concreto, afasta o entendimento contrario, que
ndo encontra sede adequada nesta via para confrontagdo.ll. Segundo o entendimento pacificado na egrégia Segunda
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Secdo (REsp n. 271.214/RS, Rel. p. acérddo Min. Carlos Alberto Menezes Direito, por maioria, DJU de 04.08.2003), 0s
juros remuneratérios serdo devidos até o advento da mora, quando poderdo ser substituidos pela comissdo de
permanéncia, calculada pela variacdo da taxa média do mercado, segundo as normas do Banco Central, limitada a taxa
de juros pactuada, acrescida dos encargos contratuais previstos para a inadimpléncia e observado o teor da Sumula n.
30-STJ. I1l. A compensacéo da verba honoréria a ser paga pelas partes, em face da sucumbéncia reciproca (art. 21 do
CPC), ndo colide com os preceitos dos arts. 22 e 23 da Lei n. 8.906/94. Jurisprudéncia uniformizada no &mbito da 22
Sec¢do (REsp n. 155.135/MG, Rel. Min. Nilson Naves, DJU de 08.10.2001).1V. O beneficio da gratuidade judiciaria ndo
afasta a imposicéo da sucumbéncia, e por conseguinte da compensacdo desta, apenas possibilita a suspenséo do
pagamento, na hip6tese de condenagdo ao pagamento de tal dnus, pelo periodo de cinco anos.V. Agravo regimental
improvido, com aplica¢do da multa prevista no art. 557, paragrafo 2°, do CPC, por manifestamente improcedente e
procrastinatorio o recurso.(AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 578873, Rel. Min.
ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ, DATA: 08/03/2004, PAGINA: 267)Outrossim, deve ser observado, a propdsito,
gue a chamada taxa de rentabilidade de até 10% ao més, tal como previsto no contrato pactuado (clausula décima), nao
configura, em verdade, Comissdo de Permanéncia, como definida pelas normas do Banco Central do Brasil. Na
verdade, trata-se de acréscimo abusivo e injustificado, dado que sobre a Comissdo de Permanéncia ndo sdo acumulaveis
outras formas de corre¢do monetaria. Nesse sentido, confira-se a Simula n® 30 do E. Superior Tribunal de Justica:A
Comissdo de Permanéncia e a corre¢do monetaria sdo inacumulaveis.Sendo o acréscimo abusivo e ilegal, pode e deve 0
juizo afastar essa exigéncia em vista do que determina o Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n® 8.078/1990, art. 51,
inc. 1V). Nesse sentido, confira-se Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. CREQUE
AZUL. COMISSAO DE PERMANENCIA ADMITIDA, SEM CUMULACAO, TODAVIA, COM A TAXA DE
RENTABILIDADE.I - Exigéncia da chamada taxa de rentabilidade, presente na comissdo de permanéncia, cuja exata
qualificacdo juridica esta a depender da analise de estipulacdo contratual (Simula n. 5-STJ).1l - Admitida pela
agravante que a taxa de rentabilidade é um dos elementos da comissdo de permanéncia, resta claro ser indevida a
cobranca cumulativa das duas parcelas.lll - Consoante assentou a Segunda Secéo, a comissdo de permanéncia abrange,
além dos juros remuneratdrios e da correcdo monetaria, a multa e os juros de mora (AgRg no REsp n. 706.368-RS e
712.801-RS. Agravo regimental improvido, com imposi¢do de multa.(AGA 656884, STJ, 42 Turma, v.u., Rel. Min.
Barros Monteiro, DJ 03/04/2006, p. 353)Assim sendo, apenas em parte merece procedéncia os presentes embargos.Ante
0 exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os presentes Embargos a Execugdo, apenas para afastar a
aplicacdo da denominada taxa de rentabilidade, razéo pela qual julgo o feito com resolucéo de mérito, a teor do art. 269,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil, reconhecendo, quanto ao mais, o crédito demandado pela Embargada nos autos
principais.Cada parte arcara com os honorarios de seus respectivos patronos, tendo em vista o disposto no art. 21, caput,
do Caodigo de Processo Civil.Traslade-se copia da presente decisdo aos autos da Execucdo em apenso.Oportunamente,
desapensem-se e arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0000559-04.2010.403.6105 (2010.61.05.000559-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008728-53.2005.403.6105 (2005.61.05.008728-8)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1575 - AMAURI OGUSUCU) X
HISAN PRODUTOS HIDRAULICOS DE SANEAMENTO LTDA

Vistos, etc. Trata-se de Embargos & Execugéo opostos pela UNIAO FEDERAL em face de execucao relativa a verba
honoraria promovida por HISAN PRODUTOS HIDRAULICOS DE SANEAMENTO LTDA, nos autos dos Embargos
a Execugdo n° 2005.61.05.008728-8, ao fundamento da existéncia de excesso de execugdo, visto que pretende um
crédito de R$2.515,33, em setembro/2009, quando teria direito apenas ao montante de R$1.736,23, na mesma data.
Junta novos calculos.Regularmente intimado(a)(s), o(a)(s) Embargado(a)(s) ndo se manifestou(ram).Vieram os autos
conclusos.E o relatorio.Decido.Entendo que, embora néo aplicaveis & Execugao regras gerais decorrentes da revelia,
conforme Jurisprudéncia predominante, a falta de impugnacdo aos Embargos e o siléncio do(a)(s) credor(a)(s), ante a
documentacdo juntada & inicial, confere credibilidade aos célculos apresentados pela Embargante (nesse sentido,
confira-se Cadigo de Processo Civil Anotado, Alexandre de Paula, Vol. I, 52 ed., Editora RT, nota n° 26 ao art.
740).Este é o caso dos autos, tendo em vista os calculos e planilha de fls. 03.Ante o exposto, julgjo PROCEDENTES o0s
presentes Embargos, com resolucdo de mérito, na forma do art. 269, I, do CPC, para considerar como corretos 0s
valores apresentados pela Embargante na inicial, no montante de R$1.736,23 (um mil, setecentos e trinta e seis reais e
vinte e trés centavos), em setembro/2009, prosseguindo-se a Execucdo. Decisdo ndo sujeita ao duplo grau obrigatdrio,
nos termos do 2°, do art. 475, do CPC, com redagdo dada pela Lei n® 10.353/2001 e por se tratar de Embargos do
Devedor, nos termos do entendimento majoritario do E. Superior Tribunal de Justica (ERESP n° 241959/SP, STJ, Corte
Especial, Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira, DJ 18/08/2003).N&o ha condenacdo em verba honoréria, tendo em
vista a falta de contrariedade. Traslade-se cdpia da presente deciséo para os autos principais (Embargos a Execugao n®
2005.61.05.008728-8).Oportunamente, transitada esta decisdo em julgado, desapensem-se e arquivem-se 0S autos,
observadas as formalidades legais.P.R.1.

0007040-80.2010.403.6105 (2010.61.05.001824-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001824-41.2010.403.6105 (2010.61.05.001824-9)) LUIZ CARLOS FORTUNATO GRAFICA ME(SP243145 -
VANDERLEI ROSTIROLLA) X LUIZ CARLOS FORTUNATO(SP243145 - VANDERLEI ROSTIROLLA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL)

Recebo a peticdo e documentos de fls.70/75 como emenda a inicialDé-se vista a Embargante acerca da impugnacéo de
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fls. 77/87, para que se manifeste no prazo legal.Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0000123-45.2010.403.6105 (2010.61.05.000123-7) - ADENIL BATISTA EVANGELISTA(Proc. 1909 - IVNA
RACHEL MENDES SILVA SANTOS) X DIRETOR PRESIDENTE DA CIA/ PAULISTA DE FORCA E LUZ -
CPFL EM CAMPINAS(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO)

Vistos.Cuida-se de Mandado de Seguranca com pedido de liminar impetrado por ADENIL BATISTA
EVANGELISTA, devidamente qualificada na inicial, contra ato do Sr. DIRETOR PRESIDENTE DA COMPANHIA
PAULISTA DE FORCA E LUZ - CPFL, em Campinas - SP, objetivando lograr determinacéo judicial no sentido de
que a autoridade coatora seja compelida a restabelecer o fornecimento de energia elétrica do imével residencial da
impetrante, ao fundamento da ofensa a dispositivos constitucionais e infra-constitucionais.Liminarmente pede seja
determinado a autoridade coatora, in verbis, que efetue o imediato religamento da energia elétrica na residéncia da
Autora sem qualquer custo ou taxa para 0 mesmo, e que haja a continuidade do fornecimento.No mérito pretende seja
tornada definitiva a medida pleiteada a titulo de provimento liminar.Com a inicial foram juntados os documentos de fls.
9/49.0 writ foi ajuizado perante o foro estadual.O Ministério Publico Estadual opinou pela concesséo da liminar (fls.
52/53).0 pedido de liminar foi deferido pela deciséo de fls. 55/56.As informag6es foram acostadas aos autos as fls.
85/96.Ndo foram apresentadas questdes preliminares.No mérito, defendeu a Autoridade Coatora a legalidade de sua
atuacdo.Juntou documentos (fls. 97/119).0 Ministério Publico Estadual, consoante parecer de fls. 124/125, deixou de
opinar no feito.A fl. 138, 0 MM. Juizo estadual acolheu embargos de declaragio opostos pela Impetrada, no que tange
aos limites da decisdo de fls. 55/56, esclarecendo que a liminar tem seus efeitos em relacdo ao débito referente aos
meses de julho a outubro de 2007.A ordem foi concedida por sentenca (fls. 143/145), por sua vez anulada pelo E.
Tribunal de Justica de S&o Paulo, que determinou a remessa dos autos a Justica Federal competente (fls. 195/200).A fl.
206, foi determinado pelo MM. Juizo desta 42 Vara Federal de Campinas que fossem as partes cientificadas acerca da
distribuicdo do feito.No mesmo ato processual foram ratificados os atos praticados pelo MM. Juizo Estadual, inclusive
no que toca a decisao liminar de fls. 55/56, assim como determinada a intimacdo da Defensoria Publica da Unido, além
da retificacdo, de oficio, do polo passivo da demanda.A fl. 212 foi deferido pelo Juizo pedido formulado pela
Defensoria Pablica da Unido de sua habilitagdo no feito e de concessdo a impetrante das benesses da gratuidade de
Justica (fl. 211).0 Ministério Pablico Federal, em parecer acostado fl. 215/215-verso, manifestou-se pelo regular
prosseguimento do feito.Vieram os autos conclusos.E o relatério do essencial. DECIDO.Uma vez presentes 0s
pressupostos processuais e condicoes da agao, tem cabimento o enfrentamento do mérito. A questéo de fundo
enfrentada no presente mandamus € relativa a legalidade da supresséo do fornecimento de energia elétrica fundado no
inadimplemento de fatura. Este 0 ato coator supostamente abusivo e ilegal colacionado pelo impetrante. Quanto a
matéria fatica, narra a impetrante, na inicial, possuir um débito referente ao consumo de energia elétrica em seu imével
residencial (UC n° 33835454), nos meses julho a outubro de 2007, no valor de R$ 657,89, em razdo do que teve
suspenso o fornecimento de energia elétrica de sua residéncia.Fundamentando sua irresignacéo em dispositivos
constantes da Constituicdo Federal e da legislagdo consumeirista, pretende ver garantida a continuidade do
fornecimento de energia elétrica no imével em referéncia. Assim o faz no intuito de procurar demonstrar o alegado
direito liquido e certo. No mérito, assiste razdo a impetrante.Cumpre rememorar que, no caso harrado nos autos,
insurge-se a impetrante com relagdo a procedimento levado a cabo pela autoridade coatora em tela, consistente na
supressdo do fornecimento de energia elétrica fundado na inadimpléncia de fatura, que totaliza o valor de R$ 657,89.
Assevera a impetrante em suas razdes que a concessionaria em comento teria subordinado a continuidade do
fornecimento de energia elétrica ao pagamento da quantia retro-mencionada.Outrossim, os Tribunais Patrios tém
entendido hodiernamente que as concessiondrias de servico publico sdo obrigadas a fornecer servigos adequados,
eficientes, seguros e, quanto aos essenciais, continuos. Ademais, nos termos do art. 42 da Lei no. 8.078/90, resta vedada
pela legislacdo consumeirista a exposicdo do consumidor a constrangimento na cobranca de débitos, dispositivo este
passivel de subsuncéo ao corte no fornecimento de energia elétrica decorrente de débitos, cuja dic¢do vem reproduzida
a seguir:Art. 42. Na cobranga de débitos, o consumidor inadimplente ndo seré exposto a ridiculo, nem serd submetido a
qualquer tipo de constrangimento ou ameaca. Vem a ser ilegal, portanto, a interrupcéo no fornecimento de energia
elétrica, mesmo que inadimplente o consumidor, em razéo do disposto no Cédigo de Defesa do Consumidor (art. 22).
Restam assegurados as empresas prestadoras de servi¢os publicos essenciais, outrossim, a utilizagdo de meios proprios
para receber os pagamentos em atraso, até porque o Direito patrio repugna as situacfes tendentes a atribuir a um sujeito
de direito enriquecimento sem causa em detrimento de outro. Cite-se, neste mister, a titulo ilustrativo, o julgado a
seguir: ADMINISTRATIVO. CORTE NO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. INADIMPLENCIA DO
CONSUMIDOR. ILEGALIDADE.1. O Eg. STJ vem reconhecendo ao consumidor o direito da utilizagdo dos servicos
publicos essenciais ao seu cotidiano como o fornecimento de energia elétrica, em razdo do principio da continuidade
(art. 22 do CDC).2. O corte de energia, utilizado pela Companhia para obrigar 0 usuario ao pagamento de tarifa em
atraso, extrapola os limites da legalidade, existindo outros meios para buscar o adimplemento dodébito.3. Agravo de
instrumento conhecido e desprovido. Agravo regimental prejudicado.(AG 200404010155680/RS, TRF 42 Regido, 3?
Turma, Des. Federal Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz, DJU 07/07/2004, p. 418) llustrativas, nesse sentido, as
observacdes formuladas pelo Parquet Federal em agdes correlatas, explicitado no trecho do julgado transcrito a
seguir:N4o se visa, nesta linha de entendimento, aniquilar ou atentar contra a pretensdo da COMPANHIA PAULISTA
DE FORCA E LUZ (CPFL), justa e legitima, de preservar a viabilidade econdémico-financeira de suas atividades.
Contudo, em um sistema juridico complexo, que protege - inclusive em sede constitucional - diversos interesses, por
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muitas vezes contraditérios, € necessario zelar pela adequacédo e razoabilidade das medidas e acdes sociais. Se a
COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ (CPFL) possui 0s meios judiciais adequados para pleitear aquilo que
Ihe é devido, ndo se torna justificado sacrificar valores tdo caros a sociedade.Pelo que demonstrado no mandamus a
ocorréncia de lesdo a direito liquido e certo, tendo a autoridade coatora transbordado dos limites legais reservados a sua
atuagdo. Como é cedico, constitui 0 mandado de seguranca meio constitucional destinado a promover a protecéo de
direito liquido e certo lesado ou ameacado de lesdo por parte de autoridade. Em sendo acéo civil de rito sumario
especial, subordina-se seu processamento ao preenchimento, além dos pressupostos processuais e condicfes exigiveis
em qualquer procedimento, de condigdes que Ihe sao peculiares.Sao, neste mister, pressupostos especificos do mandado
de seguranca: ato de autoridade, ilegalidade ou abuso de poder, lesdo ou ameaca de lesdo e direito liquido e certo ndo
amparado por habeas corpus ou habeas data. O mandado de seguranca subordina-se ao imperativo de comprovacéo do
direito liquido e certo lesado ou ameacado de lesdo.Ha de ser concebido o direito liquido e certo como aquele manifesto
na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetracdo (MEIRELLES, Hely
Lopes - Mandado de Seguranca, 162 edicdo, Sdo Paulo, Malheiros, 1.996, p. 29).Deve apresentar o direito, para ser
considerado liquido e certo, requisitos, quais sejam: certeza quanto aos fatos, certeza juridica, direito subjetivo préprio
do impetrante referente a objeto determinado. Pontifica o festejado mestre que:o direito invocado, para ser amparavel
por mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condi¢Bes de sua
aplicagdo ao impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extenséo ainda ndo estiver delimitada; se seu exercicio
depender de situaces e fatos ainda indetermidados, ndo rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por
outros meios judiciais (obra citada, p. 29).E mais a frente ensina:Quando a lei alude a direito liquido e certo, esta
exigindo que esse direito se apresente com todos 0s requisitos para seu reconhecimento e exercicio no momento da
impetragdo. Em Gltima andlise, ¢ direito comprovado de plano. Se depender de comprovacéo posterior, ndo é liquido
nem certo, para fins de seguranca (obra citada, p. 30).No caso sub judice, tendo havido a demonstracdo do direito
liquido e certo pela impetrante, em consequiéncia presente o requisito legal imprescindivel para a concessao da
seguranca nos termos em que pleiteada no writ.Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, tornando
definitiva a liminar, para o fim de determinar a continuidade do fornecimento de energia elétrica a impetrante (UC n°
33835454), ressalvada a constatacdo da ocorréncia de outros fatos ndo abordados no presente mandamus, rememorando
a possibilidade do recurso as vias ordinarias para o fim de cobranca dos débitos eventualmente apurados pela impetrada,
razdo pela qual julgo o feito com resolucéo de mérito, a teor do art. 269, I, do Cddigo de Processo Civil, que aplico
subsidiariamente.Sem condenagdo em custas, tendo em vista ser a impetrante beneficiaria da justica gratuita.N&o ha
honorarios (Simulas 512 do E. STF e 105 do E. STJ e Lei n® 12.016/2009, art. 25).Decorrido o prazo para recursos
voluntérios, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Federal da 3% Regido (art. 14, 1°, da Lei no. 12.016/2009).P.R.1.0.
DESPACHO DE FLS. 228: Fls. 225. Prejudicada a peti¢do da i. patrona do autor, porquanto o convénio por meio do
qual foi a mesma nomeada, referido as fls. 09/10, ndo se encontra vigente perante esta Justica Federal, visto que
formulado pelo Governo do Estado de Sao Paulo junto a OAB. Int.

Expediente N° 3941

MONITORIA

0002859-36.2010.403.6105 (2010.61.05.002859-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X LUCYDELANE DOS SANTOS BARROS X
MILTON DOS SANTOS BARROS X CELY DOS SANTOS BARROS

Considerando-se o que consta dos autos, bem como os varios acordos efetuados por este Juizo, em casos andlogos,
entendo por bem, a principio, designar Audiéncia de Tentativa de Conciliagdo para o dia 10 de marco de 2011, as
14h30, devendo as partes estar devidamente representadas para o ato.Eventuais pendéncias serdo apreciadas por ocasido
da Audiéncia designada. Intimem-se as partes do presente.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0604461-43.1992.403.6105 (92.0604461-3) - ACYRTON PEREIRA X ADAUTO ALMEIDA PAIVA X ADJAR
FREITAS X ALERCIO ZANELLATO NUNES X ALFREDO VINCOLLETTI X AMELIA PLATINETTI X
ANGELINA DE CONTI AMARAL X LOIDE COLOMBO DE SIQUEIRA X ELZA APARECIDA COLOMBO
JUSTINO X EUNICE COLOMBO MENDES X DAMARES COLOMBO X NILVA COLOMBO DE FARIA X JOEL
COLOMBO X JOSUE COLOMBO X ANTONIO BORBORAMA DIAS X ANTONIO CARLOS MOLONI X
ANTONIO CARVALHO SOBRINHO X ANTONIO CARLOS MANDETA X PEDRO MANDETTA X PAULO
ROBERTO MANDETTA X MARCO WILSON MANDETTA X CLAUDETE MANDETA X ANTONIO MARTINS
X ANTONIO MARZO X ANTONIO PEREIRA DE CAMARGO X ANTONIO ROMUALDO X ANTONIO
ROVEGIO X ARMANDO AFONSO FERREIRA X ARTEMIO MAGALHAES JUNIOR X BENEDICTA IRMA
FORNER FEDERICCI X BENEDITO DAMAS X BENEDITO LUTERO DE SOUZA X BERNARDO RIGHOLINO
X CARLOS PEDROSO - ESPOLIO X CLAUDIO ROBERTO PEDROSO X LUIZ HENRIQUE DE CARVALHO X
JOSE NORBERTO DE CARVALHO JUNIOR X MARIA AMELIA DE CARVALHO BRANDAO X CILCO LUIZ
RUFINO DA SILVA X CLEBER ANTONIO COSTA X DARCI CRISTIANINI X DINO MARIOTTO X DIONINO
PAVAN X DUILIO ORSI X SUELI APARECIDA NOGUEIRA X JOSE CARLOS ORSI X MARCOS ANTONIO
ORSI X EDMUNDO DE ALAMO X THERESINHA CANGIANI BORGES X ELYDIO THOME X EMMANUEL
VIOLA CORREA NETO X JOSE FORTUNATO BADAN GUERRIERI - INCAPAZ X ANGELA REGINA BADAN
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GUERRIERI X EURICO SUTIL GABRIEL X FELICIO PIACENTE X FERNANDO GIORDANO X FRANCISCO
CAVALCANTI X FRANCISCO FRANCO DA SILVEIRA X ZULMA MORALES SILVA X FRANCISCO RAMOS
FERREIRA X FRANCISCO ROMERO X GEDOR REIS X GENESIO LINS CARDOSO X GERALDO RIBEIRO
FEITOSA X GREGORIO CALDERARO X LAELIA FIGUEIREDO COTELESSE X HENRIQUE RIGHETTO
JUNIOR X HERCULES LEITE DO AMARAL X HILDA FERREIRA ALVES X JACI ZANSAVIO X JACOMO
BACO X JAYME MARINELLI FILHO X JAIME ZUMBAIO X JACY ARRUDA FACCIONI X JESUINO
RODRIGUES DA SILVA X JOAO CAPPI X JOAO CHELEGON X HELENA REIS CARVALHO X JOAQUIM
PIACENTE X JOSE ALVARO PANSIERI X JOSE ANTONIO DE BRITO X JOSE COELHO X JOSE GHIRALDI
BAPTISTA X ODETE ARAUJO MAUMESSO X MARIA DE LOURDES LAMANERES PORTO X JOSE DE
OLIVEIRA X JOSE SEBASTIAO RODRIGUES X ARNALDO VIEIRA DA SILVA CAMPOS X JUVAIL
ANTUNES DE CAMPOS X LAURINDO NARDESI X LUIZ ALVES DE SOUZA X LUIZ GONZAGA FERREIRA
VIAIS X MANOEL PEREIRA SOARES DE ALBUQUERQUE X MARIA APARECIDA PANSIERI X MARIA
JUDITH MONTEIRO X MARIA DE LOURDES DE ALVARENGA BUENO X MARIA DE PAULA TREZZA X
MARIELSON BARBOSA DE LACERDA X MARIO ROMANO X MARTINHO DE MELO - ESPOLIO X NAIR
SOARES DE MELO X MAURO JOAO VINCOLETTO X MILTON CALIL X NEWTON RODRIGUES X
NIVALDO IRAMAIA MIGUEL X ODETE SABBADIN X ODILIO CALIMAN X ODILON FERNANDES X EGLE
LIBANORI X ELCY LIBANORI X ODOVAL LIBANORI X ORLANDO CESAR GENEROSO X ORLANDO
PEDRO X ORLANDO SEGLIO X ORZELIA MAZINI BARCELLOS X OSWALDO CRESPI X PALMYRA
DENARDI ARELLARO X PAULO DEL BONE X NEUZA DE FIGUEIREDO X PEDRO BARNE X PEDRO
BRUNETTO X PEDRO STRADIOTO X PEDRO UNZUETA URIEN X PERSIO ALVES DA CUNHA X RAPHAEL
MUNHOZ RUIZ X REINALDO PERAZZOLI X RICARDO VIDOLIN X ROBERTO FELIPPE CANTUSIO X
ROMEU FRANCA SALGADO X ROMEU MALUF X RONALDO BIZARRO X SALVIO MARQUES RAMOS X
SANTO RESTANI X SYLVIO BUENO TEIXEIRA X THEOFILO SEBASTIAO SCARANELLO PIRES X
VALENTIN REBELATO X WALDEMAR RIBEIRO PEIXOTO X CATARINA MARIA GABRIEL X WALTER
GABETTA X SONIA MARIA SIGNORINI CAMARGO X LUCIA MARIA SIGNORINI CAMARGO X MARIANA
PORTO CAMARGO X MARCIA MARIA SIGNORINI CAMARGO CHOQUETTA X ANNA TOBIAS MORINI X
ANITA FANTONI COSTA X MARIA APARECIDA BARBOSA GONCALVES X MARIA DO CARMO SOARES
LIMA X MARIA DE LOURDES RIBEIRO PAULO X MERCEDES SOARES WHONRATH X OLINDA SOARES
PIVA X TANIA MARIA SMEERS(SP122142 - ISABEL ROSA DOS SANTOS E SP112591 - TAGINO ALVES DOS
SANTOS E SP076636 - GERALDO ARANTES MARRA) X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
- INPS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE MENDONCA)

Vistos, etc.Preliminarmente, dé-se vista as partes acerca do(s) oficio(s) e comprovante(s) de pagamento juntado(s) as
fls. 2887/2896.0utrossim, considerando que o INSS retirou os autos em data de 17/06/2010 e 02/07/2010 e n&o se
manifestou acerca dos célculos de fls. 2767/2769, referente ao crédito de EDUARDO FRANCISCO BORGES,
certifique a Secretaria o decurso de prazo, e apds, expecam-se 02 (dois) oficios requisitorios nos termos da Resolugao
vigente, sendo um em favor de THERESINHA CANGIANI BORGES, vilva habilitada (fls. 2052) e outro referente aos
honorérios advocaticios.Expeca-se, ainda, oficio requisitdrio dos honorérios advocaticios homologados na audiéncia de
conciliacéo (fls. 2852/2853).Sem prejuizo, expeca-se alvara para levantamento dos valores devidos a titulo de
honorarios advocaticios (fls. 2885).Apds, aguarde-se o pagamento dos oficios precatérios expedidos (fls. 2143 e 2860).
Int.CLS. EM 21/09/2010 - DESPACHO DE FLS. 2.919: Vistos, etc.Fls. 2.900/2.0908. Prejudicada a comunicagdo
eletronica juntada, posto que os valores foram disponibilizados na CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF.Outrossim, tendo em vista o 6bito do Autor JOSE MAUMESSO, noticiado nos autos as fls. 2.915, DEFIRO a
habilitacdo da vilva ODETE ARAUJO MAUMESSO (CPF n° 223.680.968-92 - fls. 2.918), que conforme documento
de fl. 2.917, comprova a condicdo de dependente habilitada do de cujus, nos termos do art. 16, inciso | da Lei n°
8.213/91.Decorrido o prazo sem manifestacdo acerca da habilitacdo deferida, remetam-se os autos ao SEDI para a
devida substituigio, devendo constar ODETE ARAUJO MAUMESSO, no lugar de JOSE MAUMESSO.Regularizado o
feito, e considerando o extrato de pagamento de PRC (fls. 2.390), oficie-se a Presidente do Tribunal Regional Federal
da 3?2 Regido, solicitando a conversdo da conta n® 1181.005.504720820 em conta de depdsito judicial, a ordem do Juizo,
nos termos do artigo 16 da Resolucdo 559/2007 - CIF/STJ.Sem prejuizo, publique(m)-se o(s) despacho(s)
pendente(s).Intimem-se, com urgéncia.

0602968-94.1993.403.6105 (93.0602968-3) - BRASILINA CARUSO LIZARDI X ANTONIO MARTINS DE SOUZA
X ELMA BONFANTE X ESTEVAM ARIAS FILHO X NARCISO MENDES X OSMAR GERALDO MENEZELLO
X RENATO SOARES DE OLIVEIRA X SIDNEY LANGONE X TADASHI AOKI X TUGIKO SEO(SP054392E -
ISABEL ROSA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP100851 - LUIZ
CARLOS FERNANDES)

Tendo em vista o retorno dos autos do Setor de Contadoria do Juizo, com informacéo e retificacdo dos célculos
apresentados, conforme se verifica as fls. 244/246, dé-se vista as partes, pelo prazo legal.Apés, volvam os autos
conclusos. Intime-se.

0013484-37.2007.403.6105 (2007.61.05.013484-6) - JOSE TORRES DO PRADO(SP121371 - SERGIO PAULO

GERIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos, etc.Trata-se de Embargos de Declaracdo objetivando a reforma da sentenca de fls. 913/917v°, ao fundamento da
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existéncia de omissdo na mesma, em vista da tese esposada na inicial. Aduz o Embargante que a sentenca restou omissa
porquanto ndo foi apreciado o pedido consistente na condenacdo do Réu a proceder a averbacdo de seu tempo de
servico, referente ao vinculo empregaticio reconhecido nos autos da acéo trabalhista noticiada nos autos.Apenas no que
tange a omissdo apontada, entendo que razdo assiste ao Embargante. A sentenca prolatada as fls. 913/917v°, julgou
procedente o feito para determinar a implantagdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca ao Autor,
reconhecendo, conforme motivagao, a existéncia dos requisitos para concesséo do aludido beneficio, precipuamente, a
qualidade de segurado do Autor, em vista do vinculo empregaticio reconhecido pela justica trabalhista no periodo de
17/09/2001 a 04/01/2006.Nesse sentido, no que tange ao pedido para que seja determinado ao INSS a averbacéo desse
periodo, entendo que ndo hé interesse de agir do Autor, uma vez que ndo restou demonstrada a utilidade do pedido
posto que, no caso, a questao de fundo cinge-se tdo somente ao reconhecimento da qualidade de segurado do Autor,
para fins de concesséo do beneficio de auxilio-doenga, e, para tanto, devidamente explicitada na motivacdo da sentenca
de fls. 913/917v°, a andlise acerca do vinculo empregaticio reconhecido pela Justi¢a do Trabalho.Assim, quanto ao
mérito propriamente dito, entendo que ndo ha qualquer fundamento nos Embargos opostos, considerando, ainda, a
impossibilidade de se atribuir aos mesmos efeitos infringentes, sendo que havendo inconformismo por parte do
Embargante, 0 meio adequado serd a interposicao do recurso cabivel.Em vista do exposto, recebo os presentes
Embargos de Declaragdo porque tempestivos, julgando-os parcialmente procedentes apenas para o fim de sanar a
alegada omisséao, conforme motivagao, mantida, entretanto, no mérito, integralmente a sentenca de fls. 913/917v°, por
seus proprios fundamentos.P. R. I.

0015227-82.2007.403.6105 (2007.61.05.015227-7) - MAURO DONIZETI DE MORAIS(SP194212 - HUGO
GONCALVES DIAS E SP258152 - GUILHERME PESSOA FRANCO DE CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc. MAURO DONIZETI DE MORAIS, ja qualificado nos autos, propds a presente demanda em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo do beneficio de
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ou ESPECIAL e o pagamento dos atrasados devidos, desde
0 requerimento administrativo. Juntou documentos.O Juizo declinou de sua competéncia em favor do Juizado Especial
Federal - JEF local pela decisdo de fls. 110/111.Citado, o INSS apresentou contestacéo (fls. 126/149).As fls. 150/203,
foi colacionada aos autos copia do procedimento administrativo do Autor.O JEF local, considerando o montante do
beneficio apurado pelo Setor de Contadoria, extinguiu o feito por sentenca sem resolugdo de mérito, com a
determinacéo de devolugdo do processo originario a esta 4% Vara Federal (fls. 204/222). Os autos foram remetidos a
Contadoria do Juizo, que apresentou a informacéo e os calculos de fls. 236/249, acerca dos quais 0 INSS se manifestou
as fls. 260/274.As fls. 276/277, foi juntada aos autos informagcao de beneficio concedido ao Autor sob n® 150.207.880-
2.Vieram os autos conclusos.E o relatério. Decido. Preliminarmente, defiro ao Autor o beneficio da assisténcia
judiciéria gratuita, formulado na inicial e ainda pendente de apreciacdo.No mais, constata-se, da leitura dos autos, a
superveniente perda do interesse de agir do Autor.Com efeito, existente o interesse de agir toda vez que da provocagéo
do aparato judiciario tem o proponente de determinada demanda, in abstracto, a condi¢&o de aferir em seu beneficio
algum resultado concreto Util. No caso, sustenta 0 Autor na inicial que requereu sua aposentadoria junto ao INSS em
21.07.2006 (NB 137.332.054-8), mas teve sua pretensdo indeferida por falta de tempo de servico. Defende tese segundo
a qual, com o cdmputo do tempo de servico especial que visa comprovar nos autos, perfaz tempo de servigo suficiente a
aposentadoria pretendida. Todavia, resta comprovado nos autos (fl. 276) que em 31/03/2010 (DDB), vale dizer, no curso
da presente demanda, ajuizada em 13/12/2007, houve a concessao administrativa do beneficio pleiteado pelo Autor, sob
n°® 150.207.880-2.Em acréscimo, tem-se que foi implementado administrativamente o beneficio de aposentadoria
integral ao Autor, no valor de R$ 1.693,57 (RMI), j& que computados pelo Réu 37 anos, 10 meses e 8 dias na DIB (fl.
277). Assim, falece ao Autor o interesse de agir, visto que sO ha interesse processual quando a tutela jurisdicional é apta
a trazer utilidades do ponto de vista pratico, o que ndo mais se vislumbra no caso em apreco, em vista do
reconhecimento administrativo da pretensdo deduzida.Ressalto, outrossim, que tendo sido integralmente satisfeita a
pretensdo do Autor, no que toca a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo pretendida, invidvel o
prosseguimento da presente demanda, dado que a discusséo acerca das condicdes e valores do beneficio concedido
somente seria cabivel em sede prdpria, ndo podendo, destarte, se pretender a conversdo desta em acdo de revisdo de
beneficio.Em face do exposto, reconhecendo a falta superveniente de interesse de agir do Autor em razéo da perda de
objeto da demanda, julgo EXTINTO o feito sem resolucdo do mérito, a teor do art. 267, inciso VI, do Codigo de
Processo Civil.Sem condenagéo em custas e honorérios advocaticios, tendo em vista ser o Autor beneficiario da
assisténcia judiciaria gratuita.Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.Publique-se, registre-se e intimem-se.

0008995-42.2007.403.6303 - FERNANDA SORAIA PACHECO COSTA(SP197157 - RAFAEL MONTEIRO
PREZIA) X UNIAO FEDERAL

Remetam-se os autos ao Setor de Contadoria para elaboragdo/atualizacéo e/ou retificagéo, se for o caso, dos célculos
apresentados na inicial, de acordo com o pedido formulado. Com os calculos, dé-se vista as partes e ap6s, volvam os
autos conclusos. CALCULOS DE FLS. 53/55 Int.

0007422-44.2008.403.6105 (2008.61.05.007422-2) - HELOISA MARIA GIANEZI GOULART(SP184574 - ALICE
MARA FERREIRA GONCALVES RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Fls. 397.Tendo em vista o transito em julgado, em face do principio da efetividade e considerando os termos do art. 5°
inciso LXXVIII da CF, remetam-se os autos ao Contador para retificacdo dos célculos e inclusdo da verba honoraria,
nos termos do v. acérdéo de fls. 389/390. Apds, volvam os autos conclusos.Int.CLS. EM 08/11/2010 - DESPACHO DE
FLS. 412: Fls. 399/411. Dé-se vista ao(s) autor(es) para manifestacdo, bem como, para que promova(m) a citacdo do
INSS, na forma do artigo 730 do CPC, apresentando as cOpias necessarias para compor a contrafé.Para tanto, defiro o
prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento do feito.Sem prejuizo, publique(m)-se o(s) despacho(s)
pendente(s).Int.

0004112-59.2010.403.6105 - JOSE CARLOS RODRIGUES DE MOURA(SP267759 - THAISE SOARES
TREVENZOLLI GAIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos pelo Autor, JOSE CARLOS RODRIGUES DE MOURA, ora
embargante, objetivando efeitos modificativos na sentenca de fls. 160/161, ao fundamento de existéncia de obscuridade
e omissdes na mesma em vista da tese esposada na inicial. Aduz o Autor, em breve sintese, que ndo obstante constar no
documento de fls. 37 a DIB com data de 05/06/2003, nenhum valor foi recebido no periodo de 05/06/2003 a
30/10/2009, tendo o pagamento sido iniciado somente em 01/11/2009, data da DER (fls. 19), razdo pela qual pretende
sejam os presentes Embargos recebidos para o fim de que seja 0 Réu condenado ao pagamento desses
valores.Inicialmente, cumpre destacar que ndo podem possuir 0s Embargos de Declaracdo efeitos infringentes, tal qual
pretendido pela embargante, devendo valer-se, para tanto, do recurso cabivel.Assim, fazer prevalecer o entendimento
defendido as fls. 165/168, ndo seria 0 mesmo que sanar omissdes/obscuridades, mas, antes, alterar o julgado.Nesse
sentido, a Jurisprudéncia patria tem se manifestado contréria a tal intento, sendo de se destacar, a titulo ilustrativo, o
julgado a seguir:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER INFRINGENTE.
INADMISSIBILIDADE.I - Os embargos de declaracdo, em regra, devem acarretar tdo-somente um esclarecimento
acerca do acérddo embargado. Noutro trajeto, caracterizado o pecadilho (omisséo, obscuridade ou contradi¢do), podem,
excepcionalmente, ensejar efeito modificativo.ll - Inexistente a omisséo e a contradi¢do alegada em relacdo ao acordao
embargado, rejeitam-se 0s embargos declaratérios que, implicitamente, buscam tdo-somente rediscutir a matéria de
mérito. Embargos rejeitados.(STJ, EDRESP 482015, 52 Turma, Relator Ministro Felix Fischer, DJ 06/10/2003, pég.
303)Mesmo que assim ndo fosse, destaco, quanto ao mérito propriamente dito, que razdo nao assiste a Embargante dado
que, conforme disposi¢des contidas no art. 74 e incisos da Lei n° 8.213/91, a pensdo por morte sera devida da data do
oObito apenas quando requerida em até 30 (trinta) dias depois deste, valendo, apds esse prazo, a data do requerimento
administrativo.Assim, considerando que o segurado instituidor da pensdo faleceu em data de 05/06/2003 e o beneficio
foi requerido somente 01/11/2009, esta deve ser a data de inicio do beneficio, ndo havendo, portanto, quaisquer parcelas
a serem pagas anteriormente.Ressalto, ainda, que a interpretagdo as disposi¢des contidas no art. 74 da Lei n° 8.213/91
deve ser restrita, em vista do principio da legalidade estrita a que deve obediéncia a Administracdo Pablica, ndo sendo
razoavel, destarte, 0 argumento do Autor de que o requerimento foi realizado dentro do prazo previsto no inciso | do
artigo citado de forma verbal, dado que a comprovacdo do alegado deve necessariamente ser realizada mediante
apresentacdo de prova documental. Logo, ndo havendo fundamento nas alega¢des da embargante, recebo os embargos
porque tempestivos, apenas para reconhecer sua total IMPROCEDENCIA, mantendo a sentenca de fls. 160/161 por
seus proprios fundamentos.P.R.1.

0007220-96.2010.403.6105 - MARIA MELO DOS SANTOS(SP244187 - LUIZ LYRA NETO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE MENDONCA)

Prejudicada a peticdo de fls. 81/84, posto que nao houve determinacédo do Juizo para a juntada de quesitos e/ou
indicacao de assistentes técnicos.Assim sendo, aguarde-se a juntada do laudo pericial. Int.

0012097-79.2010.403.6105 - JORGE LUIZ MOSCHETTO(SP250445 - JAIRO INACIO DO NASCIMENTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se vista a parte autora do Oficio 21.024-110/856/2010, com c6pias de documentos, bem como do Oficio
21.023.040/0688, com copia do procedimento administrativo referente ao autor, juntados as fls. 72/171.Intime-se.Cls.
efetuada aos 09/11/2010-despacho de fls. 192: Manifeste(m)-se o(a) (s) autor(a) (s) sobre a contestacao apresentada
pelo INSS, juntada as fls. 175/191, no prazo legal. Sem prejuizo, publique-se o despacho de fls. 174. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0008098-21.2010.403.6105 - MB PERFIL DE FUNDACOES LTDA.(SP222727 - DANILO FORTUNATO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Vistos.Cuida-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por MB PERFIL DE FUNDACOES
LTDA, devidamente qualificada na inicial, contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
CAMPINAS - SP, objetivando a concessao de ordem para que a Impetrante ndo seja compelida ao recolhimento da
contribuicdo social previdenciaria incidente sobre valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, os 15 primeiros
dias de afastamento em virtude de auxilio-doenga, férias indenizadas e adicional de férias (1/3 constitucional).Requer,
ainda, seja reconhecido o direito a compensacdo dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo com débitos
préprios, relativos a quaisquer tributos ou contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil.Liminarmente, requer seja determinado a Autoridade Impetrada que se abstenha de exigir da Impetrante o
recolhimento da contribuigdo social previdenciaria incidente sobre valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, os
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15 primeiros dias de afastamento em virtude de auxilio-doenca, férias indenizadas e adicional de férias (1/3
constitucional).Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 20/354.Foi determinado pelo Juizo a intimacédo da
Impetrante para regularizacdo da representagdo processual e do pagamento das custas.A Impetrante se manifestou as fls.
359/362, emendando a inicial.A liminar foi deferida parcialmente para determinar a suspensdo da exigibilidade das
contribuicOes previdenciarias e sociais incidentes sobre 0 montante pago pela empresa a titulo de adicional de férias
(1/3 constitucional), férias indenizadas, aviso prévio indenizado, bem como sobre os valores pagos nos primeiros quinze
dias de afastamento do trabalho, mas determino a prestacdo de caugdo, consistente no depdsito do valor integral da
contribuicdo incidente sobre tais verbas, devendo a Impetrante comprovar nos autos o deposito efetuado.A Impetrante,
as fls. 369/370, comprova o pagamento das custas devidas.Regularmente notificada, a Autoridade Impetrada prestou as
informagdes, as fls. 376/393, arguindo preliminar de mérito relativa a decadéncia/prescricao, e, no mérito propriamente
dito, defendeu a improcedéncia da acdo e consequente denega¢do da ordem.O Ministério Publico Federal, em parecer
acostado as fls. 394/394v°, deixou de opinar sobre o mérito da demanda, protestando, tdo somente, pelo prosseguimento
do feito.Vieram os autos conclusos.E o relatério do essencial. DECIDO.No que toca a ocorréncia de
decadéncia/prescri¢éo, tem-se o seguinte:Acerca do tema prescricdo da acdo de repeticdo de indébito tributario, a
Jurisprudéncia do E. STJ vinha entendendo que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo, o
prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN teria inicio na data da homologacéo do langamento, e, ndo havendo
homologag&o expressa, acabaria sendo de dez anos a contar do fato gerador (5 anos da ocorréncia do fato gerador,
acrescidos de mais um quinquénio computado do termo final do prazo atribuido ao Fisco para realizar a
homologag&o).Outrossim, em 09/02/2005 foi publicada a Lei Complementar n® 118, que promoveu alteragdes no
Cadigo Tributério Nacional e dispds sobre a interpretagdo do inciso | do art. 168 do mesmo diploma legal, conforme
segue:Art. 3°. Para efeito de interpretagdo do inciso | do art. 168 da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributério Nacional, a extin¢ao do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacao,
no momento do pagamento antecipado de que trata 0 10 do art. 150 da referida Lei.Desse modo, com a edicdo da Lei
Complementar n°® 118/2005, ndo mais subsiste a tese do cinco mais cinco, sendo que referido dispositivo legal tem
aplicacdo a partir do momento de sua vigéncia, que ocorreu 120 dias apds a sua publicacdo, ou seja, em 09/06/2005,
conforme entendimento ja consolidado no E. Superior Tribunal de Justiga, que reconheceu a inconstitucionalidade do
art. 4° da LC 118/2005, na parte que determina a aplicacao retroativa do art. 3° (Al em EREsp n°® 644.736-PE, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, DJ 27/08/2007).Assim sendo, deve a prescricdo das acdes de repeticdo e compensacdo
tributarias ser contada da seguinte forma:(a) aos recolhimentos efetuados até 09/06/2005, aplica-se a teoria dos 5+5; (b)
aos recolhimentos efetuados apds 09/06/2005, aplica-se o prazo quinquenal; (c) na hipétese a a aplicagdo da teoria dos
5+5 fica limitada ao prazo maximo de cinco anos apds 09/06/2005.Confira-se nesse sentido:CONSTITUCIONAL.
TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005. INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA.1.
Sobre a prescri¢do da acdo de repeticdo de indébito tributéario de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, a
jurisprudéncia do STJ (12 Se¢éo) assentou o entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o
prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na
data da homologacéo - expressa ou tacita - do langamento. Assim, ndo havendo homologacéo expressa, 0 prazo para a
repeti¢do do indébito acaba sendo de dez anos a contar do fato gerador.2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que
estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia
retroativa. E que a Corte Especial, ao apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sesséo de
06/06/2007, DJ 27.08.2007, declarou inconstitucional a expressao observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I,
da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cadigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida
Lei Complementar.3. Embargos de divergéncia a que se nega provimento.(STJ, ERESP 437379, Primeira Secéo, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, DJ 19/11/2007, p. 180)CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA.
PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGAO. LC 118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE
INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°. INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE
DETERMINA A APLICACAO RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescricio da acio de repetigio de
indébito tributério, a jurisprudéncia do STJ (12 Secdo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a
langamento por homologagao, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do
recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacao - expressa ou téacita - do lancamento. Segundo entende
o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologagdo do
lancamento, hipdtese de extin¢édo albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagéo é
que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologagao expressa, 0 prazo para a repeti¢do do
indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a
adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, é o que legitimamente define o contetdo e o sentido das normas
que disciplinam a matéria, j& que se trata do entendimento emanado do 6rgéo do Poder Judiciario que tem a atribuigéo
constitucional de interpreta-las.3. O art. 3° da LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados,
conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a
interpretacdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano normativo, pois retirou das disposic@es interpretadas
um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacéo
federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°da LC
118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua
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vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que determina a aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para
alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da autonomia e independéncia dos poderes (CF, art.
2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Argiicéao de
inconstitucionalidade acolhida. (STJ, AIERESP 644736, Corte Especial, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
27/08/2007, p. 170)TRIBUTARIO - ILEGALIDADE DA COBRANCA DO PIS COM BASE NOS DECRETOS-LEIS
N°S 2.445/88 E 2.449/88 - PEDIDO DE COMPENSACAO DEFERIDO ADMINISTRATIVAMENTE - TAXA
SELIC: QUESTAO ESTRANHA A LIDE - JUROS MORATORIOS - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
PRESCRICAO - NOVO ENTENDIMENTO DO E. STJ EXPLICITADO NO JULGAMENTO DA ARGUICAODE
INCONSTITUCIONALIDADE NOS AUTOS DO ERESP 644.736.1 - Cuida-se, na espécie, de a¢do onde se discute a
ndo-inclusdo dos expurgos inflacionarios e dos juros moratérios (neste Gltimo caso, a partir dos recolhimentos
indevidos), em indébito reconhecido administrativamente.2 - De acordo com recente entendimento do E. STJ,
decorrente da declaracdo de inconstitucionalidade do art. 4°, 22 parte, da LC 118/2005, nos autos do ERESP 644.736,
deve a prescricdo das acdes de repeticdo e compensacao tributérias ser contada da seguinte forma: (a) aos recolhimentos
efetuados até 09 de junho de 2005 (data de inicio da vigéncia da LC 118/2005) aplica-se a Teoria dos 5+5; (b) aos
recolhimentos efetuados ap6s 09 de junho de 2005, aplica-se o prazo quinquenal; (c) na hip6tese a, a aplicagéo da
Teoria dos 5+5 fica limitada ao prazo maximo de cinco anos apds 09 de junho de 2005, ou seja, a 09 de junho de 2010.
Logo, tendo sido ajuizada a agdo em 16/06/2000, remanesce o direito da autora de compensar os valores devidos a partir
de 16/06/1990, a titulo de correcdo monetaria e expurgos inflacionarios incidentes sobre o indébito.(...)(TRF/1? Regido,
AC 200039000052226, Sétima Turma, Des. Fed. Catdo Alves, e-DJF1 06/06/2008, p. 485)Logo, tendo sido ajuizada a
acdo em 08/06/2010, remanesce o direito das Impetrantes de restituirem os valores devidos a partir de 08/06/2000,
restando prescritas as parcelas anteriores.As parcelas recolhidas a partir de 09/06/2005 n&o se encontram prescritas,
tendo em vista a data do ajuizamento da a¢d0.Quanto ao mérito, objetivam as Impetrantes o reconhecimento do direito a
inexigibilidade do pagamento de contribuicdo social previdenciaria incidente sobre os valores pagos a titulo de aviso
prévio indenizado, os 15 primeiros dias de afastamento em virtude de auxilio-doenca, férias indenizadas e adicional de
férias (1/3 constitucional).Com efeito, o valor das contribuicdes recolhidas pelo segurado é estabelecido em func¢éo do
seu salério-de-contribuicdo. O artigo 28, inciso | da Lei n® 8.212/91, dispde que as remunerag¢des que compdem o
salario-de-contribuicdo compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo,
durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais
sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda,
de convencdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa. Por outro lado, o artigo 28, 9°, da Lei n° 8.212/91,
elenca as parcelas que ndo integram o salario de contribuigdo: a) beneficios previdenciarios, nos termos e limites legais,
salvo o salario-maternidade;b) verbas indenizatdrias e demais ressarcimentos ec) outras verbas de natureza nao
salarial.Desta feita, passo a andlise acerca da incidéncia da contribui¢do previdenciéria sobre as verbas descritas na
inicial.No que toca & alegagéo de ilegalidade do Decreto n° 6.727/09 que, alterando o Decreto n° 3.048/99 , possibilitou
a cobranca da contribui¢do previdenciéria sobre o aviso prévio indenizado, ndo obstante a Lei n°® 9.528/97 ter revogado
aalinea e, do art. 28, I, 9°, da Lei n® 8.212/91, que estabelecia expressamente, em sua redacao original, que a
importancia recebida a titulo de aviso prévio indenizado ndo integrava o salario-de-contribuicdo, também é certo que a
Lei n®9.528/97 ndo determinou sua incidéncia.Dessa forma, o Decreto n° 6.727/09, ao revogar a disposi¢do expressa
contida no art. 214, 9°, V, f, do Decreto n° 3.048/99, que estabelecia a ndo incidéncia do tributo na hipotese referida,
extrapolou os limites do poder regulamentar, razdo pela qual pretende a Impetrante ver afastada a cobranca da
contribuicdo sobre o aviso prévio ao fundamento de ofensa a legislagao constitucional e infraconstitucional.No que toca
ao Decreto n° 6.727/09, que ao revogar o Decreto n® 3.048/99 possibilitou a cobranca de contribuicéo previdenciaria
sobre 0 aviso prévio indenizado, entendo que referida norma de fato extrapolou os limites do poder regulamentar, posto
que o aviso prévio ndo integra o salario-de-contribui¢do, tendo em vista o carater indenizatorio da referida verba.Nesse
sentido o Colendo STF também j& decidiu ao suspender liminarmente em agdo direta de inconstitucionalidade (ADIN
1659-8) os dispositivos previstos nas MPs 1523/96 e 1596/97, os quais cuidavam da incidéncia da contribuicéo
previdenciaria sobre parcelas indenizatdrias, embora a referida ADIN tenha sido julgada prejudicada por perda de
objeto.Assim também tem se posicionado a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e dos Tribunais Regionais
Federais, conforme os julgados a seguir: TRIBUTARIO. FERIAS E LICENCA-PREMIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA.1. As verbas rescisorias especiais
recebidas pelo trabalhador a titulo de indenizacéo por férias em pectnia, licenga prémio ndo gozada, auséncia permitida
ao trabalho ou extingdo do contrato de trabalho por dispensa incentivada ndo ensejam acréscimo patrimonial posto
ostentarem carater indenizatdrio.2. Impossibilidade da incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre verbas de
natureza indenizatéria.3. Recurso especial desprovido.(STJ, REsp 625326, Primeira Turma, Min. Rel. Luiz Fux, DJ
31/05/2004, p. 248)TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - AVISO PREVIO INDENIZADO -
FERIAS INDENIZADAS - AUXILIO-DOENCA - NATUREZA JURIDICA - PEDIDO DECLARATORIO E DE
REPETICAO DE INDEBITO - PROVA.1. N&o incide contribuicio previdenciaria sobre verbas de natureza
indenizatdria recebidas pelo empregado, como no caso do aviso prévio indenizado e das férias indenizadas. 2. O
auxilio-doenca pago pelo empregador ndo tem natureza salarial, mas sim previdenciaria, pois ndo remunera a prestacao
da atividade laboral, eis que o empregado encontra-se afastado do servico para tratar de sua salde, sendo indevida a
incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre tais verbas. 3. Em se tratando de repeticdo de indébito, é indispensavel a
comprovacdo do efetivo pagamento do tributo que se pretende repetir, cabendo ao autor contribuinte a prova do fato
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constitutivo do direito alegado (art. 333, I, do CPC). 4. Na hip6tese dos autos ndo houve prova do recolhimento do
tributo e da natureza indenizatéria das verbas. 5. Apelagéo parcialmente provida.(TRF/22 Regido, AC 90320, Terceira
Turma Especializada, Des. Fed. Paulo Barata, DJU 08/04/2008, p. 128)TRABALHISTA. AGRAVO DE PETICAO.
AVISO PREVIO INDENIZADO. NAO INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. DESCONTO
PREVIDENCIARIO. CALCULO MES A MES.1. O aviso prévio indenizado, ndo obstante integre o tempo de servico
para todos os efeitos legais, possui carater eminentemente indenizatério, ndo se enquadrando, assim, na concepcéo de
salario-de-contribuigdo.2. Ndo ha necessidade de calcular o desconto previdenciario més a més, desde que a aliquota
correspondente a base de calculo seja a mesma em todas as competéncias. Uma vez que o0 montante apurado em cada
més situa-se em diversas faixas de rendimentos, com aliquotas diversas conforme a base de célculo da contribui¢do, o
desconto previdenciario deve ser calculado més a més.(TRF/42 Regido, AGPT, Primeira Turma, Des. Fed. Joel llan
Paciornik, D.E. 22/05/2007)Portanto, tendo em vista o posicionamento tranquilo dos tribunais, acerca da
impossibilidade de incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre as verbas pagas a titulo de aviso prévio indenizado,
em razdo da natureza eminentemente indenizatoria da referida verba, resta clara e fundada a pretenséo da Impetrante em
relacdo a apuracao do indébito decorrente do recolhimento da contribuicdo previdenciéria incidente sobre o aviso prévio
indenizado, a contar da vigéncia do Decreto n° 6.727/2009.No que tange ao auxilio-doenca pago até o 15° dia pelo
empregador, considerando o entendimento assentado pelos Tribunais Patrios, for¢oso o reconhecimento da
inexigibilidade da contribuigdo previdenciaria uma vez que referida verba ndo possui natureza remuneratéria, em vista
da inexisténcia de prestacéo de servico pelo empregado.Da mesma forma as férias ndo gozadas, constituem
compensagdo, ressarcimento pecuniario pela nao fruicdo desse direito pelo empregado, tendo, portanto, nitida natureza
indenizatdria, pelo que também néo integram o salario-de-contribui¢do.Quanto ao adicional de férias, acolhendo o
entendimento recentissimo firmado pelo Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica acerca da natureza
juridica do tergo constitucional de férias, considerado como verba compensatoria e, portanto, ndo incorporavel a
remuneracao para fins de aposentadoria, for¢oso reconhecer a nao incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o
adicional de férias, dada a natureza indenizatéria dessa verba.Nesse sentido, trago a colacdo julgado do E. Superior
Tribunal de Justica que corroboram tudo o quanto exposto, conforme segue:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUI(;AO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-
DOENCA, AUXILIO-ACIDENTE. VERBAS RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE
AFASTAMENTO. NAO-INCIDENCIA. AUXILIO-ACIDENTE. SALARIO - MATERNIDADE. NATUREZA
JURIDICA. INCIDENCIA. FERIAS, ADICIONAL DE 1/3, HORAS-EXTRAS E ADICIONAIS NOTURNO, DE
INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE.1. O auxilio-doenca pago até o 15° dia pelo empregador € inalcancavel
pela contribuicéo previdenciaria, uma vez que referida verba ndo possui natureza remunerat6ria, inexistindo prestagao
de servico pelo empregado, no periodo. Precedentes: EDcl no REsp 800.024/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJ
10.09.2007; REsp 951.623/PR, Rel. Ministro JOSE DELGADO, DJ 27.09.2007; REsp 916.388/SC, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, DJ 26.04.2007. 2. O auxilio-acidente ostenta natureza indenizatéria, porquanto destina-se a
compensar o segurado quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, consoante o disposto no 2°
do art. 86 da Lei n. 8.213/91, raz&o pela qual consubstancia verba infensa a incidéncia da contribuigdo previdenciéria. 3.
O salério-maternidade possui natureza salarial e integra, conseqlientemente, a base de calculo da contribuicéo
previdenciaria. 4. O fato de ser custeado pelos cofres da Autarquia Previdenciaria, porém, ndo exime o empregador da
obrigacdo tributaria relativamente a contribuicdo previdenciaria incidente sobre a folha de salérios, incluindo, na
respectiva base de calculo, o salario-maternidade auferido por suas empregadas gestantes (Lei 8.212/91, art. 28, 2°).
Precedentes: AgRg no REsp n.° 762.172/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJU de 19.12.2005; REsp n.°
572.626/BA, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJU de 20.09.2004; e REsp n.° 215.476/RS, Rel. Min. GARCIA VIEIRA,
DJU de 27.09.1999. 5. As verbas relativas ao 1/3 de férias, as horas extras e adicionais possuem natureza remuneratoria,
sendo, portanto, passiveis de contribuicdo previdencidria. (...)(STJ, AGREsp 200701272444, Relator Ministro Luix Fux,
Primeira Turma, DJE 02/12/2009) TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE ADICIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. ADEQUACAO
DA JURISPRUDENCIA DO STJ AO ENTENDIMENTO FIRMADO NO PRETORIO EXCELSO. 1. A Primeira
Secdo do STJ considerava legitima a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o tergo constitucional de férias. 2.
Entendimento diverso foi firmado pelo STF, a partir da compreenséo da natureza juridica do terco constitucional de
férias, considerado como verba compensatoria e ndo incorporavel a remuneracao do servidor para fins de aposentadoria.
3. Realinhamento da jurisprudéncia do STJ, adequando-se a posicdo sedimentada no Pretorio Excelso, no sentido de que
ndo incide Contribuicdo Previdénciaria sobre o terco constitucional de férias, dada a natureza indenizatoria dessa verba.
Precedentes: EREsp 956.289/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Primeira Secdo, DJe 10/11/2009; Pet 7.296/PE, Rel. Min.
Eliana Calmon, Primeira Secdo, DJe de 10/11/2009. 4. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AAREsp 200900284920,
Relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJE 17/03/2010)Assim, em conclusdo, entendo inexigivel a
contribuicdo previdenciaria incidente sobre os valores descritos na inicial, quais sejam, os valores pagos a titulo de
aviso prévio indenizado, os 15 primeiros dias de afastamento em virtude de auxilio-doenca, férias indenizadas e
adicional de férias (1/3 constitucional), nos termos da fundamentacéo.Ressalto, outrossim, que o Mandado de
Seguranca é meio idéneo para a realizacdo de pedido de compensacdo tributaria, conforme ja reiteradamente decidido
pelo E. STJ (Simula n® 213 ).Quanto a legislacdo aplicavel a espécie, o art. 74, da Lei n°® 9.430/96 prevé que o sujeito
passivo que apure crédito relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restituicdo ou ressarcimento, possa utiliza-lo na compensacéo desses débitos préprios, relativos a quaisquer tributos e
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contribui¢cdes administrados pelo 6rgdo, o que seré efetivado pela entrega de declaracéo especifica para este fim, sendo
certo que tal obrigacdo encontra sucedaneo no art. 170, do CTN, indicando, ainda, mais adiante, que esta devera ser
feita ap0s o transito em julgado da presente decisdo (art. 170-A, do CTN).Destaco, ainda, que o preceito contido no art.
170-A do CTN deve incidir nas demandas ajuizadas em data posterior a vigéncia daquele diploma legal (ou seja, em
10/01/2001), dado que, conforme entendimento reiterado do E. Superior Tribunal de Justica, em matéria de
compensacao tributaria, deve ser observada a legislagdo vigente a época do ajuizamento da a¢do (EREsp n.
488.992/MG, relator Min. Teori Albino Zavascki, DJ 7/6/2004).Vale ser salientado, a proposito, que a correcéo dos
valores apurados e nao prescritos, em vista do periodo de recolhimento alegado nos autos se farédo corrigir
exclusivamente pela taxa SELIC, em vista da Lei n® 9.250/95.Em face de todo 0 exposto e de tudo 0 mais que dos autos
consta, CONCEDO a seguranga para afastar a incidéncia da contribuicéo previdenciaria sobre as verbas pagas a titulo
de aviso prévio indenizado, os 15 primeiros dias de afastamento em virtude de auxilio-doenca, férias indenizadas e
adicional de férias (1/3 constitucional), deferindo a Impetrante o procedimento legal de compensacéo de seus créditos
comprovadamente recolhidos e apurados a esse titulo, ndo atingidos pela prescrigcdo, com outros tributos e contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal, apds o trénsito em julgado, conforme motivacao, razdo pela qual julgo
o feito com resolucdo de mérito, a teor do art. 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, que aplico
subsidiariamente.Ressalvo expressamente a atividade administrativa da Autoridade Impetrada para verificagdo do
procedimento e apuracéo dos valores relativos a pretensdo formulada.Defiro, outrossim, transitada esta decisdo em
julgado, o levantamento, em favor da Impetrante, de eventuais valores comprovadamente depositados em Juizo
relativos as verbas acima referidas.Custas ex lege.N&o ha honorarios (Art. 25 da Lei n® 12.016/2009 e Simulas n® 512
do E. STF e 105 do E. STJ).Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do (Art. 14, 1°, Lei n® 12.016/2009).P. R. I.O.

0008329-48.2010.403.6105 - VIVIANE GALVAO BATELLI(SP140126 - GIOVANNI ITALO DE OLIVEIRA) X
DIRETOR DA FACULDADE ANHANGUERA EDUCACIONAL S/A - UNID 3 CAMPINAS - SP

Vistos.Cuida-se de Mandado de Seguranca com pedido de liminar, impetrado por VIVIANE GALVAO BATELLI,
qualificada na inicial, contra ato do Sr. DIRETOR DA FACULDADE ANHANGUERA EDUCACIONAL S/A - UNID
3, em Campinas - SP, objetivando lograr determinagdo judicial no sentido de que a autoridade coatora seja compelida a
autorizar a realizacdo de matricula da impetrante no Curso de Tecnologia em Marketing da instituicdo educacional
impetrada, ndo obstante débitos anteriores relativos a curso diverso.Pede a concessdo de liminar, a fim de determinar o
imediato retorno da impetrante ao curso mencionado e consequentemente o desbloqueio de seu Registro Académico e
demais documentos necessarios com liberagdo dos boletos bancarios para que a mesma efetue o pagamento das
mensalidades referente ao ano corrente.No mérito, pretende seja tornada definitiva a providéncia pleiteada a titulo de
provimento liminar.Pede, no mais, a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciéria gratuita.Com a inicial foram
juntados os documentos de fls. 9/19.0 feito foi originariamente distribuido perante a Justi¢a Estadual e posteriormente
encaminhado para esta Justica Federal, consoante decis&o de fl. 23 dos autos.A fl. 26, foi deferido o pedido de justica
gratuita.A impetrante regularizou o feito (fl. 29).Requisitadas previamente as informagdes, estas foram juntadas as fls.
35/48, instruidas com os documentos de fls. 49/107.N&o foram apresentadas questdes preliminares.No mérito, buscou a
autoridade coatora contrapor os argumentos trazidos a apreciacdo judicial pela impetrante na exordial, defendendo a
legalidade do ato impugnado judicialmente.O pedido de liminar foi deferido as fls. 108/109, para o fim de determinar a
autoridade impetrada que assegure a imediata matricula da Impetrante, Viviane Galvao Batelli, no curso de Tecnologia
em Marketing - Noturno, desbloqueando seu Registro Académico e fornecendo-lhe os boletos bancérios para
pagamento das mensalidades referente ao ano corrente, acaso inexista outro 6bice (ndo trazido nesta mandamental) que
ndo a existéncia de débitos relativos ao curso de Administragdo.O Ministério Pablico Federal, em seu parecer de fls.
118/118 v°, aduziu ndo vislumbrar a existéncia de interesse publico a justificar sua intervencdo no feito.Vieram os autos
conclusos.E o relatorio.DECIDO.Ausentes irregularidades ou nulidades a serem sanadas, bem como a colocagéo de
questdes preliminares, tem cabimento o pronto enfrentamento do mérito.A questdo de fundo enfrentada no presente
mandamus € relativa a legalidade do dbice, imputado pela impetrante a autoridade coatora, a regular frequéncia no
curso de Tecnologia em Marketing da instituicdo de ensino impetrada, devido a débitos anteriores em curso
diverso.Este o alegado ato coator ilegal e abusivo. Quanto a matéria fatica, alega a impetrante ter ingressado no curso de
Tecnologia em Marketing da instituicdo impetrada pelo Programa Universidade para Todos - PROUNI, em janeiro do
corrente ano (2010), oportunidade em que firmou contrato de ades&o para o curso escolhido.Todavia, em virtude de
débitos relativos ao curso de Administracdo, anteriormente frequentado e ndo concluido, no periodo de agosto/2008 a
julho/2009, teve seu Registro Académico (RA) blogueado pela instituicdo impetrada, razdo pela qual se encontra
impedida de frequentar as aulas, realizar provas, ter seu nome figurando na lista de chamada, bem como obter boletos
para pagamento das mensalidades.Assim alega a parte impetrante no intuito de evidenciar o alegado direito liquido e
certo.No mérito, assiste razdo a impetrante.Como € cedigo, constitui 0 mandado de seguranga meio constitucional
destinado a promover a protecdo de direito liquido e certo lesado ou ameagado de lesdo por parte de autoridade. Em
sendo acdo civil de rito sumario especial, subordina-se seu processamento ao preenchimento, além dos pressupostos
processuais e condicBes exigiveis em qualquer procedimento, de condi¢des que Ihe sdo peculiares.Sao, neste mister,
pressupostos especificos do mandado de seguranca: ato de autoridade, ilegalidade ou abuso de poder, lesdo ou ameaga
de leséo e direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data. O mandado de seguranca subordina-
se ao imperativo de comprovacdo do direito liquido e certo lesado ou ameacado de lesdo.Ha de ser concebido o direito
liquido e certo como aquele manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento
da impetragcdo (MEIRELLES, Hely Lopes - Mandado de Seguranca, 162 edi¢do, Sdo Paulo, Malheiros, 1.996, p.
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29).Deve apresentar o direito, para ser considerado liquido e certo, requisitos, quais sejam: certeza quanto aos fatos,
certeza juridica, direito subjetivo prdprio do impetrante referente a objeto determinado. Pontifica o festejado mestre
que:... o direito invocado, para ser amparavel por mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma legal e trazer em
si todos os requisitos e condi¢Bes de sua aplicagdo ao impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extensdo ainda
ndo estiver delimitada; se seu exercicio depender de situacoes e fatos ainda indeterminados, ndo rende ensejo a
seguranca, embora possa ser defendido por outros meios judiciais (opus cit., p. 29).E mais a frente ensina:Quando a lei
alude a direito liquido e certo, esta exigindo que esse direito se apresente com todos 0s requisitos para seu
reconhecimento e exercicio no momento da impetragdo. Em dltima analise, é direito comprovado de plano. Se depender
de comprovacdo posterior, ndo é liquido nem certo, para fins de seguranca (opus cit., p. 30).Compulsando os autos, ha
de se ter comprovado no momento da impetragéo do presente mandamus, a certeza e liquidez do direito alegado pela
impetrante.De inicio, impende destacar que o Programa Universidade para Todos - PROUNI foi criado pela Medida
Provisoria n® 213/2004 e institucionalizado pela Lei n® 11.096/2005, dispondo ambas o que segue:Art. 1° Fica
instituido, sob a gestdo do Ministério da Educacdo, o Programa Universidade para Todos - PROUNI, destinado a
concessdo de bolsas de estudo integrais e bolsas de estudo parciais de 50% (cinqlienta por cento) ou de 25% (vinte e
cinco por cento) para estudantes de cursos de graduacao e seqiienciais de formagdo especifica, em instituicdes privadas
de ensino superior, com ou sem fins lucrativos. 1° A bolsa de estudo integral sera concedida a brasileiros ndo portadores
de diploma de curso superior, cuja renda familiar mensal per capita ndo exceda o valor de até 1 (um) salario-minimo e
1/2 (meio). 2° As bolsas de estudo parciais de 50% (cinqiienta por cento) ou de 25% (vinte e cinco por cento), cujos
critérios de distribuicao serdo definidos em regulamento pelo Ministério da Educacao, serdo concedidas a brasileiros
ndo-portadores de diploma de curso superior, cuja renda familiar mensal per capita ndo exceda o valor de até 3 (trés)
salarios-minimos, mediante critérios definidos pelo Ministério da Educacdo. (... ) Art. 2° A bolsa sera destinada: | - a
estudante que tenha cursado o ensino médio completo em escola da rede pdblica ou em instituigcdes privadas na
condicdo de bolsista integral; Il - a estudante portador de deficiéncia, nos termos da lei; 111 - a professor da rede puablica
de ensino, para os cursos de licenciatura, normal superior e pedagogia, destinados a formacdo do magistério da
educacdo basica, independentemente da renda a que se referem os 1° e 2° do art. 1° desta Lei. Dos dispositivos legais em
destaque depreende-se o fim para o qual se destina 0 PROUNI, qual seja, 0 acesso ao ensino superior, através de
concessdo de bolsa de estudos em instituicdes de ensino privado, a alunos de baixa renda.Sustenta a autoridade coatora
que a impetrante foi beneficiada pelo PROUNI, mas néo pode se utilizar do referido beneficio por motivo de
inadimpléncia anterior. No seu entender, a conduta perpetrada conta com amparo legal, eis que o art. 3° da referida Lei
n°® 11.096/2005 permite a fixacdo de critérios prdprios pela Universidade para selecdo dos alunos a serem beneficiados
pelo aludido programa.Acresce que a recusa de matricula para PROUNI do aluno inadimplente conta ainda com
previsdo no art. 6%, 1, inciso I, na Portaria n® 3.121/2005, do Ministério da Educac&o, e no item 4.5 do Manual de
Orientacéo do Bolsista.Assim dispdem os dispositivos normativos mencionados pela autoridade coatora:Lei n°
11.096/2005Art. 3° o estudante a ser beneficiado pelo Prouni sera pré-selecionado pelos resultados e pelo perfil socio-
econdmico do Exame Nacional do Ensino Médio - ENEM ou outros critérios a serem definidos pelo Ministério da
Educacéo, e, na etapa final, selecionado pela institui¢do de ensino superior, segundo seus proprios critérios, a qual
competira, também, aferir as informagdes prestadas pelo candidato. Portaria n® 3.121/2005Art. 6 0 A suspenséo do
usufruto da bolsa de estudo poderé ser feita pelo estudante beneficiado, mantido o processo de atualizagéo previsto no
art. 5 o desta Portaria, a cada trés semestres consecutivos de suspensdo, sob pena de encerramento, observado o prazo
maximo para conclusao do respectivo curso. 1 o Serd suspensa a bolsa:...Il - cujo bolsista parcial tenha sua matricula
recusada em funcdo do inadimplemento da parcela da mensalidade sob sua responsabilidade, conforme disposto na Lei
n 0 9.870, de 23 de novembro de 1999.Manual de Orientagéo do Bolsista4.5 - Estudante inadimplente:...Porém, o
estudante ja matriculado que estiver inadimplente, ndo tera direito a renovacgao de matricula, observado o calendario
escolar da instituicdo, o regime escolar ou clausula contratual. Acerca do tema, ndo é demais rememorar a conhecida
possibilidade de recusa pela instituicdo de ensino em matricular aluno inadimplente, ex vi do art. 5° da Lei n® 9.870/99,
que assim preceitua:Art. 5° Os alunos j& matriculados, salvo quando inadimplentes, terdo direito & renovagdo das
matriculas, observado o calendério escolar da instituicao, o regimento da escola ou clausula contratual. Todavia, ao meu
sentir, tal entendimento ndo se aplica ao caso concreto, porquanto a Universidade particular somente se exime de
renovar a matricula do aluno se houver débito relativo ao mesmo curso, em periodo anterior. Caso contrario, ou seja, se
0 débito pendente disser respeito a outro curso, os fatos séo distintos e, assim sendo, cada qual gera direitos e
obrigacdes reciprocas que ndo se confundem.Assim, no caso dos autos, conquanto os cursos frequentados pela
impetrante (Administracdo e Tecnologia em Marketing) pertencam a mesma universidade, esta ndo poderéa valer-se do
débito anterior para vedar matricula em curso diverso.Dessa feita, cabera a instituicdo impetrada buscar seu crédito por
meios adequados de cobranga, sem que, para isso, implemente restri¢ces pedagdgicas a impetrante.Frise-se que a
imposicdo de medida pedagdgica punitiva encontra vedagdo expressa no art. 6° da Lei n°® 9.870/99, que assim
dispde:Art. 6°. S&o proibidas a suspenséo de provas escolares, a retencéo de qualquer documentos escolares ou a
aplicacéo de quaisquer outras penalidades pedagdgicas por motivo de inadimplemento... No mesmo sentido, ilustrativos
os julgados reproduzidos a sequir: ADMINISTRATIVO. ENSINO. ESTABELECIMENTO PARTICULAR.
RENOVACAO DA MATRICULA - INADIMPLENCIA. MEIOS ADEQUADOS DE COBRANCA. 1. E direito do
aluno de estabelecimento particular de ensino superior a renovacdo de sua matricula quando sua inadimpléncia com a
Universidade se deve a curso anterior diverso.2. Cabe a Universidade buscar seu crédito por meios adequados de
cobranca, sem que, para isso, implemente restri¢des pedagoégicas ao aluno inadimplente. (TRF4, APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA, 2003.71.10.008458-2, Quarta Turma, Relator Amaury Chaves de Athayde, DJ
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19/01/2005). ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. MATRICULA. DEBITO EM RELACAO A OUTRO
CURSO. IMPOSSIBILIDADE DE RECUSA - CONTRATOS DIVERSOS. - N&o pode a instituicdo de ensino recusar
a matricula de aluno ao argumento da existéncia de débito referente a curso diverso, atrelado a contrato de prestacao
educacional distinto sob pena de incorrer na imposi¢do de medida pedagégica punitiva vedada legalmente (lei n°
8.970/99, art. 6°). (TRF4, REO 200571040004092, Quarta Turma, Relator Luiz AMAURY CHAVES DE ATHAYDE,
DJ DJU DATA:23/11/2005).ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENSINO SUPERIOR.
INADIMPLENCIA. APROVACAO EM NOVO EXAME SELETIVO. MATRICULA EM CURSO DIVERSO DO
ORIGINALMENTE CONTRATADO. POSSIBILIDADE. RELACAO CONTRATUAL DIVERSA, ESCOIMADA
DE DEBITOS ATE ENTAO. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A existéncia de débitos relativa as mensalidades em curso
superior anterior, oferecido pela mesma Instituicdo de Ensino, ndo constitui motivo legitimo para a recusa de matricula
do aluno, o qual foi aprovado em novo vestibular. 2. Por se tratar de uma relagéo sinalagmatica, a realizacdo da
matricula ndo obsta a Universidade pleitear os débitos relativos as mensalidades do curso trancado pelas vias ordinarias.
Precedente do E. TRF da 12 Regido. 3. Agravo de Instrumento conhecido mas improvido.(TRF5, AG 63456,
Desembargador Federal Ubaldo Ataide Cavalcante, Primeira Turma, DJ 15/02/2006, Pg. 805).Assim, tendo havido a
demonstracdo do direito liquido e certo pela impetrante, em conseqliéncia ha de se ter por presente o requisito legal
imprescindivel para a concessao da seguranga nos termos em que pleiteada no writ.Ante todo o exposto, reconhecendo
o direito da impetrante a imediata matricula no curso de Tecnologia em Marketing - Noturno da instituicdo de ensino
impetrada, assim como ao desbloqueio do Registro Académico e ao fornecimento dos boletos bancarios para pagamento
das mensalidades referente ao ano corrente, acaso inexista outro 6bice (ndo trazido nesta mandamental) que néo a
existéncia de débitos relativos ao curso de Administragdo, CONCEDO A SEGURANCA requerida, tornando definitiva
a liminar, julgando o feito com resolugéo do mérito, a teor do art. 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, que aplico
subsidiariamente.Sem condenagao em custas, tendo em vista ser a impetrante beneficiaria da assisténcia judiciaria
gratuita.N&o ha honorarios (art. 25 da Lei n® 12.016/2009 e Simulas 512 do E. STF e 105 do E. STJ).Decorrido o prazo
para recursos voluntarios, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Federal da 32 Regido (art. 14, 1°, da Lei no.
12.016/2009).P.R.I.0.

0013088-55.2010.403.6105 - JOAQUIM FERNANDES DA SILVA(SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)
X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIALI - SP

Vistos, etc.Trata-se de Mandado de Segurancga, com pedido de liminar, impetrado por JOAQUIM FERNANDES DA
SILVA contra ato do Sr. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIATI -SP, objetivando seja determinado a
Autoridade Impetrada que proceda a imediata concluséo do procedimento de concessdo de beneficio previdenciario de
aposentadoria do Impetrante (NB 42/148.202.543-1), requerido em 30/05/2008, ao fundamento de excesso de
prazo.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 8/20.Foi deferido o pedido de assisténcia judiciaria gratuita e
requisitadas previamente as informagdes (fls. 23).A Autoridade Impetrada, as fls. 32/33, informa que o beneficio do
Impetrante foi concedido em 08/10/2010, juntando, ainda, o documento de fls. 34.0 Juizo, as fls. 35, determinou a
intimacdo do Impetrante para manifestacéo acerca de seu interesse no prosseguimento do feito em vista das informagdes
prestadas pela Autoridade Impetrada.O Impetrante se manifestou as fls. 38, postulando pela intima¢do da Autoridade
Impetrada para pagamento dos valores atrasados devidos. Vieram os autos conclusos.E o relatério.Decido.Forgoso
reconhecer, no caso concreto, a superveniente perda do interesse de agir do Impetrante.De fato, consoante as
informag0es prestadas pela Autoridade Impetrada as fls. 32/33, e comprovada as fls. 34, o processo administrativo de
concessédo do beneficio previdenciario de aposentadoria do Impetrante (NB 42/148.202.543-1) foi concluido, tendo sido
concedido o beneficio requerido, restando, assim, integralmente satisfeita a pretensdo deduzida na inicial.Outrossim, o
pedido manifestado pelo Impetrante, as fls. 38, para prosseguimento do feito no tocante a cobranca dos valores
atrasados devidos, ndo merece acolhida eis que extrapola os limites da demanda, sendo ainda mister ressaltar ndo ser o
Mandado de Seguranca sucedaneo de acao de cobranca, a teor da Simula n® 269 do Supremo Tribunal Federal, razéo
pela qual também inviavel o pedido na via eleita.Em face do exposto, ante a falta superveniente de interesse de agir do
Impetrante, resta sem qualquer objeto a presente a¢do, a teor do art. 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, razdo
pela qual DENEGO a seguranga pleiteada nos termos do art. 6°, 5° da Lei n°® 12.016/2009.Sem condenagéo nas custas
tendo em vista que o feito foi processado com os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Nao ha honorarios (Art. 25
da Lei n®12.016/2009 e Simulas n 512 do E. STF e 105 do E. STJ).Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas
as formalidades legais.P.R.1.O.

0000902-73.2010.403.6113 (2010.61.13.000902-2) - NILO KAZAN DE OLIVEIRA(SP194317 - ANDRE CANATO
SIMOES VILLAS) X INSPETOR DA REC FEDERAL NO AEROPORTO INTERNACIONAL VIRACOPOS
CAMPINAS

Cumpra-se integralmente a determinacao de fls. 74, no tocante a juntada da copia da inicial com os documentos que a
instruiram para a notificacdo da Autoridade Coatora, nos termos do art. 6° da Lei n® 12.016/2009.Com o cumprimento,
oficie-se conforme determinado.Int.

62 VARA DE CAMPINAS
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DR. NELSON DE FREITAS PORFIRIO JUNIOR

Juiz Federal

DR. JACIMON SANTOS DA SILVA

Juiz Federal Substituto

REGINA CAMARGO DUARTE CONCEICAO PINTO DE LEMOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2704

DESAPROPRIACAO

0005382-55.2009.403.6105 (2009.61.05.005382-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X GERALDO
DE BARROS

Fls. 71. Defiro a realizacdo de pesquisa para localizacdo do endereco do expropriado através do sistema Webservice.
Com o resultado da pesquisa, dé-se vista aos expropriantes.Int.

0005453-57.2009.403.6105 (2009.61.05.005453-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X EDUCANDARIO
EURIPEDES(SP085018 - JESUS ARRIEL CONES JUNIOR) X IBRAHIM CURY

Dé-se vista a parte autora acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justica (fl.145), para que se manifeste em termos de
prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0005583-47.2009.403.6105 (2009.61.05.005583-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X IRINEU LUPPI - ESPOLIO X AGLACY DANTAS LUPI X ANTONIO STECCA X CELIA MALTA
LOPES X PEDRINA FERREIRA DA SILVA - ESPOLIO X JOAO BARRETO FILHO

Fls. 130/132 e 139/142: cite-se 0 espdlio de Pedrina Ferreira da Silva na pessoa de Antonio Alves da Silva, no enderego
fornecido as fls. 131.Sem prejuizo, remetam-se 0s presentes autos ao SEDI para a retificacéo do polo passivo da
presente acdo devendo constar espolio de Irineu Luppi, no lugar de Irineu Luppi, devendo o mesmo ser citado na pessoa
de Dulcinea Lucia Luppi Barnier, no endereco fornecido as fls. 142.Int.

0005603-38.2009.403.6105 (2009.61.05.005603-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X DANIEL SIDNEI LANDINI - ESPOLIO

Em razéo da auséncia de manifestacdo dos expropriados, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal.Int.

0005791-31.2009.403.6105 (2009.61.05.005791-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS E SP219840 - JOSE MAURO COELHO) X HILDA RIBEIRO DE FARIA
BENCLOWICZ(SP219840 - JOSE MAURO COELHO) X ARY KUFLIK BENCLOWICZ(SP219840 - JOSE
MAURO COELHO) X JAMILE SALIBE RIBEIRO DE FARIA MUSSUPAPO X CASSIO ANTONIO MUSSUPAPO
X APARECIDA SALIBE RIBEIRO DE FARIA X EDUARDO LUIZ RIBEIRO

Manifestem-se os expropriados de forma clara e objetiva e sem formulagéo de condicdo se concordam com o valor
ofertado, sob pena de ser aceito o valor tido como correto pelos expropriantes.No que concerne a dispensa de
inventario, tal pedido, sobre ser ilegal, ndo diz respeito a presente lide.Int.

0005810-37.2009.403.6105 (2009.61.05.005810-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X EDMUNDO MURER

Fls. 98/99: defiro a expedicéo de oficio ao Instituto de Identificagdo Gumbleton Daunt na tentativa de localizagéo do
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endereco do expropriado, uma vez que nestes autos ainda ndo houve tentativa de consulta neste instituto.Caso a resposta
seja negativa, fica desde ja deferida a citacdo por edital conforme requerido pela AGU as fls. 101/104.Int.

0005871-92.2009.403.6105 (2009.61.05.005871-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X JOSE RUBENS DORIA PORTO(SP152541 - ADRIANA CRISTINA OSTANELLI) X
EDITH MEDEIROS DORIA PORTO(SP152541 - ADRIANA CRISTINA OSTANELLI) X ANTONIO FERNANDO
DORIA PORTO X VIOLETA DE JESUS GOMES PORTO

Remetam-se os autos ao SEDI para a inclusdo de Violeta de Jesus Gomes Porto no no polo passivo da presente
acao.Apos, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0005921-21.2009.403.6105 (2009.61.05.005921-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X NICOLINO BARBALACO PRIMO - ESPOLIO(SP119891 - FRANCISCO JOSE
INFANTE VIEIRA) X NILO TADEU BARBALACO X SONIA REGINA MACHADO BARBALACO X JANET
SAYEG

Remetam-se os autos ao SEDI para a retificagdo do pdlo passivo da presente acéo, devendo constar Nilo Tadeu
Barbalaco, Sonia Regina Machado Barbalaco e Janet Sayeg.Apds cite-se Janet Sayeg no endereco fornecido as fls.
154.Int.

0005931-65.2009.403.6105 (2009.61.05.005931-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X ANTONIO AMERICO MENEZES DE AGUIAR

Antes de apreciar o pedido de citacdo por edital do expropriado, expega-se oficio ao Instituto de Identificacdo Ricardo
Gumblenton Daunt (IIRED) para tentativa de localizacdo do endereco do expropriado.Caso seja negativa a resposta,
fica desde ja deferida a citacao por edital do réu.Int.

0005963-70.2009.403.6105 (2009.61.05.005963-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X CLARINA FONTANA X
ELZA FONTANA MUDIO BATONI X GUILHERME APOSTOLLO

Fls. 153/154: Remetam-se estes autos ao SEDI para a inclusdo de Guilherme Apostollo no pdlo passivo da presente
acdo.Ap0s, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0017272-88.2009.403.6105 (2009.61.05.017272-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X ROLDAO ANDRE
DE OLIVEIRA

Defiro o pedido de fls. 58 e determino a expedicdo de oficio solicitando informac6es sobre o Sr. Rolddo André de
Oliveira ao Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo, bem como ao Instituto de Identificagdo Ricardo Gumblenton
Daunt (IIRED) para a tentativa de localizagéo do expropriado.Determino, ainda que conste no oficio a ser expedido que
a finalidade da solicitacdo é resguardar o patrimdnio e o direito de defesa da pessoa acima mencionada, demandada em
acao expropriatdria, uma vez que ndo existem nos autos seus dados identificatorios. Int.

0017592-41.2009.403.6105 (2009.61.05.017592-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR E Proc. 2131 - RAFAEL CARDOSO DE BARROS) X ANTONIO
LUIZ AMIKI - ESPOLIO X ANTONIO LUIZ AMIKI JUNIOR

Fls. 58. Defiro a realizagdo de pesquisa para localizagdo do endereco do expropriado através do sistema Webservice.
Com o resultado da pesquisa, dé-se vista aos expropriantes.Fls. 59. Defiro pelo prazo requerido.Int.

0017612-32.2009.403.6105 (2009.61.05.017612-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR E Proc. 2231 - LEONARDO ASSAD POUBEL) X MARIA LUIZA
GOETZE

Defiro o pedido de fls. 59 e determino a expedicao de oficio solicitando informag6es sobre a Sra. Maria Luiza Goetze
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ao Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo, bem como ao Instituto de identificagdo Ricardo Gumblenton Daunt
(IIRED), para a tentativa de localizacdo do endereco do expropriado.Determino, ainda que conste no oficio a ser
expedido que a finalidade da solicitagdo é resguardar o patrimonio e o direito de defesa da pessoa acima mencionada,
demandada em acdo expropriatdria, uma vez que nao existem nos autos seus dados identificatorios. Int.

0017983-93.2009.403.6105 (2009.61.05.017983-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X JOAO
CARLOS FARAH

Dé-se vista a parte autora acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justiga (fl.89), para que se manifeste em termos de
prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0000371-11.2010.403.6105 (2010.61.05.000371-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X BENEDITO
DONIZETI DOS SANTOS(SP236413 - LUCIANO ISMAEL) X MARIA LINA MACEDO DOS SANTOS

Apds, digam os expropriantes quanto a possibilidade de acordo.

0014032-57.2010.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP061748 - EDISON JOSE STAHL E Proc. 1390 -
THIAGO SIMOES DOMENI E SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO) X LEONARDO OLIVIERA
GRESPAN

VISTOS, etc. 1 - Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias para que os expropriantes juntem a guia comprovante do depdsito
do montante referente a indenizacdo ofertada.2 - Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo,
intimando-se-a desde logo para que se manifeste expressamente sobre a possibilidade de acordo e sobre a suficiéncia ou
ndo do valor de indenizagdo ofertado pelos expropriantes.3 - Nao ha custas a recolher, uma vez que tanto o ente publico
expropriante (Municipio de Campinas) quanto o ente pablico destinatario do imével expropriando (Unido Federal) sdo
isentos, nos termos do art. 4°, I, da Lei 9.289/96, devendo tal isencdo ser estendida a INFRAERO, nos termos do art. 14,
2°, do mesmo diploma legal (a contrario senso), uma vez que se trata de hip6tese de litisconsorcio ativo necessario.4 -
Decorrido o prazo para contestacdo, voltem conclusos para deliberacfes.5 - Int.

USUCAPIAO

0008021-12.2010.403.6105 - GERSON ANTUNES DE LIMA(SP149482 - ANTONIO PEREIRA DOS SANTOS) X
BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Cumpram os autores o despacho de fls.36, especialmente o item ¢, no prazo de 10(dez) dias, sob pena de extin¢do do
feito.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004133-69.2009.403.6105 (2009.61.05.004133-6) - IRINEU PEREIRA MANGUEIRA(SP153313B - FERNANDO
RAMOS DE CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

fls. 136/138:Dé-se vista ao autor para que manifeste o seu interesse quanto ao prosseguimento do feito, vindo os autos
em seguida conclusos para sentenca.

0014823-60.2009.403.6105 (2009.61.05.014823-4) - MIRTES DE OLIVEIRA MORAES GALVAO DE
FRANCA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
F1.232: Indefiro o pedido de producéo de prova pericial contébil, uma vez que o calculo pretendido so se justificard em
caso de procedéncia do pedido, sendo efetuado na fase de execucéo.Int.

0004622-72.2010.403.6105 - JOSE FRANCISCO DA SILVA(SP229070 - ELAINE CRISTINA ALVES SOARES
YOSHIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 147: informe o autor, no prazo de 10(dez) dias, o endereco das empresas que ndo emitiram perfil profissiografico
ou o fizeram de forma incompleta.Sem prejuizo, oficie-se ao INSS para no prazo de 20(vinte) dias, providenciar a
juntada aos autos de copia do procedimento administrativo referente ao beneficio n® 42152305502-05.Int.

0006631-07.2010.403.6105 - MAURI TRINDADE DO AMARAL(SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dou por encerrada a instru¢do processual.Manifestem-se as partes nos termos do artigo 331 do C.P.C., ficando
consignado que o siléncio importara na inexisténcia da possibilidade de acordo.Apds, nada mais sendo requerido,
venham 0s autos conclusos para sentenca, independentemente de nova intimacao. Int.

0007110-97.2010.403.6105 - MANOEL MESSIAS DA SILVA(SP291034 - DANIELE DOMINGOS MONTEIRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Indefiro as provas requeridas as folhas 122, posto que os periodos e as respectivas empresas em que houve o labor dito
especial, deverdo ser comprovados através da juntada dos respectivos documentos comprobatérios dessas atividades,
quais sejam, SB-40, DSS 8030 ou, ainda, o laudo denominado perfil profissiografico previdenciario, na forma
estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social, emitido pela empresa ou seu preposto, comprovando a condicao
insalubre, perigoso ou penoso, na qual trabalhou durante o periodo em que deseja ver reconhecido como tempo de
servico especial.Para tanto, concedo o prazo de 10 (dez) dias para juntada dos referidos documentos.Intime-se.

0007230-43.2010.403.6105 - ALTINO MANGABEIRA ARAGAO(SP223403 - GISELA MARGARETH BAJZA E
SP272132 - LARISSA GASPARONI ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dou por encerrada a instrucéo processual.Manifestem-se as partes nos termos do artigo 331 do C.P.C., ficando
consignado que o siléncio importaréd na inexisténcia da possibilidade de acordo.Apds, nada mais sendo requerido,
venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0007352-56.2010.403.6105 - UNIAO FEDERAL X JORGE LUIZ RAFAEL DA SILVA(SP127818 - ADIB
KASSOUF SAD)

Fls. 132/133. Anote a Secretaria a interposicdo de Agravo Retido.Dé-se vista a autora para manifestacao acerca do
referido recurso interposto pelo réu, no prazo de 10 (dez) dias, na forma do artigo 523 do Codigo de Processo
Civil.Ap6s, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0007692-97.2010.403.6105 - NELCINA MOREIRA DE SOUZA(SP253174 - ALEX APARECIDO BRANCO E
SP291034 - DANIELE DOMINGOS MONTEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Dou por encerrada a instrucéo processual.Manifestem-se as partes nos termos do artigo 331 do C.P.C., ficando
consignado que o siléncio importara na inexisténcia da possibilidade de acordo.Apds, nada mais sendo requerido,
venham 0s autos conclusos para sentenca, independentemente de nova intimagao. Int.

0009091-64.2010.403.6105 - EDELAINE DA SILVEIRA GALVAO(SP225959 - LUCIANA MARA VALLINI
COSTA E SP259455 - MARIA CRISTINA LEME GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Manifeste-se a autora acerca da proposta de transagao judicial apresentada pelo INSS as fls.155/159.Int.

0009602-62.2010.403.6105 - JOSE TEIXEIRA(SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de agdo de conhecimento, pelo rito ordinario, em que se pleiteia a concessao de tutela antecipada para
determinar o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca.Relata o autor que se encontra acometido de doencas
oftalmoldgicas que o impedem de exercer suas atividades laborais.Informa que teve concedido o beneficio de auxilio-
doenga de julho a outubro de 2007, quando foi cessado em razdo de néo ter sido constatada incapacidade.
Posteriormente, em 22.10.2008 ingressou com novo pedido de beneficio, o qual teria sido indeferido em raz&o de néo
ter sido comprovada a condicao de segurado.Requer a concessdo da tutela antecipada ao argumento de que preenche os
requisitos legais necessarios.Citado, o réu apresentou contestacao as fls. 162/174.Realizada pericia medica, o Sr. Perito
nomeado pelo Juizo apresentou o laudo de fls. 197/200, atestando a incapacidade total e temporéria do autor.Vieram os
autos conclusos para apreciacio do pedido de tutela antecipada.E o suficiente a relatar. Decido.A tutela antecipada
pretendida pelo autor, estribada no artigo 273 do C.P.C., para o fim de serem antecipados os efeitos do provimento
jurisdicional buscado, ndo encontra amparo nos requisitos exigidos pelo ordenamento.Anoto que a questdo demanda
andlise mais detalhada da documentagdo juntada, especialmente quanto a data de inicio da doenca e da condigdo de
segurado do autor, j& que a documentacdo apresentada parece apontar que o autor é contribuinte individual.Dessa
forma, ndo vislumbro a presenca da verossimilhanca das alegagdes, a ser melhor aferida no curso da demanda, eis que
depende de dilagdo probatoria.Ante o exposto, indefiro o pedido de antecipacdo de tutela.Manifestem-se as partes sobre
as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de 10 (dez) dias.Fixo os honorarios periciais
em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos), de acordo com a Resolugéo n° 558, de 22 de maio de
2007.Providencie a Secretaria a solicitacdo do pagamento ao Sr. Perito.

0011642-17.2010.403.6105 - JOSELITO MATOS FERREIRA(SP165241 - EDUARDO PERON) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo apresentada as fls. 43/47, no prazo de 10 (dez) dias.Apds e no mesmo
prazo supra, manifestem-se as partes sobre o laudo pericial de fls.57/60.Decorrido o prazo, venham os autos conclusos
para fixacdo dos honorarios periciais.Int.

0012493-56.2010.403.6105 - BENEDITO SEVERINO DE ALMEIDA(SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Fl1s.30: defiro pelo prazo requerido.Int.

0014192-82.2010.403.6105 - GENIVAL OLIVEIRA DOS SANTOS(SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS
RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Observo que a Il. patrona do autor tenta burlar a regra de competéncia desta justica estimando a titulo de dano moral o
valor de 100 vezes o valor do salario do beneficio pretendido. Dessa forma, indefiro o pedido e, excluo o referido
montante para fins de fixacdo de competéncia, determinado a remessa dos autos ao juizado Especial Federal de
Campinas, nos termos do precedente do Tribunal Regional Federal (TRF): PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO.
AUXILIO DOENCA CUMULADO COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. VALOR D CAUSA.
COMPETENCIA DO JEF.(......) Precedentes desta Corte.-Em principio, o valor do dano moral é estimado pelo autor.
Mas, se o propdsito de burlar regra de competéncia € evidente, o juiz pode altera-lo de oficio, devendo, porém, indicar
valor razoavel e justificado. Para tanto, o valor deve ser compativel com o dano material, ndo devendo ultrapassa-lo, de
regra, salvo situagtes excepcionais devidamente esclarecidas na peticdo inicial. Somando-se o valor das parcelas
vencidas, as 12 parcelas vincendas, com o valor estimativo de dano moral, compativel com o dano material requerido,
tem-se valor que ndo ultrapassa a competéncia dos Juizados Especiais Federais- Agravo legal a que se nega provimento.
(TRF, OITAVA TURMA, Al-agravo de Instrumento 379857, Rel. Dr. Rodrigo Zacharias, DJF3 CJ1 DATA:
11/05/2010, p. 341).Int.

0014210-06.2010.403.6105 - FABIO DE ALBUQUERQUE TREVISAN(SP086998 - MANOEL CARLOS
FRANCISCO DOS SANTOS E SP199691 - ROSILEI DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da redistribuicdo deste feito a este juizo.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o autor
advertido de que, se ficar comprovado no curso do processo tratar-se de declaracéo falsa, sujeitar-se-a seu declarante as
sancBes administrativas e criminais, conforme previsto na legislagéo respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.Nos
termos do artigo 284 do Caodigo de Processo Civil, concedo ao autor o prazo de 10 (dez) dias, improrrogaveis, sob pena
de indeferimento da inicial, para que retifique o polo passivo da presente a¢do.0 pedido de antecipacéo de tutela serd
apreciado apo6s a vinda da contestagdo.Cumprida a determinag&o supra, cite-se.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0002010-98.2009.403.6105 (2009.61.05.002010-2) - ANDRE LOURENCO - ESPOLIO X SYLVIA LOPES
LOURENCO(SP027722 - PAULO JOAQUIM MARTINS FERRAZ E SP162995 - DENIS PAULO ROCHA
FERRAZ) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Fls. 174/178: ante a informacdo e documentos trazidos pela CEF, determino sua exclusdo do pélo ativo da presente
demanda, e consequentemente, a inclusdo da EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA no referido p6lo.
Remetam-se os autos ao SEDI para as providéncias supra.FIs.191: Tendo em vista que ndo houve composicao pelas
partes, dou prosseguimento ao feito.Digam as partes as provas que pretendem produzir, no prazo de 05(cinco) dias.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0010912-06.2010.403.6105 - SOCIEDADE CAMPINEIRA DE EDUCACAO E INSTRUCAO(SP256760 - PEDRO
RAFAEL TOLEDO MARTINS) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Intime-se a requerente a providenciar a retirada definitiva dos autos, observadas as formalidades legais. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0005230-70.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
TIAGO XAVIER COSTA

Fls. 44: Apos o decurso do prazo para a desocupagdo do imovel, desentranhe-se o mandado de fls. 39 para integral
cumprimento da decisdo de fls. 33/34, devendo ser instruido com cépia da peticdo de fls. 44 para observancia pelo
Oficial de Justica.Int.

Expediente N° 2709

DESAPROPRIACAO

0005564-41.2009.403.6105 (2009.61.05.005564-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X GINO ARCHIMEDES BATISTON FILHO

Dé-se vista aos autores acerca do retorno da carta precatéria para que se manifestem em termos de prosseguimento do
feito, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0017935-37.2009.403.6105 (2009.61.05.017935-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP061748 - EDISON JOSE STAHL
E SP209376 - RODRIGO SILVA GONGALVES E Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X HILDA BUCHAIM
HAZAR - ESPOLIO X SONIA HAZAR DE CAMARGO X EUCLIDES FERRAZ DE CAMARGO - ESPOLIO X
SERGIO BUCHAIM HAZAR X MARIA DE LOURDES ZOLEZI X SUELY BUCHAIM HAZAR

Dé-se vista aos autores acerca do retorno da carta precatdria para que se manifestem em termos de prosseguimento do
feito, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.
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0017940-59.2009.403.6105 (2009.61.05.017940-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X IRINEU
LUPPI X CELIA MALTA LOPES X EDSON VICENTE CONDE JUNIOR

Dé-se vista aos autores acerca da certidao do Sr. Oficial de Justica, para que se manifestem em termos de
prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009735-97.2007.403.6303 - OSVALDO FERMIANO DE OLIVEIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Manifeste-se 0 autor sobre a contestacdo apresentada no prazo legal.Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as

partes, independentemente de nova intimacao e no prazo comum de 5 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir
para comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.Intimem-se.

0005935-27.2008.403.6303 - CARLOS ROBERTO SOFIATO(SP127540 - SOLANGE MARIA FINATTI PACHECO
E SP195619 - VINICIUS PACHECO FLUMINHAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Diante da auséncia de pedido de producgdo de provas dou por encerrada a instrucdo processual.Manifestem-se as partes
nos termos do art. 331 do C.P.C., ficando consignado que o siléncio importara na inexisténcia da possibilidade de
acordo.Apds, impossibilitada a tentativa de conciliagdo, venham os autos conclusos para sentenca.Intimem-se.

0012650-85.2008.403.6303 - OLIVIA MEMI SALGADO(SP153675 - FERNANDO VERARDINO SPINA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Reconsidero o primeiro paragrafo do despacho de fl. 152 para determinar que o INSS esclareca qual o fim a que se
destinam os documentos requeridos no processo administrativo NB: 147.551.399-0, especialmente os constantes da
carta de exigéncias de fl. 23 verso, bem como informe se 0os mesmos impedem a concessao do beneficio pleiteado pela
autora, 0s quais transcrevo:Apresentar comprovacgdo de recolhimento referente ao periodo de abril de 1993 a dezembro
de 1993 em nome de Benvindo Fausto Salgado; Apresentar original da primeira alteracdo do contrato social da Empresa
Distribuidora Campineira de Jornais e Revistas Ltda.Em caso positivo, justifique o INSS suas alegacfes.Prazo: 10
dias.Int.

0008734-21.2009.403.6105 (2009.61.05.008734-8) - ELZA CASELLA(SP061444 - JOSE ANTONIO ROSSI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199 - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C. CHIOSSI)
Ciéncia as partes da descida destes autos do E. TRF da 3* Regido.Concedo 0 prazo de 10 (dez) dias para a autora
emendar a inicial nos termos do voto integrante do acérdéo de fls. 162/165.Int.

0003994-08.2009.403.6303 - RENATA ANDRESA BENATTI X JULIANO CESAR BENATTI GOULART -
INCAPAZ X RENATA ANDRESA BENATTI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia as partes acerca da redistribuicdo deste feito a este Juizo Federal.Afasto a possibilidade de prevenc¢do apontada
no termo de fl. 159/160 por tratar-se do mesmao feito.Ratifico os atos praticados perante o Juizado Especial Federal,
especialmente a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria concedido as fls. 139.Ao SEDI para retificagdo do
valor da causa para fazer constar o valor de R$49.487,22, conforme célculo da contadoria as fls. 144.Dé-se vista ao
autor acerca da contestacéo.Especifiquem as partes no prazo comum de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir
para comprovar suas alegacgdes, justificando a pertinéncia.Intimem-se.

0003914-37.2010.403.6100 (2010.61.00.003914-2) - MARIA ORLANDA VIEIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO
DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
Folhas 143: Dé-se vista as partes para que se manifestem acerca do pedido de interven¢do da Unido na qualidade de
Assistente Simples, no prazo de 5 (cinco) dias.Sem prejuizo a determinacéo supra e diante do pedido de prova pericial,
fls. 141, apresente a autora os quesitos que pretende ver respondidos a fim de se avaliar a pertinéncia da prova
requerida.Intimem-se.

0002960-73.2010.403.6105 (2010.61.05.002960-0) - BAWANI AGRI-INFORMATICA LTDA - EPP(SP141835 -
JURACI FRANCO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Folhas 155: Dé-se ciéncia ao autor para que observe a Instru¢do Normativa do INSS, acerca dos futuros depositos
judiciais.Quanto aos depdsitos ja efetuados, antes de oficiar a CEF para que os transfira para guia GPS, informe a ré se
0 cAdigo da receita permanece 6648 ou devera ser outro codigo.Folhas 157: Considerando que as testemunhas sao
domiciliadas na cidade de itatiba, la deverdo ser ouvidas. Para tanto, expeca-se carta precatoria para sua oitiva, devendo
apos a exedicdo, ser o autor novamente intimado a providenciar a retirada da carta para distribuigdo perante o Juizo
Deprecado.Int.

0004355-03.2010.403.6105 - PETERSON DE CASTRO(SP264340 - ANA CAROLINA PAIE DA FONTE) X CAIXA

ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA)
Ciéncia as partes acerca do oficio juntado as folhas 100, proveniente da Vara Civel da Comarca de Pedreira,
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informando a data da audiéncia na precatéria n® 411/2010, como sendo dia 23/11/2010, as 15:30 h.

0006154-81.2010.403.6105 - RUKKA COM/ DE ROUPAS LTDA(SP097240 - ARTUR EUGENIO MATHIAS) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP243787 - ANDERSON RODRIGUES DA SILVA)
Folhas 88/91, indefiro.Considerando que a execugdo 0005414-17.2010.403.6108 foi ajuizada posteriormente a
propositura do presente feito, este Juizo esta prevento para julgamento de ambos os feitos. Portanto, oficie-se a 3a. Vara
de Bauru solicitando a remessa daquele feito a este Juizo para julgamento em conjunto.Int.

0009364-43.2010.403.6105 - GILBERTO MOREIRA(SP153313B - FERNANDO RAMOS DE CAMARGO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Diante da impossibilidade do autor obter cdpias do processo administrativo perante o INSS, conforme faz prova as fls.
54, requisite 8 ADDJ de Campinas através de email, para que enviem c6pia do processo administrativo n.
42.064.947.098-2, no prazo de 30 (trinta) dias.Juntado o documento, dé-se vista as partes.Int.

0011006-51.2010.403.6105 - ELOY FERREIRA DOS SANTOS(SP277744B - PATRICIA GONZALEZ DA SILVAE
SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ELOY FERREIRA DOS SANTOS ajuizou a presente demanda com pedido de antecipacdo de tutela em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessao do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo.Relata que apresentou requerimento administrativo para a concessdo do referido beneficio, em
30.09.2009, tendo sido indeferido, em razéo de falta de tempo de contribuicdo.Alega que exerceu atividade rural, bem
como atividades sujeitas a condi¢Bes especiais em diversas empresas, o0 que Ihe permitiria computar 0s acréscimos
legais, perfazendo o tempo minimo exigido para a concessdo do beneficio pleiteado.Devidamente citado, o Instituto
Nacional do Seguro Social apresentou sua contestacéo a fl. 111/140.E o relatério. Decido.A tutela antecipada pretendida
pelo autor, estribada no artigo 273 do C.P.C., para o fim de serem antecipados os efeitos do provimento jurisdicional
buscado, ndo encontra amparo nos requisitos exigidos pelo ordenamento.O ponto controvertido desta lide reside no
enquadramento das atividades desenvolvidas pelo autor sob condi¢des especiais, bem assim o preenchimento dos
demais requisitos necessarios para a concessdo do beneficio pleiteado.Dessa forma, ndo vislumbro a presenca da
verossimilhanca das alegac¢des, a ser melhor aferida no curso da demanda, eis que depende de dila¢do probatéria.Ante o
exposto, indefiro o pedido de antecipacéo de tutela.Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo, bem como as partes
sobre as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de 10 (dez) dias.

0011126-94.2010.403.6105 - HUMBERTO FERNANDES BELO(SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Fica reagendada a pericia para o dia 06/12/2010, as 10:45 horas, no consultério do Sr. perito.Int.

0011545-17.2010.403.6105 - PAULO PAIVA(SP264453 - ELCIO DOMINGUES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se 0 autor sobre a contestacdo apresentada no prazo legal.Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as
partes, independentemente de nova intimacao e no prazo comum de 5 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir
para comprovar suas alegac@es, justificando a pertinéncia.Intimem-se.

0012494-41.2010.403.6105 - WILMA DE MENDONCA ZANATTA(SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Fls. 39, defiro pelo prazo de 20 (vinte) dias.Int.

0012916-16.2010.403.6105 - ANTONIO CARLOS RAZERA(SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ANTONIO CARLOS RAZERA ajuizou a presente demanda com pedido de antecipacéo de tutela em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o reconhecimento de que tinha mais de 35 anos
de servigo antes da vigéncia da Lei n® 7.787/89, bem como a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo como se tivesse se aposentado em 01.05.1989, aplicando-se as correcdes necessarias, com o pagamento
das diferencas devidas.Assevera que teve concedido seu beneficio de aposentadoria, em 29.12.1993, mas que em
01.05.1989 ja possuia direito ao referido beneficio. Aduz que a concessao do beneficio deve observar as regras vigentes
ao tempo em que o segurado implementou as condi¢fes para obté-lo e que a Previdéncia deve conceder o melhor
beneficio ao segurado, nos termos do Enunciado n° 5 do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, e nos termos das
jurisprudéncias que colaciona.Devidamente citado, o Instituto Nacional do Seguro Social apresentou sua contestagdo a
fl. 77/88.E o relatorio. Decido.A tutela antecipada pretendida pelo autor, estribada no artigo 273 do C.P.C., para o fim
de serem antecipados os efeitos do provimento jurisdicional buscado, ndo encontra amparo nos requisitos exigidos pelo
ordenamento.O ponto controvertido desta lide reside na possibilidade de considerar como data de inicio do beneficio
data diversa do requerimento e utilizada pelo INSS.Dessa forma, néo vislumbro a presenca da verossimilhanca das
alegacdes, a ser melhor aferida no curso da demanda.Ante o exposto, indefiro o pedido de antecipacdo de
tutela.Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo, bem como as partes sobre as provas que pretendem produzir,
justificando sua pertinéncia, no prazo de 10 (dez) dias.
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0012976-86.2010.403.6105 - DISNEI DE ALMEIDA MARTINS(SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se 0 autor sobre a contestacdo apresentada no prazo legal.Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as
partes, independentemente de nova intimacao e no prazo comum de 5 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir
para comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.Intimem-se.

0013086-85.2010.403.6105 - ALCIDES SIDNEI CARLOS DE ANDRADE(SP286841A - FERNANDO
GONGCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se 0 autor sobre a contestacdo apresentada no prazo legal.Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as
partes, independentemente de nova intimacao e no prazo comum de 5 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir
para comprovar suas alegacgdes, justificando a pertinéncia.Intimem-se.

0013344-95.2010.403.6105 - ERMELINDA SALIN OTHERE(SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se 0 autor sobre a contestacdo apresentada no prazo legal.Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as
partes, independentemente de nova intimacao e no prazo comum de 5 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir
para comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para a autora providenciar a
juntada de copia do processo administrativo, fl. 94.Int.

0013814-29.2010.403.6105 - CARLOS ROBERTO FERREIRA SOARES(SP268785 - FERNANDA MINNITTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se 0 autor sobre a contestacdo apresentada no prazo legal.Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as
partes, independentemente de nova intimacao e no prazo comum de 5 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir
para comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.lntimem-se.

0013986-68.2010.403.6105 - JOSE RODRIGUES MOREIRA FILHO(SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o prazo requerido para juntada dos documentos comprobatdrios do labor em condicfes especiais.Defiro 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar comprovado no curso do
processo, tratar-se de declaracdo falsa, sujeitar-se-a(0) seu(s) declarante(s) as sangdes administrativas e criminais,
conforme previsto na legislagdo respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.Intime-se e cite-se.

0014044-71.2010.403.6105 - IVAN BRAUN(SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES E SP173909 - LUIS
GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo apresentada no prazo legal.Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as
partes, independentemente de nova intimag&o e no prazo comum de 5 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir
para comprovar suas alegac@es, justificando a pertinéncia.Intimem-se.

0015045-91.2010.403.6105 - JOSE ROBERTO MIRANDA(SP204900 - CINTHIA DIAS ALVES E SP226718 -
PATRICIA HELENA SANTILLI BARENSE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Afasto a possibilidade de prevencdo com o processo relacionado no termo de fls. 184, posto que o objeto daquele é
reajuste pelo IGP-DI.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar
comprovado no curso do processo, tratar-se de declaracédo falsa, sujeitar-se-a(0) seu(s) declarante(s) as sangdes
administrativas e criminais, conforme previsto na legislacdo respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.0 pedido de
antecipacéo de tutela serd apreciado ap0s a vinda da contestacdo.Cite-se e intime-se.

0015146-31.2010.403.6105 - EDEN LUIZ DE FARIA X POLIANA APARECIDA DOS SANTOS DE
FARIA(SP287656 - PAULA VANIQUE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar comprovado no curso
do processo, tratar-se de declaracdo falsa, sujeitar-se-a(0) seu(s) declarante(s) as san¢des administrativas e criminais,
conforme previsto na legislacao respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.0 pedido de antecipacdo de tutela serad
apreciado apo6s a vinda da contestacgao.Cite-se e intime-se.

0015256-30.2010.403.6105 - WELLINTON AUGUSTO PORTUGAL(SP256141 - SIMONE PETRI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar comprovado no curso
do processo, tratar-se de declaracéo falsa, sujeitar-se-a(0) seu(s) declarante(s) as san¢des administrativas e criminais,
conforme previsto na legislagdo respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.0 dep6sito judicial pretendido podera ser
feito independentemente de autorizagdo judicial. Portanto, a autora podera efetuar o depdsito na agéncia da CEF PAB
da Justica Federal, voluntariamente, na forma do Provimento COGE n° 64 de 28.04.2005 do E. CJF.O pedido de
antecipacdo de tutela seré apreciado apds a vinda da contestacdo.Cite-se e intime-se.

0015295-27.2010.403.6105 - JOAO FETKULAS JUNIOR(SP208595 - ALEXANDRE BULGARI PIAZZA) X
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CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de acdo de conhecimento, ajuizada por JOAO FETKULAS JUNIOR, qualificado na inicial, em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, em que se pleiteia o recebimento das importancias relativas a diferengas resultantes da
aplicacdo de correcdo monetaria do saldo da(s) conta(s) vinculada(s) de Fundo de Garantia do Tempo de Servico -
FGTS, durante a vigéncia de planos econdmicos.Foi dado a causa 0 montante de R$ 1.000,00.Em data de 17/08/2004,
portanto, anteriormente a distribuicdo da presente demanda, foi ampliada a competéncia do Juizado Especial Federal
nesta cidade, tendo como area de competéncia a regido de Campinas-SP, onde é residente o autor, nos termos do art. 1°,
da Resolugdo n° 229, de 16/08/2004, do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regi&o.Outrossim, disciplina a Lei n°
10.259/01, que a competéncia dos Juizados Especiais ¢ absoluta. Diante do exposto, reconheco a INCOMPETENCIA
ABSOLUTA deste Juizo para processar e julgar a presente acéo e determino a remessa do presente feito ao Juizado
Especial Federal de Campinas, com baixa-findo e nossas homenagens.

0015296-12.2010.403.6105 - EZIQUIEL SQUISARO(SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar comprovado no curso
do processo, tratar-se de declaracdo falsa, sujeitar-se-a(0) seu(s) declarante(s) as san¢des administrativas e criminais,
conforme previsto na legislagdo respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.Indefiro o pedido para que a autarquia ré
providencie a juntada de copia do processo administrativo, posto que tal diligéncia compete a propria parte, salvo se
comprovado a recusa da autarquia em fornecé-10.0 pedido de antecipacéo de tutela serd apreciado ap0s a vinda da
contestacdo.Intime-se e cite-se.

0015335-09.2010.403.6105 - MARIA PEDROSO DE MORAES PINTO(SP117977 - REGINA CELIA CAZISSI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar comprovado no curso
do processo, tratar-se de declaracdo falsa, sujeitar-se-a(0) seu(s) declarante(s) as san¢des administrativas e criminais,
conforme previsto na legislacao respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.Indefiro o pedido para que a autarquia ré
providencie a juntada de c6pia do processo administrativo, posto que tal diligéncia compete a prépria parte, salvo se
comprovado a recusa da autarquia em fornecé-lo.Concedo o prazo de 10 (dez) dias para a autora emendar a inicial
devendo requerer a inclusdo da Sra. Maria Augusta de Jesus Souza na lide, na qualidade de litisconsorcio passivo
necessario, bem como a sua citagdo.Intime-se.

0015360-22.2010.403.6105 - ADEJAIR CARNEIRO(SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar comprovado no curso
do processo, tratar-se de declaracéo falsa, sujeitar-se-a(0) seu(s) declarante(s) as san¢des administrativas e criminais,
conforme previsto na legislagao respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.Intime-se e cite-se.

0015385-35.2010.403.6105 - JOSE RAFAEL XAVIER DE CAMARGO(SP211788 - JOSEANE ZANARDI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar comprovado no curso
do processo, tratar-se de declaracao falsa, sujeitar-se-a(0) seu(s) declarante(s) as san¢des administrativas e criminais,
conforme previsto na legislagdo respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.Diante da impossibilidade do autor obter
copias do processo administrativo perante o INSS, conforme faz prova as fls. 46, requisite 8 ADDJ cOpia do processo
administrativo n. 137.396.719-3 que se encontra na APS de Campinas Carlos Gomes, através de email.O pedido de
antecipacéo de tutela serd apreciado ap0s a vinda da contestacdo.Cite-se e intime-se.

ALVARA JUDICIAL

0013715-59.2010.403.6105 - MARIA ZELI DE MATOS SANTOS X MARCELO DOS SANTOS JUNIOR X JOSE
HIGOR DE MATOS SANTOS(SP167113 - RENATA CAROLINA PAVAN DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando que o titular da conta foi demitido sem justa conforme informado as fls. 26, e sendo esta uma das
hipoteses de movimentagdo da conta vinculada do FGTS, previstas nas Lei 8036/90, Prossiga-se.Cite-se a CEF nos
termos do artigo 1.105 do Codigo de Processo Civil.Na seqiiéncia, e sob 0 mesmo fundamento, dé-se vista ao
Ministério Publico Federal. Apos, venham os autos conclusos. Int.

Expediente N° 2731

MANDADO DE SEGURANCA

0012298-71.2010.403.6105 - ELLEN ADONIRAN MARQUES CERQUEIRA(SP276277 - CLARICE PATRICIA
MAURO E SP280377 - ROSENI SIQUEIRA DOS SANTOS MASSACANI) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS
EM CAMPINAS - SP

Tendo em vista que até o presente momento ndo houve informacéo da autoridade impetrada acerca do cumprimento da
liminar anteriormente deferida, oficie-se para que informe, no prazo de dez dias, acerca da atual situacdo do pedido de
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analise de revisao do beneficio previdenciario n° 21/146.628.484-3.Int.

0014022-13.2010.403.6105 - UNIVERSAL TASTE COM/ IMP/ E EXP/ DE ALIMENTOS E ACESSORIOS
INDUSTRIAIS LTDA(SP168406 - EMILIO JOSE VON ZUBEN) X DELEGADO SECRETARIA RECEITA
FEDERAL BRASIL-RFB VIRACOPOS CAMPINAS-SP

Trata-se de Mandado de Seguranca com pedido de liminar, impetrado pela UNIVERSAL TASTE COMERCIO,
IMPORTACAO E EXORTACAO DE ALIMENTOS E ACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA, devidamente
qualificado na inicial, em face de ato do INSPETOR DA ALFANDEGA NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE
VIRACOPOS EM CAMPINAS, objetivando a liberacdo de mercadoria importada.Relata que efetuou a importacdo de
mercadorias, amparadas pela DI 10/0996031-0 e que o setor de procedimentos especiais aduaneiros determinou a
retencdo das mercadorias, passando a exigir informacdes esdrixulas e sem motivagao.A autoridade impetrada
apresentou suas informagdes a fl. 73/78, acompanhada dos documentos de fl. 80/123.Vieram os autos conclusos.E o
relatério. Decido.Inicialmente anoto que os fatos parecem néo ter se dado da forma como relatado na inicial. Com
efeito, a autoridade impetrada chegou a conclusdes diversas, especialmente quanto ao valor das mercadorias
importadas, o objeto social da empresa impetrante (sendo o contrato social recentemente alterado), a questdo de um dos
sOcios da impetrante ser sdcio de outra empresa especializada na venda das mercadorias importadas e da empresa
exportadora e, ainda, a inexisténcia de comprovacao do pagamento, o que possibilitaria a verificacdo do valor
efetivamente pago.Assim, amparado na legislacdo que rege a matéria, procedeu a autoridade impetrada a instauragdo de
procedimento especial de controle aduaneiro.Dispde o art. 44 do Decreto-Lei n® 37/66, com a redacdo dada pelo art. 1°
do Decreto-Lei n® 2.472/88, que toda mercadoria procedente do exterior por qualquer via, destinada a consumo ou a
outro regime, sujeita ou ndo ao pagamento do imposto, devera ser submetida a despacho aduaneiro, que sera processado
com base em declaracdo apresentada a reparti¢do aduaneira no prazo e na forma prescritos em regulamento.Assim, a
Instrucdo Normativa da Secretaria da Receita Federal IN/SRF n° 206/02, disciplinando o despacho aduaneiro de
importacdo, estabeleceu em seu art. 23, paragrafo Gnico, que em cada etapa de conferéncia aduaneira o Auditor Fiscal
da Receita Federal responsavel devera consultar o Ambiente de Registro e Rastreamento da Atuacgdo dos Intervenientes
Aduaneiros (Radar), bem assim nele registrar as ocorréncias verificadas.E mais, em seu artigo 65 dispde que a
mercadoria introduzida no Pais sob fundada suspeita de irregularidade punivel com a pena de perdimento ou que
impeca seu consumo ou comercializagdo no Pais, sera submetida aos procedimentos especiais de controle aduaneiro
estabelecidos neste titulo, sendo que o paragrafo Gnico do referido artigo determina expressamente que a mercadoria
submetida aos procedimentos especiais a que se refere este artigo ficara retida até a concluséo do correspondente
procedimento de fiscalizacdo, independentemente de encontrar-se em despacho aduaneiro de importacdo ou
desembaracgada. Tal procedimento encontra supedaneo na Carta Maior (art. 237) diante da qual foi editada a Portaria MF
n°® 350, de 16 de outubro de 2002, dispondo o estabelecimento de procedimentos especiais de investigacdo e controle
das operacdes de comércio exterior, com vistas a coibir a acdo fraudulenta de interpostas pessoas, como meio de
dificultar a identificacdo da origem dos recursos aplicados, ou dos responséaveis por infragéo contra o0s sistemas
tributério e financeiro nacionais (art. 1°). Ademais, conforme informado pela autoridade impetrada a fl. 77 sera lavrado
Auto de Infracdo para a propositura da aplicacdo da pena de perdimento, com faculdade de impugnacéo, do qual a
impetrante seré cientificada.Em relacdo ao pedido de liberacdo das mercadorias mediante caugdo, anoto néo ser possivel
tal deferimento, uma vez que as referidas mercadorias esta sendo proposta a pena de perdimento em razdo da
configuracao de dano ao erario. Assim, torna-se incabivel a fixagdo de caugdo, sob pena de frustracao da sangdo
administrativa prevista na legislagdo aduaneira.Logo, indefiro a liminar.Remetam-se os autos ao Sedi para retificacio da
autoridade impetrada, devendo constar Inspetor da Alfandega no Aeroporto Internacional de Viracopos em
Campinas.Dé-se vista ao d. 6rgdo do Ministério Publico Federal, vindo os autos, em seguida, conclusos para sentenca.

0015149-83.2010.403.6105 - BOZZA JUNIOR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.(SP197618 - CARINA ELAINE
DE OLIVEIRA E SP142452 - JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM CAMPINAS

Nos termos do art. 284 do Cddigo de Processo Civil, concedo a impetrante o prazo de 10 dias, improrrogaveis, sob pena
de indeferimento da inicial para que providencie o recolhimento das custas iniciais nos moldes do Provimento CORE
64, recolhendo sob codigo 5762, na CEF.Ap6s, determino a suspensédo do feito até o julgamento da Ac¢do Direta de
Constitucionalidade n° 18, em tramite perante o E. Supremo Tribunal Federal, acerca do mesmo tema questionado
nestes autos.Int.

72VARA DE CAMPINAS

DR. JOSE MARIO BARRETTO PEDRAZZOLI
Juiz Federal Substituto

Expediente N° 2819

PROCEDIMENTO ORDINARIO
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0009962-65.2008.403.6105 (2008.61.05.009962-0) - NAIR CARNEIRO CARDOSO(SP251260 - DENIZE DE
OLIVEIRA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Fls. 181/183: Vista as partes da informacéo e calculos da Contadoria do Juizo.Ap6s, tornem os autos conclusos
para sentenca.lntimem-se.

0013037-78.2009.403.6105 (2009.61.05.013037-0) - SILVANICE SANTOS CONCEICAO(SP215278 - SILVIA
HELENA CUNHA PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos.Recebo a apelagdo do INSS no efeito devolutivo, a teor do disposto no art. 520, inciso VI, do Cddigo de
Processo Civil, apenas no que tange a tutela antecipada, concedida em sentenca. No mais, recebo a apelagdo em seus
efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a parte contraria pelo prazo legal.Apds, encaminhem-se 0s autos ao E. Tribunal
Regional Federal da 32 Regido.Intimem-se.

0014928-37.2009.403.6105 (2009.61.05.014928-7) - VILMON BERALDO DA SILVEIRA(SP159117 - DMITRI
MONTANAR FRANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI)
Vistos, em decisdo. Trata-se de acdo de indenizacdo por danos morais, partes em epigrafe, decorrentes da insercéo do
nome do autor nos cadastros do SERASA e SBPC, devido a emissdo de cheques vinculados a sua conta corrente
conjunta, alegando que o autor que desconhece o outro correntista.Regularmente citada, a ré apresentou contestagao,
pugnando pela improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 53.Instadas a se manifestarem quanto a provas, a parte autora
requereu a realizacdo de pericia grafotécnica.A prova pericial foi indeferida, ao fundamento de ser o cheque, consoante
relato inicial, emitido por terceiro, sendo determinada a apresentacéo pela ré da ficha de cadastro da conta do autor (fls.
54).A ré informou néo possuir mais a ficha de abertura da conta, informando data de abertura e encerramento como
08/01/2001 e 03/08/2005, respectivamente.As fls. 57, foi determinado a ré informar quanto a existéncia de microfilme
da ficha de abertura da conta, fornecendo-a, no prazo de 30 (trinta) dias, em caso positivo.A ré informou a ndo
localizacdo do microfilme da ficha de abertura da conta (fls. 60) e a parte autora reiterou o pedido inicial de inversdo do
onus da prova (fls. 59).Relatei.Decido.O autor formula, na peticdo inicial, requerimento de inversao do énus da prova.
Assim, incumbe ao Juizo, antes de encerrar a fase instrutdria, decidir sobre o requerimento. Ndo h4 como admitir-se que
a inversdo do 6nus da prova constitui regra de julgamento, a ser definida na sentenga. A inverséo do 6nus da prova é
regra de producdo da prova e, portanto, 0 momento de sua aplicacdo é durante a fase instrutoria. A legislacdo
processual, como regra geral, atribui ao autor o 6nus de provar os fatos constitutivos de seu direito e ao réu o 6nus de
provar os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor. Se for o caso de inversdo dessa regra, as
partes devem ser intimadas antes do término da fase instrutéria, de forma a ter a possibilidade de produzir as provas que
entenderem pertinentes. A aplicacdo da regra de inversdo do dnus da prova somente por ocasido do julgamento
implicaria em violag&o ao principio da ampla defesa e do devido processo legal, ja que surpreenderia a parte que ndo
produziu a prova porque ndo foi cientificada de que teve esse dnus atribuido pela decisdo judicial que inverteu a regra
geral. Nesse sentido j& posicionou-se o Superior Tribunal de Justica: ...2. O Tribunal de origem determinou, porém, que
a inversao fosse apreciada somente na sentenca, porquanto consubstanciaria verdadeira regra de julgamento. 3. Mesmo
que controverso o tema, divida ndo ha quanto ao cabimento da inversdo do dnus da prova ainda na fase instrutéria -
momento, alids, logicamente mais adequado do que na sentenca, na medida em que nao impde qualquer surpresa as
partes litigantes -, posicionamento que vem sendo adotado por este Superior Tribunal, conforme precedentes... (STJ, 4a
Turma - REsp 663608-SP - DJ 05.02.2007 p.242). Assim, aprecio o requerimento de inversdo do 6nus da prova. O
Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento no sentido de que as institui¢cBes financeiras, como prestadoras de
servicos especialmente contemplados no artigo 3°, 2°, estdo submetidas as disposi¢cdes do CDC - Cédigo de Defesa do
Consumidor, editando a Simula n 297: o Cddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des financeiras. No
mesmo sentido firmou-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da A¢éo Direta de
Inconstitucionalidade n 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, assentando-se que as institui¢des financeiras estdo, todas elas,
alcancadas pela incidéncia das normas veiculadas pelo Cédigo de Defesa do Consumidor, excetuando-se da sua
abrangéncia apenas a defini¢do do custo das operagdes ativas e a remuneragdo das operac¢des passivas praticadas na
exploragdo da intermediacdo de dinheiro na economia. A¢fes como esta, em que o0 autor impugna a prépria existéncia
do contrato de conta corrente, exigem, via de regra, a producao de provas que o consumidor ndo tem condic¢des de
produzir. Desta forma, € cabivel a inversdo do énus da prova, com fundamento no artigo 6, VIII, do CDC. N&o se
encontram, contudo, dentro do &mbito da inversdo do dnus da prova ora deferida, as questBes faticas alegadas pelo autor
que fogem ao ambito da relacéo contratual, quais sejam, os alegados sofrimento psicoldgico e situacGes de compras mal
sucedidas relatadas na peticéo inicial.Por estas razfes, defiro a inversdo do dnus da prova, nos termos supra
especificados. Face o ora decidido, reabro o prazo de cinco dias para manifestagcdo quanto a provas. Sem prejuizo, desde
logo designo audiéncia de tentativa de conciliagdo, instrucdo, debates e julgamento para o dia 02/03/2011 as 15:00
horas.Concedo as partes o prazo de dez dias para apresentacdo de rol de testemunhas. Intime-se pessoalmente o autor,
para prestar depoimento pessoal. No prazo de trinta dias, traga 0 autor aos autos certiddes de protestos e de distribui¢do
de processos civeis e fiscais das Justicas Estadual e Federal de seu domicilio.Intimem-se.

0017749-14.2009.403.6105 (2009.61.05.017749-0) - MOTOROLA INDL/ LTDA(SP157768 - RODRIGO RAMOS DE
ARRUDA CAMPOS E SP205704 - MARCELLO PEDROSO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. MOTOROLA INDUSTRIAL LTDA, nos autos da acdo ordinaria que move contra o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, opde embargos de declaracao a sentenca de fls. 2064/2068v. que julgou
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procedente a acdo.Alega o embargante que a sentenca embargada apresenta pequenas omissdes e contradicGes, visto
gue ndo constou expressamente do dispositivo que a tutela antecipada foi devidamente confirmada; ndo constou que 0s
efeitos da decisdo sdo estendidos as parcelas/reflexos ao aviso prévio indenizado; bem como houve contradicdo entre o
valor fixado de honorarios advocaticios e a fundamentagdo legal utilizada para tanto.Relatei.Fundamento e decido.Os
embargos sdo tempestivos, deles conheco. E, conhecidos, ndo merecem acolhimento. Nao ha qualquer omissdo a ser
suprida.Se a sentenca julgou procedente a a¢do, evidentemente confirmou a decisdo que antecipou os efeitos da tutela
jurisdicional, ndo havendo necessidade de mengéo expressa quanto a este ponto. Também nao ha qualquer necessidade
de referéncia a parcelas/reflexos do aviso prévio indenizado. Se a sentenca concluiu pela ndo incidéncia da contribuicao
sobre 0 aviso prévio indenizado, por 6bvio a conclusdo é a mesma para parcelas dessa mesma verba. Ademais, a peti¢éo
inicial sequer especifica o que significam parcelas e reflexos do aviso prévio indenizado. Tampouco incorreu a sentenca
embargada em qualquer contradicdo, quanto a condenagdo em honorérios advocaticios.Cabe frisar que a contradigao
que autoriza o manejo dos embargos declaratérios é a contradicdo intrinseca ao julgado, que nédo se verifica no caso
concreto.A alegada contradicdo entre o que foi decidido e a norma legal apontada, ou o entendimento jurisprudencial
tido como majoritério, ou ainda a prova constante dos autos, ndo autorizam o uso dos embargos de declaragdo, pois a
insurgéncia revela-se verdadeira rediscussao de mérito.Bem se vé, portanto, da leitura da pega recursal, que a
embargante ndo aponta, no recurso, contradi¢fes intrinsecas do julgado. O intuito infringente dos presentes embargos
de declaracdo é manifesto.Na verdade, pretende a embargante a substituicdo da decisdo recorrida por outra, que lhe seja
favoravel. Entretanto, embargos declaratérios ndo se prestam a rediscutir matéria ja decidida, mas corrigir erros
materiais, esclarecer pontos ambiguos, obscuros, contraditérios ou suprir omisséo no julgado, vez que possuem somente
efeito de integragdo e ndo de substitui¢io.Pelo exposto, REJEITO os embargos de declaragéo.P.R.1.

0002381-28.2010.403.6105 (2010.61.05.002381-6) - ANTONIO CARLOS TIEZZI(SP198325 - TIAGO DE GOIS
BORGES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc, ANTONIO CARLOS TIEZZI, nos autos da acdo sob rito ordinario que move contra o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, op6e embargos de declaragdo contra a sentenca de fls. 234/235, que
rejeitou os embargos de declaracdo anteriormente interpostos.Argumenta o embargante que foram omitidos pontos
sobre os quais devia pronunciar-se o Juiz e houve contradi¢do intrinseca na R. decisdo. Argumenta que insiste na
declaracédo do julgado, ndo por simples tentativa de contra argumentacéo da Sentenca, mas sim porque neste caso
especifico, o raciocinio tragado na Sentenca nao se aplica, pelas peculiaridades processuais e materiais
apontadas.Relatei.Fundamento e decido.Os embargos sdo tempestivos, deles conheco. E, conhecidos, ndo merecem
acolhimento, vez que nao ha qualquer omissao ou contradigdo a ser sanada na sentenga embargada. O intuito infringente
e protelatorio dos presentes embargos de declaracdo é manifesto. O embargante simplesmente repisa 0s mesmos
argumentos que ja foram rejeitados, em uma nova tentativa de substituicdo da decisdo recorrida por outra, que lhe seja
favoravel. Entretanto, embargos declaratorios ndo se prestam a rediscutir matéria ja decidida, mas corrigir erros
materiais, esclarecer pontos ambiguos, obscuros, contraditérios ou suprir omissdo no julgado, vez que possuem somente
efeito de integracéo e ndo de substitui¢do.O embargante tenta ainda apontar contradicdo entre a sentenca e a transcricéo
da deciséo interlocutéria de fls.75/78, transcricdo essa feita apenas para fundamentar a assertiva de que o embargante
equivoca-se completamente ao afirmar que a decisdo deste Juizo ordenou a manutencao do beneficio. A atitude do
embargante em nada contribui para a boa prestacéo jurisdicional, violando o disposto no artigo 14, inciso 11, do CPC -
Cadigo de Processo Civil. Assim, sendo manifestamente protelatorios os embargos, € de rigor a aplicagdo da multa
prevista no artigo 538, paragrafo Unico do referido codigo.Pelo exposto, REJEITO os embargos de declaragéo e
condeno o embargante a pagar aoc embargado multa no valor de 1% (um por cento) do valor da causa, com fundamento
no paragrafo tnico do artigo 538 do Codigo de Processo Civil.P.R.I.

0003674-33.2010.403.6105 (2010.61.05.003674-4) - WALDEMIR DOS SANTOS(SP070737 - IVANISE ELIAS
MOISES CYRINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Recebo a apelacdo do INSS no efeito devolutivo, a teor do disposto no art. 520, inciso VI, do Cédigo de
Processo Civil, apenas no que tange a tutela antecipada, concedida em sentenca. No mais, recebo a apelagdo em seus
efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a parte contraria pelo prazo legal. Ap6s, encaminhem-se 0s autos ao E. Tribunal
Regional Federal da 32 Regido.Intimem-se.

0003683-92.2010.403.6105 (2010.61.05.003683-5) - MARCO ANTONIO VASQUES LOVIZZARO(SP087680 -
PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Fls. 325/326: Defiro o rol de testemunhas. Expec¢a-se mandado de intimag&o das testemunhas residentes em
Campinas/SP. Quanto a testemunha residente em Valinhos, aguarde-se a realizacdo de audiéncia, momento em que se
decidira sobre a expedi¢do de carta precatoria. Fls. 323: Vez que a informacdo quanto ao correto endereco € atribuicao
das partes, em analogia a previsao do artigo 39 do CPC, considero o autor intimado a comparecer em audiéncia.Intime-
se 0 INSS do despacho de fls. 319.Intimem-se.

0004922-34.2010.403.6105 - MARIZETE SANTINA GRASIOSO(SP222210 - FABIANA LEITE DOS SANTOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI)

Vistos, em decisdo. Trata-se de acdo de indenizacdo por danos morais, partes em epigrafe, decorrentes da citacdo da
autora em acdo de execucdo, cujo débito se encontrava alegadamente regularizado. Regularmente citada, a ré
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apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia do pedido e alegando a inaplicabilidade da inversdo do énus da
prova, por se encontrar 0 caso sub judice, e portanto, ndo se configurar a hipossuficiéncia da autora.Réplica as fls.
78/80, na qual a autora afirma ser inquestionavel a aplicacdo do CDC e a inversao do 6nus da prova.Instadas a se
manifestarem quanto a provas, a parte autora requereu prova testemunhal e a ré ndo se manifestou.Relatei.Fundamento
e decido.Considerando as alegagdes das partes em contestacao e réplica, quanto a inversdo do dnus da prova, ha que se
esclarecer sua aplicacdo. Assim, incumbe ao Juizo, antes de encerrar a fase instrutdria, decidir sobre o tema. N&o ha
como admitir-se que a inversdo do 6nus da prova constitui regra de julgamento, a ser definida na sentenga. A inverséo
do 6nus da prova é regra de producao da prova e, portanto, 0 momento de sua aplicacdo é durante a fase instrutéria. A
legislacdo processual, como regra geral, atribui ao autor o énus de provar os fatos constitutivos de seu direito € ao réu o
onus de provar os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor. Se for o caso de inversdo dessa
regra, as partes devem ser intimadas antes do término da fase instrutéria, de forma a ter a possibilidade de produzir as
provas que entenderem pertinentes. A aplicacdo da regra de inversdo do dnus da prova somente por ocasido do
julgamento implicaria em violagdo ao principio da ampla defesa e do devido processo legal, ja que surpreenderia a parte
que ndo produziu a prova porque ndo foi cientificada de que teve esse 6nus atribuido pela decisdo judicial que inverteu
a regra geral. Nesse sentido j& posicionou-se o Superior Tribunal de Justiga: ...2. O Tribunal de origem determinou,
porém, que a inversao fosse apreciada somente na sentenga, porquanto consubstanciaria verdadeira regra de julgamento.
3. Mesmo que controverso o tema, divida ndo ha quanto ao cabimento da inversdo do énus da prova ainda na fase
instrutoria - momento, alias, logicamente mais adequado do que na sentenca, na medida em que ndo impd&e qualquer
surpresa as partes litigantes -, posicionamento que vem sendo adotado por este Superior Tribunal, conforme
precedentes... (STJ, 4a Turma - REsp 663608-SP - DJ 05.02.2007 p.242). Assim, aprecio o requerimento de inversdo do
onus da prova. O Superior Tribunal de Justiga j& firmou entendimento no sentido de que as institui¢des financeiras,
como prestadoras de servigos especialmente contemplados no artigo 3°, 2°, estdo submetidas as disposi¢ées do CDC -
Caodigo de Defesa do Consumidor, editando a Simula n 297: o Cddigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as
instituices financeiras. No mesmo sentido firmou-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da
Acado Direta de Inconstitucionalidade n 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, assentando-se que as instituices financeiras
estdo, todas elas, alcancadas pela incidéncia das normas veiculadas pelo Codigo de Defesa do Consumidor, excetuando-
se da sua abrangéncia apenas a defini¢do do custo das operagdes ativas e a remuneracdo das operagdes passivas
praticadas na exploragdo da intermediac@o de dinheiro na economia. Assim, no caso dos autos, é de rigor a inverséo do
onus da prova quanto as relacGes decorrentes do contrato de empréstimo, abrangido, como assinalado, pelo CDC,
abrangendo as quest0es faticas relativas a contratacdo, inadimpléncia e execugdo judicial do contrato, posterior
pagamento e comunicagdo ao Juizo. Nao se encontram, contudo, dentro do ambito da inverséo do énus da prova ora
deferida, as questdes faticas alegadas pela autora que fogem ao ambito da relacdo contratual, quais sejam, os alegados
constrangimento, situagdes vexatorias e humilhacdes alegadas relatadas na petigdo inicial.Por estas razdes, defiro a
inversdo do 6nus da prova, nos termos supra especificados. Face o ora decidido, reabro o prazo de cinco dias para
manifestacdo quanto a provas. Sem prejuizo, desde logo designo audiéncia de tentativa de conciliagdo, instrucéo,
debates e julgamento para o dia 02/03/2011 &s 14:00 horas.Concedo as partes 0 prazo de dez dias para apresentacdo de
rol de testemunhas. Intime-se pessoalmente a autora, para prestar depoimento pessoal. No prazo de trinta dias, traga a
autora aos autos certidBes de protestos e de distribuicdo de processos civeis e fiscais das Justicas Estadual e Federal de
seu domicilio.Intimem-se.

0005029-78.2010.403.6105 - MUNICIPIO DE CAJAMAR(SP161119 - MATHEUS RICARDO JACON MATIAS E
SP128510 - SANDRO HENRIQUE ARMANDO) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Fls. 355/356: Indefiro o requerimento de expedi¢do de oficio ao Ministério Publico do Trabalho, para
fornecimento de cdpia do inteiro teor do Termo de Ajustamento de Conduta firmado pela autora, vez que ndo cabe ao
Juizo substituir a atividade da parte, s6 cabendo a este intervir em caso de comprovada negativa no fornecimento da
documentacdo pretendida pelo citado Ministério.Concedo, no entanto, o prazo de 30 (trinta) dias, para juntada de copia
do mencionado TAC aos autos.Decorrido, venham conclusos para analise das demais provas requeridas.Intime-se a ré
do despacho de fls. 324.Intimem-se.

0005293-95.2010.403.6105 - ORIDES DE GOES LIMA(SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO E SP202816 -
FABIANO MACHADO MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS
BORELLI)

Vistos, em decisdo. Trata-se de acdo ordinaria, rotulada de indenizatoria por danos materiais e morais, decorrentes de
alegados saques indevidos em conta poupanca do autor. Regularmente citada, a ré apresentou contestagao, argliindo,
preliminarmente, a inépcia da inicial e a prescri¢do da pretensdo relativa aos danos materiais. Alegou ainda, a
inaplicabilidade do CDC em relac&o a inversdo do dnus da prova, pugnando pela improcedéncia do pedido.Réplica as
fls. 44/47.Instadas a se manifestarem quanto a provas, a parte autora requereu prova documental e a ré ndo se
manifestou.Relatei.Fundamento e decido.Rejeito a preliminar de inépcia da peticdo inicial. De fato, o autor informa que
teve sua conta poupanca zerada (fls. 3), explicitando que perdeu todas as economias e requerendo o ressarcimento do
valor de R$ 18.000,00 (dezoito mil reais). N&o ha, portanto, que se falar em inépcia da inicial, eis que suficientemente
descrito o dano material alegadamente sofrido, atendendo a inicial aos termos do artigo 282 do CPC. Se 0s documentos
trazidos aos autos comprovam ou nao os saques nos valores alegados é matéria que diz respeito ao mérito do
pedido.Rejeito a preliminar de prescri¢ao da pretensao relativa ao ressarcimento do dano material. Na verdade, embora
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rotulada de indenizatéria, a agcdo busca na verdade o cumprimento do contrato de depdsito em conta poupanc¢a. Assim, a
pretensdo ndo se subsume a hipdtese do artigo 206, 3°, V, do Cddigo Civil, eis que ndo busca o autor a reparacéo de ato
ilicito, nem tampouco ao artigo 272 do CDC - Cédigo de Defesa do Consumidor, pois ndo se trata de danos decorrentes
de fato do servico.Dessa forma, € aplicavel a regra geral do artigo 205 do Cédigo Civil, prescrevendo em dez anos a
pretensdo. E, consoante alega¢do do autor, os saques indevidos ocorreram a partir de julho de 2007, estando, portanto,
afastada a ocorréncia de prescrigdo.Considerando a alegacao do réu em contestacdo quanto a inversdo do 6nus da prova,
incumbe ao Juizo, antes de encerrar a fase instrutoria, decidir a questdo.N&do ha como admitir-se que a inversdo do 6nus
da prova constitui regra de julgamento, a ser definida na sentenca. A inversao do 6nus da prova é regra de producao da
prova e, portanto, o momento de sua aplicagdo € durante a fase instrutéria. A legislacéo processual, como regra geral,
atribui ao autor o dnus de provar os fatos constitutivos de seu direito e ao réu o 6nus de provar os fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor. Se for o caso de inversdo dessa regra, as partes devem ser intimadas
antes do término da fase instrutéria, de forma a ter a possibilidade de produzir as provas que entenderem pertinentes. A
aplicacdo da regra de inversdo do énus da prova somente por ocasido do julgamento implicaria em violagéo ao principio
da ampla defesa e do devido processo legal, j& que surpreenderia a parte que ndo produziu a prova porque nao foi
cientificada de que teve esse dnus atribuido pela decisdo judicial que inverteu a regra geral. Nesse sentido ja
posicionou-se o Superior Tribunal de Justiga: ...2. O Tribunal de origem determinou, porém, que a inversao fosse
apreciada somente na sentenca, porquanto consubstanciaria verdadeira regra de julgamento. 3. Mesmo que controverso
o0 tema, ddvida ndo ha quanto ao cabimento da inversdo do dnus da prova ainda na fase instrutéria - momento, alis,
logicamente mais adequado do que na sentenga, na medida em que ndo imp6e qualquer surpresa as partes litigantes -,
posicionamento que vem sendo adotado por este Superior Tribunal, conforme precedentes... (STJ, 4a Turma - REsp
663608-SP - DJ 05.02.2007 p.242). Assim, aprecio o requerimento de inversao do dnus da prova. O Superior Tribunal
de Justica j& firmou entendimento no sentido de que as institui¢des financeiras, como prestadoras de servigos
especialmente contemplados no artigo 3°, 2°, estdo submetidas as disposi¢des do CDC - Cédigo de Defesa do
Consumidor, editando a Sumula n 297: o Cédigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituicdes financeiras. No
mesmo sentido firmou-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, assentando-se que as institui¢des financeiras estdo, todas elas,
alcancadas pela incidéncia das normas veiculadas pelo Codigo de Defesa do Consumidor, excetuando-se da sua
abrangéncia apenas a definicio do custo das operacdes ativas e a remuneracao das operacdes passivas praticadas na
exploracdo da intermediacéo de dinheiro na economia. Assim, no caso dos autos, € de rigor a inverséo do 6nus da prova
quanto as relagbes decorrentes do contrato de depdsito em conta-poupanca, abrangido, como assinalado, pelo CDC, e
atingindo as questdes faticas relativas aos saques alegadamente efetuados de forma indevida. N&o se encontram,
contudo, dentro do &mbito da inversdo do dnus da prova ora deferida, as questdes faticas alegadas pela autora que
fogem ao &mbito da relacdo contratual, quais sejam, os alegados constrangimento, dor e outras sensagdes suportadas
pelo autor relatadas na peticéo inicial.Por estas razdes, defiro a inversdo do dnus da prova, nos termos supra
especificados. Face o ora decidido, reabro o prazo de cinco dias para manifestacdo quanto a provas. Sem prejuizo,defiro
a prova documental requerida pelo autor, devendo a ré apresentar, no prazo de 30 (trinta) dias, cdpia do processo
administrativo relativo a contestacdo dos saques. No mesmo prazo, devera apresentar copias dos extratos da conta
poupanca do autor no periodo de agosto/2006 a julho/2007. Intimem-se.

0007111-82.2010.403.6105 - MARIA DA CONCEICAO FURTADO DE MELO(SP253174 - ALEX APARECIDO
BRANCO E SP291034 - DANIELE DOMINGOS MONTEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS

Vistos.Fls. 73/74: Defiro o rol de testemunhas, devendo estas comparecer em audiéncia independentemente de
intimacdo, consoante informado.Intimem-se.

0008105-13.2010.403.6105 - VECO DO BRASIL IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTOS LTDA(SP167400 -
DANIELA COSTA ZANOTTA) X UNIAO FEDERAL
Vistos.Fls. 55/64: Manifeste-se a parte autora quanto a contestacdo, no prazo legal.Intime-se.

0008519-11.2010.403.6105 - CELSO MARCOS DE CARVALHO X LUCILENE GIL GARCIA(SP249240 - ISAAC
PEREIRA CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Aceito a conclusdo nesta data.Fls. 62/66: defiro a dilagdo de prazo requerida para cumprimento do despacho de
fl. 50 em 20 (vinte) dias. Ap0s, venham os autos a conclusao para apreciacéo do pedido de antecipacao de
tutela.Intimem-se.

0009329-83.2010.403.6105 - JOAQUIM SANTANA NETO(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA PISTELLI
FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Fls. 108/111: Vista as partes do laudo pericial.Designo audiéncia de conciliagdo para o dia 17 de fevereiro de
2011 as 16:00 horas.Intimem-se, inclusive pessoalmente a parte autora.Intimem-se.

0010136-06.2010.403.6105 - ODAIR CANDIDO FARIAS X AMALIA APARECIDA BATISTA FARIAS(SP160377

- CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP146472 - ODIN CAFFEO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF
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Trata-se de acao sob rito ordinario, proposta por ODAIR CANDIDO FARIAS e AMALIA APARECIDA BATISTA
FARIAS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando em relago a contrato de financiamento
habitacional celebrado entre as partes:a) em antecipacéo de tutela, que a Ré, CEF, se abstenha de registrar a carta de
arrematacdo/adjudicacdo do imovel hipotecado ou, se o caso, de alienar o bem a terceiros ou promover atos para sua
desocupacéo; com o deposito a titulo de caucdo do valor de R$ 72.000,00, exigido no leildo eletrénico designado para
6/8/2010; b) ao final, a anulacéo de todos os efeitos da execugdo extrajudicial realizada desde a notificacéo
extrajudicial, leilGes, expedicdo de carta de arrematacdo do imdvel hipotecado, registro e eventual venda.Fundamentam
seu direito na inconstitucionalidade da execucgdo extrajudicial disposta no Decreto-Lei 70/66; inobservéncia das
formalidades legais dispostas no referido Decreto-Lei, no que se refere a eleicdo do agente fiduciario, notificagdes,
intimacdes e forma de arrematacéo; ilegalidades perpetradas no cumprimento do contrato e abusividade nas clausulas
contratuais.O feito foi inicialmente distribuido ao Juizo da 62 VVara Federal desta Subsecéo Judiciaria Federal, o qual
reconheceu prevencao do Juizo desta 72 Vara Federal, em face do processo indicado a fl. 60. Os autos vieram em
redistribuicdo. A Superintendéncia da CEF foi intimada a prestar esclarecimentos sobre a situacdo do imovel, ao que
atendeu conforme fl. 72.E o relatdrio. Passo a decidir.Consoante consta dos autos, 0s autores contrataram com a ré um
mutuo com obrigacéo e hipoteca para a aquisicdo de um imével. Em razdo do inadimplemento no pagamento das
prestaces, fato incontroverso, a hipoteca foi executada nos termos do Decreto-Lei n.° 70, de 21 de novembro de 1966,
e 0 imovel dado em garantia foi adjudicado.A tutela antecipada, insculpida no art. 273 - CPC, exige, para sua
concessdo, uma robusta aparéncia de bom direito, somada ao periculum in mora (inciso 1) ou ao abuso do direito de
defesa (inciso I1).Rejeito, de inicio, a alegagdo de inconstitucionalidade do Decreto-Lei n.° 70/66. Consoante ja decidido
pelo E. STF, interprete maior da Constituicdo Federal, o procedimento extrajudicial previsto no referido Decreto-Lei foi
recepcionado pela Constituicdo Federal. Nesse sentido, relevante trazer a colagéo deciséo unanime proferida quando da
apreciacdo do Recurso Extraordinario n.° 223.075-DF:EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N.° 70/66.
CONSTITUCIONALIDADE. Compatibilidade do aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que, além de
prever uma fase de controle judicial, conquanto a posteriori, da venda do imdvel objeto de garantia pelo agente
fiduciario, ndo impede que eventual ilegalidade perpetrada no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos
meios processuais adequados.Recurso conhecido e provido. (RE n.° 223.075-DF, Rel. Min. limar Galvéo, j. 23-06-98,
DJ 06-11-98)Assim, ndo ha que se falar inconstitucionalidade como causa de anulagcdo do procedimento de execucao
extrajudicial levado a efeito pela CEF.Quanto as alegadas irregularidades no transcorrer do procedimento de execucao
extrajudicial, bem como no cumprimento do contrato, por dependerem de provas a serem realizadas durante a instrucéo
processual, somente poderdo ser verificadas apos 0 exaurimento da fase cognitiva.De outra parte, o oferecimento de
pagamento/dep6sito do valor de R$ 72.000,00 a titulo de caugdo neste momento mostra-se descabido. Apos ter sido o
imovel adjudicado em regular processo de execuc¢do extrajudicial e a carta de adjudicagao registrada no correspondente
Cartorio de Registro de Imdveis, somente a anulagéo do procedimento podera afastar o ato juridico perfeito que
transmitiu 0 bem a credora. De sorte que, para afastar o direito de propriedade, ou existem 0s pressupostos para a
concessdo da antecipacao da tutela, ou esta ndo pode ser concedida.Por fim, também ndo restaram demonstrados o
abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propdsito protelatério por parte da ré.Destarte, em exame perfunctério,
préprio das medidas de urgéncia, ndo vislumbro a presenca, in casu, dos pressupostos estatuidos no art. 273 CPC, que
ensejariam a concessdo da antecipacao de tutela pretendida. Posto isto, INDEFIRO a antecipacdo de tutela postulada.
Cite-se. Anoto que com a resposta deverd a CEF trazer aos autos cépia do procedimento de execucdo extrajudicial
relativo ao contrato em nome da parte autora.Intimem-se.

0011127-79.2010.403.6105 - JOSE WANDERLEY RAMPAZO(SP134685 - PAULO SERGIO GALTERIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos.Cumpra o autor o 3° paragrafo do despacho de fl. 59, no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, venham conclusos.Int.

0012877-19.2010.403.6105 - NOELI APARECIDA DA SILVA(SP219209 - MARCIO BARROS DA CONCEICAO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cuida-se de acdo condenat6ria com pedido de antecipacéao parcial da tutela, proposta por NOELI APARECIDA DA
SILVA, qualificada nos autos, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando, com relacio ao
contrato de financiamento imobiliario realizado entre a autora e a ré:a) antecipacdo parcial da tutela, para autorizar a
requerente a depositar judicialmente as prestacoes, no valor de R$ 408,48 (quatrocentos e oito reais e quarenta e oito
centavos); que a requerida se abstenha de praticar qualquer ato executorio extrajudicial; que se abstenha de incluir o
nome da autora em cadastros de inadimplentes;b) ao final, a revisao do contrato aplicando-se a avenca dispositivos da
Lei 4.380/64 afastando-se legislagdo prejudicial a autora (Lei 9.514/97); a revisao das prestagdes e saldo devedor; a
revisdo de clausulas consideradas abusivas, com o reconhecimento de sua nulidade, e alteracdo de outras, bem como a
devolugdo em dobro dos valores pagos indevidamente.Alega irregularidades na escolha da legislacdo aplicavel a
financiamentos da espécie, no célculo das prestacfes e do saldo devedor do contrato firmado.Requer os beneficios da
justica gratuita. Trouxe documentos.E o breve relatério. Decido.Defiro os beneficios da justica gratuita, conforme
requerido.Ante sua evidente natureza cautelar, o pedido de antecipag&o de tutela serd apreciado com fulcro no 7.° do
artigo 273 do CPC.Em exame perfunctério, préprio das tutelas de urgéncia, ndo vislumbro plausibilidade nas alegacdes
de irregularidades seja no contrato, seja na sua execu¢do. Cuidando-se de avenca celebrada com base no Sistema de
Amortizacdo Constante - SAC é notéria a auséncia de desequilibrio contratual, bem como a inexisténcia de aumento
desproporcional das prestagcdes mensais.Por outro lado, desde que convencionadas, é cabivel a cobranga de taxa de
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administracdo e taxa de risco (TRF3 - 22 T. - AC 1244113/SP - rel. Des. Fed. Nelton dos Santos - j. 01/12/2008 - DJF3
11/12/2008 - p. 223). De outra parte, em face do pacta sunt servanda, descabida a alteracdo do sistema de amortizacdo
para 0 método de Gauss, mesmo porque ausente onerosidade excessiva no sistema SAC - Sistema de Amortizacao
Constante. Também pacifico o entendimento dos Tribunais Patrios no sentido da regularidade da amortizacédo do Saldo
Devedor na forma utilizada na execugdo do contrato (TRF3 - 52 T. AC 990329 - rel. Des. Fed. RAMZA Tartuce - j.
19/01/2009 - DJF3 17/03/2009 - p. 565).Por fim, quanto as clausulas gerais apontadas e desequilibrio na cobranca das
prestacdes, restou demonstrada alegada abusividade. E certo que o artigo 50 1° e 2° da Lei n°. 10.931/04 autoriza que
nas agdes judiciais de revisdo de contrato de financiamento os valores incontroversos sejam pagos no tempo e modo
contratados e os valores controvertidos depositados. Todavia, ausente o fumus boni iuris, ndo € cabivel o deferimento
da medida cautelar, nada obstante os termos do artigo 50, da Lei n® 10.931/04 supra referido.Posto isto, INDEFIRO a
liminar requerida.Concedo a autora o prazo de 5 (cinco) dias para que traga aos autos copias das folhas n°s 4 e 9 do
contrato de financiamento, bem como providencie a autenticacdo dos documentos acostados em cdpias simples, sendo-
Ihe facultado promové-la mediante declaracdo de autenticidade prestada por seu patrono.Com a regularizacéo, cite-se.
Intimem-se.

0013128-37.2010.403.6105 - MARIA PUREZA LEITE TACARAMBI(SP220637 - FABIANE GUIMARAES
PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Defiro os beneficios da justica gratuita.Fls. 120/125: Recebo como emenda & inicial. Retifico o valor atribuido &
causa para que conste R$ 106.736,99 (cento e seis mil, setecentos e trinta e seis reais e noventa e nove centavos),
conforme requerido a fl. 120. Concedo a autora, nos termos do artigo 284, do Cddigo de Processo Civil, o prazo de 10
(dez) dias, para que emende a peticdo inicial, a teor do art. 282, inciso VII, do CPC, requerendo a citagdo do réu.Com a
regularizacdo, em homenagem ao contraditorio e ampla defesa, reservo-me para apreciagdo do pedido de antecipagdo da
tutela pretendida com a vinda da contestacdo.Anoto que com a resposta devera a 0 INSS juntar copia integral do
procedimento administrativo referente ao beneficio n® 42/143.124.620-1. Assim, expeca-se oficio dirigido ao Chefe da
AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais de Campinas para a adocao das medidas necessarias, no prazo
de 30 (trinta) dias.Oportunamente, remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do valor atribuido a causa.Cite-se.
Intime-se.

0013562-26.2010.403.6105 - CLAUDEMIR EUGENIO PEREIRA X EDMARA DE BARROS PEREIRA(SP125063 -
MERCIO DE OLIVEIRA E SP167113 - RENATA CAROLINA PAVAN DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Vistos.Aceito a conclusdo nesta data.Defiro os beneficios da justica gratuita.Concedo a parte autora o prazo de 5 (cinco)
dias para que providencie a autenticacdo dos documentos acostados em copias simples, sendo-lhe facultado promové-la
mediante declaracdo de autenticidade firmada por seu patrono.Em homenagem ao contraditério e ampla defesa, reservo-
me para apreciacdo do pedido de antecipacéo da tutela pretendida com a vinda da contestacdo.No entanto, ad cautelam,
para que ndo se aleguem prejuizos a parte autora, ficam suspensos os efeitos de eventual concorréncia publica para
venda do imdvel em questdo até que seja apreciado o pedido de antecipacdo de tutela.Cite-se. Intimem-se.

0014369-46.2010.403.6105 - FRIGORIFICO SANTANA LTDA ME(SP236005 - DANIEL OLIVEIRA ANTONIO
DE LIMA) X UNIAO FEDERAL

Cuida-se de acéo sob rito ordinario, com valor atribuido a causa de R$ 24.494,42 (vinte e quatro mil, quatrocentos e
noventa e quatro reais e quarenta e dois centavos). Nos termos do art. 3° da Lei n® 10.259/2001 a competéncia para
processar e julgar as causas até o valor de sessenta salarios minimos é do Juizado Especial Federal Civel. Nada obstante
o valor atribuido ao presente feito, verifico que a pretensdo da parte autora ndo se resume a anulagdo ou cancelamento
de langamento fiscal, mas sim de declaragdo do direito da autora parcelar seus débitos tributérios e o consequente
cancelamento do ato administrativo federal que a excluiu do regime tributario Simples Nacional, motivo pelo qual se
enquadra nos casos que, por excecdo, ndo sdo de competéncia do Juizado Especial, a teor do art. 3°, 1°, inciso 111, da Lei
n° 10.259/01.Assim, concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para que regularize o presente feito
providenciando:1 - o correto recolhimento de custas processuais devidas, na forma do disposto no art. 223 do
Provimento COGE n° 64/2005, ou seja, na Caixa Econémica Federal, uma vez que o comprovante acostado a fl. 16 se
refere a recolhimento efetuado em instituicdo diversa; e,2 - a autenticacdo dos documentos apresentados em copia
simples, sendo-lhe facultado promové-la mediante declaragdo de autenticidade firmada por seu patrono.Remetam-se 0s
autos ao SEDI para retificagdo do polo passivo, para que conste a Unido Federal. Intime-se.

0014897-80.2010.403.6105 - ROSANGELA SANTOS DE SOUZA X CELSO RODRIGO DE SOUZA X MARIA
REGINA POLONI(SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cuida-se de acdo sob rito ordinério ajuizada por ROSANGELA SANTOS DE SOUZA e CELSO RODRIGO DE
SOUZA, representados por MARIA REGINA POLONI, qualificados nos autos, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, objetivando, em relacéo a contrato de financiamento habitacional, antecipa¢do de tutela, determinado
que a ré se abstenha de alienar o imoével hipotecado a terceiros ou promover atos para sua desocupacao até o julgamento
da demanda, com o depdsito judicial das prestacBes vencidas e vincendas do contrato e, ao final, a anulacdo da
arrematacao do imovel e de todos os atos e efeitos. A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 24.400,00.E o
relatorio. Decido.Nesta Subsecdo da Justica Federal, em 25/4/2003, houve a implantacdo dos Juizados Especiais

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 12/11/2010 88/708



Federais com competéncia em matéria previdencidria e, a partir do dia 16 de agosto de 2004, em matéria civel, com teto
de sessenta salarios minimos. O valor dado & presente causa, de R$ 24.400,00 (vinte e quatro mil e quatrocentos reais),
ajusta-se ao valor de al¢ada do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 3° da Lei 10.259/2001. O autor se
enquadra na situagdo mencionada, o que afasta a competéncia deste juizo para processar e julgar a presente causa.Por
essa razdo, reconheco a incompeténcia absoluta deste juizo para apreciar e julgar a demanda e determino a remessa
destes autos, ao Juizado Especial Federal Civel de Campinas / SP (art. 113, 2.°, CPC).Intime-se.

0015127-25.2010.403.6105 - GUSTAVO HENRIQUE RIBEIRO DA SILVA - INCAPAZ X EDUARDO HENRIQUE
RIBEIRO DA SILVA - INCAPAZ X MARCIA MARINHO DA SILVA(SP295892 - LETICIA AGRESTE SALLA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Defiro a gratuidade da justica. Concedo aos autores o prazo de 10 (dez) dias para que:1 - regularizem sua
representacdo processual, tendo em vista tratarem-se de incapazes, exigindo-se procuracdo por instrumento publico, nos
termos do artigo 654 do Cédigo Civil, contrario sensu;e,2 - providenciem a autenticacdo dos documentos acostados em
cdpias simples, sendo-lhes facultado promové-la mediante declaragdo de autenticidade prestada por seu patrono.Apds,
venham os autos & concluséo.Intime-se.

0015234-69.2010.403.6105 - JOSE APARECIDO PEREIRA X DIRCEUZA BISCOLA PEREIRA(SP288459 -
VINICIUS MANSANE VERNIER) X BANCO ECONOMICO S/A X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos.Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para que justifique a propositura desta agéo neste Juizo tendo em
vista o valor atribuido a causa, retificando ou ratificando-o.Tal providéncia faz-se necessaria tendo em vista a existéncia
do Juizado Especial Federal nesta cidade, com competéncia absoluta para apreciar causas de valor até 60 (sessenta)
salarios minimos. Apo6s, venham os autos a conclusdo.Intime-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0013624-66.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008105-13.2010.403.6105)
UNIAO FEDERAL(Proc. 1244 - FABIO TAKASHI IHA) X VECO DO BRASIL IND/ E COM/ DE
EQUIPAMENTOS LTDA(SP167400 - DANIELA COSTA ZANOTTA)

Vistos.Apensem-se 0s presentes aos autos de n°® 0008105-13.2010.403.6105. Manifeste-se 0 impugnado, no prazo de 5
(cinco) dias. Decorrido, venham conclusos.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0007407-07.2010.403.6105 - MUNICIPIO DE CAJAMAR(SP161119 - MATHEUS RICARDO JACON MATIAS) X
UNIAO FEDERAL

Vistos.Fls. 73/76: Ciéncia & parte autora da contestacéo. Fls.77/82: Mantenho a deciséo proferida por seus prdprios
fundamentos.Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005932-89.2005.403.6105 (2005.61.05.005932-3) - YANMAR DO BRASIL S/A(SP095111 - LUIS EDUARDO
SCHOUERI) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA X INSS/FAZENDA

Vistos.Fls. 338: Em que pese ser o INCRA representado pela Advocacia Geral da Unido nestes autos, ao que se afere,
motivo da dificuldade para implementagdo da medida determinada a Delegacia da Receita Federal, entendo que o
correto pagamento do valor devido incumbe ao executado.Assim, reconsidero o despacho de fl. 333 e determino que as
partes requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido, e nada sendo requerido, sobrestem-se os autos
em arquivo, independentemente de nova intimacao.Int.

0011570-64.2009.403.6105 (2009.61.05.011570-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X ODINEIO LOPES DE CAMARGO X
RENATA APARECIDA DE LIMA(SP041477 - RITO CONCEICAO E SP014702 - APRIGIO TEODORO PINTO)
FI. 163: Indefiro. Conforme se depreende do documento de fl. 157 o valor bloqueado afetou deposito a prazo, tendo
sido efetuada a ordem de transferéncia do referido valor. Ja em relacdo ao documento de fl. 159 (Detalhamento de
Ordem Judicial de Bloqueio de Valores), verifica-se a observacdo de que Os valores apresentados podem sofrer
alteracOes devido a oscilacdes em aplicacOes financeiras e/ou a incidéncia de impostos.Assim, considerando que a
transferéncia ndo se efetivou pela totalidade do valor requerido, este magistrado ingressou no sitio do Banco Central e
requereu diretamente, por meio eletrdnico, a indisponibilidade do valor remanescente do débito de R$ 410,56
(quatrocentos e dez reais e cinquenta e seis centavos).Determino a Secretaria que proceda a juntada da solicitagdo de
Blogueio de Valores. Em face do ora determinado, os autos devem se processar em segredo de justi¢a. Anote-se.Dé-se
vista a requerente, pelo prazo de 10 (dez) dias, para que se manifeste.Intime-se.

Expediente N° 2820

MONITORIA
0013484-71.2006.403.6105 (2006.61.05.013484-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
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GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X INTERCAR LOCACAO E
TRANSPORTES LTDA(SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO) X ANA PAULA BENVINDO DE
SOUZA(SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO) X JULIANA BENVINDO DE SOUZA(SP212963 -
GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO)

Considerando que os extratos de conta corrente de fls. 19/20 ndo sdo continuos, isto é, ndo consta todo o movimento do
saldo no periodo de 30/03/2006 a 03/04/2006, bem como o saldo final da fl. 19 diverge do saldo inicial da fl. 20,
apresente a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, o extrato completo do periodo de margo a abril de 2006.Ap0s a vinda dos
documentos, dé-se vista aos réus para que, querendo, se manifestem.Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005218-08.2000.403.6105 (2000.61.05.005218-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004946-14.2000.403.6105 (2000.61.05.004946-0)) MARIA DAS GRACAS DE FREITAS(SP085534 - LAURO
CAMARA MARCONDES E SP166886 - LEANDRO DE ARANTES BASSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP115807 - MARISA SACILOTTO NERY E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

Vistos.Ciéncia as partes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido para que requeiram o que de
direito no prazo de 05 (cinco) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, arquivem-se os autos independentemente de
nova intimacdo. Intimem-se.

0002941-82.2001.403.6105 (2001.61.05.002941-6) - MARIA CARMEN CHIMINAZZO X MARIA CASSIANO
RODRIGUES FERREIRA X MARIA CASTRO AMBROSIO X MARIA CELIA RIBEIRO X MARIA CLARA DE
JESUS ROCHA(SP132084 - ONIRDE APARECIDA DA SILVA E SP104157 - SILVIO CARLOS DE ANDRADE
MARIA E SP224806 - TICIANE SILVA ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116407 -
MAURICIO SALVATICO E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP124010 - VILMA MARIA DE LIMA)
Vistos. Dé-se ciéncia a parte autora do desarquivamento do presente feito. Requeira a parte autora o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido o prazo, nada sendo requerido, rearquivem-se os autos independentemente de nova
intimacdo.Intimem-se.

0003062-13.2001.403.6105 (2001.61.05.003062-5) - JOSE ROBERTO BARCANTE X MARCO ANTONIO
COELHO X MARIA HELENA GAIOTO MORGON X SEBASTIAO BITENCOURT DE OLIVEIRA X
VALDEMAR DE PAULA(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP116407 - MAURICIO SALVATICO E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP124010 - VILMA
MARIA DE LIMA)

Vistos. Dé-se ciéncia a parte autora do desarquivamento do presente feito. Requeira a parte autora o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido o prazo, nada sendo requerido, rearquivem-se os autos independentemente de nova
intimacdo.Intimem-se.

0003064-75.2004.403.6105 (2004.61.05.003064-0) - TRANSPORTADORA N.G.D. LTDA(SP073931B - JOSE DIAS
GUIMARAES E SP105416 - LUIZ CARLOS GOMES) X UNIAO FEDERAL (Proc. FABIO TAKASHI IHA)
Vistos.Em face da deciséo de fls. 521 e do certificado as fls. 543-v, observo que os autos ndo se encontram, s. m. j., nas
situagdes previstas nas Ordem de Servico n° 1 e 9/2005 da Vice-Presidéncia deste E. Tribunal, as quais determinam a
remessa dos autos a primeira instancia. Assim, diante da possibilidade de equivoco na remessa dos autos, determino seu
retorno ao E. TRF da 3? Regido.Intimem-se.

0004189-44.2005.403.6105 (2005.61.05.004189-6) - DENILSON BAHIA DE SOUZA(SP056794 - ANTONIO
CARLOS PELLIZER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO E SP223613
- JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP184538 - ITALO SERGIO
PINTO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Vistos. Dé-se ciéncia a parte autora do desarquivamento do presente feito. Requeira a parte autora o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido o prazo, nada sendo requerido, rearquivem-se os autos independentemente de nova
intimacdo.Intime-se.

0000921-11.2007.403.6105 (2007.61.05.000921-3) - MARIA ROSARIA DIAS FERREIRA X CLAYSON DIAS
FERREIRA - INCAPAZ X MARIA ROSARIA DIAS FERREIRA(SP074620 - FRANCISCO ISOLINO DE
SIQUEIRA FILHO E SP102122 - LUIZ GERALDO BAETA NEVES) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Fls. 168/172: Observo que, consoante certificado as fls. 173, os prazos processuais voltaram a correr em
28/06/2010, tendo sido a Portaria 466 disponibilizada no Didrio Eletronico da Justi¢a Federal, razdo pela qual, a
oportunidade de manifestacdo quanto ao laudo encontra-se preclusa. Ademais, 0s documentos acostados pela autora ndo
s80 novos, pois que as paginas da revista apresentada trazem cépia do cartaz acostado as fls. 20, material ja analisado
pelo Sr. Perito.Concedo o prazo final de 10 (dez) dias para manifestacdo da autora em razdes finais. Apoés, vista a ré,
por igual prazo, para manifestacao.Intimem-se.

0000802-79.2009.403.6105 (2009.61.05.000802-3) - ORIENTADOR ALFANDEGARIO COML/ IMPORTADORA E
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EXPORTADORA LTDA(SP269643 - KELMER POZZEBOM E SP273631 - MARIA CECILIA PAIFER DE
CARVALHO) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Fls. 503/510: Vista as partes do oficio e documentos recebidos da Delegacia da Receita Federal do Brasil em
Campinas.Publigue-se o despacho de fls. 501.Intimem-se. DESPACHO DE FL. 501: Vistos.Fls. 489/492 e 495/500:
Vista as partes dos oficios e documentos recebidos da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Campinas.Decorrido,
acautele-se o CD constante de fls. 500 em Secretaria.Intimem-se

0011639-96.2009.403.6105 (2009.61.05.011639-7) - LEONCIO PEREIRA CESAR(SP211719 - AMADEU RICARDO
PARODI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos.Vista as partes da copia do processo administrativo juntada por linha.Intimem-se.

0006170-35.2010.403.6105 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2289 - FLAVIA
MALAVAZZ| FERREIRA) X LP ADMINISTRADORA DE BENS LTDA(SP118740 - JOSE OSVALDO DA
COSTA E SP188563 - PATRICIA PEREIRA BERNABE) X FAZTUDO CONSTRUCOES E TRANSPORTES LTDA
EPP(SP065648 - JOANY BARBI BRUMILLER E SP118568 - ROBERTO PEZZOTTI SCHEFER)

Visto0s.O prazo do artigo 191 do CPC deve ser considerado em interpretacdo sistematica com o que preveé o artigo 241,
111 do mesmo diploma legal. Assim, tendo sido o aviso de recebimento referente a Ultima citagdo juntado aos autos em
18/06/2010 (fls. 123), bem como que 0s prazos processuais anteriormente suspensos em razdo da greve, voltaram a
correr a partir de 28/06/2010, (Portaria 466 do Presidente do Conselho de Administracdo do E. TRF-3), a contestagéo
apresentada pela ré FAZTUDO CONSTRUCOES E TRANSPORTES LTDA EPP é intempestiva, pelo que, decreto sua
revelia.Fls. 185/197: Manifeste-se a parte autora quanto a contestagdo apresentada pela ré LP ADMINISTRADORA
DE BENS LTDA, no prazo legal.No mesmo prazo, dé-se vista ao autor dos documentos de fls. 214/234.Decorrido,
digam as partes sobre as provas que pretendem produzir, espeficando-as e justificando sua pertinéncia, também no
prazo legal.Intimem-se.

0008572-89.2010.403.6105 - MARLENE VILELA DE ANDRADE(SP279999 - JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY
RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos.Fls. 90/120: Manifeste-se a parte autora quanto a contestacdo, no prazo legal.Intime-se.

0009429-38.2010.403.6105 - ANDREA PAULA MARTINS NAIMI BLAAUW X FREDERICO JOSE BLAAUW X
VANESSA GUERRINI BLAAUW(SP177156 - ALVARO GUILHERME ZULZKE DE TELLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos ANDREA PAULA MARTINS NAIMI BLAAUW, FREDERICO JOSE BLAAUW e VANESSA GUERRINI
BLAAUW, qualificados nos autos, ajuizaram a¢do declaratéria com pedido de compensacéo e tutela antecipada contra a
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando compensar o valor devido a titulo de dois financiamentos
imobiliarios realizados junto a ré, por meio do oferecimento de um terceiro imével.Intimados a emendar a inicial nos
termos do despacho de fl. 62, os autores quedaram-se inertes (fl. 64).E o relatério. Fundamento e Decido.O
requerimento para citagdo do réu, bem como o recolhimento de custas sdo requisitos indispensaveis para o deferimento
da inicial e conhecimento da acéo, nos termos do artigo 282, VI, 283 e 284 CPC - Cédigo de Processo Civil.Tendo os
autores deixados transcorrer in albis o prazo concedido para emenda da inicial, bem como para esclarecimentos, ha que
se indeferir a inicial, em consonancia com o disposto no paragrafo Gnico do artigo 284 do CPC.Pelo exposto, indefiro a
peticdo inicial, extinguindo o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento nos artigos 295, inciso VI, e 267, inciso I,
do Caodigo de Processo Civil. Custas pelos autores. Transitada esta em julgado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.P.R.I.

0013615-07.2010.403.6105 - JOAO BATISTA DE CARVALHO NETO(SP241171 - DANIELA APARECIDA
FLAUSINO NEGRINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Considerando que o autor pretende, ao que se afere da inicial, a desaposentacdo e aproveitamento do tempo de
contribuicdo até o més 04/2010 (fls. 3), o valor da causa, em havendo parcelas em atrasos, deveria ser calculado a partir
desta data.Ora, o valor do beneficio patrimonial mensal pretendido deve ser aferido pela diferenca do valor do novo
beneficio (R$ 2.973,12 - fls. 3) e do beneficio recebido (R$ 2.067,17 - fls. 105). Assim, o valor da causa deve ser fixado
em R$ 16.037,10 (dezesseis mil, trinta e sete reais e dez centavos), correspondente a 6 parcelas vencidas e 12
vincendas, nos termos do artigo 260 do CPC.Desta forma, o valor da causa ajusta-se ao de alcada do Juizado Especial
Federal, nos termos do artigo 3° da Lei 10.259/2001.Assim, h& que se enquadrar a situagdo do autor na competéncia do
Juizado, o que afasta a competéncia deste juizo para processar e julgar o presente feito. Por essa razéo, reconhego a
incompeténcia absoluta deste juizo para apreciar e julgar a demanda e determino a remessa destes autos ao Juizado
Especial Federal Civel de Jundiai-SP, a teor do art. 113, § 2° do Cddigo de Processo Civil.Intime-se.

0013730-28.2010.403.6105 - CLAUDIO ALESSANDRINI(SP286841A - FERNANDO GONCALVES DIAS E
SP194212 - HUGO GONGCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Defiro os beneficios da justica gratuita.No prazo de 10 (dez) dias, providencie o i. patrono a autenticacdo dos
documentos trazidos por copia ou apresente declaracdo de sua autenticidade.Com o cumprimento, cite-se e oficie-se ao
Chefe da AADJ/Campinas para que, no prazo de 30 (trinta) dias, apresente cdpia integral do processo administrativo do
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autor NB 148.139.302-0.Intime-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000259-81.2006.403.6105 (2006.61.05.000259-7) - CONDOMINIO EDIFICIO VILA ROMANA(SP209306 -
MARCO AURELIO LUPPI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067876 - GERALDO GALLI E
SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLLI)

Vistos. Dé-se ciéncia a CEF do desarquivamento do presente feito. Requeira a CEF o que de direito, no prazo de 05
(cinco) dias. Decorrido o prazo, nada sendo requerido, rearquivem-se os autos independentemente de nova
intimacéo.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0004946-14.2000.403.6105 (2000.61.05.004946-0) - MARIA DAS GRACAS DE FREITAS(SP085534 - LAURO
CAMARA MARCONDES E SP166886 - LEANDRO DE ARANTES BASSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP115807 - MARISA SACILOTTO NERY E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Vistos.Ciéncia as partes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido para que requeiram o que de
direito no prazo de 05 (cinco) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, arquivem-se os autos independentemente de
nova intimacdo. Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0604068-16.1995.403.6105 (95.0604068-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0605207-
03.1995.403.6105 (95.0605207-7)) PAMEV CASA BRANCA COM/ DE VEICULOS LTDA X PAMEV CASA
BRANCA COM/ DE VEICULOS LTDA(SP114021 - ENOQUE TADEU DE MELO) X UNIAO FEDERAL X
UNIAO FEDERAL (Proc. 421 - JOEL MARTINS DE BARROS)

Vistos.Aguarde-se o cumprimento da determinacdo de fls. 315 dos autos principais.Ap6s, venham conclusos.Int.

0605207-03.1995.403.6105 (95.0605207-7) - SABRICO LAPA LTDA X SABRICO LAPA LTDA(SP096225 -
MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI E SP114021 - ENOQUE TADEU DE MELO E SP031453 -
JOSE ROBERTO MAZETTO) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL(Proc. 1239 - GIULIANA MARIA
DELFINO P LENZA)

Vistos.Observo que a controvérsia quanto ao levantamento dos valores depositados, vinculados aos autos da agéo
cautelar em apenso, foi resolvida nestes autos, inclusive com sua remessa ao Contador, verificando-se ser devida
conversdo em renda a Unido Federal dos valores depositados (fls. 125/128).Considerando as informagdes do autor de
fls. 160, quanto ao agravo interposto de n° 2003.03.00.019034-1, bem como a consulta de fls. 312/313, e vez que ndo ha
nos autos informagdo quanto a deferimento de efeito suspensivo ao agravo de instrumento, cumpra-se o j& determinado
as fls. 143, expedindo-se oficio a Caixa Econdmica Federal - PAB da Justica Federal, para que efetive a conversdo em
renda dos valores depositados, vinculados a agdo cautelar, a Unido Federal, comprovando-a nos autos, no prazo de 10
(dez) dias. Dé-se ciéncia desta decisdo ao Exmo. Sr. Relator do agravo de instrumento, com cépia de fls. 125/128.Int.

0000765-04.1999.403.6105 (1999.61.05.000765-5) - ARMANDO DE MATTEU(SP122142 - ISABEL ROSA DOS
SANTOS E SP122142 - ISABEL ROSA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 497 - ARLINDO DONINIMO M R DE MELLO E Proc. 976 - ANA PAULA FERREIRA SERRA
SPECIE)

Vistos.Fl. 156: Defiro o prazo requerido.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001094-06.2005.403.6105 (2005.61.05.001094-2) - LUDMAR DONIZETE PEDROLLI X LUDMAR DONIZETE
PEDROLLI X CONDOMINIO EDIFICIO ALTOS DE SUMARE X CONDOMINIO EDIFICIO ALTOS DE
SUMARE(SP093201 - JOSE HENRIQUE PALMIERI GABI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI E SP208718 - ALUISIO MARTINS
BORELLLI)

Vistos. Dé-se ciéncia a CEF do desarquivamento do presente feito. Requeira a CEF o que de direito, no prazo de 05
(cinco) dias. Decorrido o prazo, nada sendo requerido, rearquivem-se os autos independentemente de nova
intimacdo.Intimem-se.

0006654-55.2007.403.6105 (2007.61.05.006654-3) - JURANDYR SALZANO FIORI(SP091143 - MARCIA MARIA
DA SILVA BITTAR LATUF E SP239641 - JOSE HENRIQUE FARAH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

Vistos, etc.Cuida-se de execugdo de sentenga, na qual foi reconhecido o direito da parte autora ao creditamento, nos
saldos das cadernetas de poupanca, de indices inflacionarios expurgados em decorréncia de planos econdmicos, além de
condenar a executada ao pagamento de honorarios advocaticios, por forca da sentenca proferida as fls.
128/134.Intimada nos termos do artigo 475-J do CPC, a executada garantiu o juizo e impugnou os calculos do
exequente, tendo sido os autos remetidos a Contadoria do Juizo para apuracéo do valor correto da condenacao.
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Intimadas as partes dos calculos da Contadoria, a executada concordou com o valor apurado como devido, e a
exequente deixou de se manifestar. Homologados os célculos da Contadoria, foram expedidos os alvaras de
levantamento ao exequente e seu patrono, conforme se verifica as fls. 188/189.E o relatdrio. Fundamento e
decido.Destarte, a Caixa Econémica Federal satisfez a obrigacao reconhecida na sentenga de fls. 128/134, mediante o
creditamento do complemento de correcdo monetaria, bem como do pagamento dos honorarios advocaticios.Em razao
do exposto, dou por satisfeita a obrigagéo e julgo EXTINTA a execucdo, com fundamento no art. 794, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil.Considerando que ja houve o levantamento dos valores devidos ao exequente e seu patrono, e
conforme deferido no despacho de fl. 179, oficie-se ao PAB da Justica Federal de Campinas para que efetue a reversdo
do saldo remanescente da conta 2554.005.00019707-5, ao centro de custo originario, devendo posteriormente
comunicar este juizo quanto a sua efetivacdo. Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

82 VARA DE CAMPINAS

Dr. RAUL MARIANO JUNIOR

Juiz Federal

Dr. HAROLDO NADER

Juiz Federal Substituto

Bel?. DENISE SCHINCARIOL PINESE SARTORELLLI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 1817

DESAPROPRIACAO

0005416-30.2009.403.6105 (2009.61.05.005416-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X PILAR S/A ENGENHARIA S/A X NAGIB
NADER X NADER NAGIB NADER X MARINA NADER X REGINA HELENA NADER TINGAS X JOAO
NICOLA BASILE TINGAS

1. Indefiro, por ora, o pedido de exclusdo de Jodo Nicola Basile Tingas, tendo em vista que ndo ha, nos autos,
comprovacdo de que ele se divorciou de Regina Helena Nader Tingas.2. Providencie a Secretaria a pesquisa, pelo
sistema Webservice, do endereco de Nader Nagib Nader.3. Prejudicados os pedidos formulados as fls. 109/112, em
relacdo a Regina Helena Nader e a Pilar S/A Engenharia, tendo em vista que ambas foram citadas, conforme certiddes
de fls. 84 e 104.4. Providencie a parte expropriante a correta indicacdo do polo passivo da relagdo processual, tendo em
vista a noticia do 6bito de Nagib Nader, devendo também fornecer o endereco correto e atualizado de Jodo Nicola
Basile Tingas, no prazo de 30 (trinta) dias.5. Intimem-se.

0005456-12.2009.403.6105 (2009.61.05.005456-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X JOAO LOPES DE LIMA(SP242934 -
ALEXANDRE COSTA FREITAS BUENO)

Intime-se o réu a cumprir corretamente o despacho de fls. 176, juntando documento habil que comprove o dominio do
imével, bem como o original da certiddo negativa de débito municipal, tendo em vista que aquela de fls. 183 encontra-
se ilegivel. Prazo: 10 dias.Int.

0005483-92.2009.403.6105 (2009.61.05.005483-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 -
ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X TSUGUO BANNAI X MITICO BANNAI

Fls. 128: a manifestacdo da INFRAERO foi equivocada, uma vez que consta o nimero da carta precatoria expedida, na
informacdo de fls. 124, sobre a qual a INFRAERO foi cientificada na certiddo de fls. 125, publicada conforme certiddo
de fls. 127.Posto isto, cumpri-se com urgéncia a certiddo de fls. 125.Int.

0005762-78.2009.403.6105 (2009.61.05.005762-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI

NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
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BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X ESMERALDA PARTICIPACOES ADMINISTRACAO E NEGOCIOS LTDA

Expeca-se carta precatéria para tentativa de citacdo da ré Esmeralda Participacdes e Negocios Ltda, nos enderecos
informados as fls. 182/187, diversos daqueles onde ja foi tentada sua citacdo (fls. 169/171). Int.

ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS

0002226-06.2002.403.6105 (2002.61.05.002226-8) - ANTONIO CARLOS CASALES VENTIN(SP164702 - GISELE
CRISTINA CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF/3% Regido.FI. 468: verifico que ndo ha depdsitos realizados perante
este juizo.Em face da auséncia de verbas a serem executadas, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

MONITORIA

0000771-25.2010.403.6105 (2010.61.05.000771-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP299523B - MARY
CARLA SILVA RIBEIRO E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X ZENITH INNOVATION
CORPORACAO CIENTIFICA DE INOVACAO EM CIENCIAS E NEGOCIOS X GAMEL SAID EDUARDO
AYUB(SP103804 - CESAR DA SILVA FERREIRA)

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a CEF
intimada a retirar os documentos desentranhados, no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0001586-22.2010.403.6105 (2010.61.05.001586-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X MAURICIO KLIMOWISTSCH
CARDOSO

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a se manifestar acerca do aviso de recebimento (AR) NEGATIVO, referente a citacdo de Mauricio
Klimowitsch Cardoso, requerendo o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0004602-81.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X CAMILA CRISTINA DOS SANTOS MELO

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a retirar os documentos desentranhados, no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0005242-84.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
PERFORMANCE COM/ ASSISTENCIA DE BALANCAS LTDA(SP149891 - JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA
JUNIOR) X MARCO ANTONIO GIRALDELLI X LUCIANE APARECIDA MORENO DE SOUZA(SP149891 -
JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR)

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certidao, ficara a CEF
intimada a se manifestar sobre a peticdo da parte ré, juntada aos autos as fls. 127, no prazo de 10 (dez) dias, conforme r.
despacho de fls. 125 . Nada mais

0010513-74.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X ROSANGELA C FORNER JAGUARIUNA ME X ROSANGELA
CAETANO FORNER NASCIMENTO X FERNANDO AUGUSTO BENEDUZZI NASCIMENTO

Expeca-se carta precatdria para citagdo dos réus a serem cumpridas nos endere¢os informados na inicial.Devera a CEF
proceder ao recolhimento das custas necessarias ao seu cumprimento no Juizo Deprecado, bem como acompanhar sua
distribuicdo via internet.Int.

0010568-25.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X RODRIGO LUCCHESI SANTIAGO

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a retirar 0s documentos desentranhados, no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0012033-69.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X CLAYTON DOS SANTOS

Expeca-se carta precatdria para citagdo do réu, no enderego informado na inicial, encaminhando-se via email, devendo a
CEF acompanhar pela internet a expedicao e o envio da carta precatoria, para instrui-la, diretamente no Juizo
Deprecado, com as guias pertinentes a seu cumprimento.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010322-63.2009.403.6105 (2009.61.05.010322-6) - HEBER DA SILVA CARVALHO X MARIA IZABEL
MARTINI DE MOURA(SP256777 - THIAGO HENRIQUE FEDRI VIANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Intimem-se as partes do parecer da contadoria judicial de fls. 162/164, para manifestagdo no prazo sucessivo de dez
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dias, iniciando-se pela parte autora.Decorrido 0 prazo e ndo havendo pedidos de esclarecimento, tornem os autos
conclusos para sentenca.

0012100-68.2009.403.6105 (2009.61.05.012100-9) - MARIA LETICIA DA SILVEIRA JULIO(SP273492 - CLEA
SANDRA MALFATTI RAMALHO E SP275788 - ROSEMARY APARECIDA OLIVIER DA SILVA E SP273729 -
VALERIA ANZAI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2142 - PAULO ANDRE PELLEGRINO)

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficardo as
partes intimadas a se manifestarem sobre a pericia médica de fls. 554/556, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
iniciando-se pela autora. Nada mais

0012856-77.2009.403.6105 (2009.61.05.012856-9) - CASSIA RIBEIRO GONCALVES(SP173206 - JULIANA
CARAMIGO GENNARINI E SP203901 - FERNANDO FABIANI CAPANO) X UNIAO FEDERAL

Em face da certiddo de fl. 716, intime-se pessoalmente o Sr. Perito a, no prazo de 05 (cinco) dias, entregar o laudo da
pericia realizada no dia 14/09/2010, as 13:30h, sob pena de pena de ndo pagamento dos honorérios e destitui¢do do
encargo.Int.

0017619-24.2009.403.6105 (2009.61.05.017619-9) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
2050 - DIMITRI BRANDI DE ABREU) X IRMAOS FURLAN & CIA LTDA(SP077371 - RICARDO MARCELO
TURINI)

Intime-se a ré a apresentar seu rol de testemunhas, no prazo de cinco dias, sob pena de preclusdo. Recebo o agravo
retido de fls. 429/430. Intime-se o autor para, querendo, apresentar resposta.Decorridos os prazos, com ou sem
manifestacdo, venham os autos conclusos para deliberacfes acerca da oitiva das partes e testemunhas.Int.

0002990-11.2010.403.6105 (2010.61.05.002990-9) - ANANIAS JOSE DE SOUZA(SP190945 - GILVAN PAZ
LANDIM DE MEDEIROS E SP054909 - MILTON ARAUJO AMARAL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Fls. 322/327: intime-se o perito Dr. Miguel Chatti a responder aos quesitos do autor (fls. 153/163), no prazo de 10 (dez)
dias. Instrua-se com cépia do laudo de fls. 277/281. Dé-se vista ao INSS do laudo juntado as fls. 334/337, bem como
intime-se-0 a trazer aos autos o parecer médico fundamentado emitido pelo INSS e o parecer da assessoria Técnico
Médico mencionados a fl. 214, no prazo de 10 (dez) dias. Outrossim, oficie-se ao médico perito de transito da 72
CIRETRAN solicitando informag@es sobre o processo n. 0002990-11.2010.403.6105 especificamente sobre a realizacéo
dos exames noticiados e sobre a aptiddo para conduzir veiculos (fls. 222/223). Instrua-se com cépia da petigdo de fls.
222/223.A reapreciacao da tutela antecipada sera analisada em sentenca.Int.

0010275-55.2010.403.6105 - ELZA MARIA LEONE(SP239197 - MARIA MADALENA LUIS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
J. Defiro, se em termos.

0011672-52.2010.403.6105 - DENISE BERTOLOTE LAZARINE(SP105203 - MONICA REGINA VIEIRA
MORELLI DAVILA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficardo as
partes intimadas a se manifestarem sobre o laudo pericial de fls. 184/186, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
iniciando-se pela parte autora. Nada mais

0012385-27.2010.403.6105 - ALMERIGIO VETORI(SP134906 - KATIA REGINA MARQUEZIN BARDI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
J. Defiro, se em termos.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001637-33.2010.403.6105 (2010.61.05.001637-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012186-49.2003.403.6105 (2003.61.05.012186-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
2161 - RAFAEL MENDONCA MARQUES) X ANTONIO CARLOS DIAS DA SILVA(SP159517 - SINVAL
MIRANDA DUTRA JUNIOR)

Nos termos do V. Acdérdao, fls. 255/261 dos autos principais, a autarquia embargante foi condenada a conceder o
beneficio de aposentadoria por tempo de servico proporcional ao embargado nos moldes dos arts. 202, 1°, da CF
(redacdo original) e 53, Il, da Lei de Beneficios, uma vez que preencheu os requisitos antes da Emenda Constitucional
n. 20/98.Assim, ndo resta divida de que os critérios a serem observados para a concessao do beneficio sdo os constantes
no regime vigente antes da Emenda Constitucional n. 20/98, tendo em vista que, em 16/12/98, completou o0 embargado
31 anos, 5 meses e 30 dias de tempo de servico, fazendo jus a 76% do salario-de-beneficio, com efeitos financeiros a
partir da data do requerimento (art. 54 da Lei n. 8.213/91).Destarte, os calculos alternativos apresentados pela
Contadoria, no que se refere ao regime, estdo corretos (RMI apurada em 16/12/98, reajustada pelos indices de reajustes
da Previdéncia até 12/03/2001)Quanto ao abatimento dos valores recebidos a titulo de auxilio-doenca, dispde 0 9°, do
art. 100, da Constituicdo: 9° No momento da expedigdo dos precatérios, independentemente de regulamentacédo, deles
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devera ser abatido, a titulo de compensacdo, valor correspondente aos débitos liquidos e certos, inscritos ou ndo em
divida ativa e constituidos contra o credor original pela Fazenda Publica devedora, incluidas parcelas vincendas de
parcelamentos, ressalvados aqueles cuja execucao esteja suspensa em virtude de contestacdo administrativa ou
judicial.De outro lado, dispde o inciso | do artigo 124, da Lei n.° 8.213/91: Art. 124. Salvo no caso de direito adquirido,
ndo é permitido o recebimento conjunto dos seguintes beneficios da Previdéncia Social: | - aposentadoria e auxilio-
doenga;(...)Assim, por expressa determinagdo constitucional e legal, ndo ha como prosperar o pedido do autor, devendo
ser abatidos os valores recebidos a titulo de auxilio-doenga dos créditos apurados, estando correto o procedimento
adotado pela Contadoria e pelo embargante.Quanto ao valor do salario de contribui¢do da competéncia de novembro de
1998, o art. 29-A da Lei 8.213/91 dispde que o INSS utilizara as informagdes constantes no Cadastro Nacional de
Informaces Sociais - CNIS sobre os vinculos e as remuneragdes dos segurados, para fins de calculo do salario-de-
beneficio.A controvérsia entre a informacao constante de fl. 96 e a constante no CNIS, fl. 89, ndo foi objeto da acdo
principal.Assim, se 0 autor pretende a retificacdo dos dados do CNIS, ainda que a repercussdo ha RMI seja minima,
devera pleitea-la na via administrativa ( 2° do art. 29-A) ou propor acéao especifica, sendo defeso, depois de citado o réu,
alterar o pedido ou a causa de pedir, com muito mais razdo em fase de execucao de sentenga.Quanto a verba honoraria,
de fato o procedimento adotado pelo embargante e pela Contadoria est4 equivocado.O beneficio auxilio-doenca ndo faz
parte da condenacao, até porque o pedido cinge-se na obtengdo da aposentadoria por tempo de servico, o qual foi
deferido desde a data do requerimento, 12/03/2001.Assim, se a verba honoréria é devida sobre o valor da condenacéo
até a data da sentenca, que no caso, desde a data do acérdao, 22/06/2009, fl. 261, e se a condenagdo limita-se a
concessdo da aposentadoria ao autor, por 6bvio, o percentual relativo a verba honoraria devera ser aplicado sobre 0
valor total devido a titulo de aposentadoria por tempo de servico no periodo de 12/03/2001 a 22/06/2009.Sendo assim,
por derradeiro, determino que sejam remetidos os autos a Se¢do de Contadoria para elaboracgéo de novos calculos,
considerando: a) na apuragdo da RMI, os critérios do regime vigente antes da EC n. 20/98, na forma j& consignada no
calculo alternativo de fl. 80, entretanto, para a competéncia 11/98 o valor do salario de contribuicdo devera ser o
constante no CNIS (R$ 541,86 - fl. 89); b) recalcular a verba honoréria com aplica¢do do percentual de 10% sobre o
valor total devido a titulo de aposentadoria por tempo de servigco no periodo de 12/03/2001 a 22/06/2009; e, d) na
apuracao das diferencas devidas ao embargado, deveré ser mantido, na forma da fundamentacéo, os abatimentos dos
valores recebidos pelo autor a titulo de auxilio-doenca no periodo.Com o retorno, vista as partes.Sem prejuizo, designo,
desde ja, audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 25/11/2010 as 16h30min a ser realizada na sala de audiéncia
deste juizo.Intimem-se as partes a comparecerem a audiéncia, devidamente representadas por advogado regularmente
constituido, bem como mediante prepostos com poderes para transigirint.

0007797-74.2010.403.6105 (2010.61.05.001703-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001703-13.2010.403.6105 (2010.61.05.001703-8)) DISTRIBUIDORA DE PORCELANA GRIMA LTDA EPP X
ROBERTO APARECIDO MARINELLI FILHO X ROBERTO APARECIDO MARINELLI X IGOR RODRIGO
MARINELLI(SP237586 - LEANDRA PITARELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 -
RICARDO SOARES JODAS GARDEL E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Designo o dia 18 de janeiro de 2011, &s 16 horas, na Sala de Audiéncias deste Juizo, para realizacdo de audiéncia de
conciliacdo, devendo comparecer as partes ou se fazerem representar por pessoa com poderes para transigir.Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012270-11.2007.403.6105 (2007.61.05.012270-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X MERCEARIA SAO
JORGE DO DIC VI LTDA - ME X JAQUELINE LEMOS DE SENE LESSA X MARCILIO DA SILVA
LESSA(SP135316 - PLINIO AMARO MARTINS PALMEIRA)

J. Defiro, se em termos.

0015577-70.2007.403.6105 (2007.61.05.015577-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ALIANCA FARIAS MAO DE OBRA
LTDA(SP226150 - KARINE STENICO BOMER) X FRANCISCO DE ASSIS FARIAS(SP156149 - MARGARETH
CRISTINA GOUVEIA) X ANDREIA ALOISA DE SEIXAS ESMI

J. Defiro, se em termos.

0014158-44.2009.403.6105 (2009.61.05.014158-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(Proc. 1995 - TIAGO VEGETTI MATHIELO) X EDMUNDO MATTOS DOS
SANTOS EPP

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficara a parte
autora intimada acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justica, de fls. 106, de que deixou de proceder a penhora de bens
dos réus, por ndo haver encontrados bens penhoraveis no local, requerendo o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.
Nada mais

MANDADO DE SEGURANCA

0014601-92.2009.403.6105 (2009.61.05.014601-8) - ROGE DISTRIBUIDORA E TECNOLOGIA S/A(SP197111 -
LEONARDO RAFAEL SILVA COELHO E SP277686 - MARCELO MANOEL DA SILVA) X DELEGADO DA
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RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Mantenho a decisdo agravada de fls. 603, por seus préprios fundamentos.Cumpra-se o que foi ali determinado,
desentranhando-se a peticéo de fls. 531/599 e remetendo os autos ao E. TRF/32 Regio.Int. CERTIDAO DE
FLS.636Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara
a parte impetrante intimada a retirar os documentos desentranhados, no prazo de 5 (cinco) dias. Nada mais

0006330-60.2010.403.6105 - TELCIO DA SILVA JUNIOR(SP248951 - CLECIO LIMA MANDU) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

Recebo a apelacdo do impetrante em seu efeito meramente devolutivo.Dé-se vista a parte contréria para as
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, com ou sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao E. TRF/3% Regido, com as nossas
homenagens.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0012423-49.2004.403.6105 (2004.61.05.012423-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP237020 - VLADIMIR
CORNELIO) X EDSON DUARTE X EDSON DUARTE(SP100699 - EULOGIO PINTO DE ANDRADE)

Em razéo da auséncia de movimentagao processual desde 27/04/2010, fls. 287, oficie-se ao juizo deprecado solicitando
informag@es sobre o cumprimento da carta precatoria referida. CERTIDAO DE FLS. 313Certifico, com fundamento no
art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficard a CEF intimada a se manifestar sobre
certiddo do Sr. Oficial de Justica, de fls. 309, na qual deixou de proceder a penhora, requerendo o que de direito no
prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0012175-44.2008.403.6105 (2008.61.05.012175-3) - DIRCE DE CAMPOS CAMARGO(SP147466 - CLAITON
ROBLES DE ASSIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199B - CARLOS HENRIQUE
BERNARDES C CHIOSSI E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

Esclareca a contadoria do juizo acerca da constacao da autora de fls. 163/164 de que os dados constantes as fls. 156 ndo
pertencem aos presentes autos, esclarecendo, ainda, se os calculos apresentados as fls. 157//158 sdo pertinentes ao feito,
no prazo de 48 horas.Apo6s, dé-se nova vista as partes, pelo prazo sucessivo de dez dias, iniciando-se pela

autora.Int. CERTIDAO DE FLS. 168Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da
publicacdo desta certiddo, ficardo as partes intimadas a se manifestarem sobre os calculos da contadoria de fls. 167, no
prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora. Nada mais

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0010953-70.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X BIATRIZ FRANCISCA DA ROCHA(SP242765 - DARIO
LEITE)

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a CEF
intimada a retirar os documentos desentranhados, no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0012552-44.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ALEXSANDER MACHADO SOTINI

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a CEF
intimada a retirar os documentos desentranhados, no prazo de 5 (cinco) dias. Nada mais

ALVARA JUDICIAL

0012456-29.2010.403.6105 - FAUZE RODRIGUES X MARIA LEONILDE DA SILVA RODRIGUES(SP219209 -
MARCIO BARROS DA CONCEICAQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON
DOUGLAS SOARES)

Fls. 49/77: intime-se o requerente a informar o enderego da agéncia em que foi celebrado o acordo, no prazo de 10 (dez)
dias.Apds, oficie-se referida agéncia para que seja juntado aos autos copia do contrato de financimento firmado com o
Banco do Brasil, no prazo de 10 (dez) dias.Cumprida a determinagéo supra, dé-se vista a CEF, nos termos do art. 162,
paragrafo 4° do CPC.Int.

Expediente N° 1818

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007356-69.2005.403.6105 (2005.61.05.007356-3) - INSTALARME IND/ E COM/ LTDA(SP138966 - LUCIENE
MOURA ANDRIOLI GIACOMINI E SP155056 - LUCIANA RACHEL DA SILVA PORTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Inicialmente, determino a Secretaria que se proceda a uma copia do disco de fls. 1485, acondicionando o original em
local apropriado da Secretaria.Intimem-se as partes da juntada das cartas precatorias de oitiva de testemunhas de fls.
1413/1451 e 1471/1485, para que se manifestem sobre 0s depoimentos, no prazo sucessivo de dez dias, iniciando-se
pela autora.Decorrido 0 prazo com ou sem manifestacdo, tornem os autos conclusos para sentenca.
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0005308-64.2010.403.6105 - IVONOMIR GALLINARI(SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECLARACAO DE SENTENCA FLS. 177/177v: Trata-se de embargos de declaragio opostos pelo Instituto Nacional
do Seguro Social - INSS, as fls. 172/175, sob o argumento de que a sentenca prolatada as fls. 151/157 apresenta
obscuridade e contradi¢do, na medida em que julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados pelo autor,
condenando o INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, em sua forma proporcional,
sem observar o requisito da idade minima.Assiste razdo a parte embargante, motivo pelo qual, neste momento, passo a
tratar da questdo trazida nos embargos de declaragéo de fls. 172/175.Da analise dos autos, considerando os periodos
reconhecidos como especiais, verifica-se que o autor, em 16/12/1998, atingiu o tempo de 21 (vinte e um) anos, 03 (trés)
meses e 14 (quatorze) dias de tempo de servico, INSUFICIENTE para Ihe garantir a concesséo de aposentadoria por
tempo de contribuicdo na forma da legislacdo anterior a Emenda Constitucional n® 20/98.Coeficiente 1,4? S Tempo de
AtividadeAtividades profissionais coef. Esp Periodo Fls. Comum Especial admisséo saida autos DIAS DIASAdolfo
Rolfsen 04/01/1982 31/08/1986 17 1.678,00 - Liquigas do Brasil S/A 1,4 Esp 02/02/1987 31/12/1989 20 - 1.470,00
Liquigés do Brasil S/A 1,4 Esp 01/01/1990 30/06/1993 20 - 1.764,00 Liquigas do Brasil S/A 1,4 Esp 01/07/1993
05/03/1997 20 - 1.855,00 Liquigéas do Brasil S/A 1,4 Esp 06/03/1997 16/12/1998 20 - 897,40 Correspondente ao
ntmero de dias: 1.678,00 5.986,40 Tempo comum / Especial: 4 7 28 16 7 16 Tempo total (ano / més / dia): 21 ANOS 03
meses 14 diasNota: Utilizado multiplicador e divisor - 3600bserve-se que o segurado que ja estava filiado ao Regime
Geral da Previdéncia Social a época da promulgacdo da referida Emenda Constitucional, mas ainda ndo havia
implementado os requisitos necessarios a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo; s6 faria jus ao citado
beneficio previdenciario se comprovasse um periodo adicional ao tempo que faltaria para atingir o tempo de servico
exigido e contasse, no minimo, com 53 (cinquenta e trés) anos de idade.No presente caso, tendo o autor nascido em
29/07/1964 (fl. 13), contava ele com apenas 45 (quarenta e cinco) anos de idade, quando do requerimento
administrativo (10/08/2009).Assim, ndo faz ele jus ao beneficio requerido. Ante o exposto, acolho os embargos de
declaracdo opostos pelo INSS, passando a sentenca de fls. 151/157 a ter o seguinte dispositivo:Por todo o exposto, julgo
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, para, nos termos do artigo 269, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil, reconhecer como especiais os periodos de 02/02/1987 a 31/12/1989 e 06/03/1997 a
30/06/2006, nos termos da fundamentacdo.Julgo IMPROCEDENTES os pedidos de concessdo de aposentadoria
especial e de aposentadoria por tempo de contribui¢do.Ante a sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com o0s
honorérios de seus respectivos patronos.Custas indevidas, ante a isengdo de que goza a autarquia ré e o deferimento dos
beneficios da justica gratuita ao autor.Sentenca submetida ao reexame necessario.Comunique-se, por e-mail, a Agéncia
de Atendimento a Demandas Judiciais de Campinas, determinando o cancelamento da aposentadoria por tempo de
contribuicdo determinada na sentenca de fls. 151/157.Fica, no mais, mantida a sentenca de fls. 151/157.P. R. I.

0010760-55.2010.403.6105 - NIVALDO MONTEIRO(Proc. 1952 - TATIANA MAKITA KIYAN FRANCO) X
UNIAO FEDERAL X MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP124448 - MARIA ELIZA MOREIRA) X GOVERNO DO
ESTADO DE SAO PAULO

Trata-se de a¢do condenatéria com pedido de tutela antecipada proposta por Nivaldo Monteiro, qualificado na inicial e
representado pela Defensoria Publica da Uniéo, em face de Unido Federal, Municipio de Campinas e Estado de S&o
Paulo, com objetivo de que seja fornecido o medicamento Bortezomibe - 3,5 MG/Frasco, consoante receituario médico,
pelo tempo que se fizer necessario ao tratamento da patologia. Ao final, requer a confirmagcdo da tutela.O pedido de
antecipacéo da tutela foi parcialmente deferido para fornecimento do medicamento por dois meses, sendo determinada a
reapreciacao da tutela ap6s a juntada do parecer prévio (fls. 39/40). Quesitos do autor (fls. 55/56) e do Municipio (fls.
66/67).Contestagcdo do Municipio (fls. 71/100), da Unido (fls. 169/183) e do Estado de Séo Paulo (fls.
187/190).Conforme parecer do médico-perito judicial (fls. 192), os documentos atestam para o diagnostico de Mieloma
Multiplo ndo secretor; que a droga Velcade (Bortezomib) faz parte integrante do arsenal de medicamentos para o
tratamento da doenca referida; que tem aprovacao para uso nesta indicagao clinica nos diversos 6rgéos internacionais de
registro e regulamentacéo de medicamento, inclusive nos 6rgdos brasileiros; que ndo ha medicamento similar ou outro
que possa substitui-lo nesta indicagdo terapéutica e que ha concordancia com a indicagcdo médica proposta.Ante o
exposto, acolho o parecer prévio do perito judicial e defiro o pedido liminar para que seja fornecido o0 medicamento
Bortezomibe, consoante receituario médico de fls. 19, pelo periodo que se fizer necessario ao tratamento.Em caso de
substituicdo ou modificacdo da conduta que dispense a utilizagdo do medicamento acima cabera ao autor a
responsabilidade de noticiar nos autos no prazo de até 05 (cinco) dias para conhecimento dos réus.Ressalto que o
fornecimento das primeiras doses (dois meses) foi deferido as fls. 39/40 e que o cumprimento esta sendo realizado,
conforme informa o Municipio de Campinas (fls. 166/168).Comunique-se a Coordenadoria de Demandas Estratégicas
do SUS - CODES para cumprimento da presente decisdo (fl. 168).Com relacdo ao acompanhamento da prova pericial
(fl. 66), ressalto que cabera ao Municipio a comunicacéo a seu assistente técnico da data em que sera realizada a pericia
(fls. 66). Intimem-se as partes pessoalmente.Proceda a Secretaria ao agendamento da pericia.Dé-se vista ao autor das
contestacdes. Int.Certiddo fl. 212:Certifico que a secretaria do Dr. André A. J. G. de Moraes (Sra. Franciane) informou
(por telefone) que a pericia foi designada para o dia 10 de dezembro de 2010, sexta-feira, as 15 horas, na Rua Aberto de
Salvo, n. 311, Bardo Geraldo, Campinas. Nada mais.CERTIDAO DE FLS. 223Certifico, com fundamento no art. 162,
paréagrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficardo as partes cientes da pericia designada para o
dia 10 (dez) de dezembro de 2010, sexta-feira, as 15 horas, na Rua Alberto de Salvo, n. 311, Bardo Geraldo,
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Campinas/SP. Nada mais

MANDADO DE SEGURANCA

0013880-09.2010.403.6105 - INDAIATUBA COMERCIO DE LINGERIES E ROUPAS LTDA - ME(SP197111 -
LEONARDO RAFAEL SILVA COELHO E SP277686 - MARCELO MANOEL DA SILVA E SP094401 -
ROBERTO OCAMPO BARBATI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS
Trata-se de mandado de seguranca com pedido liminar impetrado por Indaiatuba Comércio de Lingeries e Roupas Ltda
- ME, qualificado na inicial, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas/SP, com objetivo de 1)
anular o despacho decisorio proferido nos processos administrativos n. 10830.007486/2009-34, 10830.001206/2008-84,
10830.011433/2009-18 e 10830.015762/2009-38 que considerou ndo declarada a compensacéo feita pela impetrante
entre seus créditos de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica e seus débitos perante a Receita Federal; 2)
determinar a analise meritéria quanto a homologacédo e/ou seguimento dos recursos administrativos (manifestacdes de
inconformidade) apresentados; 3) assegurar o direito de recorrer aos 6rgdos maximos administrativos, no caso de novos
despachos que impecam a continuidade das manifestagdes de inconformidade e/ou recursos nos casos de compensacao
com empréstimos compulsérios (tutela preventiva); 4) reconhecer a regularidade fiscal quanto aos debitos em discusséo,
com a consequente expedicao de certiddo negativa de débito e/ou certiddo positiva com efeito de negativa; 5)
determinar que a autoridade impetrada se abstenha de inscrever e de cobrar os referidos créditos tributarios (extintos
e/ou com a exigibilidade suspensa); 6) anular e/ou suspender a cobranca dos referidos débitos, uma vez que estdo sob
discussdo administrativa; 7) determinar que nao seja aplicada multa isolada e ndo seja incluido o nome da impetrante no
CADIN e 8) Subsidiariamente, reconhecer a necessidade de constitui¢ao definitiva do crédito tributario, por langamento
de oficio, para que seja exigivel.Alega a impetrante que detém crédito adveniente de empréstimo compulsorio por meio
de obrigacdes da Eletrobras e que efetuou a compensacédo destes com débitos fiscais. Todavia, a compensagéao foi
considerada ndo declarada, com fundamento na alinea ¢ do inciso 1l do 12 do art. 74 da Lei n. 9.430/96 (por se tratar de
tributo ndo administrado pela Secretaria da Receita Federal). Foram interpostas manifestacfes de inconformidade, mas
ndo foram encaminhados ao 6rgdo superior (conselho de contribuintes).Documentos, fls. 79/290.FIs. 298/307: recebo
como emenda & inicialO mandado de seguranca é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protecdo de
direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.Para a concessdo da liminar devem
concorrer 0s dois requisitos previstos no inciso 11, do artigo 7.2, da Lei 12.016/2009, quais sejam, relevancia do
fundamento e do ato impugnado puder resultar ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.No caso dos autos,
conforme (fls. 147/171, 186/210, 225/249, 266/290, 300/303) foram interpostas manifestaces de inconformidade.
Entretanto, nao é possivel saber se tal manifestagdo foi tempestiva, posto que das decisdes de fls. 136/146, 175/185,
214/224 e 255/265 ndo ha a data em que a impetrante tomou ciéncia.Os documentos de fls. 304/307 revelam que o0s
procedimentos administrativos tém a situacdo em andamento.Consoante disposicéo legal, da decisdo de néo-
homologagdo da compensacao, é facultado ao contribuinte apresentar manifestacdo de inconformidade com efeito
suspensivo (art. 74, 9° e 11°, da Lei n. 9.430/96), em observancia ao disposto no Decreto no 70.235/1972 e da norma
geral, prevista no art. 151,111 do CTN.Com relacdo & decisdo que considera ndo declarada a compensacdo, a lei ndo traz
expressamente o recurso cabivel porque evidentemente a ndo declara¢do da compensacgéo equivale a ndo homologacéo
da compensagdo.Assim, aplicam-se as compensac¢des ndo-declaradas as disposicfes constantes dos paragrafos 11° e 9°
do art. 74 da Lei n. 9.430/96.Ademais, € pacifico na jurisprudéncia, o entendimento de que a manifestacdo de
inconformidade suspende a exigibilidade do crédito tributario.Neste sentido:AGRESP 200801987779 AGRESP -
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1086036 Relator(a) FRANCISCO FALCAO Sigla do 6rgéo
STJ Orgéo julgador PRIMEIRA TURMA Fonte DJE DATA:11/03/2009 Ementa IMPOSTO DE IMPORTACAO.
TRIGO. PEDIDO DE COMPENSACAOQ. RECURSO ADMINISTRATIVO CONTRA A NAO-HOMOLOGACAO
DA COMPENSACAO (MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE). LEI N° 10.833/2003.SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. I - O Tribunal de origem adotou entendimento harménico ao deste
STJ no sentido de que hd, enquanto néo proferida decisdo final indeferitéria na esfera administrativa, (...) causa
suspensiva da exigibilidade do crédito tributério. Il - A Eg. Primeira Se¢do, quando do julgamento dos EREsp n°
850.332/SP, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe de 12/08/2008, pacificou orientacdo de que a Interpretacdo do art. 151,
I11, do CTN, (...) sugere a suspensédo da exigibilidade da exa¢do quando existente uma impugnacdo do contribuinte a
cobranca do tributo, qualquer que seja esta. Nessa mesma linha os precedentes: REsp n° 1.009.983/PR, Rel. Min.
TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe de 29/05/2008; REsp n° 781.990/RJ, Rel. Min? DENISE ARRUDA, DJ de
12/12/2007. 111 - Destaque-se que a Lei n°® 10.833/2003, que acrescentou os 7° a 12 ao art. 74 da Lei 9.430/96, veio
apenas positivar no ordenamento juridico a orientacdo jurisprudencial ja existente antes dela de que a manifestacéo de
inconformidade suspende a exigibilidade do crédito tributario. 1V - Agravo regimental improvido. Processo AGRESP
200701424674AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 962437 Relator(a) MAURO
CAMPBELL MARQUES Sigla do 6rgdo STJ Orgdo julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJE DATA:06/08/2009
Ementa TRIBUTARIO. PEDIDO ADMINISTRATIVO PENDENTE DE HOMOLOGAGAO PELO FISCO.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Esta Corte tem
decidido reiteradamente que a manifestagéo de inconformidade do contribuinte, contra a decisdo do Fisco em processo
tributério administrativo que examina pedido de compensacéo, estd compreendida na expressdo as reclamacdes e 0s
recursos, a que se refere o inciso Il do art. 151 do Codigo Tributario Nacional, a justificar a suspenséo da exigibilidade
do crédito tributario objeto da compensacgdo. (REsp n° 781.990/RJ, Relatora Ministra Denise Arruda, DJ de 12.12.2007,
p. 391). 2. Agravo regimental ndo provido.AGRAVO DE INSTRUMENTO - Relator(a) DESEMBARGADOR
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FEDERAL LUCIANO TOLENTINO AMARAL Sigla do 6rgdo TRF1 Orgéo julgador SETIMA TURMA Fonte e-
DJF1 DATA:03/09/2010 PAGINA:367 TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - LIMINAR -
COMPENSACAO NAO DECLARADA - MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE - RECURSO
ADMINISTRATIVO: EFEITO SUSPENSIVO (LEI N°9.430/96 E IN/SRF N. 900/2008). 1 - A Lei n° 9.430/96, art.
74,9°a 11°, c/c IN/SRF n°900/2008, art. 66, 3° a 5°, prescreve que a manifestacdo de inconformidade de decisdo que
ndo homologou a compensagao de crédito tributario tem efeito suspensivo. 2 - No que tange a atribuicéo de efeito
suspensivo a manifestagdo de inconformidade, ndo ha, em principio, distin¢éo entre a decisdo que ndo homologa a
compensagao e a que considera nao declarada a compensagao, porque o resultado pratico de ambas as decisdes € o
mesmo: a ndo-homologacéo. 3 - Agravo néo provido. 4 - Pecas liberadas pelo Relator, em 24/08/2010, para publicacéo
do acorddo.Portanto, a manifestacéo de inconformidade contra tal decisdo administrativa tem o efeito suspensivo
previsto no art. 151, 111, do Cddigo Tributario Nacional.Desta forma, a impetrante tem direito & manifestacdo de
inconformidade contra a referida decisdo, com seus efeitos suspensivos, se interposta no procedimento administrativo
dentro do prazo legal.Com relacdo a eventual direito da impetrante recorrer futuramente aos 6rgaos maximos
administrativos deve ser apresentada se e quando isto ocorrer. Nao cabe mandado de seguranca sobre ato futuramente
remoto.Por fim, os pleitos 4°, 5° e 7° sdo decorrentes do primeiro e do efeito suspensivo da exigibilidade do crédito
tributario com o que legalmente é recebida a manifesta¢do de inconformidade ou o recurso contra a deciséo sobre esta
manifestacdo.Ante o exposto, defiro em parte o pedido liminar para determinar a autoridade impetrada o recebimento e
0 seguimento das manifestacBes de inconformidade (fls. 147/171, 186/210, 225/249, 266/290, 300/303) das decisdes
(fls. 136/146, 175/185, 214/224 e 255/265) que consideraram ndo declaradas as compensacdes (fls. 134/135, 173/174,
212/213, 253/254), desde que tempestivas, no efeito suspensivo da exigibilidade dos créditos tributarios envolvidos.
Entretanto, devera a autoridade providenciar que tais procedimentos sejam definitivamente apreciados, homologados ou
ndo, no prazo de até 60 dias da intimagao desta decisdo.Antes, porém intime-se a impetrante a regularizar a
representacdo processual, trazendo aos autos instrumento de mandato, a autenticar folha a folha por declaracéo do
advogado os documentos de fls. 80/90 e a trazer duas cOpias da emenda para instruir o oficio a autoridade impetrada e o
mandado de intimacéo ao representante judicial da autoridade.Cumpridas as determinac@es supra, intime-se a
autoridade impetrada e requisitem-se as informagdes.Remetam-se os autos ao Sedi para retificagdo do valor da causa,
devendo constar R$ 10.922,76 (dez mil, novecentos e vinte e dois reais e setenta e seis centavos - fl. 298). Em seguida,
dé-se vista ao Ministério Publico Federal e fagam-se os autos conclusos para sentenga.Int.

Expediente N° 1819

DESAPROPRIACAO

0017538-75.2009.403.6105 (2009.61.05.017538-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO) X UNIAO
FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E Proc. 1583 - ARTUR SOARES DE CASTRO E SP152055
- IVO CAPELLO JUNIOR) X IMOBILIARIA VERA CRUZ LTDA X PAULO SUMIDA

J. Defiro, se em termos.

0017897-25.2009.403.6105 (2009.61.05.017897-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL(SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP207320 - LUIZ
AUGUSTO ZAMUNER E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X PILAR ENGENHARIA S/A X DALVA
FERREIRA SZALO(SP063129 - PIRAJA BAPTISTA DE OLIVEIRA) X EZEQUIEL DA SILVA X RITA DE
CASSIA DA SILVA

Proceda a secretaria a pesquisa do endereco da ré Rita de Céassia da Silva no sistema SIEL do TRE.Publique-se o
despacho de fls. 231.Int. DESPACHO FLS. 231: 1. Providencie a Secretaria a pesquisa do enderec¢o de Rita de Céssia da
Silva pelo sistema Webservice.2. Encaminhem-se os autos ao SEDI para retificagdo do nome da expropriada Dalva
Ferreira Szalo para Dalva Manara Ferreira.3. Intimem-se.

0003430-07.2010.403.6105 (2010.61.05.003430-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP090411 - NEIRIBERTO
GERALDO DE GODOQOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E
SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X DECIO AMGARTEN(SP014468 - JOSE MING) X THEREZINHA MARIA SIGRIST
AMGARTEN(SP014468 - JOSE MING) X WALDEMAR DE CAMARGO(SP014468 - JOSE MING) X VERA
LUCIA VON AH DE CAMARGO(SP014468 - JOSE MING)

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficardo as
partes cientes dos documentos juntados as fls. 253/274, para que querendo, se manifestem, no prazo sucessivo de 10
(dez) dias, iniciando-se pela parte autora. Nada mais

MONITORIA

0000337-36.2010.403.6105 (2010.61.05.000337-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO
SOARES JODAS GARDEL E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X FERNANDO LUIS SEREDIUK
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Defiro o desentranhamento dos documentos juntados por cépias as fls. 120/155, devolvendo-os a CEF, mediante recibo
nos autos.Certifique-se o transito em julgado da sentenca de fls. 112.Apds, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa-
findo.Int.

0005838-68.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
AUTO POSTO SANTA CAROLINA LTDA(SP118314 - ALFREDO NINCI FILHO) X MARIA JOSE
MARTINE(SP118314 - ALFREDO NINCI FILHO) X MILTON LUIZ DE LIMA(SP118314 - ALFREDO NINCI
FILHO)

Designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 18/01/2011, as 14:30 horas.Intimem-se as partes a
comparecerem a audiéncia devidamente representadas por advogado regularmente constituido e mediante prepostos
com poderes para transigir.Int.

0007389-83.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X ANA PAULA DOS SANTOS(SP047494 - VERA VICENTE DE OLIVEIRA SILVA) X LUIZ ANDRE
ULTREMARE(SP047494 - VERA VICENTE DE OLIVEIRA SILVA)

Recebo os embargos interpostos dentro do prazo legal, suspendendo a eficicia do mandado de
pagamento.Manifeste(m)-se o(s) autor(es) acerca dos embargos apresentados.Sem