DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 208/2010 — Sao Paulo, terca-feira, 16 de novembro de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3170

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0722961-20.1991.403.6100 (91.0722961-5) - MARCOS JOSE VALENTE CINTRA(SP023626 - AGOSTINHO
SARTIN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER) X UNIAO FEDERAL X MARCOS
JOSE VALENTE CINTRA

Fls. 192/193: Defiro a penhora de ativos em nome do (a) (s) executado (a) (s) através do sistema BACENJUD. Havendo
ativos em nome deste (s), devera a instituigdo financeira proceder a indisponibilizacdo da quantia correspondente ao
valor executado nestes autos, nos termos do artigo 655-A do Cédigo de Processo Civil.Apos, intime (m) - se a (0) (S)
exeqliente (s). Int.

0050985-21.1999.403.6100 (1999.61.00.050985-9) - LICEU DE ARTES E OFICIOS DE SAO PAULO X LAO IND/
LTDA(Proc. LUIZ FERNANDO MANETTI E Proc. ERNANI CARREGOSA FILHO) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP084267 - ROBERTO EIRAS MESSINA E SP015806 - CARLOS
LENCIONI E SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS
S/A - ELETROBRAS X LICEU DE ARTES E OFICIOS DE SAO PAULO X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X LAO IND/ LTDA

Providencie a Secretaria 0 desbloqueio dos ativos mantidos nas contas do Banco do Brasil e do Itad de titularidade da
co-executada Lao Indistria Ltda. Apoés, intime-se a co-executada Lao Indistria Ltda para apresentar, caso queira,
impugnacao nos termos do artigo 475-L do Codigo de Processo Civil. Quanto ao co-executado Liceu de Artes e Oficios
de Séao Paulo, ante o resultado infrutifero da ordem de bloqueio, manifeste-se a Unido Federal em termos de
prosseguimento, requerendo o que de direito em cinco dias. Int.

Expediente N° 3191

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006574-19.2001.403.6100 (2001.61.00.006574-7) - LEWISTON MUSIC S/A(SP097788 - NELSON JOSE
COMEGNIO E SP113473 - RONALDO LEITAO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1073 -
ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO) X UNIAO FEDERAL X LEWISTON MUSIC S/A

Fls. 595/596: Defiro a penhora de ativos em nome do (a) (s) executado (a) (s) através do sistema BACENJUD. Havendo
ativos em nome deste (s), devera a instituigdo financeira proceder a indisponibilizacdo da quantia correspondente ao
valor executado nestes autos, nos termos do artigo 655-A do Coédigo de Processo Civil. Efetivado o referido blogueio,
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intime (M) - se o (a) (S) executado (a) (s) a fim de que ofereca impugnacéo, querendo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, tornem os autos conclusos. Int.

42 VVARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5416

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0049600-04.2000.403.6100 (2000.61.00.049600-6) - WANIA MARIA ALVES DE BRITO(SP182544 - MAURICIO
ROBERTO FERNANDES NOVELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA)

Tendo em vista que ha nestes autos guia de depdsito referente aos honorarios periciais as fls. 317, expega-se alvara de
levantamento em favor da autora do valor depositado, vez que néo foi realizado a pericia, devendo infomar o nome,
OAB, RG e CPF para expedicéo.

0026736-59.2006.403.6100 (2006.61.00.026736-6) - DUZZI DIESEL COM/ DE BOMBAS INJETORAS LTDA - ME
X EDUARDO DUZZI X MADALENA APARECIDA DOS SANTOS DUZZI(SP090970 - MARCELO MANHAES
DE ALMEIDA E SP194568 - MILENA MACHADO DE SOUZA E SP267956 - RODRIGO ZIEGELMANN) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X IGOR
ROBERTO GALLORO

Baixo os autos em diligéncias. Verifico que a Carta Precatdria expedida nos autos para oitiva de testemunhas (Valentin
Dias Guerreiro Janior), ainda ndo foi cumprida. Assim, aguarde-se o cumprimento, pelo prazo de 30 (trinta) dias. Findo
0 prazo sem noticias, oficie-se ao Juizo Deprecado, solicitando informag6es. Torno sem efeito a decisdo que declarou
concluida a instruggo. Int.

0000059-55.2007.403.6100 (2007.61.00.000059-7) - INSTITUTO DAS APOSTOLAS DO SAGRADO CORACAO
DE JESUS(SP078976 - ADELMO DE CARVALHO SAMPAIO E SP130504 - ADELIA CRISTINA PERES
TORRECILLAS E SP243184 - CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a certiddo de fls. 298 verso, julgo deserta a apelacéo interposta pela autora.Dé-se vista & Unido acerca
da sentenca proferida as fls. 276/277 e 283.

0007565-14.2009.403.6100 (2009.61.00.007565-0) - SILVIA PAULA SCHLESINGER(SP248600 - PERSIA
ALMEIDA VIEIRA) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO(SP096563 - MARTHA CECILIA
LOVIZIO)

Mantenho a decisdo de fls. 273 por seus prdprios fundamentos.

0018555-64.2009.403.6100 (2009.61.00.018555-7) - MANUEL DE GOUVEIA X VALDIR PEREIRA DOS SANTOS
X VILMA LUCIA GAGLIARDI X MARIA DE LOURDES CAETANO MONTEIRO X IRENE MANCUSO X
SHOFIA HELLWALD NUSSBAUMER X JOSEF NUSSBAUMER X JOSEF CRISTIAN NUSSBAUMER X
GEORGE WERNER NUSSBAUMER - ESPOLIO(SP149942 - FABIO APARECIDO GASPAROTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a apelacéo (Recurso Adesivo dos autores) nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a ré para contra-
razbes.Apds, ao E. TRF da 32 Regido.Int.

0025746-63.2009.403.6100 (2009.61.00.025746-5) - TADAO ASHIKAWA(SP050228 - TOSHIO ASHIKAWA) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E
SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL

Intime-se o autor para que complemente o valor das custas de preparo, uma vez que recolhidos apenas 0,5% por ocasiao
da distribuicdo da inicial. Ap6s, voltem os autos conclusos.

0015175-75.2009.403.6183 (2009.61.83.015175-1) - SILVIO PORTUGAL DE CASTRO ARMADA(SP256791 -
ALCIDES CORREA DE SOUZA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Mantenho o indeferimento da antecipacéo de tutela pelos mesmos fundamentos juridicos e faticos j&
exarados na decisdo de fl. 140, e, principalmente, pela necessidade de demonstracdo dos fatos alegados, o que podera
ser feito através da instrucéo processual.Assim, especifiquem as partes no prazo sucessivo de 10 dias, iniciando-se pelo
autor, as provas que pretendem produzir, alertadas de que qualquer postulacdo genérica restara de pronto indeferida.Int.
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0003541-06.2010.403.6100 (2010.61.00.003541-0) - CONSTRUTORA E INCORPORADORA PAULISTA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP206796 - ILTON CARMONA DE SOUZA) X UNIAO
FEDERAL

Tendo em vista os termos da sentenca de fls. 237/241, recebo a apelacdo da ré somente no efeito devolutivo. Vista para
contra-razdes.Apds, remetam-se 0s autos ao E.TRF 3? Regido.

0004485-08.2010.403.6100 - ANTONIO BARTHOLOMEU AZEVEDO X MARCOS ANTONIO FELIPPO
AZEVEDO X GIUSEPPE CERRESI(SP253547A - VINICIUS AUGUSTO DE SA VIEIRA E SP187137 - GUSTAVO
DA VEIGA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Mantenho a decisdo de fls. 234 por seus prdprios fundamentos.

0006636-44.2010.403.6100 - LUIZ TAKESHI YOSHIKAWA X MARGARIDA MIOKO YOSHIKAWA(SP257449 -
LUCIANO YOSHIKAWA) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP154776 - CLOVIS MONTANI MOLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFQO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacdo da CEF nos seus efeitos legais. Vista para contra-razdes.Apos, remetam-se os autos ao E.TRF 3?
Regido.

0009810-61.2010.403.6100 - ISMERIA FERREIRA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos etc.Conhego dos embargos de declaracéo de fls. 120/124, mas nego provimento ao referido recurso de
integracdo, por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados pela embargante de declaracdo.Reconhecida a
repercussdo geral da matéria suscitada, ndao é obstada a propositura de novas acgdes, a distribuicdo ou a realizacdo de
atos da fase instrutdria. Ndo é o caso da presente a¢do que ja se encontra em termos para prolacdo de sentenca.Em
verdade, as questfes suscitadas apenas revelam o inconformismo da embargante com a decisdo prolatada pelo Juizo,
questdo esta que encontrara melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de
declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e
juridicos fundamentos.Int.

0009866-94.2010.403.6100 - ANNA RIMONATTO(SP254661 - MARCIA APARECIDA DE FREITAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Defiro o prazo de 15(quinze) dias para o autor.Int.

0009895-47.2010.403.6100 - SALVADOR LOURENTI FILHO(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos etc.Conhego dos embargos de declaracdo de fls. 86/90, mas nego provimento ao referido recurso de integracéo,
por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados pela embargante de declaragdo.Reconhecida a repercussao
geral da matéria suscitada, ndo € obstada a propositura de novas a¢des, a distribuicdo ou a realizacao de atos da fase
instrutoria. N&o € o caso da presente agdo que ja se encontra em termos para prolacéo de sentenca.Em verdade, as
questdes suscitadas apenas revelam o inconformismo da embargante com a decisdo prolatada pelo Juizo, questao esta
que encontrara melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de declaragdo.Diante do
exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos
fundamentos.Int.

0010246-20.2010.403.6100 - TERESA DA LUZ SILVA X MANUEL DA LUZ SILVA(SP219937 - FABIO SURJUS
GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Vistos etc.Conhego dos embargos de declaragdo de fls. 97/101, mas nego provimento ao referido recurso de integracéo,
por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados pela embargante de declaragdo.Reconhecida a repercussao
geral da matéria suscitada, ndo € obstada a propositura de novas agdes, a distribuicdo ou a realizacdo de atos da fase
instrutéria. N&o é o caso da presente acdo que ja se encontra em termos para prolacdo de sentenga.Em verdade, as
questdes suscitadas apenas revelam o inconformismo da embargante com a decisdo prolatada pelo Juizo, questdo esta
que encontrara melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de declaragdo.Diante do
exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos
fundamentos.Int.

0012509-25.2010.403.6100 - BANIF - BANIF - BANCO INTERNACIONAL DO FUNCHAL (BRASIL)
S/A(SP142393 - MAUCIR FREGONESI JUNIOR E SP201684 - DIEGO DINIZ RIBEIRO E SP296772 - GABRIELA
MIZIARA JAJAH) X UNIAO FEDERAL

Baixem os autos em diligencia.Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que eventualmente pretende,
justificando-as.Ressalte-se que, qualquer postulagdo genérica ou mesmo a inércia, implicara naaceitacdo do julgamento
antecipado do feito.Intimem-se.
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EMBARGOS A EXECUCAO

0034059-81.2007.403.6100 (2007.61.00.034059-1) - DUZZ| DIESEL COM/ DE BOMBAS INJETORAS LTDA -
ME(SP194568 - MILENA MACHADO DE SOUZA) X EDUARDO DUZZI(SP194568 - MILENA MACHADO DE
SOUZA) X MADALENA APARECIDA DOS SANTOS DUZZI(SP194568 - MILENA MACHADO DE SOUZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245428 - ANDRE BANHARA DE OLIVEIRA)

Vistos.Converto o feito em diligéncia. Aguarde-se o cumprimento da deciséo dos autos 0026736-59.2006.403.6100,
acerca do cumprimento de Carta Precatéria.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0028098-62.2007.403.6100 (2007.61.00.028098-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245428 - ANDRE
BANHARA DE OLIVEIRA) X DUZZI DIESEL COM/ DE BOMBAS INJETORAS LTDA - ME X EDUARDO
DUZZI X MADALENA APARECIDA DOS SANTOS DUZZI

Vistos.Converto o feito em diligéncia. Aguarde-se o cumprimento da decisdo dos autos 0026736-59.2006.403.6100,
acerca do cumprimento de Carta Precatdria.Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0020171-40.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012693-78.2010.403.6100)
UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X ITAU UNIBANCO S/A(SP140284B - MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR)

1. A. em apenso aos autos principais.2. Vista ao IMPUGNADO para manifestagdo no prazo legal. Int.

Expediente N° 5419

CARTA PRECATORIA

0022077-65.2010.403.6100 - JUIZO DA 2 VARA DO FORUM FEDERAL DE FOZ DO IGUACU - PR X
SEGANTUR TRANSPORTES E TURISMO LTDA X UNIAO FEDERAL X JUIZO DA 4 VARA FORUM
MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Designo audiéncia para a oitiva da testemunha RAIMUNDO NONATO SOUZA para o dia 16/03/2011 as 14:30 hs,
devendo o mesmo ser intimado pessoalmente.Oficie-se ao Juizo Deprecante para ciéncia acerca da audiéncia designada,
bem como para que proceda a intimacao do advogado das partes e interessados.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6769

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021618-89.1975.403.6100 (00.0021618-6) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 194 -
YARA PERAMEZZA LADEIRA) X YVONE S/A IND/ DE FIOS METALICOS(SP011149 - NELSON PLANET
JUNIOR E SP025589 - NELSON ALTIERI E SP029774 - MARIA EMILIA PAGLIATTO VELLOSO)

Diante da certiddo do oficial de justica de fl. 135, bem como da auséncia de endereco cadastrado perante a Junta
Comercial do Estado de Sao Paulo (fl. 145), defiro o pedido formulado pelo Instituto Nacional do Seguro Social as fls.
142/144.Expega-se edital, com prazo de trinta dias, para citagio da corré INPALA INDUSTRIA DE PAPEIS E
ARTEFATOS LTDA, a qual se encontra em local incerto.Apds, intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social para
que retire uma via do edital expedido e providencie sua publicacdo pelo menos duas vezes em jornal local, conforme
determinado no artigo 232, inciso Il do Codigo de Processo Civil, juntando aos autos um exemplar de cada publicagdo.
Ressalto que o edital deverd ser publicado, também, no Diério Eletrénico da Justica e posteriormente afixado na sede do
Juizo, nos termos do inciso Il do artigo acima mencionado.

Expediente N° 6770
ACAO CIVIL PUBLICA
0022265-58.2010.403.6100 - SAVIAH ASSOC SOCIED DOS AMOGOS DA VILA INAH(SP128207 -

ALEXANDRE AKIO MOTONAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ~
Vistos em despacho inicial. Trata-se de a¢do civil publica, como pedido de liminar, proposta pela ASSOCIACAO
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SOCIEDADE DOS AMIGOS DA VILA INAH - SAVIAH, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
objetivando, em apertada sintese, a nulidade do CONTRATO DE FINANCIAMENTO E REPASSE n° 0319.580-60,
firmado entre o Estado de S&o Paulo e a CEF, bem como do termo que lhe serve de supedaneo, denominado MATRIZ
DE RESPONSABILIDADES e respectivos anexos A e B, de que sdo signatarios a Unido, o Governo do Estado de Séo
Paulo e a Prefeitura Municipal de Sao Paulo. Destarte, a condicdo de litisconsortes necessarios dos entes federativos
supracitados é inafastavel, na medida em que, na hip6tese de procedéncia da acéo, a eficacia da sentenca a ser proferida
dependeré da citacdo de todos os participes do pacto que se pretende nulificar.Em face do exposto, determino a autora
que promova a incluséo da Unido, do Estado e do Municipio no polo passivo da agdo e apresente as copias necessarias
as contrafés (da inicial e da emenda), no prazo de dez dias, sob pena de indeferimento da inicial.Fica postergada a
apreciacao do pedido de liminar, que sera apreciada ap6s a emenda ora determinada e a audiéncia dos representantes
judiciais das pessoas juridicas de direito publico a serem citadas, conforme o disposto no artigo 2° da Lei n® 8.437, de
30.06.1992.Findo o prazo fixado sem a emenda determinada, fagam-se os autos conclusos para sentenca.Intime-se a
autora.Oportunamente, remetam-se os autos ao SEDI para corrigir o nome da autora, que devera constar conforme
acima grafado, de acordo com o respectivo estatuto.

Expediente N° 6771

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001739-07.2009.403.6100 (2009.61.00.001739-9) - ERNESTO NASCIMENTO FILHO(SP097365 - APARECIDO
INACIO) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Trata-se de acdo ordindria em que se postula a declaracdo de nulidade da Instrugdo Normativa n 03 da UNIFESP,
autorizando o pagamento concomitante do adicional de irradiacdo ionizante e da gratificacdo de raio-X. Em sede de
tutela, requer-se seja determinado a Ré o pagamento imediato de ambas as verbas.Nada obstante as alegacdes trazidas
na inicial, entendo necessaria a prévia oitiva da parte contraria.Cite-se, devendo a Ré manifestar-se, em especial, sobre
o Parecer/MP/CONJUR/FNF/n 0970 - 3.14/2007, lavrado pela Advocacia Geral da Unido (Consultoria Juridica do
Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestao) nos autos do Processo n 04500.004041/2007-70 (fls. 84/96).Intime-
se. Apds, tornem os autos conclusos para andlise do pedido de antecipagéo de tutela.

0016646-63.2009.403.6301 (2009.61.00.001739-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001739-07.2009.403.6100 (2009.61.00.001739-9)) MARIA DE LURDES PONCHINI DA SILVA(SP116800 -
MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA E SP097365 - APARECIDO INACIO) X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Trata-se de acdo ordinaria em que se postula a declaracdo de nulidade da Instrugdo Normativa n 03 da UNIFESP,
autorizando o pagamento concomitante do adicional de irradiacéo ionizante e da gratificacdo de raio-X. Em sede de
tutela, requer-se seja determinado & Ré o pagamento imediato de ambas as verbas.Nada obstante as alegacOes trazidas
na inicial, entendo necessaria a prévia oitiva da parte contraria.Cite-se, devendo a Ré manifestar-se, em especial, sobre
o Parecer/MP/CONJUR/FNF/n 0970 - 3.14/2007, lavrado pela Advocacia Geral da Unido (Consultoria Juridica do
Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestdo) nos autos do Processo n 04500.004041/2007-70 (fls. 76/88).Intime-
se. Apds, tornem os autos conclusos para anélise do pedido de antecipagéo de tutela.

0016656-10.2009.403.6301 (2009.61.00.001739-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001739-07.2009.403.6100 (2009.61.00.001739-9)) ROBERTO LOPES PORTUGAL(SP116800 - MOACIR
APARECIDO MATHEUS PEREIRA E SP097365 - APARECIDO INACIO) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE
SAO PAULO - UNIFESP

Trata-se de acdo ordinaria em que se postula a declaracdo de nulidade da Instrugdo Normativa n 03 da UNIFESP,
autorizando o pagamento concomitante do adicional de irradiacéo ionizante e da gratificacdo de raio-X. Em sede de
tutela, requer-se seja determinado & Ré o pagamento imediato de ambas as verbas.Nada obstante as alegacOes trazidas
na inicial, entendo necessaria a prévia oitiva da parte contraria.Cite-se, devendo a Ré manifestar-se, em especial, sobre
o Parecer/MP/CONJUR/FNF/n 0970 - 3.14/2007, lavrado pela Advocacia Geral da Unido (Consultoria Juridica do
Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestdo) nos autos do Processo n 04500.004041/2007-70 (fls. 76/88).Intime-
se. Apds, tornem os autos conclusos para andlise do pedido de antecipacdo de tutela.

0010435-95.2010.403.6100 - FELICIANO FRANCISCO BRANCO X MARIA BONATO BRANCO(SP081326 -
VALTER LUIS DE ANDRADE RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL

EM DECISAOTrata-se de pedido de antecipacao dos efeitos da tutela a fim de que a Unio, imediatamente, proceda a
retirada do condenado aterro realizado em seu proprio imével e proceda a corre¢do do conjunto técnico e arquitetdnico
sinistrado, formado pela drenagem, muro de arrimo de gravidade e pela alvenaria de fechamento complementar dos
Autores.Os Autores afirmam-se proprietarios do imével situado na Rua Embaixador Jodo Neves Fontoura, n 190,
Bairro Santana, Sdo Paulo, registrado sob a Matricula n 68.612 do 3 Cartério de Registro de Iméveis da
Capital.Relatam que seu imdvel € vizinho de fundo do terreno da Unido registrado sob a Matricula n 103.508 do 3
Cartorio de Registro de Iméveis da Capital, em que funciona o Quartel do Centro de Preparacdo de Oficiais da Reserva
- CPOR do 8 Subdistrito de Santana.Narram que o0 muro de divisa situado nos fundos de seu terreno com a lateral do
terreno da Unido, por eles erigido ha anos, desabou em 11.10.2003. Por decorréncia, a Prefeitura de S&o Paulo
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interditou parcialmente o imoével dos Autores, conforme Auto de Interdicdo e Auto de Intimagéo n 036170, ambos
lavrados em 11.10.2003.Relatam que ajuizaram Medida Cautelar de Producdo Antecipada de Provas n
2003.61.00.035198-4, em face da Unido, que tramitou perante a 222 Vara Federal Civel de Sdo Paulo. Nos autos da acédo
cautelar, as partes apresentaram assistentes técnicos e elaboraram seus quesitos, tendo havido a realizacdo de pericia
pelo expert nomeado pelo Juizo. A Unido discordou do laudo pericial e ambas as partes solicitaram esclarecimentos ao
perito, os quais foram prestados. A sentenca de procedéncia proferida nos autos ja transitou em julgado (fl.
266).Argumentam, em sintese, que as conclusdes do laudo pericial apontam para a responsabilidade da Unido no
tocante ao desabamento, eis que o ente, ao realizar modificagdes em seu proprio terreno, ndo observou devidamente as
regras de construcao. Os Autores sustentam que edificaram o muro de arrimo em seu terreno até o nivel do terreno da
Unido, sendo que deste nivel para cima seguiu como muro de divisa. Entretanto, as alteragdes feitas pela Unido em seu
préprio terreno - aterro na parte lateral, instalagdo de drenos, caneletas, etc -, fizeram com que a terra e 0 entulho se
apoiassem apenas no muro de arrimo dos imdveis circunvizinhos, modificando a destinacdo dos muros de divisa para
muro de arrimo, e ndo foram capazes de reter insuficientemente as dguas pluviais. Com isso, a sobrecarga de pressao
suportada pelos muros de divisa, utilizados indevidamente como arrimo, e a atuagdo das &guas pluviais provocaram o
desabamento.Assim, pleiteiam a antecipacdo dos efeitos da tutela, nos termos supra.Citada, a Unido apresentou
contestacdo. Defende a auséncia de comprovacdo do nexo de causalidade entre sua conduta e o dano ocasionado no
imovel dos Autores. Para tanto, invoca as conclusdes de seu assistente técnico, no sentido de que o acidente se deveu a
falhas no nivelamento do terreno e captacgdo e escoamento de aguas pluviais do terreno onde foi construida a base de
telefonia nextel (fl. 281). Aduz que, se as obras executadas no seu imdvel datam de 20 anos e neste periodo ndo houve
qualquer abalo no imovel dos Autores, é certo que outras causas/circunstancias concorreram para o sinistro. Por
conseqiéncia, suscita sua ilegitimidade passiva. Também entende que o dano material carece de quantificaco.E o
breve relatério. Decido.A antecipagdo dos efeitos da tutela requer a comprovacao dos requisitos legais insertos no artigo
273 do Cbdigo de Processo Civil, quais sejam: a verossimilhanca das alegaces e o risco de dano irreparavel ou de
dificil reparacéo.A situacdo fatica narrada encontra-se suficientemente delineada e demonstrada.Houve o sinistro que
derrubou parte do muro dos fundos imével dos Autores, que confronta com o dos Réus.A controvérsia cinge-se, no
momento, a duas questdes: as causas da queda do muro, e a possibilidade da ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo.O laudo pericial produzido na agdo de producdo antecipada de provas foi taxativo a respeito das causas do
evento:9.2.1. PRIMEIRO FAT09.2.1.1. A Ré, INDEVIDAMENTE, executou um aterro de 1,50m de altura, até a parte
superior do muro do Autor, no trecho C (vide croquis - Anexo I1) desrespeitando as boas normas construtivas e a
propria legislacdo da Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo, que obriga a criagcdo de contengdes proprias (dentro e nos
limites do terreno que se quer aterrar) para que o aterro fique estavel e ndo provoque riscos aos vizinhos.9.2.1.2. A
partir do aterro, o MURO DE FECHAMENTO DO AUTOR, PASSOU A SER UTILIZADO COMO MURO DE
ARRIMO DA RE, sem ter caracteristicas técnicas necessarias para esta finalidade, colocando em risco de vida os
proprietarios, ocupantes e freqlientadores dos respectivos iméveis.9.2.2. SEGUNDO FAT09.2.2.1. Na foto 10 observa-
se a existéncia de um tubo de PVC de 4, perfurado, no terreno da Ré, colocado no sentido transversal ao muro de arrimo
sinistrado da Ré, a aproximadamente 1,20m abaixo do topo do aterro executado, com saida para a quadra poliesportiva.
Tecnicamente, este tubo foi colocado para captar 4guas pluviais, infiltradas no aterro da Ré, porém a sua funcéo era
precéria e desregrada, por ndo estar envolvido com pedras e tecido filtrante, para garantir a sua perfeita eficiéncia.
Também ndo se constatou a existéncia de drenagem junto ao perimetro do muro de arrimo da Ré.9.2.2.2. Na foto 13,
observa-se que foi executado sobre o aterro da Ré, um piso cimentado, sem inclinagdo, objetivando ineficazmente,
impedir a infiltracdo de &guas pluviais abaixo do aterro, atrds do muro de arrimo dos Autores. As dguas pluviais se
infiltram pela juntada de dilatagdo entre o piso e o muro de arrimo e pelas inimeras fissuras existentes no préprio
pis0.9.2.2.3. Nas fotos 14 e 15, podemos constatar que o patio de estacionamento foi pavimentado com asfalto e com
pedra bica corrida. Na foto 7a canaleta que recolhe a parte das aguas pluviais da bacia de captacéo da area do
estacionamento.9.2.2.4. Nota-se que a canaleta ndo cobre toda a largura da area e que ela foi executada para recolher e
desviar apenas as aguas pluviais da quadra poliesportiva.9.2.2.5. A canaleta ndo se estende até o limite do terreno (foto
8) para recolher e evitar a indesejada a atuagdo das dguas pluviais, captadas no piso do estacionamento, no aterro e no
muro de arrimo da Ré, colocando em risco de sinistro toda a area da divisa do terreno.9.2.3. TERCEIRO FAT09.12
InfiltracBes de aguas pluviais.Clara, assim, a efetiva contribuicéo do aterro da Ré para a ocorréncia do evento
danoso.Resta analisar a alegacéo da Ré no sentido de que o aterro foi realizado ha vinte anos, sem que houvesse
qualquer problema, e que foi a obra vizinha, de uma torre da Nextel, que fez com que a agua fosse desviada para seu
imovel, e de |4 para o imdvel da Ré.Essa alegacdo ndo se sustenta.De inicio, transcrevo o comentario do perito judicial a
respeito:9.3 FATOS QUE NAO CONTRIBUIRAM AO SINISTROAREA DO TERENO DA LATERAL DIREITA -
TORRE DA NEXTEL9.3.1. Nas fotos, observa-se que o arrimo inferior e 0 muro de fechamento superior, do imével do
Autor, confrontante com o terreno da Torre da Nextel, perpendicular ao muro sinistrado, ndo sofreu nenhum dano,
mantém a mesma geometria inicial e esti em perfeito estado de conservacao.9.3.2. Nas fotos, nota-se que as aguas
pluviais da area do terreno da Torre da Nextel, sdo direcionadas para a caixa de captacdo e seguem para a rua, utilizando
tubulagdo enterrada e sem qualquer tipo de irregularidade aparente.9.3.3 Ficou constatado que terreno da Torre da
Nextel:* ndo existe condicdes fisicas de reter grande quantidade de aguas pluviais em sua &rea;* ndo exerceu qualquer
influéncia no sinistro do muro de arrimo.Acrescento, ainda, 0 comentario do Eng. Sérgio Luiz Lima Teixeira, assistente
técnico da Unido Federal nos autos da producdo antecipada de prova, a fls. 71. Apés afirmar que o aterro realizado pela
Unido estava estavel, indica: 2°) Porém, recentemente, ou seja a cerca de 3 anos, foi construida uma base operacional de
telefonia moével nos fundos do terreno vizinho, junto ao terreno do Autor e o terreno da Unido. Mais precisamente nos
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fundos do Iza Estacionamento Ltda., com endereco a rua Alfredo Pujol no 751. Consta que tal base de telefonia é de
responsabilidade da Nextel, cuja administracdo pode ser contatada através do Sr. Jodo Fernando, no telefone (0**11)
5078-8383.Para a implantacéo da base de telefonia, o que antes era um terreno baldio com livre escoamento de aguas,
transformado foi em terreno totalmente murado e com escoamento de aguas direcionado.Ocorre que 0 escoamento das
aguas da base de telefonia foi direcionado para o aterro do terreno vizinho - terreno da Unido - e indiferentemente, por
conseguinte, para 0 muro do imével da parte autora. E, saliente-se, o terreno ocupado pela base de telefonia, além das
suas aguas propriamente ditas, recebe toda a contribuigdo das aguas pluviais da totalidade da area do estacionamento,
que é de grande monta.(...)JCONCLUSAOVisto que o aterro existente no terreno da Unifo faz-se presente a
aproximadamente duas décadas e nunca causou empuxo suficiente que comprometesse a estabilidade do muro do
Autor, e somente quando do direcionamento das aguas da base de telefonia para o terreno da Unido o muro veio a sofrer
colapso estrutural, concluindo-se que o fato ora em pauta ocorreu por forca de presséo hidrostatica proveniente das
aguas indevidamente direcionadas.Mas, tais afirmacgdes ndo encontram respaldo na realidade, tendo em vista as
observacdes do perito judicial a fls. 229/230. Estas demonstram, inclusive por fotos, que as aguas do terreno da Nextel
sdo captadas e enviadas por tubulacdes subterraneas, através do terreno dos Autores, para a rua.Conclui-se, assim, que a
obra no imével da Nextel ndo foi a causadora de infiltraces no imdvel dos Autores; ao contrario, esse imovel podia até
receber o escoamento das aguas do aterro ilegal e inapropriado feito pela Ré em seu imovel, e salvar o muro do imével
dos Autores do empuxo. Com a construgdo do muro, os defeitos no aterro da Ré se tornaram aparentes e levaram ao
dano reclamado nesta a¢do. Quanto a suas préoprias aguas, repito, o imovel da Nextel as escoa para a rua (fls. 162 e
esclarecimentos de fls. 229/230.Né&o fora o aterro indevido, cujo peso, somado ao da agua infiltrada, exerceu empuxo
sobre a parte do muro do imdvel dos autores construido como muro de divisa, ndo teria ocorrido o sinistro. A Uniao,
apds os ultimos esclarecimentos do perito, afirmou que nada tem a opor a referidos esclarecimentos (fls.
245).Finalmente, salta aos olhos a concluséo de que, se a Unido entende que foi a constru¢do do muro de divisa com a
Nextel que impediu o fluxo da agua para aquele terreno, ou se entende que esse muro passou a trazer a agua daquele
imével para o da Unido, e dai para o terreno dos Autores, isso ndo faz a menor diferenca para este feito. Se a Unido
assim entende, deve buscar com a Nextel eventual ressarcimento de despesas ou reparacdo de danos.N&o existe
controveérsia, no momento, sobre a prova produzida, e ndo h nada que indique a necessidade de nova pericia no
imével.N&o h4, assim, dividas atuais sobre as alegacdes dos Autores, que podem, sim, ser tidas como verossimeis.Resta
verificar o perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.No dia 11 de outubro de 2003, com a ruina do muro, o
imovel dos Autores foi parcialmente interditado pela Prefeitura Municipal de Sdo Paulo, nos fundos do térreo (fls. 37).
Os Autores foram intimados pela Prefeitura a consolidar o muro, sob pena de multas (fls. 38).0 perito judicial
apresentou, em seu laudo, as providéncias tomadas pela Ré ap6s o sinistro (fls. 169):9.4. PROVIDENCIAS TOMADAS
PELA RE APOS O SINISTR09.4.1. A Ré construiu uma canaleta de captagio das guas pluviais direcionadas para as
divisas do terreno e para a quadra poliesportiva, minimizando os riscos de novos sinistros na area.Juntou, ainda, a fls.
170/173, fotos da canaleta de captacéo de aguas pluviais, anotando que ela minimizou os riscos de novos sinistros na
area.Mas, ndo se pode olvidar do restante da avaliagdo do perito judicial a respeito:9.4.2. Apesar das providéncias
tomadas pela Ré, os ocupantes e freqiientadores do imével dos Autores ainda correm risco de vida, devido a
instabilidade estrutural da area e do muro de arrimo sinistrado.9.4.3. A area somente se estabilizara apés a retirada do
condenado aterro da Ré e a efetiva correcdo do conjunto técnico e arquitetonico sinistrado, formado pela drenagem,
muro de arrimo de gravidade e pela alvenaria de fechamento complementar dos Autores.Verifica-se, assim, que ainda
existe risco - que o perito qualifica como grave - e que somente pode ser corrigido pela correcdo total do conjunto.Neste
ponto, é importante ressaltar os efeitos deletérios do tempo na situacéo fatica verificada: o sinistro ocorreu em outubro
de 2003, o laudo pericial é de agosto de 2006, e os Ultimos esclarecimentos foram apresentados em junho de
2009.Chega a causar espécie o fato de ndo ter havido novos incidentes na area, tamanha é a clareza das fotos 140/143 e
150/157. Ha rachaduras, partes soltas e estufadas, a geometria do muro esta alterada.Com a aproximacao de novo
periodo de chuvas, iminente é o risco de novo desabamento, com possibilidade de danos sérios ao patriménio e a vida
dos moradores.Acrescente-se a isso o fato de que o processo possui prioridade na tramitacéo, por serem idosos 0s
Autores (fls. 275), e que parte do imdvel esta interditada h4 anos.Demonstrada a verossimilhanca das alegagdes, bem
como o perigo de dano grave e iminente, aguardar a prolacdo de sentenga de mérito, o processamento de recursos, 0
transito em julgado e a efetivacdo da medida somente ap6s o término do processo, seria negar a jurisdigdo e expor os
Autores a riscos maiores do que os que ja tém corrido.Ante o exposto, DEFIRO a antecipacao dos efeitos da tutela
jurisdicional, para determinar a Ré que:1) Proceda a imediata retirada do aterro realizado em seu imdvel, fazendo cessar
a pressao exercida sobre o muro de divisa de seu imovel com o imovel dos Autores, no prazo de 10 (dez) dias a contar
da intimacao desta decisdo;2) Apresente aos 6rgdos competentes da Prefeitura Municipal de Sao Paulo projeto de
corre¢do do conjunto técnico e arquitetdnico sinistrado, incluindo a drenagem, muro de arrimo de gravidade e alvenaria
de fechamento complementar do muro dos Autores, nos termos do recomendado pelo perito judicial, no prazo de 20
(vinte) dias a contar da intimagdo desta decisdo;3) Comprove em Juizo, nos 3 (trés) dias subsequentes, a apresentacéo
do projeto nos drgdos competentes da Prefeitura Municipal de Sao Paulo;4) Inicie as obras em até 3 (trés) dias apés a
aprovacdo do projeto, e as conclua no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias;5) O atraso em qualquer dos prazos
assinalados supra implicara no pagamento de multa diéria de R$ 3.000,00 (trés mil reais).6) A impossibilidade pratica
do cumprimento de qualquer dos prazos devera ser comunicada previamente ao Juizo, acompanhada de justificativa
razoavel, que deliberard a respeito.Finalmente, defiro o prazo de cinco dias para que:1) Os Autores comprovem que
permanece a alegada interdicdo de um dos apartamentos do imovel;2) Os Autores apresentem documentos que possam
demonstrar eventuais rendas que poderiam auferir no imovel, a fim de subsidiar o item IV de seu pedido;3) As partes
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justifiquem seu pedido de prova pericial, tendo em vista a pericia ja realizada. 4) As partes justifiquem os requerimentos
de prova oral.Registre-se. Intimem-se.

0012754-36.2010.403.6100 - MANUEL EMILIO MALDONADO ALMENDROS - ESPOLIO X MARINESS
SANCHES MALDONADO(SP164498 - RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN E SP258491 - GUSTAVO DALLA
VALLE BAPTISTA DA SILVA E SP279595 - LEANDRO LOPES GENARO) X UNIAO FEDERAL

A peticdo de fls.566/594 ndo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a reforma da decisao.Isto posto,
mantenho a decisdo de fls. 560/562 por seus proprios fundamentos.Cumpra-se a parte final da decisdo de fls. 560/562
com a citacdo da ré.

0007829-39.2010.403.6183 - ANTONIO FERNANDES DE SOUZA(SP112397 - ANTONIO FERNANDES SOUZA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos. Trata-se de acdo ordinaria em que o Autor requer a concessao da tutela antecipada visando a declaracédo de
nulidade de ato administrativo que Ihe infligiu a pena de demissao do servigo publico, determinando-se a sua
reintegracdo e conseqliente pagamento de vencimentos em atraso.Relata que prestou concurso publico e foi admitido
aos quadros da autarquia Ré em 01.08.1961, primeiramente como auxiliar de mecanografia e, posteriormente,
exercendo a funcgdo de escriturario, na qual lidava no setor de manutencéo de beneficios concedidos. Narra que em
05.12.1985, ao voltar de férias, foi avisado que estava demitido a bem do servico publico, pelo chefe do departamento
pessoal, apesar de ser concursado, regido pela Lei no 1.711, de 28/12/1952, Estatuto dos Funcionarios Civis da Unido.
Alega que houve nulidades no processo administrativo disciplinar, instaurado (PAD no 31050.001295/84) para apurar
irregularidades na concesséo de beneficios previdenciarios, de modo que sua pena de demissao foi imposta ilegalmente.
Entre outros argumentos, fundamenta que inobservou-se o devido processo legal, acreditando ter havido algo preparado
para prejudica-lo. Aponta vicio na aplicacdo da pena de demissao, haja vista ter sido aplicada pelo chefe de
departamento pessoal e ndo, como determinava o estatuto que o regia, pelo Presidente da Republica (art. 237, paragrafo
1°, da Lei no 1.711/52). Alega, também, nulidade quanto a aplicacdo da pena de demissdo, considerando que havia,
além dele, mais outros dois indiciados, os quais sofreram, ao final do processo, penalidades diversas. Destaca, ainda, 0
fato de que néo foi respeitada a gradacdo de penas previstas na Lei no 1.711/52 (repreensdo, multa, suspenséo,
destituicdo de funcdo, demissdo). Relata, por fim, que usou de todos os recursos possiveis no &mbito do processo
administrativo combatido, entretanto, ndo logrou éxito na anulagéo da pena aplicada.Com a inicial, vieram os
documentos de fls. 14/28.Distribuida a agdo, inicialmente, a 72 Vara Previdenciaria da Capital, a deciséo de fls. 31,
determinou a remessa dos autos a uma das Varas Civeis Federais de S&o Paulo - SP, entendendo pela incompeténcia
absoluta do Juizo.Levado a livre distribuigdo no Juizo competente, foi, portanto, o feito, remetido a esta Vara Civel.E o
que de essencial cabia relatar. O Cédigo de Processo Civil, em seu artigo 273, ao tratar da concessao da antecipagdo dos
efeitos da tutela jurisdicional, prevé a concessdo da medida liminar quando for verossimil a alegacdo e puder resultar
ineficicia da medida ao final do procedimento.Em juizo preliminar, tenho que as alega¢des do Autor ndo se revestem da
necessaria robustez para firmar o convencimento deste magistrado acerca da existéncia de fundado receio de dano
irrepardvel ou de dificil reparagdo.Compulsando os autos, verifico que o ato adminsitrativo combatido data de dezembro
de 1985. Pretende, portanto, o Autor a anulacdo de uma penalidade de demisséo que Ihe foi imposta ha
aproximadamente 25 anos. Sua narrativa, ndo traz, assim, uma contemporaneidade minima para a afericdo da urgéncia
do provimento antecipatorio da tutela pretendida. Com isso, 0 Autor ndo demonstra de maneira satisfatoria e razoavel
um risco de dano irreparavel ou de dificil reparacédo que legitime, assim, a concessdo da medida.Apesar de afirmar que
houve somente resposta definitiva sobre a questdo em 2009, ndo ha nos autos prova de que o pedido tenha sido decidido
somente nessa data. Ao contrario, dos documentos de fls. 16/27 e, em especial, a fls. 21, depreende-se que em dezembro
de 2008 houve a deciséo de um pedido de revisdo apresentado administrativamente em 2006.Logo, ausente um dos
requisitos legais para a concessdo da medida de urgéncia, deve prevalecer o principio basico do contraditorio, citando-
se a Ré para responder aos termos da inicial.Ante o exposto, indefiro o pedido de tutela antecipada.Publique-se.
Registre-se. Intime-se. Cite-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0003023-16.2010.403.6100 (2010.61.00.003023-0) - AGA E ESSE SERVICOS DE POSTAGENS LTDA-
ME(SP235344 - RODRIGO MARINHO) X DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS DE SP(SP184129 - KARINA FRANCO DA ROCHA E SP082437 - AGOSTINHA GORETE SILVA
DOS ANJOS) X PRESIDENTE COMISSAO ESPECIAL LICITACAO DIRETORIA REG SP CORREIOS -
ECT(SP184129 - KARINA FRANCO DA ROCHA E SP082437 - AGOSTINHA GORETE SILVA DOS ANJOS)
Baixem os autos da concluséo para sentenca.Fls. 736/749 - A Impetrante alega que, em 22.10.2010, foi noticiada a
abertura da Concorréncia n 4.104/2009, designada para o dia 11.11.2010, em decorréncia da cassacgdo dos efeitos de
medidas liminares concedidas em agdes judiciais, que suspendiam o prosseguimento do procedimento.Argumenta que 0
prazo para abertura do certame é exiguo e afronta o principio constitucional da publicidade e da igualdade de
participacdo dos licitantes.Assim, requer a imediata suspensao da sesséo de abertura do procedimento licitatorio, fixada
para o dia 11.11.2010.Entretanto, soa-me que a providéncia adotada pela ECT é mera retomada do procedimento
licitatério a partir do momento em que fora paralisado por decorréncia de decisdo judicial, a saber, da sessdo de
abertura; ndo se trata de deflagracéo do certame.A Impetrante tem ciéncia da concorréncia ha tempos, tanto que ajuizou
a presente acdo para impugna-la. Além disso, o procedimento permaneceu paralisado por meses em razdo de medidas
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judiciais. Portanto, ndo se ha de falar em elemento surpresa ou em auséncia de tempo habil para ado¢do de providéncias
por parte dos licitantes, capazes de lhes causar prejuizos. Assim, ndo vislumbro ofensa aos principios invocados pela
Impetrante, pelo que indefiro o pleito formulado.Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que o Dr. Fernando Pereira
Gamito (OAB/SP n 194.200), advogado da ECT, compareca em cartério e subscreva a peticéo de fls. 180/181, ou
apresente nova peticdo reiterando os termos daquela. Fls. 403/414 - Defiro o pedido de intervencdo formulado pela
Unido. Remetam-se os autos ao SEDI para a incluséo do ente no p6lo passivo do feito.Intimem-se. Apés, tornem os
autos conclusos para sentenca.

0003056-06.2010.403.6100 (2010.61.00.003056-4) - SYLVIA ARANA(SP197140 - MIRCIO TEIXEIRA JUNIOR) X
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Oficie-se a autoridade impetrada encaminhando cépia da peti¢do de fls. 125/128, a fim de que adote as providéncias
necessarias ao cumprimento da decisdo de fls. 89/90, comunicando este Juizo, no prazo de dez dias. Intime-se a
impetrante.

0018530-17.2010.403.6100 - SUPERMERCADO DUBOM PRECO LTDA(SP246387 - ALONSO SANTOS
ALVARES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - PREVIDENCIARIA EM SP - LESTE

EM DECISAO LIMINARTTrata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante impugna ato que vem sendo
praticado pela Autoridade Impetrada e requer a concesséo de provimento liminar, para o fim determinar a esta que se
abstenha de autua-la em relacdo ao pagamento e retengdo da contribuicdo previdenciaria incidente sobre o pagamento
de: a) 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do funcionério doente ou acidentado; b) férias indenizadas (convertidas
em pecunia na forma do art. 143 da CLT); c) aviso prévio indenizado; d) adicional de férias de 1/3.Argumenta que a
incidéncia das contribuic@es previdencidrias sobre a folha de salarios e dos demais rendimentos decorrentes do trabalho,
em nosso ordenamento juridico esta regulamentada pela Lei n. 8.212/91, que em harmonia com o artigo 195, da
Constituicdo Federal excluiu expressamente da base de calculo as verbas de carater indenizatério. Sustenta, portanto,
que a tributacdo pretendida pelo Fisco afronta os artigo 22, inciso | da Lei n. 8.212/91 e artigo 195, inciso |, da
Constituicdo Federal de 1988.Com a inicial vieram os documentos de fls. 60/76.A decisdo de fls. 78 determinou a
adequacdo do valor da causa e a conseqiente complementacdo das custas processuais. Determinou-se, ainda, a
regularizacdo do feito quanto a representacao processual, o que foi cumprido pela peticdo de fls. 80/82.A decisdo
proferida as fls. 83 recebeu a petigdo de fls. 80/82 como emenda a inicial, determinando-se, ainda, que a Impetrante
esclarecesse 0 polo passivo da lide, tendo em vista as inovagdes trazidas pela Lei 11.457/2007.A peticéo da Impetrante
de fls. 85/86, cumprindo a determinag&o anterior, requereu a emenda a peticdo inicial para alteracdo do polo passivo,
incluindo-se o Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo. .PA 1,10 E o relat6rio. Fundamento e
decido.Recebo a peticdo de fls. 85/86 como emenda a peticao inicial.Para a concesséo da liminar é preciso que a
Impetrante cumpra os requisitos legais, nos termos do artigo 7.°, inciso I11 da Lei 12.016/09, quais sejam: a relevancia
dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in
mora).O artigo 195, inciso | da Constituicdo Federal estabelece a hipotese de incidéncia da contribuicéo previdenciaria
a cargo do empregador sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho, com vistas ao financiamento da
Seguridade Social. E o art. 201, 11 da Constituicdo Federal diz que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo,
serdo incorporados ao salério para efeito de contribuigdo previdenciaria e conseqliente repercussdo em beneficios, nos
casos e na forma da lei. As normas constitucionais aludidas complementam-se; com efeito, s6 havera fato gerador para
o surgimento da obrigagdo tributaria relativa a exacdo debatida nos autos quando houver, daquelas verbas decorrentes
da relacgdo de trabalho, futura incorporagao aos proventos de aposentadoria. Ha também os casos de exclusdo do crédito
tributario, representados pelo rol taxativo de isen¢des do art. 28, paragrafo 9°, da Lei 8.212/91. Nesta seara, trata-se ndo
mais de negar a hipdtese de incidéncia do tributo, mas de impedir a constituigdo de seu correspondente crédito. Em tais
casos os fatos geradores ocorrem e propiciam o nascimento da obrigacdo tributaria, contudo o crédito ndo chega a se
constituir em virtude da isencdo concedida pelo legislador ordinario.lsso acontece com algumas das verbas referidas
pela Impetrante, mas ndo com outras, que evidenciam, em principio, sua natureza salarial. Analisados, portanto, os
fundamentos juridicos gerais acerca da questao, passo a verificar de forma especificada a incidéncia ou ndo da
contribuicdo previdenciaria sobre as verbas indicadas pela Impetrante.a) Dos valores pagos nos 15 primeiros dias de
afastamento do funcionario doente ou acidentado. No caso do afastamento do empregado, nos primeiros 15 dias, por
motivo de doenca, ndo assiste razdo a Impetrante, pois é induvidosa a existéncia de continuidade na relacdo juridica
estabelecida pelo contrato de trabalho. No periodo quinzenal de afastamento do empregado de sua atividade, ha
contagem de tempo de servigo, pois se trata na verdade de interrup¢do de contrato de trabalho, ndo se considerando falta
ao servico a auséncia do empregado, nos termos do art. 131, inciso 11, da CLT, por motivo de afastamento ou
enfermidade atestada pelo Instituto Nacional do Seguro Social. Ora, sendo computado como tempo de servigco, com
remuneracdo de cunho salarial, outra ndo pode ser a conclusdo, sendo a de incidéncia da norma contida no art, 22, 1, da
Lei n®8.213/91. A corroborar tal verificacdo, é de se observar que os arts. 59 e 60, 3°, da Lei n® 8.213/91, define que 0
auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigida nesta
Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos,
enfatizando o art. 60, 3° que nesse periodo o empregador é responsavel pelo pagamento do salario integral devido ao
empregado. Assim, resta caracterizada a natureza salarial de tal verba.b) Das férias indenizadas (férias convertidas em
pecunia na forma do art. 143 da CLT)No tocante ao pedido relacionado ao pagamento do abono de férias previsto no
art. 143 da CLT, o entendimento adequado é também no sentido da ndo incidéncia da exagdo discutida nos autos, haja
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vista a natureza indenizatéria daquela verba. O pagamento do empregador sobre tal rubrica importa na reparagdo pela
ndo fruicdo de até 10 dias de férias a que se tem direito. Com efeito, com base no citado artigo, o trabalhador possui o
direito subjetivo de proceder a tal conversao em pectnia, de maneira que sobre seu pagamento configura-se hipotese de
reparacgao pela ndo fruicdo das férias, com cunho essencialmente indenizatério. De qualquer forma, e sobretudo, o art.
28, 9°, da Lei 8.212/91 prevé, na alinea e, item 1, que tal pagamento ndo integra o salario de contribuigdo e portanto,
ndo incide a respectiva contribuicdo previdenciaria.c) Do aviso prévio indenizadoQuanto ao aviso prévio indenizado,
este ocorre nos casos de demissao injustificada. Ocorre, contudo, que o periodo correspondente ao aviso prévio, ainda
que pago na forma indenizada, sera passivel de integracéo ao tempo de servigo do trabalhador, sendo essa a dic¢do da
norma contida no art. 487, 1°, da CLT , caracterizando-se a continuidade da relacdo juridica contratual havida entre o
empregador e 0 empregado. Com base em tal constatagdo, entendo que ndo ha razdo juridica para se afastar a
contribuicdo previdenciaria sobre o aviso prévio, ainda que indenizado, justamente porque, em razao de sua integracao
ao tempo de servico - hoje, com a EC 20/98, diga-se tempo de contribuicdo - do trabalhador, ha uma repercussdo nos
proventos a serem eventualmente auferidos em aposentadoria concedida no RGPS.Diga-se, ademais, que no aviso
prévio pago em dinheiro, ha, na verdade, mera antecipacdo de um salario que seria pago normalmente no més seguinte a
comunicacgdo da dispensa do trabalhador, uma vez que o contrato de trabalho somente ira ser considerado encerrado
apos 30 dias. Assim, tal antecipacgéo, que se d& por discricionariedade do empregador, objetiva, em sua esséncia, tdo
somente a liberacdo de ambas as partes da relagdo empregaticia de suas obrigagdes contratuais, para que o0 empregado
dispensado possa procurar um novo emprego e 0 empregador possa adequar seu corpo de funcionarios e sua folha de
salarios como bem entender.Embora em situacéo diversa, relativa aos recolhimentos para o FGTS, assim se posiciona a
jurisprudéncia, de onde é possivel retirar conclusdes aplicaveis ao caso ante a compatibilidade da
fundamentacdo:MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS. LEGITIMIDADE PASSIVA. BASE
DE CALCULO. AUXILIO-DOENCA - PRIMEIRA QUINZENA DE AFASTAMENTO. AVISO PREVIO
INDENIZADO. AUSENCIA LEGAIS NAO GOZADAS. 1. O presente mandamus ndo trata o processo de cobranca de
débito do FGTS, mas de acdo em que se questiona a obrigatoriedade de recolhimento de valores ao Fundo, sendo
inaplicavel, portanto, do artigo 2° da Lei n® 8.844/92, (redacdo dada pela Lei n°® 9.467/97). Assim, como compete a
Unido, por intermedio do Ministério do Trabalho, fiscalizar a arrecadacao da contribuicdo ao FGTS, e tendo em vista a
natureza preventiva do presente mandamus, impde-se a rejeicao da preliminar de ilegitimidade passiva da Unido. 2. O
Decreto n° 99.684/90, que regulamenta a Lei n® 8.036/90, prevé expressamente a exigibilidade do FGTS nos primeiros
quinze dias de afastamento do auxilio-doenca (art. 28, I1). 3. Apesar da tendéncia firmada pelo STJ pela natureza
indenizatdria da parcela, tais precedentes possuem aplicagéo propria para a hipdtese de contribuicfes previdenciarias, o
que ndo é o caso dos autos. Com efeito, o0 STF manifestou-se no sentido de que as recolhimentos para 0 FGTS tém
natureza de contribuicdo trabalhista e social, e ndo previdenciaria STF, RE 100.249/SP, Rel. Ministro Oscar Corréa). 4.
Isto posto, por se configurar hipotese de interrupcéo do contrato de trabalho, a auséncia de prestagdo efetiva do trabalho
nos primeiros quinze dias de afastamento para 0 gozo de auxilio-doenca néo elide a natureza salarial da remuneracéo
auferida, uma vez que o contrato de trabalho permanece integro, gerando as demais conseqiiéncias juridicas que lhe sdo
inerentes. Logo, deve ser mantida a sentenca neste ponto para indeferir o pleito das impetrantes e reconhecer a
exigibilidade da contribuicéo para o FGTS sobre o montante. 5. O periodo de aviso prévio, indenizado ou ndo, integra o
tempo de servico do empregado (art. 487, 1°, CLT e OJ n°® 82 da SDI-I do TST). Neste passo, se 0 aviso prévio
indenizado equivale a regular continuidade do contrato de trabalho, ndo se vislumbra qualquer razéo para que a
contribuicdo ao FGTS néo incida sobre o respectivo montante, mesmo porque se destina ao trabalhador, e ndo aos
cofres publicos. 6. O argumento também se mostra pertinente para os pagamentos efetuados ao empregado em razao do
trabalho prestado pela auséncia de gozo das hipoteses previstas no art. 473 da CLT. Com efeito, as auséncias legais
configuram interrupcéo do contrato de trabalho, assegurando ao empregado o direito a remuneragéo e a contagem do
tempo de servigo. Além disso, a contribuicdo favorece o préprio trabalhador, ndo se revelando razoavel que seja
prejudicado duplamente, seja pela ndo gozo da folga legal, seja pela auséncia do depdsito. 7. Apelagdo desprovida.
(grifado)(AC 200871000102432, VANIA HACK DE ALMEIDA, TRF4 - SEGUNDA TURMA, 10/06/2009)No
mesmo sentido vai a Simula 305 do TST, ao dispor que o pagamento relativo ao periodo de aviso prévio, trabalhado ou
ndo, esta sujeito a contribuicdo para o0 FGTS.Registre-se, ainda, que com a edi¢do do Decreto 6.727/2009, revogou-se a
alinea f do inciso V, 9° do art. 214 do Decreto 3.048/99 e se autorizou o desconto de INSS sobre 0 aviso prévio
indenizado, alteracdo legislativa que ndo padece de ilegalidade ou inconstitucionalidade como fundamenta a Autora. A
disciplina normativa aplicivel ao caso harmoniza-se com os preceitos constitucionais da Seguridade Social, mormente
quando se destaca que a discussao da causa toca, por via reflexa, direitos fundamentais dos trabalhadores, de modo que
adotar entendimento contrario ao que aqui se expde implica ataque a um direito social , categoria de direitos
fundamentais de segunda geracéo albergados pela Constituicdo Federal de 1988. Isso porque a excluséo do periodo do
aviso prévio da incidéncia da contribuicdo previdencidria, ainda que este tenha sido pago em dinheiro, implica indireta e
inevitavelmente prejuizo ao trabalhador, na medida em que, se ndo recolhida a exag&o, sofrera o empregado no célculo
da renda mensal inicial dos beneficios a serem auferidos pela Previdéncia Social. Portanto, os valores obtidos pelo
tributo referido repercutem no tempo de contribuigdo e, consectariamente, no valor da prestagéo previdenciaria a ser
recebida pelo trabalhador, de modo que a tentativa de esquiva da Autora atinge a prote¢do daquele contra os riscos
sociais do trabalho.Nessa base, vale a transcricdo da doutrina a respeito: Tome-se o0 exemplo dos direitos sociais. A
doutrina contemporanea desenvolveu o conceito de minimo existencial, que expressa conjunto de condi¢Ges materiais
essenciais e elementares cuja presenca é pressuposto da dignidade para qualquer pessoa. Se alguém vier abaixo daquele
patamar, 0 mandamento constitucional estara sendo desrespeitado. Ora bem: esses direitos sociais fundamentais séo
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protegidos contra eventual pretensdo de supressao pelo poder reformador. (grifado)Aos direitos sociais deve se dar a
méaxima eficacia possivel, o que reverbera o entendimento de que sobre o aviso prévio pago em dinheiro deve haver
incidéncia de contribuicéo previdenciaria.d) Do tergo constitucional de fériasSobre o adicional de 1/3 sobre as férias
ndo deve haver a exigéncia de contribuicdo social. I1sso porque, como mencionado, para efeito de incidéncia deste
tributo, deve haver uma consequente repercussdo do recolhimento previdenciario na futura percepcéo do beneficio
oferecido pelo RGPS. Ou seja, 0 que se deve perquirir € se 0 desconto da contribui¢do nessas verbas tera sua
contrapartida nos proventos de aposentadoria do empregado, o que ndo é o caso.Assim, neste exame inicial e superficial
que faco do tema, entendo presente, de forma parcial, a relevancia dos argumentos invocados pela Impetrante. No mais,
vislumbro a presenca do periculum in mora, a vista da tributacdo indevida a que estaria sujeita a Impetrante até final
julgamento da agdo.Diante do exposto, defiro parcialmente a medida liminar para suspender a exigibilidade do crédito
tributario referente as Contribui¢des Previdencidrias incidentes apenas sobre 0s valores pagos pela Impetrante aos seus
empregados referente: a) as férias indenizadas (férias convertidas em peclnia na forma do art. 143 da CLT); b) ao
adicional de férias de 1/3, tudo nos moldes do artigo 151, inciso IV do Cédigo Tributario Nacional, até ulterior deciséo.
Oportunamente, remetam-se os autos ao SEDI para a retificacdo/substituicdo do polo passivo.Notifique-se a Autoridade
Impetrada para prestar suas informagdes no prazo legal, bem como para cumprimento da presente decisdo.Apos, ao
Ministério Publico Federal para parecer.Por fim, venham conclusos para sentenca.Intimem-se. Oficie-se.

0020959-54.2010.403.6100 - COPIADORA VLS LTDA - EPP(SP166058 - DANIELA DOS REIS COTO E SP131919
- VALERIA DE PAULA THOMAS DE ALMEIDA) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

EM DECISAOTrata-se de mandado de seguranca em que se postula a concessdo de medida liminar que afaste a pratica
de qualquer ato tendente a excluséo da Impetrante do Simples Nacional, bem como do Parcelamento da Crise, instituido
pela Lei n 11.941/09. Relata que foi incluida no Simples Nacional, mas encontrou dificuldades de honrar as parcelas
devidas em 07/2007, 01 a 05/2008, 07/2008 e 10 a 12/2008, razdo pela qual foi excluida do regime, mediante Ato
Declaratdrio Executivo DERAT/SPO n 448.436, de 01.09.2010. Narra, ainda, que aderiu ao Parcelamento da
Crise.Aduz que pretende parcelar aqueles débitos, oriundos do Simples Nacional, no &mbito do Parcelamento da Crise
(Lei n 11.941/09) ou do Parcelamento Ordinario (Lei n 10.522/02). Entretanto, a Autoridade Impetrada vem criando
embaracos a tal realizagdo, defendendo que a legislacdo do Simples Nacional ndo previu a possibilidade de
parcelamento dos valores ndo pagos.Argumenta que a recusa perpetrada representa ofensa ao disposto no art. 179 da
Carta Politica e aos principios da isonomia tributaria, proporcionalidade e razoabilidade, bem como legalidade.
Acrescenta que as Leis n 11.941 e 10.522/02 possibilitam o parcelamento para micro e pequenas empresas, a medida
que ndo o vedaram expressamente.Notificadas, as Autoridades Impetradas prestaram informagdes, pugnando, em suma,
pela legalidade do ato impugnado. E o breve relatério. Fundamento. Decido.A concessdo da medida liminar requer a
comprovacdo dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso 111 da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos
fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in
mora).Neste momento de cognic¢éo sumaria, ndo vislumbro a relevancia das alegagbes.A LC n 123/06, em seu o art. 79
(na redacgdo dada pela LC n 128/08), permite a concessdo de parcelamento, para ingresso no Simples Nacional, em até
100 (cem) parcelas mensais e sucessivas, dos débitos com o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, ou com as
Fazendas Publicas federal, estadual ou municipal, de responsabilidade da microempresa ou empresa de pequeno porte e
de seu titular ou sécio, com vencimento até 30 de junho de 2008. Considerando que a Impetrante ingressou no Simples
Nacional em 01.07.2007 (fl. 21) e que, em seguida, incorreu em inadimpléncia das parcelas devidas em 07/2007, 01 a
05/2008, 07/2008 e 10 a 12/2008 (fls. 20 e 21), soa-me que a Inscricdo em Divida Ativa n 80.2.06.071452-08 versa
sobre débitos existentes anteriormente a sua inclusdo no regime diferenciado de recolhimento de tributos, os quais
foram objeto do parcelamento previsto no art. 79 da LC n 123/06, exatamente para viabilizar a inclusdo da Impetrante
no Simples Nacional. Ao que parece, a Impetrante beneficiou-se da norma inserta no art. 79 da LC n 123/06. Contudo, 0
diploma legal ndo prevé a concessdo de parcelamentos posteriormente ao ingresso do contribuinte no regime,
relativamente aos valores apurados e inadimplidos no ambito do Simples Nacional.Neste momento processual, inclino-
me a idéia de que a concessdo de parcelamentos as microempresas ou empresas de pequeno porte inseridas no Simples
Nacional exige a edicdo de lei complementar e a deliberacdo conjunta dos entes federativos (Unido, Estados, Distrito
Federal e Municipios), na forma do art. 146, inciso 11, alinea d e paragrafo Unico da Constituicdo Federal, e de que o
Parcelamentos da Crise (Lei n 11.941/09) ou Ordinario (Lei n 10.522/02) destinam-se apenas aos tributos federais.
Além disso, o fato de tais leis ndo vedarem expressamente o parcelamento as microempresas e empresas de pequeno
porte ndo parece conduzir automaticamente a sua possibilidade, eis que, sendo uma benesse fiscal, ndo pode ser
presumida e deve obedecer as condic¢Ges ditadas pelo ente concedente.Nesse sentido, o ato de exclusdo da Impetrante do
Simples Nacional, em raz&o da inadimpléncia de débitos perante este Regime Especial, ndo se apresenta ilegal. O
entendimento é acolhido por interessante julgado, in verbis: TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EMPRESA OPTANTE DO SIMPLES. PARCELAMENTO PREVISTO NA LEI N° 11.941/09.
IMPOSSIBILIDADE.1. Descabe agravo inominado contra pronunciamento do relator que atribui ou ndo efeito
suspensivo ao agravo de instrumento.2. Inexiste ilegalidade na Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 06/09, que exclui do
parcelamento previsto na Lei n® 11.941/09 os débitos apurados na forma do SIMPLES NACIONAL - Sistema Integrado
de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - LC 123/06.3. E que a Lei n°.
11.941/20009 trata, dentre outros, de parcelamento de tributos federais administrados pela Receita Federal ou no &mbito
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da Procuradoria da Fazenda Nacional, enquanto a sistemética do SIMPLES NACIONAL, implementada pela Lei
Complementar n°. 123/20086, inclui tributos estaduais e municipais. Sob essa 6tica, descabe ao legislador ordinario
federal estabelecer que os demais entes da federacédo recebam seus créditos parceladamente.4. A portaria, portanto, nao
desborda da lei. Ao contrario, preserva um pressuposto légico a coeréncia do sistema, afinal o SIMPLES NACIONAL
envolve tributos de competéncia de outros entes tributantes.5. Agravo inominado ndo conhecido. Agravo de
Instrumento improvido.(AG 200905001211024, Desembargador Federal Paulo Roberto de Oliveira Lima, TRF5 -
Terceira Turma, 12/05/2010)No mais, ndo ha indicativo de que as Autoridades Impetradas estejam na iminéncia de
praticar ato tendente a excluir a Impetrante do Parcelamento instituido pela Lei n 11.941/09. Posto isso, por ora,
INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.Ciéncia as Autoridades Impetradas.Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a
Impetrante junte aos autos o relatério individualizado da Inscricdo em Divida Ativa n 80.2.06.071452-08, que detalhe
0s débitos nela inseridos, emitido pela PFN/SRF.Oportunamente, ao SEDI para retificacdo do pélo passivo, conforme
cabecalho desta decisdo.Ao Ministério Publico Federal para parecer e, apds, venham conclusos para sentenca. Registre-
se. Intimem-se. Oficie-se.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3062

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000124-60.2001.403.6100 (2001.61.00.000124-1) - LEDERVIN IND/ E COM/ LTDA(SP115915 - SIMONE MEIRA
ROSELLINI E SP223683 - DANIELA NISHYAMA E SP085028 - EDUARDO JORGE LIMA) X CONSELHO
REGIONAL DE QUIMICA IV REGIAO(SP120154 - EDMILSON JOSE DA SILVA)

Vistos. Aceito a conclusao nesta data. Fls. 364/393: Recebo a apelacdo da parte ré em seus efeitos suspensivo e
devolutivo. Dé-se vista ao autor, para, querendo, ofereca suas contrarrazdes, no prazo legal. Apos, subam o0s autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

0010315-33.2002.403.6100 (2002.61.00.010315-7) - MABORIN MATERIAIS DE BORRACHA LTDA(SP094175 -
CLAUDIO VERSOLATO) X INSS/FAZENDA(Proc. 596 - WANIA MARIA ALVES DE BRITO E Proc. 764 -
LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI)

Vistos, Fls. 169/176: Tendo em vista o cumprimento integral da execucdo dos honorérios advocaticios, proceda-se ao
desbloqueio das contas da autora pelo Sistema BACEN-JUD, bem como dos valores bloqueados a fl. 166. Com a
efetivagdo da medida, dé-se vista a parte autora para ciéncia. Apds, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as
formalidades de praxe. I.C.

0014949-04.2004.403.6100 (2004.61.00.014949-0) - KOKI KANDA X KIMIYO KANDA(Proc. KOKI KANDA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY E SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Vistos. Fls. 599/614: Recebo a apelacéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista & CEF,
para, querendo, oferega suas contrarrazdes, no prazo legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3?2 Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

0002204-55.2005.403.6100 (2005.61.00.002204-3) - MARIO FRANCISCO DA CRUZ(SP036381 - RICARDO
INNOCENTI E SP221586 - CLAUDIA TIMOTEQ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA)

Vistos. Fls. 294/303: Considerando as r. decisbes do E. TRF-3 de fls. 70/72 e 94/102, recebo o apelo interposto pelo
fisco somente em seu efeito devolutivo, com fundamento no artigo 520, VI, do CPC.Dé-se vista ao autor, para,
querendo, oferega suas contrarrazdes, no prazo legal.Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32
Regido, observadas as formalidades legais.l.C.

0002441-89.2005.403.6100 (2005.61.00.002441-6) - NEPHTALI SEGAL GRINBAUM X CLAUDIO DO AMARAL
ANTONIO X MARIA DAS GRACAS DE OLIVEIRA X MARCIA TELMA GUIMARAES SAVIOLI(SP077535 -
EDUARDO MARCIO MITSUI E SP275289 - DORALICE FERREIRA DE LIMA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 904 -
KAORU OGATA)

Aprovo os quesitos apresentados pela parte autora e ré, Unido Federal (AGU), respectivamente, as fls. 223/224 e
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226/228. Ato continuo, intime-se o Sr. Perito Judicial, Dr. Claudio Lopes Ferreira, nomeado as fls. 222, para elaboragéo
do laudo técnico no prazo de 90 (noventa) dias. I.C.

0013473-91.2005.403.6100 (2005.61.00.013473-8) - ROSELI ANGELICA RODRIGUES(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGA)
Vistos. Fls. 238/256: Recebo a apelacéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista a CEF,
para, querendo, oferega suas contrarrazdes, no prazo legal. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da 32 Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

0025871-70.2005.403.6100 (2005.61.00.025871-3) - MARCIO RODRIGUES X VALKIRIA APARECIDA
CREPALDI(SP195637A - ADILSON MACHADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA
FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP210937 - LILIAN CARLA
FELIX THONHOM)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. Fls. 445/503: Recebo as apelages das partes autora e ré em seus efeitos
suspensivo e devolutivo. Dé-se vista as partes para, querendo, oferecam suas contrarrazfes, no prazo legal.Apés, subam
0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

0025885-54.2005.403.6100 (2005.61.00.025885-3) - JOVENTINA JACINTHO DOS SANTOS(SP128571 - LAERCIO
DE OLIVEIRA LIMA) X INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO - IPESP(SP065006 -
CELIA MARIA ALBERTINI NANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS
FERNANDES DE SOUZA)

Ciéncia da redistribuicdo do feito a esta 62 Vara Civel. Intime-se a parte autora para que traga aos autos, no prazo de
10(dez) dias, procuracdo original com firma reconhecida e declaracdo de pobreza. Cumprida a determinacdo supra:
Defiro a parte autora a concessao dos beneficios da Justica Gratuita, anotando-se na capa dos autos. Manifeste-se a
parte autora quanto as contestacBes apresentadas, no prazo legal. Decorrido o prazo supra e independente de nova
intimacdo, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de
10(dez) dias. I.C.

0001812-81.2006.403.6100 (2006.61.00.001812-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA
CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X BERMEC IND/ E COM/ DE VESTUARIO LTDA X CARLOS EDUARDO
BERNARDINETTI X RUTH GAMEIRO MECHI

Ciéncia a corré, Ruth Gameiro Mechi, representada pela Defensoria Publica da Unido, do despacho de fls. 210 e da
devolugdo da carta precatoria, pelo prazo de 10 (dias). Manifeste-se a autora, Caixa Econdmica Federal - CEF, acerca
da certiddo do senhor oficial de justica, as fls. 225, em igual prazo. Intimem-se. Cumpra-se.

0002360-09.2006.403.6100 (2006.61.00.002360-0) - MAURICIO CONDE FILHO X RUBIANA RAMOS DOS
SANTOS(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 -
RICARDO SANTOS)

Aprovo os quesitos e assistentes técnicos especificados pelas partes autora e ré, CEF, respectivamente, as fls.196/199 e
182/195. Tendo em vista o depdsito integral dos honorarios periciais provisorios, providencie a secretaria a expedi¢ao
do alvard de levantamento em favor do perito.Apds, intime-se o Sr. Perito Judicial, Dr. Waldir L.Bulgarelli, para
elaboracéo do laudo técnico, no prazo de 60(sessenta) dias.l.C.

0003699-66.2007.403.6100 (2007.61.00.003699-3) - MARIA DE LOURDES SILVA VILARINHO(SP165758 -
ALESSANDRO DIAS) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP018992 - ARMANDO RIBEIRO GONCALVES JUNIOR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Defiro a prova pericial requerida. Nomeio Perito Judicial o Dr. ANTONIO FAGA, CREMESP n°. 24363, com endere¢o
a Rua Olavo Egidio n°. 403, Santana, Sdo Paulo, SP, CEP: 02037-000, telefone (11) 2976-5366.Registro, desde ja, que
a parte é beneficiaria da Justica Gratuita e a remuneragdo estara sujeita aos valores estabelecidos na Tabela de
Honorarios periciais constante da Resolucéo n° 558, de 22 de maio de 2007.Faculto as partes a indicacdo de assistentes
técnicos e quesitos, no prazo de 10 (dez) dias, subsequentes, inciando-se pela parte autora, podendo ainda serem
apresentados quesitos suplementares durante a diligéncia, em havendo motivada necessidade.Intimem-se.

0010503-50.2007.403.6100 (2007.61.00.010503-6) - JANDYRA ALMEIDA X THEMISTOCLES ALMEIDA X
AMELIA ALMEIDA TORRES X PERICLES ALMEIDA JUNIOR X MARLUCIA ALMEIDA PISANESCHI X
BRUNO PISANESCHI X AMELIA CARAVATTA PISANESCHI X AFFONSO PISANESCHI SOBRINHO X
GILBERTO PISANESCHI(SP016640 - GILBERTO PISANESCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. Fls. 147/160: Recebo a apelagdo da parte ré em seus efeitos suspensivo e
devolutivo. Dé-se vista ao autor para contrarrazfes, no prazo legal. Apds, subam 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.l.C.
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0029602-06.2007.403.6100 (2007.61.00.029602-4) - EREMITA PEREIRA DA SILVA(SP123545A - VALTER
FRANCISCO MESCHEDE) X ESCOLA PAULISTA DE MEDICINA - EPM(Proc. 1243 - THOMAS AUGUSTO
FERREIRA DE ALMEIDA) X ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA -
SPDM(SP009434 - RUBENS APPROBATO MACHADO E SP066202 - MARCIA REGINA MACHADO MELARE
E SP070504 - MARIA ODETE DUQUE BERTASI E SP105435 - JOSE MARCELO MARTINS PROENCA)
F1s.230/243 : Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os primeiros 10 (dez)
dias, para a parte autora e os 10 (dez), subsequentes, para a parte ré, SPDM- Associacdo Paulista para o
Desenvolvimento da Medicina. Deixo de acolher o pedido formulado as fls.226, haja vista ja ter sido deferida a ré,
SPDM-Associacdo Paulista para o Desenvolvimento da Medicina a concessdo dos beneficios da justica gratuita no
despacho de fls.184.Por fim, cumpra-se o quarto paragrafo do despacho de fls.222.1.C.

0019213-25.2008.403.6100 (2008.61.00.019213-2) - ROGERIO APARECIDO DA SILVA TORRES X VALDIRENE
CACIOLARI TORRES(SP207492 - RODOLFO APARECIDO DA SILVA TORRES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X COOPERATIVA HABITACIONAL DOS
ASSOCIADOS DA APCEF/SP(SP112027 - ARNALDO LEONEL RAMOS JUNIOR E SP128716 - CARMEN
LYGIA LIMA DIAS DE PADUA)

Fls. 431/436: Ante a manifestagdo do perito Sr. Cassiano Ricardo Moura nomeado a fl. 398, destituo-o para nomear
neste ato o Sr. Shunji Nassuno, engenheiro civil, CREA 11588, com endere¢o a Rua Alvaro de Menezes, 84, Paraiso,
telefone comercial 3885-7152.Tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da justica gratuita, os honorarios do sr.
perito serdo arbitrados de acordo com a Tabela de Honorarios Periciais constante na Resolugdo n° 558/2007.Arbitro
desde j4, os honorérios periciais definitivos, considerando o valor maximo da tabela vigente a época do pagamento.
Intime-se o sr. expert para que proceda a elaboracgéo do laudo relativo as questdes que tangem a infraestrutura do
empreendimento imobiliario, no prazo de 60 (sessenta) dias.Decorrido o prazo supra, dé-se inicio a pericia contabil,
como determinado no ultimo paréagrafo do r.despacho de fl. 398

0019435-90.2008.403.6100 (2008.61.00.019435-9) - BANCO SANTANDER S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE
CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1175 - LEONARDO MARTINS VIEIRA)

Vistos. Fls. 506/516: Considerando a r. deciséo de fls. 431/433, recebo o apelo do fisco somente em seu efeito
devolutivo, com fulcro no artigo 520, VI, do Codigo de Processo Civil. Dé-se vista a parte autora, para, querendo,
ofereca suas contrarrazdes no prazo legal. Apds, subam os autos ao E. TRF-3. I.C.

0022299-04.2008.403.6100 (2008.61.00.022299-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019164-81.2008.403.6100 (2008.61.00.019164-4)) BLACK RIVER BRASIL CONSULTORIA FINANCEIRA
LTDA. X CARVAL INVESTORS CONSULTORIA FINANCEIRA LTDA(SP115127 - MARIA ISABEL TOSTES
DA COSTA BUENO E SP208452 - GABRIELA SILVA DE LEMOS E SP256826 - ARMANDO BELLINI
SCARPELLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP095834 - SHEILA PERRICONE)

Manifeste-se a parte autora sobre a(s) contestacao(des), no prazo legal.Int.

0029467-57.2008.403.6100 (2008.61.00.029467-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025732-16.2008.403.6100 (2008.61.00.025732-1)) DISSEI ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP224558 -
GERUSA DEL PICCOLO ARAUJO DE OLIVEIRA E SP012315 - SALVADOR MOUTINHO DURAZZO E
SP026463 - ANTONIO PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Fls. 424/429: dé-se vista as partes quanto a estimativa de honorarios apresentada pelo sr. perito. Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0005268-34.2009.403.6100 (2009.61.00.005268-5) - TEXTIL J SERRANO LTDA(SP223683 - DANIELA
NISHYAMA) X INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALID INDL/ INMETRO(Proc.
1485 - WAGNER MONTIN)

Vistos. Fls. 119/121: Recebo a apelacdo da parte ré em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista ao autor, para,
querendo, ofereca suas contrarrazdes, no prazo legal. Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32
Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

0006597-81.2009.403.6100 (2009.61.00.006597-7) - CELSO ALVES TEIXEIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Fls. 212/219: Defiro a producéo da prova pericial requerida. Nomeio Perito Judicial o Dr. Waldir Luiz Bulgarelli, CRC
93.516 APEJE SP 378, com endere¢o a Rua Cardeal Arcoverde, 1.749 - Hali 11, conjuntos 35/36- CEP: 05407-002 -SP,
Fone: (11)3812-8733, devendo responder no prazo de 90 noventa) dias, aos quesitos abaixo: 1.) Os indices aplicados
pela CEF correspondem ao percentual de comprometimento de renda inicial do contrato? 2.) Caso a resposta seja
negativa, o que ocorreu com a evolugdo do saldo devedor no contrato do Autor? 3.) Caso ndo seja considerado a
aplicacdo do CES na prestacdo, quanto ao prazo do financiamento e a data da Ultima parcela paga, 0 que ocorre com o
saldo devedor? 4.) No caso de ser o contrato amparado pelo FCVS, existe diferenca a favor do mutuario, quanto a
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aplicacdo indevida de indices praticado pela CEF? Em quanto monta o valor atualizado pelos indices contratuais 5.)
Existiu 0 anatocismo na amortizacdo do contrato, ou seja, houve amortizacdo negativa? Elabore planilha considerando-
se as amortizacOes negativa s, acumuladas e aplicadas anualmente sobre o saldo devedor, apontando o saldo na data do
altimo pagamento? 6) Apure o Sr. Perito o saldo devedor na data do Gltimo pagamento, considerando-se os valores
pagos pelo Mutuario? 7.) Em quanto monta os valores das parcelas em aberto ap6s o Gltimo pagamento, considerando-
se a evolucdo e percentual de comprometimento da renda, com a aplicacéo dos indices auferidos na categoria
profissional, a partir dos valores em atraso? 8.) Efetue resumo dos valores apurados nos quesitos anteriores? Arbitro
seus honorérios provisorios em R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais), intimando-se a parte autora para depdsito, no prazo
de 10 (dez) dias. Defiro, desde j4, o parcelamento do valor supra em 3(trés) parcelas, devendo a primeira ser depositada
em 10 (dez) dias a contar desta publicagdo e as demais, a cada 30(trinta) dias. Faculto as partes a indicagdo de
assistentes técnicos e quesitos, no prazo de 10 (dez) dias, podendo ainda serem apresentados quesitos suplementares
durante a diligéncia, em havendo motivada necessidade.Intimem-se.

0017673-05.2009.403.6100 (2009.61.00.017673-8) - NESTLE BRASIL LTDA X NESTLE WATERS BRASIL -
BEBIDAS E ALIMENTOS LTDA X CPW BRASIL LTDA X DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASIL LTDA X
DAIRY PARTNERS AMERICAS MANUFACTURING BRASIL LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE
SOUZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1958 - DENISE BACELAR MENEZES)

Recebo o recurso de apelacéo de fls. 922/939, interposto pela parte autora nos efeitos devolutivo e suspensivo. Uma vez
que ja foram apresentadas as contrarrazGes de apelagdo (fls. 942/959), remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades legais. 1.Cumpra-se.

0019505-73.2009.403.6100 (2009.61.00.019505-8) - MR DO BRASIL IND/ MECANICA LTDA(SP074304 -
ALEXANDRE LETIZIO VIEIRA E SP151581 - JOSE ALEXANDRE MANZANO OLIANI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo a apelacdo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

0024506-39.2009.403.6100 (2009.61.00.024506-2) - FRUTAMIL IND/ COM/ E PROCESSAMENTO DE FRUTAS E
SUCOS LTDA(SP139706 - JOAO AESSIO NOGUEIRA E SP139958 - ELOISA HELENA TOGNIN) X CONSELHO
REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO(SP207022 - FATIMA GONCALVES MOREIRA)

Acolho os quesitos das partes, autora e ré, respectivamente, de fls.191/192 e 193/195, bem como a indicagdo de
assistente técnico da parte ré juntada as fls.193. Fls.200/205: Defiro. Arbitro os honorarios periciais provisorios em R$
2.200,00(dois mil e duzentos reais), intimando-se a parte autora para depdsito no prazo de 10(dez) dias, nos termos do
disposto no art.33 do C.P.C.I.

0026720-03.2009.403.6100 (2009.61.00.026720-3) - MANUEL VIEIRA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. Preliminarmente, deixo de exigir o recolhimento das custas de preparo de
apelacdo, haja vista a MP n° 2180-35 de 24/08/01. Fls. 147/154: Recebo a apelacdo da parte ré em seus efeitos
suspensivo e devolutivo. Dé-se vista ao autor, para, querendo, oferega suas contrarrazdes, no prazo legal. Apos, subam
0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

0001318-80.2010.403.6100 (2010.61.00.001318-9) - NELCIR BOVO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO E
SP207784 - ADEILTON ALVES DE OLIVEIRA E SP290736 - ALEX BEZERRA DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN
E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA)

Vistos. Fls. 164/171 e 174/194: Preliminarmente, deixo de exigir o recolhimento das custas de preparo de apelacdo em
relacdo ao recurso interposto pela CEF, haja vista a MP n° 2180-35 de 24/08/01. Recebo os apelos das partes em seus
efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista as partes para contrarrazes no prazo legal. Apds, subam os autos ao E.
TRF-3. 1.C.

0001524-94.2010.403.6100 (2010.61.00.001524-1) - ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP126835B - DIANA COELHO BARBOSA E SP142138 - RENE LUIZ MODA) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP246330 - MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. Fls. 277/286: Recebo o apelo interposto pela Assembléia Legislativa do Estado
de S&o Paulo em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista a8 EBCT, para, querendo, oferega suas contrarrazoes
no prazo legal. Apds, subam os autos ao E. TRF-3. I.C.

0001577-75.2010.403.6100 (2010.61.00.001577-0) - PLACIDO NEGREIRO DO NASCIMENTO(SP237831 -
GERALDO JULIAO GOMES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 753 -
EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA)

Inicialmente, intime-se 0 advogado da parte autora, Dr. Geraldo Julido Gomes Junior, OAB/SP 237.831, para
regularizar a peticdo de fls. 425/428, apondo sua assinatura na mesma, bem como especificar as provas que pretende
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produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, desentranhe-se a peti¢do, arquivando-a em
pasta propria. Ap0s, dé-se vista a parte ré, pelo prazo de 10 (dez) dias, conforme o determinado as fls. 423, in fine. I. C.

0002176-14.2010.403.6100 (2010.61.00.002176-9) - ANTONIO WALTHER CIARAMELLO BUZZ0O X SALVADOR
SALUSTIANO MARTIM X ANTONIO CREPALDI X OLAVO APARECIDO DA SILVA(SP102024 - DALMIRO
FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. Compulsando os autos verifico que a CEF interpds dois recursos de apelacéo (fls.
350/357 e 363/370). Tenho que ao interpor o primeiro, ocorreu a preclusdo consumativa, ndo podendo a parte interpor
duas apelacdes. Assim, determino o desentranhamento da peti¢éo de fls. 363/370, devendo um dos patronos do réu
regularmente constituidos nos autos comparecer em secretaria para sua retirada no prazo de cinco dias, sob pena de
arquivo em pasta propria. Fls. 350/357: Deixo de exigir o recolhimento das custas de preparo de apelagdo interposta
pela Caixa Econémica Federal, com fundamento na MP 2180-35 de 24/08/01. Diante do exposto, recebo seu apelo de
fls. 350/357 em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista ao autor, para, querendo, ofereca suas contrarrazdes
no prazo legal. Apds, subam os autos ao E. TRF-3. I.C.

0006010-25.2010.403.6100 - LEILA MALUF JAZRA(SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA)

Vistos. Fls. 88/99: Recebo o apelo interposto pelao autor em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista & CEF
para, querendo, oferega suas contrarrazdes, no prazo legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3% Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

0007746-78.2010.403.6100 - LEONARDO SOBELMAN(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X UNIAO
FEDERAL

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de 10 (dez)
dias.Silente ou nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para prolacdo de sentenga. I.C.

0011825-03.2010.403.6100 - MARIAM AJAME MIRANDA(SP287551 - LETICIA DA COSTA MARTINS E
SP288769 - JOAO JOSE DE ALMEIDA NASSIF) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD
SANTIAGO) X ESTADO DE SAO PAULO(SP119246 - LUCIANO CORREA DE TOLEDO)

FIs.77/78 e 102-item IV: Intime-se a parte ré, Unido Federal(PFN) para que traga aos autos, no prazo de 10(dez) dias,
copia da declaracdo anual de ajuste do ano 2000.1.

0012554-29.2010.403.6100 - BANCO CITIBANK S/A(SP160078 - ALEXANDRE SANSONE PACHECO E
SP236670 - PRISCILA SANSONE PACHECO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE
ANDRADE)

Fls.234/246: Defiro o pedido do autor para a realizacdo de prova pericial, conquanto apresente, no prazo de 10(dez)
dias, os quesitos que julgar pertinentes. Decorrido 0 prazo supra, dé-se vista a Unido Federal, para que se manifeste
quanto a pretensdo na producdo de provas. Apds cumprida as determinagdes anteriores, remetam-se 0s autos a
contadoria. Silentes, tornem os autos conclusos. 1.C.

0012709-32.2010.403.6100 - CPM BRAXIS S/A X CPM BRAXIS OUTSOURCING S/A X CPM ERP BRAXIS
TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA(SP195279 - LEONARDO MAZZILLO E SP122287 - WILSON
RODRIGUES DE FARIA E SP261131 - PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL) X UNIAO FEDERAL

Vistos. Chamo o feito & ordem. Preliminarmente, mantenho a sentenca langada as fls. 91/91V, por seus proprios
fundamentos. Recebo a apelagdo da parte autora (fls. 94/109) em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Cite-se a Unido
Federal (Fazenda Nacional), para, querendo, apresente suas contrarrazdes ao recurso ofertado pela parte autora.Apos,
cumpridas as exigéncias legais, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.l.C.

0012831-45.2010.403.6100 - SEGREDO DE JUSTICA(SP109361B - PAULO ROGERIO SEHN) X SEGREDO DE
JUSTICA(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)
Manifeste-se a parte autora sobre a(s) contestacao(des), no prazo legal.Int.

0012924-08.2010.403.6100 - CORCYRE ADMINSTRACAO E PARTICIPACAO LTDA(SP254394 - REGINALDO
PAIVA ALMEIDA E SP217218 - JOAO BATISTA ROCHA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1505 - DANIELA
CARVALHO DE ANDRADE)

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimacdo, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de
10 (dez) dias.Intimem-se.

0012925-90.2010.403.6100 - TELEINVEST PARTICIPACOES LTDA(SP254394 - REGINALDO PAIVA ALMEIDA
E SP217218 - JOAO BATISTA ROCHA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO)
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Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacao.Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimacéo, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de
10 (dez) dias.Intimem-se.

0013138-96.2010.403.6100 - RICARDO DINIZ DA SILVA X RW - PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
X JORGE ELIAS ABUD JUNIOR(SP241314A - RENATO FARIA BRITO) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP106450 - SOLANGE ROSA SAO JOSE MIRANDA E SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO
SENGER) X COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS(SP202754 - FLAVIA HANA MASUKO HOTTA)
Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre as contesta¢des.Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimacdo, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de
10 (dez) dias.Intimem-se.

0013159-72.2010.403.6100 - CPM BRAXIS S/A(SP122287 - WILSON RODRIGUES DE FARIA E SP195279 -
LEONARDO MAZZILLO E SP261131 - PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL) X UNIAO FEDERAL

Vistos. Chamo o feito & ordem. Preliminarmente, mantenho a sentenca lancada as fls. 119/120, por seus proprios
fundamentos. Recebo a apelacéo da parte autora (fls. 122/141) em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Cite-se a Unido
Federal para, querendo, ofereca suas contrarrazdes ao recurso ofertado pela parte autora. Apds, cumpridas as exigéncias
legais, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regiao. I.C.

0013395-24.2010.403.6100 - RODRIGO ALVES DE JESUS(SP267150 - GABRIELA CIRINO SILVEIRA) X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 1116 - EDUARDO DE ALMEIDA FERRARI)
Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestagdo.Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimacéo, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de
10 (dez) dias.Intimem-se. DESPACHO DE FLS. 248:Fls. 245/246: Nada a apreciar, uma vez que a advogada constituida
nos autos, Dra. Gabriela Cirino Silveira, OAB/SP 267150, ja consta do sistema ARDA, conforme fl. 247. Intimem-se.

0014231-94.2010.403.6100 - JOSE PERES JULIANI(SP210473 - ELIANE MARTINS PASALO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. Preliminarmente, deixo de exigir o recolhimento das custas de preparo de
apelacdo, haja vista a MP 2180-35 de 24/08/01. Fls. 86/93: Recebo a apelacao da parte ré em seus efeitos suspensivo e
devolutivo. Dé-se vista ao autor, para, querendo, ofereca suas contrarrazdes, no prazo legal. Apos, subam os autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 3 Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

0016671-63.2010.403.6100 - MARIA ORLENE ANDRADE MARTINS(SP237229 - ALINE DE MELO MARTINS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA E SP199759
- TONI ROBERTO MENDONCA) X FEDERACAO NACIONAL DAS ASSOCIACOES DO PESSOAL DA
CEF(SP140074 - IVAN RODRIGO DANTE AGRASSO) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP138597 - ALDIR
PAULO CASTRO DIAS E SP022292 - RENATO TUFI SALIM)

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Decorrido 0 prazo supra, e independente de nova
intimacéo, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de
10 (dez) dias.Intimem-se.

0016768-63.2010.403.6100 - FORCE-LINE IND/ E COM/ DE COMPONENTES ELETRONICOS LTDA(SP162628 -
LEANDRO GODINES DO AMARAL) X AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES - ANATEL(Proc.
930 - DANIELA CAMARA FERREIRA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimacdo, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de
10 (dez) dias.Intimem-se.

0016803-23.2010.403.6100 - GERSON AGUIAR DE BRITO VIANNA X MARIA RITA GOFFI FANELLI DE
BRITO VIANNA(SP185835 - ANTONIO CARLOS VIEIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)

Vistos. Levanta a ré, Caixa Econdmica Federal, a preliminar de chamamento ao Processo da EMGEA - empresa
Gestora de Ativos, em face da cessao de crédito firmado entre a EMGEA e a requerida. Nos termos do artigo 42 do
CPC, foi fixado como regra a estabilidade subjetiva da relagdo processual. Permite-se apenas a alteracdo das partes, em
virtude de alienac&o posterior do objeto litigioso, se a parte contraria concordar com a sucessao processual. Diante
disso, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o pedido.No siléncio ou ndo havendo consentimento
da parte autora, admito o adquirente da coisa ou direito litigioso como assistente litisconsorcial da parte ré, Caixa
Econdmica Federal, nos termos do paragrafo 2° do art. 42 do CPC.Em havendo concordancia da parte autora com a
referida substituicdo, remetam-se os autos SEDI para as devidas anota¢des, tornando o sucessor parte na relacdo
processual. Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestagdo. Decorrido o prazo, e independentemente de
nova intimag&o, especifiquem, as partes, as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo comum de 10
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(dez) dias.Int. Cumpra-se.

0017010-22.2010.403.6100 - ISAURA PEREIRA BARBOZA(SP174042 - RICARDO POMERANC MATSUMOTO
E SP276897 - JAEL DE OLIVEIRA MARQUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1688 - JULIANA MARIA BARBOSA
ESPER) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP108628 - GEORGIA GRIMALDI DE SOUZA)
Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre as contestacdes.Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimacéo, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de
10 (dez) dias.Intimem-se.

0017411-21.2010.403.6100 - JEAN CARLOS SANTOS SILVA(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP078173 - LOURDES
RODRIGUES RUBINO)

Vistos. Levanta a ré, Caixa Econdmica Federal, a preliminar de chamamento ao Processo da EMGEA - empresa
Gestora de Ativos, em face da cesséo de crédito firmado entre a EMGEA e a requerida. Nos termos do artigo 42 do
CPC, foi fixado como regra a estabilidade subjetiva da relacdo processual. Permite-se apenas a alteracdo das partes, em
virtude de alienacéo posterior do objeto litigioso, se a parte contraria concordar com a sucessao processual. Diante
disso, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o pedido.No siléncio ou ndo havendo consentimento
da parte autora, admito o adquirente da coisa ou direito litigioso como assistente litisconsorcial da parte ré, Caixa
Econdmica Federal, nos termos do paragrafo 2° do art. 42 do CPC.Em havendo concordancia da parte autora com a
referida substituicdo, remetam-se os autos SEDI para as devidas anotagdes, tornando o sucessor parte na relacdo
processual. Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestagcdo. Decorrido o prazo, e independentemente de
nova intimagédo, especifiquem, as partes, as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo comum de 10
(dez) dias.Int. Cumpra-se.

0017899-73.2010.403.6100 - REINALDO DISERO(SP121188 - MARIA CLAUDIA CANALE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2005 - RENATA SAVINO KELMER)

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Decorrido 0 prazo supra, e independente de nova
intimacdo, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de
10 (dez) dias.Intimem-se.

0019048-07.2010.403.6100 - ANTONIO ROQUE VIEIRA(SP154574 - JOSE DILECTO CRAVEIRO SALVIO E
SP205330 - ROBERTA KARINA DOS SANTOS MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA
FOLCHI FRANCA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimacdo, especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de
10 (dez) dias.Intimem-se.

0019753-05.2010.403.6100 - MARIM DA SILVA REIS(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)
Manifeste-se a parte autora sobre a(s) contestacéo(des), no prazo legal.Int.

0020945-70.2010.403.6100 - PAULO ROBERTO VENTURINI(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte autora sobre a(s) contestagéo(des), no prazo legal.Int.

0021012-35.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009858-20.2010.403.6100)
JOSE FERNANDO NOGUEIRA(SP144607 - CARLOS FREDERICO DE MACEDO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Manifeste-se a parte autora sobre a(s) contestacao(des), no prazo legal.Int.

0004589-85.2010.403.6104 - KELLY DO ESPIRITO SANTO(SP047417 - TANIA MARA CARNEIRO FREIRE) X
CONSELHO FEDERAL DE EDUCACAO FISICA X CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO
ESTADO DE SAO PAULO - CREF4

Ciéncia da redistribuicdo dos autos. Apds, a conclusdo para apreciagdo do pedido de desisténcia de fls. 234. I. C.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000803-45.2010.403.6100 (2010.61.00.000803-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005441-54.1992.403.6100 (92.0005441-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
X TEOR ENGENHARIA LTDA X LUIZ ANTONIO BONALDI X MARIO SERGIO GARGIULO X JOSE
ROBERTO GARGIULO(SP105551 - CESAR EDUARDO TEMER ZALAF E SP105037 - SERGIO LUIZ CITINO
DE FARIA MOTTA E SP239948 - TIAGO TESSLER ROCHA)

Vistos. Fls. 62/72 e 76/79: Recebo os apelos das partes em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Considerando que a
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parte embargante ja ofereceu suas contrarrazdes as fls. 80/85, dé-se vista ao embargado, para, querendo, ofereca suas
contrarrazdes no prazo legal. Apéds, subam os autos ao E. TRF-3. I.C.

0008041-18.2010.403.6100 (96.0015715-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015715-
38.1996.403.6100 (96.0015715-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X GIOVANNI
STASSI(SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO) X MARCO ANTONIO MARTINS X MARCIO SEBASTIAO
ALVES X MARIA INES RODRIGUES GOMES X ROSA MARIA CONTINI(SP086788 - JOSE AFONSO
GONCALVES)

Vistos, Recebo o agravo retido interposto tempestivamente pela parte embargante, PFN, as fls. 29/33, Dé-se vista ao
embargado. Prazo de 10 (dez) dias. O exame sera efetuado em sede de preliminar de eventual recurso de apelacao,
consoante disciplinado pelo artigo 522, caput, com nova redacédo dada pela Lei 11.187/05, c/c art. 523, caput ambos da
lei Processual Civil. Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0006417-19.2010.403.6104 - CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAOQO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREF4(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES) X KELLY DO ESPIRITO SANTO(SP047417 - TANIA
MARA CARNEIRO FREIRE)

Ciéncia da redistribuicdo dos autos. Ratifico os atos ndo decisérios. Publique-se o despacho de fls. 05. Despacho de fls.
05: Apensem-se aos autos principais. Manifeste-se o impugnado, no prazo de 10 (dez) dias. Apds isso, venham-me os
autos conclusos. Int. Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0024583-48.2009.403.6100 (2009.61.00.024583-9) - ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SAO PAULO
- SP(SP126835B - DIANA COELHO BARBOSA E SP142138 - RENE LUIZ MODA) X EMPRESA BRASILEIRA
DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. Fls. 181/191: Recebo o apelo interposto pela parte requerente somente no efeito
devolutivo, com fundamento no artigo 520, 1V, do Codigo de Processo Civil Dé-se vista ao requerido, para, querendo,
ofereca suas contrarrazdes no prazo legal. Ap6s, subam os autos ao E. TRF-3. I.C.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5656

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0010684-46.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
VALDER ZEFERINO DONATO

1. O bem objeto desta busca e apreensdo ndo esta em poder do réu, conforme declarado por ela ao oficial de justica, 0
qual ndo localizou o veiculo (certiddo de fl. 37).A Caixa Econdmica Federal - CEF requer a conversdo da presente acao
de busca e apreensdo em acdo de depdsito (fls. 43/44).A finalidade dessa converséo, prevista no artigo 4.° do Decreto-
Lei 911/1969, ante a ndo localizacdo do bem objeto da busca e apreenséo, é a cominacéo de priséo civil para o
depositario infiel, segundo o artigo 904, paragrafo Gnico, do Cddigo de Processo Civil. Transcrevo os dispositivos:Art.
4 ° Se 0 bem alienado fiduciariamente néo for encontrado ou ndo se achar na posse do devedor, o credor podera requerer
a conversao do pedido de busca e apreenséo, nos mesmos autos, em acao de depdsito, na forma prevista no Capitulo Il,
do Titulo I, do Livro 1V, do Cddigo de Processo Civil.Art. 904. Julgada procedente a a¢do, ordenaré o juiz a expedicao
de mandado para a entrega, em 24 (vinte e quatro) horas, da coisa ou do equivalente em dinheiro.Paragrafo Gnico. Nao
sendo cumprido o mandado, o juiz decretara a prisao do depositario infiel.Ocorre que a conversédo da acdo de busca e
apreensao em acao de depdsito ndo trara nenhum resultado pratico porque ndo se pode mais decretar a prisao civil do
depositario infiel, a teor Simula Vinculante n® 25, do Supremo Tribunal Federal, nos seguintes termos: E ilicita a pris&o
civil de depositario infiel, qualquer que seja a modalidade do depdsito.Conforme ja decidiu o Superior Tribunal de
Justica se (...) incabivel a cominacg&o de prisao (...) falta-Ihe interesse processual em converter a busca e apreensdo
frustrada em acéo de depésito. A acdo de deposito, nesse contexto, perde eficacia, ndo remanesce interesse processual
ao banco recorrente, em face da auséncia do bindmio necessidade-utilidade do provimento judicial (REsp 218.213/MS,
Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 19.08.1999, DJ 29.11.1999 p.
172).Mas cabe a conversao da busca e apreensao execucao, conforme estabelece o artigo 5.° do Decreto-Lei
911/1969:Art 5° Se o credor preferir recorrer a agdo executiva ou, se for o caso ao executivo fiscal, serdo penhorados, a
critério do autor da acéo, bens do devedor quantos bastem para assegurar a execucdo.Ante o exposto, indefiro a
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conversdo desta acao de busca e apreensdo em acao de depdsito e determino a conversao em execucdo de titulo
executivo extrajudicial.2. Apresente a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, o aditamento da peti¢cdo inicial para a conversao
da busca e apreensdo em execucdo bem como a memoria discriminada e atualizada do seu crédito e as cépias
necessarias a instrucdo do mandado de citacdo do executado.3. Apds, remetam-se 0s autos ao Setor de Distribuicao -
SEDI para retificacdo da autuacéo, alterando-se a classe da demanda para 98 - execugdo de titulo extrajudicial.4. Em
seguida, cite-se o executado para pagamento em 3 (trés) dias (art. 652 do CPC) na redacg&o da lei 11.382/2006. Arbitro
os honorérios advocaticios em 10% do valor da divida. No caso de 0 pagamento ser efetuado nesse prazo, os honoréarios
advocaticios ficam reduzidos a 5% do valor do débito atualizado.Se ndo houver pagamento nesse prazo, intime-se o
executado para que, no prazo de 5 (cinco) dias, indique bens passiveis de penhora e lhes atribua os respectivos valores,
cientificando-o de que a auséncia dessa indicacao caracteriza conduta atentatoria a dignidade da Justi¢a, punida com
multa, em montante ndo superior a 20% (vinte por cento) do valor atualizado do débito em execucdo, sem prejuizo de
outras sanc@es de natureza processual ou material.Nao efetuado o pagamento e havendo indicacdo de bens passiveis de
penhora, proceda-se de imediato a penhora de bens e a sua avaliacdo ou indicacdo dos valores atribuidos pelo préprio
executado, de tudo intimando-o0.Se ndo houver pagamento nem indicacdo de bens passiveis de penhora, proceda-se a
penhora de tantos bens quantos bastem para satisfazer a execucao, excetuados aqueles considerados impenhoraveis, nos
termos da Lei. Recaindo a penhora em bens imoveis, intime-se também o cdnjuge do executado. Caso nao seja
encontrando o executado, deverdo ser arrestados tantos bens quantos bastem para satisfazer a execugdo. Intime-se o
executados de que, independentemente de penhora, dep0sito ou caucédo, podera opor-se a execugao por meio de
embargos, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da data da juntada do mandado aos autos.Se em qualquer fase
processual for necesséria a expedicdo de carta precatoria & Justica Estadual, sua expedic&o ficara condicionada a
apresentacgdo, pela parte interessada, de todas as copias necessarias a instru¢do desse ato, e & comprovacao do
recolhimento das custas e diligéncias do oficial de Justi¢a, devidas a Justica Estadual, no prazo de 5 (cinco) dias,
devendo a parte ser intimada, pela Secretaria deste juizo, independentemente de ulterior decisdo nesse sentido, para
fazé-lo nesse prazo, sob pena de arquivamento dos autos.Fica deferida a pratica de atos nos termos do art. 172, 2° do
Cadigo de Processo Civil.5. Sem prejuizo das determinagdes supra, encaminhe-se imediatamente c6pia integral dos
autos ao Ministerio Publico Federal para as providéncias que entender cabiveis, nos termos do art. 40 do Codigo de
Processo Penal.Publique-se.

DESAPROPRIACAO

0067929-70.1977.403.6100 (00.0067929-1) - CIA/ ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP097688 -
ESPERANCA LUCO) X RAPHAEL PARISI - ESPOLIO(SP058769 - ROBERTO CORDEIRO) X THEALIA
TREVISIOLI PARISI X ANGELO RAPHAEL LENTINI X VENINA MARIA DA CONCEICAO GERARDI
LENTINI X RAUL COCITO X IRIS MITZI COCITO X MAURIZIO CALO X FRANCISCO ROBERTO COSTA
TRAVASSOS X JOAO PARISI X LINA TEREZA VICENTIN PARISI X HENRIQUE SAN MINDLIN - ESPOLIO
X ESTHER TEPERMAN MINDLIN X LUCIA MALDONADO WEILL X ARNOLD LEOPOLD WEILL X NELSON
PUGLIESI X ANGELICA FUCCO PUGLIESSI X EMILIO HEININGER X META MARIA HEININGER

1. Remetam-se 0s autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI, para corre¢do do polo passivo, a fim de que constem como
réus o ESPOLIO DE RAPHAEL PARISI; THEALIA TREVISIOLI PARISI; ANGELO RAPHAEL LENTINI;
VENINA MARIA DA CONCEIQAO GERARDI LENTINI; RAUL COCITO; IRIS MITZI COCITO; MAURIZIO
CALO; FRANCISCO ROBERTO COSTA TRAVASSOS; JOAO PARISI; LINA TEREZA VICENTIN PARISI;
ESPOLIO DE HENRIQUE SAN MINDLIN; ESTHER TEPERMAN MINDLIN; LUCIA MALDONADO WEILL,
ARNOLD LEOPOLD WEILL; NELSON PUGLIESI; ANGELICA FUCCO PUGLIESSI; EMILIO HEININGER;
META MARIA HEININGER.2. Cumpram-se as determinagdes contidas nos itens 4 e 5 de fl. 512.Publique-se.
INFORMACAO DE SECRETARIA:Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cadigo de
Processo Civil, bem como nos termos da Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diéario Eletronico
da Justica Federal da 3? Regido em 08 de junho de 2010, e em cumprimento a r. decisdo de fl. 512 abro vista dos autos a
Cia Energética de Sdo Paulo - CESP para retirar o edital para publicidade dos depoésitos efetuados nos autos expedido a
fl. 526, mediante recibo nos autos, e publicéa-lo, no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido este prazo, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

MONITORIA

0008523-39.2005.403.6100 (2005.61.00.008523-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223649 -
ANDRESSA BORBA PIRES E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE) X MARIA APARECIDA
DOS SANTOS ABRANCHES

Julgo extinto o processo sem resolver o mérito, ante a desisténcia da pretensao (fl. 172), nos termos dos artigos 158,
paragrafo tnico, e 267, inciso VI1II, do Cadigo de Processo Civil. Condeno a autora a pagar as custas processuais.
Determino-lhe que recolha o restante delas, uma vez que devidas no percentual de 1% do valor da causa, mas recolhidas
em 0,5% (fl. 25), sob pena de extracdo de certiddo e encaminhamento & Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para
inscricdo na Divida Ativa da Unido, conforme artigo 16 da Lei 9.289/1996. O fato objetivo da sucumbéncia gera ao
vencido a obrigacdo de recolher a outra metade das custas (artigo 14, 111, da Lei 9.289/1996).Sem condenacdo em
honorarios advocaticios, porque a ré nem sequer foi citada.Comprovado o recolhimento das custas ou expedido oficio a
Procuradoria da Fazenda Nacional e certificado o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se 0s
autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/11/2010 20/341



0000974-02.2010.403.6100 (2010.61.00.000974-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X PAULO CESAR MOMESSO(SP122021 -
WALTER JORGE GIAMPIETRO)

A Unido Federal op&e embargos a execucédo que Ihe movem os embargados nos autos da agao ordinaria n.° 0051775-44-
1995.403.6100. Afirma que ha excesso de execugdo nos calculos dos embargados e pede a reducdo desta ao valor
efetivamente devido, de R$ 165.039,51 (cento e sessenta e cinco mil trinta e nove reais e cinglienta e um centavos), do
qual R$ 150.098,12 sdo devidos a embargada Turbodina GT Indstria e Comércio Ltda e R$ 14.941,39 sdo devidos ao
advogado Norton Astolfo Severo Batista Janior, relativamente aos honorarios advocaticios.Os fundamentos séo o0s
seguintes:(...)Sendo assim, foi solicitada analise ao Grupo de Trabalho de Apoio Técnico a PRFN3, que elaborou o
parecer anexo, concluindo pela existéncia de guias nos autos que ndo comprovam a existéncia de recolhimentos
indevidos, conforme condenacdo imposta pelo titulo judicial ora executado.2. Conforme se verifica do parecer anexo,
consta, na lista 1, a relacdo de diversas guias ndo se referem a contribuicdes incidentes sobre a remuneracao paga a
administradores e autbnomos (objeto da condenagdo), mas sim a recolhimentos incidentes sobre a remuneracao paga a
segurados empregados.Portanto, obviamente, em relagdo a tais valores, nada ha a ser restituido aos exeqientes.3. Mais
do que isso, observou a i. Auditora que hé guias de recolhimento (lista 2 do parece anexo) nos autos que também néo
servem de prova para 0 pagamento a titulo de contribuigdo previdenciaria sobre as remuneragdes pagas ou creditadas a
administradores, empresarios e autbnomos, na medida em que nao estdo preenchidas com dados que indiquem tal
destinacdo.(...)5. Nesse ponto, merece ser destacado que, no que concerne aos honorarios advocaticios, o valor a ser
pago é de 10% sobre o valor da condenacéao do principal corrigido e dos juros de mora, o que ndo inclui o reembolso
das custas.Intimados, os embargados concordam com os calculos da embargante e requerem a expedicéo de oficio
requisitorio (fls. 17/18 e 19/20).E o relatério. Fundamento e decido.A prova existente nos autos revela a desnecessidade
de audiéncia e autoriza o julgamento do processo no estado atual nos termos do artigo 740, paragrafo Unico, do Codigo
de Processo Civil.A concordancia dos embargados com os calculos da embargante implicou no reconhecimento juridico
do pedido.Finalmente, a sucumbéncia. A embargada Turbodina GT Inddstria e Comércio Ltda. cobrou o valor de R$
202.310,93 e obteve R$ 150.098,12, sucumbindo em R$ 52.212,81. Deve ser condenada a pagar a Unido os honorarios
advocaticios de R$ 5.221,28, para abril de 2010, equivalente a 10% da diferenca entre 0 montante executado e o
devido.O embargado Norton Astolfo Severo Batista Junior postulou honoréarios advocaticios de R$ 20.345,29 e obteve
R$ 14.941,39, sucumbindo em R$ 5.403,90. Deve ser condenado a pagar a Unido os honorarios advocaticios de R$
540,39, para abril de 2010, equivalente a 10% da diferenca entre 0 montante executado e o devido.DispositivoResolvo o
mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, para julgar procedente o pedido, a fim
desconstituir a meméria de calculo apresentada pelos embargados e determinar o prosseguimento da execucao pelo
valor apresentado pela Unido, de: i) R$ 150.098,12 (cento e cinglienta mil noventa e oito reais e doze centavos), para
abril de 2010, de titularidade da embargada Turbodina GT IndUstria e Comércio Ltda; e ii) R$ 14.941,39 (catorze mil
novecentos e quarenta e um reais e trinta e nove centavos), para abril de 2010, de titularidade de Norton Astolfo Severo
Batista Junior.Ante a sucumbéncia acima estabelecida, condeno os embargados a pagarem a Unido os seguintes
honorarios advocaticios:i) a embargada Turbodina GT IndUstria e Comércio Ltda. devera pagar a Unido os honorérios
advocaticios de R$ 5.221,28, (cinco mil duzentos e vinte e um reais e vinte e oito centavos), para abril de 2010;ii) o
embargado Norton Astolfo Severo Batista Jinior devera pagar a Unido os honorarios advocaticios de R$ 540,39
(quinhentos e quarenta reais € trinta e nove centavos), para abril de 2010.Trasladem-se para os autos principais cépias
da sentenca, da peticdo inicial dos embargos e dos calculos que a instruem. Certificado o transito em julgado, traslade-
se a respectiva certiddo para os autos principais e desapensem-se e arquivem-se 0s presentes autos. Deixo de apreciar o
pedido quanto a expedicdo de RPVs. Esse pedido deve ser deduzido nos autos do processo de conhecimento, em que se
processard a fase final da execugdo. Os embargos ndo tém essa finalidade.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0145890-19.1979.403.6100 (00.0145890-6) - PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO
CAMPO(SP091940 - ALIOMAR BICCAS GIANOTTI E SP086178 - GIOVANA APARECIDA SCARANI) X
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. 1534 - RONALD DE
JONG E Proc. 1315 - PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO)

Declaro satisfeita a obrigacéao e julgo extinta a execugdo, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cddigo de Processo
Civil.Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se a Unido (Procuradoria Regional Federal da 32 Regido).

PROCEDIMENTO SUMARIO

0021995-34.2010.403.6100 - ALESSANDRA PRADO DE SOUZA(SP124277 - EVODIO CAVALCANTI FILHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Dé-se ciéncia da redistribuicdo dos autos a esta 8 Vara Civel Federal em Sdo Paulo.A requerente, Alessandra Prado de
Souza, pede alvard judicial para levantamento de valores do Fundo de Garantia de Tempo de Servigo - FGTS, em
virtude de dispensa sem justa causa e a incorporacao de sua antiga empregadora por outra empresa. O requerimento foi
ajuizado inicialmente perante a Justica Estadual e distribuido ao eminente Juizo Estadual da 41.2 VVara Civel do Foro
Central da Comarca de Séo Paulo, que declarou de oficio a incompeténcia absoluta da Justica Estadual e determinou a
remessa dos presentes autos & Justica Federal.E o relatorio. Fundamento e decido. Trata-se de procedimento indicado
pela requerente, a que denominou de alvara judicial, que ndo existe em nossa ordem juridica. Tal procedimento é
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aplicavel, apenas e tdo somente, na hip6tese descrita no inciso IV do artigo 20 da Lei n.° 8.036/90: falecimento do
trabalhador e pagamento dos valores depositados em conta vinculada ao FGTS, de titularidade daquele aos seus
sucessores.Fora dessa hipotese, ndo ha no Cédigo de Processo Civil o procedimento de jurisdigdo voluntaria para
expedicdo de alvara, que se trata de providencia administrativa, adotada pelo juiz no curso do processo em que se
postula o levantamento de dep6sito que se encontra a ordem do Juizo.Dai porque, a fim de serem adequadamente
observados os principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, o instrumento
processual adequado para formulagdo da providéncia ora postulada seria a agdo de procedimento comum, ordinario ou
sumaério, dependendo do valor da causa.Considerando que neste caso o valor atribuido a causa (R$ 8.000,00) é inferior a
60 salarios minimos, o procedimento adequado é o sumario.Remetam-se 0s autos ao SEDI, para alteracdo da classe
processual deste feito, de alvara judicial para sumario.Apds, remetam-se 0s autos ao Juizado Especial Federal em Sé&o
Paulo, tendo em vista que o valor atribuido a causa € inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, considerando que a
matéria desta demanda - que versa sobre o levantamento de valores do Fundo de Garantia de Tempo de Servico - FGTS
em virtude de dispensa sem justa causa e a incorporacao de sua antiga empregadora por outra empresa - ndo esta
excluida expressamente da competéncia do Juizado Especial Federal Civel (artigo 3.°, 1.2, incisos | a IV da Lei
10.259/2001) e tendo presente ser autor pessoa fisica. As Varas Civeis Federais sdo absolutamente incompetentes para
processar e julgar esta demanda. A competéncia absoluta é do Juizado Especial Federal (artigo 3.°, 3.2, da Lei
10.259/2001), a partir de 1.° de julho de 2004, conforme Resolucéo n.° 228, de 30.6.2004, da Presidente do Conselho da
Justica Federal da Terceira Regido.Dé-se baixa na distribuicdo.Publique-se.

CARTA PRECATORIA

0010993-67.2010.403.6100 - JUIZO DA 21 VARA DO FORUM FEDERAL DE BRASILIA - DF X MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE OLIVEIRA MACHADO E Proc. 1075 - PAULO
ROBERTO GALVAO DE CARVALHO) X ANTONIO GLAUCIUS DE MORAES X INDIRA ERNESTO SILVA
QUARESMA X FUNDACAO INSTITUTO DE ENSINO PARA OSASCO - FIEO(DF016207 - JOSE THADEU
MASCARENHAS MENCK) X JUIZO DA 8 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

1. Reconsidero o item 3 da decisdo de fl. 1017 pelos fundamentos expostos no item 2 abaixo.2. Indefiro o requerimento
formulado pelo Ministério Piblico Federal de expedicdo de oficio a Delegacia da Receita Federal do Brasil em Osasco,
a fim de que esta indique assistente técnico para o Ministério Publico Federal.Primeiro porque o assistente técnico é um
auxiliar da propria parte, e ndo do Poder Judiciario. N&o cabe ao Poder Judiciario intimar o assistente técnico da parte
para se manifestar sobre o laudo pericial. A parte é que deve ser intimada da juntada aos autos do laudo pericial e
providenciar a apresentagdo nos autos da manifestacéo de seu assistente técnico no prazo de 10 dias da ciéncia daquela
juntada.Segundo porque, com o devido respeito, ndo ha nenhuma previsdo legal que obrigue a Receita Federal do Brasil
a indicar ao Poder Judicidrio assistente técnico para atuar em prol do Ministério Publico Federal em demanda em este é
0 autor. E certo que nada impede o Ministério Piblico Federal de firmar convénio com 6rgaos da Administragio
Publica para obter auxilio técnico em pericias realizadas em determinadas demandas.Mas o Poder Judiciario ndo pode
impor & Receita Federal do Brasil a requisi¢ao de auditor-fiscal para tal finalidade, sob pena de incorrer em manifesto
abuso de poder e de criar desvio de funcdo, por estabelecer atribuicdo ndo prevista em lei aos auditores-fiscais.3. A fim
de evitar surpresa e impedir a manifestacdo de assistente técnico do Ministério Pablico Federal, concedo-lhe novo prazo
de 10 (dez) dias para, querendo, apresentar manifestacdo de assistente técnico que indicar.3. Apds, cumpram-se 0s itens
7 e 8 da decisdo de fl. 1.026. 5. Em seguida, ap6s a manifestacdo do perito, expeca-se em beneficio dele alvara de
levantamento do depo6sito de fl. 1.034, conforme requerido a fl. 1.108, mediante apresentacdo dos nimeros do R.G e
C.P.F, nos termos da Resolucdo n® 110/2010, do Conselho da Justica Federal e intime-o para a sua retirada, no prazo de
5 (cinco) dias.6. Ultimadas as providéncias acima, cumpra-se o item 9 da decisdo de fl. 1.108, restituindo-se 0s autos ao
juizo deprecante e dando-se baixa na distribuicdo.Publique-se. Intime-se 0 Ministério Pablico Federal. INFORMACAO
DE SECRETARIA DE FL. 1.179:Em conformidade com o disposto no artigo 398 do Cédigo de Processo Civil, bem
como nos termos do Item 11, 3, da Portaria n°® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justi¢ca
Federal da 3% Regido em 08 de junho de 2010, abro vista dos autos aos réus para ciéncia da manifestagdo do Ministério
Puablico as fls. 1.151/1.152 referente a r. decisao de fl. 1.149, no prazo de 5 (cinco) dias.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0067504-09.1978.403.6100 (00.0067504-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA
ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X DIDIER MARCEL CHAUX

1. Recolha a Caixa Econémica Federal - CEF as custas processuais de desarquivamento dos autos, nos termos do
Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da Justi¢ca Federal da 3?
Regido, no prazo de 5 (cinco) dias.2. Fl. 345. A exequente requer a concessao de prazo de 30 (trinta) dias para
apresentar certiddo atualizada do imovel penhorado.3. Defiro a CEF o mesmo prazo de 5 (cinco) dias para apresentar a
certiddo. N&o é razoavel o prazo de 30 dias para providéncia simples, consistente na obtencéo de certiddo em cartdrio de
registro de iméveis.4. Decorrido o prazo para recolher as custas e apresentar a certidao do cartdrio de registro de
imoveis, arquivem-se 0s autos independentemente de nova publicacéo para este fim.Publique-se.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0021857-67.2010.403.6100 - RYAN CHRISTOPHER MEDEIROS(SP172980 - VERONICA LUZIA LACSKO
TRINDADE) X NAO CONSTA
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1. No prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da peticéo inicial e de extin¢do do processo sem resolucdo do
mérito por auséncia de documentos essenciais ao ajuizamento da opcao de nacionalidade brasileira, apresente o
requerente:i) certiddo de nascimento de seu pai; eii) documento comprobatorio da fixacdo, pelo requerente, de domicilio
e residéncia no endereco do imovel locado, como contas de luz, agua, telefone fixo, telefone mével etc..A mera
celebracdo de contrato de locacdo de imével ndo comprova a efetiva fixagdo de domicilio e residéncia no endereco do
imovel alugado, mas sim a simples celebracéo do contrato.Ja a declaragdo da empresa que € a suposta empregadora do
requerente, que ndo apresentou a prova do registro desse contrato de trabalho na Carteira Profissional, prova somente
que tal declaracéo foi prestada por aquela, mas nao o fato declarado, isto é, que este reside no endereco do imével
locado. Nesse sentido dispde o artigo 368, paragrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil:Art. 368. As declara¢des
constantes do documento particular, escrito e assinado, ou somente assinado, presumem-se verdadeiras em relacdo ao
signatario.Paragrafo Gnico. Quando, todavia, contiver declaragdo de ciéncia, relativa a determinado fato, o documento
particular prova a declaracdo, mas ndo o fato declarado, competindo ao interessado em sua veracidade o 6nus de provar
o fato.Publique-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0010375-64.2006.403.6100 (2006.61.00.010375-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0501568-38.1982.403.6100 (00.0501568-5)) STELLA DE TOLEDO PIZA - ESPOLIO(SP146375 - DANIEL
ANDRADE FONTAO LOPES) X WLADIMIR DE TOLEDO PIZA - ESPOLIO(SP135824 - MAURICIO CESAR
PUSCHEL E SP220766 - RENATO MARCONDES PALADINO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1570 - JULIANA
LOPES DA CRUZ) X STELLA DE TOLEDO PIZA X WLADIMIR DE TOLEDO PIZA

Em conformidade com o disposto no artigo 398 do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos do Item I, 3, da
Portaria n® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010 e do item 3 da r. decisdo de fls. 431/432, abro vista dos autos 0s exequentes para ciéncia e manifestacao
sobre a pretensdo de compensacao da Unido (fl. 436), no prazo de 10 (dez) dias.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0013380-55.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP157460 - DANIELA DE OLIVEIRA STIVANIN) X GALI CENTER CONVENIENCIA
LTDA(SP155962 - JOSE VICENTE CERA JUNIOR E SP154402 - RENATO PACHECO E SILVA BACELLAR
NETO)

A ré opbe embargos de declaracdo em face da sentenca de fls. 304/309, a fim de que seja sanada as omissdes e a
contradicdo nela constantes. As omissdes dizem respeito aos valores de concessao pagos e aos valores depositados
judicialmente até a desocupacéo (referentes aos meses de maio, junho e julho de 2010, depositados em junho, julho e
agosto de 2010, respectivamente), como a propria INFRAERO reconhece. J& a contradigdo ocorreu no tocante a questao
das perdas e danos. Na sentenca se decidiu ndo ser caso de perdas e danos, mas se entendeu também que a quantificacéo
das perdas e danos estaria disposta na clausula 24.3 do contrato.E o relatério. Fundamento e decido.Recebo os
embargos de declara¢do, porque sdo tempestivos e estdo fundamentados.N&o houve omissdo quanto ao julgamento
sobre os valores de concessdo que foram pagos e os valores depositados judicialmente até a desocupacdo. A sentenga
foi explicita na condenagdo da ré ao pagamento do preco da ocupacao da area e das despesas de rateio até a data da
reintegracéo da autora na posse do imével. Na fase de cumprimento da sentenca a ré devera comprovar os valores que ja
pagos e depositados a ordem da Justica Federal, a fim de serem descontados do total a ser pago por ela. Também nao ha
contradicdo na sentenga. A contradicao que autoriza a oposicdo dos embargos de declaragdo € a intrinseca. A
contradicdo apontada pela ré é extrinseca, entre seu entendimento e o adotado na sentenca.Contradicao extrinseca, entre
a sentenca embargada e a interpretacdo da parte, ndo autoriza a oposi¢do dos embargos de declaracdo. Neste caso
poderd existir erro de julgamento, que enseja a interposicao de recurso de apelagdo.A Unica contradicdo que autoriza a
oposicdo dos embargos de declaragdo é a interna, pois pressupde a existéncia de proposi¢des excludentes, seja na
fundamentacdo, seja entre esta e o dispositivo da sentencga.DispositivoNego provimento aos embargos de
declaragdo.Anote-se no registro de sentenca. Publique-se.

0017210-29.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X EDILEUSA PEREIRA DA SILVA

A autora op6e embargos de declaracdo a sentenga de fl. 38 e verso, para que seja sanada a contradi¢do nela constante,
de forma a constar que os énus sucumbenciais ficardo a cargo do embargado, pois, ao firmarem o acordo, diante do
principio da eventualidade, coube a parte embargada o pagamento das custas e honorérios advocaticios, ai incluidas as
custas processuais remanescentes.E o relatorio. Fundamento e decido.Recebo os embargos de declaragéo, porque
tempestivos e fundamentados.N&o houve a apontada contradicdo. A contradi¢do que autoriza a oposi¢do dos embargos
de declaracdo € a intrinseca. A contradicdo apontada pela impetrante é extrinseca, entre seu entendimento e o adotado
na sentenca.Contradicdo extrinseca, entre a sentenca embargada e a interpretagdo da parte, ndo autoriza a oposi¢do dos
embargos de declaracdo. Neste caso poderd existir erro de julgamento, que enseja a interposi¢ao de recurso de
apelacdo.A Unica contradicdo que autoriza a oposicdo dos embargos de declaracdo é a interna, pois pressupde a
existéncia de proposicBes excludentes, seja na fundamentacdo, seja entre esta e o dispositivo da sentenca.N&o esta
presente qualquer hipo6tese de cabimento dos embargos de declaragdo. A embargante ndo concorda com o julgamento.
Aponta vicios que dizem respeito a erros de julgamento. Deve interpor a apelacédo, que o recurso adequado para corrigir
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erro de julgamento.DispositivoNego provimento aos embargos de declaracdo. Anote-se no registro de sentenca.
Publique-se.

0019326-08.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X WAGNER FIORENTINO X LUCIANA MARIA DA SILVA FIORENTINO

A Caixa Econémica Federal pede a reintegracao na posse do imovel situado na Rua Raposo da Fonseca, 1.014,
apartamento 22, bloco 5, Guaianazes, Sdo Paulo/SP.O pedido de medida liminar foi deferido (fls. 29/30). Contra essa
decisdo foi interposto pelos réus recurso de agravo de instrumento no Tribunal Regional Federal da 3? Regi&o (fls.
67/76).Intimados e citados, os réus apresentaram contestacao (fls. 45/766). A autora requer a extin¢éo do processo sem
julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, VI, do Cddigo de Processo Civil, bem como sejam imputados
eventuais 6nus da sucumbéncia ao arrendatério (fl. 78).E o relatorio. Fundamento e decido.O caso de exting&o do
processo sem julgamento do mérito, com fundamento nos artigos 267, inciso VI, e 462, do Cédigo de Processo Civil,
por auséncia superveniente de interesse processual, revelado pela noticia de pagamento extrajudicial do débito em
atraso e pela afirmacdo da autora de que ndo pretende mais ser reintegrada na posse no imével.Quanto a distribuicéo
dos 6nus da sucumbéncia, as custas processuais despendidas pela autora ja Ihe foram reembolsadas pelos réus, assim
como estes pagaram aquela os honorérios advocaticios, mediante os instrumentos emitidos pela propria ré para tanto
(fls. 88 e 89), razdo por que ndo cabe impor aos réus nova condenagdo, sob pena de enriquecimento ilicito da
autora.DispositivoN&do conheco do pedido e extingo o processo sem resolver o mérito, nos termos dos artigos 267,
inciso VI e 462, do Cddigo de Processo Civil, ante a auséncia superveniente de interesse processual.Condeno a autora a
arcar com as custas que despendeu.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, pois ja foram quitados pelos
réus.Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se.

Expediente N° 5671

MONITORIA

0034418-31.2007.403.6100 (2007.61.00.034418-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X LEONARDO MATHIAS DE OLIVEIRA - BRINQUEDOS EPP X LEONARDO MATHIAS
DE OLIVEIRA

Em conformidade com o disposto no artigo 398 do Codigo de Processo Civil, bem como nos termos do Item Il, 11, da
Portaria n® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3 Regido em 08 de
junho de 2010, abro vista dos autos a Caixa Econdmica Federal - CEF para ciéncia da devolugdo do mandado com
diligéncia negativa a fl. 161, para requerer o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Em nada sendo requerido, os
autos serdo remetidos ao arquivo.

0009347-90.2008.403.6100 (2008.61.00.009347-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X M.R ALVES PENNA X MARCIA REGINA ALVES PENNA

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido em 08 de
junho de 2010, abro vista dos autos a Caixa Econémica Federal - CEF para ciéncia da certidao de fl. 146 e da devolucéo
do mandado com diligéncias negativas as fls. 156/158, para requerer o qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Em
nada sendo requerido, 0s autos serdo remetidos ao arquivo.

0000414-60.2010.403.6100 (2010.61.00.000414-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X WAGNER WITKA PEREIRA
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, abro vista dos autos para a Caixa Econdmica Federal - CEF para:a) retirada da via original do edital
expedido a fl. 83;b) ciéncia do dia 16 de novembro de 2010 para disponibilizacéo, no Diério Eletrdnico da Justi¢ca
Federal da Terceira Regido, do edital expedido, conforme certiddo supra.

0013588-39.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X MARINALDO BRAGA SOARES

Em conformidade com o disposto no artigo 398 do Codigo de Processo Civil, bem como nos termos do Item 11, 11, da
Portaria n® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, abro vista dos autos a Caixa Econdmica Federal - CEF para ciéncia da devolugdo do mandado com
diligéncia negativa as fls. 66/67, para requerer o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Em nada sendo requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0021910-48.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X GISELI QUINTINO

1. Desentranhe-se o demonstrativo de calculo de fl. 16, que ndo diz respeito a ré nem ao contrato objeto desta demanda.
A Caixa Econdmica Federal - CEF devera retirar esse demonstrativo na Secretaria, no prazo de 5 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, o demonstrativo devera ser destruido.2. Expeca-se mandado monitério para pagamento ou oposicéo
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de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cd6digo de Processo Civil, com
a adverténcia de que, ndo sendo realizado o pagamento no valor cobrado nem opostos os embargos, presumir-se-ao
aceitos pela ré como verdadeiros os fatos articulados na inicial, constituir-se-& de pleno direito o titulo executivo
judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do
Cadigo de Processo Civil. No caso de pagamento, a ré ficara isenta das custas processuais e dos honorarios
advocaticios.3. Fica deferida a préatica de atos nos termos do art. 172, 2° do Cadigo de Processo Civil.4. Se em qualquer
fase processual for necesséaria a expedi¢do de carta precatoria a Justica Estadual, sua expedigdo ficara condicionada a
apresentacgdo, pela parte interessada, de todas as copias necessarias a instrucdo desse ato, e a comprovacao do
recolhimento das custas e diligéncias do oficial de Justi¢a, devidas a Justica Estadual, no prazo de 5 (cinco) dias,
devendo a parte ser intimada, pela Secretaria deste juizo, independentemente de ulterior deciséo nesse sentido, para
fazé-lo nesse prazo, sob pena de arquivamento dos autos.Publique-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0032371-51.1988.403.6100 (88.0032371-5) - PISTACHE ROTISSERIE E RESTAURANTE LTDA(SP238834 -
HEDY MARIA DO CARMO E SP081831 - CASSIO COLOMBO FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1505 -
DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3? Regido em 08 de
junho de 2010 abro vista dos autos a autora para ciéncia e manifestacao sobre a peticdo da Unido Federal de fls.
317/323, no prazo de 5 (cinco) dias.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0028194-43.2008.403.6100 (2008.61.00.028194-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223649 -
ANDRESSA BORBA PIRES E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X CAMARGO
TRANSPORTES GERAIS LTDA X RICARDO ROGERIO DE ALMEIDA X EDISON DE CAMARGO NEVES

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido em 08 de
junho de 2010 abro vista dos autos a Caixa Econdémica Federal - CEF para ciéncia e manifestacao sobre a devolugdo da
carta precatoria com diligéncia negativa as fls. 151/161, para requerer o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Em
nada sendo requerido, 0s autos serdo remetidos ao arquivo.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9739

DESAPROPRIACAO

0022757-22.1988.403.6100 (88.0022757-0) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP191664A - DECIO
FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE E SP256630A - MARCUS VINICIUS CAPOBIANCO DOS SANTOS E
SP240287 - THIAGO SANTOS AMANCIO) X ALVARO BARCELO RAGGHIANTI X JOSE
SPADACCIA(SP115426 - JOSE EDUARDO HADDAD)

Nos termos do item 1.20 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada para
retirada do(s) alvara(s) de levantamento expedido(s) nestes autos.

Expediente N° 9741

MANDADO DE SEGURANCA

0024707-12.2001.403.6100 (2001.61.00.024707-2) - JOHNSON & JOHNSON DO BRASIL INDUSTRIA E
COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA. X JANSSEN-CILAG FARMACEUTICA LTDA(SP150460 -
SERGIO RICARDO DOS SANTOS POMPILIO E SP170591 - FELIPE CHIATTONE ALVES) X DELEGADO
REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO(Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA E SP087469 -
RUI GUIMARAES VIANNA)

Em face da concordancia manifestada as fls. 576, oficie-se a Caixa Econémica Federal, a fim de proceder a conversédo
total dos valores depositados por Johnson & Johnson Produtos Profissionais Ltda. (atualmente denominada Johnson &
Johnson do Brasil Industria e Comércio de Produtos para Saude Ltda.), mediante a emissdo de GRDE (Guia de
Recolhimento de Débitos) ou, em caso o débito ainda ndo tenha sido registrado no sistema corporativo, de DERF
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(Documento Especifico para o Recolhimento do FGTS), no devido codigo, de conformidade com os esclarecimentos de
fls. 564/570. Comprove a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, as medidas adotadas para a penhora do crédito
relativo ao litisconsorte Janssen-Cilag Farmacéutica Ltda., aventada as fls. 566. No siléncio, expega-se o alvara de
levantamento contemplando os valores referentes aos meses de competéncia 10/2001 a 12/2001, relacionados no item
1.2 do Oficio CEF 4438/2009 de fls. 705/706, bem como oficie-se a Caixa Econémica Federal, a fim de proceder a
conversdo parcial, mediante a emisséo das guias mencionadas acima, dos valores depositados em 03/01/2002 e dos
demais depositados a partir de 25/01/2002, todos respeitantes a conta judicial 0265.005.00196063-9, consoante 0
extrato de fls. 558/559. Int.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4543

CARTA PRECATORIA

0017481-38.2010.403.6100 - JUIZO DA 17 VARA DO FORUM FEDERAL DE BRASILIA - DF X MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL X PEDRO JOSE BAPTISTA BERNARDO(DF024625 - DOUGLAS FERNANDES DE
MOURA E DF021359 - ANTONIO PERILO DE SOUSA TEIXEIRA NETTO E DF023668 - PAULA CARDOSO
PIRES E DF025065 - JOSE PINHEIRO DE SOUZA SOBREIRA E DF018483 - ELISA LIMA ALONSO E DF026966
- RODRIGO DE BITTENCOURT MUDROVITSCH E DF030959 - LUCIVALTER EXPEDITO SILVA) X JUIZO
DA 11 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

1. Proceda a Secretaria o cadastramento no sistema informatizado dos advogados dos réus. 2. Designo audiéncia para a
oitiva das testemunhas arroladas pelas partes SILAS PAULO RESENDE GOUVEIA, NUR SHUQAIRA MAHMUD
SAID ABDEL GADER SHUQAIR e RICARDO OLIVA para o dia 18/01/2011, as 14:00 h. 3. Expeca-se mandado de
intimacdo da audiéncia para as testemunhas. 4. Comunique-se via e-mail, ao Juizo Deprecante, da designacdo da
audiéncia, bem como para ciéncia da Procuradoria Regional da Republica no Distrito Federal. 5. Intime-se a parte ré por
publicacdo no Didrio Eletronico; e, por vista, 0 MPF em S&o Paulo. Int.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 3979

MONITORIA

0026744-02.2007.403.6100 (2007.61.00.026744-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X HELIO RUBENS CORREA DE

MORAES(SP136268 - PALMIRO DOMINGOS VIEIRA DA CRUZ) X MARIA SUZANA SANTOS MELO
Intime-se a requerente para retirar o edital expedido e publicé-lo no prazo legal.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR
DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 5704
PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008557-72.2009.403.6100 (2009.61.00.008557-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007212-52.2001.403.6100 (2001.61.00.007212-0)) MARIA APARECIDA ORTIZ(SP185828 - VICTOR HUGO
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PEREIRA GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES) X RICARDO DE SOUZA WATANABE X
RENATA PALMA VIANNA WATANABE(SP131604 - FERNANDO GERALDO SIMONSEN FILHO E SP130776 -
ANDRE WEHBA)

Vistos etc.. 1. Tendo em vista o laudo de vistoria técnica de fls. 64/70, onde o Sr. Perito afirma néo existir risco
iminente de desabamento ou de comprometimento a seguranca fisica dos moradores, mantenho, por ora, a deciséo que
indeferiu o pedido de tutela antecipada (fls. 43/51).2. Compulsando os autos, verifico que, até 0 momento, ainda néo foi
promovida a citacdo da co-ré SASSE Seguros. Sendo assim:a) remetam-se 0s autos ao SEDI, conforme tépico final de
fls. 51, para inclusdo no pdlo passivo de referida co-ré;b) promova a parte autora a juntada das copias necessarias para
sua citacdo, no prazo de 5 (cinco) dias;c) cumprido o item b, cite-se, com urgéncia.Intime-se.

0011176-38.2010.403.6100 - ROBERTO TAVARES FILHO(SP215827 - JULIO CESAR DA COSTA CAIRES
FILHO E SP254706 - GERCILENE DOS SANTOS VENANCIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos, etc. A vista da certiddo de f1.86 verso intime-se pessoalmente a parte autora para promover o cumprimento da
determinac&o contida no despacho de fl. 85/86, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de extingdo do processo
sem julgamento do mérito, com fundamento no art. 267, 111, paragrafo 1° do CPC.Sem prejuizo, manifeste-se a CEF, em
10 (dez) dias, nos termos da simula 240 do STJ. Intime-se.

0016952-19.2010.403.6100 - CREUSA BIUDE MENDES X ALBINO RODRIGUES MENDES X MARIA
APARECIDA BIUDE(SP158314 - MARCOS ANTONIO PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos etc..Fls. 133/136: No caso dos autos, buscam os autores-mutuérios a ampla reviso do contrato de financiamento
imobiliario travado entre as partes. Assim, o valor da causa deve refletir a integralidade do pedido formulado pela parte,
incidindo o disposto no artigo 259, V, do Cédigo de Processo Civil, segundo o qual: O valor da causa constara sempre
da peticéo inicial e seré: (...) V - quando o litigio tiver por objeto a existéncia, validade, cumprimento, modificagéo ou
rescisdo de negécio juridico, o valor do contrato.Nesse sentido, note-se o que restou decidido pelo E. TRF da 3? Regido,
no AG 285619, Quinta Turma, DJU de 21.08.2007, p. 612, Rel. Higino Cinacchi, v.u.: PROCESSO CIVIL. SFH.
VALOR DA CAUSA. AMPLA REVISAO DO CONTRATO. VALOR DO CONTRATO. 1. Nas demandas
concernentes ao SFH que envolverem parcelas vincendas, o valor da causa correspondera a soma de 12 (doze) parcelas
vincendas controversas, nos termos do art. 3°, 2°, da Lei n. 10.259/01. 2. Quando a pretensao relacionar-se a ampla
revisdo contratual, o valor atribuido a causa devera ser o equivalente ao valor do contrato revisando, nos termos do
inciso V do art. 259 do Cddigo de Processo 3. Agravo provido.Assim, cumpram adequadamente os autores, no prazo de
5 (cinco) dias, o despacho de fls. 132, retificando o valor da causa nos termos dos artigo 259, V, do Codigo de Processo
Civil, bem como comprovando o recolhimento das custas judiciais devidas, sob pena de extin¢do do feito sem resolugdo
de mérito.No mesmo prazo, regularize a parte autora sua representacdo processual, tendo em vista a auséncia de data
nos instrumentos de mandato de fls. 46/48.Cumpridas as determinacfes supra, tornem os autos conclusos para
apreciacao do pedido de antecipacdo de tutela.Intime-se.

0017233-72.2010.403.6100 - IDALINA BARBOZA MAGALHAES(SP245704 - CECI PARAGUASSU SIMON DA
LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, em decisdo. Trata-se, a presente demanda, de a¢do ordinaria ajuizada por Idalina Barboza Magalhdes em face da
Caixa Econdmica Federal - CEF, visando a revisdo do contrato de financiamento firmado com a parte ré, sob as regras
do Sistema Financeiro de Habitacao, a fim de que sejam recalculadas as prestac@es e saldo devedor segundo indices que
entende corretos, com repeticdo/compensacdo dos valores pagos a maior.Sustenta a parte-autora, para tanto, que em
maio de 2006 firmou com a Caixa Econdmica Federal o contrato de financiamento imobiliério n°. 8.2920.0000279-6,
com adocdo do Sistema de Amortizagdo Constante - SAC, sendo que o valor das presta¢des do financiamento em
questdo, cobrado pela CEF, estd em desacordo com a legislagdo de regéncia e com o contrato de financiamento
pactuado.Pretende, em sede de antecipacgao de tutela, depositar as parcelas vincendas no valor que reputa correto, bem
como impedir a prética pela CEF de qualquer ato tendente a execucdo extrajudicial da divida hipotecéria ou inclusao de
seu nome em cadastros de 6rgdos de protecdo ao crédito, alegando, para tanto, a inconstitucionalidade da Lei n.°
9.514/97.0s autos foram redistribuidos a este Juizo por dependéncia a Ac¢do Cautelar n.° 0016679-40.2010.403.6100
(fls. 65), sendo a ela apensados.A apreciacdo do pedido de tutela antecipada foi postergada (fls. 68).Regularmente
citada, a parte ré ofereceu contestacdo as fls. 73/141, arguindo preliminares e combatendo o mérito.Vieram-me
conclusos os autos.E o breve relatério. DECIDO.Inicialmente, cumpre-me afastar a alegacao de prescrigdo arguida pela
parte-ré, sob o fundamento de que ja teria se esgotado o prazo tragado pelo artigo 178, 9°, inciso V, do Cédigo Civil. O
contrato de financiamento questionado nesta demanda € de prestacao continuada, vale dizer, trata-se de contrato que se
prolonga em seu cumprimento no tempo, donde ver-se que, sob este aspecto, ndo assiste razao a ré, pois durante todo o
tempo em que o contrato vem sendo travado podera haver o pleito para revé-lo, ja que seria um contra-senso ter por
termo inicial de prazo prescricional qualquer data anterior ao final do contrato, haja vista que a prescri¢éo surge diante
da inércia da parte, e se a parte ndo se mostrou inerte, até porque vinha no cumprimento do contrato, ndo se inicia o
prazo em questdo.Indo adiante, o instituto da Antecipacéo de Tutela, previsto genericamente no artigo 273 do Cédigo
de Processo Civil, requer a presenca de certos requisitos para o seu deferimento, uma vez que por ele antecipa-se o
provimento a ser prestado somente apds todo o desenvolvimento processual e, consequentemente, apos todo o
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contraditério e ampla defesa, quando, entdo, ao Juizo ja é possivel estabelecer cognicao plena da causa, e ndo somente a
perfunctoria cognicao realizavel em sede de tutela antecipada.Nesta esteira, tem-se que devera haver a prova inequivoca
dos fatos alegados, levando o Juizo a verossimilhanca das alegagdes da parte, diante do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo ou, alternativamente, a protelacédo de defesa por parte do réu, bem como estar
caracterizada a possibilidade de reversdo da medida.No presente caso, ndo vislumbro tais requisitos. Fundamento.A
verossimilhanca da alegacao ndo se faz presente, pois ao que tudo indica, o contrato firmado (cuja copia encontra-se
juntada as fls. 35/44) vem sendo cumprido pela institui¢do financeira dentro dos parametros exigidos em lei e de acordo
com as clausulas avengadas. A alegacéo de descumprimento do contrato ndo procede visto que, como dito,
compulsando os termos em que foi firmado, observa-se que o reajuste das prestacdes devidas vem sendo realizado com
observancia da aplicacéo dos indices nele pactuados e aceitos pelos mutudrios. Nesse passo, nao se pode, de plano,
aferir a verossimilhanca da alegacdo da parte-autora, porquanto, a principio, a ré esta cobrando apenas o acordado.A
proposito, a parte-autora pugna pelo reconhecimento da existéncia de relacdo de consumo entre mutuario e agente
financeiro. E bem verdade que a jurisprudéncia vem inclinando-se a reconhecer nas relacdes entre Instituicdo Financeira
e cliente relagdo de consumo, quanto mais apds a Simula do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a n°. 297, dispondo que
0 CDC aplica-se aos Bancos. Entretanto, a presente relacdo, mais que relagdo juridica entre banco e pessoa, é relagdo de
financiamento, o que por si sO se afasta da légica e principalmente dos requisitos legais para o reconhecimento de
relagdo consumeirista, haja vista que 0 mutuario ndo podera ser visto como adquirente final, ja que é inerente ao matuo
justamente a devolucédo do valor. Contudo, tendo em vista que o pleito de ver-se aqui relacdo de consumo vem porque
os requerentes entendem que esta situacédo lhes é benéfica, ainda que consideremos a caracterizagéo desta relagdo como
relagdo consumeirista, no presente caso dai nada resta em favor do autor. A alegagdo de se tratar de relagdo de consumo
a presente relacdo juridica ndo gera para a parte autora qualquer beneficio, pois o que lhe falta ndo sdo diretrizes destes
ou daquele subsistema juridico, mas sim o fundo, o direito material alegado.Veja que as clausulas contratuais vieram
previstas nos termos em que a legislacdo possibilita, ndo havendo que se falar assim em ilegalidades das previsdes
contratuais diante do CDC, a uma, porque o contrato em si somente traz clausulas autorizadas por lei; a duas, o sistema
habitacional como um todo ja vem em beneficio do mutuario, trazendo regras benéficas ao mesmo. Portanto, numa
analise preliminar que a presente medida comporta, concluo que ndo ha que se reconhecer a abusividade de clausulas
contratuais.Ademais, o direito invocado enseja interpretacfes razoaveis por parte de mutuario e mutuante, insuscetiveis
de, numa analise preambular, formar a convicgao precisa a respeito do lado de quem estaria o direito.J4 em relacdo a
suposta inconstitucionalidade do procedimento de execugdo extrajudicial, ao contrario do alegado pela parte autora, o
procedimento levado a efeito pela instituicdo financeira ndo é o previsto pela Lei n. 9.514/97, mas sim o estabelecido
pelo Decreto-lei n.° 70/66, conforme cépia da execucéo extrajudicial trazida aos autos (fls. 119/141) e clausula vigésima
sétima do contrato de financiamento travado entre as partes (fls. 42). E, ainda que fosse contra este tltimo diploma legal
que se insurgisse a parte autora, também néo lhe caberia razdo. Explico.No que se refere ao Decreto-Lei n° 70/66,
tenho-o por constitucional, verificando a regularidade deste procedimento executorio extrajudicial. A execucao
extrajudicial constitui clausula prevista expressamente neste tipo de contrato, ndo havendo razao a ensejar o seu
afastamento, pelos argumentos j4 articulados, pelo que se torna sem fundamento o pedido de suspenséo ou inibi¢do do
processo de execucdo do qual se vale a ré.Observe que a previsao deste contrato nao fere direitos da mutuaria, pois se
trata de contrapartida diante de eventual inadimpléncia, que deve ser de logo banida no seio deste sistema, uma vez que
recebe recursos da caderneta de poupanca e contas vinculadas do FGTS, presumindo-se para sua manutengdo o retorno
adequado dos valores, até para se viabilizar que demais interessados possam utilizar do mesmo sistema.E ainda ha que
se considerar que se trata de procedimento diferenciado como forma de segurancga para 0 mutuante reaver o bem diante
do inadimplemento do devedor, pois somente assim se possibilita a manutengéo do sistema de financiamento, em que as
institui¢des financeiras precisam de certa seguranca, inclusive quanto a celeridade, para reaver o bem, sob pena de as
regras para a concessdo do financiamento, a fim de darem seguranca quanto ao retorno dos valores, acabarem por gerar
a excluséo da parte mais carente da sociedade, justamente aquela que o sistema de financiamento em questdo visa a
atender.Além disso, o Supremo Tribunal Federal ja teve oportunidade de apreciar a constitucionalidade do Decreto - lei
n° 70/66. Nesse sentido, merece destaque a decisdo proferida no Recurso Extraordinario n® 223.075-1, Relator Ministro
llmar Galvéo, com a seguinte ementa:EMENTA: EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66 .
CONSTITUCIONALIDADE.Compatibilidade do aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que, além de
prever uma fase de controle judicial, conquanto a posteriori, da venda do imdvel objeto da garantia pelo agente
fiduciario, ndo impede que eventual ilegalidade perpetrada no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos
meios processuais adequados.Recurso conhecido e provido.(Publ no DJ de 06.11.98, pg. 22).Neste sentido igualmente
decidiu o TRF da 32 Regi&0:PROCESSO CIVIL - ACAO ORDINARIA - TUTELA ANTECIPADA - SFH -
DECRETO LEI N° 70/66 - SISTEMA DE AMORTIZACAO DA DIVIDA - SUSPENSAO DO REGISTRO DA
CARTA DE ARREMATACAO - EXCLUSAO DOS NOMES DOS MUTUARIOS DO ORGAO DE PROTECAO AO
CREDITO - AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.O E. Supremo Tribunal Federal ja se posicionou no
sentido de que a norma contida no Decreto-Lei n° 70/66 nédo fere dispositivos constitucionais, de modo que a suspensdo
de seus efeitos esta condicionada ao pagamento da divida, podendo ser aceito o valor que os mutuarios entende devido,
desde que comprovada a quebra do contrato firmado entre as partes, com reajustes incompativeis com as regras nele
tracadas.O contrato celebrado entre as partes prevé o Sistema de Amortizacdo SACRE - que ndo acarreta qualquer
prejuizo aos mutudrios, e, no caso, propiciou até uma reducdo da prestacdo mensal - e ndo consta que 0 mesmo nao
esteja sendo observado pela agravada.A suspensao dos efeitos da norma contida no DL 70/66 esta condicionada ao
pagamento da divida. No entanto os mutuarios demonstraram que néo estdo dispostos a cumprir com o contrato
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celebrado, até porque estdo inadimplentes desde julho de 2001 e s6 ajuizaram a acdo em novembro de 2002. (TRF da 3?
Regido; proc. n°® 200203000525220; UF: SP; 52 T.; DJU 15/02/2005; Rel. RAMZA TARTUCE).Como se V&, nem
mesmo sobre a alegacédo de devido processo legal ou contraditorio tém os mutuarios encontrado respaldo da
jurisprudéncia para ver reconhecida a alegada inconstitucionalidade do decreto em questdo. Até porque, ressalve-se, em
havendo nulidades ou ilegalidades ocasionalmente verificadas nesta ou naquela execugéo, néo fica o sujeito impedido
de socorrer-se do judiciario. A execucao dita extrajudicial, assim o € por ter procedimento efetuado fora do Judiciario,
contudo, como cedico, o principio da inafastabilidade jurisdicional em nada resta atingido. Quanto ao pedido de
deposito, € fato que constitui faculdade dos jurisdicionados a colocagéo a disposi¢do do Juizo das quantias cujas
exigéncias Ihes sdo feitas, mas que reputam inconstitucionais ou ilegais e por esta razdo pretendem discuti-las pela via
adequada, atribuindo-se os efeitos juridicos a que se propdem os depositos a serem realizados. Todavia, depreende-se do
pedido formulado as fls. 25 que a parte-autora pretende autorizagdo para depositar em Juizo somente os valores que
entende devidos (segundo calculo por ela mesma elaborado) e ndo o valor exigido e pactuado com a ré.Ora, uma vez
que entendo, em um exame preambular, que o contrato avencado com a instituicdo financeira esta em consonancia com
os ditames legais, ndo vislumbro razdo a parte-autora em querer depositar somente o que entende correto. Pode, sim,
depositar as quantias na sua integralidade, isto é, pelo valor cobrado.Ja no que se refere ao requisito legal do perigo de
dano irreparavel ou de dificil reparacdo, saliente-se que ndo houve sua demonstracdo, na medida em que inexiste prova
da impossibilidade da continuidade do pagamento das prestacdes, bem como da existéncia de risco de prejuizo
irreversivel ou dificil reversdo, pois eventuais pagamentos a maior sempre reverterdo em abatimento do saldo devedor
do financiamento (o que se aplica, igualmente, a eventuais diferencas decorrentes dos supostos debitos realizados
indevidamente da conta da parte-autora).Entendo, assim, que, no caso em apre¢o, também ndo esta presente o risco de
dano irreparavel, porquanto a manutencao da cobranca até a definitiva apreciagdo da a¢do ndo é suficiente para causar
dano irreversivel ao autor, seja porque a obrigacdo é de cunho permanente, protraindo-se no tempo, seja porque, caso a
acdo venha a ser julgada procedente, o autor recebera todos os valores pleiteados, devidamente corrigidos.O receio da
parte ha de ser sempre fundado, plausivel, que possa ser demonstrado e que encontre amparo em algum fato concreto.
Né&o se admite que o receio esteja fundado em temor ou fato subjetivo, decorrente de uma valoracao subjetiva da parte.
Ora, é requisito para a concessdo da tutela a existéncia de perigo, mas de um perigo mais imediato, que ndo tolere a
demora, condicao indispensavel que ndo verifico estar configurada in casu.Finalmente, quanto ao pedido para que a ré
se abstenha de incluir o nome da requerente nos érgéos de prote¢do ao crédito, entendo que, havendo inadimpléncia,
como é o caso em comento, ndo deve ser deferido.Os 6rgdos de protecdo ao crédito tém como finalidade comprovar a
situacdo daquele que se mostra inadimplente. Trata-se de atuacdo objetiva, em que ndo se considera o motivo do
inadimplemento, mas sim a existéncia desta situacéo, a fim de que aqueles que venham a travar relagdes comerciais
envolvendo créditos, saibam da situacdo que de fato existe. Em sendo devedora, correto esta o registro feito nestes
orgdos. Determinar a ré que se abstenha da referida inclusdo seria burlar a propria finalidade dos cadastros e,
principalmente, por 14 nada constar, a contrario senso, afirmar-se situa¢do de adimpléncia que nédo se vislumbra.Ante o
exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacéo de tutela.Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao, no prazo de 10
(dez) dias.Apds, independentemente de nova intimacéo, especifiquem as partes, no prazo de 5 (cinco) dias, as provas
que pretendem produzir, justificando-as.No siléncio, venham os autos conclusos para prolagéo de sentenga.

0021322-41.2010.403.6100 - SHEILA RAMOS DA CRUZ(SP187479 - CLAUDIO NOVAES ANDRADE E
SP238855 - LUIS FERNANDO DA SILVA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc..Defiro a parte autora os beneficios da Justica Gratuita.Observo, por oportuno, que o valor atribuido a causa
possui, dentre as finalidades conferidas pela legislacéo processual, a de servir como base para o calculo das custas
judiciais e apuracao dos honorarios advocaticios devidos nas a¢des de conhecimento, consistindo ainda em critério para
fixacdo da competéncia, rito processual e eventual dispensa da remessa oficial.Assim, providencie a parte autora, no
prazo de 10 (dez) dias, a regularizacéo do feito, adequando o valor atribuido a causa em conformidade com os
parametros estabelecidos no artigo 3° da Lei n.° 10.259/01, de modo a fixar a competéncia deste Juizo para
processamento e julgamento da lide.Cumprida a determinacéo supra, entendo necesséria a manifestacdo da parte
contraria, ante a especificidade do caso relatado nos autos, e em razéo da possibilidade de surgirem aspectos que podem
escapar a este Juizo na apreciacdo do pedido de tutela antecipada.Cite-se. Com a contesta¢do, tornem os autos conclusos
para apreciacdo da tutela antecipada.Intime-se.

0021418-56.2010.403.6100 - MARILENE NOVAES DE OLIVEIRA(SP207511B - WALTER EULER MARTINS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc..Determino a emenda da inicial, nos termos abaixo indicados, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento, conforme disposto no artigo 284, paragrafo Gnico, do Cadigo de Processo Civil:1. Regularize a parte
autora o pélo ativo da acdo, tendo em vista a divergéncia entre a parte qualificada na inicial (Marilene Novaes de
Oliveira), a outorgante da procuracdo de fls. 20 (Rold&o Nunes de Oliveira, representado por Marilene) e as constantes
do contrato de financiamento de fls. 29.2. Regularize sua representa¢éo processual, tendo em vista a divergéncia entre 0
pedido da presente acdo e a finalidade da procuracdo de fls. 31/32.3. Promova a juntada de cdpias de seus documentos
pessoais (RG e CPF/MF).4. Providencie a regularizacdo do pélo passivo, com a inclusdo da seguradora responsavel pela
cobertura securitaria, bem como promova a juntada de documentos que comprovem que solicitou o pagamento do
seguro administrativamente.Intime-se.
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NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0019134-75.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X SILVIA FERNANDA MATOSO

Manifeste-se a CEF sobre o retorno negativo do mandado de intimacéo de fls. 28/29, apresentando novo endere¢o para
cumprimento do despacho de fls. 25, no prazo de 10 dias.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0007212-52.2001.403.6100 (2001.61.00.007212-0) - MARIA APARECIDA ORTIZ(SP131604 - FERNANDO
GERALDO SIMONSEN FILHO E SP120713 - SABRINA RODRIGUES SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X
RICARDO DE SOUZA WATANABE(SP025105 - SEINOR ICHINOSEKI) X RENATA PALMA VIANNA
WATANABE(SP025105 - SEINOR ICHINOSEKI) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI
SALIM)

Vistos, etc.1. Fls. 423: Anote-se.2. Reconsidero o despacho de fls. 427, tendo em vista que foram os patronos dos co-
requeridos Ricardo de Souza Watanabe e Renata Palma Vianna Watanabe que renunciaram ao mandato (fls. 403/406).3.
Considerando o lapso temporal decorrido entre a prolacdo da sentenca de fls. 394/400 e a presente data, bem como o
fato de referidos co-requeridos terem constituido patrono nos autos em apenso (Agdo Ordinaria n°® 2009.61.00.008557-
5), intime-se referido patrono, Dr. Fernando Geraldo Simonsen Filho (OAB/SP n° 131.604), pela imprensa oficial, para
que informe se ira patrocina-los também nesta medida cautelar, providenciando, se o caso, 0 competente instrumento de
mandato, bem como tomando ciéncia de todo o processo.Intime-se.

0015351-75.2010.403.6100 - ROSANA MARIA TEOFILO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO)

Vistos etc.. Esclareca a parte-ré, no prazo de 10 (dez) dias, a divergéncia entre o endereco para o qual foi remetida a
notificagdo extrajudicial de fls. 106/107 e o endere¢o do imdvel onde reside a parte autora, objeto do contrato de
financiamento firmado entre as partes. No mesmo prazo, promova a juntada de cdpia do supramencionado contrato de
financiamento, com a respectiva clausula prevendo expressamente a execucdo extrajudicial levada a efeito.Apds,
tornem os autos conclusos.Intime-se.

0016679-40.2010.403.6100 - IDALINA BARBOZA MAGALHAES(SP245704 - CECI PARAGUASSU SIMON DA
LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Promova a parte ré, no prazo de 10 (dez) dias, a juntada de copia do recibo assinado pela parte autora mencionado na
certiddo de fls. 88, comprovando a realizacdo de sua notifica¢do extrajudicial. Cumprida a determinagéo supra, tornem
0s autos conclusos.Intime-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0021074-75.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X VALERIA MARIA DE SOUZA LIMA

Vistos, em decisdo. Trata-se de pedido de liminar em Acéo de Reintegracdo de Posse, proposta pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando que seja determinada a sua imediata reintegraco na posse do imével
descrito nos autos.Narra a autora ter firmado com a parte-ré contrato de arrendamento residencial com opgao de compra
ao final, pelo prazo de 180 meses, tendo por objeto bem imével adquirido com recursos do PAR - Programa de
Arrendamento Residencial, mas que em razdo de a ré ter entrado em mora por deixar de pagar tanto a taxa mensal de
arrendamento quanto a taxa de condominio, e que apesar de notificada para quitar o débito no prazo de dez dias ou
desocupar o imével, permaneceu inerte, resta caracterizado o esbulho possessério, pugnando pela concessao de medida
liminar determinando a reintegra¢do da autora na posse do imdvel. Vieram-me os autos conclusos para a decisdo
liminar.E o relatério. DECIDO.A antecipagéo dos efeitos da tutela definitiva, por ter por finalidade antecipar os efeitos
concretos da futura decisdo de mérito, deve preencher os requisitos previstos no art. 273 do Codigo de Processo Civil.O
instituto da Antecipacdo de Tutela, previsto genericamente no artigo 273 do Codigo de Processo Civil, requer a
presenca de certos requisitos para o seu deferimento, uma vez que por ele antecipa-se o provimento a ser prestado
somente ap0s todo o desenvolvimento processual e, consequentemente, apds todo o contraditorio e ampla defesa,
quando, entdo, ao Juizo ja é possivel estabelecer cognicdo plena da causa, e ndo somente a perfunctoria cognicao
realizavel em sede de tutela antecipada.Nesta esteira, tem-se que devera haver a prova inequivoca dos fatos alegados,
levando o0 Juizo a verossimilhanca das alegagdes da parte, diante do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo ou, alternativamente, a protelagéo de defesa por parte do réu, bem como estar caracterizada a possibilidade de
reversdo da medida. No presente caso, vislumbro tais requisitos. Fundamento.Entendo estar presente nos autos a
verossimilhanca necesséria para o deferimento da medida em tutela antecipada. Veja-se que o programa de
arrendamento residencial foi travado entre as partes nos termos da Legislacdo atual, qual seja, Leis n°. 10.188/2001 e
10.859/2004, regendo-se, portanto, pelos principios e normas contratuais ai tragados, bem como por toda a teoria geral
contratual. O que se percebe é que o PAR, como este programa residencial vem denominado, embora apresente nitido
carater social, ndo deixa de ser um contrato, regido pelas regras juridicas a todos impostas, sem excecéo, sob pena de
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criarem-se abominaveis privilégios e instaurar-se, assim, a inseguranca juridica. Em outros termos, esta-se aqui diante
de simples questdo, conquanto socialmente outra possa até ser a qualificacdo, aqueles que travam contrato licito, com
manifestacdo de vontade sem vicios, nos exatos termos legais, por certo, ficam obrigados as regras contratadas, se nao
violadoras de direitos nem da moral ou bons costumes, bem como ficam submetidos ao que sempre estiveram, ao
ordenamento juridico como um todo.Este programa residencial vem, sem duvidas, na medida da necessidade basica
demonstrada pela populagéo, no que se refere ao seu direito de moradia. A moradia representa um aspecto da
preservacao e respeito a dignidade humana, devendo ter a correta prote¢do do ordenamento juridico e da Justica. Dai
porque as leis citadas, ao criarem o programa PAR, trouxeram regras mais benéficas que se em outros termos o contrato
fosse travado, considerando justamente a peculiar situacdo que os cidad&os para os quais a medida se volta encontram-
se.Assim, as regras tracadas, como os correspondentes valores a serem pagos mensalmente, possibilitando ao final a
aquisicao da moradia, vém j& sob a consideracdo da situacdo econémica do arrendatario-locatario, traduzindo-se em
normas benéficas ao mesmo, como, por exemplo, aquelas que prevéem baixos juros, baixas multas diante de
inadimpléncia, etc. Vale dizer, a prdpria legislacdo ja traca regras que correspondam a situacdo econémico-financeira
dos individuos.De modo que, desconsiderar as regras ali constantes, quando ndo do gosto do locatario, para entdo
afasta-las, prejudicada a estabilidade e seguranca juridicas, pois aqueles preceitos ali descritos vém na contrapartida dos
beneficios também descritos e assegurados as partes arrendatérias também pela legislacdo. Se a prépria lei, ao tragar as
regras a serem observadas, ja considerou a peculiar situacdo econdmico-financeira dos individuos para os quais ela se
volta, nada justifica novamente a analise desta situacdo pelo Judiciario, pois ai ndo se teria um beneficio, mas sim a
traducdo de privilégio, o que nao é albergado pelo nosso sistema, nem em desfavor dos necessitados, nem mesmo para
configurar privilégios.Dito isto, observa-se a previséo legal, constante do artigo a seguir citado da Lei n.° 10.188/01,
bem como das proprias clausulas contratuais, no seguinte sentido: Art 9°. Na hip6tese de inadimplemento no
arrendamento, findo o prazo da notificacdo ou interpelagdo, sem pagamento dos encargos em atraso, fica configurado o
esbulho possessério que autoriza o arrendador a propor a competente acdo de reintegracdo de posse.E ainda:
CLAUSULA DECIMA NONA - DA RESCISAO DO CONTRATO - independentemente de qualquer aviso ou
interpelacdo, este contrato considerar-se-a rescindindo nos casos abaixo mencionados, gerando, para os Arrendatarios, a
obrigacgdo de pagar as taxas de arrendamento vencidas atualizadas na forma deste contrato, bem como a quitacdo das
demais obrigac@es contratuais....A autora vem amparada tanto na especifica legislacao deste programa residencial,
como no préprio contrato travado livre e licitamente entre as partes e ainda na teoria geral contratual, haja vista que ao
travar-se um contrato a parte fica obrigada ao cumprimento das presta¢es assumidas. Se por um lado a CEF cumpriu
com sua obrigacdo, possibilitando a moradia da parte-ré, por outro cabe a esta cumprir com 0s respectivos
pagamentos.Nao se podera permitir que este inadimplemento prossiga, com a moradia do individuo no imével, sem o
correspondente pagamento dos valores devidos, até mesmo como forma de demonstrar o valor do programa, deixando
claro a todos os arrendatarios da necessidade de cumprimento da contraprestagdo, sob pena deste programa tornar-se tao
prejudicial quanto as aquisices imobiliarias efetuadas sob as regras do Sistema Financeiro Habitacional, que, por
vezes, permite ao individuo residir por décadas sem pagar nem mesmo um valor correspondente ao pagamento de
aluguel pelo imével, prejudicando todos os demais cidadaos, em igual situacéo, desejosos de gozar dos empréstimos a
este titulo efetuados.Claro que situacdes por vezes inesperadas podem ocorrer, como falecimentos, doengas,
desemprego, dividas excessivas, etc. Contudo, a uma, peculiaridades como estas deveriam estar previstas no contrato
para levar ao inadimplemento sem a resolugdo do acordo; a duas, ndo levam a alegagdes tendentes a fixacdo da Teoria
da Impreviséo, que requer fatos imprevisiveis ou ao menos imprevistos, o0 que aqui ndo ha, pois todos os exemplos
citados decorrem de acontecimentos facilmente imaginados a um contratante, ja que a todos os individuos estes fatos
sdo possiveis; a trés, ndo justificam o inadimplemento.Veja-se que a CEF ndo poderia retirar o imovel da parte-ré sob o
pretexto de que travou novo contrato dentro do PAR, e que ndo possui mais imdveis, necessitando, entdo, daquele que a
ré reside; ou sob a alegacdo de que precisa leiloa-lo para angariar recursos para fazer frente a despesas inesperadas, e
acredite elas existem até mesmo para Instituicbes Financeiras, como constantemente se tem visto com a preferéncia da
CEF por acordos no seio do SFH, a fim de viabilizar-lhe recursos para pagamento de valores. Ora, se 0 descumprimento
da CEF ndo seria tolerado, nem mesmo diante de fatos inesperados que se concretizem, igualmente ndo sdo as alegacfes
de desemprego e outras similares que justificardo o descumprimento pelo locatario, ja que ndo se pode estabelecer duas
medidas para os contratantes, pois, como alhures visto, a peculiar situa¢do do individuo j& foi considerada pela propria
lei.Contudo, em momento algum, o fato de se tratar de residéncia e da situagdo econdmico-financeira do arrendatério
poderdo ser considerados para autorizarem o descumprimento as regras contratuais, exatamente porque, como alhures
ressalvado, estas situagdes ja foram previamente consideradas quando do estabelecimento das regras deste sistema, de
modo que a repeticéo destes dados, a fim de permitir que os arrendatarios residam sem cumprir com os termos das
obrigagdes a que livremente se sujeitaram, ndo se justifica juridicamente e nem mesmo socialmente. Juridicamente,
porque o direito ndo ampara a inadimpléncia, sob pena de tornar-se o caos a regra. Socialmente, porque a todos cabe
cumprir com as obrigacdes livremente assumidas, traduzindo um compromisso do individuo com o cumprimento de
suas obrigagdes.Portanto, conclui-se que a falta do pagamento mensal devido leva, necessariamente, a caracterizacdo do
esbulho possessério.Sabe-se que esbulho possessorio é uma das lesdes que pode atingir o direito de propriedade em sua
expressdo econdmica, vale dizer, a posse, configurando-se por indevida apropria¢do por outrem de bem que ndo lhe
pertence, acarretando, portanto, a perda da posse contra a vontade do possuidor. Um dos exemplos de esbulho
constantemente visto e relatado tem-se quando 0 compromissario comprador deixa de pagar as prestacdes avencadas, o
que leva a propositura de acdo para rescisdo contratual cumulada com acéo de reintegracdo de posse. Ora, outro ndo é o
caso ora visto. Aqui se tem a mesma situagdo, o locatario-arrendatario deixa de efetuar os pagamentos mensais devidos,
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caracterizando, sim, esbulho possessério. Contudo, a fim de néo prejudicar o programa social residencial, em
decorréncia da inadimpléncia de muitos, o que levaria ao fim do programa, ja se previu no préprio contrato a imediata
resolucdo da avenca, simplificando a retomada do imdvel.Em outros termos. O eshulho € certo, pois ao cessarem 0s
pagamentos, da-se a inversdo no animus do possuidor, que passou a ocupar ndo como possuidor de boa-fé, amparado
por um contrato, mas como possuidor de ma-fé, na busca de adquirir a propriedade, com o vicio relatado,
consequentemente outra ndo poderia ser a medida sendo sua retirada.Observe que estes bens, sujeitos ao PAR, sdo
publicos, ndo podendo a CEF simplesmente dispor dos mesmos, 0 que levaria ao privilégio de uns diante de tantos
outros individuos, que podem até se encontrar em piores situagdes. O patriménio pablico ndo pode ser disposto por
quem quer que seja sem o cumprimento das regras legais a tanto, tanto que nem mesmo usucapido sob bem publico é
possivel. Assim, a autora exerce direito previsto no contrato e na legislagdo, e mais que isto, cumpre dever, pois lhe
cabe preservar por estes imoveis, sob pena de eventual responsabilizacdo. Sendo um contra senso a Administracéo,
atuando que estd em nome do ordenamento juridico, dos principios constitucionais e da sociedade como um todo,
lembrando-se da primazia do interesse publico sobre o privado, que o Judiciario obstasse esta devida conduta,
impedindo a reintegracéo de posse, mesmo diante de todas as previsdes citadas e do caracterizado
inadimplemento.Assim, observo que a autora trouxe com a inicial a demonstracdo da devida notificacdo extrajudicial
para purgacdo da mora, conforme documentos acostados aos autos. Analisando as cobrancas e valores efetuados pela
autora, ndo se vislumbram ilegalidades contratuais, nem quanto aos termos do contrato, nem mesmo quanto a sua
execucdo. Sendo possivel constatar claramente dos autos os documentos comprovando a prévia notificacéo extrajudicial
feita pela autora ao réu, tendo o proprio demandado recebido a notificacdo, conforme certificado as fls. 12.Entendo
ainda presente o requisito de perigo de dano na demora, tendo em vista que o programa residencial como um todo acaba
sofrendo com os inadimplementos, onerando eventuais interessados em valerem-se deste programa, com os devidos
correspondentes pagamentos. E ainda, tem-se que, diante da fatica situacdo de ser retirado do imdvel, no mais das
vezes, 0s ocupantes acabam por deixar de pagar valores devidos, como condominio, e negligenciam a preservacao do
local.Por fim, se ndo deferida a medida liminar, havera irreversibilidade da medida, ja que o tempo ndo ha como
retroagir, ndo sera possivel no futuro, ao se constatar que direito havia em favor da autora, devolver-lhe os meses que a
parte-ré ali residiu sem os devidos pagamentos. E nem se alegue que poderia reverter em valores, haja vista que a ré é
inadimplente.Ante o exposto, DEFIRO o pedido de antecipagéo de tutela, nos termos do artigo 273 do CPC, para
determinar a imediata desocupaco do imével, devendo ser expedido o respectivo mandado para REINTEGRACAO
DA POSSE do imovel descrito na inicial, em favor da autora. Cite-se.Intime-se.

Expediente N° 5706

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021018-81.2006.403.6100 (2006.61.00.021018-6) - JOSE CARLOS SEIXINHO X LILIAN RUTE COELHO
SEIXINHO(SP173348 - MARCELO VIANNA CARDOSO E SP226035B - LUCIANA GUERRA DA SILVA
CARDOSO) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA MARIA ROSA
HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208037 - VIVIAN LEINZ) X UNIAO FEDERAL
Recebo o recurso adesivo da parte autora, por ser tempestivo, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria
CEF, Itau e Unido, para contrarrazdes, no prazo legal.Apos, subam os autos, com as devidas anota¢des e demais
cautelas de estilo, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em Sao Paulo/SP.Intime-se.

0014453-33.2008.403.6100 (2008.61.00.014453-8) - RENATO ALBERTO SANTINI X TELMA BRAGA
SANTINI(SP102409 - JOSELI SILVA GIRON BARBOSA) X TRASNCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS E ADMINISTRACAO DE CREDITOS S/A(SP144106 - ANA MARIA GOES E SP189059 -
PRISCILA PIRES CASTANHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a peti¢do de fls. 1707/1708 como emenda da inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do valor
atribuido a causa, fazendo constar o montante de R$133.309,91.Mantenho a decisdo de fls. 1606/1607 na qual indeferiu
os beneficiosda justica gratuita.Proceda a parte autora o recolhimento de 0,5% do valor da causa, em guia DARF -
cddigo 5762, no prazo de 10 dias.No mesmo prazo, providencie a parte autora as copias necessaria para a citacdo da
CEF.Com o cumprimento expeca-se 0 mandado de citacdo.Int.

0020614-59.2008.403.6100 (2008.61.00.020614-3) - LILIANE JUNGES SILVA DE PAIVA(SP103217 - NEUZA DE
SOUZA COSTA) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA MARIA ROSA
HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA E
SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia as partes da resposta apresentada pelo Banco Bradesco de fls. 266/267, pelo prazo sucessivo de cinco dias,
iniciando-se pela parte autora, em seguida e independente de nova intimagdo a CEF, Itad e Unido Federal . Apds, fagcam
os autos conclusos para sentenca.Int.

0024363-50.2009.403.6100 (2009.61.00.024363-6) - ALBERTO FERNANDES PEREIRA(SP053034 - JADER

FREIRE DE MACEDO JUNIOR) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO -
COHAB(SP123470 - ADRIANA CASSEB DE CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 -
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JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
Manifeste-se a CEF e a Unido sobre pedido de desisténcia e homologacgdo de acordo formulado pela parte autora e a co-
ré Cohab/SP, no prazo de cinco dias.Apds, fagam os autos conclusos para sentenca.Int.

0007895-74.2010.403.6100 - AIDA DE SOUZA MENDONCA(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE)

A vista da certiddo de fls. 185, apresente a parte autora 0s documentos mencionados na peticdo protocolizada em
29.09.2010, quais sejam cOpia do RG, CPF e procuracdo do Sr. Helio de Jesus, no prazo de cinco dias.Manifeste-se a
parte autora sobre as preliminares apresentadas na contestagdo.Apos, facam os autos conclusos para tutela antecipada.

0014221-50.2010.403.6100 - RUBENS INFANTE(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Fls. 223/230: Mantenho a deciséo de fls. 221 por seus préprios fundamentos juridicos. Proceda a Secretaria a anotacéo
da interposicao do agravo de instrumento pela parte autora.Cumpra a parte autora o r. despacho de fls. 221, no prazo de
10 dias.Int.

0014885-81.2010.403.6100 - MARCOS ANTONIO ANUNCIACAO X MARILENA DE CAMPOS
ANUNCIACAO(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X BANCO ITAU-UNIBANCO S/A(SP034804 -
ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCGCA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Tendo em vista que o pedido de justica gratuita ndo foi apreciado por este juizo, defiro os beneficios da justica gratuita.
Anote-se.Defiro a producdo de prova pericial contabil requerida pela parte autora as fls. 367/369. Nomeio a perita
judicial Dra. RITA DE CASSIA CASELLA. No tocante ao arbitramento dos honorarios periciais, por serem o0s autores
beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita e, tendo em vista a complexidade do trabalho, fixo os honorarios no valor
em dobro do maximo para o trabalho do perito judicial nos termos do artigo 3°, 1° da Resolugdo n.°558/2007, do
Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.Ressalto que, o pagamento dos honorérios periciais efetuar-se-a nos
termos do artigo 3°da Resolugdo 558/2007.Faculto as partes a indicagdo de assistentes técnicos e oferecimento de
quesitos em 5 (cinco) dias sucessivos.Com o cumprimento do presente despacho intime-se, por correio eletrénico, a Sra.
Perita para iniciar os trabalhos a fim de apresentar o laudo pericial em 60 (sessenta dias).Intimem-se.

0016395-32.2010.403.6100 - GETULIO PINTO DA ROCHA X MARIA HELENA DE CAMPOS ROCHA(SP254750
- CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Defiro a inclusdo da EMGEA - Empresa Gestora de Ativos no pélo passivo da presente demanda, reservando a
apreciacdo definitiva para o curso da lide.Manifeste-se a parte autora sobre a(s) contestacéo(des) apresentada(s), bem
como ciéncia dos documentos de fls. 139/186 e 188/189. Ap6s, independente de nova intimacdo, especifiquem as partes
as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as no prazo de 05 dias. Oportunamente, remetam-se 0s
autos ao SEDI a fim de que seja incluida no pdlo passivo a EMGEA - Empresa Gestora de Ativos. Fls. 192/210:
Mantenho a decisdo de fls. 76/82 por seus préprios fundamentos juridicos. Proceda a Secretaria a anotacdo da
interposicéo do agravo de instrumento pela parte autora.Int.

0017496-07.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015372-51.2010.403.6100)
DAYANE FELIX PEDROSO(SP139012 - LAERCIO BENKO LOPES E SP213472 - RENATA CRISTINA PORCEL)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP209960 - MILENE NETINHO JUSTO E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Vistos etc..Considerando a natureza do pedido formulado na presente acdo, torna-se imprescindivel a integragdo no
processo de todos os co-obrigados no contrato, uma vez que a prestacéo jurisdicional deve ser uniforme para todos os
envolvidos na relagdo juridica de direito material. Cuidando de contrato com pluralidade de credores ou devedores, é
indispensavel a instauracéo de litisconsércio necessario, até mesmo para propiciar que todos os integrantes do acerto
sejam atingidos pela decisdo judicial que vier a solucionar 0s pontos sobre 0s quais incide a controvérsia.Nesse sentido,
note-se o que restou decidido pelo E. TRF da 42 Regido, na AC n°. 200104010071809/PR, Primeira Turma
Suplementar, Rel. Eduardo Tonetto Picarelli, DJU 15.08.2001, p. 2187:PROCESSUAL CIVIL. SFH. ACAO DE
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. LEGIMIDADE ATIVA DA ESPOSA-MUTUARIA. LITISCONSORCIO
ATIVO NECESSARIO COM EX-CONJUGE. A esposa que figurou no contrato na qualidade de devedora-mutuéria é
parte legitima nas a¢cBes em que o0 contrato estiver em discussao, mesmo que sua renda nédo tenha sido considerada na
contratacdo. A ocorréncia de divdrcio entre o casal de mutuérios, quando restou estipulado que o imével objeto do
contrato ficara de propriedade de apenas um dos conjuges, ndo atinge o contrato de mdtuo, permanecendo ambos como
mutudrios-devedores. Ha litisconsorcio ativo necessario entre os mutudrios, sendo nula a sentenca que extinguiu o feito
sem que tenha determinado que a autora promovesse a citacdo do ex-cOnjuge para figurar como litisconsorte ativo
necessario.Assim, versando a presente acdo sobre contrato de financiamento imobiliario assinado tanto pela autora
quanto por seu cdnjuge, Felipe Pedroso, conforme informado as fls. 45, de rigor a inclusdo deste Gltimo na condicdo de
litisconsorte necessario, devendo a parte-autora providenciar a regularizacéo do feito, no prazo de 10 (dez) dias, a vista
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das disposicdes contidas nos artigos 10, 1°, 11, 11, paragrafo Unico e 47, todos do Codigo de Processo Civil.Intime-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0006545-51.2010.403.6100 - KELLY CRISTINA FERRARI X ANTONIO CARLOS FERRARI(SP199625 - DENNIS
PELEGRINELLI DE PAULA SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA
TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Manifeste-se a parte autora sobre a(s) preliminar(es) argiiida(s), nos termos do artigo 327 do Cédigo de Processo Civil.
Apos, facam-se os autos conclusos para sentenca (art. 330, I, CPC). Int.

CAUTELAR INOMINADA

0015372-51.2010.403.6100 - DAYANE FELIX PEDROSO(SP213472 - RENATA CRISTINA PORCEL E SP242420 -
RENATA GOMES REGIS BANDEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP209960 - MILENE
NETINHO JUSTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI
CARRERO SOARES E SILVA)

Vistos etc..Considerando a natureza do pedido formulado na presente acao, torna-se imprescindivel a integracéo no
processo de todos 0s co-obrigados no contrato, uma vez que a prestacao jurisdicional deve ser uniforme para todos 0s
envolvidos na relagéo juridica de direito material. Cuidando de contrato com pluralidade de credores ou devedores, é
indispensavel a instauracao de litisconsorcio necessario, até mesmo para propiciar que todos os integrantes do acerto
sejam atingidos pela deciséo judicial que vier a solucionar os pontos sobre os quais incide a controvérsia.Nesse sentido,
note-se o que restou decidido pelo E. TRF da 42 Regido, na AC n°. 200104010071809/PR, Primeira Turma
Suplementar, Rel. Eduardo Tonetto Picarelli, DJU 15.08.2001, p. 2187:PROCESSUAL CIVIL. SFH. ACAO DE
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. LEGIMIDADE ATIVA DA ESPOSA-MUTUARIA. LITISCONSORCIO
ATIVO NECESSARIO COM EX-CONJUGE. A esposa que figurou no contrato na qualidade de devedora-mutudria é
parte legitima nas acGes em que o contrato estiver em discussdo, mesmo que sua renda ndo tenha sido considerada na
contratacdo. A ocorréncia de divdrcio entre o casal de mutuarios, quando restou estipulado que o imdvel objeto do
contrato ficara de propriedade de apenas um dos conjuges, ndo atinge o contrato de mutuo, permanecendo ambos como
mutuarios-devedores. Ha litisconsércio ativo necessario entre 0s mutuérios, sendo nula a sentenga que extinguiu o feito
sem que tenha determinado que a autora promovesse a citagdo do ex-cnjuge para figurar como litisconsorte ativo
necessario.Assim, versando a presente a¢do sobre contrato de financiamento imobilirio assinado tanto pela autora
quanto por seu conjuge, Felipe Pedroso, conforme informado as fls. 51, de rigor a inclusdo deste Gltimo na condicéo de
litisconsorte necessario, devendo a parte-autora providenciar a regularizacédo do feito, no prazo de 10 (dez) dias, a vista
das disposic¢des contidas nos artigos 10, 1°, 11, 11, paragrafo Gnico e 47, todos do Cddigo de Processo Civil.Fls.
210/238: Mantenho a decisdo de fls. 186/194 por seus proprios fundamentos juridicos. Proceda a Secretaria a anotagao
da interposicao do agravo de instrumento pela parte autora.Ciéncia a parte autora da decisdo de fls. 198/200 do primeiro
agravo interposto e de fls. 201/203 do mandado de seguranga impetrado.Intime-se.

0019717-60.2010.403.6100 - RICARDO RAGUSA(SP067736 - DECIO EUGENIO GUIMARAES MARIOTTO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFOQ)

Manifeste-se a parte autora sobre as preliminares arguidas, na forma e prazo instituidos no artigo 327 do Codigo de
Processo Civil.No mesmo prazo, esclareca a parte autora se prop0s a agdo principal mencionada na inicial. Apés, fagam
0s autos conclusos para sentenca.Int.

Expediente N° 5710

MANDADO DE SEGURANCA

0035775-13.1988.403.6100 (88.0035775-0) - SEAGRAM CONTINENTAL BEBIDAS S/A(SP012312 - ROBERTO
FARIA DE SANT ANNA E SP076944 - RONALDO CORREA MARTINS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Defiro o prazo adicional de 5 (cinco) dias requerido pela parte-impetrante as fls. 227. Int.

0029465-44.1995.403.6100 (95.0029465-6) - JARBAS DE BRITO CORREA X JOAO GALDINO RAMOS FILHO X
JOEL FRANCHI X JOSE BONIFACIO DA SILVA X JOSE CANAVER X JOSE RAMOS DE CAMPOS(Prac.
SHEILA DA SILVA PINTO RICA E SP031177 - ERCENIO CADELCA JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO BERNARDO DO CAMPOQO/SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO -
CENTRO NORTE X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - LESTE X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO - CENTRO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - NORTE X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL

Cumpra a parte-impetrante o despacho de fls. 457, esclarecendo quais os indices de corre¢cdo monetaria,
especificamente ndo foram aplicados no periodo de abril/1995 a fevereiro/2000 pela CEF, levando-se em conta a
manifestacdo da CEF de que procedeu a remuneragao devida a titulo de correcdo monetaria nos depdsitos destes autos.
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Prazo: 10 (dez) dias. Int.

0008863-95.1996.403.6100 (96.0008863-2) - BRADESCO S/A CORRETORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO -
CENTRO NORTE(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

A vista da concordancia das partes acerca da destinagio dos valores depositados em conta vinculada aos presentes
autos, conforme manifestagdes de fls. 510/525 e 548/559, defiro o levantamento pretendido, na importancia indicada as
fls. 524 e 551 (R$ 3.066.282,74), devendo a parte-impetrante, para tanto, indicar o nome do patrono que devera constar
no respectivo alvard, bem como o n°. de seu RG, CPF e do telefone do escritorio (atualizado). Com o cumprimento,
expeca-se alvara de levantamento, intimando-se o interessado para retirada em Secretaria.Defiro, igualmente, a
transformagdo em pagamento definitivo do saldo remanescente indicado as fls. 524 e 551 (R$ 7.086.219,65),
expedindo-se, para tanto, o respectivo oficio. Oportunamente, remetam-se os autos ao arquivo.Intimem-se.

0008334-95.2004.403.6100 (2004.61.00.008334-9) - LUCIA HELENA FORMIGARI BIONDO X NEIDE FIGUEIRA
X DORVALINO SIGNOR X WANDERLEY JUNQUEIRA COSTA X OSCAR FRANCISCO FONTAO(SP193760A
- HAMILTON BARBOSA CABRAL E SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA) X DIRETOR DO FORO DA
JUSTICA FEDERAL DE 1a INSTANCIA/SP X DIRETOR DA SECRETARIA ADMINISTRATIVA DA JUSTICA
FEDERAL DE 1a INSTANCIA/SP X DIRETOR DO NUCLEO DE RECURSOS HUMANOS DA JUSTICA
FEDERAL DE 1a INSTANCIA/SP X SUPERVISOR DA SECAO DE FOLHA DE PAGAMENTO DA JUSTICA
FEDERAL DE 1a INSTANCIA/SP

Manifeste-se a parte-impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos documentos juntados as fls 461/734. Int.

0026983-40.2006.403.6100 (2006.61.00.026983-1) - ROBERTO LERCHE X RONALDO RABACAL X REGINA
CELIA MATOS DA CUNHA SANTOS X IVAR FONTANA(SP141991 - MARCIO HOLANDA TEIXEIRA E
SP244513 - EGIDIO FONTANA E SP195878 - ROBERTO SAES FLORES E SP192922 - LOURDES MACHADO
DE OLIVEIRA DONADIO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Dé-se ciéncia a parte-impetrante da peticao de fls. 281/285. Int.

Expediente N° 5714

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0671997-23.1991.403.6100 (91.0671997-0) - GIANCARLO VARESI(SP070068 - JULIO CESAR FERREIRA DA
SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de
Processo Civil, vista ao requerente do desarquivamento dos autos, pelo prazo de dez dias.Sem manifestacdo, os autos
retornardo ao arquivo. Intimem-se.

0021393-82.2006.403.6100 (2006.61.00.021393-0) - ENGEBANC ENGENHARIA E SERVICOS LTDA X
ENGEBANC CONSULTORIA E ENGENHARIA LTDA(SP147386 - FABIO ROBERTO DE ALMEIDA TAVARES
E SP178661 - VANDER DE SOUZA SANCHES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI
GUIMARAES VIANNA E SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X ENGEBANC ENGENHARIA E SERVICOS LTDA X UNIAO
FEDERAL X ENGEBANC CONSULTORIA E ENGENHARIA LTDA X UNIAO FEDERAL X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ENGEBANC ENGENHARIA E SERVICOS LTDA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ENGEBANC CONSULTORIA E ENGENHARIA LTDA

Trata-se de execucdo de sentenca processada nos termos do art. 730 do CPC, na qual foram expedidos os respectivos
oficios precat6rios.Em razéo da Orientacdo Normativa n.° 04/2010 o E. TRF da 3? Regido oficiou este Juizo para que
fosse comunicado acerca da existéncia de valores a serem compensados, conforme disposto no art. 100, paragrafos 9° e
10 da CF até dia 22/10/2010. E o relatério. Passo a decidir. Intimada a executada para que informasse acerca dos
valores a serem compensados, a Unido apresentou os documentos de fls. 608/616 alegando a inexisténcia de débitos a
serem compensados.Assim, deixe de informar, conforme determinado no art. 1°, paragrafo 3° da Orientacdo Normativa
n.° 04/2010.No mais, retornem os autos sobrestados ao arquivo até o pagamento do oficio precatorio expedido.Cumpra-
se.Int.

0014595-71.2007.403.6100 (2007.61.00.014595-2) - THEOTONIO SANTANNA - ESPOLIO X MARIA ISABEL DE
SANT ANNA X BENEDICTA JORGE SANTANNA - ESPOLIO X MARIA ISABEL DE SANT ANNA(SP042559 -
MARIA JOSE DINIZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E
SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de
Processo Civil, vista ao requerente do desarquivamento dos autos, pelo prazo de dez dias.Expeca a Secretaria a certiddo
de objeto e pé, devendo o requerente retird-la em 05 dias. Sem manifestacdo, os autos retornardo ao arquivo. Intimem-
se.
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EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0016689-89.2007.403.6100 (2007.61.00.016689-0) - CLEUSA REGINA DI FONZO GUIDO X ZULEIKA PAIXAO
DI FONZO X CELSO RENATO DI FONZO(SP196899 - PAULO SERGIO ESPIRITO SANTO FERRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163560 - BRENO ADAMI ZANDONADI)

Providencie a parte autora o recolhimento das custas de desarquivamento e da expedicao de objeto e pé requerida no
prazo de 05 dias, uma vez que ndo foram deferidos nestes autos os beneficios da justica gratuita.Recolhidas as custas,
defiro vista dos autos e a expedicdo da certiddo de objeto e pé, a ser retirada na Secretaria no prazo de 15 dias a contar
da juntada das guias de recolhimento.No siléncio, arquivem-se o0s autos.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0708294-29.1991.403.6100 (91.0708294-0) - DIAS PEDRAS DECORATIVAS LTDA(SP133921 - EMERSON
BRUNELLO E SP086227 - ELENILDA MARIA MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Primeiramente, proceda a Secretaria o desentranhamento dos alvaras de n.%s 585, 586 e 587/14%/2009 devolvidos
juntados as fls. 397/402 para arquiva-los em pasta propria.No mais, tendo em vista a certiddo de fls. 408, oficie-se a CEf
para que informe a este juizo qual o destino dos valores depositados anteriormente nas contas n.%s 0265.005.107887-1,
0265.005.101565-9 e 0265.005.102208-6.Com a resposta, proceda a Secretaria a reexpedicao dos alvaras devolcidos,
devendo intimar o patrono da parte beneficiada para a sua retirada no prazo de cinco dias.Oportunamente, arquivem-se
0s autos.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0683338-46.1991.403.6100 (91.0683338-1) - LUIS ANTONIO PRESTES DE TOLEDO X MARIA IZABEL
RODRIGUES VIEIRA X ODAIR JOSE CHIRALDI(SP153179 - ANGELO BORTOLETTO JUNIOR E SP067098 -
JOSE JOAO DEMARCHI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X LUIS ANTONIO
PRESTES DE TOLEDO X UNIAO FEDERAL X MARIA IZABEL RODRIGUES VIEIRA X UNIAO FEDERAL X
ODAIR JOSE CHIRALDI X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil, vista ao requerente do desarquivamento dos autos, pelo prazo de cinco dias.Tendo em vista o paragrafo
Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a
Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 206 - Execucédo contra a Fazenda Publica.Sem manifestacdo, os
autos retornaréo ao arquivo.Intimem-se.

0050960-52.1992.403.6100 (92.0050960-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033535-
12.1992.403.6100 (92.0033535-7)) GUARU COUROS LTDA(SP024415 - BENEDITO EDISON TRAMA E
SP178832 - ALESSANDRA CRISTINA DE PAULA KASTEN) X UNIAO FEDERAL X GUARU COUROQOS LTDA
X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil, vista ao requerente do desarquivamento dos autos, pelo prazo de cinco dias.Tendo em vista o paragrafo
Unico do art. 16, da Resolucdo 441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a
Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 206 - Execucédo contra a Fazenda Pablica.Sem manifestacdo, os
autos retornardo ao arquivo.Intimem-se.

0089556-08.1992.403.6100 (92.0089556-5) - IREMAR BARBOSA DE ANDRADE X CICERO ANTONIO DOS
SANTOS X VALTER SERPA PENIN DE CAMPOS X JOSE AIRTON DA COSTA(SP099088 - OSVALDO
ARVATE JUNIOR E SP078424 - MILTON MARCELLO RAMALHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 -
MARCELINO ALVES DA SILVA) X IREMAR BARBOSA DE ANDRADE X UNIAO FEDERAL X CICERO
ANTONIO DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X VALTER SERPA PENIN DE CAMPOS X UNIAO FEDERAL X
JOSE AIRTON DA COSTA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da descida dos autos. Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do CJF,
combinado com o COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar
206 - Execucdo contra a Fazenda Publica. Requeira(m) o(s) credor(es) o que de direito, observando o disposto no artigo
730, caput, do Cddigo de Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execucéo, devera(ao) providenciar a memoria
de célculos atualizada, bem como as cépias da sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, da petigdo inaugural
da fase executoria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de citacdo. Prazo de 10 (dez) dias. Havendo
requerimento para tanto, cite-se. No siléncio, arquivem-se. Int.

0028720-98.1994.403.6100 (94.0028720-8) - MAZZAFERRO POLIMEROS E FIBRAS SINTETICOS S/A X
MAZZAFERRO MONOFILAMENTOS TECNICOS LTDA X MAZZAFERRO PRODUTOS PARA PESCA LTDA X
MAZZAFERRO TECNOPOLIMEROS LTDA X MAZZAFERRO FIBRAS SINTETICAS LTDA(SP056983 -
NORIYO ENOMURA E SP082285 - ISAURA AKIKO AOYAGUI E SP114366 - SHISEI CELSO TOMA) X UNIAO
FEDERAL X NORIYO ENOMURA X UNIAO FEDERAL

Aguardem-se 0 autos em Secretaria pelo prazo de vinte dias.Sem manifestacdo, arquivem-se.Int.
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0032311-29.1998.403.6100 (98.0032311-2) - SEGPLAST IND/ E COM/ DE EMBALAGENS PLASTICAS
LTDA(SP067613 - LUIZ FERNANDO MUSSOLINI JUNIOR E SP129811 - GILSON JOSE RASADOR) X UNIAO
FEDERAL X SEGPLAST IND/ E COM/ DE EMBALAGENS PLASTICAS LTDA X UNIAO FEDERAL

Mantenho a deciséo de fls. 624.Aguardem-se os autos sobrestados no arquivo até a deciséo final no Al interposto pela
Uni&o.Cumpra-se.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0946379-42.1987.403.6100 (00.0946379-8) - ADAO ANDRADE LEITE X ANTONIO CURY X AUREA
CAMPANHA DA FONSECA X BRASILINA EUCLIDES PEREIRA X ELZA ESTANCIA X HELENA
BREIDENBACH X HUGO PISCIOTTA X JOSE ALVIM X LUCI LUZ X MARIA ANTONIETA FRANKLIN DAS
NEVES X MARIA JOSE JOLY X MATHILDE ERBOLATO X ODETTE SAVIOLLI MAMBRETTI X PAULO
HIROSHI MITSUI X ROBERTO PRICOLI X ROLANDO PIRES DE CAMPOS X WALDIR BENEDITO DE
SOUZA X ZAIRA DE ROSA(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 779 - SERGIO LUIZ RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS X UNIAO FEDERAL X ADAO ANDRADE LEITE X ANTONIO CURY X AUREA CAMPANHA DA
FONSECA X BRASILINA EUCLIDES PEREIRA X ELZA ESTANCIA X HELENA BREIDENBACH X HUGO
PISCIOTTA X JOSE ALVIM X LUCI LUZ X MARIA ANTONIETA FRANKLIN DAS NEVES X MARIA JOSE
JOLY X MATHILDE ERBOLATO X ODETTE SAVIOLLI MAMBRETTI X PAULO HIROSHI MITSUI X
ROBERTO PRICOLI X ROLANDO PIRES DE CAMPOS X WALDIR BENEDITO DE SOUZA X ZAIRA DE
ROSA

Tendo em vista o informado pela CEF as fls. 307, bem como o pagamento de fls. 310, expega-se o oficio e conversao
total em renda dos valores depositados nas contas n.°s 0265.635.66358-4 e 0265.005.290751-0.Efetivada a transacéo,
considerando a desinteresse manifestado pela Unido na execucdo dos valores remanescentes, proceda a Secretaria a
anotacdo da extingdo da execucdo no sistema processual, bem como a remessa dos autos ao arquivo findo.Cumpra-
se.Int.

0018957-10.1993.403.6100 (93.0018957-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0048883-
12.1988.403.6100 (88.0048883-8)) HERALDO RAMOS SANTOS(SP060128 - LUIS CARLOS PFEIFER) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X HERALDO RAMOS SANTOS

Defiro a suspensédo da execucdo nos termos do art. 791, 111 do CPC pelo prazo de doze meses.Aguarde-se provocacao
no arquivo.Int.

0040705-93.1996.403.6100 (96.0040705-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP061848
- TANIA MARIA CASTELO BRANCO PINHEIRO E Proc. RAIMUNDA MONICA MAGNO A BONAGURA E
SP089964 - AMERICO FERNANDO DA SILVA COELHO PEREIRA E SP053556 - MARIA CONCEICAO DE
MACEDO) X SERMOTEC SERVICOS TECNICOS INSTALACOES LTDA(Proc. SEM ADVOGADOQ) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X SERMOTEC SERVICOS TECNICOS
INSTALACOES LTDA

Defiro a suspenséo da execucdo nos termos do art. 791, 111 do CPC pelo prazo de doze meses.Aguarde-se provocacao
no arquivo.Iint.

Expediente N° 5717

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0040050-87.1997.403.6100 (97.0040050-6) - ANITA ALVES DE ARAUJO X ANTONIO DE JESUS SANTOS X
ETEVALDO OLIVEIRA DE JESUS X FRANCISCO PEREIRA LIMA X HUGO LOPES ARAUJO X JOAQUIM
EVARISTO DE SOUZA X JOAO BATISTA DA COSTA X JOSE CLAUDIONOR DE ALEXANDRIA X JORGE
CASTRO GRADIL X MARGARIDA MENEZES DE JESUS(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO E SP026700 -
EDNA RODOLFQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR)

Tendo em vista o tempo transcorrido, aguarde-se por 10(dez) dias manifestacdo da requerente a fl. 315. No siléncio, os
autos retornardo ao arquivo.Int.-se.

0060187-90.1997.403.6100 (97.0060187-0) - MARIA ROSA DA SILVA X PEDRO OLINTO DE MIRANDA X ANA
LUIZA LEAL MACIEL X FRANCISCO DA SILVA VIEIRA X VALDIR VIEIRA DE MORAES X HENRIQUE
APARECIDO TEIXEIRA DE PAULO X REYNALDO MACIEL MORAES X ROSANA FILOMENA SACOMANO
X JOSE TEIXEIRA DE PAULO X SELMA DE LURDES SACOMANO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO E
SP026700 - EDNA RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Tendo em vista 0 tempo transcorrido, aguarde-se por 10(dez) dias manifestagdo da requerente a fl. 353.No siléncio, os
autos retornaréo ao arquivo.lnt.-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0910448-12.1986.403.6100 (00.0910448-8) - AECIO OLIVEIRA LEITE X ALCIDES FERRARI X ANGELO PUPIN
X APARECIDO PANDOLFO X ARI MENDES X BENEDICT0O BUENO DA SILVEIRA X BENEDITO
CARVALHO FERREIRA X BENEDITO RODOLFO BORGES X ZUBEIDE CAVAZZANI FERREIRA X
CRESCENCIO PINHEIRO DE CASTRO X DULCINO MORGAN X EDISON BONANDO X ELYDIO DA GRACA
CORREIA X GERVASIO MENG X GLAYCOL JOSE ALVES X GLORIA GERA X JOSE MARIO BERTOLINI
SERRA X JURACY ZAMARIOLI X MAURICIO DOMINGOS DE CAMPOS X NELSON MARTINS X NEWTON
PIRES NOGUEIRA X RALILY AMIZES DA SILVA X RAYMUNDO CORDEIRO DE FREITAS X RUBENS
DUARTE X SILVIO MORGADO X SOLANGE ARRUDA DA SILVA ALI X WATANABE TOSCHIO X ARY
OCTAVIANO DE OLIVEIRA X BENONIZ CARLOS DA CONCEICAO X EDSON MOREIRA DA SILVA X
FIDELIS DE ALMEIDA X HAYDEE DE CARVALHO X JAIR JOSE DA SILVA X JOSE STIAQUE DE FARIA X
JULIO CESAR DA SILVA X MARIA THEREZA BRANDAO BAHIA X MILTON FAGUNDES NUNES X
ODEMY REGO NOVA X OSMAR PEREIRA DA SILVA X PEDRO DOS SANTOS FILHO(SP011945 - FLAVIO
PEREIRA DE A FILGUEIRAS E SP078355 - FABIO TEIXEIRA DE MACEDO FILGUEIRAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP066147 - MANOEL TRAJANO SILVA E SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X
AECIO OLIVEIRA LEITE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista 0 tempo transcorrido, concedo prazo de dez dias para a Caixa Econémica Federal cumprir o despacho
de fl. 1501.Int.-se.

0004790-85.1993.403.6100 (93.0004790-6) - SOLANGE APARECIDA LOPES X SEBASTIAO FLAVIO AMARAL
X SUELY HATSUE TASHIRO KAWAMURA X SUELI AYAKO OSHIRO X SEBASTIAO DONIZETTI
MARTINS X SONIA MARIA BANHARA MAINARDES DOS SANTOS X SORAYA REGINA BELLINI X SUELY
SUZUKI X SILVIA HELENA CASSALI MIRANDA NOGUEIRA X SONIA MARIA PALLOS
BARBOSA(SP176911 - LILIAN JIANG E SP230058 - ANGELO MARCIO COSTA E SILVA E SP078244 - PAULO
ROBERTO ANNONI BONADIES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO) X SOLANGE APARECIDA LOPES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
SEBASTIAO FLAVIO AMARAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SUELY HATSUE TASHIRO
KAWAMURA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SUELI AYAKO OSHIRO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X SEBASTIAO DONIZETTI MARTINS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SONIA
MARIA BANHARA MAINARDES DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SORAYA
REGINA BELLINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SUELY SUZUKI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X SILVIA HELENA CASSALI MIRANDA NOGUEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X SONIA MARIA PALLOS BARBOSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenga,
devendo também proceder a inversdo dos polos se necessaria.Manifestem-se as partes sobre o célculo apresentado pelo
contador judicial, primeiramente a parte exequente e ap06s a executada, no prazo de 05 dias para cada uma. Int.

0022008-58.1995.403.6100 (95.0022008-3) - APARECIDA ANA MARIA RAVENA PINHEIRO X JOAO BATISTA
DE MOURA X RENATO FOGACA DE ALMEIDA X ZIGMUND KORN X PAULO ROBERTO TADEU VERRI X
ANDRES AVELINO VILLALBA ROLON X MARCO ANTONIO QUEIROZ MARTORELLI(SP067519 - MARIA
DE LOURDES VEIGA JABUR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR) X APARECIDA ANA MARIA RAVENA PINHEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF X JOAO BATISTA DE MOURA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RENATO FOGACA DE
ALMEIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ZIGMUND KORN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X PAULO ROBERTO TADEU VERRI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANDRES AVELINO
VILLALBA ROLON X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCO ANTONIO QUEIROZ MARTORELLI
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

FI. 320: Reconsidero a primeira parte do despacho anterior.Devera a Caixa Econdmica Federal apresentar o FGC -
Consulta Conta Vinculada ou extrato que demonstre o depdsito das importancias indicadas a fl. 293.Int.-se.

0033309-65.1996.403.6100 (96.0033309-2) - CARLOS POIANI X ANTONIO PEREIRA DOS SANTOS X EGYDIO
SANTORI X INACIO FRANCISCO AMATTI X JOSE GAONA X JOSE MAXIMO PEREIRA X RUBENS
CARRIZO SOARES X TUNJI SASSAKE X VALTER BECKLER X WASHINGTON SOUZA CAMPOS(SP031529 -
JOSE CARLOS ELORZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR) X CARLOS POIANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO PEREIRA DOS
SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EGYDIO SANTORI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X INACIO FRANCISCO AMATTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE GAONA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE MAXIMO PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
RUBENS CARRIZO SOARES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X TUNJI SASSAKE X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALTER BECKLER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
WASHINGTON SOUZA CAMPOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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Defiro o pedido devolucéo de prazo para a Caixa Econémica Federal cumprir o despacho de fls. 458.Int.-se.

0027946-29.1998.403.6100 (98.0027946-6) - AMARO LOPES NERI X CLAUDINO IZIDIO DA SILVA X JOLVINO
ALVES PEREIRA NETO X PAULO ROBERTO BASILIO X VICENTE DOMINGOS MIGUEL (SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X AMARO LOPES NERI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
CLAUDINO IZIDIO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOLVINO ALVES PEREIRA NETO
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO ROBERTO BASILIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X VICENTE DOMINGOS MIGUEL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversdo dos polos se necessaria.No mais, defiro o prazo sucessivo de cinco dias para cada
uma das partes, a comecar pelo autor/exequemte, para que se manifestem acerca dos célculos apresentados pela
Contadoria Judicial as fls. 705/707.Apds, tornem os autos conclusos.Int.

0020806-07.1999.403.6100 (1999.61.00.020806-9) - GUILHERME GULINELLI NETO X ISABEL MARIA DE
JESUS GONCALVES X JODAIVO FERNANDES DO CARMO X JOSE CARLOS DA SILVA X JOSE CARLOS
VIGANO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista a decisdo de fls. 677/682, cumpra a Caixa Econdmica Federal integralmente o despacho de fls. 653/654,
observando que os extratos apresentados as fls. 660/662 estdo em dissonancia com o despacho supra.Int.-se.

0014339-75.2000.403.6100 (2000.61.00.014339-0) - MARCOS ROMI DE OLIVEIRA X GERALDA EDWIGES DOS
SANTOS X MARINESIO COELHO ALVES X ELIANA MENDES DE QUEIROZ DA CRUZ X RONIVON DE
SIQUEIRA GOMES X MARIA MAURICIA DOS SANTOS X MARIA FRANCISCA DOS SANTOS X CARLOS
ALBERTO ALVES X JOSE CARLOS CAMPOS DA SILVA X VALERIA SEWAYBRICK(SP062085 - ILMAR
SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR) X MARCOS ROMI DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GERALDA EDWIGES
DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARINESIO COELHO ALVES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIANA MENDES DE QUEIROZ DA CRUZ X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X RONIVON DE SIQUEIRA GOMES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA
MAURICIA DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA FRANCISCA DOS SANTOS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS ALBERTO ALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X JOSE CARLOS CAMPOS DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALERIA
SEWAYBRICK X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 461: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal acerca do requerido por Eliana Mendes de Queiroz Cruz.Sem
prejuizo, apresente o comprovante de levantamento da importancia depositada na conta vinculada da litisconsorte, por
ocasido da transacao.Int.-se.

0031127-33.2001.403.6100 (2001.61.00.031127-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0047826-07.1998.403.6100 (98.0047826-4)) DALMIR WALDE DOS SANTOS X ELIAS NAVARRO X JOSE
CARLOS BRUNO X JUAREZ MARQUES ATENCIO X GUNTER WOLFGANG KUHNRICH X PEDRO
LOMBARDI(SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO E SP083190 - NICOLA LABATE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X DALMIR WALDE DOS
SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIAS NAVARRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X JOSE CARLOS BRUNO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JUAREZ MARQUES ATENCIO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GUNTER WOLFGANG KUHNRICH X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X PEDRO LOMBARDI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se as partes sobre o célculo apresentado pelo contador judicial, primeiramente a parte exequente e apds a
executada, no prazo de 05 dias para cada uma.int.

Expediente N° 5718

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019977-74.2009.403.6100 (2009.61.00.019977-5) - EMI-IMP/ E DISTRIBUICAO LTDA(SP073548 - DIRCEU
FREITAS FILHO) X UNIAO FEDERAL

Converto os autos em diligéncia.Considerando a revogacéo da procuracgao outorgada pela parte-autora as fls. 155/163,
providencie a secretaria a atualizacéo no sistema processual com a retificacdo do nome do atual patrono do autor.Defiro
o pedido de vista requerido as fls. 155, pelo prazo de 10 (dez) dias.Apds, tornem os autos conclusos.Int.

MANDADO DE SEGURANCA
0021471-71.2009.403.6100 (2009.61.00.021471-5) - EMI-IMP/ E DISTRIBUICAO LTDA(SP073548 - DIRCEU
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FREITAS FILHO) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Converto os autos em diligéncia.Considerando a revogacao da procuragdo outorgada pela parte-impetrante as fls.
176/184, providencie a secretaria a atualizacdo no sistema processual com a retificagdo do nome do atual patrono do
impetrante.Defiro o pedido de vista requerido as fls. 176, pelo prazo de 10 (dez) dias.Apo6s, tornem os autos
conclusos.Int.

0010454-04.2010.403.6100 - LUIZ CARLOS DA SILVA(SP265209 - AMANDA MATILDE GRACIANO SILVA) X
DIRETOR DAS FACULDADES INTEGRADAS INST PAULISTA ENSINO PESQUISA FIPEP(SP187389 -
ELIANE BARREIRINHAS DA COSTA) X INSTITUTO PAULISTA DE ENSINO E PESQUISA - IPEP
Vistos.Trata-se de mandado de seguranga em que se pleiteia ordem que determine a autoridade impetrada a expedicao
de diploma e de historico escolar do impetrante, em face da concluséo do curso de Administragdo Hospitalar, oferecido
pela instituicdo de ensino em tela.Alega a parte impetrante que, em decorréncia de sua inadimpléncia, a autoridade
impetrada estaria se recusando a proceder referida expedicdo.Notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes
(fls. 27/34), alegando que a expedicéo ndo se deu ndo pela inadimpléncia da parte impetrante, mas sim por esta ndo ter
fornecido copia autenticada de seu RG e certidio de nascimento, documentos legalmente exigidos.As fls. 80, informou
0 impetrante que, apesar de ter protocolizado os documentos exigidos, a instituicdo de ensino somente Ihe forneceu o
histérico escolar (fls. 81), recusando-se a proceder a expedi¢do do diploma.Finalmente, as fls. 89/92, alega a autoridade
impetrada que para a expedi¢do de diploma, competéncia exclusiva da Universidade de S&o Paulo - USP, exige-se copia
autenticada do Registro Geral - RG, sendo que o impetrante teria protocolizado cdpia da Carteira Nacional de
Habilitacdo - CNH, que, para este caso especifico, ndo seria documento apto a substituir o RG do diplomado. Requereu
a intimacéo da parte impetrante para que compareca a Secretaria da institui¢do de ensino munido de cOpia autenticada
de seu RG, a fim de que possa formalizar o pedido de registro e expedicdo de diploma.Pois bem.Analisando os
documentos acostados aos autos, observo que, ao contrario do alegado pela parte impetrante as fls. 80, ndo ha indicios
de que as funcionarias da instituicdo de ensino teriam se recusado a formalizar o pedido de expedicdo de diploma sob o
argumento de que o impetrante se encontra inadimplente. Ao contréario, verifico, conforme documento trazido aos autos
pelo préprio impetrante (fls. 83), que este protocolizou junto & instituicdo de ensino copia de sua CNH, sendo que a
funcionaria responsavel pela confirmacéo do protocolo anota expressamente em sua cdpia: Recebi uma copia
autenticada deste documento, mas necessito do RG, a USP ndo aceita a CNH. Sendo assim, por verificar que tais fatos
corroboram a informagdo prestada pela autoridade impetrada as fls. 89/92, é de rigor o indeferimento da medida
pleiteada pela parte impetrante.Ante o0 exposto, INDEFIRO o pedido liminar.Dé-se vista dos autos ao Ministério
Publico Federal.Ap6s, venham os autos conclusos para sentenca.Intimem-se.

0011498-58.2010.403.6100 - FUPRESA S/A(SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Fls. 712: Tendo em vista que a decisdo que determinou a regulariza¢éo do feito com a atribuico a causa de valor
compativel com o beneficio econdmico pretendido com a presente acdo seguido do recolhimento das custas judiciais
complementares, foi proferida em 27.05.2010, indefiro o pedido de fls. 712, e determino o cumprimento da parte final
da deciséo de fls. 652/662 no prazo improrrogével de 5 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do feito.Decorrido o prazo
acima sem manifestagdo, venham os autos a conclusao imediata.Int.

0015473-88.2010.403.6100 - MELLONE MAGAZINE LTDA-EPP(SP142417 - MARCELLO AUGUSTO DE
ALENCAR CARNEIRO) X DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS DE SP(SP135372 - MAURY 1ZIDORO)

Vistos etc.. Fls. 315/321: Mantenho a decisao de fls. 283/285 por seus prdprios fundamentos.Dé-se vista dos autos ao
Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.Oportunamente, tornem os autos conclusos para prolagéo de
sentenca.Intime-se.

0016914-07.2010.403.6100 - METALE PRODUTOS METALURGICOS LTDA(SP182646 - ROBERTO MOREIRA
DIAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP X PROCURADOR DA
PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL

Fls. 89 - mantenho a decisdo agravada de fls. 75/78, por seus proprios e juridicos fundamentos. Intime-se.

0017991-51.2010.403.6100 - CLINICA TOP DE NEFROLOGIA E DIALISE LTDA(SP211693 - SILVIA MEDINA
FERREIRA E SP261665 - JULIANA PASQUINI MASTANDREA E SP186877B - LUCIANO DE ALMEIDA
GHELARDI) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Vistos.Fls. 141/148: Trata-se de pedido de reconsideracdo da decisdo de fls. 128/137, que indeferiu o pedido liminar
feito pela impetrante.Alega a impetrante, em resumo, que, ao contrario do que erroneamente afirmou na inicial, seu
setor de farmécia para producdo de solugdo para hemodidlise foi fechado pela Vigilancia Sanitaria ndo em abril de
2010, mas sim em julho de 2009, antes, portanto, da lavratura do Auto de Infracdo n.° 236.527, e que, desde entdo, o
setor autuado se trata de dispensario de medicamentos, e ndo mais de farméacia privativa, razdo pela qual ndo seria
necessaria a presenca de farmacéutico técnico responsavel.Pois bem.Conforme explanado na decisdo de fls. 128/137,
este Juizo tem o entendimento de que, em se tratando de dispensario de medicamentos de pequenas unidades
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hospitalares, assim entendidas como unidades com até duzentos leitos, nos termos da Simula n.° 140 do extinto
Tribunal Federal de Recursos e da jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, ndo ha que se falar em obrigatoriedade da
presenga de farmacéutico técnico responsavel. Todavia, para a concessdo da medida liminar nos autos deste mandado de
seguranca seria necessaria prova pré-constituida de que a parte impetrante enquadra-se no conceito de pequena unidade
hospitalar, bem como que possui servico de dispensario de medicamentos, e ndo farméacia ou drogaria, nos termos dos
conceitos trazidos pelo artigo 4° da Lei n.° 5.991/73.Contudo, compulsando os autos, verifico que ndo ha qualquer
comprovacdo no sentido de que a parte impetrante efetivamente se enquadra no conceito de pequena unidade hospitalar
ou equivalente, especialmente no que se refere ao nimero de leitos que possui.Além disso, a propria impetrante afirma
que possuia farmécia para produc¢do de solugdo para hemodidlise, 0 que geraria a obrigatoriedade da presenca de
farmacéutico técnico responsavel. J&4 o documento ora juntado pela impetrante (fls. 146/147) apenas comprova que, em
julho de 2009, foi a mesma notificada para paralisar as atividades de farméacia até o cumprimento de uma série de
exigéncias feitas pela Vigilancia Sanitaria; no entanto, ndo ha prova de quando a impetrante efetivamente encerrou as
atividades de farmacia privativa (nem sequer de que as encerrou), ou, caso tenha realmente encerrado tais atividades
para o cumprimento das exigéncias, de que ndo as cumpriu, passando novamente a produzir solucao para hemodiélise
antes da lavratura do auto de infracdo.Sendo assim, tendo em vista que, para a concessao de liminar em mandado de
seguranga, deve haver prova pré-constituida do direito liquido e certo violado, o que néo se verifica nos presentes autos,
ndo é possivel o deferimento da medida, razdo pela qual mantenho a decisdo de fls. 128/137.Cumpra a Secretaria 0
topico final da deciséo de fls. 128/137, dando-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.Apds, venham os autos
conclusos para sentenca.Intimem-se.

0018465-22.2010.403.6100 - GISELE VIEIRA LIMA(SP155429 - LIGIA APARECIDA DOS SANTOS) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos etc.. Fls. 77/85: Mantenho a decisdo de fls. 32/41 por seus préprios fundamentos.Recebo o agravo retido de fls.
77185 nos termos dos artigos 522 e seguintes do Cddigo Processo Civil.Intime-se o agravado para, querendo, apresentar
resposta no prazo de 10 (dez) dias, em conformidade com o 2°, do artigo 523, do referido diploma legal.Oportunamente,
dé-se vista dos autos ao Ministério Pablico Federal para o necessario parecer.Intimem-se.

0020761-17.2010.403.6100 - ALPHA CORP CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Vistos, etc..Defiro o ingresso da Unido conforme requerido as fls. 42.Mantenho a deciséo de fls. 34/36 por seus proprios
fundamentos.Recebo o agravo retido de fls. 43/49 nos termos dos artigos 522 e seguintes do Codigo Processo
Civil.Intime-se o agravado para, querendo, apresentar resposta no prazo de 10 (dez) dias, em conformidade com o 2°, do
artigo 523, do referido diploma legal.Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Pdblico Federal para o
necessario parecer.Intimem-se.

0021265-23.2010.403.6100 - FARMALISE ITAQUERA DROGARIA E PERFUMARIA LTDA-EPP(SP162589 -
EDSON BALDOINO JUNIOR E SP223777 - KATALINS CESAR DE OLIVEIRA E SP131602 - EMERSON
TADAO ASATO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Vistos, em decisdo.Requer a impetrante seguranca, a ser precedida de medida liminar, pleiteando, em sintese,
autorizacgdo judicial para a interposicao e processamento de recursos administrativos, em face do Conselho Regional de
Farmacia - CRF/SP, sem o recolhimento do depésito prévio do valor do débito, atinente ao Auto de Infracdo n.° Tl
242458 .Sustenta, em resumo, que tal exigéncia vulnera disposices constitucionais.E o breve relatério. DECIDO.E
cedigo que para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranca, nos termos da Lei n.° 12.016/2009, tém de
se fazer presentes cumulativamente os requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso 111, quais sejam, a relevancia das
fundamentagdes trazidas pelo impetrante, bem como a ineficacia da medida se concedida somente ao final da demanda.
Vislumbro no presente caso a relevancia dos fundamentos do impetrante, haja vista que esta expressao traz em si a
verificacdo, pelo magistrado quando da anélise liminar dos fatos e direito levantados e comprovados de plano pelo
impetrante, da probabilidade, em altissimo grau, de procedéncia da demanda, vale dizer, é a alta plausibilidade de
ganho, por ter o impetrante o direito liquido e certo afirmado. Em um primeiro momento, o Egrégio Supremo Tribunal
Federal pronunciou-se sobre o thema decidendum, no exame especifico da matéria posta nos presentes autos, qual seja,
0 problema do cerceamento, ou ndo, do direito fundamental & ampla defesa, implicado na exigéncia do depdsito prévio
de 30% (trinta por cento) do valor das autuagdes fiscais, como condig8o para a interposi¢ao de recurso administrativo,
concluindo pela validade de tal exigéncia, no &mbito das Ac¢des Diretas de Inconstitucionalidade n°s 1.922 e 1.976,
ambas relatadas pelo eminente Ministro Moreira Alves, conforme publicacdo do DJU em 24/11/2000, que transcrevo a
seguirrRECURSO ADMINISTRATIVO FISCAL E DEPOSITO PREVIO. Em seguida, por auséncia de plausibilidade
juridica da tese de ofensa ao direito de peticéo, aos principios do devido processo legal e da ampla defesa (CF, art. 5°,
XXXIV, LIV e LV), o Tribunal, por maioria, indeferiu pedido de medida liminar contra o 2° do art. 33 do Decreto
Federal n® 70.235/72, com redacdo dada pelo art. 32 da MP 1.863/99 (art. 33. 2° - Em qualquer caso, 0 recurso
voluntario somente terd seguimento se o recorrente o instruir com prova do dep6sito de valor correspondente a, no
minimo, trinta por cento da exigéncia fiscal deferida na decisdo). Vencido o Min. Marco Aurélio que a deferia, por
entender, num primeiro exame, estar caracterizada a ofensa ao art. 5°, LV, da CF, que assegura a todos os litigantes, seja
em processo administrativo ou judicial, a ampla defesa. AdinMC 1.922-DF e AdinMC 1.976-DF, rel. Min Moreira
Alves, 6.10.99.Nesse mesmo sentido e sob 0 mesmo prisma constitucional, embora relativamente a legislacao diversa,
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também decidiu nossa Suprema Corte inimeras vezes (v.g. RE n® 210.246, RE n° 210.244 e RE n° 231.320), inclusive
em maior extensdo, concluindo pelo cabimento da exigéncia de depdsito prévio do valor total de multa aplicada pelo
Ministério do Trabalho (art. 636, 1°, da CLT).Em outras palavras, tinha-se como valida a exigéncia de depdsito ora
guerreada, a qual, no ambito da Previdéncia Social, encontra-se fundamentada no 1° do art. 126 da Lei n® 8213, de 24 de
julho de 1991, com a redagdo dada pela Lei n® 9.639, de 25 de maio de 1998, reiterada pelo art. 20 da Lei n° 10.684, de
30 de maio de 2003.Posteriormente, bem verdade, o Egrégio Supremo Tribunal Federal reviu sua anterior posicéo,
passando a entender pela inconstitucionalidade da exigéncia de deposito de 30% para a interposi¢do de recursos
administrativos. Ocorre que referido posicionamento, que veio entdo atendendo a muitos pleitos, para ndo mais
depositar-se como condicédo recursal administrativa, passou a ser a nova diretriz a ser seguida, até mesmo por economia
processual, haja vista ser deste Egrégio Tribunal a palavra derradeira sobre a constitucionalidade ou ndo de dado
instituto.Assim, em relacdo a este tema - a exigéncia do depdsito prévio para fins de admissibilidade de Recurso
Administrativo -, o Plenario do Supremo Tribunal Federal deu provimento ao RE 388.359, 389.383, 390.513,
declarando ndo ser constitucional a exigéncia de depdsito prévio em recursos administrativos:RECURSO
EXTRAORDINARIO Nr. 388359 Retificacio de decisdo: O Tribunal deliberou retificar a proclamagéo da assentada
anterior para constar que, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento para declarar a
inconstitucionalidade do 2° do artigo 33 do Decreto n® 70.235/1972, com a redacgéo dada pelo artigo 32 da Lei n°
10.522, de 19 de julho de 2002, originaria da Medida Proviséria n® 1.863-51/1999 e reedi¢des, vencido o Senhor
Ministro Sepulveda Pertence. Licenciada a Senhora Ministra Ellen Gracie (Presidente). Presidéncia do Senhor Ministro
Gilmar Mendes (Vice-Presidente). Plenario, 02.04.2007. Com relacdo ao arrolamento de bens, observe-se a deciséo
proferida pelo STF, na ADI 1922/DF e ADI 1976/DF:ADI 1976/DF:Decisédo: O Tribunal, por unanimidade, julgou
prejudicada a acédo relativamente ao artigo 33, caput e paragrafos, da Medida Provisoria n® 1.699-41/1998, e rejeitou as
demais preliminares. No mérito, o Tribunal julgou, por unanimidade, procedente a acao direta para declarar a
inconstitucionalidade do artigo 32 da Medida Provisoria n® 1.699-41/1998, convertida na Lei n® 10.522/2002, que deu
nova redacdo ao artigo 33, 2°, do Decreto n°® 70.235/1972, tudo nos termos do voto do Relator. VVotou o Presidente.
Ausente, justificadamente, neste julgamento, o Senhor Ministro Marco Aurélio. Impedido o Senhor Ministro Gilmar
Mendes (Vice-Presidente). Licenciada a Senhora Ministra Ellen Gracie (Presidente). Presidiu o julgamento o Senhor
Ministro Sepulveda Pertence (art. 37, I, do RISTF). Plenério, 28.03.2007. Cabe ainda, observar a nova redacéo do art.
102, 2°, da Constituicdo Federal, dada pela Emenda Constitucional n.° 45/2004:Art. 102. (omissis) 2° As decisGes
definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo Tribunal Federal, nas acfes diretas de inconstitucionalidade e nas a¢fes
declaratorias de constitucionalidade produzirdo eficacia contra todos e efeito vinculante, relativamente aos demais
orgdos do Poder Judiciario e a administragdo publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e municipal.Destarte,
ha que ser observado o posicionamento firmado na Acéao Direta de Inconstitucionalidade 1976/DF, por forca de
imperativo constitucional.Assim sendo, tendo em vista o papel institucional do Pretorio Excelso de guardido e intérprete
final da Lei Maior, nos termos do seu art. 102, I, a, é de ser acatado 0s novos posicionamentos expressos
acima.Outrossim, também o Conspicuo Superior Tribunal de Justica, apreciando o tema em questéo, afastou o depoésito
prévio para fins de interposicdo de recurso administrativo, ao teor, inclusive, da Simula n.° 373 dessa egrégia corte, in
verbis: E ilegitima a exigéncia de deposito prévio para admissibilidade de recurso administrativo.N&o se pode deixar de
mencionar, devido a importancia juridica, a Simula de n.° 28 do Preclaro Supremo Tribunal Federal, no seguinte
sentido sobre a matéria: E inconstitucional a exigéncia de depdsito prévio como requisito de admissibilidade de ago
judicial na qual se pretenda discutir a exigibilidade do crédito tributario. Conquanto se refira a simula a agdo judicial,
em principio ao menos, parece-me que 0s motivos para o impedimento de depdsito prévio para a propositura de recurso
administrativo, vém na esteira da mesma justificativa, isto €, no exercicio da mesma linha de raciocinio, privilegiando
assim os termos constitucionais da ampla defesa, contraditdrio, devido processo legal, direito de peticéo e de isonomia.
Vejamos.O devido processo legal determina que o processo a ser realizado para apuracdo de tal ou qual fato dever se
dar de acordo com as normas previamente estipuladas, consequentemente ter-se-a que se efetiva o devido processo
legal, na esfera jurisdicional ou administrativa, quando o conjunto de garantias constitucionais que asseguram as partes
o0 exercicio de suas faculdades e poderes processuais seja obedecido. Dita o artigo 5°, inciso LV, da Magna Carta: aos
litigantes em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla
defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes.Assim, restou pacificado na propria Constituicdo Federal de 1988 aquilo
que na pratica j& se vinha efetivando, o direito de mesmo em processos administrativos garantir-se ao sujeito o
contraditério e a ampla defesa, ndo havendo mais dividas ou desculpas a serem levantadas sobre esta questdo. Destarte,
tratando-se de processo administrativo, isto é, aquele que represente uma demanda entre administragdo e administrado,
podendo ao final ser-lhe aplicada penalidades, devera ser guiado pelos principios mencionados. O contraditério importa
em possibilitar a parte contradizer as alegacdes da parte ex adversa, rebaté-las. A ampla defesa importa em possibilitar-
Ihe, por um lado, a defesa técnica, aquela realizada por profissional legalmente habilitado a tanto, no caso, o advogado,
por outro lado, a autodefesa, implicando esta a possibilidade de seu depoimento pessoal, em que, entdo, manifesta-se,
segundo sua visdo, sobre a demanda instaurada, bem como em presenciar todos 0s atos instrutorios.Ja o principio
constitucional da isonomia prevé o mesmo tratamento para pessoas que se encontrem na mesma situacgao, e tratamento
diferenciado a pessoas em situagdes dispares, de modo tal que ao final ambas encontrem 0 mesmo tratamento, dai
porque se diz que o principio tem como contetdo ndo a igualdade formal, mas a igualdade material.Dentro deste
contexto tem-se que, havendo um motivo juridico que justifique o tratamento diferenciado, ainda assim estara
respeitada a igualdade. E o que o professor Celso Antdnio Bandeira de Mello leciona, in O conteddo juridico do
principio da igualdade, como discrimen justificador de tratamentos diferenciados, nos seguintes termos: O ponto
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modular para exame da correcdo de uma regra em face do principio isonémico reside na existéncia ou ndo de correlacdo
I6gica entre o fator erigido em critério de discrimen e a discriminacdo legal decidida em funcao dele. (...) Entdo, no que
atina ao ponto central da matéria abordada procede afirmar: é agredida a igualdade quando o fator diferencial adotado
para qualificar os atingidos pela regra ndo guardar relacdo de pertinéncia I6gica com a inclusdo ou excluséo no
beneficio deferido ou com a insercédo ou arrendamento do gravame imposto. (...) Em outras palavras: a discriminacédo
n&o pode ser gratuita ou fortuita. Impende que exista uma adequacéo racional entre o tratamento diferenciado e a razéo
diferencial que lhe serviu de supedaneo. Segue-se que, se o fator diferencial ndo guardar conexao logica com a
disparidade de tratamentos juridicos dispensados, a distingdo estabelecida afronta o principio da isonomia.No presente
caso, como facilmente se constata, ndo ha légica, ao menos juridica, para o critério eleito pelo legislador como
discrimen, qual seja, a condi¢do econdmica da parte interessada, que vem a diferencié-la dos demais contribuintes
simplesmente por sua condig¢do financeira. Ora, exigir o depdsito prévio para possibilitar o recurso administrativo
implica em diferenciar os interessados em razao de suas situacdes financeiras, ja que aquele que possuir valores podera
recorrer, e aquele que ndo os possuir ndo podera. N&o se encontra justificativas juridicas para o citado tratamento
distinto. N&o podendo ser a condi¢do econémico-financeira do individuo critério a ser considerado para
diferencia¢fes.Ademais, fere-se ainda, com a determinacéo do depésito prévio como condi¢ao para recurso
administrativo, o direito a peticdo, uma vez que a Administragéo cria 6bice ao legitimo exercicio deste direito
constitucional, sem que a Constituicao a respalde.Destaco que o tratamento destinado para impedimento de depdsito
prévio para exercer o direito recursal, refere-se tanto a dep6sito prévio de valores devidos em raz&o de tributos, como
em razdo de multas, e seja pelo efetivo deposito ou pelo prévio pagamento do valor devido, ja que sdo situagdes
equiparadas diante dos argumentos apresentados, infringindo sempre os mesmos direitos.Por tais fundamentos, entendo
presente o requisito da relevancia dos fundamentos esposados na exordial. Bem como considero presente o requisito da
ineficacia da medida se concedida somente ao final da demanda, haja vista a urgéncia de se atender o pleito exatamente
neste momento, de modo a produzir resultado eficaz.Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR, para determinar a
autoridade impetrada o recebimento e processamento do recurso interposto em face da decisdo proferida nos autos do
processo administrativo atinente ao Auto de Infracdo n.° Tl 242458, independentemente da comprovacao de depdsito
prévio.Notifique-se a autoridade impetrada a fim de que preste as necessarias informacées, no prazo de 10 (dez)
dias.Dé-se ciéncia do feito ao 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°,
inciso 11, da Lei n° 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito.Oportunamente, dé-se vista
dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.Apos, venham os autos conclusos para
sentenca.Intime-se.

0021610-86.2010.403.6100 - FELIPE RICARDO BATISTA DOS SANTOS(SP069205 - MARIA BERNARDETE
DOS SANTOS LOPES) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE
SAO PAULO

Vistos, em liminar. Trata-se de pedido liminar em mandado de seguranga impetrado por Felipe Ricardo Batista dos
Santos, visando a concluséo de procedimento administrativo em que se pleiteia a transferéncia do dominio util de
imével de propriedade da Unido.Em sintese, a parte-impetrante sustenta violacdo ao seu direito liquido e certo, tendo
em vista que formulou requerimento administrativo em 25.08.2010, visando a inscri¢do da empresa F Santos
Administracéo e Participagdes Ltda como foreira responsével pelo imdvel cadastrado na Geréncia Regional de
Patrimé6nio da Unido sob RIP n°. 6475.0100766-54, em razdo do oferecimento do imdvel em operacdo de integralizacao
de capital social, todavia, até o presente momento a autoridade impetrada nio se manifestou sobre o requerimento.E o
breve relatério. DECIDO.E cedigo que para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranca, nos termos da
Lei n° 1.533/51, tem de se fazerem presentes cumulativamente, os requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso Il, quais
sejam, a relevancia das fundamentac@es trazidas pelo impetrante, bem como a ineficacia da medida se concedida
somente ao final da demanda. Reconhego a urgéncia da medida, ja que a transferéncia em questao é um legitimo direito
da parte-impetrante, que vem reforcado na indicada possibilidade de prejuizos decorrentes da imposicéo de 6bice a
mencionada operacéo de integralizagao do capital social por meio do imével em tela. Quanto ao relevante fundamento
juridico, € no minimo exagerada a demora de mais de dois meses para responder a requerimento administrativo. Como
regra geral, o art. 1, da Lei 9.051/1995, estabelece que as certidGes para a defesa de direitos e esclarecimentos de
situagdes, requeridas aos 6rgaos da administracdo centralizada ou autarquica, as empresas publicas, as sociedades de
economia mista e as fundac@es publicas da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, deverao ser
expedidas no prazo improrrogavel de quinze dias, contado do registro do pedido no 6rgao expedidor.Acerca do prazo
para manifestacdo dos entes fazendarios sobre pedidos efetuados pelos contribuintes, consoante o paragrafo Gnico do
art. 205 do Cddigo Tributario Nacional (CTN), as certiddes negativas de débito deverdo ser expedidas no prazo de 10
dias da data da entrada do requerimento na reparticdo. Por sua vez, o art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as
normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que inexistindo
disposicéo especifica, os atos do érgéo ou autoridade responséavel pelo processo e dos administrados que dele
participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior. No caso dos autos, ndo vislumbro
motivo de for¢a maior que possa impedir a resposta do Poder Publico ao legitimo requerimento da parte-impetrante. Por
sua vez, considerando o prazo do art. 1, da Lei 9.051/1995, ou observando a prorrogagdo prevista no art. 24, paragrafo
nico, da Lei 9.784/1999 mediante comprovada justificacdo, tal lapso ja transcorreu.Mesmo inexistindo norma expressa
acerca do prazo para a autoridade impetrada se manifestar em relagdo a requerimento téo singelo, o transcurso de mais
de dois meses supera a tolerancia razoavel e proporcional.Observo que a parte-impetrante comprovou ter protocolizado
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requerimento de averbacdo da transferéncia de dominio em 25.08.2010, conforme documento acostado as fls. 55, em
que pleiteia a transferéncia do dominio til do imdvel em questdo para a empresa F Santos Administracéo e
ParticipacGes Ltda, demonstrando assim o tempo transcorrido sem a devida manifestacdo da autoridade impetrada, ja
que segundo Certiddo de Situagdo de Aforamento obtida na pagina da Secretaria do Patriménio da Unido na Internet,
figura ainda o impetrante como responsavel pelo imével objeto desta acéo (fls. 54). Por todo o exposto, DEFIRO EM
PARTE A LIMINAR pleiteada para que a autoridade impetrada se manifeste diretamente a parte-impetrante, no prazo
de quinze dias, acerca do protocolo n°. 04977.009650/2010-14, aceitando o pedido nele formulado ou apresentando as
raz0es pelas quais ndo pode ser concluida a transferéncia do dominio Gtil em relagdo ao imével cadastrado sob RIP n°.
6475.0100766-54.Notifique-se a autoridade impetrada a fim de que preste informagdes no prazo de 10 (dez) dias.Dé-se
ciéncia do feito ao 6rgdo de representacédo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lei n°.
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito.Com a chegada das informacdes, dé-se vista dos
autos ao Ministério Publico Federal para o necessario parecer.Oportunamente, tornem 0s autos conclusos para sentenca.

0021832-54.2010.403.6100 - DALIZIO PELLEGATTI JUNIOR(SP081187 - LUIZ BIASIOLI E SP273757 -
ADRIANA COSMO GARCIA) X COORDENADOR GERAL SEG DESEMPREGO ABONO SALARIAL MINIST
TRABALHO EMPREG

Vistos, em liminar. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Dalizio Pellegatti Junior em face do
Superintendente Regional do Trabalho e Emprego no Estado de S&o Paulo, visando ordem para determinar que a
autoridade impetrada cumpra as decisoes proferidas na esfera do juizo arbitral relativamente aoc pagamento do beneficio
seguro-desemprego.Para tanto, a parte-impetrante aduz ter sido despedida sem justa causa, tendo submetido a entidade
de arbitragem a solucéo das divergéncias havidas com o empregador em torno do pagamento das verbas rescisorias.
Entretanto, apesar de devidamente chancelado pelo arbitro, a autoridade impetrada tem se recusado a aceitar o termo de
rescisdo firmado para fins de pagamento do beneficio seguro-desemprego. A parte-impetrante sustenta que a deciséo
arbitral possui os mesmos efeitos da sentenca proferida pelo Poder Judiciério, ndo podendo ser recusada pelas
autoridades publicas responsaveis pela entrega das prestacdes sociais devidas ao trabalhador demitido.E o breve
relatorio. DECIDO.E cedico que para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranga, nos termos da Lei n°.
12.016/2009, tém de se fazer presentes cumulativamente os requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso I1l, quais sejam,
a relevancia das fundamentaces trazidas pelo impetrante, bem como a ineficacia da medida se concedida somente ao
final da demanda. Vislumbro no presente caso a relevancia dos fundamentos do impetrante, haja vista que esta
expressao traz em si a verificacéo, pelo magistrado quando da analise liminar dos fatos e direito levantados e
comprovados de plano pelo impetrante, da probabilidade, em altissimo grau, de procedéncia da demanda, vale dizer, é a
alta plausibilidade de ganho, por ter o impetrante o direito liquido e certo afirmado.Depois de aprofundada revisdo da
questdo trazida pela parte interessada, revejo meu posicionamento anterior. De inicio, é importante destacar o papel de
relevo da arbitragem na qualidade de auxiliar do Poder Judiciario na tarefa de pacificacdo dos litigios, sobretudo apds a
sistematizacdo dada pela Lei n.° 9.307/1996, a qual versou sobre a natureza, 0s pressupostos e o respectivo tramite dos
feitos submetidos & alcada do juizo arbitral. Com efeito, além de proporcionar as partes a possibilidade de escolher
livremente, segundo critérios técnicos, o arbitro que ditara a solugdo da contenda, a institucionalizagdo da arbitragem
contribui diretamente para aliviar a carga de processos que atualmente sobrecarrega o Poder Judiciario.Dito isto, note-se
que, para ser submetida ao juizo arbitral, a lide deve versar sobre direitos patrimoniais disponiveis, sendo
imprescindivel, ainda, o consentimento expresso das partes (pessoas capazes de contratar) em submeter a um arbitro a
resolucdo da lide. A propdsito das modalidades, o art. 2° da Lei 9.307/1996 esclarece que a arbitragem podera ser de
direito ou de equidade, a critério das partes, as quais poderdo escolher, livremente, as regras de direito a serem
aplicadas, preservados os bons costumes e a ordem publica, bem como convencionar que a arbitragem se realize calcada
nos principios gerais de direito, nos usos e costumes e nas regras internacionais de comércio.Denomina-se convengao
de arbitragem o acerto mediante o qual as partes adotam a arbitragem como forma de composi¢éo do conflito, podendo
ser celebrado tanto antes como apo6s a irrup¢do da lide, conforme se verifica do disposto no art. 3° da Lei n.° 9.307/1996.
No primeiro caso, as partes de um contrato decidem submeter ao juizo arbitral a solu¢do de eventuais pendéncias
ulteriores advindas da avenga, estipulando, para tanto, a denominada clausula compromisséria. Observe-se que, nessa
hip6tese, as partes se adiantam ao conflito, prevendo, no préprio instrumento de contrato, a sua solucéo pelo
procedimento de arbitragem. Na ultima situacdo, as partes optam pelo juizo arbitral (que podera ser judicial ou
extrajudicial), através da formalizagdo do compromisso arbitral, para dirimir um conflito manifesto.No que concerne a
figura do arbitro, a Lei n.° 9.307/1996 revela-se bastante flexivel, pois qualquer pessoa capaz e que tenha a confianca
das partes pode exercer o papel de arbitro da contenda, sendo admitido, ainda, a constituicdo de érgaos arbitrais e
entidade especializada em arbitragem. A eleicdo do arbitro depende da livre manifestagdo das partes, sendo nula a
convencao de arbitragem que apresente qualquer vicio de consentimento que coloque em ddvida a isencdo da pessoa
escolhida para decidir a lide. Outrossim, no desempenho de sua funcdo, o arbitro deverd proceder com imparcialidade,
independéncia, competéncia, diligéncia e discricdo.De outro lado, estdo impedidos de funcionar como arbitros as
pessoas que tenham, com as partes ou com litigio que lhes for submetido, algumas das relagbes que caracterizam as
hip6teses de impedimento ou suspeicdo de juizes, aplicando-se-lhes, no que couber, 0s mesmos deveres e
responsabilidades, conforme previsto na legislacdo processual. Por fim, é importante destacar que o arbitro se revela
como juiz de fato e de direito, e a sentenca que proferir ndo esta sujeita a recurso ou a homologacéo pelo Poder
Judiciario, produzindo, entre as partes e seus sucessores, 0s mesmos efeitos da sentenca judicial e, sendo condenatdria,
constitui titulo executivo.Sobre a suposta inconstitucionalidade da Lei n.? 9.307/1996, confrontada com o principio da
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universalidade de jurisdicdo do Poder Judiciario, previsto no art. 5°, inciso XXXV, da Constituicdo Federal, deve-se
ponderar que o E. STF j& se manifestou em sentido contrario, reconhecendo a constitucionalidade do desenho legal da
arbitragem previsto no Diploma Legal em tela, como se nota na deciséo proferida no SE 5206 AgR/EP - Espanha, cuja
ementa segue reproduzida:(...)3. Lei de Arbitragem (L. 9.307/96): constitucionalidade, em tese, do juizo arbitral;
discussdo incidental da constitucionalidade de varios dos tépicos da nova lei, especialmente acerca da compatibilidade,
ou ndo, entre a execugdo judicial especifica para a solucdo de futuros conflitos da clausula compromissoria e a garantia
constitucional da universalidade da jurisdi¢do do Poder Judiciario (CF, art. 5°, XXXV). Constitucionalidade declarada
pelo plenério, considerando o Tribunal, por maioria de votos, que a manifestagdo de vontade da parte na clausula
compromissoria, quando da celebracdo do contrato, e a permisséo legal dada ao juiz para que substitua a vontade da
parte recalcitrante em firmar o compromisso ndo ofendem o artigo 5°, XXXV, da CF. Votos vencidos, em parte -
incluido o do relator - que entendiam inconstitucionais a clausula compromisséria - dada a indeterminacéo de seu objeto
- e a possibilidade de a outra parte, havendo resisténcia quanto a instituicao da arbitragem, recorrer ao Poder Judiciario
para compelir a parte recalcitrante a firmar o compromisso, e, consequientemente, declaravam a inconstitucionalidade de
dispositivos da Lei 9.307/96 (art. 6°, parag. Unico; 7° e seus paragrafos e, no art. 41, das novas redacdes atribuidas ao
art. 267, VIl e art. 301, inciso 1X do C. Pr. Civil; e art. 42), por violagdo da garantia da universalidade da jurisdi¢do do
Poder Judiciario. Constitucionalidade - ai por decisdo unanime, dos dispositivos da Lei de Arbitragem que prescrevem a
irrecorribilidade (art. 18) e os efeitos de decisdo judiciaria da sentenca arbitral (art. 31). (DJ 30.04.2004, p. 29, Vol.
02149, p. 958, Tribunal Pleno, Rel. Min. Sepulveda Pertence).Indo adiante, é preciso analisar a adequacédo do
procedimento arbitral aos dissidios de ordem trabalhista, tendo em vista a legislacéo tutelar que visa proteger o
trabalhador enquanto parte mais fraca da relagdo de emprego. Em primeiro lugar, € importante destacar que as
prerrogativas conferidas ao trabalhador pela legislacéo protetiva tém como principal objetivo eleva-lo ao mesmo
patamar do empregador, a fim de que possa discutir seus direitos em igualdade de condi¢Bes. Dessa maneira, sendo
assegurada as condi¢cfes que permitam a livre manifestacdo de vontade do trabalhador, mediante a operacionalizacdo
das normas tutelares, nada impede o mesmo de dispor livremente de direitos advindos da relagcdo de emprego,
lembrando-se que, por motivos ébvios, tal renincia ndo pode recair sobre as normas estruturais de protecao e muito
menos sobre aqueles direito tornados indisponiveis pela lei. Sobre essa assertiva, deve-se mencionar que 0 processo
trabalhista prevé uma fase de conciliacdo, na qual € colocada a possibilidade de o trabalhador transacionar os direitos
pleiteados na acdo. Por conseguinte, entendo que, limitando-se a discussao a direitos disponiveis, o conflito de ordem
trabalhista pode ser submetido ao juizo arbitral.Nesse ponto, é oportuno fazer referéncia as inovagdes introduzidas na
CLT pela Lei n.?9.958/2000, a qual, atenta ao espirito da Lei n.° 9.307/1996, autorizou a criacdo pelas empresas e
sindicatos de Comissdes de Conciliagdo Prévia, de composicao paritaria, com representantes dos empregados e dos
empregadores, com a atribuigéo de tentar conciliar os conflitos individuais do trabalho. E importante notar que os
termos de conciliacdo firmados nessas comissdes, a exemplo da sentenga arbitral, possuem forga de titulo executivo
extrajudicial, liberando as partes das obrigac@es decorrentes da relagéo de trabalho, exceto no que tange as parcelas
expressamente ressalvadas.Nao ha duvida sobre a validade e eficécia das obrigac6es constituidas por forca da sentenca
arbitral em relacdo as partes que firmaram a convencéo arbitral. Mesmo em se tratando de dissidios de ordem
trabalhista, sobretudo naqueles cuja soluc¢do implica o rompimento do vinculo empregaticio, ndo ha de se considerar
que terceiros seriam atingidos indevidamente pela sentenca arbitral. E o caso da concretizagdo pelos 6rgéos do Estado
dos direitos sociais do trabalhador, tais como a liberagdo do FGTS e 0 pagamento do seguro-desemprego. Isto porque
tais entidades ndo sdo atingidas em sua esfera juridica, ndo possuindo obrigacdes que alcance seu complexo juridico,
mas sim ficam submetidas ao mero cumprimento de sentenga arbitral, unicamente porque a legislacdo, com a lei de
arbitragem, e modificacfes na lei trabalhista assim permitiu, mas as previsfes para cumprimento dos direitos sociais
assim imp&em a obrigacado legal. Tanto assim o €, que em outros casos de despedida, pelo simples pedido do
trabalhador diretamente a entidade, esta no atendimento das determinaces legais libera os valores devidos. N&o se
passa despercebido a necessidade de preenchimento de requisitos legais, quase sempre ligados as formalidades que
revestem o ato da despedida, para 0 gozo das prestacOes sociais. A esse respeito, € importante observar que o art. 477,
1°e 39, da CLT, condiciona a validade da rescisdo do contrato de trabalho por tempo indeterminado (seja ela requerida
pelo empregado ou imposta pelo empregador) a assisténcia do sindicato da categoria do trabalhador ou da autoridade do
Ministério do Trabalho e Previdéncia Social. Na falta desses 6rgaos na localidade, a assisténcia sera prestada pelo
representante do Ministério Publico ou pelo Defensor Publico (onde houver), e, na falta de ambos, pelo Juiz de Paz.
Trata-se de uma assisténcia compulséria visando o equilibrio da relagdo empregaticia, sem a qual haveria forte
assimetria que favoreceria o empregador, ante a sua posicdo inegavelmente favoravel. O ato pelo qual essas entidades
certificam a regularidade da rescisdo, em termos praticos, denomina-se homologacéo. Assim, o ato de rescisao somente
se aperfeicoa apds a homologacéo pelo érgao legalmente incumbido para tanto.Contudo, esta disposicéo legal tem de
ser devidamente interpretada, veja-se. A presenca de tais instituicGes vem na defesa do trabalhador, a garantir-lhe seus
direito, sem que o empregador possa subjugar o trabalhador aos seus interesses. E mais, vem no seio da relacéo
trabalhista, buscando o equilibrio ressalvado nestes direitos negociaveis entre as partes. Agora, tratando-se de
levantamento do FGTS ou do recebimento do seguro-desemprego, primeiro vé-se que ndo estdo ligados a relagéo
trabalhista em si, sendo consequéncias da despedida sem justa causa, por conseguinte, ai nada a se algar no sentido da
necessidade de equilibrio entre empregador e trabalhador, pois somente havera em decorréncia da situacdo o direito a
tais valores pelo trabalhador. Segundo, a sentenca arbitral vem favoravelmente ao trabalhador, permitindo-lhe o
levantamento e recebimento dos valores a titulo de FGTS e seguro-desemprego, de modo a aferir-se a desnecessidade
de 6rgéos protetivos dos direitos do trabalhador nestes pontos em que submetidos a este MM. Juizo, isto é, para o
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levantamento do FGTS e recebimento do seguro-desemprego. Destaca-se que o arbitro tera entdo, quanto a estas
questdes, atribuicdo para a homologacao da sentenca, valendo esta para o alcance do direito ora pleiteado. Ter-se-a que
se ressalvar a hipétese de levantamento de FGTS submetida a sentenca arbitral, despedida sem justa causa, bem como o
recebimento do seguro-desemprego, nos termos da lei, isto &, é a propria legislacdo que prevé esta situacdo do
trabalhador como autorizadora do alcance a tais valores. De modo que também quanto a este aspecto nao se detecta
ilegalidades. Destaca-se que nem mesmo a alegagao de se tratarem os direitos do trabalhador em direitos indisponiveis
impede o levantamento dos valores, posto que com a negociacao entre trabalhador e empregador ndo se teve tratativas
no que diz respeito aos valores decorrentes destes direitos sociais, como, por exemplo, terem as partes estipulado que 0s
valores seriam repassados ao empregador, ou que o trabalhador deles disporia. N&o, o que se teve foi, perante a
consequéncia da despedida sem justa causa, a previsdo para o recebimento do direito a que tem titularidade o
trabalhador. Ademais, a indisponibilidade reconhecida ao direito do trabalhador vem em seu beneficio, destarte ndo
servindo para prejudicé-lo, o que inverteria a l6gica do sistema juridico. Assim, em se tratando de decisao favoravel ao
trabalhador, quanto mais na esteira da lei, sem quaisquer distor¢des, ha de ser acolhida e cumprida por sua prépria
forga. No passado a jurisprudéncia ratificava o entendimento de néo ter a sentenca arbitral o poder de atingir a liberacdo
dos valores de FGTS e nem mesmo desencadear 0 pagamento de seguro-desemprego, contudo a partir dos ultimos anos
reiteradas sdo as decisdes da jurisprudéncia, inclusive do Egrégio STJ, tanto em sua primeira quanto segunda turmas, no
sentido de validade da sentenga arbitral para o fim litigado, em se tratando do trabalhador a figurar no polo ativa da
demanda judicial. Note-se: DIREITO TRABALHISTA. ADMINISTRATIVO. FGTS. SAQUE DOS DEPOSITOS.
DESPEDIDA IMOTIVADA. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. Mandado de
Seguranca impetrado contra ato do gerente da CEF que néo autorizou o levantamento dos valores da conta vinculada do
FGTS em razdo da natureza arbitral da sentenga que solucionou litigio trabalhista. Concessdo da seguranga em primeiro
grau. Acorddo dando provimento a apelacdo da CEF por entender que a arbitragem ndo pode ser utilizada quando a
matéria versa sobre dissidios individuais trabalhistas, haja vista que os direitos assegurados aos trabalhadores séo
indisponiveis. Irresignado, o particular interpds recurso especial alegando violacdo do art. 31 da Lei n°® 9.307/96. 2. A
indisponibilidade dos direitos trabalhistas deve ser interpretada no sentido de proteger o empregado na relacdo
trabalhista e ndo de prejudicé-lo. Havendo rescisdo contratual sem justa causa, é cabivel o levantamento dos depositos
do FGTS, ainda que a sentenca tenha natureza arbitral. Nulidade inexistente. Precedentes da Primeira e Segunda
Turmas do STJ. 3. O art. 477, 1°, da CLT, o qual exige a assisténcia do sindicato da categoria do empregado ou de
o6rgdo do Ministério do Trabalho na rescisdo contratual de trabalho, é regra que visa a proteger o lado presumidamente
mais fraco da relagdo juridica laboral, qual seja, o trabalhador e sua classe. Ndo pode a mencionada norma ser invocada
em prejuizo do obreiro. 4. Recurso especial provido. DJ DATA:14/11/2005 PG:00228. PRIMEIRATURMA. Relator
JOSE DELGADORESP 200501446957. RESP - RECURSO ESPECIAL - 777906FGTS. SENTENCA ARBITRAL.
HOMOLOGAGAO DE RESCISAO CONTRATUAL. VALIDADE. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
SUMULA N. 82 DO STJ. APLICABILIDADE. 1. Compete & Justica Federal, excluidas as reclamagdes trabalhistas,
processar e julgar os feitos relativos & movimentagdo do FGTS. Sumula n. 82 do STJ. 2. Em caso de levantamento de
valores de conta vinculada do FGTS em razdo de despedida imotivada do trabalhador, a sentenca arbitral é plenamente
valida e ndo viola o principio da indisponibilidade dos direitos trabalhistas. 3. Recurso especial provido. DJ
DATA:07/02/2007 PG:00287. SEGUNDA TURMA. Relator JOAO OTAVIO DE NORONHA. RESP
200601516967.RESP - RECURSO ESPECIAL - 867961.ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL -
LEVANTAMENTO DO FGTS - SENTENCA ARBITRAL. 1. A disciplina do levantamento do FGTS, art. 20, I, da Lei
8036/90, permite a movimentacdo da conta vinculada quando houver rescisdo sem justa causa do contrato de trabalho.
2. Aceita pela Justica do Trabalho a chancela por sentenca arbitral da rescisdo de um pacto laboral, ndo cabe a CEF
perquirir da legalidade ou ndo da rescisdo. 3. VValidade da sentenca arbitral como sentenca judicial. 4. Recurso especial
improvido. DJ DATA:06/12/2006 PG:00250. SEGUNDA TURMA. Relatora ELIANA CALMON. RESP
200601203865. RESP - RECURSO ESPECIAL - 860549.REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7 DO STJ -
ACORDAO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE - RECURSO IMPROVIDO. N4o
merece reparo o entendimento esposado na decisdo agravada, pois é firme o entendimento deste Sodalicio no sentido da
possibilidade de liberac¢do do saldo da conta vinculada ao FGTS ao empregado que teve sua dispensa sem justa causa
homologada por sentenca arbitral. N&o bastasse essa circunstancia, aferir se houve ou ndo a dispensa sem justa causa -
que deve ensejar o levantamento do saldo do FGTS - demandaria o reexame de provas, vedado pelo enunciado da
SUmula 7 desta Corte. A esse respeito, vejam-se 0s seguintes julgados deste Sodalicio, entre outros: REsp 707.065/BA,
Relator Ministro Castro Meira, DJ 9.5.2005 e REsp 676.424/BA, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ 18.4.2005.
Agravo regimental improvido. FRANCIULLI NETTO AGRESP 200401702937. AGRESP - AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 706913Processo REO 200183000201629 REO - Remessa Ex Officio -
80005 Relator(a) Desembargador Federal Manoel Erhardt Sigla do 6rgdo TRF5 Orgéo julgador Segunda Turma Fonte
DJ - Data::27/10/2004 - Pagina::884 - N°::207 Decisdo UNANIME Ementa PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. SENTENCA ARBITRAL. INSTRUMENTO ADEQUADO PARA LIBERACAO DO FGTS E DO
SEGURO DESEMPREGO. CIRCULAR CAIXA N° 166/99. - Nao cabe formular digress@es acerca da possibilidade ou
ndo da arbitragem no campo do direito individual do trabalho. - In casu, deve-se verificar se a Sentenga Arbitral
constitui ou ndo instrumento adequado para se requerer a liberacdo das guias do FGTS e do Seguro Desemprego. - Apds
0 advento da Lei n.° 9.307/96, a sentenca arbitral passou adquirir status de verdadeiro titulo judicial. - Se a Lei de
Arbitragem determina que a sentenca arbitral tem a mesma validade e eficacia da sentenca judicial, temos que a prova
da dispensa sem justa causa também se faz por aquele documento, devendo, pois, ser a Circular Caixa n® 166/99
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adaptada a legislacdo vigente. - Remessa oficial improvida. Data da Decisdo 17/08/2004. Data da Publicacéo
27/10/2004.0bservo que diante de toda a fundamentacdo explanada encontra-se presente o requisito da relevancia das
fundamentagdes da parte impetrante, bem como é de se reconhecer a presenca da ineficécia da concesséo da ordem
somente ao final da demanda, diante da imediata necessidade dos valores para aquele que se encontra desempregado
involuntariamente.No caso dos autos, a parte-impetrante pugna pelo pagamento do beneficio seguro-desemprego,
apresentando copia de sentenca arbitral devidamente assinada por advogado vinculado a entidade de arbitragem (fls.
26/28), motivo pelo qual ela se revela meio idoneo para desencadear as obrigages do poder publico relativas as
prestacoes sociais devidas ao trabalhador, particularmente, no caso em apreco, 0 beneficio seguro-desemprego.Ante o
exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada proceda a concesséo do beneficio de
seguro-desemprego a parte Impetrante, mediante a apresentacdo da sentenca arbitral, desde que observados os demais
requisitos legais.Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciéria gratuita.Corrijo de oficio o p6lo passivo da
demanda, para que passe a constar Superintendente Regional do Trabalho e Emprego no Estado de Sao Paulo. Ao
SEDI, para as anotacdes necessarias.Notifique-se e intime-se a autoridade impetrada acerca do teor da presente e para
que preste informages, no prazo de 10 (dez) dias. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa
juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo,
ingresse no feito.Com a chegada das informacdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario
parecer.Apds, venham os autos conclusos para sentenca.Intime-se. Oficie-se.

0021833-39.2010.403.6100 - FERNANDA CRISTINA GOMES(SP081187 - LUIZ BIASIOLI E SP273757 -
ADRIANA COSMO GARCIA) X COORDENADOR GERAL SEG DESEMPREGO ABONO SALARIAL MINIST
TRABALHO EMPREG

Vistos, em liminar. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Fernanda Cristina Gomes em face do
Superintendente Regional do Trabalho e Emprego no Estado de Séo Paulo, visando ordem para determinar que a
autoridade impetrada cumpra as decisdes proferidas na esfera do juizo arbitral relativamente ao pagamento do beneficio
seguro-desemprego.Para tanto, a parte-impetrante aduz ter sido despedida sem justa causa, tendo submetido a entidade
de arbitragem a solu¢do das divergéncias havidas com o empregador em torno do pagamento das verbas rescisorias.
Entretanto, apesar de devidamente chancelado pelo arbitro, a autoridade impetrada tem se recusado a aceitar o termo de
rescisdo firmado para fins de pagamento do beneficio seguro-desemprego. A parte-impetrante sustenta que a deciséo
arbitral possui os mesmos efeitos da sentenca proferida pelo Poder Judiciario, ndo podendo ser recusada pelas
autoridades publicas responsaveis pela entrega das prestagdes sociais devidas ao trabalhador demitido.E o breve
relatorio. DECIDO.E cedigo que para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranga, nos termos da Lei n°.
12.016/2009, tém de se fazer presentes cumulativamente os requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso I11, quais sejam,
a relevancia das fundamentagdes trazidas pelo impetrante, bem como a ineficacia da medida se concedida somente ao
final da demanda. Vislumbro no presente caso a relevancia dos fundamentos do impetrante, haja vista que esta
expressdo traz em si a verificacdo, pelo magistrado quando da anélise liminar dos fatos e direito levantados e
comprovados de plano pelo impetrante, da probabilidade, em altissimo grau, de procedéncia da demanda, vale dizer, é a
alta plausibilidade de ganho, por ter o impetrante o direito liquido e certo afirmado.Depois de aprofundada revisdo da
questdo trazida pela parte interessada, revejo meu posicionamento anterior. De inicio, é importante destacar o papel de
relevo da arbitragem na qualidade de auxiliar do Poder Judiciario na tarefa de pacificacdo dos litigios, sobretudo apés a
sistematizacdo dada pela Lei n.° 9.307/1996, a qual versou sobre a natureza, 0s pressupostos e o respectivo tramite dos
feitos submetidos a alcada do juizo arbitral. Com efeito, além de proporcionar as partes a possibilidade de escolher
livremente, segundo critérios técnicos, o arbitro que ditara a solugdo da contenda, a institucionalizagdo da arbitragem
contribui diretamente para aliviar a carga de processos que atualmente sobrecarrega o Poder Judiciario.Dito isto, note-se
que, para ser submetida ao juizo arbitral, a lide deve versar sobre direitos patrimoniais disponiveis, sendo
imprescindivel, ainda, o consentimento expresso das partes (pessoas capazes de contratar) em submeter a um arbitro a
resolucdo da lide. A propdsito das modalidades, o art. 2° da Lei 9.307/1996 esclarece que a arbitragem podera ser de
direito ou de equidade, a critério das partes, as quais poderdo escolher, livremente, as regras de direito a serem
aplicadas, preservados 0s bons costumes e a ordem publica, bem como convencionar que a arbitragem se realize calcada
nos principios gerais de direito, nos usos e costumes e nas regras internacionais de comércio.Denomina-se convencéao
de arbitragem o acerto mediante o qual as partes adotam a arbitragem como forma de composi¢édo do conflito, podendo
ser celebrado tanto antes como apo6s a irrupgdo da lide, conforme se verifica do disposto no art. 3° da Lei n.° 9.307/1996.
No primeiro caso, as partes de um contrato decidem submeter ao juizo arbitral a solucéo de eventuais pendéncias
ulteriores advindas da avenga, estipulando, para tanto, a denominada clausula compromissoria. Observe-se que, nessa
hipotese, as partes se adiantam ao conflito, prevendo, no proprio instrumento de contrato, a sua solugéo pelo
procedimento de arbitragem. Na ultima situacdo, as partes optam pelo juizo arbitral (que podera ser judicial ou
extrajudicial), através da formalizacdo do compromisso arbitral, para dirimir um conflito manifesto.No que concerne a
figura do arbitro, a Lei n.° 9.307/1996 revela-se bastante flexivel, pois qualquer pessoa capaz e que tenha a confianca
das partes pode exercer o papel de éarbitro da contenda, sendo admitido, ainda, a constituicdo de érgaos arbitrais e
entidade especializada em arbitragem. A eleicdo do arbitro depende da livre manifestacdo das partes, sendo nula a
convencao de arbitragem que apresente qualquer vicio de consentimento que coloque em ddvida a isencdo da pessoa
escolhida para decidir a lide. Outrossim, no desempenho de sua funcéo, o arbitro devera proceder com imparcialidade,
independéncia, competéncia, diligéncia e discricdo.De outro lado, estdo impedidos de funcionar como arbitros as
pessoas que tenham, com as partes ou com litigio que lhes for submetido, algumas das relagGes que caracterizam as
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hip6teses de impedimento ou suspei¢do de juizes, aplicando-se-lhes, no que couber, 0s mesmos deveres e
responsabilidades, conforme previsto na legislacdo processual. Por fim, é importante destacar que o arbitro se revela
como juiz de fato e de direito, e a sentenga que proferir ndo esta sujeita a recurso ou a homologacéo pelo Poder
Judiciério, produzindo, entre as partes e seus sucessores, 0s mesmos efeitos da sentenca judicial e, sendo condenatoria,
constitui titulo executivo.Sobre a suposta inconstitucionalidade da Lei n.? 9.307/1996, confrontada com o principio da
universalidade de jurisdigdo do Poder Judicidrio, previsto no art. 5, inciso XXXV, da Constituicdo Federal, deve-se
ponderar que o E. STF ja se manifestou em sentido contrario, reconhecendo a constitucionalidade do desenho legal da
arbitragem previsto no Diploma Legal em tela, como se nota na decisdo proferida no SE 5206 AgR/EP - Espanha, cuja
ementa segue reproduzida:(...)3. Lei de Arbitragem (L. 9.307/96): constitucionalidade, em tese, do juizo arbitral;
discussdo incidental da constitucionalidade de vérios dos tdpicos da nova lei, especialmente acerca da compatibilidade,
ou ndo, entre a execugdo judicial especifica para a solugdo de futuros conflitos da clausula compromissoria e a garantia
constitucional da universalidade da jurisdicdo do Poder Judiciario (CF, art. 5°, XXXV). Constitucionalidade declarada
pelo plenério, considerando o Tribunal, por maioria de votos, que a manifestacdo de vontade da parte na clausula
compromissoria, quando da celebragdo do contrato, e a permissao legal dada ao juiz para que substitua a vontade da
parte recalcitrante em firmar o compromisso ndo ofendem o artigo 5°, XXXV, da CF. Votos vencidos, em parte -
incluido o do relator - que entendiam inconstitucionais a clausula compromisséria - dada a indeterminacéo de seu objeto
- e a possibilidade de a outra parte, havendo resisténcia quanto a instituicdo da arbitragem, recorrer ao Poder Judiciario
para compelir a parte recalcitrante a firmar o compromisso, e, conseqiientemente, declaravam a inconstitucionalidade de
dispositivos da Lei 9.307/96 (art. 6°, parag. Gnico; 7° e seus paragrafos e, no art. 41, das novas redagdes atribuidas ao
art. 267, VIl e art. 301, inciso 1X do C. Pr. Civil; e art. 42), por violag&o da garantia da universalidade da jurisdi¢do do
Poder Judiciario. Constitucionalidade - ai por decisdo unanime, dos dispositivos da Lei de Arbitragem que prescrevem a
irrecorribilidade (art. 18) e os efeitos de decisdo judiciaria da sentenca arbitral (art. 31). (DJ 30.04.2004, p. 29, Vol.
02149, p. 958, Tribunal Pleno, Rel. Min. Sepulveda Pertence).Indo adiante, é preciso analisar a adequacéo do
procedimento arbitral aos dissidios de ordem trabalhista, tendo em vista a legislacdo tutelar que visa proteger o
trabalhador enquanto parte mais fraca da relagdo de emprego. Em primeiro lugar, é importante destacar que as
prerrogativas conferidas ao trabalhador pela legislacdo protetiva tém como principal objetivo eleva-lo ao mesmo
patamar do empregador, a fim de que possa discutir seus direitos em igualdade de condi¢Bes. Dessa maneira, sendo
assegurada as condicfes que permitam a livre manifestacdo de vontade do trabalhador, mediante a operacionalizacdo
das normas tutelares, nada impede o mesmo de dispor livremente de direitos advindos da relagdo de emprego,
lembrando-se que, por motivos ébvios, tal renincia ndo pode recair sobre as normas estruturais de protecdo e muito
menos sobre aqueles direito tornados indisponiveis pela lei. Sobre essa assertiva, deve-se mencionar que 0 processo
trabalhista prevé uma fase de conciliagdo, na qual é colocada a possibilidade de o trabalhador transacionar os direitos
pleiteados na acdo. Por conseguinte, entendo que, limitando-se a discussdo a direitos disponiveis, o conflito de ordem
trabalhista pode ser submetido ao juizo arbitral.Nesse ponto, é oportuno fazer referéncia as inovagdes introduzidas na
CLT pela Lei n.°9.958/2000, a qual, atenta ao espirito da Lei n.° 9.307/1996, autorizou a cria¢do pelas empresas e
sindicatos de Comissdes de Conciliagdo Prévia, de composicao paritaria, com representantes dos empregados e dos
empregadores, com a atribuigio de tentar conciliar os conflitos individuais do trabalho. E importante notar que os
termos de conciliagdo firmados nessas comiss@es, a exemplo da sentenca arbitral, possuem forca de titulo executivo
extrajudicial, liberando as partes das obrigacBes decorrentes da relacao de trabalho, exceto no que tange as parcelas
expressamente ressalvadas.Nao ha duvida sobre a validade e eficacia das obrigacGes constituidas por forca da sentenca
arbitral em relacdo as partes que firmaram a convencéo arbitral. Mesmo em se tratando de dissidios de ordem
trabalhista, sobretudo naqueles cuja solugao implica o rompimento do vinculo empregaticio, ndo ha de se considerar
que terceiros seriam atingidos indevidamente pela sentenca arbitral. E o caso da concretizagéo pelos 6rgdos do Estado
dos direitos sociais do trabalhador, tais como a liberacdo do FGTS e o pagamento do seguro-desemprego. Isto porque
tais entidades ndo sdo atingidas em sua esfera juridica, ndo possuindo obrigacdes que alcance seu complexo juridico,
mas sim ficam submetidas ao mero cumprimento de sentenca arbitral, unicamente porque a legislagéo, com a lei de
arbitragem, e modificagdes na lei trabalhista assim permitiu, mas as previsdes para cumprimento dos direitos sociais
assim imp&em a obrigacéo legal. Tanto assim o €, que em outros casos de despedida, pelo simples pedido do
trabalhador diretamente a entidade, esta no atendimento das determinacdes legais libera os valores devidos. Nao se
passa despercebido a necessidade de preenchimento de requisitos legais, quase sempre ligados as formalidades que
revestem o ato da despedida, para 0 gozo das prestacfes sociais. A esse respeito, & importante observar que o art. 477,
1°e 39, da CLT, condiciona a validade da rescisdo do contrato de trabalho por tempo indeterminado (seja ela requerida
pelo empregado ou imposta pelo empregador) a assisténcia do sindicato da categoria do trabalhador ou da autoridade do
Ministério do Trabalho e Previdéncia Social. Na falta desses 6rgdos na localidade, a assisténcia sera prestada pelo
representante do Ministério Publico ou pelo Defensor Publico (onde houver), e, na falta de ambos, pelo Juiz de Paz.
Trata-se de uma assisténcia compulséria visando o equilibrio da relagdo empregaticia, sem a qual haveria forte
assimetria que favoreceria o empregador, ante a sua posicdo inegavelmente favoravel. O ato pelo qual essas entidades
certificam a regularidade da rescisdo, em termos praticos, denomina-se homologacéo. Assim, 0 ato de rescisao somente
se aperfei¢oa ap6s a homologacao pelo érgéo legalmente incumbido para tanto.Contudo, esta disposicéo legal tem de
ser devidamente interpretada, veja-se. A presenca de tais instituicGes vem na defesa do trabalhador, a garantir-lhe seus
direito, sem que o empregador possa subjugar o trabalhador aos seus interesses. E mais, vem no seio da relacéo
trabalhista, buscando o equilibrio ressalvado nestes direitos negociaveis entre as partes. Agora, tratando-se de
levantamento do FGTS ou do recebimento do seguro-desemprego, primeiro vé-se que ndo estdo ligados a relagdo
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trabalhista em si, sendo consequéncias da despedida sem justa causa, por conseguinte, ai nada a se algar no sentido da
necessidade de equilibrio entre empregador e trabalhador, pois somente havera em decorréncia da situacdo o direito a
tais valores pelo trabalhador. Segundo, a sentenca arbitral vem favoravelmente ao trabalhador, permitindo-lhe o
levantamento e recebimento dos valores a titulo de FGTS e seguro-desemprego, de modo a aferir-se a desnecessidade
de 6rgéos protetivos dos direitos do trabalhador nestes pontos em que submetidos a este MM. Juizo, isto é, para o
levantamento do FGTS e recebimento do seguro-desemprego. Destaca-se que o arbitro tera entdo, quanto a estas
questdes, atribuigdo para a homologacéo da sentenca, valendo esta para o alcance do direito ora pleiteado. Ter-se-a que
se ressalvar a hipdtese de levantamento de FGTS submetida a sentenca arbitral, despedida sem justa causa, bem como o
recebimento do seguro-desemprego, nos termos da lei, isto &, é a propria legislacdo que prevé esta situagdo do
trabalhador como autorizadora do alcance a tais valores. De modo que também quanto a este aspecto ndo se detecta
ilegalidades. Destaca-se que nem mesmo a alegagao de se tratarem os direitos do trabalhador em direitos indisponiveis
impede o levantamento dos valores, posto que com a negociacao entre trabalhador e empregador ndo se teve tratativas
no que diz respeito aos valores decorrentes destes direitos sociais, como, por exemplo, terem as partes estipulado que os
valores seriam repassados ao empregador, ou que o trabalhador deles disporia. N&o, o que se teve foi, perante a
consequéncia da despedida sem justa causa, a previsao para o recebimento do direito a que tem titularidade o
trabalhador. Ademais, a indisponibilidade reconhecida ao direito do trabalhador vem em seu beneficio, destarte ndo
servindo para prejudicé-lo, o que inverteria a logica do sistema juridico. Assim, em se tratando de deciséo favoravel ao
trabalhador, quanto mais na esteira da lei, sem quaisquer distor¢des, ha de ser acolhida e cumprida por sua propria
forga. No passado a jurisprudéncia ratificava o entendimento de ndo ter a sentenca arbitral o poder de atingir a libera¢éo
dos valores de FGTS e nem mesmo desencadear 0 pagamento de seguro-desemprego, contudo a partir dos ultimos anos
reiteradas sdo as decisdes da jurisprudéncia, inclusive do Egrégio STJ, tanto em sua primeira quanto segunda turmas, no
sentido de validade da sentenga arbitral para o fim litigado, em se tratando do trabalhador a figurar no pélo ativa da
demanda judicial. Note-se: DIREITO TRABALHISTA. ADMINISTRATIVO. FGTS. SAQUE DOS DEPOSITOS.
DESPEDIDA IMOTIVADA. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. Mandado de
Seguranca impetrado contra ato do gerente da CEF que ndo autorizou o levantamento dos valores da conta vinculada do
FGTS em razdo da natureza arbitral da sentenga que solucionou litigio trabalhista. Concessdo da seguranga em primeiro
grau. Acérddo dando provimento a apelacdo da CEF por entender que a arbitragem ndo pode ser utilizada quando a
mateéria versa sobre dissidios individuais trabalhistas, haja vista que os direitos assegurados aos trabalhadores séo
indisponiveis. Irresignado, o particular interpds recurso especial alegando violagao do art. 31 da Lei n°® 9.307/96. 2. A
indisponibilidade dos direitos trabalhistas deve ser interpretada no sentido de proteger o empregado na relagdo
trabalhista e ndo de prejudicé-lo. Havendo rescisdo contratual sem justa causa, é cabivel o levantamento dos depdsitos
do FGTS, ainda que a sentenca tenha natureza arbitral. Nulidade inexistente. Precedentes da Primeira e Segunda
Turmas do STJ. 3. O art. 477, 1°, da CLT, o qual exige a assisténcia do sindicato da categoria do empregado ou de
6rgdo do Ministério do Trabalho na resciséo contratual de trabalho, é regra que visa a proteger o lado presumidamente
mais fraco da relacdo juridica laboral, qual seja, o trabalhador e sua classe. Ndo pode a mencionada norma ser invocada
em prejuizo do obreiro. 4. Recurso especial provido. DJ DATA:14/11/2005 PG:00228. PRIMEIRATURMA. Relator
JOSE DELGADORESP 200501446957. RESP - RECURSO ESPECIAL - 777906FGTS. SENTENCA ARBITRAL.
HOMOLOGACAO DE RESCISAO CONTRATUAL. VALIDADE. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
SUMULA N. 82 DO STJ. APLICABILIDADE. 1. Compete & Justica Federal, excluidas as reclamacdes trabalhistas,
processar e julgar os feitos relativos a movimentagdo do FGTS. Stimula n. 82 do STJ. 2. Em caso de levantamento de
valores de conta vinculada do FGTS em razdo de despedida imotivada do trabalhador, a sentenga arbitral é plenamente
valida e ndo viola o principio da indisponibilidade dos direitos trabalhistas. 3. Recurso especial provido. DJ
DATA:07/02/2007 PG:00287. SEGUNDA TURMA. Relator JOAO OTAVIO DE NORONHA. RESP
200601516967.RESP - RECURSO ESPECIAL - 867961 ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL -
LEVANTAMENTO DO FGTS - SENTENCA ARBITRAL. 1. A disciplina do levantamento do FGTS, art. 20, I, da Lei
8036/90, permite a movimentacéo da conta vinculada quando houver rescisdo sem justa causa do contrato de trabalho.
2. Aceita pela Justica do Trabalho a chancela por sentenca arbitral da rescisdo de um pacto laboral, néo cabe & CEF
perquirir da legalidade ou néo da resciséo. 3. Validade da sentenca arbitral como sentenca judicial. 4. Recurso especial
improvido. DJ DATA:06/12/2006 PG:00250. SEGUNDA TURMA. Relatora ELIANA CALMON. RESP
200601203865. RESP - RECURSO ESPECIAL - 860549.REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7 DO STJ -
ACORDAO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE - RECURSO IMPROVIDO. N4o
merece reparo o entendimento esposado na decisdo agravada, pois é firme o entendimento deste Sodalicio no sentido da
possibilidade de liberacdo do saldo da conta vinculada ao FGTS ao empregado que teve sua dispensa sem justa causa
homologada por sentenca arbitral. Nao bastasse essa circunstancia, aferir se houve ou ndo a dispensa sem justa causa -
que deve ensejar o levantamento do saldo do FGTS - demandaria o reexame de provas, vedado pelo enunciado da
Sumula 7 desta Corte. A esse respeito, vejam-se 0s seguintes julgados deste Sodalicio, entre outros: REsp 707.065/BA,
Relator Ministro Castro Meira, DJ 9.5.2005 e REsp 676.424/BA, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ 18.4.2005.
Agravo regimental improvido. FRANCIULLI NETTO AGRESP 200401702937. AGRESP - AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 706913Processo REO 200183000201629 REO - Remessa Ex Officio -
80005 Relator(a) Desembargador Federal Manoel Erhardt Sigla do 6rgdo TRF5 Orgéo julgador Segunda Turma Fonte
DJ - Data::27/10/2004 - Pagina::884 - N°::207 Decisdo UNANIME Ementa PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. SENTENCA ARBITRAL. INSTRUMENTO ADEQUADO PARA LIBERACAO DO FGTS E DO
SEGURO DESEMPREGO. CIRCULAR CAIXA N° 166/99. - Nao cabe formular digressGes acerca da possibilidade ou
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ndo da arbitragem no campo do direito individual do trabalho. - In casu, deve-se verificar se a Sentenca Arbitral
constitui ou ndo instrumento adequado para se requerer a liberacdo das guias do FGTS e do Seguro Desemprego. - Apds
o advento da Lei n.° 9.307/96, a sentenca arbitral passou adquirir status de verdadeiro titulo judicial. - Se a Lei de
Arbitragem determina que a sentenca arbitral tem a mesma validade e eficcia da sentenca judicial, temos que a prova
da dispensa sem justa causa também se faz por aquele documento, devendo, pois, ser a Circular Caixa n® 166/99
adaptada a legislacdo vigente. - Remessa oficial improvida. Data da Decisdo 17/08/2004. Data da Publicagdo
27/10/2004.0bservo que diante de toda a fundamentacdo explanada encontra-se presente o requisito da relevancia das
fundamentagBes da parte impetrante, bem como é de se reconhecer a presenga da ineficécia da concesséo da ordem
somente ao final da demanda, diante da imediata necessidade dos valores para aquele que se encontra desempregado
involuntariamente.No caso dos autos, a parte-impetrante pugna pelo pagamento do beneficio seguro-desemprego,
apresentando copia de sentenca arbitral devidamente assinada por advogado vinculado a entidade de arbitragem (fls.
26/28), motivo pelo qual ela se revela meio idéneo para desencadear as obrigacdes do poder publico relativas as
prestacdes sociais devidas ao trabalhador, particularmente, no caso em apreco, o beneficio seguro-desemprego.Ante o
exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada proceda & concessao do beneficio de
seguro-desemprego a parte Impetrante, mediante a apresentacao da sentenga arbitral, desde que observados os demais
requisitos legais.Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Corrijo de oficio o pdlo passivo da
demanda, para que passe a constar Superintendente Regional do Trabalho e Emprego no Estado de Séo Paulo. Ao
SEDI, para as anotacfes necessarias.Notifique-se e intime-se a autoridade impetrada acerca do teor da presente e para
que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgédo de representacao judicial da pessoa
juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lei n°. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo,
ingresse no feito.Com a chegada das informacdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario
parecer.Apds, venham os autos conclusos para sentenca.Intime-se. Oficie-se.

0022271-65.2010.403.6100 - ANDRE ELIEL DE SOUZA SANTOS(SP296646 - ALEX BARROS MEDEIROS) X
PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE ESTAGIO E EXAME DA OAB SECCAO SAO PAULO

Vistos em decisdo. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por André Eliel de Souza Santos em face do Presidente
da Comissao Permanente de Estagio e Exame de Ordem da OAB - Secc¢do de Sao Paulo, visando ordem que Ihe permita
participar da prova pratico-profissional do Exame Unificado 2010.2 da Ordem dos Advogados do Brasil.Para tanto, a
parte-impetrante aduz que, em 26.09.2010, submeteu-se a prova objetiva (primeira fase) do Exame Unificado 2010.2 da
Ordem dos Advogados do Brasil, ndo obtendo pontuacao que Ihe permita participar da 22 fase do exame (prova pratico-
profisional), a ser realizada em 14.11.2010. Sustenta que, embora a autoridade impetrada tenha emitido comunicado no
qual informa a reprovacdo do candidato, véarias questfes (n°. 04, 13, 52, 60, 62, 65, 69, 70 e 97) padecem de vicios que,
uma vez reconhecidos, elevariam a pontuacéo do impetrante, de modo a qualificé-lo a realizagdo da prova pratico-
profisional. Pugna pela concessdo de medida liminar que permita sua participacéo na segunda fase do exame em
comento.Vieram-me os autos conclusos.E o breve relatorio. Decido.E cedico que para o deferimento de medida liminar
em mandado de seguranca, nos termos da Lei n°. 1.533/51, tém de se fazerem presentes, cumulativamente, os requisitos
descritos em seu artigo 7°, inciso Il, quais sejam, a relevancia das fundamentac@es trazidas pelo impetrante, bem como a
ineficacia da medida se concedida somente ao final da demanda.N&o vislumbro no presente caso a relevancia dos
fundamentos do impetrante, haja vista que esta expressdo traz em si a verificacdo pelo magistrado, quando da anélise
liminar dos fatos e direito levantados e comprovados de plano pelo impetrante, da probabilidade, em altissimo grau, de
procedéncia da demanda, vale dizer, é a alta plausibilidade de ganho, por ter o impetrante o direito liquido e certo
afirmado.Inicialmente, registro a competéncia desta Justica Federal para processar e julgar o presente feito, tendo em
vista que o art. 58 e paragrafos da Lei n.? 9.649/98 (prevendo que os servicos de fiscalizacdo de profissdes
regulamentadas seriam exercidos em carater privado) foi considerado inconstitucional por decisdo proferida pelo E.
STF na AdinMC 1.717-DF, motivo pelo qual o Conselho em questdo mantém personalidade juridica de Direito Publico
Federal, fazendo incidir a regra contida no art. 109, I, da Constitui¢do Federal de 1988.Indo adiante, de plano, é verdade
que o art. 5°, XI1II, da Constituicao, assegura a liberdade de trabalho, oficio ou profissdo, mas esse preceito
constitucional revela-se como norma de eficécia contida, pois admite que a lei faga restrices razodveis para a garantia
dos valores e interesses sociais dominantes na matéria especifica. Com efeito, os direitos e garantias fundamentais
podem ser absolutos no sentido de serem assegurados a todos os seres humanos, ou absolutos no que concerne a
impossibilidade de sua modificacdo a prejuizo individual, mas no que tange ao exercicio, essas prerrogativas devem ser
relativizadas para sua adequacdo e proporcionalidade com o conjunto de outros principios garantidos pelo ordenamento,
que também vela pelo interesse social, particularmente dos hipossuficientes.Assim, a exigéncia de aprovacdo em Exame
de Ordem como condicéo para a inscri¢do do bacharel em direito nos quadros da OAB e, por conseguinte, para o
exercicio da advocacia, insere-se dentro do campo de regulamentacdo da legislacéo infraconstitucional. A liberdade de
profissdo abrigada pelo art. 5°, X111, da Constituicdo Federal admite restricGes apenas se estabelecidas por atos
legislativos primarios (leis complementares, leis ordinarias e medidas provisérias, por exemplo), de modo expresso ou
implicito, mas ndo por regulamentos do Executivo (da Administracdo direta ou indireta). Isso porque, caracterizando a
liberdade de profissdo como direito fundamental (direito subjetivo publico indispensével a realizagdo da natureza
humana), a limitacdo ao exercicio dessa prerrogativa somente pode ser feita com 0 amparo democratico que o
Legislativo pluralista empresta as leis, que ainda deverdo exigir apenas qualificacdes razoaveis e proporcionais.Dito
isto, observo que a restricdo encarnada na exigéncia do Exame de Ordem foi veiculada por lei em sentido estrito
(atualmente a Lei n.° 8.906/1994), estando, portanto, dentro da esfera da competéncia reservada pela Constituicdo
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Federal ao legislador infraconstitucional, de dispor sobre os limites e requisitos para o exercicio profissional. Trata-se
de providéncia razoavel para aferir a capacidade de o bacharel em Direito operar na advocacia, em sua distinta funcéo
essencial a Justica. Alias, providéncias como a exigida pela legislagdo brasileira encontram eco no direito estrangeiro
(tal como no Direito Americano, no qual exige-se admissao para certos profissionais atuarem perante tribunais).Assim
sendo, o bacharel em direito, para ser admitido no quadro de advogados, deve ser aprovado no Exame de Ordem, para o
que devera cumprir com as exigéncias previstas no edital e nos provimentos competentes. Dentre as exigéncias esta a
aprovacao na primeira fase do Exame, que consiste em resolugéo de questdes objetivas (testes), bem como aprovacéo na
segunda fase do mesmo exame, na qual o candidato devera elaborar uma peca pratica-juridica com base no problema
proposto.Considerando a natureza de direito pablico do agente responsavel pela avaliacéo, os atos relativos a elaboragao
das provas e respectiva corre¢do possuem evidente natureza administrativa, estando sujeitos aos principios e normas
que cuidam dos atos provenientes da administracdo, inclusive no que diz respeito aos atributos da presuncdo de
legitimidade e da imperatividade. Por conseguinte, as decisdes tomadas no curso do certame estdo afetas a
discricionariedade da entidade administrativa, como por exemplo, a elaboracdo do edital, a escolha do momento
adequado para a realizagdo do concurso, as etapas e formas de avaliacdo a serem aplicadas, o teor das questdes das
provas, a andlise da correspondéncia da resposta dada pelo examinando com o gabarito oficial, etc.. Nesse sentido, é
valido dizer que o contetdo desses atos deve ser preenchido a luz dos critérios de conveniéncia e oportunidade eleitos
pela autoridade administrativa, a qual, alerte-se, devera observar os parametros legais, assim como 0s principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, sob pena de desviar-se do fim almejado pela avaliagdo. Outra consequéncia diz
respeito a necessidade de motivagdo do ato, devendo a autoridade administrativa expor de maneira objetiva e coerente
0s motivos que determinaram sua decisdo.Além da necessidade de amparo na legislagéo de regéncia, é importante
ponderar que, diante dos principios da transparéncia e da objetividade que devem informar as decisdes da administracao
publica, os atos administrativos produzidos no curso do procedimento de avaliagdo devem estar estruturados de maneira
I6gica e hierarquica. Nesse sentido, o edital se revela como o ato administrativo fundamental do certame, vinculando
ndo somente os examinandos, mas também a prépria administracdo, a qual ndo podera adotar providéncias que néo
estejam consignadas previamente no instrumento editalicio. A supremacia das normas veiculadas no edital vem ao
encontro do principio da seguranca juridica, pois elas tragam antecipadamente todo o curso do procedimento de
avaliacdo, prevendo as modalidades e os contetdos dos exames, bem como os critérios que devem ser empregados pela
autoridade administrativa na correcéo das provas. Deve-se frisar, por Gltimo, que tais principios somente sdo
assegurados na medida em que o edital é objeto de ampla publicidade.Indo adiante, é importante destacar que no
instante em que cindiu as funcdes do Poder em executiva, legislativa e judiciaria, o constituinte estabeleceu esferas
auténomas de competéncia para cada um dos entes que passaram a encarnar os papéis em referéncia, depositando nas
méos do Poder Executivo as atribui¢es concernentes ao gerenciamento e administracdo do Estado, ao Legislativo, a
elaboracéo de atos normativos de carater geral e vinculante, e, por fim, ao Judicidrio, a solucéo dos conflitos de
interesse. Evidentemente, tal divisdo ndo é estanque, pois existem situa¢des nas quais um Poder pode desempenhar
funcdo tipica de outro Poder, porém, tais exce¢des devem se encontrar expressamente previstas no Texto
Constitucional. Disto resulta que o Poder Judiciario ndo pode se imiscuir no mérito dos atos provenientes do exercicio
da atividade administrativa, pois 0s mesmos se inserem dentro da zona de competéncia da funcéo executiva, de outro
modo ter-se-ia uma invaséo de fun¢des ndo permitida pelo Texto Maior, o que colocaria em jogo o equilibrio que deve
existir entre os Poderes da Unido.De outro lado, diante do disposto no art. 5.2, XXXV, da Constituicdo Federal, o
Judiciario esté autorizado a efetuar o controle da legalidade do ato administrativo, averiguando a adequagéo do mesmo
as prescricoes legais, assim como a pertinéncia das causas e motivos invocados e da finalidade almejada, além da
observancia aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade. No desempenho desse mister a autoridade judicial
deve se conter a declaracdo da nulidade do ato viciado, ndo podendo em hipdtese alguma substituir-se a administragéo,
dando contetido concreto ao ato. Uma vez fulminado o ato administrativo pelo Judiciario, cabe ao agente pablico
competente proferir nova deciséo, observando-se para tanto as prescri¢des legais. Assim sendo, em se tratando de atos
administrativos engendrados no curso de procedimento de avaliagdo, como no caso dos autos, o Judiciario ndo pode
atribuir-se o papel da banca examinadora para dizer se tal ou qual questdo foi respondida a contento, ou que esta ou
aquela questdo poderia ter mais de uma resposta, sendo-lhe vedado rever os critérios adotados na correcdo das provas,
salvo, evidentemente, nas situagdes de manifesta inconstitucionalidade ou ilegalidade. A atuacéo jurisdicional, portanto,
somente seria legitima nas hip6teses em que 0s quesitos estdo formulados de forma inadequada, dando margem a
divergéncia de entendimento, ou quando se revelem incoerentes e absurdos. N&o é o que se observa no caso em
tela.Inicialmente, observo que nao ha nos autos sequer documento que comprove qual o gabarito oficial considerado
pela autoridade impetrada, antes ou ap6s o julgamento dos recursos interpostos pelos candidatos, nem mesmo copia do
exame aplicado contendo as questdes ora contestadas.Todavia, ainda que levassemos em conta como fidedignas as
informacdes trazidas pela parte impetrante no corpo da inicial, em relagdo aos nimeros das questdes e seus respectivos
enunciados e alternativas, bem como em relacdo a alternativa considerada correta pela autoridade impetrada, ainda
assim ndo seria possivel a concessdo da ordem. Explico-me.Em uma analise superficial e ndo exauriente da matéria,
condizente com o presente momento processual, observo que ndo merece acolhida o reconhecimento dos vicios
alegados pela parte impetrante. As questdes contra as quais se insurge o impetrante possuem enunciados e alternativas
expostos de forma clara e coerente, ndo havendo margem, a principio, para interpretagdes equivocadas ou divergéncia
de entendimento que levem a alteracdo do gabarito oficial pela autoridade impetrada, conforme pretendido.Em outras
palavras, ndo vejo, nesta analise preliminar, a alegada inadequac&o ou incoeréncia dos enunciados e quesitos referentes
as questdes impugnadas, de forma a dar margem a divergéncia de entendimento que justificaria a intervengdo do Poder
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Judiciario na decisdo administrativa combatida, o que, repito, s6 pode ser admitido em situacBes excepcionais.Como se
ndo bastasse, noto finalmente que, pela documentacdo acostada aos autos, em especial as fls. 53/63, algumas questdes
contra as quais se insurge o impetrante no presente mandamus sequer foram objeto de recurso administrativo (questdes
n.. 52, 62 e 70), a ensejar seu indeferimento pela autoridade impetrada e a consequente caracterizagdo do ato coator. Em
outras questdes (n.° 04, 13, 62 e 65), a parte impetrante utiliza-se de argumentos distintos na via administrativa e na
presente demanda para pleitear sua anulagdo, chegando inclusive a conclusdes opostas e contraditdrias quanto a
resposta que reputa correta.Por tudo isso, ndo restou demonstrada de forma cabal a existéncia de irregularidades, seja
nos critérios de corre¢do da prova adotados pela autoridade impetrada, seja na observancia das regras contidas no Edital
do Exame Unificado 2010.2 da Ordem dos Advogados do Brasil, de modo que sua alteragdo, como pretende a
impetrante, implicaria ofensa ao principio da isonomia.Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR.Defiro os beneficios
da assisténcia judiciéria gratuita.Notifique-se a autoridade impetrada a fim de que preste informagdes, no prazo de 10
(dez) dias.Dé-se ciéncia do feito ao drgdo de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo
7°, 11, da Lei n°. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito.Com a chegada das informacGes,
dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessério parecer.Oportunamente, tornem os autos
conclusos para sentenca.Intime-se

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0012930-49.2009.403.6100 (2009.61.00.012930-0) - ASSOCIACAO DAS EMPRESAS REFORMADORAS DE
PNEUS DO ESTADO DE SAO PAULO - ARESP(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES) X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Converto os autos em diligéncia.Vista as partes da decisdo proferida no Agravo de Instrumento das fls. 155/159.Ap0s,
venham os autos conclusos.Int.

Expediente N° 5719

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0019596-32.2010.403.6100 - MARIA DAS GRACAS DE ANDRADE(SP187355 - CRISTIANE ERRANTE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

PA 1,8 Vistos etc.. Recebo o apelo recursal, posto que tempestivo, em seus regulares efeitos.Intime-se o apelado para
resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, com ou sem contra-razdes, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regifo. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0020155-57.2008.403.6100 (2008.61.00.020155-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015952-91.2004.403.6100 (2004.61.00.015952-4)) QUALIFIED COM/ E REPRESENTACOES LTDA X JOSE
LUIZ FONSECA X VERA LUCIA IMPERATRIS FONSECA(SP121533 - ADAILTON CARLOS RODRIGUES) X
BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(RJ057104 - PERMINIO
OTTATI DE MENEZES E SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI)

Vistos etc.. Recebo o0 apelo recursal, posto que tempestivo, em seus regulares efeitos.Intime-se o apelado para resposta,
no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, com ou sem contra-razdes, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 32 Regido. Intime-se.

0001557-84.2010.403.6100 (2010.61.00.001557-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014249-52.2009.403.6100 (2009.61.00.014249-2)) MOTEL MOINHO LTDA X CATARINA LUISA SILVEIRA
LEITE BOTTER X JOSE CARLOS BOTTER(SP186014 - AMAURY VILLACA SCAGLIONE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA E SP250143 - JORGE NARCISO
BRASIL)

PA 1,8 Vistos etc.. Recebo o apelo recursal, posto que tempestivo, em seus regulares efeitos.Intime-se o apelado para
resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, com ou sem contra-razfes, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regi&o. Intime-se.

0007590-90.2010.403.6100 (2007.61.00.030575-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0030575-58.2007.403.6100 (2007.61.00.030575-0)) ANGEL BLANCO RODRIGUES(SP127695 - ROSANA
ELIZETE DA S R BLANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE E SP245428 - ANDRE BANHARA DE OLIVEIRA)

Vistos etc.. Recebo o apelo recursal, posto que tempestivo, em seus regulares efeitos.Intime-se o apelado para resposta,
no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, com ou sem contra-razdes, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3% Regido. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0004512-25.2009.403.6100 (2009.61.00.004512-7) - NETWORKER TELECOM INDUSTRIA COM E REPRES
LTDA(SP122663 - SOLANGE CARDOSO ALVES) X DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/11/2010 52/341



Vistos etc.. Recebo o0 apelo recursal, posto que tempestivo, em seu regular efeito devolutivo.Intime-se o apelado para
resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, com ou sem contra-razfes, remetam-se 0s autos ao 6rgdo ministerial e,
oportunamente, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Intime-se.

0010470-55.2010.403.6100 - PATRICIA SILVA DOS SANTOS(SP184223 - SIRLEI GUEDES LOPES) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos, em sentenca. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Patricia Silva dos Santos em face do
Superintendente Regional do Trabalho e Emprego no Estado de S&o Paulo, visando ordem para determinar que a
autoridade impetrada cumpra as decisdes proferidas na esfera do juizo arbitral relativamente ao pagamento do beneficio
do seguro-desemprego.Para tanto, a parte-impetrante aduz ter sido despedida sem justa causa, tendo submetido a
entidade de arbitragem a solucdo das divergéncias havidas com o empregador em torno do pagamento das verbas
rescisorias. Entretanto, apesar de devidamente chancelado pelo arbitro, a autoridade impetrada se tem recusado a aceitar
o termo de rescisdo firmado para fins de pagamento do beneficio seguro-desemprego. A parte-impetrante sustenta que a
decisdo arbitral possui os mesmos efeitos da sentenca proferida pelo Poder Judiciério, ndo podendo ser recusada pelas
autoridades publicas responsaveis pela entrega das prestacfes sociais devidas ao trabalhador demitido.O pedido de
liminar foi apreciado e indeferido (fls. 29/30). Dessa decisdo consta a interposicéo de agravo de instrumento pela parte-
impetrante (fls. 45/54), sendo mantida a referida deciséo (fls. 55).0 E. TRF da 3? Regio deferiu o efeito suspensivo
(fls. 56/59).Notificada, a autoridade impetrada prestou informac6es, arguindo ilegitimidade passiva e, combatendo o
mérito (fls. 38/42).A parte-impetrante requereu o desentranhamento dos documentos acostados as fls. 23/24 para dar
entrada no beneficio (fls. 83/85).Consta manifestacdo da autoridade impetrada esclarecendo que as rescisdes de contrato
de trabalho homologadas mediante sentenca arbitral ndo devem ser aceitas para a concessdo do seguro-desemprego,
contudo informa o cumprimento da liminar (fls. 86/90).Manifestou-se o Ministério Publico Federal ofertou parecer,
pugnando pela concesséo da seguranca (fls.92/94).Vieram os autos conclusos.E o breve relatorio.
DECIDO.Primeiramente, saliento que, depois de aprofundada reviséo da questdo trazida pela parte interessada, revejo
meu posicionamento anterior. No tocante a preliminar de ilegitimidade passiva arguida, verifico que a Lei n® 12.016/09,
em seu artigo 6°, 3°, considera autoridade coatora como sendo aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual
emane a ordem para a sua pratica. No presente caso, o0 Superintendente Regional do Trabalho e Emprego no Estado de
Sdo Paulo ¢ o responsavel pelo recebimento do pedido administrativo do beneficio do seguro-desemprego e pela
concessdo deste, assim, se verifica que ele ¢ parte legitima para figurar no pélo passivo da presente demanda, assim
rejeito a preliminar arguida. De inicio, é importante destacar o papel de relevo da arbitragem na qualidade de auxiliar do
Poder Judiciario na tarefa de pacificacdo dos litigios, sobretudo ap6s a sistematizacdo dada pela Lei n.° 9.307/1996, a
qual versou sobre a natureza, 0s pressupostos e o respectivo tramite dos feitos submetidos a al¢ada do juizo arbitral.
Com efeito, além de proporcionar as partes a possibilidade de escolher livremente, segundo critérios técnicos, o arbitro
que ditara a solugdo da contenda, a institucionalizacdo da arbitragem contribui diretamente para aliviar a carga de
processos que atualmente sobrecarrega o Poder Judiciario.Dito isto, note-se que, para ser submetida ao juizo arbitral, a
lide deve versar sobre direitos patrimoniais disponiveis, sendo imprescindivel, ainda, o consentimento expresso das
partes (pessoas capazes de contratar) em submeter a um arbitro a resolucgdo da lide. A propdsito das modalidades, o art.
2° da Lei 9.307/1996 esclarece que a arbitragem podera ser de direito ou de equidade, a critério das partes, as quais
poderdo escolher, livremente, as regras de direito a serem aplicadas, preservados 0s bons costumes e a ordem publica,
bem como convencionar que a arbitragem se realize calcada nos principios gerais de direito, nos usos e costumes e nas
regras internacionais de comércio.Denomina-se convencao de arbitragem o acerto mediante o qual as partes adotam a
arbitragem como forma de composicéo do conflito, podendo ser celebrado tanto antes como apdés a irrupgao da lide,
conforme se verifica do disposto no art. 3° da Lei n.° 9.307/1996. No primeiro caso, as partes de um contrato decidem
submeter ao juizo arbitral a solugdo de eventuais pendéncias ulteriores advindas da avenca, estipulando, para tanto, a
denominada clausula compromissoria. Observe-se que, nessa hipétese, as partes se adiantam ao conflito, prevendo, no
préprio instrumento de contrato, a sua solugdo pelo procedimento de arbitragem. Na ultima situacdo, as partes optam
pelo juizo arbitral (que poderé ser judicial ou extrajudicial), através da formalizagdo do compromisso arbitral, para
dirimir um conflito manifesto.No que concerne a figura do arbitro, a Lei n.° 9.307/1996 revela-se bastante flexivel, pois
qualquer pessoa capaz e que tenha a confianga das partes pode exercer o papel de arbitro da contenda, sendo admitido,
ainda, a constituicdo de drgaos arbitrais e entidade especializada em arbitragem. A eleicdo do arbitro depende da livre
manifestacdo das partes, sendo nula a convencédo de arbitragem que apresente qualquer vicio de consentimento que
coloque em dlvida a isencdo da pessoa escolhida para decidir a lide. Outrossim, no desempenho de sua funcéo, o
arbitro devera proceder com imparcialidade, independéncia, competéncia, diligéncia e discri¢do.De outro lado, estdo
impedidos de funcionar como arbitros as pessoas que tenham, com as partes ou com litigio que lhes for submetido,
algumas das relagdes que caracterizam as hipdteses de impedimento ou suspeicao de juizes, aplicando-se-lhes, no que
couber, os mesmos deveres e responsabilidades, conforme previsto na legislagdo processual. Por fim, é importante
destacar que o arbitro se revela como juiz de fato e de direito, e a sentenca que proferir ndo esta sujeita a recurso ou a
homologacdo pelo Poder Judiciario, produzindo, entre as partes e seus sucessores, 0s mesmos efeitos da sentenca
judicial e, sendo condenat6ria, constitui titulo executivo.Sobre a suposta inconstitucionalidade da Lei n.° 9.307/1996,
confrontada com o principio da universalidade de jurisdicdo do Poder Judiciario, previsto no art. 5°, inciso XXXV, da
Constituicdo Federal, deve-se ponderar que o E. STF j& se manifestou em sentido contrario, reconhecendo a
constitucionalidade do desenho legal da arbitragem previsto no Diploma Legal em tela, como se nota na decisao
proferida no SE 5206 AgR/EP - Espanha, cuja ementa segue reproduzida:(...)3. Lei de Arbitragem (L. 9.307/96):
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constitucionalidade, em tese, do juizo arbitral; discussdo incidental da constitucionalidade de varios dos topicos da nova
lei, especialmente acerca da compatibilidade, ou ndo, entre a execucéo judicial especifica para a solucdo de futuros
conflitos da clausula compromissoria e a garantia constitucional da universalidade da jurisdi¢do do Poder Judiciario
(CF, art. 5°, XXXV). Constitucionalidade declarada pelo plenario, considerando o Tribunal, por maioria de votos, que a
manifestacdo de vontade da parte na clausula compromissoria, quando da celebragdo do contrato, e a permisséo legal
dada ao juiz para que substitua a vontade da parte recalcitrante em firmar o compromisso ndo ofendem o artigo 5°,
XXXV, da CF. Votos vencidos, em parte - incluido o do relator - que entendiam inconstitucionais a clausula
compromissoria - dada a indeterminagéao de seu objeto - e a possibilidade de a outra parte, havendo resisténcia quanto a
instituicdo da arbitragem, recorrer ao Poder Judiciario para compelir a parte recalcitrante a firmar o compromisso, e,
conseqlientemente, declaravam a inconstitucionalidade de dispositivos da Lei 9.307/96 (art. 6°, parag. Unico; 7° e seus
paragrafos e, no art. 41, das novas redagdes atribuidas ao art. 267, VII e art. 301, inciso I1X do C. Pr. Civil; e art. 42), por
violacdo da garantia da universalidade da jurisdicdo do Poder Judiciario. Constitucionalidade - ai por decisdo unanime,
dos dispositivos da Lei de Arbitragem que prescrevem a irrecorribilidade (art. 18) e os efeitos de decisdo judiciaria da
sentenca arbitral (art. 31). (DJ 30.04.2004, p. 29, Vol. 02149, p. 958, Tribunal Pleno, Rel. Min. Sepulveda
Pertence).Indo adiante, é preciso analisar a adequacao do procedimento arbitral aos dissidios de ordem trabalhista,
tendo em vista a legislacéo tutelar que visa proteger o trabalhador enquanto parte mais fraca da relagdo de emprego. Em
primeiro lugar, é importante destacar que as prerrogativas conferidas ao trabalhador pela legislacdo protetiva tém como
principal objetivo eleva-lo ao mesmo patamar do empregador, a fim de que possa discutir seus direitos em igualdade de
condicBes. Dessa maneira, sendo assegurada as condi¢fes que permitam a livre manifestacdo de vontade do trabalhador,
mediante a operacionaliza¢do das normas tutelares, nada impede o mesmo de dispor livremente de direitos advindos da
relacdo de emprego, lembrando-se que, por motivos ébvios, tal renincia ndo pode recair sobre as normas estruturais de
protecdo e muito menos sobre aqueles direito tornados indisponiveis pela lei. Sobre essa assertiva, deve-se mencionar
que o processo trabalhista prevé uma fase de conciliagéo, na qual é colocada a possibilidade de o trabalhador
transacionar os direitos pleiteados na acdo. Por conseguinte, entendo que, limitando-se a discusséo a direitos
disponiveis, o conflito de ordem trabalhista pode ser submetido ao juizo arbitral.Nesse ponto, é oportuno fazer
referéncia as inovagdes introduzidas na CLT pela Lei n.° 9.958/2000, a qual, atenta ao espirito da Lei n.° 9.307/1996,
autorizou a criagao pelas empresas e sindicatos de Comiss@es de Conciliagcdo Prévia, de composicao paritaria, com
representantes dos empregados e dos empregadores, com a atribui¢do de tentar conciliar os conflitos individuais do
trabalho. E importante notar que os termos de conciliagio firmados nessas comissdes, a exemplo da sentenca arbitral,
possuem forca de titulo executivo extrajudicial, liberando as partes das obrigacGes decorrentes da relacéo de trabalho,
exceto no que tange as parcelas expressamente ressalvadas.N&o ha duvida sobre a validade e eficacia das obrigacfes
constituidas por forca da sentenca arbitral em relagdo as partes que firmaram a convencdo arbitral. Mesmo em se
tratando de dissidios de ordem trabalhista, sobretudo naqueles cuja solugdo implica o rompimento do vinculo
empregaticio, ndo ha de se considerar que terceiros seriam atingidos indevidamente pela sentenca arbitral. E o caso da
concretizacdo pelos 6rgéos do Estado dos direitos sociais do trabalhador, tais como a liberagdo do FGTS e o pagamento
do seguro-desemprego. Isto porque tais entidades ndo sdo atingidas em sua esfera juridica, ndo possuindo obrigagdes
que alcance seu complexo juridico, mas sim ficam submetidas ao mero cumprimento de sentenca arbitral, unicamente
porque a legislacdo, com a lei de arbitragem, e modificacdes na lei trabalhista assim permitiu, mas as previsdes para
cumprimento dos direitos sociais assim imp&em a obrigacao legal. Tanto assim o é, que em outros casos de despedida,
pelo simples pedido do trabalhador diretamente a entidade, esta no atendimento das determinagdes legais libera os
valores devidos. N&o se passa despercebido a necessidade de preenchimento de requisitos legais, quase sempre ligados
as formalidades que revestem o ato da despedida, para 0 gozo das prestacdes sociais. A esse respeito, é importante
observar que o art. 477, 1° e 3° da CLT, condiciona a validade da rescisdo do contrato de trabalho por tempo
indeterminado (seja ela requerida pelo empregado ou imposta pelo empregador) a assisténcia do sindicato da categoria
do trabalhador ou da autoridade do Ministério do Trabalho e Previdéncia Social. Na falta desses érgaos na localidade, a
assisténcia sera prestada pelo representante do Ministério Publico ou pelo Defensor Pablico (onde houver), e, na falta de
ambos, pelo Juiz de Paz. Trata-se de uma assisténcia compulsoria visando o equilibrio da relagcdo empregaticia, sem a
qual haveria forte assimetria que favoreceria o empregador, ante a sua posicdo inegavelmente favorvel. O ato pelo qual
essas entidades certificam a regularidade da rescisdo, em termos praticos, denomina-se homologacdo. Assim, o ato de
rescisdo somente se aperfeicoa apos a homologagdo pelo érgéo legalmente incumbido para tanto.Contudo, esta
disposicdo legal tem de ser devidamente interpreta, veja-se. A presenca de tais instituicbes vem na defesa do
trabalhador, a garantir-Ihe seus direito, sem que o empregador possa subjugar o trabalhador aos seus interesses. E mais,
vem no seio da relagdo trabalhista, buscando o equilibrio ressalvado nestes direitos negociaveis entre as partes. Agora,
tratando-se de levantamento do FGTS ou do recebimento do seguro-desemprego, primeiro vé-se que ndo estdo ligados a
relagdo trabalhista em si, sendo consequiéncias da despedida sem justa causa, por conseguinte, ai nada a se algar no
sentido da necessidade de equilibrio entre empregador e trabalhador, pois somente havera em decorréncia da situagdo o
direito a tais valores pelo trabalhador. Segundo, a sentenca arbitral vem favoravelmente ao trabalhador, permitindo-lhe
o levantamento e recebimento dos valores a titulo de FGTS e seguro-desemprego, de modo a aferir-se a desnecessidade
de 6rgdos protetivos dos direitos do trabalhador nestes pontos em que submetidos a este MM. Juizo, isto é, para o
levantamento do FGTS e recebimento do seguro-desemprego. Destaca-se que o arbitro tera entdo, quanto a estas
questdes, atribuicdo para a homologacao da sentenca, valendo esta para o alcance do direito ora pleiteado. Ter-se-& que
se ressalvar a hipotese de levantamento de FGTS submetida a sentenca arbitral, despedida sem justa causa, bem como o
recebimento do seguro-desemprego, nos termos da lei, isto &, é a propria legislacdo que preveé esta situagdo do
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trabalhador como autorizadora do alcance a tais valores. De modo que também quanto a este aspecto ndo se detecta
ilegalidades. Destaca-se que nem mesmo a alegacdo de se tratarem os direitos do trabalhador em direitos indisponiveis
impede o levantamento dos valores, posto que com a negociacao entre trabalhador e empregador ndo se teve tratativas
no que diz respeito aos valores decorrentes destes direitos sociais, como, por exemplo, terem as partes estipulado que os
valores seriam repassados ao empregador, ou que o trabalhador deles disporia. N&o, o que se teve foi, perante a
consequéncia da despedida sem justa causa, a previsao para o recebimento do direito a que tem titularidade o
trabalhador. Ademais, a indisponibilidade reconhecida ao direito do trabalhador vem em seu beneficio, destarte ndo
servindo para prejudicé-lo, o que inverteria a logica do sistema juridico. Assim, em se tratando de deciséo favoravel ao
trabalhador, quanto mais na esteira da lei, sem quaisquer distorcoes, ha de ser acolhida e cumprida por sua prépria
forga. No passado a jurisprudéncia ratificava o entendimento de néo ter a sentenca arbitral o poder de atingir a liberacdo
dos valores de FGTS e nem mesmo desencadear 0 pagamento de seguro-desemprego, contudo a partir dos ultimos anos
reiteradas sdo as decisdes da jurisprudéncia, inclusive do Egrégio STJ, tanto em sua primeira quanto segunda turmas, no
sentido de validade da sentenca arbitral para o fim litigado, em se tratando do trabalhador a figurar no pélo ativa da
demanda judicial. Note-se: DIREITO TRABALHISTA. ADMINISTRATIVO. FGTS. SAQUE DOS DEPOSITOS.
DESPEDIDA IMOTIVADA. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. Mandado de
Seguranca impetrado contra ato do gerente da CEF que ndo autorizou o levantamento dos valores da conta vinculada do
FGTS em razo da natureza arbitral da sentenga que solucionou litigio trabalhista. Concessdo da seguranga em primeiro
grau. Acordao dando provimento a apelagdo da CEF por entender que a arbitragem ndo pode ser utilizada quando a
matéria versa sobre dissidios individuais trabalhistas, haja vista que os direitos assegurados aos trabalhadores sdo
indisponiveis. Irresignado, o particular interpds recurso especial alegando violagdo do art. 31 da Lei n°® 9.307/96. 2. A
indisponibilidade dos direitos trabalhistas deve ser interpretada no sentido de proteger o empregado na relagdo
trabalhista e ndo de prejudica-lo. Havendo rescisdo contratual sem justa causa, € cabivel o levantamento dos depositos
do FGTS, ainda que a sentenca tenha natureza arbitral. Nulidade inexistente. Precedentes da Primeira e Segunda
Turmas do STJ. 3. O art. 477, 1°, da CLT, o qual exige a assisténcia do sindicato da categoria do empregado ou de
6rgdo do Ministério do Trabalho na rescisdo contratual de trabalho, é regra que visa a proteger o lado presumidamente
mais fraco da relacdo juridica laboral, qual seja, o trabalhador e sua classe. Nao pode a mencionada norma ser invocada
em prejuizo do obreiro. 4. Recurso especial provido. DJ DATA:14/11/2005 PG:00228. PRIMEIRATURMA. Relator
JOSE DELGADORESP 200501446957. RESP - RECURSO ESPECIAL - 777906FGTS. SENTENCA ARBITRAL.
HOMOLOGAGCAO DE RESCISAO CONTRATUAL. VALIDADE. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
SUMULA N. 82 DO STJ. APLICABILIDADE. 1. Compete & Justica Federal, excluidas as reclamagdes trabalhistas,
processar e julgar os feitos relativos @ movimentagdo do FGTS. Stimula n. 82 do STJ. 2. Em caso de levantamento de
valores de conta vinculada do FGTS em razdo de despedida imotivada do trabalhador, a sentenca arbitral é plenamente
valida e ndo viola o principio da indisponibilidade dos direitos trabalhistas. 3. Recurso especial provido. DJ
DATA:07/02/2007 PG:00287. SEGUNDA TURMA. Relator JOAO OTAVIO DE NORONHA. RESP
200601516967.RESP - RECURSO ESPECIAL - 867961 ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL -
LEVANTAMENTO DO FGTS - SENTENGCA ARBITRAL. 1. A disciplina do levantamento do FGTS, art. 20, I, da Lei
8036/90, permite a movimentacdo da conta vinculada quando houver rescisdo sem justa causa do contrato de trabalho.
2. Aceita pela Justica do Trabalho a chancela por sentenca arbitral da rescisdo de um pacto laboral, ndo cabe a CEF
perquirir da legalidade ou ndo da rescisdo. 3. Validade da sentenca arbitral como sentenca judicial. 4. Recurso especial
improvido. DJ DATA:06/12/2006 PG:00250. SEGUNDA TURMA. Relatora ELIANA CALMON. RESP
200601203865. RESP - RECURSO ESPECIAL - 860549.REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7 DO STJ -
ACORDAO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE - RECURSO IMPROVIDO. Nio
merece reparo o entendimento esposado na decisdo agravada, pois € firme o entendimento deste Sodalicio no sentido da
possibilidade de liberacdo do saldo da conta vinculada ao FGTS ao empregado que teve sua dispensa sem justa causa
homologada por sentenca arbitral. Nao bastasse essa circunstancia, aferir se houve ou nao a dispensa sem justa causa -
que deve ensejar o levantamento do saldo do FGTS - demandaria o reexame de provas, vedado pelo enunciado da
Stmula 7 desta Corte. A esse respeito, vejam-se 0s seguintes julgados deste Sodalicio, entre outros: REsp 707.065/BA,
Relator Ministro Castro Meira, DJ 9.5.2005 e REsp 676.424/BA, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ 18.4.2005.
Agravo regimental improvido. FRANCIULLI NETTO AGRESP 200401702937. AGRESP - AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 706913Processo REO 200183000201629 REO - Remessa Ex Officio -
80005 Relator(a) Desembargador Federal Manoel Erhardt Sigla do 6rgdo TRF5 Orgéo julgador Segunda Turma Fonte
DJ - Data::27/10/2004 - Pagina::884 - N°::207 Decisdo UNANIME Ementa PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. SENTENCA ARBITRAL. INSTRUMENTO ADEQUADO PARA LIBERACAO DO FGTS E DO
SEGURO DESEMPREGO. CIRCULAR CAIXA N° 166/99. - Nao cabe formular digressdes acerca da possibilidade ou
n&o da arbitragem no campo do direito individual do trabalho. - In casu, deve-se verificar se a Sentenga Arbitral
constitui ou ndo instrumento adequado para se requerer a liberagao das guias do FGTS e do Seguro Desemprego. - Apos
o0 advento da Lei n.° 9.307/96, a sentenca arbitral passou adquirir status de verdadeiro titulo judicial. - Se a Lei de
Arbitragem determina que a sentenca arbitral tem a mesma validade e eficécia da sentenca judicial, temos que a prova
da dispensa sem justa causa também se faz por aquele documento, devendo, pois, ser a Circular Caixa n° 166/99
adaptada a legislacdo vigente. - Remessa oficial improvida. Data da Decisdo 17/08/2004. Data da Publicacéo
27/10/2004.0bservo que diante de toda a fundamentacdo explanada encontra-se presente o requisito da relevancia das
fundamentacg®es da parte impetrante, bem como é de se reconhecer a presenca da ineficacia da concessdo da ordem
somente ao final da demanda, diante da imediata necessidade dos valores para aquele que se encontra desempregado
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involuntariamente. No caso dos autos, a parte-impetrante pugna pela liberagdo do beneficio do seguro-desemprego,
apresentando termo de rescisdo do contrato de trabalho homologado por advogado vinculado a entidade de arbitragem,
motivo pelo qual ele se revela idoneo para desencadear as obrigacGes do poder publico relativas as prestacdes sociais
devidas ao trabalhador, particularmente, no caso em aprego, o beneficio do seguro-desemprego.Ante o exposto,
CONCEDO A ORDEM REQUERIDA, julgando PROCEDENTE O PEDIDO formulado, para determinar que a
autoridade impetrada proceda a concessdo do beneficio de seguro-desemprego ao Impetrante, mediante a apresentacéo
da sentenca arbitral, desde que observados os demais requisitos legais.Condeno a parte impetrada em custas processuais
e deixando de condena-la em honorarios advocaticios, diante das simulas dos tribunais superiores.Comunique-se ao
E.TRF (nos termos do Provimento COGE n.64/2005), nos autos do agravo de instrumento noticiado, informando a
prolacdo desta sentenca. Transitado em julgado, arquivem-se os autos. P.R.1.

CAUTELAR INOMINADA

0010679-58.2009.403.6100 (2009.61.00.010679-7) - MARIA DAS GRACAS DE ANDRADE(SP203957 - MARCIO
SOARES MACHADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES
ARANHA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO
SOARES E SILVA)

PA 1,8 Vistos etc.. Recebo o apelo recursal, posto que tempestivo, em seus regulares efeitos.Intime-se o apelado para
resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, com ou sem contra-razdes, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regifo. Intime-se.

Expediente N° 5724

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0572182-34.1983.403.6100 (00.0572182-2) - MIRABEL PRODUTOS ALIMENTICIOS S/A(SP108004 - RAQUEL
ELITA ALVES PRETO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Cumpra corretamente a parte autora o despacho de fl. 283, providenciando copias legiveis para o0 mandado de
citacdo.No siléncio, arquivem-se.

0053020-95.1992.403.6100 (92.0053020-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023775-
39.1992.403.6100 (92.0023775-4)) COML/ E INDL/ DE CARNES SALGADAS MAJESTADE LTDA(SP092954 -
ARIOVALDO DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Diante da pluralidade de penhora no rosto destes autos, bem como o requerido as fls. 284, solicite-se de forma
eletrénica ao Juizo do Anexo das Fazendas da Comarca de Itu os valores atualizados da penhora efetivada as fls. 202.
Apos, expeca-se o oficio de transferéncia para os autos do processo n.° 13.528/04.Cumpra-se.Int.

0059847-49.1997.403.6100 (97.0059847-0) - TIYOMI YAMAOKA SCARPARO X VANDA REGINA BOTTEON X
VICENTE SIMAO CURY X YARA CANDIDA PODEROSO DE OLIVEIRA X YOLANDA SUE
OSHIRO(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA)
X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do transito em julgado nos autos dos embargos a execucdo para que requeiram o que entenderem de
direito, no prazo de dez dias. .Int.

0063441-97.2000.403.0399 (2000.03.99.063441-1) - MARIA TEREZA DE FRANCA CASTRO(SP087559 - PAULO
NELSON DO REGO) X UNIAO FEDERAL(SP012463 - FRANCISCO ANTONIO DE BARROS)

Trata-se de acdo ordinaria em fase de execucdo processada nos termos do art. 730, do CPC.Intimada a parte para a
juntada das copias do RG, CPF e nova procuragdo, noticiou a doacéo do imével objeto da lide e juntou documentos as
fls. 315/324.Intimada para manifestagéo, a Unido pleiteia pelo indeferimento da substituicdo processual, baseada no art.
42 do CPC.E o relatério. Passo a decidir.Conforme se infere do art. 42, do CPC a alienago do bem em litigio, durante a
tramitacdo do feito ndo afeta a legitimidade do alienante. Neste sentido os comentarios de Nelson Nery, in Codigo de
Processo Civil Comentado e Legislacdo Extravagante, 82 edi¢do, p.469: Execucdo.O adquirente de coisa litigiosa por
ato inter vivos € terceiro, tanto no processo de execuc¢do, quanto no de conhecimento, ndo ganhando, pelo simples fato
da aquisicdo, a qualidade de substituto processual ou de litisconsorte (RT 505/92).No mais, segundo o art. 1061 do
CPC, falecendo o alienante, é permitido ao adquirente prosseguir na causa juntando aos autos o respectivo titulo e
provando sua identidade.Assim sendo, indefiro a substituicdo requerida e defiro o prazo adicional de dez dias para que a
parte autora cumpra o despacho de fls. 310, bem como se manifeste da peti¢do de fls. 327/334 e 338/340.Sem prejuizo,
remetam-se estes autos ao SEDI para a retificacdo do assunto para fazer constar desapropriacdo indireta. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014108-96.2010.403.6100 (90.0047477-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0047477-
82.1990.403.6100 (90.0047477-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X REINALDO
GIACOMELLI X MARIA CRISTINA DE MATTOS GUIZZI X ORACY REZENDE X NEWTON GONCALVES DE
SOUZA(SP277245 - JOSE REINALDO SILVA) X JOSE CARLOS BANDONI X LEVINO JACINTO DE
ALMEIDA(SP077405 - DOUGLAS JOSE TOMASS)
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Manifestem-se as partes sobre o célculo apresentado pelo contador judicial, primeiramente a parte embargada e ap6s a
embargante, no prazo de 05 dias para cada uma.int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0058940-74.1997.403.6100 (97.0058940-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0667303-
21.1985.403.6100 (00.0667303-1)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 413 - SERGIO GOMES AYALA) X SERRANA
DE FERTILIZANTES LTDA(SP063778 - MARIA CRISTINA FANTINI E SP051876 - SONIA REGINA BRIANEZI)
Apo6s a manifestacdo das partes nos autos da agdo principal proceda a Secretaria o desapensamento destes autos, bem
como sua remessa ao arquivo.Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0707752-11.1991.403.6100 (91.0707752-1) - ABILIO FAKRI & CIA/ LTDA X LOTERIA ESPORTIVA TUPY DE
ITAPETININGA LTDA X TRANSPORTADORA ITAPETININGA LTDA X COML/ AGRICOLA ATENAS DO
SUL LTDA X ALMEIDA VEICULOS LTDA X AUTO PECAS ZELITO LTDA X CELIO JOSE ROSA & CIA/
LTDA X CELSO JOSE ROSA & CIA/ LTDA X DISTRIBUIDORA DE CARNES E DERIVADOS BOI BOM
LTDA(SP078262 - EDUARDO CARON DE CAMPOS E SP174993 - FABIANA ANDREA TOZZI) X UNIAO
FEDERAL

Diante da noticia de fls. 287/298, para a expedicao dos alvaras de elvantamento, oficie-se a CEF para que informe este
Juizo acerca dos saldos das contas de n.°s 0265.635.00008961-6, 0265.635.00014344-0, 0265.635.00008091-0,
0265.635.00015387-0, 0265.635.00006209-2, 0265.635.00014111-1 e 0265.635.00013338-0.Ap0ds, expecam-se 0S
alvaras de levantamento, conforme dados de fls. 252, devendo a Secretaria intimar o patrono do interessado para a sua
retirada, no prazo de cinco dias.Int.

0046696-84.1995.403.6100 (95.0046696-1) - MARINGA S/A CIMENTO E FERRO-LIGA(SP117614 - EDUARDO
PEREZ SALUSSE) X UNIAO FEDERAL

Primeiramente, solicite-se o desarquivamento da AO n.°0050773-39.1995.4.03.6100.Ap0s, tornem 0s autos
conclusos.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0667303-21.1985.403.6100 (00.0667303-1) - SERRANA LOGISTICA LTDA(SP106409 - ELOI PEDRO RIBAS
MARTINS E SP063778 - MARIA CRISTINA FANTINI E SP051876 - SONIA REGINA BRIANEZI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X SERRANA LOGISTICA LTDA X UNIAO FEDERAL
Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracéo da classe processual para constar 206 - Execug¢do contra a Fazenda
Puablica. Manifestem-se as partes acerca dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de dez dias.Ap0s,
tornem os autos conclusos.Int.

0047477-82.1990.403.6100 (90.0047477-9) - HIOSI TANAKA X GILBERTO TANAKA X PAULO TANAKA X
SANSAO ROBERTO FURLANI X MARCOS ANTONIO NACLI X MARCOS FABRI DE OLIVEIRA X SADY
PIVOVAR X IRANI PAES PIVOVAR X CRISTIANE APARECIDA PIVOVAR X MARCOS TADEU PIVOVAR X
STOFFER LOMAN X REINALDO GIACOMELLI X BENEDITA ROCHA GIACOMELLI X ROSANA
APARECIDA GIACOMELLI X ROSA MAIA GIACOMELLI X MARIA CRISTINA DE MATTOS GUIZZI X
ORACY REZENDE X NEWTON GONCALVES DE SOUZA(SP277245 - JOSE REINALDO SILVA) X ALFONSO
ALBERTO SOUREN X JOSE CARLOS BANDONI X LEVINO JACINTO DE ALMEIDA(SP077405 - DOUGLAS
JOSE TOMASS) X UNIAO FEDERAL X HIOSI TANAKA X UNIAO FEDERAL X GILBERTO TANAKA X
UNIAO FEDERAL X PAULO TANAKA X UNIAO FEDERAL X SANSAO ROBERTO FURLANI X UNIAO
FEDERAL X MARCOS ANTONIO NACLI X UNIAO FEDERAL X MARCOS FABRI DE OLIVEIRA X UNIAO
FEDERAL X SADY PIVOVAR X UNIAO FEDERAL X STOFFER LOMAN X UNIAO FEDERAL X REINALDO
GIACOMELLI X UNIAO FEDERAL X MARIA CRISTINA DE MATTOS GUIZZI X UNIAO FEDERAL X
ORACY REZENDE X UNIAO FEDERAL X NEWTON GONCALVES DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X
ALFONSO ALBERTO SOUREN X UNIAO FEDERAL X JOSE CARLOS BANDONI X UNIAO FEDERAL X
LEVINO JACINTO DE ALMEIDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 206 - Execucéao contra a Fazenda
Publica. Considerando a documentacdo trazida as fls. 237/240 e 246/289, habilito BENEDITA ROCHA
GIACOMELLI, ROSANA APARECIDA GIACOMELLI e ROSA MAIA GIACOMELLLI, como herdeiras de
REINALDO GIACOMELLI, bem como IRANI PAES PIVOVAR, CRISTIANE APARECIDA PIVOVAR e
MARCOS TADEU PIVOVAR, como herdeiros de SADY PIVOVAR.Ao SEDI para a retificagdo do pdlo ativo.Apds,
tendo em vista os calculos de fls. 225/227 e 246/248, cite-se a Unido nos termos do art. 730 do CPC.Cumpra-se.Int.

0087958-19.1992.403.6100 (92.0087958-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0743956~

54.1991.403.6100 (91.0743956-3)) BARBAM VICENTINI LTDA(SP108811 - CLAUDINEI BALTAZAR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X BARBAM VICENTINI LTDA X UNIAO FEDERAL X
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CLAUDINEI BALTAZAR X UNIAO FEDERAL

Indefiro por ora o requerido as fls. 469, em razdo das penhoras efetivadas no rosto destes autos as fls. 430/435 e
439/440.Aguardem os autos sobrestados no arquivo até o pagamento das demais parcelas do oficio precatorio
expedido.Int.

0025155-58.1996.403.6100 (96.0025155-0) - ARNALDO EDISON MEUCCI DI JULIO X JOSE AMAURY TELES
FONTENELE(SP039343 - FERNANDO GUIMARAES GARRIDO E SP034964 - HERMES PAULO DE BARROS)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR) X ARNALDO EDISON MEUCCI DI JULIO X UNIAO
FEDERAL X JOSE AMAURY TELES FONTENELE X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 206 - Execucdo contra a Fazenda
Puablica. Manifestem-se as partes sobre o calculo apresentado pelo contador judicial, primeiramente a parte
autora/exequente e apés o réu/executado, no prazo de 05 dias para cada uma. Int.

0109785-73.1999.403.0399 (1999.03.99.109785-8) - TRIMA IND/ ALIMENTICIA LTDA(SP012818 - LUIZ
GONZAGA DIAS DA COSTA E SP092761 - MARIA ANGELA SILVA COSTA HADDAD) X UNIAO FEDERAL
X TRIMA IND/ ALIMENTICIA LTDA X UNIAO FEDERAL X MARIA ANGELA SILVA COSTA HADDAD X
UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a certiddo de fls. 426, verso, deixo de apreciar os embargos de declaracdo interpostos pela Unido, eis
que intempestivos.No mais, indefiro a cesséo de crédito requerida as fls. 376/392, eis que nos termos do art. 16 da
Resolucdo 115/2010 do CNJ a cessédo dos créditos somente produzira efeitos apds a comunicacgdo, mediante peticdo, ao
juizo de origem e a entidade devedora antes da apresentacdo da requisi¢do ao Tribunal.Dé-se vista a Unido dos
documentos juntados as fls. 424/425, pelo prazo de dez dias.Quando em termos, tornem os autos conclusos para a
apreciacao do requerido as fls. 423, lembrando a parte autora que para a expedicdo do alvara se faz necesséaria a juntada
dos n.% do RG, CPF e telefone do patrono que devera constar no alvara.Int.

Expediente N° 5729

MONITORIA

0026415-24.2006.403.6100 (2006.61.00.026415-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X DOUGLAS TERSSARIOL

Regularize o subscritor da peticdo de fls. 154 sua representacdo processual, juntado aos autos substabelecimento ou
procuracgdo, no prazo de cinco dias. Com o cumprimento, tornem os autos conclusos para aprecia¢do do pedido de fls.
154.Int.

0001375-69.2008.403.6100 (2008.61.00.001375-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES) X DENILSON TENORIO DA SILVA

Defiro o prazo de 15 dias requerido pela parte autora CEF para que apresente a nota atualizada do débito.No siliéncio,
tornem os autos ao arquivo sobrestado. Int.

0018887-65.2008.403.6100 (2008.61.00.018887-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X VIVIANI CORREA(SP206306 - MAURO WAITMAN) X VERA LUCIA CORREA(SP206306 -
MAURO WAITMAN)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial complementar de fls. 140/141, no prazo de 10 dias.Faculto as partes a
apresentacdo de memoriais escritos, no mesmo prazo.Decorrido 0 prazo supra, expega-se a Secretaria a solicitacdo de
pagamento nos termos da Resolu¢do 558/2007.Oportunamente, fagam os autos conclusos para sentenca.Int.

0012551-11.2009.403.6100 (2009.61.00.012551-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X ANDERSON FRANCO
Regularize o patrono de fls. 66 sua representacdo processual trazendo aos autos substabelecimento ou procuragdo que
Ihe outorgue poderes para dar andamento ao feito, no prazo de cinco dias.No mesmo prazo, esclareca se pretende a
penhora on line, visto que esta ndo foi requerida neste feito até 0 momento.No siléncio, tornem os autos ao arquivo
baixa findo.Int.

0026866-44.2009.403.6100 (2009.61.00.026866-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X DORA ALICE LINS DE SOUZA X
ALDA CAMPOS LINS

Providencie a Caixa Econdmica Federal - CEF o recolhimento das custas correspondente a diligéncia do Oficial de
Justica e de distribuicdo da Carta Precatoria.Int.

0009602-77.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X JOSE RODRIGUES DA SILVA
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Tendo em vista o decurso do prazo requerido as fls. 39, manifeste-se a Caixa Econémica Federal sobre o despacho de fl.
38. Prazo: 5 (cinco) dias. Int

0022112-25.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO E SP265080 - MARCELO MARTINS FRANCISCO) X M&P EDITORA LTDA

Vistos etc..Trata-se de acdo monitoria proposta pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos em face de M&P
EDITORA LTDA, a autora requer sua equiparacdo a Fazenda Pablica no que concerne ao gozo de prerrogativas
processuais tais como prazo diferenciado e isencio de custas. E o breve relato do que importa. Passo a decidir.Com
efeito, art. 12 do Decreto-Lei n.° 509/69 garante a ECT os beneficios concedidos a Fazenda Publica, inclusive aqueles
atinentes ao foro, prazos e custas judiciais. Na auséncia de contradicdo com os principios estabelecidos pela
constituicdo de 1988, certa é a recepgdo do mencionado dispositivo pela nova ordem juridica. Sobre o tema o Excelso
Pretério ja se manifestou na oportunidade da julgamento do Recurso Extraordinario n.° 220.906-9, inclinando-se pela
recepcao do art. 12 do Decreto-Lei n.° 509/69, e, por conseguinte, reconhecendo a equiparacdo da ECT a Fazenda
Publica para todos os efeitos patrimoniais e fiscais. Assim, & luz do referido preceito a empresa publica autora
indubitavelmente deve gozar das prerrogativas estatuidas no art. 188 do CPC, bem como da isencdo de custas para
ingressar em juizo.Ante ao exposto, defiro em favor da autora a isencao de custas judiciais, bem como as prerrogativas
processuais conferidas pelo art. 188 do CPC. Cite(m)-se para pagamento da quantia apurada ou oferecimento de
embargos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1102, letras a, b e ¢ do Cddigo de Processo CivilDefiro os
beneficios do artigo 172, paragrafo 2° do CPC.Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0031189-05.2003.403.6100 (2003.61.00.031189-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP062397 - WILTON
ROVERI) X ARV TRATAMENTO DE SUPERFICIES LTDA ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X A
RV TRATAMENTO DE SUPERFICIES LTDA ME

Intime-se a empresa devedora da decisdo de fls. 184/185, no endereco indicado as fls. 208. Int.

0001902-21.2008.403.6100 (2008.61.00.001902-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X STILLUS SERVICO TEMPORARIO LTDA X RUBENS MARQUES DA SILVA
X ANA PAULA DAS FONTES PEREIRA ALVES(SP157278 - MARCUS JOSE ADRIANO GONCALVES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X STILLUS SERVICO TEMPORARIO LTDA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X RUBENS MARQUES DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANA PAULA
DAS FONTES PEREIRA ALVES

Nos termos da Lei 11.232/2005, que alterou o Codigo de Processo Civil, em vigor a partir de 23/06/2006, e seus artigos
475-B e 475-J, providencie a parte sucumbente o pagamento do valor da condenacgdo, no prazo de 15 (quinze) dias, de
acordo com a memoria de calculo apresentada, sob pena de ser acrescida multa de 10% (dez por cento) ao valor
requerido, bem como de ser expedido mandado de penhora e avaliacdo.Intime-se.

0005957-15.2008.403.6100 (2008.61.00.005957-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X PHOENIX COM/ DE PRODUTOS ODONTO HOSPITALARES LTDA X ANDRE
LINNEU LAMANERES X LINNEU LAMANERES(SP117568 - ELISABETH MARIA ENGEL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X PHOENIX COM/ DE PRODUTOS ODONTO HOSPITALARES LTDA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANDRE LINNEU LAMANERES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X LINNEU LAMANERES

Conguanto o documento juntado as fls. 419/420 em 16.01.2009, indique que apenas as advogadas Maristela Antonia da
Silva (OAB/SP 260.447-A) e Patricia Portella Abdala (OAB/SP 260.067) substabeleceram sem reservas os poderes que
Ihes foram outorgados, ato este que ndo alcanga os demais patronos indicados nas procuragdes de fls. 349, 370 e 394,
que permanecem representando os réus na acdo, observo que a publicagdo da sentenca de fls. 426/432verso, ocorrida
em 07.07.2010, deu-se exclusivamente em nome da advogada substabelecente (Maristela Antonia da Silva), conforme
informacdo retro. Assim, reconheco a irregularidade apontada as fls. 440 para anular os atos posteriores a prolagdo da
sentenca de fls. 426/432verso, que deverd ser republicada, devendo a Secretaria, para tanto, providenciar a
regularizacdo dos dados pertinentes aos patronos dos réus, retificando ainda a classe do processo para que volte a
figurar o opgdo 00028 - Acdo Monitoria.Int. Cumpra-se.

Expediente N° 5730

MONITORIA

0002308-47.2005.403.6100 (2005.61.00.002308-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060996 - CARLOS
ROBERTO DOS SANTOS) X RAIMUNDO VALERIO DA SILVA(SP152499 - ANDREA ELIAS DA COSTA) X
MOACIR VALERIO DA SILVA(SP177493 - RENATA ALIBERTI)

Vistos, em sentenca. Trata-se de acdo ordinaria, em que a parte autora pleiteia a condenacéo da parte ré ao pagamento
de R$6.613,06 (seis mil, seiscentos e treze reais e seis centavos), com 0s acréscimos legais até a data do efetivo
pagamento, estando a quantia atualizada até a propositura da demanda, devido ao inadimplemento da parte requerida,
deixando de dar o devido cumprimento ao contrato travado entre as partes, para financiamento educacional, segundo as
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normativas governamentais. Para tanto alega a parte autora que celebrou contrato com a parte ré, em 12/11/1999, para
concessdo de crédito para financiamento estudantil - FIES -, celebrando o pacto com instrumento contratual sob o n°.
21.2106.185.000105-67, figurando devedor principal e fiador. Afirma que apesar das tentativas de composicao
extrajudicial, ndo logrou éxito, fazendo-se necessaria a presente demanda. Com a inicial vieram os documentos. Citados
0s réus, apresentaram embargos monitérios, combatendo as alegacGes da parte autora. Afirmou Moacyr que devia o
valor a CEF, mas que através de empréstimo com a mesma realizado, quitou os valores em aberto, restando o saldo para
pagamento em parcelas. Enquanto o coréu Raimundo alegou que a divida € iliquida, ja que ndo ha nos autos documento
héabil para possibilitar a constatacéo pelo devedor da veracidade da existéncia de pendéncias e a possibilidade de
pagamento. Foi nomeado curador especial para a realizagao da citacdo do coréu Raimundo, devido a seu estado de
incapacidade, nos termos do CPC, sendo citada sua curadora, que apresentou a defesa acima noticiada. Manifestou-se o
réu Moacyr pelo interesse na producdo de prova pericial contabil. Recebido os embargos monitdrios, suspendeu-se a
eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1102 do CPC, sendo desde logo intimada a parte autora para
manifestar-se sobre a impugnacao apresentada. A parte autora apresentou impugnacdo aos Embargos Monitérios,
reiterando seus pedidos iniciais e justificando o contrato travado entre as partes, sua legalidade. Intimadas as partes para
requerimento de provas, manifestou-se a CEF pelo julgamento antecipado da lide. Igualmente o réu Raimundo.
Despacho proferido determinando a autora embargada que esclarecesse as alega¢des do devedor demandado, Moacyr,
de que teria renegociado o pagamento dos valores devidos. A embargada manifestou-se, em cumprimento ao despacho
anterior, afirmando que houve o pagamento pelo demandado, restando em aberto para a quitacao da divida apenas o
valor de R$513,29 (quinhentos e treze reais e vinte e nove centavos), acrescido dos honorarios advocaticios. O ré
concordou com o pagamento do valor, mas, mesmo com intimacao pessoal, deixou de efetivar o pagamento. Vieram 0s
autos conclusos para sentenca. E o breve relatério. DECIDO. Conheco do processo em seu estado, para julgar
antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do CPC, diante da total desnecessidade de producgéo de
provas, seja em audiéncia seja fora da mesma, ja que a questdo se restringe a matéria de direito, encontrando-se nos
autos os documentos imprescindiveis para o deslinde do conflito de interesse apresentado em Juizo. Conquanto o réu
Moacyr tenha pleiteado pela producéao de prova pericial contabil, ndo é o caso de realiza-la, visto que diante de suas
alegacdes, encontram-se documentos nos autos capazes de elucidar a lide. Ademais, o valor afirmado como
remanescente da divida pela CEF, foi confirmado pelo devedor, ao concordar com o pagamento, prejudicando a
protelacdo do feito com a realizacéo de prova desnecessaria. No que diz respeito a preliminar de concessdo de justica
gratuita, diante da declaracéo constante dos autos, cabe seu deferimento. Sem mais preliminares, passo ao exame do
mérito. Diante da irresignacéo da parte requerida, através de embargos tempestivamente ofertados, deu-se a suspensdo
da eficacia do mandado inicial, submetendo-se o feito ao rito ordinario. Sabe-se, porque a jurisprudéncia e doutrina séo
pacificas nesta definicdo, que, documento escrito, exigido para acdo monitdria, é aquele que traz ao julgador
credibilidade, tanto no que diga respeito ao seu contetido, bem como no que se refira a sua autenticidade e eficécia
probatoria, podendo ser originario do devedor, do credor ou mesmo de terceiro, formado por um Gnico documento ou
por um conjunto de documentos. Assim, nestes exatos termos, 0os documentos acostados aos autos pela parte autora, vez
que se encontra o contrato de financiamento travado entre as partes, o historico do contrato, a planilha e a evolugdo da
divida, de modo a servir os documentos acostados aos autos como prova escrita sem eficacia de titulo executivo a
ensejar acdo monitdria. Neste exato sentido a simula do Egrégio Superior Tribunal de Justica, n°. 247, prevendo: O
contrato de abertura de crédito em conta corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento hébil
para 0 ajuizamento da acdo monitoria. Assim, exatamente na esteira do que anteriormente ja anotado, o Egrégio
Tribunal entende que, conquanto o contrato rotativo de crédito nao tenha liquidez para figurar como titulo executivo
judicial, € documento habil para a comprovacao do débito, ensejando agdo monitdria. Este o presente caso, posto que a
situacao se passa para os de mutuo lato sensu. O contrato é negocio juridico bilateral, pois retrata 0 acordo de vontades
com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que
estabelece relacdo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestacéo por este
assumida. Dai se observar que as obrigacOes ndo resultam imediatamente somente da lei - do direito positivo -, mas
também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, terd de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a
norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes. Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que
aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro deles é a autonomia de
vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou ndo avencas, e
consequentemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatério para as partes, que deverdo cumpri-lo
conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que
livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A
autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar,
acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenca. Em outras palavras,
ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com livre
manifestagdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacGes decorrentes, é que alguém restara
pelo mesmo obrigado. Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se
também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetdo do contrato, isto €, as
partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Consequientemente, por este subprincipio
contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no
ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um conteldo proprio, desde que observadas a moral, os bons
costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos bons costumes e
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da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem livremente disciplinar dado
contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem melhor a seus
desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo principio a ganhar
relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem forca de vincular
0s contratantes ao cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda - 0s pactos
devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convenc6es, a fim de dar seriedade para as avencas e
seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacdo. Por conseguinte qualquer alteracdo somente podera ser
bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. O contrato impGe,
entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestagéo estabelecida.
Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto, ressarcindo o
contratante prejudicado. Somente em havendo justificativa cabera a anulacéo de clausula contratual, e justificativa
acolhivel seria aquela que viesse comprovando a abusividade, desproporcédo, o que nédo é o caso. AlegacGes de
irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das clausulas contratuais, como
indices utilizados, forma de pagamento e célculos, juros etc., em nada, absolutamente nada amparam para levar ao
descumprimento deliberado do contratado. A uma, travou-se o contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer
ilegalidade antes do recebimento e utilizagdo dos valores, ndo sendo cabivel que agora, somente apds a demanda, venha
efetivar estas alegacBes com o claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de seu dever obrigacional. Estes os tracos
da presente demanda, que decorre de obrigacdo contratual valida e livremente assumida pela ora requerida. Sem mais
consideracGes a serem feitas, diante da ndo impugnacdo da parte autora. Contudo, para que nao restem ddvidas, quanto
ao FIES, explana-se o que se segue. O FIES, criado em 1999, para substitui¢do do antigo Programa de Crédito
Educativo - PCE/CREDUC -, consistindo em um Programa de Concesséo de Financiamento Estudantil, efetivado sob o
controle do Ministério da Educagdo, destinado a financiar a graduacéo no Ensino Superior de estudantes que ndo
tenham condicBes de arcar com os custos de sua formacéao e estejam regularmente matriculados em instituicdes nao
gratuitas, desde que estas estejam cadastradas no Programa em questdo, e ainda tenham alcancado avaliagdo positiva
nos processos conduzidos pelo MEC. Para tanto se criou um modelo especifico de contrato, com diferentes regras, por
exemplo, no que se refere ao pagamento, também quanto a forma de amortizacéo do financiamento, sempre a fim de
viabilizar o Programa por um lado, e por outro, viabilizar ao estudante, sem recursos, tanto que tendo de valer-se do
sistema em questdo, a realizacdo de formac&o superior. Diferentes regras quando cotejado com o antigo Programa de
Creédito Educativo existente, corrigindo as imperfeicdes la verificadas, ao ponto de gerar a insustentabilidade do
sistema, por falta do retorno dos valores mutuados. Encontra sua disciplina na Lei n°. 10.260/2001, por Portarias do
MEC, em especial as de n°. 1.725 e 2.729, bem como por Resolugdes do Conselho Monetario Nacional, n®. 2647/99,
que estabeleceram os prazos, formas de amortizacdo, taxa de juros, restando a CEF com atribuicéo para dispor apenas
sobre as condicdes gerais de financiamento. Importante frisar que este programa foi estabelecido sem privilégios,
decorrendo a concessdo dos valores a serem mutuados de critérios de selecdo impessoais e objetivos. Por este modelo
especifico criado, com beneficios tanto ao sistema como ao estudante, tem-se que se estabelecem entre as partes o
contrato de mituo no seguinte sentido, um valor total, que sera mutuado em partes, com as liberag6es constantes dos
valores necessarios para cada semestre ou ano letivo a ser imediatamente cursado, fazendo-se constantemente os
Aditamentos necessarios para o alcance daquele valor, de modo que ao final, somando-se todos os valores mutuados,
chega-se ao valor total desde o inicio contratado. Dai porque nos contratos ha uma clausula em que consta o objeto do
contrato, e neste o limite de crédito global para o financiamento em questdo. Outra caracteristica sera que, tendo em
vista que se contrata um total de financiamento, e na sequéncia vai-se autorizando o levantamento dos valores
necessarios para cada semestre do curso, tem o contrato prazo de utilizacdo do recurso financiado, correspondente ao
prazo de duragdo regular do curso em que o estudante, mutuario, estiver matriculado. Estes os tracos da presente
demanda, que decorre de obrigagdo contratual valida e livremente assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se
que o pagamento stricto sensu é forma de extingdo da obrigagdo por execucdo voluntaria e exata por parte do devedor,
de acordo com o modo, tempo e lugar contratos. Assim, exige para o cumprimento da obriga¢do o pagamento na exata
medida do que fora anteriormente contratado. Somente em havendo justificativa caberé a anulagdo de clausula
contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a abusividade, desproporgao, o que ndo é o
caso. Até mesmo porque as regras cumulativas de taxas e juros somente incidem em ndo havendo o adequado
pagamento, e ndo normalmente. Veja-se que por ter a parte contratante descumprido com sua obrigagdo, é que se tem a
incidéncia das clausulas com as quais livremente concordou. As clausulas contratuais, em principio, devem ser
mantidas e respeitadas, com o adequado cumprimento, uma vez que as partes livremente pactuam o contrato, e nem se
diga tratar-se de contrato de adeséo, pois ainda ai havera ou ndo a possibilidade da parte contrata-lo, ja que a mesma nédo
é obrigada, coagida, a trava-lo, mas sim o faz para suprir suas necessidades econémicas a época. Ademais,
especificamente no caso de contrato FIES, este vem tracado, ja abstratamente, com normas tendentes ao beneficio do
individuo, pois o fim visado é possibilitar o estudo, e ndo o enriquecer a Instituicdo Financeira, e dentro desta filosofia é
que a autora coloca-se. Contudo, por mais benéfico que tente ser o contrato, ndo é possivel autorizar ao mutuario
simplesmente ndo quitar valores devidos, a contrapartida dos valores mutuados, em sua restituicdo, é impositiva, e mais,
tem de dar-se nos termos em que estabelecido no contrato. A parte assume o contrato travado entre as partes, de modo
que este ndo é fato controverso, nem mesmo a existéncia da divida, tdo somente descorda da cobranca ja que teria
renegociado a divida, através de pagamento, por meio de outro empréstimo, e restando valores para quitacdes mensais.
Intimada a embargada para manifestar-se sobre as alegacdes, confirmou-as, reconhecendo o pagamento, e afirmando a
falta de pagamento apenas do valor de R$513,29. A parte embargante, Moacyr, concordou com o pagamento devido,
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mas deixou de efetué-lo, ndo havendo mais como afastar a certeza do débito. Tenho-os, desta forma, como correto os
valores e calculos apresentados pela autora, pois efetuados de acordo com as regras contratuais, que, por sua vez licitas
se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se a realizagdo do pagamento pelo
embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o calculo na esteira do que fora licita e
validamente contratado entre as partes, justificando a evolucdo da divida nao os calculos os indices incidentes, mas sim
0 débito existir ha muito sem a devida quitagéo, sabendo-se o requerido ser devedor, ciente portanto dos elevados
consectarios a incidirem em inadimplementos com Institui¢des Bancarias, como a requerente, e ainda assim se omitindo
no pagamento. E mais, posteriormente se aclarou a questéo do valor devido apés o acordo realizado entre as partes,
valor este assumido como devido pelo embargante. No que diz respeito sobre as alegagdes do réu Raimundo, ndo ha
como manté-las, pois ndo é a parte embargada que tem de trazer célculos que confortem o devedor. O credor traz os
calculos que entende necessarios, e discordando a parte embargante, esta entdo deverd juntar sua planilha,
demonstrando sua contrariedade as alegacdes da parte embargada. Em outros termos, ndo basta a oposicéo geral, sem a
vinda da planilha do interessado. Mas néo é so, principalmente se sobressai que nao € a credora que prova o pagamento,
mas o devedor, pois este possui 0s documentos habeis. O que a credora pode apresentar é a evolucdo da divida, com o
que o0 Juizo confrontara com as alegacGes e prova da parte devedora. Tenho, portanto, como regular a execucgao do
contrato e a cobranga da divida nos termos feitos pela requerente, sendo os requeridos devedores do montante total
cobrado. Ante o exposto, DESACOLHO os embargos oferecidos e JULGO PROCEDENTE a demanda, agdo monitoria,
para o fim de condenar o requerido ao pagamento de R$513,29 (quinhentos e treze reais e vinte e nove centavos), valor
este corrigido a partir da data de 04 de fevereiro de 2010 (fls.133), mediante a aplicacdo das taxas contratadas e na
forma em que contratadas. Outrossim, condeno o requerido ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenacdo, incidindo contudo a justi¢a gratuita deferida neste
momento. P.R.I.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0550686-46.1983.403.6100 (00.0550686-7) - ADEVAR BREDA X ANGELA MARIA MARTINS X LIGIA
MARTINS X NILTON GOMES DE JESUS(SP069388 - CACILDA ALVES LOPES DE MORAES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X BANCO DO BRASIL S/A(SP102121 - LUIS FELIPE GEORGES E SP146987 - ELAINE
CRISTINA BARBOSA GEORGES E SP251318 - LUCIANO TOKUMOTO)

Fls. 1085 - Defiro o prazo de cinco dias requeridos pela CEF.Decorrido o prazo, cumpra a Secretaria o r. despacho de
fls. 990.Apds, conclusos para sentenca.Int.

0040750-44.1989.403.6100 (89.0040750-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA E SP077580 - IVONE COAN E SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X SABASTIAO DOS SANTOS X
LAZARA DE OLIVEIRA SANTOS(SP152499 - ANDREA ELIAS DA COSTA)

Tendo em vista que a ré Lazara de Oliveira Santos foi devidamente citada as fls. 341, na qualidade de parte ré, no
entanto, deverda ser citada também, na qualidade de administradora proviséria dos bens do espélio de Sebastido dos
Santos, nos termos dos artigos 985, 986 e 990, todos do Cadigo de Processo Civil.Ressalte-se que a citacdo do
administrador provisorio devera ser efetuada por carta, com aviso de recebimento, nos termos do artigo 211, inciso | do
CPC, haja vista a demora ocorrida na Gltima carta precatdria que foi expedida nestes autos, bem como visando a rapida
solucéo deste litigio.Com o decurso do prazo do AR juntado, fagam os autos conclusos.Remetam-se 0s autos ao SEDI
para retificacdo do polo passivo, fazendo constar corretamente o nome do réu Sebastido dos Santos.Int.

0002104-08.2002.403.6100 (2002.61.00.002104-9) - ANTONIO VIEIRA JUNIOR X VERA CRISTINA LACORTE
DE OLIVEIRA VIEIRA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Federal da Terceira Regido.Tendo em vista que o v. acérdao
anulou a sentenca anteriormente proferida as fls. 275/305 em razéo da falta de realizagéo da prova pericial. Assim,
considerando que o perito judicial € um auxiliar do Juizo, e sua constituicdo ou desconstituicdo dispensa a instauracdo
de qualquer processo administrativo, podendo se dar ex officio, devido ao critério personalissimo na escolha do
profissional para a fungéo, desconstituo o Dr. Evori Assis da funcdo de perito judicial. Nomeio a Sra. RITA DE
CASSIA CASELLA como perita judicial deste feito.Mantenho no mais o r. despacho de fls. 234, inclusive quanto o
valor dos honorarios periciais.Fls. 259 - Defiro o parcelamento dos honorarios periciais em 5 (cinco) parcelas, iguais e
sucessivas de R$140,00, as quais deverdo ser efetuadas no prazo de 10 dias, contados da publicagdo deste despacho,
devendo as seguintes serem depositadas no mesmo dia dos meses subsequente, independente de nova intimacéao, sob
pena de preclusdo da prova.Verifico que os indices de aumento salarial da categoria profissional do mutudrio principal
foram apresentado até o ano de 2000 (fls. 70/76), desta forma apresente a parte autora os indices de sua categoria
profissional do periodo de 2001 até 2010, para que a pericia seja feita adequadamente, no mesmo prazo dos depésitos
dos honorérios periciais.Com o pagamento do valor integral dos honoréarios periciais, intime-se a perita por correio
eletrdnico para retirar os autos e iniciar os trabalhos periciais.Int.

0020880-22.2003.403.6100 (2003.61.00.020880-4) - GERACINA FARIA DIAS X LEONILDO ANTONIO GARCIA
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X SUELI FELICIA DA COSTA(Proc. DANIELA MUSCARI SCACCHETTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI E
SP073529 - TANIA FAVORETTO) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E
SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

Vistos, em sentenca. Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, em que se pleiteia a condenacédo da
Caixa Seguradora ao pagamento do seguro consignado na apdlice, nos termos do contrato de matuo; a execucdo das
obras estruturais necessarias a recuperacdo do imével, com a demonstragdo da idoneidade técnica da Construtora
contratada pela CEF, bem como do projeto de engenharia e cronograma financeiro da obra. Pleiteia ainda o pagamento,
pela CEF, de R$400,00 (quatrocentos reais) mensais, correspondentes ao aluguel derivado da desocupacéo do imével a
ser restaurado, com deposito mensal, ou, subsidiariamente, em caso de entendimento do Magistrado de ndo incidéncia
da cobertura do seguro, a condenagdo da CEF ao reparo do dano oriundo do imdvel, pois além da culpa subjetiva
oriunda da falta de diligencia, ha por forca do CDC a responsabilizacdo objetiva. Pleiteia por fim a condenacéo das rés
ao pagamento de indenizacao a titulo de danos morais. Alega a parte autora que adquiriu, em 1997, para aquisicdo de
imével residencial, a financiamento junto a CEF, com a previsdo de seguro para eventuais riscos sobre o imdvel. Para
tanto a CEF exigiu a realizacdo de pericia imprescindivel para a contratacdo do financiamento. Aduz que cedeu a posse
do imdvel a Geracina, sendo constatado no decorrer da moradia problemas com o imével, como rachaduras profundas,
fissuras, infiltraces, dentre outros de similar natureza, ensejando perante a CEF a possibilidade de cobertura pelo
seguro de tais eventos, o que lhe foi negado, em decorréncia de ndo verificacdo pela seguradora de risco de
desabamento, mas sim de problemas decorrentes da estrutura e construgdo do bem, e ainda do uso e desgaste natural,
riscos ndo submetidos, nos termos da apolice, a cobertura da ré seguradora. Entendendo, entretanto, a parte autora, ter
direito a incidéncia da cobertura do seguro diante dos riscos caracterizados, uma vez que ha risco de desmoronamento,
0 que vem previsto na ap6lice de seguro representativa do pacto entre mutuério segurado e seguradora. Portanto, aduz
que o descumprimento da seguradora leva a inadimpléncia parcial, autorizando a indenizacao, nos termos da lei civil.
Alega ainda a responsabilidade pela falta de servico. Afirmando ter configurado dano moral. Com a inicial vieram
documentos. A apreciacao do pedido de tutela antecipada foi postergada para apds a vinda da contestacdo. Citada
apresentou a CEF sua contestacdo, com preliminares, € no mérito combatendo as alega¢des da parte autora. Apresentou
na sequéncia a Caixa Seguro S/A sua contestacdo, com preliminares e combatendo o mérito. A parte autora apresentou
réplica, reiterando suas teses anteriores, e contra-atacando as argumentacdes das rés. A tutela antecipada foi indeferida.
Realizou-se prova pericial, vindo os laudos aos autos. Intimadas as partes sobre a prova produzida, manifestaram-se a
parte autora e a CEF, esta concordando com as conclusdes do perito judicial. Enquanto a parte autora ndo concordou,
acostando parecer de seu assistente técnico. Apos a realizacéo do laudo pericial, houve o deferimento parcial da tutela
antecipada, para determinar-se a realizacdo de obras urgentes. Interposto agravo de instrumento para alcancar o efeito
suspensivo, foi negado seguimento. Diante da manifestacdo das partes sobre o contetido da prova técnica, houve
intimacdo para apresentacdo de laudo complementar. O que foi cumprido pelo perito. Intimada as partes para
manifestacdo. Alegacéo de ndo cumprimento da tutela antecipada. Intimada as partes atuaram para o cumprimento.
Documento pela Caixa Seguradora comprovando a conclusdo das obras emergenciais, conforme tutela antecipada. A
autora recusou-se a receber as chaves, alegando que a reforma causou mais prejuizos ao imével. Houve manifestacéo da
seguradora discordando da conduta da autora, com documentos comprovando o que se incluia para as obras
emergenciais. Houve a realizagdo de laudo de vistoria, pelo perito judicial, para a constatacdo das obras realizadas.
Manifestacdo da autora no sentido de ter sido a tutela antecipada apenas parcialmente cumprida, havendo obras ndo
realizadas. Manifestacdo da seguradora sobre a integragéo da lide pela Unido Federal. Por fim houve a entrega das
chaves. Apresentaram as partes seus memoriais. Manifestou-se a Unido Federal pelo seu desinteresse na lide. Vieram os
autos conclusos para sentenca. E o breve relatério. DECIDO. Analiso as preliminares ja foram analisas quando do
indeferimento da tutela antecipada. Ratifico apenas que a responsabilidade da CEF pode existir em entendo o Egrégio
Tribunal de modo diferente deste MM. Juizo, até mesmo por se tratar da questdes relacionadas a danos decorrentes de
estrutura e construcao do imével, de modo que a mesma deve permanecer nos autos. A legitimidade da seguradora, por
outro lado, nem mesmo ha o que levantar, ja que responsavel pelo seguro travado. No mérito. Analisando detidamente a
preliminar de mérito prescricional, com os maiores dados que temos nesta fase processual, ha de se reiterar a decisdo
anterior, pela sua ndo configuracdo, ndo apenas porque nao se sabe as datas dos danos, mas igualmente porque, segundo
a prova dos autos, fls. 62/63, a negativa de cobertura do seguro foi notificada ao interessado em 11/07/2003 e a acéo foi
proposta em 30/07/2003, de modo que mesmo com a continuidade do prazo prescricional de uma ano, este nao se
configuro. N&o se pode perder de vista que o inicio deste prazo reiterava-se dia apds dia, pois ndo havendo data certa
dos danos, e surgindo e agravando-se constantemente, 0 prazo era reiteradamente iniciado. E mais, adotando-se a
consideracao de ser o conflito de interesse verificado sob a dtica do consumidor, com regéncia do CDC, e em se
tratando de vicio do produto ou prestacéo de servico, ndo ha que se alegar prescri¢do de um ano, ja que esta vem para a
relagdo regida pelas regras civis ndo consumeiristas, como disposto no Cadigo Civil. Assim, de acordo com a prescri¢ao
tragada no CDC, tem-se 0 prazo de cinco anos, ao qual se soma, ainda, eventual prazo de garantia concedido pelo
vendedor, conforme disposi¢ao contratual. Passo ao exame do mérito propriamente dito. Falar em danos materiais e
morais é falar em responsabilidade civil, pois esta obrigacdo legal reconhece a indenizacao diante daqueles prejuizos. A
responsabilidade civil € a obrigacdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar com
a reparacdo pecuniaria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in
Responsabilidade Civil, Teoria e Pratica: Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de
lesdo, é a acdo de reparacédo de danos, por via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a
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respectiva recomposicao, frente a prejuizos, de cunho pecuniario, pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem (ou,
ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).Conclui-se que diante da conduta lesiva de alguém, conduta
esta que representara o fato gerador da obrigacdo civil de indenizacdo, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entao
bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissdo, quando tiver a obrigagdo legal de
agir, o prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que lhe causou o prejuizo, ainda que este seja
moral, pleiteando que, por meio de peclnia, recomponha a situagdo ao que antes estava. Percebe-se que elementos
essenciais compdem esta obrigagéo, quais sejam, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, ao menos), 0
resultado lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o Gltimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido
pela vitima. O dano, vale dizer, o prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele
caso atinge-se 0 patrimonio da pessoa, diminuindo-o, neste Gltimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo
igualmente indenizaveis como h& muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina, e como expressamente
se constata da nova disposicao civil, ja que o Cadigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando
exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indenizacédo (artigos 186, 927 e seguintes). Criou-se, entdo, a teoria
da responsabilidade civil, possuindo esta variadas espécies, como a responsabilidade civil em que se dispensa a aferi¢éo
do elemento subjetivo, pois ndo se requer a atuacdo dolosa ou culposa, bastando a conduta lesiva, é o que se denomina
de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para especificas relacfes juridicas, como a
consumeirista, marcando-se, igualmente, pela sua caracterizacdo de objetiva, a0 menos em regra, e solidariedade entre
os atuantes responsaveis, nos termos dos artigos 12 e 14, e ainda 18, do CDC - c6digo de defesa do consumidor. De
acordo com o artigo 12 e 14 do Caédigo de Defesa do Consumidor, encontramos a responsabilidade objetiva do
fornecedor diante do defeito que o produto ou servi¢o venha a apresentar. Art. 12. O fabricante, o produtor, o
construtor, nacional ou estrangeiro, e o importador respondem, independentemente da existéncia de culpa, pela
reparacéo dos danos causados aos consumidores por defeitos decorrentes de projeto, fabricagéo, construgdo, montagem,
férmulas, manipulacdo, apresentacdo ou acondicionamento de seus produtos, bem como por informacdes insuficientes
ou inadequadas sobre sua utilizacdo e riscos. Art. 14. O fornecedor de servicos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparacéo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestacdo dos
servicos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fruicdo e riscos. Observando-se que defeito
implica no acidente de consumo, vale dizer, no dano ou ameaca de dano que o produto ou servico venha a oferecer ao
consumidor, verificando-se na hipdtese vicio exégeno ou extrinseco do bem de consumo. J& no artigo 18 contempla-se a
responsabilidade do fornecedor em outros termos, diferenciando-se com a anterior diante da patologia do produto ou
servico apresentado ao consumidor, prevé entao o artigo 18: os fornecedores de produtos de consumo duraveis ou ndo
duraveis respondem solidariamente pelos vicios de qualidade ou quantidade que os tornem improprios ou inadequados
ao consumo a que se destinam ou lhes diminuam o valor, assim como por aqueles decorrentes da disparidade, com as
indicacBes constantes do recipiente, da embalagem, rotulagem ou mensagem publicitaria, respeitadas as variagoes
decorrentes de sua natureza, podendo o consumidor exigir a substitui¢do das partes viciadas. Como se vé, tem-se ai a
responsabilidade do fornecedor, pela producéo, seja quanto a qualidade, tornando-os inadequado ao consumo ou por Ihe
diminuir o valor, seja pela disparidade com as indica¢des de mensagens publicitérias. Trata-se da responsabilidade por
vicio do produto ou servigo, vale dizer pelas imperfei¢des geradoras de problemas econémicos ao consumidor, sem,
contudo, lhe causar acidentes de consumo - danos ou ameaca de danos -, quando entdo se enquadraria nos defeitos -
fatos do consumo -, regulamentado pelos artigos 12 e seguintes do CDC, como acima retratado. A responsabilidade do
artigo 18, como expressamente dele consta € solidaria entre todos aqueles envolvidos na cadeia de consumo, valendo-se
do disposto no artigo 3°, caput, fornecedor sera todo aquele que atuou para o desenvolvimento da atividade de
producdo, viabilizando a colocagdo do produto final no mercado de consumo. Além de solidéaria a responsabilidade do
artigo 18 é objetiva. A ndo mencdo expressa a esta qualificacdo da responsabilidade néo alterar seu carater, uma vez que
a responsabilidade objetiva é a regra do microssistema consumeirista, ja que o consumidor é qualificado como
vulneravel; igualmente, quando o legislador quis afastar a responsabilidade objetivo no CDC o fez expressamente,
como se percebe no artigo 14, 4°. Incidird o0 CDC em havendo a configuragdo da relacdo juridica consumeirista, o que
exige a presenca de dois elementos subjetivos e um objetivo. Os dois subjetivos sdo o consumidor e o fornecedor,
enquanto o objetivo é o produto ou o servigo como objeto prestacional da obrigacdo estabelecida. Implica-se em relagéo
de consumo, nos termos do artigo 2°, art. 3°, e paragrafos 1° e 2°, do artigo 3°, da Lei n°. 8.078/90 (Codigo de Defesa do
Consumidor) quando presentes: artigo 2°: Consumidor é toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou
servico como destinatario final. E, artigo 3°: Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica publica ou privada, nacional ou
estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolverem atividades de producéo, montagem, criacdo,
construcgdo, transformacéo, importacdo, exportacdo, distribuicdo ou comercializagéo de produtos ou prestacao de
servicos. Prosseguindo, artigo 3°, 1°: Produto é qualquer bem, mdvel ou imével, material ou imaterial. Artigo 3°, 2°;
Servico € qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza
bancérias, financeiras, de crédito e securitarias, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista. Preenchido os
itens fixados em lei, haver consumidor, haver fornecedor e obrigacdo com objeto de prestacdo de servico ou produto
tem-se relagdo consumeirista, 0 que leva inexoravelmente a incidéncia do microssistema juridico do Cddigo de Defesa
do Consumidor. Sistema este guiado por principios proprios, a partir da 6tica de ter o individuo como figura vulneravel
nas relacfes de consumo. No presente caso, em que se vé dano a imovel financiado dentro do Sistema Financeiro
Habitacional, implicando no contrato de seguro a que vinculado legalmente o financiamento, tenho certas davidas sobre
a relacdo consumeirista, pois mais se assemelharia a uma relacao civil. Contudo, tendo em vista os elementos acima,
bem como a jurisprudéncia, e ainda analisando a matéria de forma mais benéfica para a parte autora, mutuaria,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/11/2010 64/341



considera-se a presente relagdo consumeirista. Assim destaca-se a presenca dos requisitos necessarios a caracteriza-la,
nos termos dos artigos 2°, caput, e 3°, caput e paragrafos do Cadigo de Defesa do Consumidor, pois se tratou de
atividade de produgéo fornecida no mercado de consumo mediante remuneracdo, havendo, destarte, o fornecedor.
Apresentando também o consumidor, ja que o adquirente da unidade imobiliaria é pessoa que em decorréncia do
contrato de financiamento com a CEF, trava com a seguradora, como destinatario final, o contrato de seguro. Bem
como se encontra presente o objeto da relagdo obrigacional consumeirista, 0 servigo prestado, que no caso, devido a lide
instaurada, ndo € o bem imdvel, mas sim o seguro decorrente do financiamento. Haveria vicio no servico prestado por
falta de cobertura do seguro, quando este, segundo o entendimento da parte autora, deveria incidir para a cobertura do
sinistro. Além disto, o que ja basta para a visualizacdo da relacdo como consumeirista, trouxe a lei disposicdo detalhada
a incluir entre as atividades sujeitas a disciplina do CDC as bancarias e de institui¢des financeiras, conforme seu artigo
30, 2°, supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a simula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, nos
seguintes termos: O Cddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des financeiras.. Prosseguindo. Tem-se,
entdo, de verificarem-se os fatos compositores da relagdo consumeirista, guinado-nos guiara no caso. E ainda, se
presente o0s requisitos necessarios a responsabilizacdo: Ato lesivo - causado por aquele que se caracteriza como
fornecedor -, e atingindo aquele que se caracteriza como consumidor -, dano e nexo causal. A presente demanda
trabalha com a hip6tese de responsabilidade civil consumeirista nos termos do artigo 18 Cédigo de Defesa do
Consumidor, como alhures ja descrito. E, destarte, caso de responsabilidade objetiva do fornecedor , e de todos aqueles
que participaram da cadeia de producgéo ou prestacdo de servigo, diante do defeito que o produto ou servi¢o venha a
apresentar. No caso o vicio de consumo, ou ameaga de acidente, seria pela ndo correta cobertura do seguro diante do
possivel desabamento da moradia financiada. Veja, ndo houve dano a integridade fisica do segurado, pela falta de
cobertura do seguro, mas sim ameaca de dano, sendo o servico prestado inapropriado, segundo a vis&o da parte autora,
causando-lhe prejuizos econdmicos. Ha de se notar que uma coisa sdo 0s danos que o imével apresenta, e outra, bem
distinta, é a cobertura do contrato de seguro. Esta distincdo, conquanto possa a principio ser de aparente dificuldade de
visualizacdo, assim ndo se mantém com o perscrutacdo do caso, posto que decorrem tais coisas distintas de relaces
juridicas distintas, marcadas por partes compostas por pessoas distintas. Por conseguinte, destaca-se que a Construtora
ndo é parte na demanda, uma vez que a parte autora adquiriu o imével de particular, indicando que h&a muito deve ter
sido superada a responsabilidade da construtora; bem como a CEF ndo participou do contrato de compra e venda do
imével, ao deferir o financiamento, mas em relacdo a ela, participou da cadeia do servigo contratado, dai sendo legitima
para a demanda. A parte autora ndao moveu agdo em face dos vendedores do imovel, provavelmente porque quando da
compra e venda deve ter aberto méo de alegacGes sobre vicios redibitérios, pois, em verdade, responsaveis pela
condicdo do objeto vendido sdo os seus anteriores proprietarios; optando entdo por voltar-se contraa CEF e a
seguradora. Ocorre que o produto que a seguradora oferece € a cobertura de determinados riscos previamente
contratados. Ressalve-se. A seguradora ndo responde pelo imovel vendido, por suas condic¢8es intrinsecas e extrinsecas,
uma vez que ndo participa desta relagdo juridica prévia ao financiamento. O produto oferecido pela seguradora, que a
obriga ao pagamento do valor contratado frente ao dano sofrido pelo contratante, é a cobertura de riscos previamente
estipulados na apélice, o que delimita sua responsabilidade na esfera do financiamento. Denota-se da leitura da apolice
que os riscos cobertos pela Caixa Seguradora séo aqueles provenientes de incéndio, explosdo, desmoronamento total,
desmoronamento parcial, assim entendida a destruicdo ou desabamento de paredes, vigas ou outro elemento estrutural,
ameaca de desmoronamento, devidamente comprovada, destelhamento (por causa de ventos e granizo) e inundagdes ou
alagamento. Da leitura destes riscos percebe-se que o que se protege em relagdo ao imével financiado sdo eventos que
venham a ocorrer apds o financiamento, com a conseqiiéncia prevista. Por exemplo, o caso de incéndio. Adquirindo o
mutudario imével que antes da aquisicdo pegara fogo, deixando seqielas no imével, ndo levara a responsabilidade da
seguradora por estas seqielas. Havendo desmoronamento de parede antes da aquisi¢do, ndo ha que se requerer, apds a
aquisicao do imével, com financiamento habitacional, a presteza da seguradora diante do fato, ou mesmo diante de
consequiéncias que deste fato surjam, ainda que surjam posteriormente ao financiamento e aquisi¢do do imoével. Assim
também se passa com o caso de ameaca de desmoronamento. Neste caso a seguradora responderd por este fato - ameaca
de desmoronamento - em se tratando de causa justificada nos termos desta espécie contratual, qual seja, o contrato de
seguro, o que alude em se ter evento futuro e incerto. Registre-se que a Circular da Susep n°. 111, de 03/12/99, marca
como inicio da responsabilidade da seguradora a assinatura do contrato, e como término de sua responsabilidade a
extingdo da divida, estendendo a responsabilidade da seguradora em caso de inadimpléncia que impeca o fim a extin¢éo
da divida. Dizer que as regras reguladoras, editadas pelo rgdo competente para tanto, determinam o inicio da
responsabilidade da seguradora com a assinatura do contrato, € deixar expresso que em se tratando de risco com origem
anterior a assinatura do contrato, a seguradora nao sera responsavel pelo sinistro que dai eventualmente se concretizar.
Prosseguindo. Dizia-se, que a seguradora respondera por este fato - ameaca de desmoronamento - em se tratando de
causa justificada nos termos desta espécie contratual, qual seja, o contrato de seguro, o que alude em se ter evento
futuro e incerto. Explica-se. O contrato de seguro trata-se de instrumento por meio do qual o interessado direto na
conservacao de coisa ou de pessoa (segurado), mediante o pagamento de um prémio periédico e moderado
(contribuicéo), repassa o risco do acontecimento de um evento futuro e incerto, que pode atingir aquela coisa ou pessoa,
a outro individuo (sociedades an6nimas autorizadas pelo Governo Federal, sob fiscalizagdo da SUSEP), o segurador,
que assume a possibilidade de ocorréncia do evento, situacdo em que cabera a indenizagdo pelos danos sofridos ao
segurado. Desta teoria sobressai-se 0 risco que compde 0 contrato em questdo, posto que este elemento expressa o fato
de estar o sujeito exposto a eventualidade da concretizacdo, no futuro, de um dano a pessoa ou ao patriménio. Disto
decorre que 0 seguro é um contrato aleatorio, pois o segurador, assumindo o risco, isto &, a possibilidade de
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concretizacdo, devido ao acaso, do evento futuro e incerto, previsto expressamente na apélice, tem que este elemento
essencial poderéd ou ndo concretizar-se, e assim a vantagem do segurador dependera desta ocorréncia do sinistro ou ndo
ocorréncia; adotando-se que ndo ocorrendo, recebera o prémio sem nada reembolsar ao segurado. Dai salta com clareza
singular o porqué do risco ser elemento essencial a esta espécie contratual, como evento futuro e incerto. Ser o evento
assegurado futuro, significa que no momento do contrato ainda ndo ocorreu; e incerto, porque nenhuma das partes pode
afirma que com certeza ocorrerd. Sendo nulo o contrato de seguro se a causa do evento ja o antecede. Observe-se que
este contrato tem como previsdo, artigo 765, 766 e seu paragrafo Gnico, todos do Cddigo Civil, a imprescindivel boa-fé
com a qual os participantes tém de atuar, agindo com lealdade e sinceridade em suas declaragdes a respeito do contetido
do contrato, do objeto e dos riscos assegurados. Assim, por exemplo, no seguro de vida, deverd indicar moléstia de que
sofre, pois se provado que ocultou qualquer coisa perderé o direito ao valor do seguro e pagaré o prémio vencido.
Exatamente dentro deste conceito de contrato de seguro, em que se sobressai a eventualidade e incerteza do risco, bem
como a aleatoriedade do contrato, € que se analisa a responsabilidade da seguradora, mesmo em se tratando de imdvel
financiado dentro das regras do SFH, pois mesmo ai ndo se encontra ressalva de tragados diferenciadores da esséncia do
contrato de seguro, até porque se assim o fosse, seguro ndo se teria, mas qualquer outra espécie contratual, podendo
falar-se até em contrato atipico. O que néo € o caso. Por conseguinte é que se diz que o risco de desmoronamento sera
coberto pelo seguro, porém tendo como causa fato posterior a aquisi¢cdo do imoével. Agora, se o fato que leva ao risco de
desmoronamento ja existia quando da compra do imével, é fato anterior e ndo futuro, e o dano nao é incerto, mas sim
certo, somente ndo se podera especificar a data em que ocorrera, 0 que ndo basta para a configuragdo da incerteza. E por
causa disto que a jurisprudéncia ja se manifestou no sentido de que a seguradora nédo se responsabiliza por vicios
decorrentes da construcdo do imével, nem por vicios encontrados em sua estrutura. Ora tais vicios sdo causas anteriores
ao contrato, e o risco dai advindo néo é incerto, 0 que seria incerto é somente 0 momento em que 0 risco se
concretizar, mas ele efetivamente vird. Deste modo, risco de desmoronamento resultante de vicios encontrados na
construcdo, na estrutural do imével, adquirido sem qualquer participacdo quer da CEF quer da seguradora ndo implica
na responsabilidade de uma ou de outra. Caso contrério estar-se-ia desvirtuando o contrato de seguro, pois 0 evento ndo
seria futuro e incerto. Bem como, ndo héa previsdo neste sentido na apdlice travada pelas partes, ndo encontrando
guarida no ordenamento juridico a ampliacdo da responsabilidade da ré, para beneficiar a parte autora, simplesmente
por se considerar sua necessidade na solucéo de seus problemas. Cada individuo deve arcar com seus dnus e obrigagdes,
decorrentes de suas atuagdes. A falta de diligéncia dos compradores, em verificarem as condicGes de estrutura do
imovel, ou de ao menos garantirem seus direitos aos vicios redibitdrios, resultou na assungdo dos danos que se
verificam nos autos. Nao ha base juridica para o repasse deste 6nus a seguradora, que nestes termos ndo se obrigou,
como demonstra a natureza do contrato de seguro, e ainda o contrato em especifico travado entre as partes. N&o se
perde de vista que em certa medida a parte autora faltou com a necessaria boa-fé que o negdcio exige. Como
supramencionado, o contrato de seguro aludi na veracidade das informagdes prévias prestadas pelo segurado.
Consequentemente, as condic¢Ges de estrutura e construgdo do imoével sdo de responsabilidade da mutuéria segurada, que
deveria ter informado adequadamente a seguradora. Se ndo o fez por desconhecimento, ndo é possivel repassar este
onus para a seguradora. Adverte-se neste ponto que o mote da pericia prévia a concessao de financiamento habitacional
realizada pela CEF nada diz com vicios de construcao e estrutura do imével, posto que este pericia destina-se a
superficial avaliagdo do bem, verificando caracteristicas extrinsecas do bem, aquelas aparentes. Tanto que o perito ndo
verifica encanamento, estrutura, vigas etc. Nao poderia ser diferente, pois a constatacéo sobre a qualidade e condi¢des
desta questdo € unicamente do comprador, e por vicios redibitorios, se ndo contratado diferentemente, do vendedor. Nao
se perde de vista que a CEF é somente a financiadora, ndo participante da relacao juridica de compra e venda, destarte,
a qualidade do objeto que compde esta obrigacdo ndo Ihe pode ser oposta, pois, reitere-se, nem mesmo € parte da
relagdo juridica de seguro. A CEF atua em outra relacéo juridica, a de financiamento, estabelecida entre a parte
mutuaria, adquirente do imdvel, e a parte mutuante, a financiadora, em que se tem por objeto o valor transferido desta
Gltima para aquela. Pois bem, uma obrigacéo ndo se confunde com outra, qual cada estabelece sua propria relagéo
juridica, com identificacdes e conseqiiéncias juridicas préprias. A pericia que a CEF realiza, assim sendo, tem vinculo
com a relagdo formada entre ela e a mutuaria, de modo a servir para constatar as qualidades basicas do bem que servira
como garantia da divida, nada dizendo respeito a qualidade do imével para a compra e venda, pois como dito a CEF néo
participa desta relagdo. O mesmo entre a parte autora mutuaria segurada e a seguradora, formadoras de relacdo juridica
prépria, sem vinculos com a compra e venda, e sim tendo por vinculo o contrato de seguro, com a obrigacéo para a
segurada de pagar o prémio mensalmente e para o segurador de cobrir o sinistro em havendo prejuizo para o segurado.
Como se denota o objeto obrigacional ndo se relaciona com a compra e venda, mas com cobertura de eventual
acontecimento futuro e incerto, previamente delimitado na apolice representadora do pacto. Neste caminhar, a
responsabilidade da seguradora vem em havendo o risco contratado, revelador de evento futuro e incerto em sua
concretizagdo. Com a analise de todas estas premissas, registrando que conforme constatacdo do perito judicial e do
préprio assistente técnico da parte autora, o risco de desabamento do imovel decorre de vicio intrinseco ao imével,
relacionado com a estrutura e constru¢do do bem, com o que se conclui ndo haver obrigagdo a ser imposta & seguradora,
nem mesmo com o cotejo dos mais variados principios constitucionais e outros, como a fungéo social da propriedade, o
direito @ moradia, o fim social do SFH, uma vez que todas estas teses sdo ponderadas para a concepcdo dos beneficios
outorgados pelo ordenamento juridico ao mutuario dentro do sistema de financiamento habitacional e seu coerente
seguro, e ndo se contrapdem as regas civis do direito obrigacional, quanto mais para amparar responsabilidades para
guem nao a tem. No mesmo sentido a alegacao de protecdo da dignidade da pessoa humana, ja que este principio, de
grande relevancia e guia para as decisfes, importa em impedir que o ser humano seja tratado com desprezo em sua
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condicdo de humano, versando-o como meio em vez de fim. Bem, este ndo é o presente caso, vendo-se que a dignidade
da pessoa humana em momento algum foi atingida pelas rés. A CEF concedeu financiamento através de sistema
benéfico para a autora, demonstrando ser ela abordada na relagdo da forma merecida, figurando como fim a ser
atingido, viabilizando sua integridade moral ao possibilitar-lhe a aquisicdo de moradia de forma mais benéfica, agindo
para a execucdo de politica publica, o que basta para comprovar a dignidade humana preservada nesta atuagédo. Bem
como em se constatando a conduta da seguradora, que possibilita a protecdo do bem objeto do financiamento,
assegurando direitos ao mutuario, em contraprestagdo de médico valor mensal. Nao havendo espaco juridico para a
verificacdo de desrespeito a dignidade da pessoa humana. Portanto, este principio, tdo relevante para o individuo, e
verdadeiro norte para o sistema juridico, para a atuagdo dos Poderes de Estado e mesmo das pessoas juridicas privadas,
e ainda dos proprios individuos, sendo indiscriminada e impropriamente citado em diversos casos, ndo se mantém para
o fim destinado pela parte autora. Aprofundando na tese de desmoronamento, afere-se ainda ndo ser a configuragéo
como posta pela parte autora, ja que existem prejuizos a areas determinadas do imével, como o muro de arrimo, mas
sem relagdo com a propriedade principal - casa. Assim sendo, a responsabilidade consumeirista ou civil ndo se impde a
seguradora, entretanto caso se impusesse ainda encontraria este obice - vale dizer, da area efetivamente atingida com a
ameaca de desmoronamento, a justificar a cobertura do seguro -, ndo abonando a performance da seguradora como
pleiteada pela parte autora, pois se estaria a transferir-lhe dnus pelo qual ndo se encontra contratualmente obrigada.
Igualmente a toada sobre outros vicios, decorrentes do uso e desgaste natural ou de conservacéo do bem. Estes também
ndo encontram oposicdo a seguradora, uma vez que as partes ndo contrataram tais vicios como de responsabilidade da
seguradora, ndo tendo, portanto, base juridica para a ampliacdo unilateral e posterior ao evento concretizado, para a
ampliagdo da obrigacdo desta Ultima. Ademais, ndo se pode olvidar que & cobertura do seguro diante do sinistro
contratado, hé a contraprestacéo de pagamento do prémio mensalmente pelo segurado, correspondendo este prémio as
obrigacdes assumidas pela seguradora, nada aquém ou além, assim, alterando a obrigacdo da seguradora, para expandi-
la, importaria em concorda, o Judiciario, com a desproporc¢éo da relacdo juridica. De todas as consideracdes até aqui
delineadas, remata-se com a constatacdo de ndo se poder mesclar classes de diferentes responsabilidades, de modo que
ou a parte responsavel tem a obrigacdo de indenizar para restauracéo da situacdo a quo em decorréncia da incidéncia da
responsabilidade subjetiva por falta de diligéncia, ou a parte tem esta obrigacdo como decorréncia de responsabilidade
objetiva pelo CDC. Como este Magistrado entendeu por bem a apreciacdo da questdo sob a 6tica da responsabilidade
objetiva do CDC, restou prejudicada a averiguacdo da lide sob os fundamentos da responsabilidade subjetiva. Contudo,
exclusivamente para ndo haver lacunas em caso de diversamente apreender o Conspicuo Tribunal, em exame recursal,
manifesto-me quanto a alegacéo da parte autora, que pleiteou em sua inicial a condenacdo da parte ré a responsabilidade
quer pela incidéncia do CDC, quer pela incidéncia do Cadigo Civil. Adverte-se que entre as classes de culpa do CDC e
do Caodigo Civil ha a particularidade - no que aqui nos interessa - apenas no que diz respeito ao elemento culpa, no caso
versado, sendo os demais rudimentos apontados igualmente em ambas as espécies, no caso, conduta lesiva atribuivel a
responsavel, dano e nexo causal entre aquela conduta e este dano, de modo que este seja necessariamente decorrente
daquela. No presente caso vé-se que justamente ndo houve a configuragdo destes elementos em comum, pois que a ré,
seja a CEF seja a seguradora ndo atuou, ndo realizou conduta que tenha gerado o dano. Referida conduta pode ser
atribuivel ao construtor (principalmente em se considerando tratar-se de vicio de estrutura e construgao), ou mesmo em
face dos vendedores, e ainda se poderia dizer que é da prépria parte autora, que melhor deveria ter atuado para a escolha
da propriedade ao realizar o negécio de compra e venda. Afere-se, neste caminhar, ndo haver dano a ser imposto as rés
como resultado da conduta nociva das mesmas, posto que como apontado, ndo houve a conduta lesiva, quer comissiva
quer omissiva, para a caracterizacdo de sua responsabilidade, independentemente da categoria de responsabilidade que
se ponha em 6tica a lide. Ndo houve a premissa necessaria para a concretizacdo da responsabilidade das rés. Outrossim,
no que se destina a condenacéo da CEF a reparar o dano oriundo do imdvel, por sua culpa subjetiva ou objetiva,
entendendo-se na verdade por sua responsabilidade subjetiva ou objetiva, como extensamente analisado na deciséo
presente ndo encontra espaco juridico. Sendo afastado também o pedido subsidiario, por deformidade com o
ordenamento juridico. Afere-se que a responsabilidade néo restou configurada, quer quanto ao dano material, quer
guanto ao dano moral, por falta de elementos imprescindiveis. Deixa-se registrado que a questdo da lide foi considerada
diante da propriedade da parte autora, que detém apenas a posse indireta. Ocorre que a alegada responsabilidade da CEF
e da seguradora decorre do contrato travado entre as partes Leonildo e Sueli, ndo dizendo respeito ao conflito de
interesses retratado a posse da autora Geracina, que exerce a posse direta. No entanto, até mesmo que assim néo o fosse,
abordar a questdo por um lado ou outro nao traz diferencas para o resultado a que se chega. Apds a detida anélise de
todas estas circunstancias e acontecimentos, partindo-se do sistema juridico e das premissas elencadas, conclui-se nao
ter a parte autora direito ao pleito, sendo de rigor a improcedéncia da demanda. Destaco que a ré tera o direito a ser
constatado em autos préprios, em sendo o caso de lide futura, da restituigdo dos valores, com a devida correcdo,
aplicados para a reforma do bem, em cumprimento de decisdo proferida em tutela antecipada, concedida parcialmente
apos a pericia judicial. Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, condenando a parte autora ao
pagamento das custas e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa, a cada parte contraria, nos
termos do artigo 20, 4°, do CPC, incidindo, contudo, as regras da justi¢a gratuita deferida no decorrer do processo.
P.R.IL

0005673-46.2004.403.6100 (2004.61.00.005673-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO

0003058-83.2004.403.6100 (2004.61.00.003058-8)) ERIVALDO DE OLIVEIRA LUCIANO X PATRICIA
APARECIDA DE OLIVEIRA LUCIANO(SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
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FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Chamo o feito a ordem.Compulsando os autos verifico que néo foi proferida sentenca de mérito no presente feito e o
mesmo foi remetido ao arquivo por equivoco.Indefiro o pedido de producdo de prova pericial requerida pela parte
autora as fls. 125/126, visto que o contrato de financiamento firmado entre as partes é regido pelo SFH com sistema de
amortizacdo SACRE, no qual entendo desnecessaria a prova pericial técnico contabil.Vista a CEF por cinco dias,
conforme requerido as fls. 234.Decorrido o prazo para eventual recurso, fagam os autos conclusos para sentenca, com
urgéncia.Int.

0027837-68.2005.403.6100 (2005.61.00.027837-2) - PATRICK DE CARVALHO DURAND X GRAZIELLA TINEL
MANZANO DURAND(SP193742 - MARIA JOSE FERNANDES) X F PEREIRA CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA(SP069061 - MANUEL ANTONIO ANGULO LOPEZ) X
COOPERATIVA HABITACIONAL PROCASA(SP152499 - ANDREA ELIAS DA COSTA) X TRIUMPHO
ASSOCIADOS CONSULTORIA DE IMOVEIS LTDA(SP251388 - VANESSA CRISTINA DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE)

Ciéncia as partes do retorno da carta precatoria da Comarca de Guarulhos, na qual houve a colheita do depoimento
pessoal dos autores e a oitiva das testemunhas da ré Triumpho fls. 528/572.Tendo em vista que restam duas testemunha
da ré Triumpho de fls. 459 para serem ouvidas, designo audiéncia para o dia 09/02/2011, as 15:00hs, na sala de
audiéncias deste juizo, no 7° andar deste Forum, situado na Avenida Paulista, 1682 - Cerqueira Cesar. Intimem-se,
pessoalmente, as partes, e seus representantes legais, pela imprensa oficial, para 0 comparecimento a audiéncia
designada.Observo que o Senhor Oficial de Justica devera proceder, inclusive, a anotagdo do ndmero de telefone fixo e
celular das partes.Int.

Expediente N° 5738

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0016219-92.2006.403.6100 (2006.61.00.016219-2) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1109 - MARIA SALETE
OLIVEIRA SUCENA) X COABEM IND/ COM/ LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
Aguarde-se a juntada da nova procuracéo, conforme o despacho de fls. 575 nos autos da AO.Havendo cumprimento,
remetam-se estes autos ao SEDI para a retificacdo do polo passivo em razdo da incorporagdo noticiada, conforme
despacho de fls. 527 da AO em apenso.Ap0s, se em termos, expeca-se o oficio requiditério.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0099260-32.1999.403.0399 (1999.03.99.099260-8) - SARA LEE CAFES DO BRASIL LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X SARA LEE CAFES
DO BRASIL LTDA X FAZENDA NACIONAL X RICARDO GOMES LOURENCO X FAZENDA NACIONAL
Diante da incorporacao noticiada, defiro o prazo de vinte dias para que 0 patrono traga aos autos nova procuragdo com
poder especial para receber e dar quitagdo, conforme disposto no art. 38 do CPC.Ap6s, se em termos, expecga-se o alvard
de levantamento, conforme requerido as fls. 574, devendo a Secretaria intimar o patrono do beneficiado para a sua
retirada no prazo de cinco dias.Int.

0000309-88.2007.403.6100 (2007.61.00.000309-4) - FLEURY S/A(SP163605 - GUILHERME BARRANCO DE
SOUZA E SP208452 - GABRIELA SILVA DE LEMOS E SP143557E - DANILO COLLAVINI COELHO) X UNIAO
FEDERAL X FLEURY S/A X UNIAO FEDERAL

Requeira o autor o qué de direito, devendo para a expedicdo de oficio requisitorio, fornecer nome do patrono que devera
constar no oficio, bem como o nimero do seu RG, CPF e telefone atualizado do escritério.Apds o cumprimento,
expeca-se o oficio requisitdrio, devendo a Secretaria providenciar sua distribui¢do.Inaplicavel os paragrafos 9° e 10° do
art. 100 da CF, alterados pela EC n° 62/2009, de 09/12/2009, por forca do paragrafo 3° do mesmo artigo acima
citado.Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo supra, expeca-se o referido oficio com os dados indicados pelo
advogado ou, no siléncio deste, com 0s constantes nos autos.Int.-se.

Expediente N° 5739

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013348-55.2007.403.6100 (2007.61.00.013348-2) - JORGE FREDERICO MESSAS BITTAR X MARIA HELOISA
PATRICIO BITTAR X ADRIANA BITTAR X CRISTINA BITTAR X LUCIANA BITTAR(SP196626 - CARMEN
LUCIA DE SOUZA GENTIL E SP068996 - EDISON SERGIO DE ABREU) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

FI. 269: Devera o advogado da CEF, indicado para constar no alvard, regularizar a representacdo processual.Apds, se
em termos, expeca-se.Int.-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA i A
0678219-07.1991.403.6100 (91.0678219-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016012-
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21.1991.403.6100 (91.0016012-1)) CIDERAL COM/ E IMP/ DE ROLAMENTOS LTDA(SP155956 - DANIELA
BACHUR E SP068599 - DURVAL FIGUEIRA DA SILVA FILHO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 88 -
JOSE REINALDO DE LIMA LOPES) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA
MARIA ROSA HISPAGNOL) X BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA
BUENO FILHO) X BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A - BRADESCO(SP155563 - RODRIGO
FERREIRA ZIDAN E SP158412 - LEANDRO DE VICENTE BENEDITO) X BANCO DO BRASIL S/A(SP166349 -
GIZA HELENA COELHO E SP048649 - MARIA LAURA SOARES LINDENBERG E SP146834 - DEBORA TELES
DE ALMEIDA) X BANCO DE CREDITO REAL DE MINAS GERAIS - CREDIREAL(SP158412 - LEANDRO DE
VICENTE BENEDITO E SP081904 - LENITA DA ROCHA COUTINHO) X MITSUBISHI - BANCO DE TOKYO
MITSUBISHI BRASIL S/A(SP073548 - DIRCEU FREITAS FILHO E SP088967 - ELAINE PAFFILI 1ZA) X UNIAO
FEDERAL X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA X CIDERAL COM/ E IMP/ DE
ROLAMENTOS LTDA X MITSUBISHI - BANCO DE TOKYO MITSUBISHI BRASIL S/A X CIDERAL COM/ E
IMP/ DE ROLAMENTOS LTDA

Vista a0 Banco Santander do pagamento realizado as fls. 688 para que requeira o qué de direito, no prazo de dez dias,
lembrando que para a expedicdo do alvara se faz necessaria a juntada dos n.°s do RG, CPF e telefone atualizado do
patrono beneficiado.Apos, se em termos, expeca-se devendo a Secretaria intimar o beneficiado para a sua retirada no
prazo de 05 dias.Decorrido o prazo sem manifestacdo, arquivem-se os autos.Int.

0013623-29.1992.403.6100 (92.0013623-0) - KELLY CRISTINA SABRINA RODRIGUES(SP232332 - DANIELA
VONG JUN LI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP029100 - JOSE TERRA NOVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP095834 - SHEILA PERRICONE E SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL X KELLY CRISTINA SABRINA RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X KELLY
CRISTINA SABRINA RODRIGUES

Fls. 405/406: Cumpra a parte autora o despacho de fl. 381. Sem prejuizo, devera a advogada indicar o n° de seu RG,
CPF e do telefone atualizado do escritério. Apds, nova conclusdo.No siléncio, arquivem-se os autos.Int.-se.

0000483-29.2009.403.6100 (2009.61.00.000483-6) - MARLENE DOS REIS MANRIQUE(SP267455 - HENRIQUE
TAFURI DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X MARLENE DOS REIS MANRIQUE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o decurso do prazo para a interposicédo de recurso em face da deciséo de fls. 138, defiro o prazo de dez
dias para que as partes tragam os n.°s do RG, CPF e telefone atualizado dos patronos que deverdo constar nos alvaras de
levantamento.Apos, se em termos, expecam-se, devendo a Secretaria intimar os advogados dos beneficiarios para a
retirada do alvard em cinco dias.Oportunamente, proceda a Secretaria a anotacao da extingdo da execugdo mo sistema
processual, bem como a remessa dos autos ao arquivo.Int.

Expediente N° 5740

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009241-56.1993.403.6100 (93.0009241-3) - IDEC - INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR(SP124443 - FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES E SP113345 - DULCE SOARES PONTES LIMA E
SP142206 - ANDREA LAZZARINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA
FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X IDEC - INSTITUTO BRASILEIRO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Providencie a Caixa Econdmica Federal o pagamento do valor da condenacéo, no prazo de 15(quinze) dias, de acordo
com a memodria de célculo apresentada pela parte credora nos presentes autos, sob pena de ser acrescida multa de 10%
(dez por cento) ao valor requerido, bem como ser expedido mandado de penhora e avaliagdo.Decorrido 0 prazo sem o
pagamento, facam os autos conclusos para aprecia¢do dos demais pedidos da parte credora.Int.-se.

0025393-14.1995.403.6100 (95.0025393-3) - ARCIDES LOUREIRO - ESPOLIO X JULIA BOSSEDA LOUREIRO X
ALDA APARECIDA LOUREIRO X AMELIA APARECIDA LOUREIRO DICKFELDT(SP055719 - DOMINGOS
BENEDITO VALARELLI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. ROGERIO EDUARDO FALCIANO) X
BANESPA - BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. MARISA BRASILIO R. C. TIETZMANN E SP087793 -
MARIA APARECIDA CATELAN DE OLIVEIRA) X BANCO BAMERINDUS(SP192175 - NATALIA CECILE
LIPIEC XIMENEZ E SP051285 - DURVALINO RENE RAMOS E SP187089 - CLAUDIA REGINA DE SOUZA
RAMOS SILVA) X ARCIDES LOUREIRO - ESPOLIO X BANCO BAMERINDUS

Fls. 342/356 e 359/382: Manifeste-se o impugnante, HSBC Bank Brasil S.A. - Banco Mdltiplo. Apds, fagam os autos
conclusos para apreciagdo da impugnagdo. Int.-se.

0012537-95.2007.403.6100 (2007.61.00.012537-0) - JOSE CARLOS COIMBRA X ADELAIDE COUTINHO DE
AGUIAR COIMBRA(SP071432 - SERGIO FRANCISCO COIMBRA MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X JOSE CARLOS COIMBRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ADELAIDE COUTINHO DE AGUIAR COIMBRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
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020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversdo dos polos se necessaria. Tendo em vista a Lei 11.232/2005, que alterou o Codigo
de Processo Civil, em vigor a partir de 23/06/2006, e seus artigos 475-B e 475-J, providencie a parte sucumbente o
pagamento do valor da condenacdo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ser acrescida multa de 10% (dez por
cento) ao valor requerido, bem como de ser expedido mandado de penhora e avaliagcdo. Decorrido 0 prazo sem o
pagamento e havendo o requerimento para tanto, expeca a secretaria o referido mandado. Nada requerido, arquivem-se
0s autos. Int.

0033348-42.2008.403.6100 (2008.61.00.033348-7) - ARl MOZART TERNI(SP064538 - SANTINA CRISTINA
CASTELO FERRARESI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
X ARI MOZART TERNI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversdo dos polos se necessaria.Manifestem-se as partes sobre o célculo apresentado pelo
contador judicial, primeiramente a parte exequente e apds a executada, no prazo de 05 dias para cada uma. Int.

0039986-70.2008.403.6301 (2008.63.01.039986-4) - JOSE FERREIRA SOUZA(SP192839 - VERA LUCIA DE
MOURA PIFFER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X JOSE
FERREIRA SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vista as partes do aduzido pela Contadoria Judicial as fls. 144, pelo prazo de dez dias.Quando em termos, tornem os
autos conclusos.Int.

0000692-95.2009.403.6100 (2009.61.00.000692-4) - DORGIVAL PEREIRA SILVA(SP040249 - CONSTANCIO
CARDENA QUARESMA GIL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA) X DORGIVAL PEREIRA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em que pese o alegado pela parte credora, a r. sentenca de fls. 72/77 esta limitada as contas de caderneta de poupanga
com data de aniversario até 15.01.1989(inclusive).Portanto, expec¢a-se alvaré a favor da CEF do depésito de fl. 93 e
arguivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.-se.

Expediente N° 5741

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000803-73.1999.403.6183 (1999.61.83.000803-0) - MARIA STELA DE SOUZA VAVASSORI(SP056949 -
ADELINO ROSANI FILHO) X INSS/FAZENDA(Proc. PAULINE DE ASSIS ORTEGA) X INSS/FAZENDA X
MARIA STELA DE SOUZA VAVASSORI

Fl. 139: Manifeste-se a autora.No siléncio, dé-se vista a Unido.Int.-se.

0048765-16.2000.403.6100 (2000.61.00.048765-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP099608 - MARA TEREZINHA DE MACEDO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO
ARAUJO BONAGURA) X ETERNOX S/A MODULADOS DE ACO(SP282499 - ANTONIO LUIZ BARROS DE
SALLES FILHO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X ETERNOX S/A MODULADOS
DE ACO

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversdo dos pélos se necessaria.Fl. 285: Tendo em vista o tempo transcorrido, aguarde-se
manifestacdo da parte autora por cinco dias.No siléncio, arquivem-se o0s autos.Int.-se.

0006125-61.2001.403.6100 (2001.61.00.006125-0) - CONJUNTO RESIDENCIAL MEDITERRANEO(SP157500 -
REMO HIGASHI BATTAGLIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP045291 - FREDERICO ROCHA E
Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X CONJUNTO
RESIDENCIAL MEDITERRANEO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversdo dos polos se necessaria.Fls. 246/250: Considerando 0 pagamento realizado as fls.
251/253, resta prejudicado o requerido. Manifeste-se a credora acerca do pagamento supra.Persistindo a divergéncia,
remetam-se os autos ao Contador.Int.-se.

0010718-21.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI) X
ADELAIDE DE LORENA FERNANDES(SP120420 - MARCIA APARECIDA BARBOSA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ADELAIDE DE LORENA FERNANDES

Fls. 157/158: Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucao fundada em titulo judicial, requeira a parte credora
0 qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a meméria discriminada e atualizada do célculo,
bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de dez dias.No siléncio, arquivem-se.Int.
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Expediente N° 5742

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0039008-81.1989.403.6100 (89.0039008-2) - SPRAM INDL/ DE MOLDADOS LTDA(SP037907 - CLEARY
PERLINGER VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP051158 - MARINILDA GALLO E SP245431 -
RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA E SP119738 - NELSON
PIETROSKI)

Fls. 289/291 - Defiro o pedido de intimagao do autor, ora executado, por intermédio de seu patrono Dr. Cleary Perlinger
Vieira - OAB/SP 37.907, para que providencie o pagamento do valor da condenacgdo R$163,86, atualizado até a
concretizagdo do pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, de acordo com a memoria de calculo de fls. 276
apresentados pela credora nos presentes autos, sob pena de ser acrescida multa de 10% (dez por cento) ao valor
requerido, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, ambos do CPC.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0655727-65.1984.403.6100 (00.0655727-9) - ADEMIR FURLANETO(SP143459 - MACIEL JOSE DE PAULA) X
BANCO NACIONAL DE HABITACAO(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

A parte executada (CEF) equivocou-se ao apresentar a excecgao de pré-executividade de fls. 397/400, posto que o
instrumento processual correto é a impugnacgdo a execugao, previsto no artigo 475-J, paragrafo primeiro, in fine do CPC
e regulado pelo art. 475-L e seguintes do CPC. Desta forma, recebo a excecdo de pré-executividade como impugnacéo a
execucdo, nos termos do artigo 475-L do CPC. Passo a analise. A parte executada aduz que o valor cobrado a titulo de
honorérios advocaticios estd em flagrante desacordo com os termos da sentenga, em virtude da incluséo, nos célculos,
dos juros de mora deste a citacdo inicial dos autos e ndo da intimacéo para pagamento de fls. 393. .PA 0,10 Aberta vista
a parte exequente essa sustenta que os célculos estdo corretos e que os juros de mora séo devidos desde a citacdo
inicial.Constata-se que a discussdo entre as partes limita-se a aplicacdo ou ndo do juros de mora na cobranca de
honorarios advocaticios arbitrados sobre o valor da causa.No caso dos autos, aplica-se a Simula 14 do STJ, in
verbis:Arbitrados os honorarios advocaticios em percentual sobre o valor da causa, a corregdo monetéria incide a partir
do respectivo ajuizamento.Assim, depreende-se que € devida a corregdo monetéria e ndo juros de mora, desde o
ajuizamento da acdo.Desta forma, assiste razdo a executada-CEF, quanto ao excesso de execucdo e ndo quanto a
inexigibilidade do titulo executivo judicial, a qual devera efetuar o depoésito judicial do montante atualizado do valor
apresentado as fls. 398, sob pena de aplicacdo da multa de 10% sobre este valor..Int.

0014146-89.2002.403.6100 (2002.61.00.014146-8) - WANDERLEY FERREIRA X MARCIA VALERIA
R1ZZO(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X
CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)
Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugéo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversdo dos polos se necessaria. Tendo em vista a Lei 11.232/2005, que alterou o Codigo
de Processo Civil, em vigor a partir de 23/06/2006, e seus artigos 475-B e 475-J, providencie a parte sucumbente
(AUTOR-EXECUTADO) o pagamento do valor da condenacdo R$813,12, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
ser acrescida multa de 10% (dez por cento) ao valor requerido, bem como de ser expedido mandado de penhora e
avaliacdo.Decorrido o prazo sem o pagamento e havendo o requerimento para tanto, expeca a secretaria o referido
mandado. Nada requerido, arquivem-se os autos.Int.

0003173-41.2003.403.6100 (2003.61.00.003173-4) - SERGIO ROBERTO CARVALHO DE SOUZA X CRISTINA
TERESA FONTES DE SOUZA(SP054745 - SUELY DE FREITAS GAMA SEMEGHINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGA SENNE E SP221365 - EVERALDO ASHLAY
SILVA DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-
se.Intimem-se.

0018563-80.2005.403.6100 (2005.61.00.018563-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005826-84.2001.403.6100 (2001.61.00.005826-3)) MARIA DE FATIMA RODRIGUES DE CARVALHO X
MARCOS ROBERTO DE CARVALHO(SP095011B - EDUIRGES JOSE DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO) X EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Manifeste a CEF sobre a possibilidade concreta de formalizagdo do acordo administrativamente, diante do documento
juntado as fls. 511/513, no prazo de 10 dias.Com a juntada da manifestacéo, abra-se vista a DPU.Int.

0024196-72.2005.403.6100 (2005.61.00.024196-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO

0019833-42.2005.403.6100 (2005.61.00.019833-9)) NESTOR DE OLIVEIRA NETO X ANA EURIDES
MICALLONI DE OLIVEIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
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FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES
LEITE)

Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-
se.Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0022023-02.2010.403.6100 (2010.61.00.002658-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002658-59.2010.403.6100 (2010.61.00.002658-5)) EUCLIDES BIMBATTI FILHO X MARIO LUIZ BIMBATTI
FILHO X PEGASUS CONSULTORIA ECO E COM VAREJ EQUIP INFORM(SP199789 - DANIEL ROSSI NEVES
E SP200312 - ALEXANDRE PANARIELLO E SP274911 - ANA PAULA OROS JORGE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE)
Apensem-se 0 presente embargos a execucao ao autos n° 0002658-59.2010.403.6100.Providencie a parte embargante a
regularizacdo da sua representacdo processual juntando aos autos procuragdo em via original de todos os executados, no
prazo de 10 dias.Recebo o presente embargos a execucao posto que tempestivos. Vista a embagada-CEF para
impugnacao, especialmente quanto a preliminar, no prazo legal. Ap6s, fagam os autos conclusos para apreciagdo da
preliminar.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0004229-61.1993.403.6100 (93.0004229-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005667-
64.1989.403.6100 (89.0005667-0)) CELSO RENATO MARTINS X MARILIA PERROTA MARTINS(SP035005 -
LUIZ CARLOS BORGES DA SILVEIRA E SP104716 - MARIA MANUELA PRETO GARCIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF da 3% Regido.Proceda a Secretaria o traslado da sentenca de fls. 45/47 ,
acdrdao de fls. 98/99 e verso e transito em julgado de fls. 101 para os autos da execucdo n® 0005667-64.1989.403.6100,
nos quais, por economia processual serdo executados os honorarios advocaticios fixados na sentenga e mantido pelo
acordao.Ap0s, arquivem-se estes autos.Intimem-se e cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0031083-54.1977.403.6100 (00.0031083-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP138971 - MARCELO
ROSSI NOBRE E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X SOCIME SOCIEDADE CIVIL DE
MELHORAMENTOS LTDA X ADMA EID TAVARES DE ARAUJO(SP119245 - GUSTAVO EID BIANCHI
PRATES) X ELIAS TAVARES DE ARAUJO(SP119245 - GUSTAVO EID BIANCHI PRATES) X FELIX ANGEL
PONS YFONT X GUIOMAR PAES X HILTON SOARES BONFIM X JOAO PAES X JUAREZ LOPES
FERNANDES X NELIDA BARNEZ SOARES BONFIM X ODETTE DE OLIVEIRA FERNANDES X WILMA
PONS(SP061992 - CICERO CALHEIROS DE MELO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Tendo em vista que a apelacéo
interposto nos embargos a execugdo 2009.61.00.018676-8 foi recebida no efeito devolutivo, devendo a presente
execucao ter prosseguimento conforme despacho de fls. 472.Assim, apresente a parte exequente CEF bens passiveis de
penhora dos executados e novos enderecos dos executados ndo citados, no prazo de 10 dias.Ciéncia a CEF dos
documentos de fls. 431/450 para requerer o que entender de direito.No siléncio, arquivem-se sobrestado.Int.

0031826-14.2007.403.6100 (2007.61.00.031826-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO) X PAPELARIA CENTER LTDA X LUIZ MARCELO
TAMBORIN X LUIZ ANTONIO TAMBORIN

Esclareca a CEF-exequente o pedido de fls. 128, visto que o endere¢o apontado ja foi diligenciado as fls. 73 e 74, com
retorno negativo, visto que o nimero do logradouro néo existir, no prazo de cinco dias.No mesmo prazo, apresente novo
endereco dos executados para prosseguimento da execucdo.No siléncio, tornem os autos ao arquivo sobrestado.Int.

0013915-18.2009.403.6100 (2009.61.00.013915-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X TECHNO PROJECT
ASSESSORIA E INTERMEDIACAO LTDA X PEDRO JOSE VASQUEZ

Regularize o subscritor da peticdo de fls. 109 e 110 sua representacdo processual, juntado aos autos substabelecimento
ou procuracao, no prazo de cinco dias. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0549437-60.1983.403.6100 (00.0549437-0) - ADEVAR BREDA X ANGELA MARIA MARTINS X LIGIA
MARTINS X NILTON GOMES DE JESUS(SP069388 - CACILDA ALVES LOPES DE MORAES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP097807 - CELIA MIEKO ONO BADARO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP102121 - LUIS FELIPE GEORGES E SP146987 -
ELAINE CRISTINA BARBOSA GEORGES)

Cumpra a patrona do autor o r. despacho de fls. 509, apresentando o0s dados necessarios para expedi¢do do alvaré de
levantamento nome do advogado com poderes para receber e dar quitacdo, RG e CPF do mesmo, no prazo de cinco
dias.Com o cumprimento, expeca-se o0 alvara de levantamento dos honorarios de sucumbéncia (fls. 510).No tocante aos
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depdsitos judicial das prestacBes, manifestem os réus o interesse no levantamento, devendo a CEF apresentar o saldo
atualizado de cada conta judicial dos autores, no prazo de 10 dias.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0634326-44.1983.403.6100 (00.0634326-0) - ARMANDO INES DA CONCEICAO(SP071993 - JOSE FRANCISCO
PACCILLO E SP143619 - ANA ROSA LISBOA DA SILVA E SP163572 - CRISTINA PACHECO DE JESUS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073529 - TANIA
FAVORETTO) X BANCO ABN AMRO REAL S.A.(SP221386 - HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO E SP118942 -
LUIS PAULO SERPA) X ARMANDO INES DA CONCEICAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ARMANDO INES DA CONCEICAO X BANCO ABN AMRO REAL S.A.

Fls. 326/327 e 329/330 - Providencie o Banco Santander a regularizagdo de sua representacdo processual, apresentando
a procuracao em via original pois ndo se admite cdpia de instrumento de mandato, bem como comprove a mencionada
sucessao por incorporacao, no prazo de 10 dias, sob pena de desentranhamento de ambas as peticGes.Em que pese a
irregularidade supra, defiro o prazo de 30 dias para o cumprimento da sentenca e venerando acorddo transitados em
julgado.Fls. 328 - Indefiro a expedic¢do do alvaré de levantamento, tendo em vista que a informacédo de falecimento do
autor. Assim, comprove a patrono do autor o seu falecimento, com copia da certiddo de dbito, bem como proceda a
regularizacdo do polo ativo, trazendo aos autos procuracgéo do inventariante ou administrador provisorio ou na sua
auséncia de todos os herdeiros, nos termos dos artigo 982 e seguintes do CPC, no prazo de 30 dias.Int.

0044158-57.2000.403.6100 (2000.61.00.044158-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X CARLOS RUIZ SANCHES JUNIOR(SP192193
- ALEXANDRE DO NASCIMENTO) X CATARINA FERREIRA RUIZ SANCHES(SP192193 - ALEXANDRE DO
NASCIMENTO E SP192193 - ALEXANDRE DO NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
CARLOS RUIZ SANCHES JUNIOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CATARINA FERREIRA RUIZ
SANCHES

Providencie a Secretaria a expedi¢do de mandado de averbagdo da anulacdo da liberacdo da hipoteca realizada na
matricula 48.305 do 1° Cartdrio de REgistro de Imdveis de Santo André/SP, encaminhado cdpia da sentenga, do
acordao e do transito em julgado.Fls. 328 - Defiro a expedicdo de oficio a Receita Federal para que forneca cdpia do
Imposto de Renda Pessoa Fisica dos executados.Cumpra-se e intime-se.

Expediente N° 5743

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024685-42.1987.403.6100 (87.0024685-9) - HALIA CURY HUSSNI X BENEDITO CARLOS DE SOUZA X
CONCEICAO APARECIDA DE MOURA X MARIA MADALENA GRANDI X DIRCE ANTUNES DE SOUZA X
MARIA TEREZA FERNANDES X MARIA APARECIDA CARNEIRO DE MIRANDA X LENY LOPES MOTTA
REGO X MARIA EUGENIA DAMAS CRISOL ARAKAKI X FRANCISCO MARCAL DOS SANTOS X MARIA
APARECIDA GONZAGA PERES X LUCIA TOYOTA X ELENICE MARCONDES BAENA X CANDIDA MARIA
DOS ANJOS SANTOS X MARIA DA CONCEICAO COSTA CARVAZAN X MARIA DO CARMO RODRIGUES
X VENERA GUIMARAES GUIDOTTO X MARIA DA LUZ GUEDES DE SOUZA X ELIZABETH SANCHES
GLIELMI X NELSON RODANTE X AUREA LOURDES MACHADO LIMA STORTI X DORIENE AZEVEDO DE
GOES X JOSE TADEU PEIXOTO DA COSTA X DALVINA DOS SANTOS X SOLANGE MARIA MELCHIOR
MATIELLO X LAURA ELAINE ELIAS X MARIA DA CONCEICAO DA COSTA RACHAS X LENY
APARECIDA FERREIRA LUZ X CLARICE RIBEIRO DA GAMA X VICTORIA BAKLANOS ESTEVES X
MARIA CLEIDE ROBERTI X IZILDA MARIA ALONSO X BALBINA ALONSO DE SOUZA(SP127442 -
ARTHUR GOMES NETO E SP096889 - CRISTINA GOMES VALIO DE MENDONCA) X ALICE YOSHIE
AZUMA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, aguardem-se
0s autos sobrestados no arquivo até a decisdo final no Al n.° 2007.03.00.056348-5 interposto em face da decisdo que
denegou a subida do recurso extraordinario.Int.

0021466-40.1995.403.6100 (95.0021466-0) - WALDIR PEREIRA GOMES X MILTON CRUZ FILHO X PAULO
CEZAR DOS SANTOS X JOSE CURSINO DOS SANTOS FILHO X MARCO ANTONIO PORTO DE
ALVARENGA X ICARO DE BORJA DIAS JUNIOR X OLGA ALEXANDRE ANDRADE DOS SANTOS X
ELISIO SEBASTIAO GALI GONCALVES X RAFAEL BENEDITO RUSSO X ELZA SATO(SP017610 - RICARDO
AUGUSTO DE AZEVEDO AROUCA) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686
- LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Tendo em vista a deciséo proferida pelo E. TRF, ao SEDI para a exclusdo da
Unido Federal do pélo passivo.No mais, cite-se a CEF, nos termos do art. 285 do CPC.Cumpra-se.Int.

0036611-39.1995.403.6100 (95.0036611-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033013-

77.1995.403.6100 (95.0033013-0)) METROCAR VEICULOS LTDA(SP076944 - RONALDO CORREA MARTINS)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA)
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Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arguardem-se
0s autos sobrestados no arquivo até a decisdo fina¢ a ser proferida nos autos do Al n.° 2009.03.00.008296-0, conforme
informado as fls. 353, verso.Int.

0046970-43.1998.403.6100 (98.0046970-2) - TAVARES PINHEIRO INDL/ LTDA(SP088020 - CARLOS PEDROZA
DE ANDRADE E SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da descida dos autos. Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, arquivem-se
sobrestados até a decisdo final no Al n.° 2006.03.00.080173-2. Sem prejuizo, tendo em vista a certidao de fls. 784,
proceda a Secretaria o traslado da decisdo proferida nos autos do Al n.° 2006.03.00.080172-0. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0030498-54.2004.403.6100 (2004.61.00.030498-6) - CONDOMINIO RESIDENCIAL PORTAL DAS
BARRAS(SP102901 - ELAINE PIOVESAN RODRIGUES DE PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP135618 - FRANCINE MARTINS LATORRE)

Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-
se.Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0033013-77.1995.403.6100 (95.0033013-0) - METROCAR VEICULOS LTDA(SP076944 - RONALDO CORREA
MARTINS E SP062385 - SALVADOR FERNANDO SALVIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1179 - ALESSANDRO S
NOGUEIRA)

Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-
se.Intimem-se.

0026706-29.2003.403.6100 (2003.61.00.026706-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029286-66.2002.403.6100 (2002.61.00.029286-0)) TIPOGRAFIA ITAMARACA LTDA(SP108337 - VALTER
RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR E SP201230 - JAMILLE DE LIMA FELISBERTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)
Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-
se.Intimem-se.

0020693-77.2004.403.6100 (2004.61.00.020693-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029286-66.2002.403.6100 (2002.61.00.029286-0)) TIPOGRAFIA ITAMARACA LTDA(SP108337 - VALTER
RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP186018 - MAURO
ALEXANDRE PINTO E SP162329 - PAULO LEBRE)

Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-
se.Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0948093-66.1989.403.6100 (00.0948093-5) - TRANSATLATIC CARRIERS AGENCIAMENTOS LTDA(SP090592 -
MARIA CRISTINA MATTOS DE ARAUJO E SP016180 - MARIA ISABEL ARANTES DE NORONHA THOMAZ)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X TRANSATLATIC CARRIERS
AGENCIAMENTOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira(m) o(s) credor(es) o que de direito, observando o disposto no artigo
730, caput, do Cddigo de Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execucéo, devera(ao) providenciar a meméria
de célculos atualizada, bem como as cdpias da sentenga, acorddo, certiddo de transito em julgado, da peti¢do inaugural
da fase executoria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de cita¢do.Prazo de 10 (dez) dias.Havendo
requerimento para tanto, cite-se.No siléncio, arquivem-se.Sem prejuizo, tendo em vista o paragrafo Gnico do art. 16, da
Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da
classe processual para constar 206 - Execuc¢do contra a Fazenda Publica, bem como remetam-se 0s autos ao SEDI para a
regularizacdo do CNPJ no sistema processual nos termos da certidao de fls. 199, verso.Int.

0034129-26.1992.403.6100 (92.0034129-2) - CONTRUTORA ADOLPHO LINDENBERG X LINDENBERG
PARTICIPACOES LTDA X LINDENBERG SERVICOS E EMPREENDIMENTOS S/A(SP009708 - ARNALDO
VIDIGAL XAVIER DA SILVEIRA E SP101029 - ODILON DE MOURA SAAD) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1179 -
ALESSANDRO S NOGUEIRA) X CONTRUTORA ADOLPHO LINDENBERG X UNIAO FEDERAL X
LINDENBERG PARTICIPACOES LTDA X UNIAO FEDERAL X LINDENBERG SERVICOS E
EMPREENDIMENTOS S/A X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X CONTRUTORA ADOLPHO
LINDENBERG X UNIAO FEDERAL X LINDENBERG PARTICIPACOES LTDA X UNIAO FEDERAL X
LINDENBERG SERVICOS E EMPREENDIMENTOS S/A

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira(m) o(s) credor(es) o que de direito, observando o disposto no artigo
730, caput, do Codigo de Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execucdo, devera(ao) providenciar a memoria
de célculos atualizada, bem como as cépias da sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, da petigdo inaugural
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da fase executoria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de citacdo.Prazo de 10 (dez) dias.Havendo
requerimento para tanto, cite-se.Com relacdo aos honorarios sucumbenciais, tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou
a execugdo fundada em titulo judicial, requeira a parte credora UNIAO - PFN o qué de direito, nos termos dos artigos
475-B e 475-J, providenciando a memdria discriminada e atualizada do céalculo, bem como uma segunda planilha com a
incidéncia da multa de 10%, no prazo dez dias. Sem manifestacdo, arquivem-se. Sem prejuizo, anote-se a alteragdo da
classe processual. Int.

0019944-65.2001.403.6100 (2001.61.00.019944-2) - CEDIPA - CENTRO DISTRIBUIDOR DE PRODUTOS
AGRICOLAS LTDA(SP154013 - ANDRE SUSSUMU IIZUKA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO
S NOGUEIRA) X CEDIPA - CENTRO DISTRIBUIDOR DE PRODUTOS AGRICOLAS LTDA X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira(m) o(s) credor(es) o que de direito, observando o disposto no artigo
730, caput, do Codigo de Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execucdo, devera(do) providenciar a memoria
de célculos atualizada, bem como as cOpias da sentenga, acordao, certiddo de transito em julgado, da peti¢do inaugural
da fase executéria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de citacdo.Prazo de 10 (dez) dias.Havendo
requerimento para tanto, cite-se.No siléncio, arquivem-se.Sem prejuizo, tendo em vista o paragrafo Gnico do art. 16, da
Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragéo da
classe processual para constar 206 - Execucdo contra a Fazenda Publica. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0144770-38.1979.403.6100 (00.0144770-0) - CAPUAVA CARBONOS INDUSTRIAIS S/A(SP126043 - CLAUDIA
MARA CHAIN FIORE E SP134939 - DANIELA ALESSANDRA POSSETTI) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1179
- ALESSANDRO S NOGUEIRA) X FAZENDA NACIONAL X CAPUAVA CARBONOS INDUSTRIAIS S/A
Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucdo fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memoria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Sem prejuizo, tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do
CJF, combinado com o0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para
constar 229 - Cumprimento de Sentenga, devendo também proceder a inverséo dos polos se necessaria, bem como
remetam-se 0s autos ao SEDI para a regularizagao do polo ativo, nos termos da certiddo de fls. 272, verso.Cumpra-
se.Int.

0022580-77.1996.403.6100 (96.0022580-0) - COOPERPAS 15 - COOPERATIVA DE TRABALHO DOS
PROFISSIONAIS DA SAUDE DE NIVEL UNIVERSITARIO X COOPERMED 15 - COOP TRAB PROFIS NIVEL
MEDIO, BASICO E OPERAC QUE ATUAM NA AREA DA SAUDE - TATUAPE(Proc. JOSE RICARDO BIAZZO
SIMON E Proc. ADALBERTO PANZENBOECK DELLAPE BAPTI E Proc. JOAO BIAZZO FILHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA E Proc. 225 - HELOISA
HERNANDEZ DERZI E Proc. 189 - LENIRA RODRIGUES ZACARIAS E Proc. 166 - ANELISE PENTEADO DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X COOPERPAS 15 - COOPERATIVA DE
TRABALHO DOS PROFISSIONAIS DA SAUDE DE NIVEL UNIVERSITARIO X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X COOPERMED 15 - COOP TRAB PROFIS NIVEL MEDIO, BASICO E OPERAC QUE
ATUAM NA AREA DA SAUDE - TATUAPE

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucao fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memdria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Sem prejuizo, tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do
CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para
constar 229 - Cumprimento de Sentenga, devendo também proceder a inverséo dos polos se necessaria. Int.

0005029-74.2002.403.6100 (2002.61.00.005029-3) - FERNANDES ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO
SIA(SP099505 - MARCOS LUIS DOS SANTOS E SP177865 - SONIA MARIA PEREIRA DOS SANTOS SEIXAS)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X UNIAO FEDERAL X FERNANDES
ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO S/A

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucdo fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memdria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Sem prejuizo, tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do
CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para
constar 229 - Cumprimento de Sentenca, devendo também proceder a inverséo dos polos se necessaria. Cumpra-se.Int.

0035879-77.2003.403.6100 (2003.61.00.035879-6) - MOGI CLINIC - ASSISTENCIA ODONTOLOGICA S/C

LTDA(SP164223 - LUIZ GUSTAVO DE FREITAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF X MOGI CLINIC - ASSISTENCIA ODONTOLOGICA S/C LTDA

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucdo fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memoria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Havendo requerimento, proceda a Secretaria 0 apensamento deste feito aos autos da
AO n.° 0035880-62.2003.4.03.6100.Sem prejuizo, tendo em vista o paragrafo unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do
CJF, combinado com o0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para
constar 229 - Cumprimento de Sentenga, devendo também proceder a inversao dos polos se necessaria. Int.

0025091-28.2008.403.6100 (2008.61.00.025091-0) - ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DA POLICIA MILITAR DO
ESTADO DE SAO PAULO X ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DA POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO
PAULO - FILIAL SAO VICENTE X ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE POLICIA MILITAR DO ESTADO DE
SAO PAULO - FILIAL CAMPOS DO JORDAO X ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE POLICIA MILITAR DO
ESTADO DE SAO PAULO - FILIAL SERRA NEGRA -SP X ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE POLICIA
MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO - FILIAL SUZANO X ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE POLICIA
MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO - FILIAL SAO ROQUE/SP X ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE
POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO - FILIAL CARAGUATATUBA X ASSOCIACAO DOS
OFICIAIS DE POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO - FILIAL AGUAS DE SAO PEDRO X
ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO - FILIAL BERTIOGA X
ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO - FILIAL SAO PAULO | X
ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO - FILIAL PRAIA
GRANDE X ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO - FILIAL
ILHA SOLTEIRA(SP156216 - FERNANDA CABELLO DA SILVA MAGALHAES E SP153224 - AURELIA
CARRILHO MORONI) X FAZENDA NACIONAL X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 -
TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH) X FAZENDA NACIONAL X
ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DA POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO X SERVICO SOCIAL DO
COMERCIO - SESC X ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DA POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO
Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucdo fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memoria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Sem prejuizo, tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucdo 441/05, do
CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para
constar 229 - Cumprimento de Sentenga, devendo também proceder a inverséo dos polos se necessaria. Cumpra-se.Int.

Expediente N° 5745

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0023792-36.1996.403.6100 (96.0023792-1) - MANOEL SALVIATTI - ESPOLIO (THEREZA SALVIATTI) X
ANTONIO ROSANEZ - ESPOLIO (APARECIDA GALVES ROSANEZ) X JOSE RIBEIRO - ESPOLIO (RITA DE
CASSIA SUMAN RIBEIRO) X ROKOCI JOSIP - ESPOLIO - (OBERLINDA DOS SANTOS RAKOCI)(SP099365 -
NEUSA RODELA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. SEM ADVOGADO)

Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-
se.Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0019932-71.1989.403.6100 (89.0019932-3) - MOACIR TADEU DE MORAES(SP050599 - JOSE AUGUSTO
MARQUES NETO E SP051311 - MANUEL JOAQUIM MARQUES NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 -
MARCELINO ALVES DA SILVA) X CRUZ VERMELHA BRASILEIRA - FILIAL DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP013972 - LUIZ FERNANDO HERNANDEZ E SP108131 - JOAO GILBERTO M MACHADO DE
CAMPOS) X MOACIR TADEU DE MORAES X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira(m) o(s) credor(es) o que de direito, observando o disposto no artigo
730, caput, do Cddigo de Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execucéo, devera(ao) providenciar a memoria
de célculos atualizada, bem como as cépias da sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, da petigdo inaugural
da fase executoria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de citacdo.Prazo de 10 (dez) dias.Havendo
requerimento para tanto, cite-se.No siléncio, arquivem-se. Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugdo
441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe
processual para constar 206 - Execucdo contra a Fazenda Publica. Int.

0040217-85.1989.403.6100 (89.0040217-0) - PHILIP MORRIS MARKETING S/A(SP027708 - JOSE ROBERTO
PISANI E SP088368 - EDUARDO CARVALHO CAIUBY) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1179 - ALESSANDRO S
NOGUEIRA) X PHILIP MORRIS MARKETING S/A X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira(m) o(s) credor(es) o que de direito, observando o disposto no artigo
730, caput, do Cddigo de Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execucéo, devera(ao) providenciar a meméria
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de célculos atualizada, bem como as cOpias da sentenca, acordao, certiddo de transito em julgado, da peti¢do inaugural
da fase executoria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de citacdo.Prazo de 10 (dez) dias.Havendo
requerimento para tanto, cite-se.No siléncio, arquivem-se.Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugédo
441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe
processual para constar 206 - Execucdo contra a Fazenda Publica. Int.

0006944-61.2002.403.6100 (2002.61.00.006944-7) - SINSO TOMA(SP060670 - PAULO DE TARSO ANDRADE
BASTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X SINSO TOMA X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira(m) o(s) credor(es) o que de direito, observando o disposto no artigo
730, caput, do Cddigo de Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execucéo, devera(ao) providenciar a meméria
de célculos atualizada, bem como as cOpias da sentenca, acérdao, certiddo de transito em julgado, da peticdo inaugural
da fase executoria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de citacdo.Prazo de 10 (dez) dias.Havendo
requerimento para tanto, cite-se.No siléncio, arquivem-se.Tendo em vista o paragrafo Gnico do art. 16, da Resolu¢édo
441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracao da classe
processual para constar 206 - Execucdo contra a Fazenda Publica. Int.

0027971-61.2006.403.6100 (2006.61.00.027971-0) - RURALIA PARTICIPACOES, AGRICULTURA E
REFLORESTAMENTO S/A(SP025963 - PAULO ARNALDO DE ALMEIDA E SP182452 - JOAO AUGUSTO
PIRES GUARIENTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X PAULO ARNALDO
DE ALMEIDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira(m) o(s) credor(es) o que de direito, observando o disposto no artigo
730, caput, do Codigo de Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execucdo, devera(ao) providenciar a memoria
de célculos atualizada, bem como as cOpias da sentenca, acérdao, certiddo de transito em julgado, da peticdo inaugural
da fase executoria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de citacdo.Prazo de 10 (dez) dias.Havendo
requerimento para tanto, cite-se.No siléncio, arquivem-se.Tendo em vista o paragrafo Gnico do art. 16, da Resolu¢édo
441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracao da classe
processual para constar 206 - Execucdo contra a Fazenda Publica. Int.

0032748-21.2008.403.6100 (2008.61.00.032748-7) - RONALD AFONSO ROPERTO(SP249209 - TATIANA
BATISTA MALATESTA) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X RONALD
AFONSO ROPERTO X FAZENDA NACIONAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira(m) o(s) credor(es) o que de direito, observando o disposto no artigo
730, caput, do Cddigo de Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execucéo, devera(ao) providenciar a memoria
de célculos atualizada, bem como as cdpias da sentenga, acorddo, certiddo de transito em julgado, da peti¢do inaugural
da fase executoria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de citacdo.Prazo de 10 (dez) dias.Havendo
requerimento para tanto, cite-se.No siléncio, arquivem-se.Tendo em vista o paragrafo Gnico do art. 16, da Resolu¢édo
441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracao da classe
processual para constar 206 - Execucdo contra a Fazenda Publica. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003659-31.2000.403.6100 (2000.61.00.003659-7) - DROGARIA DO POVO BRAS LTDA - ME X EGIDIO DE
RISSO(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO (SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO E SP163674 - SIMONE
APARECIDA DELATORRE) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO X
DROGARIA DO POVO BRAS LTDA - ME X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO X EGIDIO DE RISSO

Ciéncia as partes do transito em julgado. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucdo fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memdria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do CJF,
combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar
229 - Cumprimento de Sentenca, devendo também proceder a inversdo dos pélos se necessria. Int.

0004155-89.2002.403.6100 (2002.61.00.004155-3) - JOSE JOAO DA SILVA X JOSE CARLOS DE SOUZA X
MOACIR LUIZ DE FRANCA X MOACIR MARQUES X SINOBILINO JOSE DA SILVA(SP123907 - MARISA
BARRETTA GUZDINSKAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA
PRADO) X JOSE JOAO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE CARLOS DE SOUZA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MOACIR LUIZ DE FRANCA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X MOACIR MARQUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SINOBILINO JOSE DA SILVA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugéo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
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devendo também proceder a inversdo dos polos se necessaria. Tendo em vista o transito em julgado da sentenca, cumpra
a CEF a obrigacdo de fazer no prazo de 15 dias de acordo com o artigo 461 e paragrafos do Codigo de Processo Civil.
Int.

0020520-24.2002.403.6100 (2002.61.00.020520-3) - LOURENCO CARLOS DA COSTA X MERCADUM LTDA -
ME(SP014971 - DOMINGOS GUASTELLI TESTASECCA E SP147070 - ROBERTO GUASTELLI TESTASECCA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. MAURO
ALEXANDRE PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LOURENCO CARLOS DA COSTA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MERCADUM LTDA - ME

Ciéncia as partes do transito em julgado. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucdo fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memdria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do CJF,
combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar
229 - Cumprimento de Sentenca, devendo também proceder a inversdo dos pdlos se necessaria. Int.

0002037-44.2006.403.6119 (2006.61.19.002037-7) - ZEVIPLAST IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA(SP162275 -
FERNANDO ROBERTO SOLIMEO E SP060745 - MARCO AURELIO ROSSI) X CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP181374 - DENISE RODRIGUES E SP179415 -
MARCOS JOSE CESARE) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP -
CREA/SP X ZEVIPLAST IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA

Ciéncia as partes do transito em julgado. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucdo fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memoria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do CJF,
combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar
229 - Cumprimento de Sentenca, devendo também proceder a inversdo dos pdlos se necessaria. Int.

0031977-43.2008.403.6100 (2008.61.00.031977-6) - CIRILO HERMINDO TISSOT(SP228021 - ELISANGELA
GOMES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO) X CIRILO HERMINDO TISSOT X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes do transito em julgado. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucdo fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memdria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do CJF,
combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar
229 - Cumprimento de Sentenca, devendo também proceder a inversdo dos pdlos se necessaria. Int.

0032000-86.2008.403.6100 (2008.61.00.032000-6) - CARMINO MANDIA - ESPOLIO X CARMO MANDIA
JUNIOR(SP228021 - ELISANGELA GOMES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X CARMINO MANDIA - ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes do transito em julgado. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucdo fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memdria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugéo 441/05, do CJF,
combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar
229 - Cumprimento de Sentenca, devendo também proceder a inversao dos poélos se necessaria. Int.

0012860-32.2009.403.6100 (2009.61.00.012860-4) - CACILDA DE GODOY BERNARDES(SP170184 - LUIZ
CARLOS BELLUCCO FERREIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
CACILDA DE GODOY BERNARDES

Ciéncia as partes do transito em julgado. Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execucédo fundada em titulo
judicial, requeira a parte credora o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, providenciando a memdria
discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no prazo de
dez dias. No siléncio, arquivem-se. Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do CJF,
combinado com 0 COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar
229 - Cumprimento de Sentenca, devendo também proceder a inversdo dos pdlos se necessaria. Int.

Expediente N° 5746

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0004951-95.1993.403.6100 (93.0004951-8) - ANTONIO JESUS BRAMBATTI X ANTONIO JOSE DE BESSA
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NETTO X ANTONIO LUIZ DE OLIVEIRA X ANTONIO LUIZ PEREIRA X ANTONIO MARCOLINO X
ANTONIO PEDRO RICOMINI X ANTONIO SERGIO EUZEBIO X APARECIDO BENEDITO ALMEIDA X
APARECIDO BORGES X APARECIDO DOMINGOS RIBEIRO(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI
BONADIES E SP102755 - FLAVIO SANTANNA XAVIER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA E SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X ANTONIO JESUS BRAMBATTI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO JOSE DE BESSA NETTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X ANTONIO LUIZ DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO LUIZ PEREIRA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO MARCOLINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X ANTONIO PEDRO RICOMINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO SERGIO EUZEBIO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X APARECIDO BENEDITO ALMEIDA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X APARECIDO BORGES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X APARECIDO
DOMINGOS RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Apresente a Caixa Econdmica Federal os extratos que comprovem os depdsitos, em conta vinculada ao FGTS, da
importancia indicada a fl. 477.Apds, sem em termos, fagam 0s autos conclusos para sentenca de extingdo da

execucao. Int.-se.

0005300-98.1993.403.6100 (93.0005300-0) - JOAO VICENTINI X JOSE LUIZ ROSIN X JOSE ROBERTO
DAVANCO X JOSE MARIO DOS SANTOS X JOSE MANOEL DIEGAS X JORGE LUIZ DUQUE DE CASTILHO
X JOAO BOSCO GOFFI DE ANDRADE SANDIM X JOICE DE FATIMA VIEIRA X JOSE CLAUDIO BRANDAO
VALENTE X JORGE BRAGA MENDES(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP102755 -
FLAVIO SANTANNA XAVIER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI
DIANA E SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X JOAO VICENTINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JOSE LUIZ ROSIN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE ROBERTO DAVANCO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE MANOEL DIEGAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JORGE
LUIZ DUQUE DE CASTILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO BOSCO GOFFI DE ANDRADE
SANDIM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOICE DE FATIMA VIEIRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOSE CLAUDIO BRANDAO VALENTE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JORGE
BRAGA MENDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversdo dos pdlos se necessaria.Fls. 522/531: Manifeste-se o litisconsorte José Mario dos
Santos. Sem prejuizo, informe a parte autora se obrigacao de fazer foi integralmente cumprida.Apds, se em termos,
facam os autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucao.Int.-se.

0005568-55.1993.403.6100 (93.0005568-2) - EDMUNDO SOUSA POVOA X ELIZABETE TIEKO MATSUI X
EDUARDO MASSAHICO HONDA X ELIETE FERRARI TESONI LOPES X EVELINE CARDOSO DE OLIVEIRA
X ELIANE APARECIDA PIATTO X ERMELINDA ROSA MELQUIADES PEDON X ELIZA MARIA DE
ALMEIDA GUSMAO X EDVALDO FERREIRA DOS SANTOS X EIKO NODA(SP078244 - PAULO ROBERTO
ANNONI BONADIES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X EDMUNDO SOUSA POVOA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIZABETE TIEKO MATSUI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X EDUARDO MASSAHICO HONDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIETE FERRARI
TESONI LOPES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EVELINE CARDOSO DE OLIVEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIANE APARECIDA PIATTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ERMELINDA ROSA MELQUIADES PEDON X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIZA MARIA DE
ALMEIDA GUSMAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDVALDO FERREIRA DOS SANTOS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EIKO NODA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 568, 570 e 572: Manifeste-se a parte autora acerca do requerido pela CEF a fl. 576. ApGs, se em termos, fagam os
autos conclusos para sentenca de extingdo, momento em que serd apreciado o pedido de expedicao de alvara.Int.-se.

0008247-28.1993.403.6100 (93.0008247-7) - NADJA DE MEDEIROS ALVES X NORMA APARECIDA BARALDI
SYLVESTRINO X NILDA CARANGE BUENO X NORBERTO DONISETE SANTOS FIGUEIRA X NATALICIO
BEZERRA DA SILVA X NEUSALINA SILVA DA CONCEICAO X NEUSA MARIA DE CARVALHO MOREIRA
X NILSON DOS SANTOS X NEUSA BEDIN AZEVEDO X ANA MARIA BRAZ RIBEIRO(SP125040 - FRANK
VINICIUS CONES E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X ANA MARIA BRAZ RIBEIRO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenga,
devendo também proceder a inversdo dos polos se necesséria.Fls. 388/392: Manifeste-se a litisconsorte Ana Maria Braz
Ribeiro.No siléncio, arquivem-se 0s autos.Int.-se.

0008860-48.1993.403.6100 (93.0008860-2) - MARIA THELMA GONCALVES PEREIRA X MERCIA APARECIDA
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CALDEIRA DE FREITAS X MARY LUCI SANTOS MAZZELA X MARIA LETICIA HOSKEN SOARES ABUDE
X MARCO ANTONIO GONCALVES X MARILENA LUIZA MARTINUSSI GIL X MIGUEL GIL X MARIO
SERGIO LOPES FONTANA X MARCO ANTONIO MILAN(SP115728 - AGEU DE HOLANDA ALVES DE
BRITO E SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO E SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X MARIA THELMA GONCALVES
PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MERCIA APARECIDA CALDEIRA DE FREITAS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARY LUCI SANTOS MAZZELA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X MARIA LETICIA HOSKEN SOARES ABUDE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
MARCO ANTONIO GONCALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARILENA LUIZA
MARTINUSSI GIL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MIGUEL GIL X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X MARIO SERGIO LOPES FONTANA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCO
ANTONIO MILAN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc... Trata-se de execucdo de sentenca que se processa nos termos do art. 632, do CPC, visando o recebimento
dos denominados expurgos inflacionarios das contas vinculadas do Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS).O
feito foi devidamente processado, sobrevindo decisdo em face da qual a CEF embarga de declaragéo as fls. 352/355.E o
relatério. Passo a decidir.N&o vejo omissao,obscuridade ou contradi¢éo a ser sanada.Realmente, neste recurso ha apenas
as razes pelas quais a embargante diverge da decisdo proferida, querendo que prevalega o seu entendimento, pretensdo
inadmissivel nesta via recursal. Ainda que seja possivel acolher embargos de declaragdo com efeito infringente, para
tanto deve ocorrer erro material evidente ou de manifesta nulidade da deciséo, conforme sedimentado pelo E.STJ no
Embargos de Declaragdo no Agr. Reg. no Agr. de Instr. n°® 261.283, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 29.03.2000, DJ de
02.05.2000. No caso dos autos, todos os aspectos ora aventados foram apreciados na decisdo atacada, de modo que ndo
h& obscuridade, omissdo ou contradicdo a ser sanada.lsto exposto, conhego dos presentes embargos (porque séo
tempestivos), mas nego-lhes provimento, mantendo, na integra, a decisdo no ponto embargado.Cumpra a CEF o
determinado no despacho de fl. 348.Int.-se.

0010333-69.1993.403.6100 (93.0010333-4) - ILDEFONSO ANTONIO DE SOUZA X ISOLINA ERMIDA
GAZZOLA X IVANI MARIA FIORI X JAIR LOPES DA CUNHA X JARBAS DA COSTA BIANCO X JOAO
AMERICO GENEZI PELLINI X JOAO DE OLIVEIRA SOUZA X JOAO MAGALHAES TUNES X JOAO OTAVIO
DO COUTO X JOAO PEDRO BORGES(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X ILDEFONSO ANTONIO DE
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ISOLINA ERMIDA GAZZOLA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X IVANI MARIA FIORI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JAIR LOPES DA CUNHA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JARBAS DA COSTA BIANCO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X JOAO AMERICO GENEZI PELLINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO DE OLIVEIRA
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO MAGALHAES TUNES X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOAO OTAVIO DO COUTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO PEDRO
BORGES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 615/617: Manifeste-se a parte autora no prazo de 10(dez) dias.Apds, se em termos, fagam 0s autos conclusos para
sentenca de extin¢do da execucgdo.lInt.-se.

0020840-16.1998.403.6100 (98.0020840-2) - FIDELIO SENA DE OLIVEIRA(SP070068 - JULIO CESAR
FERREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR) X FIDELIO SENA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cumpra a parte autora o despacho de fl. 239. No siléncio, arquivem-se 0s autos.Int.-se.

0002536-32.1999.403.6100 (1999.61.00.002536-4) - ALVARO JOSE DA ROCHA FERREIRA X ANTONIO PAULO
DOS SANTOS X ARILTON WANDERLEI DA SILVA X DEMETRIO PEREIRA DE SOUZA X ELISALDO
ALVES CARDOSO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445
- ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X ALVARO JOSE DA ROCHA FERREIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO PAULO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X ARILTON WANDERLEI DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DEMETRIO PEREIRA DE
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELISALDO ALVES CARDOSO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Manifeste(m)-se o(s) exequiente(s) acerca do creditamento efetuado pela CEF, bem como sobre a informacéo de adeséo
ao acordo previsto na LC 110/2001, no prazo de 10(dez) dias.O siléncio sera compreendido como concordancia
tacita.Oportunamente, facam-se 0s autos conclusos para sentenca de extin¢ao da execucéo.Int.-se.

0022800-65.2002.403.6100 (2002.61.00.022800-8) - PAULO CESAR LOURENCO DA SILVA(SP026700 - EDNA
RODOLFQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO) X PAULO
CESAR LOURENCO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista 0 tempo transcorrido, aguarde-se manifestacdo da parte autora por 10(dez) dias.Proceda a Secretaria a
anotacdo da extingdo da execucgdo no sistema processual. No siléncio, arquivem-se os autos.Int.-se.
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0009514-49.2004.403.6100 (2004.61.00.009514-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033077-14.2000.403.6100 (2000.61.00.033077-3)) MARIO JORGE DOS SANTOS(SP055226 - DEJAIR
PASSERINE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO) X MARIO JORGE DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 172/174: N&o assiste razdo ao exequente uma vez que Contador aplicou a legislagdo do FGTS para atualizacdo das
diferencas referentes janeiro/1989 e abril/1990.Assim, acolho a informacéo e conta de fls. 160/164, eis que nos termos
dar. sentenca.Ciéncia ao exequente dos depositos de fls. 176/179. Apds, sem em termos, fagam os autos conclusos para
sentenca de extin¢do da execucdo.lInt.-se.

0034723-78.2008.403.6100 (2008.61.00.034723-1) - MAURICIO JOAO DE OLIVEIRA - ESPOLIO X MAURO DE
OLIVEIRA(SP083154 - ALZIRA DIAS SIROTA ROTBANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X MAURICIO JOAO DE
OLIVEIRA - ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugéo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversdo dos polos se necesséria.Fls. 85/93: Manifeste-se a parte autora acerca da conta
apresentada.Sem prejuizo, junte a Caixa Econdmica Federal o comprovante de deposito da importancia apurada.Apos,
se em termos, facam os autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucgdo.Int.-se.

Expediente N° 5748

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0765133-50.1986.403.6100 (00.0765133-3) - S/A INDUSTRIAS VOTORANTIM(SP030658 - RUFINO ARMANDO
PEREIRA PASSOS E SP025839 - WLADIMIR CASSANI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN)

Fls. 757/767: Ciéncia a parte autora.Fls. 769/772: Ciéncia as partes da penhora realizada no rosto dos autos. Anote-
se.Proceda-se a transferéncia da importancia penhorada e expeca-se alvara da diferenca a favor da autora.Apos,
arquivem-se até o pagamento das demais parcelas do precatério.Int.-se.

0696587-64.1991.403.6100 (91.0696587-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0673704-
26.1991.403.6100 (91.0673704-8)) ENTERPA ENGENHARIA LTDA(SP018332 - TOSHIO HONDA) X UNIAO
FEDERAL

FI. 428: Tendo em vista o requerido, devera a execugdo dos honorarios de sucumbéncia, fixados nos embargos,
prosseguir nestes autos.Portanto, requeira o credor a citagéo, observando o disposto no artigo 730, caput, do Cédigo de
Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execucdo, devera providenciar a memoria de célculos atualizada, bem
como as cépias da sentenga, acorddo, certidao de transito em julgado, da peticdo inaugural da fase executoria e deste
despacho, a fim de instruir o mandado de citacdo.Prazo de 10 (dez) dias.Havendo requerimento para tanto, cite-se.No
siléncio, arquivem-se.Int.-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0763036-77.1986.403.6100 (00.0763036-0) - ADELAIDE CAMPAGNA MARSOLLA X ADILSON ANTUNES
ALMEIDA X A GRELHA COMESTIVEIS LTDA ME X ALESSANDRA CASSANI X AMADEU ARAMBUL X
ANASTACIO ROSSETE X ANGELA MARIA DE FREITAS X ANTONIO ANNUNCIATO X ANTONIO
BENEDITO CASARIN X ANTONIO CARLOS BARTOLLI X ANTONIO CARLOS TIBURCIO X ANTONIO
CONSTANTINO X APARECIDA CREPSCKI MIECHIELIN X BELMIRO MACARIO JUNIOR X BENEDICTA
DOS OSSOS X BENEDITA LINDO SENEMA X BENEDITO GABRIEL X COMPANHIA AMERICANA
INDUSTRIAL DE ONIBUS X CELESTINO GARCIA GUERREIRO X CELIA GONZALEZ PEDRIDO RIOS X
CIWAL ACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA X COML/ ELETRICA SONORA LTDA X COM/ DE VALVULAS
VALVOLANDIA LTDA X COMPONENTES ELETRONICOS CASTRO LTDA ME X CONCILIA BRUNO X DCI-
EDITORA JORNALISTICA LTDA X DELFIM PAULO TEIXEIRA DE ALMEIDA X DI-SOM PRODUTOS
ELETRONICOS IND/ E COM/ LTDA X DISTRIBUIDORA TV T ELETRONICA LTDA X DORACY
GONCALVES MARTINSON X DURVAL ANTONIO DOS SANTOS X EBRO IND/ E COM/ LTDA X EDSON
HUMBERTO ZANI X ELETRON NEWS RADIO E TV LTDA X ELETRICA FAMOSA LTDA X ELITA ALVES
DA COSTA X EMILIO PEREIRA MARIN X ERNESTO SZIRMAI X ESTELINA MARIA DE JESUS X
EUCLYDES BINDI X FABRICA DE ENCERADEIRA COML/ BANDEIRANTE LTDA X FELIPE ONOFRE DE
MEDEIROS X FLAVIO CORTE DE CAMPOS X FRANCISCO RICCI X GEIPA EDICOES MUSICAIS LTDA X
GERALDO BARTOLLI X BOSAL DO BRASIL LTDA. X GILSON MESSIAS SANTOS X HAMILTON VANNI X
HENRIQUE DA CONCEICAO ALVES X IDA MARTINANGELO X MADECAR EQUIPAMENTOS
RODOVIARIOS LTDA-EPP X IND/ MECANICA BRASPAR LTDA X IVONETE SOARES X JAIR VAVASSORI
X JOCALES BNUTERIAS FINAS LTDA X JONAS PEDRO NASCIMENTO X JOSE ALENCAR CLEMENTINO
DUARTE X JOSE ANTONIO MIGOTTO X JOSE BARTOLLI X JOSE BENEDICTO DE ALMEIDA X JOSE
BISPO DE JESUS X JOSE FRANCISCO SANTOS X JOSE MARIA DA COSTA VILLAR X JOSE MARIA
FERREIRA X JOSE RAMOS X JOSE ROBERTO ROMANO X JOSE RODRIGUES X JOSE VANNI JUNIOR X
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LADISLAU BARCELLINI CALDAS X LAVAGEM AMERICANA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA X
LUCIANO GRACIA BARON X MANIG S/A X MANOEL FERREIRA X MARCELO GARCIA GARCIA X MARIA
CELIA ENES NOVAIS X MARIO DEVITO X MARIO SILVA X MARLENE GONCALVES DA SILVA X
MAURICIO GEBARA X METALURGICA VILLA LTDA X MURILO DO AMARAL RODRIGUES ALVES X
NAIR SOARES GENOVA X NELSON BAPTISTA PEREIRA X NELSON RODRIGUES DA SILVA X NILO
VILLA X NILSON JOSE MIQUELIN X OCTAVIO DOS SANTOS X ODETE NADIA DE ALMEIDA X OSCAR
ROBERTO PISCHEL X OSWALDO GOSMIN X PARPAC COMERCIO E REPRESENTACOES DE PARAFUSOS
LTDA X PAULO CESAR STEHLING X PEDRO LUIZ MANENTE X PEDRO MANENTE X PEDRO OSVALDO
TOGNOLI X PLYNIO DE MELLO X PLINIO VICTOR ROMAGNOLI X PLINIO VICTOR ROMAGNOLI & CIA/
LTDA X SALATEC COMERCIO DE COLAS E VEDANTES S/A(SP040952 - ALEXANDRE HONORE MARIE
THIOLLIER FILHO E SP143671 - MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA E SP174040 - RICARDO
ALESSANDRO CASTAGNA) X REBECA FLORINDA CASTILHO DE LA CRUZ X ROBERTO GEBARA X
ROSANGELA CHIARELLA BARBOSA PEREIRA X SALVATORE LOMBARDI X SANTINA LONGO X
TEREZINHA LUIZA CEZARIO X VIKTORIA GESSERT X VILLARD MOSCA X VITO CHIARELLA X
WALTRAUD SZIRMAI X WASCABEL MAQUINAS E MATERIAL GRAFICO LTDA X WILSON ROGERIO
ARCURI X ZANAIB AHMAD HEJAZI(SP052323 - NORTON VILLAS BOAS) X FAZENDA NACIONAL(Proc.
254 - CLELIA DONA PEREIRA) X ADELAIDE CAMPAGNA MARSOLLA X FAZENDA NACIONAL

Fls. 1724/1725: Ciéncia a parte autora da informac&o de fl. 1727 e do requerido pela Unido a fl. 1726.No siléncio,
arquivem-se os autos.Int.-se.

0021891-48.1987.403.6100 (87.0021891-0) - BARALT COMERCIO DE VEICULOS LTDA.(SP131602 - EMERSON
TADAO ASATO E SP223777 - KATALINS CESAR DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN) X BARALT COMERCIO DE VEICULOS LTDA. X UNIAO FEDERAL

Fls. 295/296: Ciéncia a parte autora.Suspendo, por ora, a expedi¢cdo do alvara.Apdés, nova concluséo.Int.-se.

0003096-23.1989.403.6100 (89.0003096-5) - JOAO RISOLIA FILHO X INPROVER IND/ E COM/ DE PRODUTOS
VETERINARIOS RISOLIA LTDA X WASHINGTON LUIS FERNANDES DA SILVA X JAIME ANTONIO
TEIXEIRA(SP017220 - WILTON OSORIO MEIRA COSTA E SP064371 - CRISTINA FAGANELLO CAZERTA
DIAS E SP134379 - GUSTAVO SANCHES MEIRA COSTA E SP147522 - FERNANDO FERRAREZI RISOLIA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X JOAO RISOLIA FILHO X UNIAO FEDERAL X
INPROVER IND/ E COM/ DE PRODUTOS VETERINARIOS RISOLIA LTDA X UNIAO FEDERAL X
WASHINGTON LUIS FERNANDES DA SILVA X UNIAO FEDERAL X JAIME ANTONIO TEIXEIRA X UNIAO
FEDERAL

Tendo em vista o tempo transcorrido, aguarde-se manifestagdo da parte autora por 10(dez) dias. No siléncio, os autos
retornardo ao arquivo.Int.-se.

0037309-21.1990.403.6100 (90.0037309-3) - MARLI AUGUSTA PEREIRA X PEDRO DA SILVA DE OLIVEIRA X
ORLANDO DOMINGUES JERONYMO FILHO X AMERICO CARDOSO X EDE SOARES X IZETTE RUGONI
DRUDI(SP065826 - CARLOS ALBERTO DINIZ E SP086195 - MARIA AUXILIADORA CALEGARI E SP118418 -
SERGIO TOYOHIKO KIYOMURA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X MARLI
AUGUSTA PEREIRA X UNIAO FEDERAL X PEDRO DA SILVA DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X
ORLANDO DOMINGUES JERONYMO FILHO X UNIAO FEDERAL X AMERICO CARDOSO X UNIAO
FEDERAL X EDE SOARES X UNIAO FEDERAL X IZETTE RUGONI DRUDI X UNIAO FEDERAL

Trata-se de execucdo de contra a Fazenda Publica para a repeti¢do de indébito tributério. A deciséo de conhecimento
transitou em julgado em favor da parte-autora em 15/08/1996 (fl. 81). Com a ciéncia do despacho acusando o retorno
dos autos a primeira instancia (DJ de 23/09/1996, fl. 83), para que fosse iniciada a execucdo, a parte autora quedou-se
inerte, motivo pelo qual os autos foram encaminhados ao arquivo. Apos sucessivos desarquivamentos, a parte
exeqiente requereu a citacio da Unido apenas em 15/09/2003 (fl. 117). E o relato do necessério. Passo a
decidir.Pereceu o direito a recuperacao do indébito indicado nos autos. Consoante expresso na Simula 150, do E.STF,
prescreve a execucdo no mesmo prazo de prescri¢do da acdo. Tratando-se de recuperagdo de indébito tributario, o art.
168 do CTN prevé que o direito de pleitear a restituicdo extingue-se com o decurso do prazo de 5 anos, contados: | - nas
hipotese dos incisos | e I do artigo 165, da data da extin¢do do crédito tributario; Il - na hipotese do inciso 11 do artigo
165, da data em que se tornar definitiva a decisdo administrativa ou passar em julgado a deciséo judicial que tenha
reformado, anulado, revogado ou rescindido a decisdo condenatdria.No caso dos autos, decorreu 0 prazo prescricional
para a devolucdo da condenacdo judicial, de maneira que pereceu o direito a recuperacdo do indébito ventilado nos
autos.Esse entendimento vem sendo aplicado pelo E.STF, como se pode notar na ACO-embargos a execucao-AgR -
AG.REG.NOS EMBARGOS A EXECUCAO NA AGCAO CIVEL ORIGINARIA 408, DJ de 27-06-2003, p. 030, Rel.
Min. Marco Aurélio: PRESCRICAO - EXECUCAO. A acio de execucao segue, sob o angulo do prazo prescricional, a
sorte da acdo de conhecimento, como previsto no Verbete n® 150 da Simula desta Corte, segundo o qual prescreve a
execucao no mesmo prazo de prescricdo da acdo. PRESCRICAO - RESTITUICAO DE TRIBUTO - DUALIDADE. A
norma do artigo 168 do Codigo Tributario Nacional, reveladora do prazo prescricional de cinco anos, € aplicavel em se
verificando o ingresso imediato no Judiciario. Tratando-se de situacdo concreta em que adentrada a via administrativa,
ndo se logrando éxito, o prazo é de dois anos, tendo como termo inicial a ciéncia da decisdo que haja implicado o
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indeferimento do pleito de restituicdo.Sobre a matéria, no E.STJ, note-se o decidido no REsp 543559, Rel?. Min?, Eliana
Calmon, Segunda Turma, v.u., DJ de 28.02.2005, p. 283: PROCESSO CIVIL - EXECUCAO DE SENTENCA -
INCIDENTE DE LIQUIDACAO - PRESCRICAO. 1. A acio de execugdo prescreve no mesmo prazo da agdo de
conhecimento, nos termos da Simula 150/STF. 2. Sentenca que condenou a Fazenda Nacional a repetir indébito
transitada em julgada, mas s6 executada depois de cinco anos. 3. Doutrina e jurisprudéncia tém entendido que a
liquidacdo € ainda fase do processo de cognicéo, sé sendo possivel iniciar-se a execugdo quando o titulo, certo pelo
transito em julgado da sentenga de conhecimento, apresenta-se também liquido. 4. O lapso prescricional da agéo de
execucdo s6 tem inicio quando finda a liquidacdo. 5. Hipotese em que se afasta a prescricdo quingtienal. 6. Recurso
especial provido.No E.TRF da 32 Regiéo, note-se o decidido na AC 1101785, Sexta Turma, v.u, DJU de 25.06.2007, p.
433, Re?. Des?, Federal Regina Costa: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA .
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE VEICULOS E COMBUSTIVEIS. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTIVA. OCORRENCIA. | - A prescricdo da execucdo se da no mesmo prazo em que a prescricdo do direito de
acdo. Stimula 150 do Egrégio Supremo Tribunal Federal. Il - Nos casos de empréstimo compulsério, a prescricao é
quinquenal, segundo entendimento da Segunda Secéo e desta Turma. Il - Comeca a correr 0 prazo para prescri¢do da
execucao a partir da data do transito em julgado da sentenca proferida no processo de conhecimento. IV - Prescri¢ao
reconhecida de oficio. Prejudicados agravo retido e apelacdo.Considerando o art. 219, 5°, do CPC, verifico a ocorréncia
da prescri¢do, motivo pelo resta prejudicado o requerido as fls. 214/215. Pelos mesmos motivos, indefiro o requerido as
fls. 216/217 e determino a remessa destes autos ao arquivo.Int.-se.

0012612-62.1992.403.6100 (92.0012612-0) - LUIS HENRIQUE SIGAUD FURQUIM DE CAMPOS X MARIA
ISABEL DIAS FURQUIM DE CAMPOS(SP041830 - WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR E SP163710 -
EDUARDO AMORIM DE LIMA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1145 - EDUARDO JOSE DA FONSECA COSTA) X
LUIS HENRIQUE SIGAUD FURQUIM DE CAMPOS X UNIAO FEDERAL X MARIA ISABEL DIAS FURQUIM
DE CAMPOS X UNIAO FEDERAL X WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR X UNIAO FEDERAL

Fls. 246/257: Manifeste-se a parte autora.Int.-se.

0079908-04.1992.403.6100 (92.0079908-6) - QUARESMA TEXTIL IND/ E COM/ LTDA(SP093875 - LAURO
AUGUSTONELLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X QUARESMA TEXTIL IND/ E
COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL

Cumpra a parte autora o despacho de fl. 409.No siléncio, os autos retornaréo ao arquivo.Int.-se.

0060635-55.2001.403.0399 (2001.03.99.060635-3) - USINA CATANDUVA S/A ACUCAR E ALCOOL (SP011045 -
MURILLO ASTEO TRICCA E SP077870 - RAIMUNDO CASTELO BRANCO FILHO) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X USINA CATANDUVA S/A ACUCAR E ALCOOL
X FAZENDA NACIONAL

Fls. 265/272: Ciéncia a parte autora.Apds, fagam os autos conclusos nos termos do art. 11, paragrafo primeiro, da
Resolugdo 122/2010, do CJF.Int.-se.

0000638-10.2002.403.0399 (2002.03.99.000638-0) - MAQUILAVRI VEICULOS LTDA X J ARMANDO IND/ E
COM/ DE PLASTICOS LTDA X BOEHME SOUTH AMERICA INDL/ LTDA X PCFORT REFEICOES LTDA X
CIA/ BRASIL RURAL X IMEDIATA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA(SP171357A -
JOELCIO DE CARVALHO TONERA E RS007387 - ALOISIO SEVERO E RS027155 - EDISON PIRES
MACHADO E SP216775 - SANDRO DALL AVERDE E RS022708 - MARIA PAULA FARINA WEIDLICH E Proc.
ANTONIO TONOLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X MAQUILAVRI VEICULOS
LTDA X UNIAO FEDERAL X J ARMANDO IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA X UNIAO FEDERAL X
BOEHME SOUTH AMERICA INDL/ LTDA X UNIAO FEDERAL X PCFORT REFEICOES LTDA X UNIAO
FEDERAL X CIA/ BRASIL RURAL X UNIAO FEDERAL X IMEDIATA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 805: Ciéncia a parte autora. Apos, proceda-se a transferéncia da importancia reservada em face da litisconsorte
IMEDIATA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA, nos termos do oficio de fl. 805.Apds,
arquivem-se 0s autos até o pagamento das demais parcelas dos precatérios.Int.-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0688749-70.1991.403.6100 (91.0688749-0) - OSWALDO TETE(SP019909 - ANTONIO LUIZ DO AMARAL REGO
E SP237180 - SIMONE ROSA LEAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 288 - ROSIVAL MENDES DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL X OSWALDO TETE

Proceda-se a transferéncia da importancia penhorada e a conversdo em renda. Apds, dé-se ciéncia a ré(exequente) e
arquivem-se os autos.Int.-se.

Expediente N° 5749

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0009143-46.2008.403.6100 (2008.61.00.009143-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/11/2010 83/341



CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X LUIS CARLOS DUARTE
F1.93/95: Providencie a secretaria a republicacdo do edital de citacdo, para a mesma data em que for disponibilizado
este despacho, conferindo a parte autora novo prazo para a comprovagao da publicacdo do edital em jornal local. Int.

Expediente N° 5752

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006308-90.2005.403.6100 (2005.61.00.006308-2) - SYLVANIA DO BRASIL ILUMINACAO LTDA X SYLVANIA
DO BRASIL ILUMINACAO LTDA(SP124192 - PAULO JOSE IASZ DE MORAIS) X UNIAO FEDERAL

Vistos, em sentenca. Trata-se de a¢do ordinaria, com pedido de tutela antecipada, em que a parte autora pleiteia a
declaracdo da inexisténcia da relacéo juridica entre as partes da demanda, com a consequente declaracdo de seu direito a
compensacao de valores recolhidos a titulo de PIS e COFINS, sobre as receitas resultantes de operacGes de exportaces
destinadas a Zona Franca de Manaus, no periodo de abril de 1995 até os dias atuais. Aduz a parte autora ser
inconstitucional a cobranca de contribuicGes sociais sobre as receitas em questdo, diante do disposto no artigo 4°, do
Decreto-Lei 288/67, bem como do artigo 40 e seu paragrafo Unico, do ADCT, uma vez que a mudanca do sistema
juridico veio por medida proviséria de n° 2.037-23/2000. Aduz que o disposto no artigo 4° do Decreto-lei n°. 288/67
deve ser lido com ressalva para a previsao equivalente a uma exportacéo brasileira para o estrangeiro, em se tratando de
mercadorias advindas da Zona Franca de Manaus. Nesta esteira destaca ainda o artigo 5° da lei n°. 7.714/88, com a
redacdo dada pela lei n°. 9.004/95; bem como as isengdes previstas nas legislagoes referindo-se as contribuicfes em
andlise, pis e cofins. Concluindo da interpretagdo combinada destes dispositivos que a isencéo de pis e cofins é
extensiva & mercadoria destinada a Zona Franca de Manaus. Com a inicial vieram documentos. Foi determinada a
emenda da inicial, para retificagdo do valor da causa, com o que cumpriu o autor, acostando na oportunidade a planilha
também requerida. Foi postergada a apreciacdo do pedido de tutela antecipada para apés a vinda da contestacéo.
Devidamente citada a ré, veio a contestacdo, com preliminar prescricional para a repeticdo do indébito. No mérito
combateu as alegacdes da parte autora. Apresentou a autora sua réplica, reiterando seus anteriores argumentos. A tutela
antecipada foi deferida parcialmente. Interposto agravo de instrumento, 0 mesmo teve liminar deferida, para evitar a
compensacdo em decisdo de tutela antecipada. Requerida prova pericial, foi a mesma deferida pelo MM. Juiz, com a
nomeacao de perito. As partes acostaram aos autos seus quesitos, que foram aprovados. Acostada aos autos a pericia,
veio no sentido de impossibilidade de realizacdo por falta de documentos imprescindiveis. Intimadas as partes para
manifestacdo, o autor discordou da manifestagcdo do perito, acostando na oportunidade manifestacdo de seus assistente
técnico, pedindo também esclarecimentos para o perito judicial. Manifestou-se a ré pela impossibilidade de documentos
juntado pela parte autora em momento posterior a pericia, quando de seus manifestacGes, posto que ja superada a fase
probatdria. Houve intimacéo do perito que prestou esclarecimentos e realizou nova pericia, visto que outros documentos
foram acostados aos autos, requerendo toda a atuacao pericial. Intimadas as partes manifestaram-se sobre as conclusdes
periciais. A autora concordando com o perito, e acostando a ré parecer de seu assistente técnico. Houve laudo
complementar, conforme suscitado pelas partes. Novamente se manifestando as partes sobre as teses e conclusdes. Por
fim houve concordancia das partes com o valor concluido pelo perito como devido ao autor. Vieram 0s autos conclusos
para sentenca. E o breve relatério. DECIDO. Sem preliminares ao mérito, passo diretamente ao mérito, iniciando-se a
analise com a preliminar de mérito prescricional, para afasta-la. Dever-se-4 observar o disposto no artigo 168, do
Cadigo Tributario Nacional, extensivo a compensagao, pois similar a restituicdo, destarte se sujeita ao disposto neste
artigo, fixador do prazo decadencial quinquenal, a contar do pagamento indevido, para o sujeito passivo pleitear a
devolucdo ou a compensacdo do valor pago indevidamente ou a maior. Prevendo o artigo citado que a extin¢do deste
direito tem como prazo a quo a exting¢ao definitiva do crédito tributario. Surgiu na doutrina e jurisprudéncia a
divergéncia em se definir como extincédo definitiva do crédito tributario o pagamento antecipado a homologacao da
Fazenda ou a homologacao, ainda que técita, da Fazenda. Pendeu a jurisprudéncia, ao menos, que nestes casos - tributos
sujeitos a lancamento por homologac&o -, 0 prazo decadencial para a repeticdo do indébito era quinquenal, apresentando
como termo a quo a ratificacdo da Fazenda do valor devido segundo os célculos do proprio contribuinte.
Consequentemente o transcurso do prazo de cinco anos para a repeticdo do indébito, nos termos do artigo 168, iniciava-
se somente apds o prazo de que é detentora a Fazenda Publica para homologar o langamento. Por conseguinte, contava-
se, em verdade, com um prazo que poderia chegar a dez anos, se a homologacéo fazendéaria desse-se na espécie tacita,
contados do pagamento indevido ou a maior. Retroagindo-se, entdo, da propositura da acao até dez anos, para somente
ai constatar-se a decadéncia a restituicdo do valor pago indevidamente. Era a tese dos cinco mais cinco. Nesse sentido,
decidiu a 12 Secéo do E.STJ, nos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial - ERESP 346467/DF (no RESP
2002/0043497-0), DJ de 30/06/2003, pag. 0125, Rel. Min. Francuilli Netto, v.u., no qual, tratando de restituicdo de
imposto de renda na fonte, restou assentado que, consumado o fato gerador ao final do ano base, a extin¢do do direito
de pleitear a restitui¢do ocorrera apds 05 (cinco) anos, contados da data da declaracdo do imposto de renda referente ao
ano-base anterior, acrescidos de mais 05 (cinco) anos da homologacédo. Ocorre que foi editada a Lei Complementar 118,
DOU de 09.02.2005, com finalidade, segundo a lei, interpretativa, a qual, em seu art. 3°, para fins de prazo de
recuperacdo de indébito (art. 168, I, do CTN), previu que a extin¢do do créedito tributario ocorre, no caso de tributo
sujeito a lancamento por homologacéo, no momento do pagamento antecipado de que trata o 1° do art. 150 da referida
Lei. Conforme expressa previsdo do art. 4°, dessa Lei Complementar 118/2005, a interpretacdo dada pelo art. 3° tera
efeitos retroativos (ou seja, desde o inicio da vigéncia do CTN). N&o obstante a Lei Complementar 118/2005 dizer-se
interpretativa, de modo a operar efeitos pretéritos, é certo que ela é aplicavel para o futuro, a partir de 10.06.2005
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(inclusive). Tendo em vista que o0 E.STJ entende que a regra de compensacao é processual, as disposicfes da Lei
Complementar 118/2005, no tocante a recuperacao do indébito, aplicam-se apenas aos pleitos judiciais ou
administrativos formulados a partir de 10.06.2005 (inclusive). N&o se pode negar que referida lei, conquanto se
descrevesse interpretativa, ao fixar que o pagamento a que se refere o artigo 168 do CTN, para a extingdo do crédito
tributario, dever ser considerado como pagamento antecipado, e nao definitivo, tendo aquele forga juridica para
extinguir desde logo o crédito tributario, afastou o entendimento jurisprudencial de que o prazo quinquenal para
repeticdo do indébito iniciar-se-ia somente apds transcorrido o periodo de que dispdem a Fazenda Publica para
homologacg&o do autolangamento, pois fim a entdo jurisprudéncia consolidada da tese dos cinco mais cinco. Assim,
apesar desta lei declarar-se interpretativa, o fato é que inova a ordem juridica, ja que traz expressamente especificacdo
que antes ndo constava da lei 5.172/66, ndo simplesmente aclarando o dispositivo, mas fixando entendimento a refletir
diretamente no contelido da norma, alterando seu significado, ndo podendo, portanto, retroagir, deixando de incidir o
artigo 106, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, apesar de sua referéncia expressa a este dispositivo,
consequentemente alcancando demandas propostas somente apds a vigéncia da lei. Sobre o tema, note-se o decidido
pelo E.STJ no EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 685570/MT 2004/0108548-0, Relator Ministro Luiz Fux, Primeira
Turma, v.u., DJ 24.10.2005, p. 191: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. MANDADO
DE SEGURANCA. COMPENSACAO. CONTRIBUI(;AO INCIDENTE SOBRE A REMUNERA(;AO DE
ADMINISTRADORES, AUTONOMOS E AVULSOS. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. LC N.° 118/2005. 1. A Primeira Sec#o reconsolidou a
jurisprudéncia desta Corte acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do do termo a quo do prazo
prescricional das a¢des de repeticdo/compensacdo de valores indevidamente recolhidos a titulo de tributo sujeito a
langamento por homologagao, desde que ajuizadas até 09 de junho de 2005 (EREsp n.° 327.043/DF, Rel. Min. Jodo
Otévio de Noronha, julgado em 27/04/2005). 2. Deveras, naquela ocasido restou assente que: ... a Lei Complementar
118, de 09 de fevereiro de 2005, aplica-se, tdo somente, aos fatos geradores pretéritos ainda ndo submetidos ao crivo
judicial, pelo que 0 novo regramento n&o é retroativo mercé de interpretativo. E que toda lei interpretativa, como toda
lei, ndo pode retroagir. Outrossim, as licBes de outrora coadunam-se com as novas conquistas constitucionais,
notadamente a seguranga juridica da qual é corolério a vedacdo a denominada surpresa fiscal. Na lucida percepg¢do dos
doutrinadores, em todas essas normas, a Constituicdo Federal da uma nota de previsibilidade e de prote¢éo de
expectativas legitimamente constituidas e que, por isso mesmo, ndo podem ser frustradas pelo exercicio da atividade
estatal. (Humberto Avila in Sistema Constitucional Tributario, 2004, pag. 295 a 300). (Voto-vista proferido por este
relator nos autos dos EREsp n.° 327.043/DF) 3. Conseqiientemente, o prazo prescricional para a repeticao ou
compensacdo dos tributos sujeitos a langamento por homologacéo, nas demandas ajuizadas até 09 de junho de 2005,
comeca a fluir decorridos 05 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia o fato gerador, acrescidos de mais um
qliinguiénio computado desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de
tributo. 4. In casu, a ora embargante ajuizou a acdo mandamental que originou a presente demanda em 25/02/2002,
pretendendo o ressarcimento de valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuicéo previdenciaria sobre a folha
de salarios, cujos fatos geradores ocorreram no periodo de fevereiro de 1992 a junho de 1995, o que, nos termos dos
arts. 168, |, e 150, 4°, do CTN, revela inequivoca a inocorréncia da prescricdo. 5. Embargos de declaracdo acolhidos
para, sanando contradicdo existente no julgado embargado, dar provimento ao prdprio recurso especial interposto. Tao
somente ressalvando este Juizo seu entendimento de ndo ser a lei interpretativa, mas de qualquer forma, o fim alcangado
é 0 mesmo. Destarte, na hip6tese em exame, em que a acéo foi ajuizada anteriormente ao inicio da vigéncia da LC n.
118/2005 (isto é, anterior a 09 de junho de 2005), aplica-se o prazo prescricional de cinco anos, contados do fato
gerador, acrescido de mais cinco anos, a partir da homologacéo tacita (tese dos cinco mais cinco). De modo que a parte
autora ainda tem seu direito garantido, pois ndo se verifica a decadéncia considerando-se a data da propositura da agao,
19 de abril de 2005, retroagindo para a repeti¢do do indébito dos valores encontrados dentro deste periodo de dez anos.
No mérito propriamente dito. A Zona Franca de Manaus foi criada pelo Decreto-Lei n° 288/67, com o fim de servir de
estimulo ao povoamento e desenvolvimento da vasta regido Amazonica, levando para a populagdo que 14 ja se
encontrava, bem como para 0s que se interessassem para la ir, melhores condi¢des sdcio-econdmicas, o que além de
evitar a migracéo, amplia as &reas ocupadas em nosso pais, evitando a perda de territério. Dentro deste contexto,
visando a criacdo do interesse pela area, a solugdo encontrada pelo Governo Federal, foi ter a regido como zona de livre
comércio de importacao e exportacdo, conforme determina o art. 4° do DL 288/67 e o art. 40 do ADCT, tragando, ento,
diversos beneficios fiscais para a instalacdo de industrias e realizacdo de negdcios nesta localidade. Dispde o artigo 4°
do Decreto-Lei 288/67: Art. 4°. A exportacdo de mercadorias de origem nacional para consumo ou industrializacéo na
Zona Franca de Manaus, ou reexportacao para o estrangeiro, sera para todos os efeitos fiscais, constantes da legislacdo
em vigor, equivalente a uma exportagdo brasileira para o estrangeiro. E o artigo 40 do ADCT, que dispde:Art. 40. E
mantida a Zona Franca de Manaus, com suas caracteristicas de area de livre comércio, de exportacdo e importagéo, e de
incentivos fiscais, pelo prazo de vinte e cinco anos, a partir da promulgacdo da Constituicdo. Como se percebe pelos
dispositivos supramencionados, as exportacdes destinadas aos estabelecimentos situados naquela regido terdo os
mesmos incentivos fiscais que possuem as exportagdes para o estrangeiro. Vale dizer, para efeitos fiscais, a venda de
produtos destinados & Zona Franca de Manaus equivale a uma exportacdo de produto brasileiro para o estrangeiro, de
modo que, as operacdes da Zona Franca de Manaus, quanto a todos os tributos que atinjam exportaces de mercadorias
nacionais para essa regiao, terdo o mesmo regime juridico-tributario previsto para os casos de exportacdes brasileiras
para o exterior. Especificamente quanto as contribuicfes sociais de PIS e COFINS tem-se que, com relacéo a
exportacdo, o regime tributario prevé, no artigo 7°, da lei complementar n® 70/91, artigo 5° da Lei n® 7.714/88, com a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/11/2010 85/341



redacdo dada pela Lei n® 9.004/95, a isencdo destas contribuicBes para as vendas de mercadorias e servigos para o
exterior. Em outras palavras, estas leis prevéem a exclusao da base de célculo do PIS e da COFINS das receitas
decorrentes de vendas de produtos nacionais para o exterior. Tendo-se em vista que os produtos destinados a Zona
Franca de Manaus equiparam-se a produtos vendidos ao exterior, e para estes ha a isen¢do, por conseguinte esta isencao
alcanca aquelas vendas de mercadorias destinadas a Zona Franca de Manaus. Nesta esteira é que se analisa a Medida
Provisoria 1.858-6, editada em 29 de junho de 1.999, posteriormente substituida pela 2037-24/2000, que veiculou uma
série de isencbes em seu artigo 14, excluindo, contudo, em seu 2°, inciso |, a isen¢do do PIS e da COFINS prevista as
exportagdes a Zona Franca de Manaus, concluindo-se pela inconstitucionalidade do disposto, diante do que antes foi
explanado. Dispds esta medida provisoria, e suas reedicdes, que: Art. 14. Em relagéo aos fatos geradores ocorridos a
partir de 1° de fevereiro de 1999, séo isentas de COFINS as receitas (...)Il - da exportacdo de mercadorias para o
exterior; (...) 1°. S&o isentas da contribuicdo para o PIS/PASEP, as receitas referidas nos incisos I a IX do caput. 2°. As
isencOes previstas no caput e no paragrafo anterior ndo alcancam as receitas de vendas efetuadas;| - a empresa
estabelecida na Zona Franca de Manaus, na Amazonia Ocidental ou em area de livre comércio. - grifei Visivel a ofensa
a Constituicdo Federal, que juntamente com a legislacéo infraconstitucional traga um quadro juridico individualizado
para a Zona Franca de Manaus, sendo invélida a adulteracdo deste panorama legal, com assento constitucional, por
simples medida proviséria. O ordenamento juridico brasileiro, guiado antes de tudo por uma Constituicdo Federal de
Espécie Rigida, exige para sua modificacao procedimento prdprio, que por sua vez é distinto do procedimento exigido
para criacdo de leis infraconstitucionais e suas modificages, como consta do artigo 60 da Constituicdo Federal. Ao
trazer a alteracdo do regime juridico-tributario tracado para a Zona Franca de Manaus por medida provisoria
desrespeitou-se o disposto no paragrafo Unico do artigo 40 do Ato de Disposi¢Bes Constitucionais Transitorias, que
dispde sobre a necessidade de lei federal para tanto, dai porque inconstitucional referido artigo. Neste sentido o Egrégio
Supremo Tribunal Federal que na ADIn de n° 2.348-9, suspendeu liminarmente a eficacia da expressdo na Zona Franca
de Manaus, contida no inciso |, 2°, do artigo 14, da Medida Proviséria n° 2.034-24, de 23/11/2000, o qual revogava a
isencdo relativa a COFINS e ao PIS sobre receitas de vendas efetuadas na Zona Franca de Manaus, sob o fundamento
de que a veiculacdo desta modificacdo por mera medida proviséria mitiga a norma inserta no artigo 40 do ADCT. O
fato de esta acdo de inconstitucionalidade ter sido julgada prejudicada, devido ao ndo aditamento da inicial,
prejudicando a eficicia da liminar concedida, ndo impede que se caminhe na direcdo do entendimento do llustre
Tribunal, que com a medida liminar ja deixou certo seu entendimento quanto ao mérito, orientando o julgamento deste
mote. Em outras palavras, a perda do objeto da agdo, como resultado do ndo aditamento da inicial, ndo afasta o
entendimento de inconstitucionalidade. Ressalvando-se que ap6s a liminar proferida com o posicionamento do Supremo
Tribunal, as posteriores medidas provisorias vieram com a devida excluséo da expressao Zona Franca de Manaus, assim
sendo desde a Medida Provisdria 2.037-25, de 21 de dezembro de 2000, a expressao ndo consta mais do regramento
legal, de modo que a venda de mercadorias para referida regido deixou de ser excluida da isengdo de PIS e COFINS,
incidindo a isen¢do desde janeiro de 2001. Cabe, neste diapasdo, reconhecer o direito de a parte autora excluir as
receitas provenientes da exportacdo de produtos para a Zona Franca de Manaus das bases de calculos do PIS e da
COFINS. Quanto a legislacéo posterior tem-se a Lei 10.833 de 29 de dezembro de 2003, disciplinando a COFINS, e a
Lei 10.637 de 30 de dezembro de 2002, disciplinando o PIS, as quais mantiveram a regra isentiva dos referidos tributos
com relacdo a exportacédo (art. 6° da Lei 10833/03 e art. 5° da Lei 10.637/02). Ainda, foi editada a Lei 10.966/04 e seu
regulamento, que disciplinou o regime tributério das operag6es vinculadas & Zona Franca de Manaus, ndo se referindo a
Amazonia Ocidental e as Areas de Livre Comércio, dispondo em seu art. 2°:Art. 2°. Ficam reduzidas a 0 (zero) as
aliquotas da Contribuicdo para o PIS/PASEP e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS
incidentes sobre as receitas de vendas de mercadorias destinadas ao consumo ou a industrializagdo na Zona Franca de
Manaus - ZFM, por pessoa juridica estabelecida fora da ZFM - grifei Nota-se, que, conquanto o PIS e a COFINS
tenham granjeado regulamentac&o por leis com natureza material ordinarias, a questéo que se pde ¢ diferenciada, uma
vez que ndo se aventa tao-s6 da regulamentacdo destas contribuigcdes, uma vez que se assim o fosse haveria guarida a
alegacdo de validade da excluséo da isen¢do por medida provisoria, e a qualquer tempo. O mote abordado nesta
demanda tem contornos distintos, ja que, em verdade, a apreciacdo parte-se do sistema a ser estipulado a Zona Franca
de Manaus, e ndo somente do regramento disciplina pelo ordenamento juridico para PIS e COFINS. Dai resultam as
particularidades que se levam em consideracao para este tema, como a impossibilidade de revogacdo destas isencGes
por medida provisoria, frente a Constituicdo Federal. Conclui-se, assim, pela inconstitucionalidade da cobranga de PIS e
COFINS sobre as receitas resultantes de vendas de mercadorias a Zona Franca de Manaus, de modo que, se houve
recolhimento destes tributos, havera o direito a restituicdo do valor indevidamente paga, ou por meio de compensagdo
ou por repeti¢do de indébito, observando as regras prescricionais para tanto. Reconhecido o direito a compensagdo dos
valores pagos indevidamente, ja que incidentes sobre parcela descrita inconstitucionalmente como base de célculo,
aquela se efetuard nos termos do artigo 49, da lei 10.637/02, que, alterando o artigo 74 da lei 9.430/96 e, posteriormente
regulamentado pela Instru¢cdo Normativa 210/2002 (inalterada nesta parte pela Instru¢cdo Normativa 323/03), e
posteriores Instru¢des Normativas, que tenham ajustado sobre o direito de o sujeito passivo detentor de créditos em face
da Unido, relativos a tributos ou contribui¢Bes administrados pela Secretaria da Receita Federal, compensa-los com
débitos proprios, relativos a quaisquer tributos e contribuicdes, desde que administrados pela Secretaria da Receita
Federal. Destaco que esta disposi¢do encontra incidéncia desde logo, alcangando as causas em andamento, devido a seu
cardter interpretativo. Antes ndo existia proibi¢do expressa a compensagdo com quaisquer espécies de tributos da Unido,
mas havia a interpretacdo de que isto poderia prejudicar as destinacfes orcamentarias. Agora, com a clara disposicao
legal, afastando aquele anterior entendimento, aplica-se imediatamente a lei, pois desde sempre assim poderia ter sido
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feito. Ressalvo que eventuais pedidos para a efetivacdo da compensacédo diante de certo tributo, ndo impede a
autorizacdo nos termos aqui tragados, ja que esta possibilidade aclarou-se com a disposicao expressa da lei surgida, por
vezes, ap0s a propositura da demanda. Ainda que nao se entendesse por esta natureza interpretativa do artigo em
questdo, a solucdo seria a mesma, sob a incidéncia do artigo 462, do Codigo de Processo Civil. Contudo, incide o artigo
170-A, do Cddigo Tributario Nacional, reconhecendo o direito a compensagdo com subordinacdo ao determinado neste
dispositivo, por conseguinte, apenas ap0s o transito em julgado podera efetivamente dar-se a restituicéo
(compensacao/repeticdo) dos créditos a que o interessado tenha direito, visto que se apreende que onde o legislador ndo
distinguiu ndo cabe ao interprete fazé-lo, esta disposicao legal atinge tanto a Administragdo quanto ao Juiz. Verificando
a aplicacdo do dispositivo em questdo mesmo para créditos anteriores a existéncia desta disciplina, sem que dé causa
com isto a ilegalidades, pois seria de concluir-se neste sentido desde antes, posto que a compensagéo € o encontro de
contas, que devem ser, além de certas e exigiveis, liquidas, e exclusivamente a Administracdo podera quanto a isto
manifestar-se, o que fard apds a decisdo definitiva sobre este direito, pois, até entdo, ele ainda ndo existe pra sua
efetivacdo. Ademais, este é o sentido da simula 213, do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ao prever que o Mandado
de Seguranca é acdo adequada para a declaracdo de direito a compensacdo. Veja, para declard-lo, mas ndo para desde ja
concretizar a compensacao, pois hao de serem liquidados os créditos e débitos respectivos. Ainda que ndo se trate de
Mandado de Seguranca, mas de ac¢éo ordindria, o raciocinio mantém-se inalterado, pois igualmente serd iliquida a
quantia. Por fim, ressalva-se que o valor a ser compensado devera ser corrigido nos termos da Resolugdo n°. 561, de
02.07.2007, do Conselho da Justica Federal do E.STJ, incidindo igualmente a taxa SELIC - taxa referencial do sistema
especial de liquidacdo e de custodia -, desde o pagamento indevido, nos termos da lei 9.250/95, artigo 39, 4°, que dita:
A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensagdo ou restitui¢do sera acrescida de juros equivalentes a taxa referencial
do sistema especial de liquidagdo e de custddia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, calculados a
partir da data do pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da compensagao ou restitui¢do e de 1%
relativamente ao més em que estiver sendo efetuada. No presente caso, houve o recolhimento de tributos a titulo de PIS
e COFINS indevidamente, no que se refere a incidéncia sobre vendas de mercadorias destinadas a Zona Franca de
Manaus, nos termos inicialmente descritos. Apesar de no presente caso ter se realizado a pericia, os calculos deverdo ser
ajustados para o periodo a que reconhecido o direito do autor, o que é possivel por mero célculo aritmético, vez que em
todo o desenvolvimento do trabalho técnico o perito atuou com diligéncia, adotando aos documentos dos autos e a
legislacéo pertinente. Tanto que ao final as partes concordaram com suas conclusdes. Ante o exposto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE a presente demanda, declarando a inexisténcia da relagdo juridica para o
recolhimento das contribui¢Ges de pis e cofins nos termos acima expostos, e consequentemente declarando o direito de
a parte autora compensar os valores pagos a titulo de PIS e COFINS que tenham incidido sobre as receitas decorrentes
da venda de mercadorias destinadas a Zona Franca de Manaus, como se exportacao o fosse, nos termos do artigo 4°, do
Decreto-Lei 288/67 e artigo 40 do ADCT, corrigidos nos temos da Resolucdo n°. 561, de 02.07.2007, do Conselho da
Justica Federal do E.STJ, bem como pela taxa selic, a partir de 1° de janeiro de 1996 e de 1% relativamente ao més em
que estiver sendo efetuada. A compensacao ficara autorizada a efetuar-se com débitos proprios de quaisquer tributos e
contribuicdes arrecadados pela Receita Federal (artigo 74, lei 9.430/96), ap6s o transito em julgado desta deciso (170-
A, CTN). Outrossim, destaco que fica assegurado a Fazenda Nacional exercer a fiscalizacdo quanto a exatidao dos
valores objeto da compensacéo, bem como quanto a regularidade desta. Condeno a parte vencida ao pagamento das
custas e dos honorarios advocaticios que fixo em R$ 5.000 (cinco mil reais), nos termos do artigo 20, 3°, do Cédigo de
Processo Civil. Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 475, inciso |, do Codigo de Processo Civil.
P.R.I.O.

162 VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI ZAUHY
JUIZA FEDERAL TITULAR - 162 Vara Civel Federal

Expediente N° 10225

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014826-93.2010.403.6100 - MARCELO ROBERTI FERNANDES(SP243288 - MILENE DOS REIS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS) X COOPERATIVA HABITACIONAL MUNIC EST SP COOHAMESP(SP168250B -
RENE DOS SANTOS)

I - Designo audiéncia de conciliacdo, instrucao e julgamento para o dia 01 do més de fevereiro de 2011 as 15:00 horas,
oportunidade em que serdo ouvidos em depoimento pessoal a autora, os réus e as testemunhas eventualmente arroladas
pelas partes até o prazo de 20 (vinte) dias da data acima designada. 1l - Intimem-se as partes pessoalmente a
comparecerem na audiéncia, com a adverténcia do artigo 343, 1°, do Cdodigo de Processo Civil. 111 - Expegam-se com
urgéncia cartas e os mandados necessarios. INT.

Expediente N° 10228
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0082239-10.2007.403.6301 - CAMILA LUCARELLI GRANIERI(SP220766 - RENATO MARCONDES
PALADINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se pessoalmente a autora a dar integral cumprimento ao determinado as fls. 45, sob pena de extingéo do
feito.Prazo: 48 horas.

0023516-48.2009.403.6100 (2009.61.00.023516-0) - JOSE ROBERTO BARROS X ELIETE LOPES NERYS
BARROS(SP244069 - LUCIANO FIGUEREDO DE MACEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X VESPOLI ENGENHARIA E CONSTRUCAO
LTDA(SP200270 - PIRACI UBIRATAN DE OLIVEIRA JUNIOR)

Intime-se pessoalmente a parte autora para dar integral cumprimento ao determinado as fls.220, sob pena de extin¢éo do
feito.Prazo: 48 horas.

MANDADO DE SEGURANCA

0020928-34.2010.403.6100 - SANDRA APARECIDA PAULINO(SP131587 - ALEXANDRE SINIGALLIA CAMILO
PINTO) X TERCEIRA TURMA DISCIPLINAR TRIBUNAL ETICA DISCIPLINA OAB SP

(CONCLUSAO DE 11 DE NOVEMBRO DE 2010) Fls. 761/765: Eventual alegac&o de descumprimento da liminar
concedida, somente podera ser analisada apds a juntada do oficio de notificagdo devidamente cumprido. Aguarde-se.
Int.

1728 VARA CIVEL

DR. JOSE MARCOS LUNARDELLI
JUIZ FEDERAL

SUZANA ZADRA

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 7674

ACAO CIVIL PUBLICA

0029136-51.2003.403.6100 (2003.61.00.029136-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X
CELSO FERNANDO ZILIO - ESPOLIO(SP068612 - IVETE EMILIA RAVAGNANI E SP226020 - CELSO
FERNANDO ZILIO) X REGINA APARECIDA ZILIO(SP207456 - OTAVIO CELSO RODEGUERO)

Acéo Civil Pablica n° 0029136-51.2003.403.6100 Autor: MINISTERIO PUBLICO FEDERALRéu: CELSO
FERNANDO ZILIOSentenca Tipo ATrata-se de Agéo Civil Piblica proposta pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL em face de CELSO FERNANDO ZILIO, objetivando sejam impostas ao réu as san¢fes previstas nos
incisos Il e 111, do artigo 12, da Lei 8.429/92. Quanto a san¢do de ressarcimento do dano causado ao patriménio publico,
requer seja executada mediante o desconto de 30% sobre os proventos do réu.Narra a inicial que o réu era Auditor
Fiscal do Tesouro Nacional, na Delegacia da Receita Federal em S&o Paulo, quando praticou atos caracterizadores de
improbidade administrativa. Para apuragdo dos fatos foi instaurado o processo administrativo disciplinar n°
10880.036460/96-69. Tal processo ndo foi concluido, em razdo da aposentadoria do réu por invalidez, decorrente de
doenga mental.O réu teria praticado os seguintes atos: i) revelar a jornalista Eliana Gianella Simonetti dos nomes dos
AFTN que fiscalizavam o Instituto Alberto de Camargo, ii) desvendar o sigilo fiscal das Universidades S&o Judas
Tadeu, Santanense, Belas Artes e Anhembi-Morumbi, iii) extraviar documentos publicos sob a sua responsabilidade; iv)
realizar fiscalizagdes nas Universidades Sdo Judas Tadeu, Anhembi-Morumbi e Belas Artes sem o conhecimento da
Coordenacdo do Sistema de Fiscalizacdo, v) fiscalizar a Universidade Anhembi-Morumbi para satisfazer sentimentos
pessoais, proprios ou de terceiros; vi) descumprir ordem superior, prolongando a devolucdo do livro razdo de 1992 do
6rgdo mantenedor da Universidade S&o Judas Tadeu aos fiscais indicados, vii) realizar trabalhos fiscais sem lavrar os
devidos termos, e viii) ndo realizar os langamentos tributarios concernentes aos cheques de titularidade inidénea que
mantinha sob sua guarda. Inicial instruida com os documentos de fls. 09/503.Intimada, a Unido Federal manifestou
interesse no feito (fl. 511).0 Ministério Publico Federal emendou a peticao inicial para esclarecer que o montante do
dano a ser ressarcido é de R$ 20.118.907,55, que corresponde ao total atualizado inscrito na divida ativa da Uniéo do
montante que deixou de ser levantado pelo ex-servidor Celso Fernando Zilio em sua atividade como Auditor Fiscal do
Tesouro Nacional (fl. 546). O dado foi extraido do documento de fls. 540/541, fornecido pela Receita Federal, que
informa o valor do crédito tributario constituido em face da FEBASP S/C - Faculdade de Belas Artes de S&o Paulo.
Notificado, o réu apresentou manifestagdo e documentos de fls. 589/697, argliindo, preliminarmente, sua incapacidade
processual, falta de interesse processual e a impossibilidade juridica do pedido. No mérito, sustenta que a ocorréncia de
prescricdo, e a legalidade de suas a¢des, pois fundadas nas Portarias DpRF 638/92, DpRF 1.162/92 COFIS 14/92 ¢
COFIS 14/94.Manifestacdo do MPF, em que rebate as preliminares, reitera as alegac@es da peticdo inicial, e requer a
notificacdo da Unido para informar acerca da existéncia de acdo de execucao fiscal relativa ao débito lancado em face
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da FEBASP S/C (fls. 704/720).A Unido Federal apresentou os documentos de fls. 729/820 e 831/854, informando que o
lancamento tributario em face da FEBASP deu ensejo a instauracdo do Processo Administrativo n® 10880.022522/97-27
e, posteriormente, a inscricdo em Divida Ativa dos débitos n° 80.2.04.033259-17, 80.2.04.033260-50, 80.6.04.048514-
50, 80.6.04.048515-30 e 80.6.04.048516-11, e ao ajuizamento da Execucdo Fiscal n® 2004.61.82.054976-4, em tramite
perante a 2% Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo. Os débitos séo relativos a IRPJ, ILL, CSLL, FINSOCIAL,
COFINS e multa por atraso na entrega da DIRPJ, relativamente a fatos geradores ocorridos em 1991 e 1992.
Manifestacdo do MPF em que requer o prosseguimento do feito, argumentando que a existéncia da execucdo fiscal
2004.61.82.054976-4 ndo retira o interesse processual desta agdo, pois o ressarcimento do dano ndo € a Gnica pena que
se objetiva aplicar (fls. 887).Medida liminar concedida para determinar o seqiiestro de bens de titularidade do réu, até o
montante de R$ 20.118.970,55 (fls. 891/892). Contra a decisdo foi interposto o Agravo de Instrumento n°
2008.03.00.008236-0, ao qual foi indeferido o efeito suspensivo (fls. 1017/1019).0s bens do autor foram bloqueados
(fls. 967/975, 983, 1009, 1021/1029 e 1039/1042. Posteriormente, deferido o desbloqueio da conta corrente 555.853-0,
agéncia 1891-0 do Banco do Brasil (fl. 1002).A Unido Federal foi incluida no p6lo ativo da acdo, como assistente
litisconsorcial do MPF (fl. 1049).Citado, o réu apresentou contestacdo as fls. 1067/1107, argiindo, preliminarmente, a
inépcia da inicial, sua incapacidade civil, a impossibilidade juridica do pedido, e falta de interesse processual, pois a
acdo é baseada em processo administrativo relativo a terceiro e em relatério ndo conclusivo, ndo foi precedida de acdo
cautelar, e os valores requeridos a titulo de ressarcimento ja estdo sendo cobrados por meio de execucao fiscal. No
mérito, sustenta a ocorréncia da prescricdo e a legalidade de suas agdes.Réplica da Unido as fls. 1131/1139, em que se
insurge contra as preliminares e reitera os termos da inicial. A curadora do réu informa que a agdo de interdigéo foi
julgada improcedente (fls.1166/1168). Oitiva de testemunhas por meio de carta precatoria (fls.1232/1235, 275/1276,
1337/1338, 1354/1355). O réu apresentou manifestacdo e documentos de fls. 1294/1318, em que requereu vista dos
autos por trinta dias. Nova manifestacdo em que requer a producédo de prova pericial (fls.1361/1365).0 MPF requereu o
indeferimento da prova pericial (fls. 1377/1381), o que foi acolhido, nos termos da decisdo de fls. 1382. O réu
apresentou manifestacdo e documentos de fls. 1386/1666, em que requer a extin¢do do processo sem julgamento do
mérito, o reconhecimento da prescricdo, a improcedéncia do pedido, e a condenacéo da autora por litigdncia de ma-fé.
Realizacdo de duas audiéncias para oitiva das testemunhas arroladas pelas partes fls. 1721/1727 e 1750/1752. Requerida
a desisténcia da oitiva da testemunha Leonardo Placucci (fls. 1745). Memoriais do Ministério Publico Federal (fls.
1754/1768), da Unido Federal (fls. 1772/1779) e do réu (fls. 1782/1916).E o relatorio. Decido.Afasto a preliminar de
inépcia da peticéo inicial, na medida em que o Juizo determinou que o Ministério Plblico Federal promovesse a emenda
da inicial para quantificar o montante do dano ao patrimdnio publico e retificar o valor da causa. Em atendimento a
determinacdo, a inicial foi emendada, nos termos da peticéo de fls. 546.0 réu alega que ndo poderia figurar no pélo
passivo, pois, conforme laudo médico, seria inimputavel. A questdo estd superada em razdo do transito em julgado da
sentenca de improcedéncia proferida nos autos da ac&o de interdigdo do réu (fls. 1168). Também néo procede a
alegacdo de nulidade da citagdo, validamente feita em nome da irma do réu, que, naquela ocasido, ostentava a qualidade
de sua curadora provisoria, em razdo de decisdo proferida nos autos da acéo de interdi¢do n° 00.0044457-1. Ressalto
que o direito de defesa do réu foi exercido de forma irrestrita, com a apresentacéo de defesa prévia, contestacéo e
possibilidade de producéo de provas. Ademais, ap6s 0 transito em julgado da sentenca de improcedéncia da agéo de
interdicdo, em inimeras oportunidades o réu manifestou-se pessoalmente nestes autos, ja que é advogado. N&o procede
a preliminar de falta de interesse de agir. Assim como é dispensavel a existéncia e conclusdo de processo administrativo
disciplinar prévio, em razdo da independéncia das instancias civil e administrativa, o ajuizamento de agéo cautelar
preparatéria ndo configura requisito para a propositura de acdo de improbidade administrativa. As preliminares de
impossibilidade juridica do pedido e de falta de interesse de agir, em razdo do ajuizamento da execugdo fiscal n°
2004.61.82.054976-4, por se confundirem com o proprio mérito, serdo apreciadas a seguir. Passo a apreciacao do
mérito. Em razdo dos fatos acima mencionados e arrolados nas alineas a a h de fls. 4/5 dos autos, 0 Ministério Publico
Federal requer sejam impostas ao réu as sang¢des previstas no artigo 12, incisos 1l e 111, da Lei 8.429/92, quais sejam,
ressarcimento integral do dano, perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patriménio, perda da fungéo
publica, suspensdo dos direitos politicos, pagamento de multa civil e proibicdo de contratar com o Poder Pablico ou
receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios. Com relacdo & pena de ressarcimento do dano, requer seja
executada por meio do desconto de 30% dos proventos do réu. Da prescricaoDispde o artigo 23, da Lei 8.429/92: Art.
23. As acdes destinadas a levar a efeitos as san¢des previstas nesta lei podem ser propostas:| - até cinco anos ap6s o
término do exercicio de mandato, de cargo em comissdo ou de funcdo de confianga;ll - dentro do prazo prescricional
previsto em lei especifica para faltas disciplinares puniveis com demissdo a bem do servigo publico, nos casos de
exercicio de cargo efetivo ou emprego.Ao caso concreto aplica-se o inciso Il, do artigo 23, j& que o0 réu exercia o cargo
de Auditor Fiscal da Receita Federal. A Lei 8.112/91, que trata do regime dos servidores publicos civis da Unido,
dispbe em seu artigo 142, | e 1°, que o prazo de prescrigdo é de 5 (cinco) anos, contado da data em que o fato se tornar
conhecido. O prazo em questdo € aplicavel a todas as sanc¢Ges, exceto a de ressarcimento dos danos ao patrimonio
publico, em razdo do disposto no artigo 37, 5°, da Constituicdo da Republica (A lei estabelecera os prazos de prescri¢éo
para ilicitos praticados por qualquer agente, servidor ou ndo, que causem prejuizos ao erario, ressalvadas as respectivas
acoes de ressarcimento). Nesse sentido, cito ementa de recente julgado prolatado pelo Superior Tribunal de Justica:
ADMINISTRATIVO - ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - SANCOES APLICAVEIS -
RESSARCIMENTO DE DANO AO ERARIO PUBLICO - PRESCRICAO.1. As puni¢des dos agentes plblicos, nestes
abrangidos o servidor publico e o particular, por cometimento de ato de improbidade administrativa estdo sujeitas a
prescri¢do quinquenal (art.23 da Lei n°. 8.429/92).2. Diferentemente, a agdo de ressarcimento dos prejuizos causados ao
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erério € imprescritivel (art. 37, 5°, da Constitui¢do). 3. Recurso especial conhecido e provido. (STJ, RESP 1.067.561, DJ
27/02/2009) Portanto, com exce¢do da sancdo de ressarcimento dos danos ao Erério, todas as demais sancfes estdo
prescritas, tendo em vista o decurso de mais de 5 anos entre a data em que os fatos imputados tornaram-se conhecidos e
0 ajuizamento desta acéo, em 13 de outubro de 2003. O documento de fls. 10 comprova que em 19 de agosto de 1998 o
Ministério Publico Federal recebeu representacéo criminal apresentada pela Superintendéncia Regional da Receita
Federal - 8% Regido Fiscal, instruida com cépia do procedimento disciplinar n® 10880.036460/98-69.A data de 10 de
fevereiro de 1999, mencionada pelo MPF as fls. 1761 ndo pode ser considerada como termo a quo do prazo
prescricional, pois se trata de mero encaminhamento de copias de um membro do Parquet para outro. Do ressarcimento
de danosO Ministério Pablico Federal requer seja o réu condenado a ressarcir o dano patrimonial causado & Unido
Federal, no montante de R$ 20.118.907,55, que corresponde ao total atualizado inscrito na divida ativa da Unido do
montante que deixou de ser levantado pelo ex-servidor Celso Fernando Zilio em sua atividade como Auditor Fiscal do
Tesouro Nacional (fl. 546). O documento de fls. 540/541 informa que o réu realizou diligéncia fiscal junto a sociedade
FEBASP S/C, em que concluiu ndo haver irregularidades fiscais, relativamente aos periodos de apuracdo de 1991 e
1992. Posteriormente, em procedimento de fiscalizagcdo do mesmo contribuinte e dos mesmos periodos de apurago, foi
lavrado auto de infragdo no montante de R$ 9.499.177,23. O langamento tributario em face da FEBASP deu ensejo a
instauracdo do Processo Administrativo n® 10880.022522/97-27, & inscricdo em Divida Ativa dos débitos n°s
80.2.04.033259-17, 80.2.04.033260-50, 80.6.04.048514-50, 80.6.04.048515-30 e 80.6.04.048516-11, e a0 ajuizamento
da Execucdo Fiscal n°® 2004.61.82.054976-4, em tramite perante a 22 Vara das Execucdes Fiscais de Sao Paulo. Os
débitos sdo relativos a IRPJ, ILL, CSLL, FINSOCIAL, COFINS e multa por atraso na entrega da DIRPJ, relativamente
a fatos geradores ocorridos em 1991 e 1992. Em suma, 0 que pretende a parte autora é a condenag&o do réu pelo
prejuizo que ele teria causado & Unido, por ter deixado de efetuar langamento fiscal em face da sociedade FEBASP S/C.
Ocorre que, nos termos do artigo 21, 1, da Lei 8.429/92, aplicagéo da pena de ressarcimento depende da efetiva
ocorréncia de dano ao patrimdnio publico. Como reconhecem o Ministério Publico Federal e a Unido, o crédito
tributério que o réu teria deixado de apurar foi objeto de posterior langamento de oficio, inscricdo em divida ativa e
ajuizamento de execucdo fiscal. Ora, se o valor esta sendo cobrado judicialmente do contribuinte que praticou os fatos
geradores, ndo ha fundamento juridico para o pedido de condenagéo do réu ao pagamento do mesmo valor.A execucao
fiscal n® 2004.61.82.054976-4 encontra-se atualmente suspensa, aguardando o julgamento do recurso de apelacdo
interposto nos autos da a¢do anulatéria n® 2004.61.00.022173-4, ajuizada pela FEBASP. Em 22 de setembro de 2009 foi
proferida sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido, para declarar a decadéncia do direito da Uniéo efetuar
o langcamento, relativamente aos tributos relativos ao exercicio de 1991, e determinar a retificagdo do auto de infracdo
referente ao Processo Administrativo n® 10880.025522/97-27 (fls. 1.924/1.929).Portanto, além de a responsabilidade
pelo pagamento dos tributos ser da FEBASP, o fato é que até a presente data ndo ha certeza acerca do montante do
crédito tributario efetivamente devido. Em razdo do exposto: i) julgo improcedente o pedido de condenacdo do réu ao
ressarcimento de danos ao patrimdnio publico, e extingo o processo com resolucdo do mérito, fundamento no artigo
269, 1, do CPC; ii) em relagdo aos demais pedidos, reconheco a prescricéo e julgo extinto o processo com julgamento do
mérito, com fundamento no artigo 269, 1V, do CPC.Revogo a decisdo de fls. 891/892 e determino a imediata liberacdo
dos bens do réu. Oficie-se. Sem condenacdo ao pagamento de custas e honoréarios advocaticios. Comunique-se a Exma.
Desembargadora Federal Relatora do Agravo de Instrumento n° 2008.03.00.008236-0 acerca da prolacao desta
sentenca. P.R.1.0.S40 Paulo, 9 de novembro de 2010. MAIRA LOURENCOJUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020837-75.2009.403.6100 (2009.61.00.020837-5) - MARCIO FITTIPALDI(SP235277 - WELLINGTON FRANCA
DA SILVEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREF4(SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA E SP220653 - JONATAS FRANCISCO
CHAVES) X UNIVERSIDADE CIDADE DE SAO PAULO - UNICID(SP182604 - VITOR MORAIS DE ANDRADE
E SP286561 - FERNANDO HENRIQUE ANADAO LEANDRIN)

ACAO ORDINARIA n.° 0020837-75.2009.403.6100Autor: MARCIO FITTIPALDIRéu: CONSELHO REGIONAL
DE EDUCAGAO FiSICA DO ESTADO DE SAO PAULO E UNIVERSIDADE CIDADE DE SAO PAULO-
UNICIDSENTENCA TIPO AVistos, etc.Trata-se de Acdo Ordinaria com pedido de antecipacéo de tutela, proposta por
MARCIO FITTIPALDI em face do CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FiSICA DO ESTADO DE SAO
PAULO E UNIVERSIDADE CIDADE DE SAO PAULO-UNICID, objetivando a inclus&o definitiva do autor no
quadro de inscritos com atuacéo plena e retificacdo de erro material no titulo de graduagéo, adequando a nomenclatura
do titulo com a finalidade de conferir atuacdo plena.Narra que graduou-se no Curso de licenciatura plena em Educacao
Fisica na Universidade Cidade de S&o Paulo, requerendo a sua inscri¢do no quadro do CREF e iniciando as suas
atividades profissionais.Sustenta que atuou até 03/09/2009 como instrutor de educacao fisica em academias e personal
trainer, quando foi orientado por um agente fiscalizador do CREF a suspender as suas atividades, por auséncia de
requisitos para atuacdo, pois 0 seu curso ndo possui a carga hordria necessaria para qualifica¢cdo como
bacharelado.Aduz que comprovou por meio de documentos a carga horaria cursada, mas o réu insiste em limitar
indevidamente seu exercicio profissional.Alega que a carga horaria do curso de bacharelado é de 3.353,33 horas aulas,
enquanto o de licenciatura possui 2.820 horas aulas. Desta forma, como seu curso apresenta uma diferenca de 89 horas
aulas em relacdo a carga horaria total do atual curso de bacharelado, conclui que possui o titulo académico de
Licenciatura Plena/Bacharelado em Educacdo Fisica, estando habilitado atuar de forma plena.lInicial instruida com os
documentos de fls. 17/41.Deferido os beneficios da Justica gratuita (fl. 44).Postergada a apreciacao do pedido de
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antecipacdo de tutela para apés a apresentacdo da contestacdo (fl. 44).Citada, a UNICID apresentou contestacao as fls.
73/138, sustentando que o autor possui direito de exercer suas atividades de forma plena e ilegalidade do ato do CREF.
Aduz que a Lei n° 9.696/98 ndo distingue a licenciatura e o bacharelado, o curso ministrado pela ré é reconhecido pelo
MEC e cumpre a carga horaria imposta pela legislagdo.Devidamente citado, 0 Conselho Regional de Educacéo Fisica
apresentou contestacéo as fls. 140/213, aduzindo que o curso do autor é regido pela Resolugdo CNE/CP 01 e 02/2002, a
qual confere o direito de atuar exclusivamente na educacao basica. Sustenta que o curso do autor foi integralizado em
trés anos, razdo pela qual ndo preenche os requisitos para atuacdo plena, ou seja, curso com duracdo de quatro anos e
carga horaria minima de 2.880 horas.Antecipagdo de tutela deferida (fl. 218).Réplica as fls. 222/230. E O BREVE
RELATORIO. PASSO A DECIDIR.A parte autora, com o presente acdo, pretende ordem judicial que autorize a sua
atuacgdo profissional, por meio do reconhecimento de seu curso de graduacdo em Educacdo Fisica como de licenciatura
plena.A Constituigdo Federal, no artigo 5°, X1, consagra o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profisséo, em
conformidade com as qualificacdes profissionais estabelecidas em lei. Portanto, a restricdo profissional somente podera
se efetivar em virtude de lei.Regulamentando a Profissdo de Educacdo Fisica, a Lei 9.696/98 estabelece como condicao
para o exercicio profissional o registro regular daqueles que se graduaram e que possuem diploma obtido em curso
reconhecido no pais ou, no exterior, e posteriormente revalidado.A supramencionada lei dispde, ainda, no artigo 3°,
sobre as atribuigdes do profissional de Educagdo Fisica, determinando que a ele compete coordenar, planejar,
programar, supervisionar, dinamizar, dirigir, organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bem
como prestar servicos de auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes
multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes técnicos, cientificos e pedagdgicos, todos nas areas da
atividade fisica e do desporto.Em consonancia com a Lei n° 9.394/96 o Ministério da Educacéo e da Cultura- MEC e 0
Conselho Nacional de Educacdo- CNE editaram resolugdes que instituiram duas espécies de formagao no curso de
educacdo fisica: a basica e a profissional, estabelecendo conhecimentos e habilidades diversas para cada uma, bem
como impeditivas uma em relacdo a outra.O artigo 62 da Lei n® 9.394/96 prevé que a formacdo de docentes para atuar
na educacdo bésica far-se-a4 em nivel superior, em curso de licenciatura, de graduacdo plena, em universidades e
institutos superiores de educacdo, admitida, como formagdo minima para o exercicio do magistério na educacéo infantil
e nas quatro primeiras séries do ensino fundamental, a oferecida em nivel médio, na modalidade Normal.A Resolucéo
n°01/2002, no artigo 3 dispde que: A formacéo de professores que atuardo nas diferentes etapas e modalidades da
educacao basica observara principios norteadores desse preparo para o exercicio profissional especifico, que
considerem:| - a competéncia como concepcdo nuclear na orientagéo do curso; 11 - a coeréncia entre a formacéo
oferecida e a pratica esperada do futuro professor, tendo em vista:a) a simetria invertida, onde o preparo do professor,
por ocorrer em lugar similar aquele em que vai atuar, demanda consisténcia entre o que faz na formagao e o que dele se
espera;b) a aprendizagem como processo de construcdo de conhecimentos, habilidades e valores em interacdo com a
realidade e com os demais individuos, no qual s&o colocados em uso capacidades pessoais;c) 0s contedidos, como meio
e suporte para a constituicdo das competéncias;d) a avaliacdo como parte integrante do processo de formacéo, que
possibilita o diagnostico de lacunas e a aferi¢do dos resultados alcangados, consideradas as competéncias a serem
constituidas e a identificacdo das mudancas de percursoeventualmente necessarias.lll - a pesquisa, com foco no
processo de ensino e de aprendizagem, uma vez que ensinar requer, tanto dispor de conhecimentos e mobiliza-los para a
acdo, como compreender o processo de construcdo do conhecimento.Ressalto, ainda, que a Resolucdo CFE n° 03/87,
vigente a época em que a parte autora cursou Educacao Fisica, fixou 0 minimo de contetdo e duracdo dos cursos de
graduacdo em Educacéo Fisica, estabelecendo no artigo 1° que o curso podera conferir o titulo de bacharel ou licenciado
em educacdo fisica, além de dispor sobre os critérios para a elaboragéo dos curriculos plenos para a atuagéo na
educacdo escolar e ndo escolar.A referida Resolugdo, nos artigos 4° e 5° dispunha também sobre a grade curricular
minima do curso de graduacdo.Posteriormente, o Conselho Nacional de Educacao editou a Resolugdo CNE/CP n° 01 e
02/2002, as quais instituiram o curso de licenciatura de graduagdo plena, estabelecendo a sua duragdo e carga horaria. A
Resolucdo CNE/CP n° 02/2002, no artigo 1°, expressamente prevé que: a carga horaria dos cursos de Formag&o de
Professores da Educacéo Basica, em nivel superior, em curso de licenciatura, de graduacdo plena, sera efetivada
mediante a integralizac&o de, no minimo, 2800 (duas mil e oitocentas) horas, nas quais a articulagio teoria-prética
garanta, nos termos dos seus projetos pedagdgicos, as seguintes dimensdes dos componentes comuns:| - 400
(quatrocentas) horas de pratica como componente curricular, vivenciadas ao longo do curso;ll - 400 (quatrocentas)
horas de estagio curricular supervisionado a partir do inicio da segunda metade do curso;lll - 1800 (mil e oitocentas)
horas de aulas para os contetidos curriculares de natureza cientifico-cultural;IV - 200 (duzentas) horas para outras
formas de atividades académico-cientifico-culturais.Paragrafo tnico. Os alunos que exergam atividade docente regular
na educacdo basica poderao ter redugdo da carga horaria do estagio curricular supervisionado até o maximo de 200
(duzentas) horas.Desta forma, a supramencionada resolucdo determinou a duragéo do curso de licenciatura de
graduacdo plena para formacéo de professores da Educacéo Basica 0 minimo de 3 anos letivos e carga horaria de 2.800
horas. Todavia, para a integralizacdo do curso de licenciatura plena, que permite atuacdo ampla, geral e irrestrita a
Resolucéo n° 03/87 estabelecia 0 minimo de 4 anos para a conclusdo do curso.No caso em exame, constata-se por meio
da documentacdo acostada aos autos, que a parte autora concluiu o Curso de Educacdo Fisica (Licenciatura Plena) em
13 de dezembro de 2003, devidamente reconhecido pela Portaria MEC n° 1.578, de 23/10/92 (fl. 20). O histérico
escolar de fls. 24/26 comprova que as disciplinas cursadas pelo autor ndo sdo suficientes para lhe conferir a
possibilidade de atuacdo profissional irrestrita.Outrossim, foi firmado termo de ajustamento de conduta n°® 09/2010 entre
o0 Ministério Publico Federal e a Sociedade Educacional Cidade de Sao Paulo S/C Ltda., salientando que o curso de
graduacdo em Educacéo Fisica, em nivel superior de graduacédo plena, ndo se confunde com a licenciatura em Educacéo
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Fisica, nos termos definidos nas Diretrizes Curriculares Nacionais para a Formacdo de Professores da Educacao Bésica
(art. 1° da Resolucdo CNE/CES 7, de 31 de marco de 2004), bem como a Universidade Cidade de S&o Paulo se
comprometeu a divulgar em seu site a seguinte informacdo:Ha diferenca na atuacdo profissional de licenciados e
bacharelados em Educacao Fisica. Os licenciados, tendo concluido curso de duragdo minima de trés anos, estdo
qualificados apenas para atuar como professores na educacao basica (ensino fundamental e médio). Os bacharelados,
depois de concluido curso de duragdo minima de quatro anos, poderdo atuar exclusivamente em clubes esportivos,
academias de ginastica, como personal trainer, e assemelhados, ndo podendo atuar como professores na educagédo
basica.Nesse sentido o Tribunal Regional Federal da 32 Regido decidiu:APELACAO CIVEL. MANDADO DE
SEGURANCA. CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA. LEI N. 9.696/1.998. EXPEDICAO DA
CARTEIRA DE IDENTIDADE PROFISSIONAL COM A RUBRICA ATUACAO PLENA. IMPOSSIBILIDADE.
RESOLUCOES DO CONSELHO NACIONAL DE EDUCACAO. A teor do disposto no art. 14, 1°, da Lei n.
12.016/2009, a sentenca proferida nestes autos esta sujeita ao duplo grau de jurisdicdo obrigatério. A licenciatura plena,
instituida pela Resolucdo CFE n. 3/1987, que permitia o exercicio dos profissionais formados em Educacédo Fisica nas
areas formal e ndo formal, difere da licenciatura de graduacédo plena, instituida pela Resolu¢do CNE/CP n. 1/2002, a
qual possibilita ao profissional atuar apenas no ensino basico (area formal). O Conselho Pleno do Conselho Nacional de
Educacdo editou a Resolucdo CNE/CP n. 2/2002 a qual, regulamentando a duracéo e a carga horaria dos cursos de
licenciatura, de graduacdo plena, de formacao de professores da Educagdo Basica em nivel superior, determinou o
periodo minimo de 3 anos e a carga de 2.800 horas para sua conclusdo. A Camara de Educacéo Superior do Conselho
Nacional de Educacéo editou a Resolu¢do CNE/CES n. 7/2004, tratando especificamente sobre os cursos de graduacao
e de licenciatura em Educagdo Fisica. O curso de Educacdo Fisica ministrado ao impetrante concedeu-lhe a formacéo
em licenciatura de graduagdo plena, habilitando-o ao exercicio de professor da educacdo basica. Corretamente que no
seu registro profissional conste a atuacéo educacao basica. Precedentes desta Turma. N&o ha violagéo ao principio da
legalidade nos atos normativos expedidos. As Resolucdes do Conselho Nacional de Educacéo foram emitidas com
fundamento no art. 6°, da Lei n. 4.024/1961, com a redacdo dada pela Lei n. 9.131/1995, que esta em vigor por forca do
art. 92, da Lei n. 9.394/1996, tendo, por conseguinte, base legal. A divisao dos cursos em graduacdo/bacharelado e
licenciatura esta prevista na Lei n. 9.394/1996, sendo certo que as Resolu¢des do Conselho Nacional de Educacédo
apenas especificaram as caracteristicas de cada modalidade. A Lei n. 9.696/1998, que regula a profissdo de Educacéo
Fisica, deve ser interpretado de acordo com o inciso XIlII, do art. 5°, da CF/1988, que dispde ser livre o exercicio de
qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer. Apelagdo e remessa
oficial, tida por submetida, providas. (TRF 3% Regi&o, AMS 200961000079356, DJ 25/10/2010)APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FIiSICA - INSCRICAO PARA
ATUACAO PLENA - IMPOSSIBILIDADE - GRADUACAO EM LICENCIATURA. 1- A Lei n° 9.696/98 criou 0
Conselho Federal e os Conselhos Regionais de Educacéo Fisica, com o objetivo maior de fiscalizar as referidas
atividades profissionais. 2- Quanto as diretrizes e bases da educacéo, cuidou a Lei n® 9.394/96, diferenciando o0s cursos
destinados a formac&o de professores, conforme as normas do Titulo V1. Nesse sentido, quem conclui curso
credenciado no Ministério da Educagdo como licenciatura de graduagéo plena poderé atuar profissionalmente apenas no
exercicio do magistério na educacdo infantil e nas quatro primeiras séries do ensino fundamental, ndo estando apto a
exercer as atribui¢cdes do bacharel ou graduado naquela determinada &rea do conhecimento. 3- Ja o bacharelado destina-
se a formac&o de profissionais que desejem atuar no mercado de trabalho em geral, ou seja, ndo ha nesta modalidade,
disciplinas concernentes ao desempenho de atividades voltadas a educagdo. Por outro lado, estdo previstas outras que
ndo se exigem na licenciatura. 4- A inscricdo do profissional nos quadros do Conselho Regional de Educacéo Fisica
deve se dar de acordo com a formagédo concluida pelas apelantes. Logo, tendo cursado licenciatura de graduac&o plena,
a inscri¢do deve se ater ao exercicio profissional previsto no artigo 62 da Lei n® 9.394/96 e demais disposi¢des
legislativas aplicaveis. 5- O historico escolar das apelantes mostra que o curso por elas frequentado teve 3 anos de
duracéo, graduando-as na licenciatura de graduacéo plena, havendo, por tal razdo, impossibilidade de se registrar as
apelantes junto ao conselho profissional na forma por elas pretendida. 6- Apelacéo a que se nega provimento. (TRF 32
Regido, AMS 200661000162696, DJ 19/07/2010) Em razéo do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido deduzido na
inicial, nos termos do artigo 269, |, do Cédigo de Processo Civil.Custas ex lege.Condeno a parte autora ao pagamento
de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa atualizado, sobrestado, contudo, a execugdo dos
valores enquanto permanecer a condigdo de beneficiario da Justi¢a Gratuita.P.R.1.S80 Paulo, 09 de novembro de
2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0002822-24.2010.403.6100 (2010.61.00.002822-3) - AIR MINAS LINHAS AEREAS LTDA(SP049404 - JOSE
RENA) X UNIAO FEDERAL

ACAO ORDINARIA N 0002822-24.2010.403.6100AUTOR: AIR MINAS LINHAS AEREAS LTDAREU: UNIAO
FEDERALSENTENCA TIPO BTrata-se de Acao Ordinaria com pedido de tutela antecipada, proposta por AIR MINAS
LINHAS AEREAS LTDA, objetivando provimento judicial que declare a inexisténcia de relacéo juridico tributaria
entre a autora e a ré, para ndo ser compelida ao recolhimento da contribuicdo ao RAT, com as altera¢des promovidas
pelos Decretos ns. 3.048/99 e 6957/09 e Resolugdes ns. 1.308/09 e 13909/09, do Conselho Nacional da Previdéncia
Social, assegurando-lhe o direito de utilizar a aliquota de 3%, prevista na alinea c, do inciso 11, do artigo 22 da Lei
8.212/91.Alternativamente, no caso de reconhecimento da constitucionalidade da majoracao da aliquota, requer seja
determinado que a ré promova a exclusdo de todos os registros que indevidamente foram utilizados para a apuracao do
FAP, calculando novo percentual.Narra a autora que esta sujeita ao recolhimento da contribuicdo denominada Riscos
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Ambientais do Trabalho (RAT), mas com a edi¢do da Lei n® 10.666/2003, que instituiu o Fator Acidentério de
Prevencdo (FAP), a aliquota foi ilegalmente majorada.Afirma que esse critério implicou na majoracao da aliquota da
empresa, tendo em vista que seu atual RAT foi considerado de 3%, o que ofende os principios da legalidade, seguranca
juridica e moralidade.Aduz que para saber se sua posicao esta de acordo com a considerada pelo Ministério da
Previdéncia Social na determinacdo do FAP, é necessario obter informacdes sobre o desempenho das demais empresas
da mesma subclasse da CNAE. Inicial instruida com os documentos de fls. 24/62.A tutela antecipada foi deferida as fls.
65/67.A Unido Federal interpds agravo de instrumento sob o n 0006302-74.2010.403.0000.Citada, a ré apresentou
contestacdo as fls. 104/119. Afirma a constitucionalidade das normas e a correta publicidade das informagdes utilizadas
no célculo do Fator Acidentario de Prevengdo.A autora apresenta réplica as fls. 161/168.Instadas a manifestagdo quanto
ao interesse na producdo de provas, as partes informaram no ter provas a produzir (fl. 169 e 174).E o relatorio.
Decido.A acao é procedente.As aliquotas da contribuicdo ao SAT ja foram objeto de intenso questionamento judicial,
que culminou com o acérdao prolatado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE 343.446, cuja
ementa é a seguinte: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEGURO DE ACIDENTE DO
TRABALHO - SAT. Lei 7.787/89, arts. 3° e 4° Lei 8.212/91, art. 22, |1, redacdo da Lei 9.732/98. Decretos 612/92,
2.173/97 e 3.048/99. C.F., artigo 195, 4% art. 154, II; art. 5°, I1; art. 150, I. 1. - Contribuicdo para o custeio do Seguro de
Acidente do Trabalho - SAT: Lei 7.787/89, art. 3°, 1I; Lei 8.212/91, art. 22, 1I: alegacdo no sentido de que sdo ofensivos
ao art. 195, 4°, c/c art. 154, |, da Constituicdo Federal: improcedéncia. Desnecessidade de observancia da técnica da
competéncia residual da Unido, C.F., art. 154, I. Desnecessidade de lei complementar para a institui¢do da contribuicéo
para 0 SAT. Il. - O art. 3°, Il, da Lei 7.787/89, ndo é ofensivo ao principio da igualdade, por isso que o art. 4° da
mencionada Lei 7.787/89 cuidou de tratar desigualmente aos desiguais. I11. - As Leis 7.787/89, art. 3°, Il, e 8.212/91,
art. 22, 11, definem, satisfatoriamente, todos os elementos capazes de fazer nascer a obrigacdo tributéria valida. O fato
de a lei deixar para o regulamento a complementacdo dos conceitos de atividade preponderante e grau de risco leve,
médio e grave, ndo implica ofensa ao principio da legalidade genérica, C.F., art. 5°, 1l, e da legalidade tributéria, C.F.,
art. 150, I. IV. - Se o regulamento vai além do conteldo da lei, a questdo ndo é de inconstitucionalidade, mas de
ilegalidade, matéria que ndo integra o contencioso constitucional. V. - Recurso extraordinario ndo conhecido. Naquela
ocasido, portanto, o Supremo Tribunal Federal concluiu que a defini¢do de atividade preponderante e dos graus de risco,
por meio de ato infralegal, ndo ofende o principio da legalidade tributaria, ja que as aliquotas foram determinadas pelo
legislador. A questdo posta em Juizo pela parte autora nestes autos € substancialmente diversa daquela decidida nos
autos do RE 343.446, na medida em que o artigo 10, da Lei 10.666/03 dispde que a aliquota de contribuicdo de um, dois
ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razao
do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em
até cinguienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme dispuser o regulamento, em razao do
desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade econdémica, apurado em conformidade com os resultados
obtidos a partir dos indices de freqliéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho
Nacional de Previdéncia Social.A inten¢do do legislador, ao que parece, foi a de refinar a tributacéo, ja que antes o
Unico critério de fixacdo das aliquotas era o grau de risco da atividade, determinado em razdo da atividade econdmica
preponderante da empresa. O FAP, por sua vez, tem como finalidade aferir o desempenho individual de cada empresa
dentro do mesmo segmento econdmico, relativamente a prevencéao de acidentes do trabalho. Apesar dos louvaveis
propositos da norma, sua implementacao nao atende aos requisitos constitucionais para cobranca vélida de um tributo.
A impetrante apontou diversos aspectos que comprometeriam a validade do FAP: violacéo da publicidade, ao principio
da legalidade e ofensa ao artigo 195, 9°, da Constitui¢do da Republica. O principio da legalidade € a pedra de toque do
ordenamento juridico por uma série de motivos, dentre os quais possibilitar que as pessoas fisicas e juridicas tenham
conhecimento das possiveis conseqiiéncias de seus atos e omissdes. Na seara tributéria, a aplicagdo do principio leva a
conseqliéncia pratica de permitir que os contribuintes tenham ciéncia ndo apenas dos fatos que ensejam a incidéncia de
tributo, mas também do montante devido. No caso concreto, da forma como o FAP foi colocado em pratica por meio de
decretos presidenciais e sucessivas resolucdes do Conselho Nacional de Previdéncia Social - CNPS, os contribuintes
pura e simplesmente ndo tém acesso a todos os dados que levam & fixagéo do fator acidentério, e, conseqiientemente, da
aliquota do tributo. Constam de resolucdes do CNPS um conjunto de defini¢cBes e complexas formulas mateméticas para
apuracdo do FAP, no entanto, o aspecto crucial é que, apesar de a aliquota de cada contribuinte ser fixada com base em
critério comparativo em relagéo as demais empresas enquadradas no mesmo CNAE, os contribuintes ndo tém acesso as
informacdes das demais empresas, mas apenas aos seus proprios dados. Ou seja, a falta de transparéncia é total. Em
razdo do exposto, julgo extinto o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC, e julgo
PROCEDENTE O PEDIDO para afastar a aplicacdo dos atos normativos que instituiram o FAP, fundados no artigo 10,
da Lei 10.666/03 e autorizar que a contribuicdo em questdo seja apurada e recolhida nos termos do artigo 22, 11 da Lei
8.212/90.Custas ex lege. Condeno a ré ao pagamento dos honorarios advocaticios que fixo em 10% do valor da causa
corrigido.Encaminhe-se copia da presente via correio eletronico ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, nos
termos do Provimento COGE n° 64/05 - Corregedoria Regional da 32 Regido, em virtude do Agravo de Instrumento
interposto.P.R.1.S30 Paulo, 09 de novembro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

EMBARGOS A EXECUCAO

0011295-67.2008.403.6100 (2008.61.00.011295-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0129032-10.1979.403.6100 (00.0129032-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1658 - CLARICE MENDES LEMOS) X
FRANCISCA CALDERON PUERTA - ESPOLIO(SP004899 - JOSE LOBATO E SP066938 - IVAN FIGUEIRO DA
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SILVA E SP059103 - JOSE EDUARDO SOARES LOBATO)

Embargos a Execucdo n°® 0011295-67.2008.403.6100 (2008.61.00.011295-1)EMBARGANTE: FRANSCISCA
CALDERON PUERTA - ESPOLIOEMBARGADO: UNIAO FEDERALSENTENCA TIPO MVisto em

embargos. Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos em face da sentenga de fls. 65/66.Alega a embargante que a
sentenga é omissa em relagdo a preliminar de mérito argliida. Sustenta, ainda, que a sentenga é contraditoria no tocante
a fixacdo dos honorarios advocaticios a base de 10% sobre o valor dos embargos a execu¢do, uma vez que deveria ser
verificado o valor correspondente ao montante da divergéncia entre os calculos apresentados e ndo o valor contido na
inicial destes embargos a execucdo.Decido.Quanto a omissdo alegada, de fato a sentenca deixou de apreciar a
preliminar de intempestividade argliida. Contudo, a Medida Proviséria n. 1.984-16, de 6 de abril de 2000 -
posteriormente convertida na Medida Provisoria n. 2.180-34, de 27/7/2001 -, ao alterar a Lei n. 9.494/97 fixou em 30
(trinta) dias o prazo concedido a Fazenda PUblica para opor embargos a execucdo. Portanto, tempestivos 0os embargos a
execucao opostos pela Unido, uma vez que o mandado de citacdo foi juntado em 01/04/2008 e os embargos a execucao
opostos em 29/04/2008.J4 com relacdo a contradicdo alegada, assiste razdo a embargante, uma vez que peticionou as fls.
27/35 retificando o valor da execucédo para R$ 107.711,44 em janeiro de 2008. E considerando o valor acolhido na
sentenca as fls. 65/66 no valor de R$ 50.076,96 e o valor apresentado pelo ora embargante, reconheco o valor
controverso de R$ 57.634,48 como sendo o valor correspondente ao montante da divergéncia dos calculos
apresentados.Diante do exposto, ACOLHO parcialmente os presentes embargos, para que passe a constar a
fundamentacdo relativa a tempestividade dos embargos a execugao opostos e para o fim de suprir a contradicéo
suscitada reduzindo o calculo dos honorérios, passando o dispositivo da sentenca de fls. 65/66 constar: Isso posto,
JULGO PROCEDENTE OS EMBARGOS A EXECUCAO, nos termos do artigo 269, inciso | do Codigo de Processo
Civil, para que a execucéo prossiga pelo valor de R$ 50.076,96 (cinquenta mil e setenta e seis reais e noventa e seis
centavos) para janeiro de 2008, valor esse que devera ser corrigido até a data de seu efetivo pagamento.Condeno os
autores ao pagamento de honorarios advocaticios a razao de 10% sobre o valor controverso, a saber, R$ 57.634,48 em
janeiro de 2008, valor este que devera ser atualizado até seu efetivo pagamento.Sem custas, nos termos do artigo 7° da
Lei n®9.289/96.Traslade-se cOpia desta sentenca, para 0s autos principais, e apds o transito em julgado remetam os
autos ao arquivo com baixa na distribuicdo, desapensando-se este daquele.P.R.l. No mais, permanece a sentenca tal
como lancada.P.R.1. e Retifique-se o registro anterior.S&o Paulo, 09 de novembro de 2010.MAIRA FELIPE
LOURENGCOJuiza Federal Substituta

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002803-52.2009.403.6100 (2009.61.00.002803-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X MARCELO DE ANDRADE

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL n 0002803-52.2009.403.6100Exeqiiente: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF Executado: MARCELO DE ANDRADESENTENCA TIPO BVistos em sentenca.Cuida-se de uma
Acio de Execucdo de Titulo Extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de
MARCELO DE ANDRADE, objetivando o pagamento da importancia de R$ 25.528,12 (Vinte e cinco mil quinhentos e
vinte e oito reais e doze centavos), atualizado até 31/01/2009.Aduz, em apertada sintese, que em 26 de novembro de
2007 firmou um Contrato de Empréstimo Consignagéo Caixa, o qual restou inadimplido.Inicial instruida com os
documentos de fls. 05/22.Devidamente processado o feito, a CEF peticionou requerendo a extingéo do feito, tendo em
vista transagio realizada entre as partes (fl. 35).E o relatorio. Passo a decidir. Considerando o acordo estabelecido entre
as partes, homologo a transagdo e declaro extinto o processo com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso
11, c.c. artigo 794, I, do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Autorizo o desentranhamento dos documentos
originais mediante substituicdo por copia simplesCertificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com
as devidas cautelas.P.R.1.S40 Paulo, 09 de novembro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENCO Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA

0001455-62.2010.403.6100 (2010.61.00.001455-8) - HUGO ALVARO GOMEZ DE PAREDES(SP267112 - DIOGO
FERNANDO SANTOS DA FONSECA E SP270916 - TIAGO TEBECHERANI E SP270042 - HAMIR DE FREITAS
NADUR) X CHEFE DO SERVICO MILITAR REGIONAL/2

MANDADO DE SEGURANCA N°. 0001455-62.2010.403.6100IMPETRANTE: HUGO ALVRO GOMEZ DE
PAREDESIMPETRADO: CHEFE DO SERVICO MILITAR - COMANDO MILITAR DA 22 REGIAOSENTENQA
TIPO BSENTENCATTrata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por HUGO ALVARO
GOMEZ DE PAREDES em face do CHEFE DO SERVICO MILITAR- COMANDO MILITAR DA 22 REGIAO, com
a finalidade de obter provimento jurisdicional que Ihe dispense da convocacéo para o servigo militar estabelecido pela
Lei n®5.292/67.Inicial instruida com os documentos de fls. 13/29.Indeferida a medida liminar, nos termos da deciséo de
33/39. Contra a deciséo foi interposto recurso de agravo de instrumento n® 2010.03.00.001919, em que foi dado
provimento ao recurso (45/47). A autoridade impetrada prestou informacdes de fls. 57/66, alegando que a convocagao
do impetrante para o servico militar foi feita em estrita observancia a disposi¢des constitucionais e legais.O
representante do Ministério Pablico Federal manifestou-se pela denegagéo da seguranca (fls. 83/85). E o relatério.
Decido.Primeiramente, deixo consignada a revisdo do meu entendimento acerca da questdo debatida nos autos, em face
do entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica.O impetrante foi dispensado de prestar o servigco militar
obrigatério, quando contava com 18 anos de idade, em razéo de excesso de contingente, conforme o certificado de
dispensa de incorporacéo de fl. 17. Em 18 de novembro de 2009, o impetrante colou grau no curso de Medicina na
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Universidade de Sao Paulo, como faz o diploma de fl. 19.Alega o impetrante que a sua convocagao para prestar o
servico militar previsto nos moldes da Lei 5.292/67 é indevido, pois o disposto no 2° do artigo 4° somente seria
aplicavel aos médicos, dentistas, farmacéuticos e veterinarios que obtiveram adiamento de incorporagédo, que nao é o
seu caso.0 artigo 143 da Constituicdo da Republica dispGe que o servico militar é obrigatorio nos termos da lei. A
4.375/64 dispde sobre as condicGes e requisitos para a prestacdo do servigco militar, em geral. A Lei 5.292/67, por outro
lado, trata especificamente da prestacéo de servigo militar pelos estudantes de Medicina, Farmécia, Odontologia e
Veterinaria e pelos Médicos, Farmacéuticos, Dentistas e Veterinarios, em razo da necessidade dos servi¢os dos
profissionais da area de salde por parte das Forgas Armadas. A Lei n° 4.375/64 dispde no artigo 29 que a incorporagao
poderd ser adiada para os que estiverem matriculados ou que se candidatarem a matricula em Institutos de Ensino
destinados a formacédo de médicos, dentistas, farmacéuticos e veterinarios, até o término ou interrupgao do curso. O
paragrafo 4° do mencionado artigo determina que: Aqueles que tiverem a incorporacdo adiada, nos termos da letra e,
deste artigo, e concluirem os respectivos cursos terdo a situacdo militar regulada em lei especial. Os que ndo terminarem
0S Ccursos, e satisfeitas as demais condicoes, terdo prioridade para matricula nos 6rgaos de Formacdo de Reserva ou
incorporacdo em unidade da ativa, conforme o caso.Por sua vez, o artigo 4°, da Lei 5.292/67 dispbe:Art 4° Os MFDV
que, como estudantes, tenham obtido adiamento de incorporacao até a terminagéo do respectivo curso prestardo o
servico militar inicial obrigatério, no ano seguinte ao da referida terminacéo, na forma estabelecida pelo art. 3° e letra a
de seu paragrafo Unico, obedecidas as demais condi¢des fixadas nesta Lei e na sua regulamentacdo. 1° Para a prestagao
do Servico Militar de que trata este artigo, os citados MFDV ficardo vinculados a classe que estiver convocada a prestar
o servico militar inicial, no ano seguinte ao da referida terminacéo do curso. 2° Os MFDV que sejam portadores de
Certificados de Reservistas de 32 Categoria ou de Dispensa de Incorporagdo, ao concluirem o curso, ficam sujeitos a
prestacdo do Servico Militar de que trata o presente artigo. Saliente-se que 0 mencionado dispositivo é aplicavel a
hipotese de adiamento da prestacéo de servigo militar obrigatério para o estudante freqiientar a faculdade de medicina,
farmécia, odontologia ou veterinaria, sendo considerado convocado para a prestacdo do servico militar no ano seguinte
ao da conclusdo do curso.No caso em exame a situacdo é diversa, pois o impetrante foi dispensado por ato
discricionério do Exército Brasileiro, em razdo de excesso do contingente, bem como ingressou na faculdade um ano
apos a dispensa. Nesta hipotese aplica-se o disposto nos artigos 95 do Decreto n° 5.929/67 e 166 do Decreto n°
57.654/66, in verbis:Art. 95. Os incluidos no excesso de contingente anual, que ndo forem chamados para incorporacao
ou matricula até 31 de dezembro do ano designado para a prestacdo do Servi¢o Militar inicial da sua classe, serdo
dispensados de incorporagdo e de matricula e fardo jus ao Certificado de Dispensa de Incorporacao, a partir daquela
data.Art. 166. Aos brasileiros dispensados do Servi¢o Militar inicial, nos termos do Art. 106, 107 e 98, 2, nimero 1,
deste Regulamento, sera fornecido, mediante pagamento da Taxa Militar, o Certificado de Dispensa de Incorporacéo. 2°
O Certificado de Dispensa de Incorporacéo, com as devidas anotagdes quando for o caso, é documento comprobatdrio
de estar o brasileiro em dia com as suas obrigacdes militares. 3° No Certificado de Dispensa de Incorporacéo devera
constar, a maquina, o motivo da dispensa mediante uma das express@es seguintes, entres aspas:a) por ter sido incluido
no excesso do contingente (nimero 2, do Artigo 105 e nimero 1, do 2° do Artigo 93, déste Regulamento);Portanto, a
dispensa do servico militar obrigatorio por excesso de contingente imp&e ao Exército Brasileiro a reconvocacao do
dispensado, até 31 de dezembro do ano designado, para a prestagao do servigo militar inicial da sua classe. Desta forma,
como o impetrante encontra-se quite com o servico militar, ndo é permitido ao Exército Brasileiro convocéa-lo para
prestar o servico militar.Nesse sentido o Superior Tribunal de Justica decidiu:ADMINISTRATIVO. SERVICO
MILITAR. PROFISSIONAL DA AREA DE SAUDE. DISPENSA POR EXCESSO DE CONTINGENTE.
CONVOCACAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. PRETENSAO DE PREQUESTIONAR DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE NA VIA ESPECIAL. 1. O acérdao recorrido esta em consonancia com o
entendimento desta Corte Superior, firmado no sentido de que o art. 4.°, 2.°, da Lei n.° 5.292/67 ndo se aplica aqueles
profissionais da area de salde que tenham sido dispensados, a época do servi¢o militar obrigatério, por excesso de
contingente. 2. A esta Corte é vedada a analise de dispositivos constitucionais em sede de recurso especial, ainda que
para fins de prequestionamento, sob pena de usurpagéo da competéncia da Suprema Corte. Precedentes. 3. Agravo
regimental desprovido. (STJ, AGA 200900695112, 52 Turma, Rel. Laurita Vaz, DJE 03/11/2009)AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. SERVICO MILITAR OBRIGATORIO.
CONVOCAGCAO. DISPENSA POR EXCESSO DE CONTINGENTE. INICIO E CONCLUSAO DO CURSO DE
MEDICINA POSTERIORES A DISPENSA. NOVA CONVOCAQAO. IMPOSSIBILIDADE. VIOLAQAO DOS
ARTIGOS 4°, 2°; 22, a, item 1; e 49, 1° DA LEI 5.292/67. NAO CARACTERIZAGAO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A dispensa do servigo militar obrigatério por excesso de
contingente é situacdo dispare do adiamento de incorporagao ao servigo militar obrigatorio, por ocasido de admissao em
curso de ensino superior na area de sadde. 2. O caso concreto se adequa a primeira hipétese e sobre ela incidem os
artigos 30, 5° da Lei n® 4.375/64, c/c 95, do Decreto 5.929/67, que tracam limite temporal ao Exército Brasileiro, para a
reconvocacdo do militar dispensado até 31 de dezembro do ano designado para a prestacdo do servigo militar inicial da
sua classe. 3. Consoante o artigo 9° da Lei n® 5.292/67, aqueles que mereceram adiamento da incorporacao para
frequentar a faculdade de medicina, farmécia, odontologia ou veterinaria, sdo considerados convocados para a prestagao
do servigo militar no ano seguinte ao da terminacéo do curso. 4. In casu, a dispensa do militar convocado decorreu de
ato discricionario do proprio Exército Brasileiro que considerou haver excesso de contingente, momento em que o
militar dispensado sequer tinha ingressado em curso superior da area da salde, tendo a Administragdo Publica
permanecido inerte durante o periodo para a nova convocacao. Dessa sequéncia de atos, tollitur quaestio: a dispensa
produziu definitivamente seus efeitos, impondo-se a aplicacdo da primeira hip6tese para o deslinde da controvérsia. 5.
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Agravo regimental a que se nega provimento.(STJ, AGA 200801667803, 62 Turma, Rel. Celso Limongi, DJE
08/09/2009).Em razdo do exposto, CONCEDO A SEGURANCA para dispensar o impetrante do servico militar, e em
consequéncia julgo extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC. Sem
condenacdo em honorarios advocaticios (artigo 25, da Lei 12.016/09). Custas na forma da lei.P.R.1.O. Sdo Paulo, 09 de
novembro de 2010. MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0007445-34.2010.403.6100 - INEPAR EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A(SP156299 - MARCIO SPOLLET E
SP211052 - DANIELA DE OLIVEIRA FARIAS E SP278472 - DIEGO MANGOLIM ACEDO) X CHEFE DELEG
INFORMAC ORIENTAC TRIBUTARIA REC FED BRASIL S PAULO DIORT

Mandado de Seguranca n.° 0007445-34.2010.403.6100 Impetrante: INEPAR EQUIPAMENTOS E MONTAGENS
S/Almpetrado: CHEFE SUBSTITUTO DA DIORT DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULOSentenca Tipo CTrata-se de Mandado de Seguranca impetrado por INEPAR EQUIPAMENTOS E
MONTAGENS S/A em face do CHEFE SUBSTITUTO DA DIORT DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO ,, objetivando a expedicéo de extrato completo do contribuinte
pessoa juridica, constando todos 0s pagamentos efetuados pela impetrante a Secretaria da Receita Federal do Brasil,
com a discriminagdo de valores utilizados e disponiveis, relativos aos Gltimos cinco anos. Narra a inicial que, requereu a
expedicédo de extrato completo do contribuinte pessoa juridica, com a finalidade de identificar pagamentos nao alocados
e retificar as DARFs para a sua alocacdo. Contudo, a impetrada indeferiu o requerimento, sob a alegacéo de auséncia de
previsdo legal.Sustenta a existéncia de direito liquido e certo, pois o artigo 1° da Lei n°® 9.051/95 e artigo 5°, XXXIV, b,
da Constituicdo Federal garante o direito dos administrados obterem certiddes informativas junto aos 6rgdos da
Administracdo Publica.Inicial instruida com os documentos de fls. 22/92.Postergada a apreciacéo do pedido de liminar
para apos a vinda das informagdes (fl. 98).Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes as fls.
110/115, sustentando inexisténcia de previsdo legal para a emissao de extrato completo do contribuinte pessoa juridica,
relativo aos pagamentos efetuados pela impetrante, ja que o contribuinte pode requerer a expedicdo da Certiddo
Conjunta Negativa ou Positiva com Efeitos de Negativa para a defesa de direitos e esclarecimentos de situacdes. Alega
que o direito de obter informagdes contidas em bancos de dados publicos, apesar de seu carater amplo, ndo é absoluto,
sujeitando-se a legislagdo.Medida liminar indeferida (fls. 117/119).Da decisdo que indeferiu a medida liminar foi
interposto o Agravo de Instrumento n® 0016958-90.2010.403.0000. A Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 32
Regido deferiu o efeito suspensivo, para determinar a expedicéo de certiddo informativa dos créditos ndo alocados.O
Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranca (fls. 147/149).A Impetrada informa o cumprimento da
decisdo proferida em Agravo de Instrumento fls.165/177.A impetrante informou a falta de seu interesse de agir (f1.183),
tendo em vista o cumprimento da decisdo proferida no Agravo de Instrumento n°. 0016958-90.2010.403.0000.E o
relatorio. Decido.Pretende a Impetrante, por meio do presente mandado de seguranga, obter a expedicao de extrato
completo do contribuinte pessoa juridica, constando todos os pagamentos efetuados pela impetrante a Secretaria da
Receita Federal do Brasil, com a discriminacéo de valores utilizados e disponiveis, relativos aos ultimos cinco anos.
Todavia, a impetrante informa que obteve a expedi¢do dos extratos completos do contribuinte pessoa fisica através do
cumprimento da decisdo proferida do Agravo de Instrumento n°. 0016958-90.2010.403.0000, sendo manifesta a perda
de objeto do mandado de seguranca e, consequentemente, a falta superveniente do interesse de agir da impetrante.Isto
posto, julgo extinto o processo sem resolucdo de mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI, do Codigo de Processo
Civil.Custas ex lege.Sem condenacdo em verba honoraria, a teor da Simula n° 105, STJ e da Simula n° 512 do
STF.Encaminhe-se cépia desta, por meio de correio eletrdnico, a Sexta Turma do E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido, conforme determina o Provimento COGE n° 64, de 28 de abril de 2005, comunicando ao Exmo. Sr. Dr.
Desembargador Federal Relator do Agravo de Instrumento n°. 0016958-90.2010.403.0000 o teor desta sentenga.
Certificado o transito em julgado remetam-se 0s autos ao arquivo com baixa na distribui¢do.P. R. 1.0.S8o Paulo, 09 de
novembro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0012141-16.2010.403.6100 - ALPHAVILLE URBANISMO S/A(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

MANDADO DE SEGURANCA n°0012141-16.2010.403.6100IMPETRANTE: ALPHAVILLE URBANISMO
SIAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERISENTENCA TIPO BTrata-se
de Mandado de Seguranca impetrado por ALPHAVILLE URBANISMO S/A em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI, objetivando a exclusdo da base de calculo das contribuicfes previdenciarias
dos valores pagos aos empregados por motivo de doenca ou acidente, durante os primeiros quinze dias de afastamento,
salario-maternidade, férias e adicional de férias de 1/3, bem como a compensagao dos valores recolhidos nos Gltimos 10
(dez) anos, acrescidos de correcdo monetaria e juros de mora de 1% ao més a partir de cada recolhimento indevido e
taxa SELIC a partir de 01.01.1996. Subsidiariamente, requer a compensagdo com débitos préprios, vencidos ou
vincendos, relativos a quaisquer tributos ou contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil,
em especial com as contribuic¢Oes arrecadadas ao INSS, devidamente acrescidos de corre¢do monetéria e juros aplicados
pela Impetrada. Requer, ainda, o afastamento de imposicéo de restri¢des, autuactes, aplicagdo de penalidades e negativa
de expedicdo de CND por parte da impetrada. Sustenta, em sintese, que os valores pagos aos empregados nos primeiros
15 dias de afastamento por doenca, o salario maternidade, férias e adicional de férias de 1/3 ndo tem natureza de salario,
pois ndo se destinam a retribuir o trabalho, ndo devendo integrar a base de célculo da contribuicdo previdenciaria.

Inicial instruida com os documentos de fls. 32/184.Valor atribuido a causa corrigido as fls. 190/191.A medida liminar
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foi parcialmente deferida para o fim de afastar a exigéncia da contribui¢do sobre os valores pagos pela impetrante a
titulo de adicional de 1/3 sobre as férias, e aqueles afastados por motivo de doenca ou acidente, nos primeiros quinze
dias de afastamento (fls. 200/204).Notificado, o impetrado prestou informacdes as fls. 219/223, aduzindo inexisténcia
de direito liquido e certo e legalidade das contribuicGes sociais .A Unido Federal interpds agravo de instrumento,
protocolizado sob o n 0022244-49.2010.403.0000.0 Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito
(fls. 238/239). E o breve relatorio. Decido.As partes sio legitimas e estdo bem representadas, estando presentes as
condicdes da agdo, bem como o0s pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo
processual.A preliminar de auséncia de direito liquido e certo, no caso, se confunde com o mérito e com ele sera
analisada. No mérito, o pedido merecer ser parcialmente acolhido.O artigo 195, inciso I, alinea a e 0 artigo 201, 11, da
Constituicdo Federal, com a edi¢cdo da Emenda Constitucional 20/98 passaram a ter a seguinte redagédo: Art. 195. A
seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes
sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redacgdo dada
pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)a) a folha de saléarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados,
a qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste servi¢o, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda
Constitucional n® 20, de 1998).........cccccverrernenieennnne Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de
regime geral, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro
e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a: (Redac&do dada pela Emenda Constitucional n° 20, de
1998)..c.iiiiiiie 11. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario
para efeito de contribuicdo previdenciaria e conseqliente repercussédo em beneficios, nos casos e na forma da
lei.(grifei)O artigo 22, da Lei 8212/91 dispde que:Art. 22. A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a Seguridade
Social, além do disposto no art. 23, é de: | - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas
a qualquer titulo, durante 0 més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servicos, destinadas
a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades
e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a
disposic¢do do empregador ou tomador de servicos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ou acordo
coletivo de trabalho ou sentenca normativa. (Redacéo dada pela Lei n° 9.876, de 26.11.99)....... Desta forma, constata-se
que o fato gerador da quota patronal da contribuicdo previdenciéria é a remuneracao paga ao empregado, como
contraprestacao pelo trabalho prestado, incluindo-se, os ganhos habituais e os pagos a qualquer titulo, desde que
possuam carater remuneratorio.O empregado afastado por motivo de doenca ou acidente ndo presta servico e ndo recebe
salario, somente aufere uma verba de carater previdenciario de seu empregador durante os primeiros 15 (quinze) dias de
afastamento. Assim, tratando-se de verba de carater previdenciario ndo ha a incidéncia da contribuicdo previdenciaria,
pois a remuneragao paga ao empregado refere-se a um periodo de inatividade temporaria.Acerca da questdo o Superior
Tribunal de Justica se pronunciou: RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE
SOBRE AS VERBAS RECEBIDAS NOS 15 PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO EM VIRTUDE DE
DOENCA. IMPOSSIBILIDADE. BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA QUE NAO SE SUJEITA A
INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PRECEDENTES.A Egrégia Primeira Secéo, em alguns
precedentes, ja manifestou posicionamento acerca da nao-incidéncia da contribuicdo previdenciaria nos valores
recebidos nos 15 primeiros dias decorrentes do afastamento por motivo de doenca.A corroborar esta linha de
argumentacao, impende trazer a balha o preceito normativo do artigo 60 da Lei n. 8.213/91, o qual disp6e que o auxilio-
doenga sera devido ao segurado empregado a contar do décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, no caso dos
demais segurados. a contar da data do inicio da incapacidade e enquanto ele permanecer incapaz. Alias, essa é a
interpretacdo que se extrai do 3.° do artigo 60 da lei n. 8.213/91, verbis: Durante os primeiros 15 dias consecutivos ao
do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbird a empresa pagar ao segurado empregado seu salério
integral. A medida que ndo se constata, nos 15 primeiros dias, a prestacéo de efetivo servigo, néo se pode considerar
salario o valor recebido nesse interregno. Recurso especial provido.(Origem: STJ - Classe: RESP - RECURSO
ESPECIAL - 720817 Processo: 200500129976 UF: SC Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA Data da decis&o:
21/06/2005 Documento: STJ000243384 - fonte: DJ DATA: 05/09/2005 PG: 00379 - Relator: Min. FRANCIULLI
NETTO)O salario maternidade foi instituido pelo Decreto n® 21.417-A, de 17 de maio de 1932 e inicialmente competia
ao empregador arcar com o seu pagamento. Posteriormente, com a edicdo da Lei n® 6.136/74 o salario maternidade
passou a categoria de prestacdo previdenciaria. Entretanto, o fato do beneficio ser custeado pela Previdéncia Social ndo
exime o empregador de efetuar o recolhimento da contribuicdo previdenciaria, pois o salario maternidade é considerado
salario de contribuicdo, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 28 da Lei n° 8.212/91. Portanto, como nao houve alteracédo
do mencionado dispositivo legal, o salario maternidade integra a base de célculo da contribuicdo previdenciaria, mesmo
sendo custeado pela Previdéncia Social. Além disso, o salario maternidade possui natureza remuneratéria e ndo
indenizatdria, pois 0 seu pagamento é subsidiado pelo empregador que compde sob o angulo financeiro a referida fonte
de custeio.Nesse sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SALARIO-MATERNIDADE . INCIDENCIA. PRECEDENTES.1. A
Primeira Turma desta Corte consolidou entendimento no sentido de que o salario-maternidade possui natureza salarial,
integrando a base de célculo da contribuicdo previdenciaria. Precedentes: AgRg no REsp 762.172/SC, Min. Francisco
Falcdo, DJ 19.12.2005; REsp 486.697/PR, Min. Denise Arruda, DJ de 17/12/2004; e REsp 641.227/SC, Min. Luiz Fux,
DJ de 29/11/2004. (REsp 891.602/PR, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 12.8.2008,
DJe 21.8.2008)2. Agravo regimental ndo-provido. (AgRg no REsp 973.113/SC, 22 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
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Marques, DJe de 6.11.2008). O pagamento de férias anuais remuneradas e seu respectivo 1/3 encontra-se previsto na
Constituicdo Federal como direito basico dos trabalhadores urbanos e rurais (art. 7°, XVII). Como o adicional de férias
tem por finalidade conceder ao trabalhador um reforgo financeiro para usufruir no periodo de descanso, o Supremo
Tribunal Federal firmou o entendimento de que a sua natureza é compensatoria/indenizatoria, razao pela qual ndo incide
a contribuicao previdenciaria. O mesmo nao se pode dizer acerca do pagamento das férias, que tem nitido carater
remuneratorio. Recentemente, o Superior Tribunal de Justica assim se posicionou: TRIBUTARIO E
PREVIDENCIARIO - EMBARGOS DE DIVERGENCIA - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS - NATUREZA JURIDICA - NAO-INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO -
ADEQUACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ AO ENTENDIMENTO FIRMADO NO PRETORIO EXCELSO. 1.
A Primeira Se¢do do STJ considera legitima a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o tergo constitucional de
férias. Precedentes. 2. Entendimento diverso foi firmado pelo STF, a partir da compreensao da natureza juridica do
terco constitucional de férias, considerado como verba compensatoria e ndo incorporavel a remuneracao do servidor
para fins de aposentadoria. 3. Realinhamento da jurisprudéncia do STJ, adequando-se a posicao sedimentada no
Pretério Excelso. 4. Embargos de divergéncia providos.(STJ, ERESP 200900725940, 12 Secéo, Rel. Eliana Calmon,
DJE 10/11/2009No que tange ao pedido de compensacao, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso
Especial n 1.002.932 - SP consolidou orientagdo jurisprudencial, no sentido de que se aplica a LC 118/05 aos
pagamentos indevidos realizados apés a sua vigéncia. Em relacdo aos pagamentos anteriores a sua vigéncia, a
prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da
vigéncia da lei nova.PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
ART. 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO.
ARTIGO 4, DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.1. O
principio da irretroatividade impde a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados apds a sua vigéncia e ndo as acdes propostas anteriormente ao referido diploma legal, posto norma referente a
extingdo da obrigacdo e ao aspecto processual da a¢do correspectiva.2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias
sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de
cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime
previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova. (...)
RECURSO ESPECIAL N 1.002.932 - SP (2007/0260001-9) Relator Ministro Luiz FUX, DJ 18/12/09).A autora
pretende a compensagao dos valores recolhidos indevidamente nos Gltimos dez anos, portanto, a partir de 02/06/2000.
No caso dos autos, 0 prazo para repeticao dos valores recolhidos no periodo de junho de 2005 a junho 2010 é de cinco
anos. Com relacéo aos valores recolhidos no periodo de fevereiro de 2000 a junho de 2005, aplica-se o regime anterior,
limitado ao prazo de cinco anos a contar da lei nova, nos termos acima expostos. Como a ac¢éo foi proposta em 02 de
junho de 2010, os valores recolhidos nos periodos em que a autora pretende a restituicdo, ndo foram alcancados pela
prescricdo. Em razéo do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANGCA para reconhecer o direito da
impetrante em nao incluir na base de célculo das contribuigdes previdenciarias os valores pagos aos empregados a titulo
de adicional de 1/3 sobre as férias, e aqueles afastados por motivo de doenca ou acidente, nos primeiros quinze dias de
afastamento. Reconheco, ainda, o direito a compensagao, apés o transito em julgado, dos valores recolhidos a esse
titulo, a partir da competéncia de junho de 2000, nos termos do artigo 170, do CTN, e da Lei 9.430/96. Tais valores
deverdo ser remunerados com juros e correcdo com base na variacdo da taxa SELIC, desde o pagamento indevido
conforme artigo 39, 4°, da Lei n.° 9.250/95.Encaminhe-se cdpia através de correio eletronico ao E. TRF da 3% Regido,
conforme determina o Provimento COGE n° 64, de 28 de abril de 2005, comunicando ao Exmo. Sr. Dr. Desembargador
Federal Relator do Agravo de Instrumento n° 0022244-49.2010.403.0000.Custas na forma da lei. Sem condenagéo ao
pagamento de honorarios advocaticios. Sentenga sujeita ao reexame necesséarioP.R.1.0.S8o Paulo, 09 de novembro de
2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0016103-47.2010.403.6100 - HOCHTIEF FACILITY MANAGEMENT DO BRASIL LTDA(SP207760 - VAGNER
APARECIDO NOBREGA VALENTE E SP252918 - LUCIANO FRANCISCO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

MANDADO DE SEGURANCA N 0016103-47.2010.403.6100IMPETRANTE: HOCHTIEF FACILITY
MANAGEMENT DO BRASIL LTDA IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULOSENTENGCA TIPO BVistos em sentenca.Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido de medida liminar,
impetrado por HOCHTIEF FACILITY MANAGEMENT DO BRASIL LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL- PREVIDENCIARIO EM SAO PAULO, objetivando o n&o recolhimento da contribuicéo
previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado. Alega, em apertada sintese, que € uma empresa atuante no ramo de
servigos integrados de facility management relacionados com operacao, uso, conserva¢do e manutencéo de bens
imoveis, administracdo de propriedades, servigos técnicos de manutencéo e engenharia, servigos de suporte, consultoria
e fornecimento de méao-de-obra na prestacdo de servigos terceirizados.Sustenta que o Decreto n° 6.727/2009 determina
o recolhimento da contribuicdo previdenciaria sobre 0 aviso prévio indenizado. Todavia, a cobranca é inconstitucional e
ilegal, violando o disposto no inciso I, do artigo 22 da Lei n® 8.212/91, pois a parcela é indenizatéria e ndo
remuneratoria.Com a inicial vieram os documentos de fls. 24/38.Medida liminar indeferida as fls. 109/110.A parte
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autora apresentou embargos de declaracdo sobre a decisdo que indeferiu a medida liminar as fls. 50/52.Notificado, o
impetrado apresentou informacdes as fls. 56/60, sustentando que o aviso prévio indenizado possui natureza salarial, e
sobre ele incide a contribuicéo previdenciaria.A deciséo de fls. 62/64 acolheu os embargos apresentados reconsiderando
a determinacéo de adequacéo do valor da causa e autorizando o depdsito judicial das futuras contribuigdes sociais
incidentes sobre o aviso prévio indenizado. O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls.
73/74).E A SINTESE DO NECESSARIO. DECIDO.A Constitui¢do Federal assegurou aos trabalhadores o direito ao
aviso prévio, de no minimo trinta dias, evitando que seja surpreendido com a rescisdo do contrato de trabalho (art. 7°,
XXXI). Sobre a questdo, a Consolidagdo das Leis do Trabalho determina que a falta de aviso prévio por parte do
empregador da ao empregado o direito aos salarios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integracéo
desse periodo no seu tempo de servigo. Dispde, ainda, que a parte (empregado ou empregador) que, sem justo motivo,
quiser rescindir o contrato de trabalho por prazo indeterminado deverd avisar a outra da sua resolu¢do com antecedéncia
minima de trinta dias. A dendncia imotivada do contrato de trabalho exige a prévia comunicacdo com a finalidade de
evitar surpresa na ruptura do contrato de trabalho. Porém, a legislacéo faculta que o empregador dispense o empregado
de trabalhar durante o periodo do aviso prévio, o que comumente é chamado de aviso prévio indenizado, contando,
porém, esse periodo como tempo de servico para todos os efeitos legais. Caso 0 empregado trabalhe durante o periodo
do aviso prévio, tera ele direito a redugéo da jornada de trabalho em duas horas diarias ou sete dias corridos. Como se
V&, 0 aviso prévio, seja o trabalhado ou o indenizado, mantém a natureza de remuneracdo salarial.A legislagdo diversas
vezes disp0s sobre a cobranca da contribuicéo previdencidria incidente sobre o aviso prévio, definindo originariamente
0 artigo 28 da Lei n° 8.212/91 o salario de contribuigdo como a remuneracdo efetivamente recebida pelo empregado,
excluindo o seu 9° dessa contribui¢éo o aviso prévio indenizado. Todavia, a redacdo do artigo 28 da Lei n° 8.212/91 foi
alterada pela Lei n° 9.528/97, modificando o conceito de salario de contribuicéo e retirando o dispositivo excludente do
aviso prévio indenizado da base de calculo da contribuicdo previdenciaria.Assim, o aviso prévio, mesmo quando
indenizado integra o salario de contribuico, visto que néo especificado dentre as parcelas que ndo o compdem. E de se
ressaltar que o Decreto n° 3.048/99 previa que o aviso prévio indenizado ndo integrava o salério de contribuicao.
Contudo, tal disposi¢cdo ndo pode ser considerada, visto que o referido Decreto foi editado posteriormente a Lei n°
9.528/97, justamente para regulamenta-la.Nesse sentido é a decisdo do Tribunal Regional do Trabalho da 42
Regi&0:ACORDO. INCIDENCIA DAS CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO.
Alterada a legislac@o previdenciaria, mormente o art. 28 da Lei n® 8212/91, a partir da edi¢do da Lei n® 9.528, de
10.12.1997, o aviso prévio indenizado sofre a incidéncia de contribui¢do previdenciaria, por nao mais figurar dentre as
parcelas isentas desse tributo, ndo subsistindo as disposi¢des do Decreto n® 3.048/99, que regulamenta a referida lei, em
respeito a hierarquia das fontes formais do Direito.(TRT 4% Regido, RO n° 00668-2002-721-04-00-3, 22 Turma, Rela.
Denise Pacheco, data 18/08/2004).Além disso, o Decreto n° 6.727/2009, ao revogar a alinea f, do inciso V, do 9° do
Decreto n° 3.048/99 tdo somente compatibilizou a redagdo do regulamento a nova redefini¢do do salério de contribuicao
dada pela Lei n° 9.528/97 que incluiu no seu campo de abrangéncia o aviso prévio indenizado.Por outro lado, a
Instrucdo Normativa n® 20/2007 da Secretaria da Receita Previdenciaria revogou o inciso V e a alinea f do inciso VI, do
artigo 72 da IN n° 03/2005, incluiu na base de calculo da previdéncia o valor devido a titulo de aviso prévio
indenizado.No mesmo sentido foi editado o Enunciado n® 305 do Tribunal Superior do Trabalho determinando que o
aviso prévio indenizado tem natureza eminentemente salarial e constitui tempo de servigco do empregado, devendo,
desse modo, ser considerado para fins de incidéncia do FGTS.Acerca da questdo o Tribunal Regional do Trabalho da
142 Regido decidiu:ACORDO HOMOLOGADO. PARCELA DE AVISO PREVIO INDENIZADO.
RECOLHIMENTOS PREVIDENCIARIOS. A Lei n. 9.528/97 alterou a redacéo da alinea e do 9° da Lei n. 8.212/91,
excluindo, expressamente, o aviso prévio indenizado do rol das parcelas que ndo integram o salario-de-contribuicdo. A
IN MPS/SRP N° 20, de 11/01/07, revogou o inciso V e alinea f do inciso VI, do art. 72, passando a incluir na base de
calculo da previdéncia o valor devido a titulo de aviso prévio indenizado. Dessa forma, atualmente tem-se que incide a
contribuicdo previdenciaria sobre o aviso prévio, ainda que indenizado, assim integrando a base de calculo das
contribuicdes previdencidrias.(TRT14% Regido, Recurso Ordinario n°® 00302.2008.001.14.00-3, 12 Turma, Rela. Juiza
Vania Maria da Rocha Abensur, data 08/10/2008).Desta forma, em consonancia com legislagdo atual, considero que o
aviso prévio trabalhado ou indenizado possui natureza salarial, pois além de ser remunerado, também é computado no
tempo de servi¢o do empregado para todos os efeitos. Portanto, ndo ha como excluir a incidéncia da contribuicéo
previdenciaria sobre a parcela do aviso prévio indenizado.Em razdo do exposto, julgo extinto o processo com resolugdo
do mérito, nos termos do art. 269, |, do Cédigo de Processo Civil, para DENEGAR A SEGURANCA. Custas ex lege.
Sem condenagdo em honorarios advocaticios, a teor do disposto nas Simulas 512 do STF e 105 do STJ. Apds o transito
em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com baixa na distribuicéo. P.R.1.0.Séo Paulo, 09 de novembro de
2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0016224-75.2010.403.6100 - SABO INDUSTRIA E COMERCIO DE AUTO PECAS LTDA(SP128341 - NELSON
WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

MANDADO DE SEGURANGCA N 0016224-75.2010.403.6100IMPETRANTE: SABO INDUSTRIA E COMERCIO
DE AUTOPECAS LTDAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULOSENTENCA TIPO BTrata-se de Mandado de Seguranca com
pedido de medida liminar, impetrado por SABO INDUSTRIA E COMERCIO DE AUTO PECAS LTDA, objetivando
provimento judicial que afaste o recolhimento da contribuigdo incidente sobre 0 RAT com as alteragdes trazidas pelo
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Decreto n 6.957/09, no que concerne a aplicacdo do FAP, restaurando-se a aplicabilidade do artigo 22, Il, da Lei
8.212/91.Pretende, ainda, a compensacao dos valores indevidamente recolhidos com débitos vencidos ou vincendos,
relativos a quaisquer tributos ou contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.Narra a
impetrante que esta sujeita ao recolhimento da contribuicdo denominada Riscos Ambientais do Trabalho (RAT), mas
com a edicdo da Lei n® 10.666/2003, que instituiu o Fator Acidentario de Prevencéo (FAP), a aliquota foi ilegalmente
majorada.Afirma que a regulamentacéo do dispositivo acima se deu através do Decreto 6.042/2004, alterado pelo
Decreto 6.957/09, pelo qual restou estabelecido que a aliquota sera medida a partir de uma metodologia aprovada pelo
Conselho Nacional da Previdéncia Social.Assevera que referidas alterages sdo inconstitucionais e ferem diversos
principios, especialmente o da estrita legalidade, da reserva legal, seguranca juridica e publicidade.Inicial instruida com
os documentos de fls. 28/148.A apreciacdo da liminar foi postergada para apés a vinda das informagdes (fl.
153).Notificada, a impetrada prestou informagdes as fls. 160173, defendendo a legalidade da cobranga do FAP. Afirma,
também, que cabe a Secretaria da Receita Federal apenas a aplicacdo das aliquotas do RAT, considerando o
enquadramento pré-determinado das empresas no FAP, atribuido pelo Ministério da Previdéncia Social - MPS. Requer
a inclusdo do titular do Departamento de Politicas de Saude e Seguranca Ocupacional do Ministério da Previdéncia
Social no pélo passivo da agdo. No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido, bem como impossibilidade de
compensagdo nos termos do artigo 170 e 170-A do CTN.A liminar foi deferida as fls. 175.Da decisdo que deferiu a
medida liminar foi interposto o Agravo de Instrumento n® 0029228-49.2010.403.0000.0 Ministério Publico Federal
opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 211/213).E o relatério. Decido.Afasto o requerido pelo impetrante quanto a
inclusdo Departamento de Politicas de Salde e Seguranga Ocupacional do Ministério da Previdéncia Social no polo
passivo da acéo. A invalidade do Fator Acidentario de Prevencdo (FAP) constitui apenas a causa de pedir do objeto da
acdo, razdo pela qual sequer hd como deferir o pedido de inclusdo do titular do Ministério da Previdéncia Social.No
mérito, a acdo é procedente.As aliquotas da contribuicdo ao SAT ja foram objeto de intenso questionamento judicial,
que culminou com o ac6rdao prolatado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE 343.446, cuja
ementa é a seguinte: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEGURO DE ACIDENTE DO
TRABALHO - SAT. Lei 7.787/89, arts. 3° e 4° Lei 8.212/91, art. 22, |1, redacdo da Lei 9.732/98. Decretos 612/92,
2.173/97 e 3.048/99. C.F., artigo 195, 4% art. 154, II; art. 5°, I1; art. 150, I. 1. - Contribuicdo para o custeio do Seguro de
Acidente do Trabalho - SAT: Lei 7.787/89, art. 3°, II; Lei 8.212/91, art. 22, 11: alega¢do no sentido de que sdo ofensivos
ao art. 195, 4°, c/c art. 154, 1, da Constituicdo Federal: improcedéncia. Desnecessidade de observancia da técnica da
competéncia residual da Unido, C.F., art. 154, I. Desnecessidade de lei complementar para a institui¢do da contribuicéo
para 0 SAT. Il. - O art. 3°, Il, da Lei 7.787/89, ndo é ofensivo ao principio da igualdade, por isso que o art. 4° da
mencionada Lei 7.787/89 cuidou de tratar desigualmente aos desiguais. I1. - As Leis 7.787/89, art. 3°, Il, e 8.212/91,
art. 22, 11, definem, satisfatoriamente, todos os elementos capazes de fazer nascer a obrigacdo tributéria valida. O fato
de a lei deixar para o regulamento a complementacgdo dos conceitos de atividade preponderante e grau de risco leve,
médio e grave, ndo implica ofensa ao principio da legalidade genérica, C.F., art. 5°, 1l, e da legalidade tributéria, C.F.,
art. 150, I. IV. - Se o regulamento vai além do contetdo da lei, a questdo ndo é de inconstitucionalidade, mas de
ilegalidade, matéria que ndo integra o contencioso constitucional. V. - Recurso extraordinario ndo conhecido. Naquela
ocasido, portanto, o Supremo Tribunal Federal concluiu que a defini¢do de atividade preponderante e dos graus de risco,
por meio de ato infralegal, ndo ofende o principio da legalidade tributaria, ja que as aliquotas foram determinadas pelo
legislador. A questao posta em Juizo pela parte autora nestes autos é substancialmente diversa daquela decidida nos
autos do RE 343.446, na medida em que o artigo 10, da Lei 10.666/03 dispde que a aliquota de contribuicdo de um, dois
ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razao
do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em
até cingiienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme dispuser o regulamento, em razao do
desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade econdémica, apurado em conformidade com os resultados
obtidos a partir dos indices de freqliéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho
Nacional de Previdéncia Social.A inten¢do do legislador, ao que parece, foi a de refinar a tributacéo, j& que antes o
Unico critério de fixacdo das aliquotas era o grau de risco da atividade, determinado em razdo da atividade econdmica
preponderante da empresa. O FAP, por sua vez, tem como finalidade aferir o desempenho individual de cada empresa
dentro do mesmo segmento econdmico, relativamente a prevencao de acidentes do trabalho. Apesar dos louvaveis
propositos da norma, sua implementacao nao atende aos requisitos constitucionais para cobranca valida de um tributo.
A impetrante apontou diversos aspectos que comprometeriam a validade do FAP: violacéo da publicidade, ao principio
da legalidade e ofensa ao artigo 195, 9°, da Constitui¢do da Republica. O principio da legalidade € a pedra de toque do
ordenamento juridico por uma série de motivos, dentre os quais possibilitar que as pessoas fisicas e juridicas tenham
conhecimento das possiveis conseqiiéncias de seus atos e omissdes. Na seara tributéria, a aplicagdo do principio leva a
conseqliéncia pratica de permitir que os contribuintes tenham ciéncia ndo apenas dos fatos que ensejam a incidéncia de
tributo, mas também do montante devido. No caso concreto, da forma como o FAP foi colocado em pratica por meio de
decretos presidenciais e sucessivas resolucdes do Conselho Nacional de Previdéncia Social - CNPS, os contribuintes
pura e simplesmente ndo tém acesso a todos os dados que levam a fixagéo do fator acidentério, e, conseqiientemente, da
aliquota do tributo. Constam de resolucfes do CNPS um conjunto de definigdes e complexas formulas matematicas para
apuracdo do FAP, no entanto, o aspecto crucial é que, apesar de a aliquota de cada contribuinte ser fixada com base em
critério comparativo em relacdo as demais empresas enquadradas no mesmo CNAE, os contribuintes ndo tém acesso as
informacdes das demais empresas, mas apenas aos seus proprios dados. Ou seja, a falta de transparéncia é total. No que
tange ao pedido de compensacéo, o Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial n 1.002.932 - SP
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consolidou orientacdo jurisprudencial, no sentido de que se aplica a LC 118/05 aos pagamentos indevidos realizados
apos a sua vigéncia. Em relacdo aos pagamentos anteriores a sua vigéncia, a prescricdo obedece ao regime previsto no
sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO.
AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4, DA LC 118/2005. DETERMINACAO
DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.1. O principio da irretroatividade impde a aplicacdo da LC 118, de 9
de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos realizados apds a sua vigéncia e ndo as agdes propostas anteriormente
ao referido diploma legal, posto norma referente a extingéo da obrigagdo e ao aspecto processual da acdo
correspectiva.2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica
dever a mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
méaximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova. (...) RECURSO ESPECIAL N 1.002.932 - SP (2007/0260001-
9) Relator Ministro Luiz FUX, DJ 18/12/09).A impetrante pretende a compensacao dos valores recolhidos
indevidamente em razdo das altera¢fes promovidas pelo Decreto 6.957/09, portanto, a partir de 01.01.2010 (data em
que passou a produzir efeitos quanto a nova redagdo dada ao Anexo V do Regulamento da Previdéncia Social). No caso
dos autos, 0 prazo para repeticao dos valores indevidamente recolhidos é de cinco anos. Como a acéo foi proposta em
28 de julho de 2010, os valores recolhidos nos periodos em que a impetrante pretende a compensacéo ndo foram
alcancados pela prescri¢do. Em razdo do exposto, julgo extinto o processo com resolugdo do mérito, nos termos do
artigo 269, 1, do CPC, e CONCEDO A SEGURANCA para que a impetrante ndo seja compelida ao recolhimento da
contribuicdo incidente sobre os riscos ambientais do trabalho com as alteragdes trazidas pelo Decreto 6.957/09, no que
concerne a aplicacdo do Fator Acidentério de Prevencao - FAP, e autorizo o recolhimento nos termos do art. 22, Il da
Lei 8.212/91.Reconheco o direito a compensacao, apés o transito em julgado, dos valores indevidamente recolhidos a
partir da vigéncia do Decreto 6.957/09, nos termos do artigo 170, do CTN, e da Lei 9.430/96. Tais valores deverdo ser
remunerados com juros e corre¢do com base na variacdo da taxa SELIC, desde o pagamento indevido conforme artigo
39, 4°, da Lei n.° 9.250/95.Determino, ainda, que a impetrada se abstenha da realizacdo de qualquer ato tendente a
cobranga do crédito tributario, especialmente intimagao para pagamento, ajuizamento de execucéo fiscal, inscricdo no
CADIN e apresentacdo de impedimentos a expedigdo de Certiddo Negativa.Custas ex lege. Sem condenagdo em
honorérios advocaticios, a teor do disposto no art. 25 da Lei 12.016/2009.Encaminhe-se cOpia da presente via correio
eletrénico ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, nos termos do Provimento COGE n° 64/05 - Corregedoria
Regional da 3% Regido, em virtude do Agravo de Instrumento interposto.Sentenca sujeita ao reexame necessario.
P.R.1.0.S40 Paulo, 09 de novembro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0018182-96.2010.403.6100 - ATUAL SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP259724 - MARCIA FROES TRAPE)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Mandado de Seguranga n® 0018182-96.2010.403.6100Impetrante: ATUAL SEGURANCA E VIGILANCIA
LTDA.Impetrado: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO-SPSENTENCA TIPO C
Visto em sentenca. Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por ATUAL SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA.
em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO-SP, objetivando a declaracéo de
inexigibilidade do crédito tributario referente a multa por inobservancia do prazo para entrega do Demonstrativo de
Apuragdo de Contribui¢bes Sociais més-calendario Abril/2010. Narra, em sintese, que mesmo apés pago o débito
decorrente da multa por atraso na entrega da DACON, a impetrante esta impedida de desenvolver suas atividades
empresariais por constar débito pendente de regularizagdo perante a SRT, obstando a emisséo de Certiddo Negativa de
Débitos fiscais (CND).Com a inicial vieram os documentos de fls. 12/150.Instada a esclarecer o objeto da a¢do e as
partes. (f.154), a impetrante & fl.156 requer a extin¢o do feito pela perda do objeto, tendo em vista que a autoridade
impetrada realizou a exclusdo do restritivo fiscal, possibilitando a emisséo de Certiddo Negativa de Débitos (f1.157).E o
relatério. Passo a decidir.Ante a noticia de exclusao do restritivo fiscal, que possibilitou a emissdo de Certiddo Negativa
de Débitos, conforme demonstrado pelo documento de fl. 157 e ante a informacéo prestada pela impetrante, néo Ihe
assiste mais a necessidade da prestacéo jurisdicional pleiteada nestes autos, em virtude da perda do objeto por fato
superveniente.Face ao acima exposto, julgo extinto o processo sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267,
inciso VI do Codigo de Processo Civil. Custas na forma da lei.Sem honorarios advocaticios (art. 25 da Lei
12.016/2009). Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P. R. 1.Sao0
Paulo, 09 de novembro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

Expediente N° 7676

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012145-63.2004.403.6100 (2004.61.00.012145-4) - ASTHI IND/ E COM/ DE MANGUEIRAS LTDA(SP122941 -
EDUARDO DE FREITAS ALVARENGA) X CONDUTIL IND/ E COM/ DE MAGUEIRAS E CONEXOES
ESPECIAIS LTDA(SP022495 - ERNESTO PICOSSE NETO) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE
INDUSTRIAL-INPI(Proc. ANTONIO ANDRE MUNIZ M DE SOUZA)
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Indefiro o pedido do Sr. Perito de fls. 602 pelos motivos j& expostos na decisédo de fl. 486. Remetam-se 0s autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

192 VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 5188

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001178-81.1989.403.6100 (89.0001178-2) - LILIAN SEBASTIANA SONCINI TYLA X EDISON KAZUMASA
YAMAGA X CLAUDIO LUIZ FORTUNA RODRIGUES X NILZA CLARA DA SILVA MEDEIROS(SP032391 -
WILLIAM DAMIANOVICH E SP043914B - ALCINA RIBEIRO HUMPHREYS GAMA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Ciéncia as partes da baixa dos presentes autos do Eg. TRF 3% Regido. Diante do v. acordao preferido, declarando a
nulidade da sentenca de extin¢do da execucdo, remetam-se ao arquivo sobrestado no aguardo do julgamento definitivo
do agravo de instrumento no Supremo Tribunal Federal, cabendo as partes comunicar este juizo. Apos voltem os autos
conclusos para decidir quanto ao destino dos valores decorrentes do precatdrio (fls.228). Int.

0671890-76.1991.403.6100 (91.0671890-6) - JOSE RAFAEL SANCHEZ DE BRITO(SP058927 - ODAIR
FILOMENO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Remetam-se 0s autos a Secao de Célculos Judiciais Civeis da Justica Federal de Sdo Paulo para que apure eventual
montante devido em favor da exeqliente, nos termos fixados no titulo executivo judicial.Na hip6tese de omissdo dar.
sentenca e/ou v. acérddo quanto aos indices de corre¢do monetéria e a aplicacdo dos juros de mora, deverdo ser
observados critérios constantes da Ordem de Servigo n° 01, de 17 de junho de 2010, desta 192 Vara Civel Federal,
disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido em 21.06.2010, Caderno de Publica¢des Judiciais
I1, paginas 18-19, publicada em 22.06.2010, cujo inteiro teor podera ser consultado no endereco eletrdnico: (
http://www.jfsp.jus.br/assets/Uploads/subsecoes/sp-civel/ Atos-Normativos/2010/0s001-2010.pdf ).Int.

0732074-95.1991.403.6100 (91.0732074-4) - CARLOS ALBERTO SALGADO(SP040245 - CLARICE CATTAN
KOK) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Remetam-se os autos & Secdo de Calculos Judiciais Civeis da Justica Federal de Sdo Paulo para que apure eventual
montante devido em favor da exeqliente, nos termos fixados no titulo executivo judicial.Na hip6tese de omissdo dar.
sentenca e/ou v. acorddo quanto aos indices de corre¢cdo monetaria e a aplicagdo dos juros de mora, deverdo ser
observados critérios constantes da Ordem de Servigo n° 01, de 17 de junho de 2010, desta 192 VVara Civel Federal,
disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido em 21.06.2010, Caderno de Publica¢des Judiciais
11, paginas 18-19, publicada em 22.06.2010, cujo inteiro teor podera ser consultado no endereco eletrdnico: (
http://www.jfsp.jus.br/assets/Uploads/subsecoes/sp-civel/ Atos-Normativos/2010/0s001-2010.pdf ).Int.

0732333-90.1991.403.6100 (91.0732333-6) - SONIA MESQUITA LARA X ANTONIO BARETO DE MESEZES X
AUREA TEIXEIRA DA SILVA SCARPARI X CECILIA SATOKO MATSUIKE X DIRCE SANCHES BERTI X
JOAO DONADON X JOAO JAQUETO X JOSE BENITES ROS X JOSE GUILHEN X ELIZABETH CRISTINA
MADEIRA BONASSA X IZABEL SILVEIRA X I1ZA ELAINE DE MIRANDA P1ZZ1 X MAGDA LUCI VIEIRA X
MARLENE LOPES DE MICHELI X NOIDIR GALESI X OSWALDO SOUZA DE OLIVEIRA X ROMILDO
PONTELLI X ROSA AKEMI YOSHIMOTO FUMIMURA X ROSECLER STURION X SUELI DE FATIMA
MASIERO AMBROZANO X TETSUO HISSAMATSU X THERESINHA GONCALVES(SP014494 - JOSE
ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 522 - CARLOS ALBERTO RODRIGUES E Proc. 325 - ESTELA VILELA GONCALVES E
SP059241 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA)

Ciéncia das partes da baixa dos presentes autos do Eg. TRF 3? Regido.Requeira a parte ré o que de direito no prazo de
10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0005338-47.1992.403.6100 (92.0005338-6) - RUI CARLOS GUILHERME X FLAVIO JOSE GUILHERME X
MARIA CRISTINA BERGMANN GUILHERME(SP099450 - CLAUDIA APARECIDA DE LOSSO SENEME) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 Regido.Diante do transito em julgado do v. acérddo que
reconheceu de oficio a ocorréncia da prescri¢do,dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.

0046696-89.1992.403.6100 (92.0046696-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031589-
05.1992.403.6100 (92.0031589-5)) IND/ DE PAPEIS DE ARTE JOSE TSCHERKASSKY S/A(Proc. ANDRE LUIZ
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FONSECA FERNANDES E SP006630 - ALCIDES JORGE COSTA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 9 - FERNANDO
NETTO BOITEUX)

Diante do transito em julgado do v. acdrdao, proferido pelo Eg. TRF 32 Regido.Requeira a parte autora o que de direito
no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0302756-93.1995.403.6100 (95.0302756-0) - VIVALDO DOS REIS DE MORAES X MARIA DO CARMO DE
MORAESS ISAAC X WALDEMAR SILVA(SP067163 - FREDERICO AUGUSTO DE OLIVEIRA CASTRO) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO)

Ciéncia das partes da baixa dos presentes autos do Eg. TRF 3? Regido.Requeira a parte ré o que de direito no prazo de
10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0062005-77.1997.403.6100 (97.0062005-0) - JOSE IDARLITO NOBRE CAVALCANTE(SP103165 - LOURDES
DOS SANTOS FILHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)
Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a parte interessada o que de direito,
no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0021667-22.2001.403.6100 (2001.61.00.021667-1) - SENNE E ASSOCIADOS S/C AUDITORES E
CONSULTORES(SP148833 - ADRIANA ZANNI FERREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. VANESSA NOBELL
GARCIA)

Ciéncia das partes da baixa dos presentes autos do Eg. TRF 3? Regido.Requeira a parte ré o que de direito no prazo de
10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0000372-89.2002.403.6100 (2002.61.00.000372-2) - FLUXO BRASILEIRA DE MANUFATURADOS
LTDA(SP097788 - NELSON JOSE COMEGNIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)
X PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS(SP082618 - VIDAL SION NETO E SP226395A - MARIA PIA
FAULHABER BASTOS -TIGRE E SP110136 - FERNANDO VIGNERON VILLACA E SP138436 - CELSO DE
FARIA MONTEIRO E SP183673 - FERNANDA RODRIGUES FELTRAN E SP169709A - CARLOS ROBERTO DE
SIQUEIRA CASTRO E SP191667A - HEITOR FARO DE CASTRO)

Ciéncia das partes da baixa dos presentes autos do Eg. TRF 3? Regido.Requeira a parte ré o que de direito no prazo de
10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0006456-38.2004.403.6100 (2004.61.00.006456-2) - ADECY FERREIRA DE SOUSA(SP125734 - ANA CRISTINA
CASANOVA CAVALLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Ciéncia das partes da baixa dos presentes autos do Eg. TRF 3% Regido.Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado até o
julgamento definitivo do Agravo de Instrumento interposto contra a v. decisdo que negou 0 Recurso Especial da autora.

0021937-41.2004.403.6100 (2004.61.00.021937-5) - ARTE DENTAL ODONTOLOGIA LTDA(SP187042 - ANDRE
KOSHIRO SAITO) X UNIAO FEDERAL (Proc. CRISTINA CARVALHO NADER)

Diante do transito em julgado da r. decisdo, requeira a Unido o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-
se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0019448-94.2005.403.6100 (2005.61.00.019448-6) - GOL TRANSPORTES AEREOS S/A X GOL TRANSPORTES
AEREOQOS S/A - FILIAL 1 X GOL TRANSPORTES AEREOS S/A - FILIAL 2 X GOL TRANSPORTES AEREOS S/A
- FILIAL 3 X GOL TRANSPORTES AEREOS S/A - FILIAL 4(SP105692 - FERNANDO BRANDAO WHITAKER E
SP158254 - MARCELO FROES DEL FIORENTINO) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA X INSS/FAZENDA(SP143580 - MARTA VILELA GONCALVES)

Diante do transito em julgado do v. acérddo de fls. 545, requeiram os réus o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No
siléncio, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0023091-60.2005.403.6100 (2005.61.00.023091-0) - JOAO CARLOS VENEGAS FALSETTI(SP071068 - ANA
REGINA GALLI INNOCENTI) X INSS/FAZENDA

Ciéncia das partes da baixa dos presentes autos do Eg. TRF 3? Regido.Requeira a parte ré o que de direito no prazo de
10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0028557-35.2005.403.6100 (2005.61.00.028557-1) - JAAKKO POYRY TECNOLOGIA LTDA(SP126336 - DAVID
ROBERTO RESSIA E SOARES DA SILVA E SP180842 - CARLOS ROBERTO DE CUNTO MONTENEGRO) X

UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a parte interessada o que de direito,
no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0001788-53.2006.403.6100 (2006.61.00.001788-0) - RILDO BATISTA DE OLIVEIRA JUNIOR(SP235020 -

JULIANA ANNUNZIATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E
SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)
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Ciéncia das partes da baixa dos presentes autos do Eg. TRF 32 Regido.Diante do transito em julgado da r. decisdo de fls.
271/272 e considerando que o autor é beneficiario da Justica Gratuita, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo
findo. Int.

0008239-60.2007.403.6100 (2007.61.00.008239-5) - ELO COM/ DE PRODUTOS PLASTICOS LTDA(SP129673 -
HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP235382 - FELIPE BRUNELLI DONOSO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 59 -
MIRIAN APARECIDA PERES DA SILVA)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira as partes o que de direito, no prazo
de 10 ( dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0010396-06.2007.403.6100 (2007.61.00.010396-9) - CRISTIANA ALEXANDRINA CORREIA(SP152058 - JOSE
BONIFACIO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES
LEITE)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 Regido. Diante da rendncia do autor ao direito que se
funda a ag&o e da noticia de que os honorarios advocaticios serdo pagos na via administrativa, dé-se baixa e remetam-se
0s autos ao arquivo findo. Int.

0028770-36.2008.403.6100 (2008.61.00.028770-2) - TEREZA PFEFFER BACHA(SP208866 - LEO ROBERT
PADILHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Ciéncia das partes da baixa dos presentes autos do Eg. TRF 32 Regido.Requeira a parte autora o que de direito no prazo
de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0034970-59.2008.403.6100 (2008.61.00.034970-7) - DIONEIA BARBOSA DA COSTA(SP200129 - AILTON LUIZ
AMARO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Ciéncia das partes da baixa dos presentes autos do Eg. TRF 32 Regido.Requeira a parte ré o que de direito no prazo de
10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

202 VARA CIVEL

DR2 RITINHA A. M. C. STEVENSON
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL?2 LUCIANA MIEIRO GOMES SILVA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4884

MANDADO DE SEGURANCA

0019468-12.2010.403.6100 - VICUNHA TEXTIL S/A X VICUNHA TEXTIL S/A(SP257105 - RAFAEL
GASPARELLO LIMA E SP173439 - MURILO CRUZ GARCIA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Fls. 97/100: Vistos. Trata-se de acdo mandamental impetrada por VICUNHA TEXTIL S/A (FILIAIS CNPJ n%
07.332.190/0009-40 e 07.332.190/0029-94) contra suposto ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando, em sede liminar, a suspenséo da
exigibilidade de futuras contribuicdes previdenciarias incidentes sobre os valores a serem pagos aos seus empregados,
relativos ao aviso prévio indenizado. Argumenta que tal verba ndo possui natureza salarial. Ao final, pede lhe seja
assegurada compensacao dos valores recolhidos a tal titulo.Peticdo das impetrantes juntada as fls. 85/94.Vieram os
autos conclusos para decisdo.E o breve relato.DECIDO.1. Recebo a peticao de fls. 85/94 como aditamento a inicial.2.
Segundo Hely Lopes Meirelles, a medida liminar é provimento cautelar admitido pela propria lei de mandado de
seguranca quando sejam relevantes os fundamentos da impetracdo e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
ordem judicial, se concedida a final (art. 7°, Il) (Mandado de seguranga. 26 ed. Atualizada por Arnoldo Wald e Gilmar
F. Mendes, p. 77).Prossegue o citado autor dizendo que para a concessdo da liminar devem concorrer 0s dois requisitos
legais, ou seja, a relevancia dos motivos em que se assenta o pedido na inicial e a possibilidade da ocorréncia de lesdo
irreparavel ao direito do impetrante se vier a ser reconhecido na decisdo de mérito - fumus boni iuris e periculum in
mora. A medida liminar ndo é concedida como antecipagdo dos efeitos da sentenca final, é procedimento acautelador do
possivel direito do impetrante, justificado pela iminéncia de dano irreversivel de ordem patrimonial, funcional ou moral
se mantido o ato coator até a apreciacdo definitiva da causa (op. cit. p. 77). Vé-se, assim, que & semelhanca do que
ocorre no processo cautelar, para o deferimento da medida urgente, revela-se necessaria a presenca da fumaca do bom
direito e do perigo da demora. Verifico, neste exame inicial, a plausibilidade do direito alegado. A Lei 8.212/91 prevé a
incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre a totalidade da remuneragdo paga ou creditada ao segurado empregado.
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O aviso prévio indenizado, contudo, em que pesem 0s entendimentos em sentido contrario, possui natureza
indenizatdria, conforme abaixo expendido.A contribuicdo previdenciaria em comento é tratada nos artigos 20, 21 e 28
da Lei 8212/91, nos seguintes termos:Art. 20. A contribuicdo do empregado, inclusive o doméstico, e a do trabalhador
avulso é calculada mediante a aplicacdo da correspondente aliquota sobre o seu salario-de-contribuicdo mensal, de
forma ndo cumulativa, observado o disposto no art. 28, de acordo com a seguinte tabela: (Redacdo dada pela Lei n
9.032, de 28.4.95). (...) 1° Os valores do salario-de-contribuicdo serdo reajustados, a partir da data de entrada em vigor
desta Lei, na mesma época e com 0s mesmos indices que os do reajustamento dos beneficios de prestagdo continuada da
Previdéncia Social.(Redacao dada pela Lei n 8.620, de 5.1.93) 2° O disposto neste artigo aplica-se também aos
segurados empregados e trabalhadores avulsos que prestem servicos a microempresas. (Paragrafo acrescentado pela Lei
n 8.620, de 5.1.93) Art. 21. A aliquota de contribuicéo dos segurados contribuinte individual e facultativo sera de vinte
por cento sobre o respectivo salario-de-contribuicéo. (Redagdo dada pela Lei n° 9.876, de 1999).1 - revogado; (Redagdo
dada pela Lei n° 9.876, de 1999).11 - revogado. (Redacdo dada pela Lei n® 9.876, de 1999). 1° Os valores do salario-de-
contribuicdo serdo reajustados, a partir da data de entrada em vigor desta Lei , na mesma época e com 0s mesmos
indices que os do reajustamento dos beneficios de prestacdo continuada da Previdéncia Social. (Redacdo dada pela Lei
n® 9.711, de 1998). (Renumerado pela Lei Complementar n® 123, de 2006). 20 E de 11% (onze por cento) sobre o valor
correspondente ao limite minimo mensal do salario-de-contribuicdo a aliquota de contribui¢do do segurado contribuinte
individual que trabalhe por conta prépria, sem relacdo de trabalho com empresa ou equiparado, e do segurado
facultativo que optarem pela excluséo do direito ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo. (Incluido
pela Lei Complementar n® 123, de 2006). 3o O segurado que tenha contribuido na forma do 20 deste artigo e pretenda
contar o tempo de contribuicdo correspondente para fins de obtencdo da aposentadoria por tempo de contribui¢do ou da
contagem reciproca do tempo de contribuigdo a que se refere o art. 94 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, devera
complementar a contribuicdo mensal mediante o recolhimento de mais 9% (nove por cento), acrescido dos juros
moratdrios de que trata o 30 do art. 61 da Lei no 9.430, de 27 de dezembro de 1996. (Redacdo dada pela Lei n°® 11.941,
de 2009) 40 A contribuicdo complementar a que se refere 0 30 deste artigo sera exigida a qualquer tempo, sob pena de
indeferimento do beneficio. (Incluido pela Lei Complementar n® 128, de 2008)Art. 28. Entende-se por salario-de-
contribuicdo: | - para 0 empregado e trabalhador avulso: a remuneragdo auferida em uma ou mais empresas, assim
entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e
os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a
disposicdo do empregador ou tomador de servicos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ou acordo
coletivo de trabalho ou sentenca normativa; (Redacéo dada pela Lei n® 9.528, de 10.12.97) Il - para o empregado
domeéstico: a remuneracao registrada na Carteira de Trabalho e Previdéncia Social, observadas as normas a serem
estabelecidas em regulamento para comprovacéo do vinculo empregaticio e do valor da remuneracéo;lll - para o
contribuinte individual: a remuneragdo auferida em uma ou mais empresas ou pelo exercicio de sua atividade por conta
prépria, durante o més, observado o limite maximo a que se refere o 5°; (Redacéo dada pela Lei n® 9.876, de 1999).1V -
para o segurado facultativo: o valor por ele declarado, observado o limite maximo a que se refere o 50. (Incluido pela
Lei n°9.876, de 1999). Segundo ensinamento de Amauri Mascaro Nascimento: Distinguem-se salério e indenizacéo.
Indenizacdo é a reparacdo de danos. N&o se confundem com salério as indenizagfes de dispensa sem justa causa e
outras, como as diarias e ajudas de custo, cuja natureza é também de ressarcimento. (Iniciacdo ao Direito do Trabalho,
Ed. LTr, 14% edicdo p. 297/298).Nessa linha, 0 aviso prévio indenizado nada tem que o assemelhe a contraprestacao.
Isto esta claro ndo s6 no nome do instituto, mas pela prépria pratica que, através dele, se adota. Com efeito, pretendendo
0 empregador dispensar os préstimos de trabalhador a seu servico, deve disso comunicé-lo com 30 (trinta) dias de
antecedéncia (CLT, art. 487, inciso Il), durante os quais a jornada diéria de trabalho sera reduzida de duas horas,
beneficio substituivel pela auséncia por 7 (sete) dias consecutivos ao trabalho, a critério do empregado (CLT, art. 488).
Serd a hipdtese do aviso prévio trabalhado (mesmo com redugdo da jornada ou com faltas legalmente
autorizadas).Contudo, o empregador tem a faculdade de dispensar o empregado da jornada de trabalho por todo o
trintidio do aviso prévio, caso em que esse periodo sera, de qualquer modo, pago ao empregado demitido (CLT, art.
487, 1°).Nessa hip6tese, a importancia recebida a titulo de aviso prévio, pago sem a respectiva prestacao da atividade
laboral do empregado demitido, tem natureza indenizatéria.Nesse sentido:APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANGCA. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE VALORES PAGOS
A TITULO DE AVISO PREVIO INDENIZADO. 1- E inexigivel a contribuicao social sobre o aviso prévio indenizado.
O pagamento correspondente ao periodo em que o empregado trabalharia se cumprisse 0 aviso prévio em servico (aviso
prévio indenizado) ndo tem natureza remuneratdria, mas sim ressarcitoria, ndo podendo constituir base de célculo para a
incidéncia de contribuicdo previdencidria. Precedentes.2- Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento.(TRF da
32 Regifo, AMS 200961000112608, APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 322417, DJF3
CJ1:05/08/2010, Relator HENRIQUE HERKENHOFF)PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
AVISO PREVIO INDENIZADO - NATUREZA INDENIZATORIA - 1° DO ARTIGO 487 DA CLT - SUMULA 09
DO TFR - PRECLUSAO DA FASE INSTRUTORIA - REPETIGAO DE INDEBITO - CORRECAO MONETARIA E
JUROS DE MORA - SELIC - TEMPESTIVIDADE. 1. (...)2. O aviso prévio é a notificagdo que uma das partes do
contrato de trabalho, seja 0 empregador, seja 0 empregado, faz a parte contraria, comunicando-lhe a intencdo de
rescisdo do vinculo, que se dard em data certa e determinada, observado o prazo determinado em lei.3. O periodo que o
empregado trabalha apés ter dado ou recebido o aviso prévio serd remunerado da forma habitual, por meio do salério,
sobre o qual incide a contribuicdo previdenciaria , uma vez que esse tempo é computado como de servigo do
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trabalhador para efeitos de calculo de aposentadoria.4. Consoante a regra do 1° do artigo 487 da CLT, rescindido o
contrato antes de findo o prazo do aviso , 0 empregado tera direito ao pagamento do valor relativo ao salério
correspondente aquele periodo. Natureza indenizatéria pela rescisdo do contrato sem o cumprimento de referido
prazo.5. As verbas indenizatorias ndo compdem parcela do salario do empregado, posto que ndo tém carater de
habitualidade; tém natureza meramente ressarcitoria, pagas com a finalidade de recompor o patriménio do empregado
desligado sem justa causa e, por esse motivo, ndo estdo sujeitas a incidéncia da contribuicdo . Simula 9 do extinto
TFR.6. (...)7. (...)8. (...)9. Apelacéo do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS improvida e remessa oficial
parcialmente provida. (g.n.)(TRF da 3? Regido, AC - Proc. 2001.03.99.007489-6-SP, DJF3: 13.06.2008, Relatora
VESNA KOLMAR) Presente, portanto, o fumus boni juris.O periculum in mora estd comprovado, em razéo da
proximidade dos recolhimentos futuros das contribui¢®es previdenciarias.Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE
LIMINAR, determinando a suspensdo da exigibilidade das futuras contribuicdes do empregador, previstas no art. 22 da
Lei n®8.212/91, a incidir sobre as verbas pagas pelas impetrantes a seus empregados, relativas ao aviso prévio
indenizado.Em observancia ao disposto nos incisos | e 11 do art. 7° da Lei n® 12.016/09, notifique-se a autoridade
impetrada cientificando-a da presente decisdo para que adote as providéncias necessarias ao seu cumprimento e para
que preste suas informaces, no prazo legal. Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica
interessada.A seguir, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.Por fim, venham os autos conclusos para
sentenca.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.S&o Paulo, 08 de novembro de 2010.ANDERSON
FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

0020367-10.2010.403.6100 - HSUI CHANG HSAIO CHING(SP224662 - ANA PAULA DE SA ANCHESCHI) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Fls. 100/101-verso: Vistos, em decisdo.Ajuizou a impetrante o presente mandamus, com pedido de medida liminar, para
que todos os seus pedidos de restituicdo do Imposto de Renda da Pessoa Fisica, inclusive o correspondente a Execucao
Fiscal n® 0042669-15.2009.403.6182, que tramita na 5% Vara Federal das Execucdes Fiscais de Sdo Paulo, sejam
liberados em seu favor.Alega a impetrante que, desde 2004, seus pedidos de restituicdo do IRPF ndo foram apreciados
pela Receita Federal do Brasil e, ndo obstante, teve ajuizada em seu desfavor a mencionada execucao fiscal, visando ao
pagamento de créditos tributarios que entende indevidos.Vieram os autos conclusos.E o relatério.Decido.Segundo Hely
Lopes Meirelles, a medida liminar é provimento cautelar admitido pela propria lei de mandado de segurancga quando
sejam relevantes os fundamentos da impetragdo e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da ordem judicial, se
concedida a final (art. 7°, 1) (Mandado de Seguranca. 26 ed. atualizada por Arnoldo Wald e Gilmar F. Mendes. p.
77).Prossegue o citado autor dizendo que para a concessao da liminar devem concorrer os dois requisitos legais, ou seja,
a relevancia dos motivos em que se assenta o pedido na inicial e a possibilidade da ocorréncia de lesdo irreparavel ao
direito do impetrante se vier a ser reconhecido na deciséo de mérito - fumus boni iuris e periculum in mora. A medida
liminar ndo é concedida como antecipagdo dos efeitos da sentenca final, é procedimento acautelador do possivel direito
do impetrante, justificado pela iminéncia de dano irreversivel de ordem patrimonial, funcional ou moral se mantido o
ato coator até a apreciacao definitiva da causa (op. cit. p. 77). Vé-se, assim, que & semelhanc¢a do que ocorre no processo
cautelar, para o deferimento da medida urgente, revela-se necessaria a presenc¢a da fumaca do bom direito e do perigo
da demora. Nao vislumbro, in casu, o primeiro requisito.A Execucao Fiscal n° 0042669-15.2009.403.6182, que tramita
na 5% Vara Federal das Execuces Fiscais de Sdo Paulo, tem por objeto a inscri¢cdo na Divida Ativa da Unido n°
80.1.09.009746-65, no valor de R$ 22.599,38 (vinte e dois mil, quinhentos e noventa e nove reais e trinta e oito
centavos), e decorre do Processo Administrativo n® 10880.606370/2009-97.Embora a impetrante tenha instruido o feito
com copias e Certiddo de Inteiro Teor do mencionado executivo fiscal, a verificagdo de eventuais nulidades do processo
administrativo correspondente exige a sua analise minuciosa. Contudo, a c6pia integral do procedimento administrativo
n&o foi anexada.Noutro giro, os documentos de fls. 74/79 (inicial da referida execucéo fiscal) demonstram que a Receita
Federal do Brasil, no exercicio de sua atividade fiscalizatdria, analisou a Declaragéo de Ajuste Anual do IRPF 2004,
exercicio 2005, entregue pela impetrante, retificou-a e efetuou, de oficio, langamento suplementar do imposto. Os fatos
que se seguiram e justificaram a inscri¢do desse crédito tributrio na Divida Ativa da Unido ndo estdo
esclarecidos.Frise-se que a inscri¢do na Divida Ativa da Unido goza da presuncao de certeza e liquidez e tem o efeito de
prova pré-constituida, que s6 pode ser ilidida por prova inequivoca, a teor do disposto no art. 204 do Cddigo Tributario
Nacional, o que néo se verifica, neste caso.Ademais, 0 exame dos documentos juntados as fls. 17/73 compete, em
principio, a Receita Federal do Brasil, detentora dos demais dados fiscais referentes a impetrante.Evidentemente, trata-
se de matéria controvertida, a requerer ampla dilagéo probatoria, o que ndo se coaduna com o rito célere do
mandamus.Finalmente, ndo ha qualquer informac&o sobre as declaragdes de IRPF da impetrante, relativas aos anos
posteriores a 2004, o que impede a adog¢do de qualquer providéncia por este Juizo, relativamente a elas.Assim, ausente 0
fumus boni juris, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.Em observancia ao disposto nos incisos | e 1l do art. 7° da Lei
n° 12.016/09, notifique-se a autoridade impetrada cientificando-a da presente decisdo, para que preste suas informacdes,
no prazo legal. Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.Apds, abra-se vista ao
Ministério Publico Federal. Em seguida, tornem os autos conclusos para sentenca.P. R. I. S&o Paulo, 08 de novembro de
2010. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

0022056-89.2010.403.6100 - PEDRO LUIZ GUIMARAES BALEEIRO(SP131928 - ADRIANA RIBERTO

BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Fls. 24/26: Vistos, em decisdo.Trata-se de acdo mandamental, com pedido de medida liminar, pleiteando o impetrante,
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em sintese, seja determinada a imediata analise e conclusdo do seu Requerimento de Averbacdo de Transferéncia,
protocolado na Secretaria do Patriménio da Unido, em 28 de setembro de 2010, conforme Processo Administrativo n®
04977.010783/2010-33.Alega o impetrante que é o legitimo proprietario do dominio util, por aforamento da Uniéo, do
imovel registrado junto a Secretaria do Patrimo6nio da Unido - SPU pelo RIP 6213.0100118-00, situado na Av. Cauaxi,
n° 188 e 222, apartamento 1.403, Barueri/SP. Sustenta que solicitou a regulariza¢do de sua inscrigdo como foreiro
responsavel, mas, até 0 momento, a alteracio cadastral ndo foi realizada.E o breve relato. DECIDO.Segundo Hely Lopes
Meirelles, a medida liminar é provimento cautelar admitido pela propria lei de mandado de seguranca quando sejam
relevantes os fundamentos da impetracdo e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da ordem judicial, se concedida
a final (art. 7°, 1) (Mandado de seguranca. 26 ed. Atualizada por Arnoldo Wald e Gilmar F. Mendes. p. 77).Prossegue o
citado autor dizendo que para a concessao da liminar devem concorrer os dois requisitos legais, ou seja, a relevancia dos
motivos em que se assenta o pedido na inicial e a possibilidade da ocorréncia de lesdo irreparavel ao direito do
impetrante se vier a ser reconhecido na decisdo de mérito - fumus boni iuris e periculum in mora. A medida liminar ndo
é concedida como antecipacao dos efeitos da sentenca final, é procedimento acautelador do possivel direito do
impetrante, justificado pela iminéncia de dano irreversivel de ordem patrimonial, funcional ou moral se mantido o ato
coator até a apreciagdo definitiva da causa (op. cit. p. 77). Vé-se, assim, que a semelhanca do que ocorre no processo
cautelar, para o deferimento da medida urgente, revela-se necessaria a presenc¢a da fumaca do bom direito e do perigo
da demora.A Constitui¢do Federal de 1988 prevé como direito fundamental, em seu artigo 5°, o direito de qualquer
cidadao peticionar perante os 0rgdos publicos em defesa de seus direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder e, em
contrapartida, prevé a obrigacéo dos drgéos publicos de informarem e esclarecerem as situagdes de interesse
pessoal.Transcrevo, a bem da clareza, o disposto no art. 5°, inc. XXXII1, da Lei Maior:XXXIII - todos tém direito a
receber dos 6rgdos publicos informagdes de seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo
prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel & seguranca
da sociedade e do Estado; Dispde, ainda, o caput do art. 37 da CF/88, com a redacdo dada pela Emenda Constitucional
n° 19, de 1998:Art. 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também, 80 SEQUINTE: .....c.cveieiii e Cito, exemplificativamente, o
julgado do Superior Tribunal de Justica, no mesmo sentido:ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA. ATRASO NA
CONCESSAO. INDENIZA(;AO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. ART. 49 DA LEI N°9.784/99. 1. Ao processo
administrativo devem ser aplicados os principios constitucionais insculpidos no artigo 37 da Carta Magna.2. E dever da
Administragdo Publica pautar seus atos dentro dos principios constitucionais, notadamente pelo principio da eficiéncia,
que se concretiza também pelo cumprimento dos prazos legalmente determinados.3. Ndo demonstrado ébices que
justifiguem a demora na concessao da aposentadoria requerida pela servidora, restam feridos os principios
constitucionais elencados no artigo 37 da Carta Magna.4. Legitimo o pagamento de indenizacéo, em razdo da
injustificada demora na concessdo da aposentadoria.5. Recurso especial provido. (negritei)(STJ - RESP - RECURSO
ESPECIAL - 687947/MS, Fonte DJU: 21/08/2006, Relator Min. CASTRO MEIRA)Por outro angulo, a Lei n® 9.784, de
29 de janeiro de 1999, que regula o processo administrativo, no &mbito da administracdo publica federal, dispde em
seus artigos 48 e 49, verbis:Art. 48: A Administracdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos
administrativos e sobre solicita¢cdes ou reclamag6es, em matéria de sua competéncia.eArt. 49: Concluida a instrucdo do
processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacéo por igual
periodo expressamente motivada. Considerando a data do protocolo do pedido administrativo, informada pelo
impetrante, verifico que tal prazo decorreu.Assim, vislumbra-se a presenga do fumus boni iuris.Também vislumbro a
ocorréncia do periculum in mora, considerando o objetivo do pleno exercicio do dominio Gtil do imével adquirido, com
a regularizacdo da respectiva documentacdo.Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR téo-somente para
determinar ao impetrado que conclua, em 10 (dez) dias, a analise do Processo Administrativo n°. 04977.010783/2010-
33. Ressalto que esta decisdo ndo implica qualquer consideragdo sobre o mérito do aludido processo.Em observancia ao
disposto nos incisos | e 1l do art. 7° da Lei n® 12.016/09, notifique-se a autoridade impetrada cientificando-a da presente
deciséo para que adote as providéncias necessérias ao seu cumprimento e para que preste suas informacdes, no prazo
legal. Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.Abra-se vista ao Ministério Pablico
Federal.Por fim, venham os autos conclusos para sentenca.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficiem-se.S&o Paulo,
05 de novembro de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substitutono exercicio da titularidade

0022332-23.2010.403.6100 - JOYCE SZOKE(SP130054 - PAULO HENRIQUE CAMPILONGO) X GERENTE
REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Vistos em decisdo.JOYCE SZOKE impetra o presente mandado de seguranca em face do GERENTE REGIONAL DA
SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, cujo objeto é a transferéncia de
responsabilidade de foreiro. Narra a impetrante que adquiriu, por instrumento particular de venda e compra, um imovel,
sob regime de aforamento, com ndmero de matricula 131.388, do Cartdrio de Registro de Iméveis de Barueri, e RIP n.
7047.0101542-77.Informa que em 28.09.2010 formalizou pedido administrativo de transferéncia para obter sua
inscricdo como foreiro responsével pelo imével e até o presente momento, passados mais de 40 dias, ndo houve
apreciacdo. Sustenta que esta demora é ilegal e inconstitucional e que precisa regularizar a situagdo do imével perante a
SPU, a fim de vendé-lo a terceiros.A impetrante requer a concessao de liminar que determine a imediata conclusdo do
Processo Administrativo n® 04977.010820/2010-11, com a sua inscri¢do como foreira do imdvel, perante a SPU.Para a
concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lei n.
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12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessédo de
seguranca quando do julgamento definitivo.Conforme consta da inicial, a impetrante adquiriu o imével em julho de
2010 (fls. 15-verso) e pediu administrativamente a transferéncia de responsabilidade de foreiro para seu nome em
setembro de 2010 (fls. 18/19). A impetrante pode eventualmente vir a ter seu direito reconhecido na sentenga, mas ndo
tem urgéncia comprovada que justifique a concessao de medida liminar. O deferimento de medida liminar, sem oitiva
da outra parte, constitui situagdo excepcional, que somente em casos de comprovada urgéncia se pode admitir. N&o
resta divida de que a impetrante tem pressa, mas ndo tem urgéncia, no sentido do inciso Il, do artigo 7°, da Lei n.
12.016/09.Para a pergunta existe possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo da seguranca quando do
julgamento definitivo?, a resposta € negativa, ou seja, se ndo for concedida liminar e posteriormente o pedido for
julgado procedente, a medida serd eficaz. Liminares somente podem ser concedidas naqueles casos nos quais, se a
medida ndo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada servird. Nao se faz, portanto, presente o
requisito da possibilidade de ineficicia da medida no caso de concessédo de seguranca quando do julgamento definitivo
e, assim, ndo se justifica a concessao da liminar.Diante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar.Notifique-se a
autoridade Impetrada para prestar informag6es no prazo legal e intime-se o representante judicial da Unido.Apos, vista
ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venham os autos conclusos para sentenca.P.R.1.S&o Paulo, 10 de
novembro de 2010. GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta no exercicio da titularidade

Expediente N° 4885

MONITORIA

0026585-59.2007.403.6100 (2007.61.00.026585-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X MEDALHAO DISTRIBUIDORA DE FRIOS E LATICINIOS LTDA X LUIZ
FELIPE PINA DO FOJO X MARLI DE JESUS OLIVEIRA DO FOJO

FI. 187: Vistos, em decisdo.Dé-se ciéncia a exequente dos extratos do Sistema RENAJUD, juntados as fls.
184/186.Int.Sao Paulo, 08 de novembro de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substitutono
exercicio da Titularidade Plena

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013092-15.2007.403.6100 (2007.61.00.013092-4) - CONSTRUCOES E COM/ CAMARGO CORREA
S/A(SP076921 - JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.Intime-se a Autora para ciéncia e manifestacao acerca da peticdo da Unido Federal de fls. 545/555.Prazo: 10
(dez) dias.Oportunamente, voltem-me conclusos para sentenca. Sdo Paulo, 15 de outubro de 2010.Anderson Fernandes
Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da Titularidade Plena da 20% Vara Federal

0016722-45.2008.403.6100 (2008.61.00.016722-8) - LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S/A(SP174293 - ELIZETE
RUTH GONCALVES DOS SANTOS E DF017362 - Jodo Paulo Rodrigues Nogueira da Gama) X AGENCIA
NACIONAL DO PETROLEO GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP(Proc. 1489 - HUGOLINO NUNES
DE FIGUEIREDO NETO)

ACAO ORDINARIA Vistos, em despacho. | - Dé-se ciéncia ao Autor acerca da peticdo apresentada pela ANP/SP, para
manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias. Il - Apds, intime-se a Ré, para ciéncia do deposito efetuado pelo Autor as fls.
432/436. Intimem-se. S&o Paulo, 08/11/2010 ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz(a) Federal Substituto(a) no
Exercicio da Titularidade

0010294-13.2009.403.6100 (2009.61.00.010294-9) - MARKINVESNT GESTAO DE PARTICIPACOES
LTDA(SP013580 - JOSE YUNES E SP235151 - RENATO FARORO PAIROL) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1203 -
PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Fls. 280/290: Recebo o presente AGRAVO RETIDO. Vista a parte contraria. Sdo Paulo, 05/11/10 Anderson Fernandes
Vieira Juiz(a) Federal Substituto

0017815-72.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015830-68.2010.403.6100)
ISRAEL PAULO GOUVEIA OLIVEIRA X SUELI MARCIA HESSEL GOUVEIA DE OLIVEIRA(SP095011B -
EDUIRGES JOSE DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

FI. 179: Vistos, em decisdo.1 - Intime-se a ré a apresentar certido atualizada do registro do imdvel objeto deste feito,
comprovando que o mesmo foi arrematado por terceiros, conforme noticiado na contestacdo de fls. 96/166, no prazo de
05 (cinco) dias.2 - Peticdo de fls. 170/173:Defiro o pedido da Uniédo de carga e vista dos autos, pelo prazo
legal.Intimem-se, sendo a Unido pessoalmente.S&o Paulo, 14 de outubro de 2010.ANDERSON FERNANDES
VIEIRAJuiz Federal Substitutono exercicio da Titularidade Plena

0022025-69.2010.403.6100 - JORGE LEITE(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR E

SP293434 - LUCAS RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
FI. 25: Vistos. 1. Defiro o pedido de Justica Gratuita. Anote-se na capa dos autos. 2. Face a natureza dos fatos narrados
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na exordial, reservo-me para apreciar o pedido de tutela antecipada apdés a oitiva da ré. Dessa forma, cite-se, voltando os
autos conclusos, imediatamente, apds a juntada da contestacdo ou decorrido o prazo para seu oferecimento. Int. S&o
Paulo, data supra. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto

0022063-81.2010.403.6100 - JOTAENE COPIADORA LTDA - EPP(SP024586 - ANGELO BERNARDINI E
SP231856 - ALFREDO BERNARDINI NETO) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS

Fls. 229/231: Vistos, em decisdo. Trata-se de acéo processada sob o rito comum ordinario, por meio da qual postula a
parte autora, em sede de tutela antecipada, determinagdo para que a ré se abstenha de extinguir o Contrato de Franquia
Empresarial n°® 516/94, com fundamento no Decreto n° 6.639, de 07 de novembro de 2008, bem como de adotar
qualquer providéncia que interfira na regular execugdo dos servicos decorrentes do mencionado contrato, entre as quais,
enviar correspondéncias aos seus clientes, mencionando o fechamento da Agéncia de Correio Franqueada. Informa a
autora que é empresa franqueada da ECT e mantém uma Agéncia de Correio Franqueada - ACF, desde 1994, através do
referido Contrato de Franquia Empresarial, que permanece em vigor, ante os Termos Aditivos firmados entre as partes e
0s registros de empregados, juntados as fls. 82/103. Alega a autora, em breve sintese, que, face ao disposto no Decreto
n°6.639, de 07 de novembro de 2008, a ECT considerara extinto mencionado contrato, a partir de 10 de novembro de
2010. Em razdo da extingdo do contrato de franquia, seu estabelecimento sera fechado e seus empregados
demitidos.Vieram os autos conclusos.E o relatorio.Decido.Para que os efeitos do provimento jurisdicional pretendido
possam ser antecipados, ha a exigéncia de prova inequivoca, significando que a mera aparéncia do bom direito nao
basta e que a verossimilhanga exigida pelo diploma processual é mais do que o fumus boni juris com o qual se contenta
0 6rgdo jurisdicional ao conceder a tutela cautelar. Deve estar presente, assim, certo grau de probabilidade de que a
deciséo provisoria sera coincidente com a sentenca. O julgamento do pedido de tutela antecipada permite apenas analise
rapida e superficial das provas, em cognicdo sumaria, da qual deve resultar probabilidade intensa de existéncia do
direito. Analisando o feito, entendo presentes tais requisitos.Inicialmente, transcrevo os principais dispositivos legais e
normativos sobre a matéria.A Lei n® 11.668, de 2 de maio de 2008, que dispde sobre o exercicio da atividade de
franquia postal determina, verbis:Art. 7° Até que entrem em vigor os contratos de franquia postal celebrados de acordo
com o estabelecido nesta Lei, continuardo com eficacia aqueles firmados com as Agéncias de Correios Franqueadas que
estiverem em vigor em 27 de novembro de 2007.Paréagrafo tnico. A ECT terd o prazo méximo de 24 (vinte e quatro)
meses, a contar da data da publicacdo da regulamentacdo desta Lei, editada pelo Poder Executivo, para concluir todas as
contratagfes mencionadas neste artigo.Art. 8° O Poder Executivo regulamentara o disposto nesta Lei.O Decreto n°
6.639, de 7 de novembro de 2008, regulamenta a Lei n® 11.668/2008, nesses termos, especialmente:Art. 9° A ECT tera o
prazo maximo de vinte e quatro meses, a contar da data da publicacdo deste Decreto, para concluir todas as contratacdes
previstas no art. 7° da Lei no 11.668, de 2008, observadas as disposi¢fes deste Decreto. 1° Na data em que as AGFs
contratadas mediante procedimento licitatorio iniciarem suas operagdes, extinguir-se-&o, de pleno direito, os contratos
firmados pela ECT com as Agéncias de Correios Franqueadas, a que se refere o caput do art. 7° da Lei n° 11.668, de
2008, cujas instalagdes se encontrem nas areas de atuacdo das primeiras. 2° Ap6s o prazo fixado no pardgrafo unico do
art. 7° da Lei n® 11.668, de 2008, serdo considerados extintos, de pleno direito, todos os contratos firmados sem prévio
procedimento licitatorio pela ECT com as Agéncias de Correios Franqueadas. (Redagdo dada pelo Decreto n° 6.805, de
2009)Diante do arcabougo normativo, conclui-se que a Lei n® 11.668/2008 impds o prazo de 24 (vinte e quatro) meses,
contados da publicacdo da sua regulamentacéo, para a finalizag&o de todas as contratagdes nela previstas, bem como
que os contratos de franquia vigentes continuardo com eficécia até que entrem em vigor o0s novos. Deixou de
normatizar, porém, a situacéo juridica dos contratos de franquia vigentes caso inviabilizada, por qualquer razdo, as
tempestivas contratacdes, ou seja, dentro do biénio.N&o obstante, o Decreto Regulamentar que Ihe seguiu - Decreto n°
6.639/2008 - estabeleceu que esses contratos serdo considerados extintos apds o decurso do prazo referido, o que se
verificara a partir de 10 de novembro de 2010. Ocorre que a referida determinagdo desborda dos limites legais. A lei
ndo veicula essa imposi¢do e o0s atos normativos gerais ndo podem fazé-lo validamente. O ato normativo excedeu 