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Expediente N° 2930

CARTA PRECATORIA

0003037-76.2010.403.6107 - JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DO ANEXO FISCAL DE BIRIGUI - SP X
FAZENDA NACIONAL X RENATO TORCHETTI BIRIGUI - ME(SP041322 - VALDIR CAMPOI E SP141142 -
MARCIA APARECIDA LUIZ E SP294549 - SHEILA FERLETE DOS SANTOS) X JUIZO DA 1 VARA

Fls. 35/43:Trata-se de pedido de suspensdo dos leilGes designados, porquanto o executado alega a integral quitagéo da
divida.Decido.Tal pleito deveré ser decidido pelo Juizo deprecante.Mantenho, por enconomia processual, os leildes
designados, ficando suspensos os efeitos e eventual arrematagéo (expedicdo de carta e levantamento de valores).
Comunique-se ao Juizo deprecante. Ciéncia ao leiloeiro. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0803062-18.1994.403.6107 (94.0803062-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0801304-
04.1994.403.6107 (94.0801304-2)) DESTIAGRO DESTIVALE AGROPECUARIA LTDA(SP101471 - ALEXANDRE
DANTAS FRONZAGLIA E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X FAZENDA NACIONAL(Proc.
247 - VERA LUCIA FREIXO BERENCHTEIN)

Fls. 288-92:Defiro, conforme requerido. Apds o cumprimento, intime-se a requerente, por publicagdo, a retirar a certido
de inteiro teor e as fotocopias solicitadas, retornando os autos ao arquivo, com baixa definitiva. Publique-se.

EXECUCAO FISCAL

0800122-41.1998.403.6107 (98.0800122-0) - FAZENDA NACIONAL(SP074701 - ELIANE MENDONCA
CRIVELINI) X GELOATA IND/ E COM/ DE REFRIGERACAO LTDA(SP131469 - JOSE RIBEIRO PADILHA)
O pedido formulado pela empresa executada as fls. 120/138 deve ser dirigido ao Tribunal competente.Prossiga-
se.Publique-se.

0002607-76.2000.403.6107 (2000.61.07.002607-6) - FAZENDA NACIONAL X OSWALDO JOAO FAGANELLO
FRIGERI - ESPOLIO(SP080166 - IVONE DA MOTA MENDONCA E SP064371 - CRISTINA FAGANELLO
CAZERTA DIAS E SP171477 - LEILA L1Z MENANI)

Fls. 113/129:.1. Trata-se de pedido formulado pela Caixa Econdmica Federal, requerendo a preferéncia em relacdo ao
crédito, porquanto possui execucdo fiscal relativa a FGTS (feito n. 98.0805249-5), que possui 0s privilégios e garantias
de créditos trabalhistas. 2. O pedido de preferéncia formulado pela Caixa Econdmica Federal sera apreciado
oportunamente, em caso de eventual arrematacdo do bem aqui constrito, na fase de pagamento ao credor.3. Prossiga-se
no termos da decisdo de fls. 92/94. Cumpra-se. Intime-se. Publique-se, inclusive para a subscritora de fl. 115,
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excluindo-a, apés.

0001451-43.2006.403.6107 (2006.61.07.001451-9) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 869 - CARLOS TRIVELATTO
FILHO) X CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS ISSAMU HONDA LTDA(SP099266 - SERGIO SUNAO
IRYE)

Fls. 455-6:Tendo em vista a arrematagdo do bem imdvel (matricula n. 58.048), fica cancelado o leildo em relagéo
somente a ele.Cumpra-se. Intime-se, inclusive o leiloeiro.

0006552-61.2006.403.6107 (2006.61.07.006552-7) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 869 - CARLOS TRIVELATTO
FILHO) X KIRIKI & CIA LTDA ME(SP088228 - JOSE RAPHAEL CICARELLI JUNIOR E SP171477 - LEILA LIZ
MENANI)

Fls. 226/248 e 249/263:Trata-se de pedido formulado pela empresa executada requerendo a suspenséo do leildo previsto
para o dia 25/11/2010, aduzindo, em sintese, que trinta e trés por cento do imével nos autos penhorado (fl. 183), serve
de residéncia familiar, impenhoravel portanto.Requer, ainda, ouvida a parte contraria, o0 desmembramento e venda de
parte do imovel para a quitacdo de suas dividas, e, mencionando, por fim, a reforma e valorizacao do imével em
questdo, assim como, o aluguel de parte do mesmo.Junta fotos, plantas, contratos de locacdo.Decido.l. Realizada a
penhora em 13/04/2009 (fl. 183), somente agora, as vesperas dos leildes visando a satisfacdo do crédito, objeto da
presente execucdo, vem o devedor alegar a impenhorabilidade do bem imdvel constrito e requerer a sustacéo do leildo
nos autos designados.2. Assim, por economia processual, e por entender este Juizo que os documentos juntados aos
autos ndo sdo, por si s0, capazes de caracterizar tratar-se de bem de familia, mantenho os leildes designados, ficando
suspensos os efeitos de eventual arrematagdo (expedicéo de carta e levantamento de valores), até a decisdo acerca do
pleito de fls. 226/248.3. Aguarde-se a realizacdo dos leilfes designados as fls. 205/207.4. Ciéncia ao leiloeiro.5. O
pedido de preferéncia formulado pela Caixa Econdmica Federal as fls. 249/263 sera apreciado oportunamente, em caso
de eventual arrematacdo, na fase de pagamento ao credor.6. Apos os leildes, retornem-me conclusos.Cumpra-se. Intime-
se. Publique-se, inclusive para a subscritora de fl. 251, excluindo-a, apos.

0000634-08.2008.403.6107 (2008.61.07.000634-9) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1522 - ANTONIO LUIZ PARRA
MARINELLO) X COOPERATIVA DE CONSUMO DOS SERV.PUBL.MUNIC.DE X ROSE MARY DOS SANTOS
GRAVATA(SP214432 - OSCAR FARIAS RAMOS E SP125861 - CESAR AMERICO DO NASCIMENTO) X
ISMAEL ARAUJO X SEVERINO ANTONIO DE AQUINO X MAURO GARCIA CARVALHO RICO(SP266615 -
MAIARA DOURADO E CASTRO) X DELCIO DE SOUZA TERRA X DAGOBERTO ALVES MOREIRA

Vistos em decisdo.A presente execugdo fiscal foi também ajuizada em face de MAURO GARCIA CARVALHO RICO.
Citado em 03/03/2008, bem mavel seu foi penhorado para garantir a execucao (fl. 165). Apos ter sido designadas datas
para leildo do bem, interp6s excec¢do de pré-executividade (fls. 186/192) dogmatizando, em suma, ilegitimidade de
parte, por figurar equivocadamente no polo passivo da demanda, e por consequéncia a susta¢do dos leildes e
levantamento da penhora efetivada.A exequente manifestou-se a fl. 195/208, concordando com a exclusdo do
excipiente, levantamento da penhora e suspensdo dos leildes. Assim, considerando que houve concordancia, por parte
da exequente, com a exclusdo de MAURO GARCIA CARVALHO RICO, resta claramente desarrazoado
responsabilizar o s6cio.ISTO POSTO, em virtude da concordancia da Fazenda Nacional, determino a exclusdo de
MAURO GARCIA CARVALHO RICO do polo passivo desta execucao fiscal. Ao SEDI para as retificacfes.Exclua-se
da pauta de leil6es, intimando-se, inclusive, o leiloeiro.Oficie-se a CIRETRAN para que proceda ao levantamento da
penhora. Apos, retornem os autos a exequente para requerer o que entender de direito em termos de prosseguimento do
feito. Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

0000726-83.2008.403.6107 (2008.61.07.000726-3) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 1522 - ANTONIO LUIZ PARRA
MARINELLO) X CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS ISSAMU HONDA LT X MITIE TANGODA HONDA
X ISSAMU HONDA(SP111799 - WALDINER RABATSKI LIMIERI)

Fls. 111-2:Tendo em vista a arremata¢do dos bens imoveis (matriculas nn. 58.010, 58.068 e 58.051), fica cancelado o
leildo em relacdo somente a eles.Cumpra-se. Intime-se, inclusive o leiloeiro.

0000728-53.2008.403.6107 (2008.61.07.000728-7) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1522 - ANTONIO LUIZ PARRA
MARINELLO) X VIDRACARIA MARECHAL LTDA X CLAUDIO TOSHIYUKI SATO X MILTON CESAR
SANTANA(SP149621 - AIRTON CAZZETO PACHECO)

Fls. 67/75:0s conddéminos foram regularmente intimados dos leildes nos autos designados (fls. 62).N&o € caso,
portanto, de suspensdo dos atos tendentes a alienag¢do do bem aqui constrito.Ademais, o direito de preferéncia a que se
refere o artigo 1.118 do Codigo de Processo Civil deve ser exercido, em igualdade de condigdes, apds a eventual
apresentacdo do maior lance por terceiro interessado, por ocasido da realizagéo dos leiles, e ndo apds o fim das hastas
pablicas.Neste sentido:EMBARGOS INFRINGENTES. POSSIBILIDADE DE EXAME DE TEMAS PERTINENTES
A PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS E CONDICOES DA ACAO, AINDA QUE NAO TENHAM SIDO OBJETO DA
DIVERGENCIA. HIPOTESE EM QUE, ENTRETANTO, NAO SE CUIDAVA DE ILEGITIMIDADE PARA A
CAUSA, COMO CONDICAO PARA O EXAME DO MERITO, MAS DA PROPRIA TITULARIDADE DO
DIREITO, O QUE A ELE DIZ RESPEITO. CONDOMINIO - ALIENAGAO JUDICIAL - PREFERENCIA.
PRETENDENDO O CONDOMINO GOZAR DE PREFERENCIA, NA ALIENACAO DE COISA COMUM,
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HAVERA DE COMPARECER AO LEILAO E ALI EXERCITAR SEU DIREITO, TENDO EM VISTA O VALOR
CONCRETAMENTE OFERECIDO. NAO O PODERA FAZER, JA FINDO O LEILAO, QUANDO AO LICITANTE
NAO MAIS ERA DADO AUMENTAR A OFERTA. (RESP - RECURSO ESPECIAL - 6198. RELATOR EDUARDO
RIBEIRO, STJ, TERCEIRA TURMA, DECISAO DE 27/11/1995, DJ DE 26/02/1996 PG: 04011).Publique-se para o
subscritor de fls. 69, excluindo-o apés. Ciéncia ao leiloeiro.

Expediente N° 2931

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0806219-91.1997.403.6107 (97.0806219-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0801406-
21.1997.403.6107 (97.0801406-0)) FAGANELLO EMPREENDIMENTOS LTDA(SP080166 - IVONE DA MOTA
MENDONCA E SP064371 - CRISTINA FAGANELLO CAZERTA DIAS) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 244 -
RENATA MARIA ABREU SOUSA)

1 - Preceitua o artigo 109, inciso |, da Constituicdo Federal: Aos juizes federais compete processar e julgar: | - as causas
em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicao de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidente de trabalho e as sujeitas a Justica eleitoral e a Justica do
Trabalho. 2 - Ocorre que a emenda constitucional n. 45, promulgada em 08 de dezembro de 2004, alterou a redagéo do
artigo 114 da Constituicdo Federal, constando como da competéncia da Justica do Trabalho as ac¢Ges relativas as
penalidades administrativas impostas aos empregadores pelos 6rgaos de fiscalizagao das relagdes de trabalho (inciso
VI11).3 - Trata-se de norma constitucional de aplicacdo imediata, tendo em vista que fixa competéncia em razdo da
matéria, de carater absoluto.4 - Assim, considerando que o presente feito tem por objeto a cobranca executiva de
penalidade por infracdo a Consolidacéo das Leis do Trabalho, DETERMINO a IMEDIATA remessa dos autos a uma
das Varas da Justica do Trabalho, com as homenagens deste juizo.Dé-se baixa na distribuicdo. Publique-se. Intime-se a
Fazenda Nacional.

EXECUCAO FISCAL

0801406-21.1997.403.6107 (97.0801406-0) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU
SOUSA) X FAGANELLO EMPREENDIMENTOS LTDA(SP020119 - JOSE ROBERTO CORTEZ E SP102198 -
WANIRA COTES E SP052612 - RITA DE CASSIA MACEDO E SP080166 - IVONE DA MOTA MENDONCA)

1 - Preceitua o artigo 109, inciso |, da Constituigdo Federal: Aos juizes federais compete processar e julgar: | - as causas
em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicéo de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidente de trabalho e as sujeitas a Justica eleitoral e a Justica do
Trabalho. 2 - Ocorre que a emenda constitucional n. 45, promulgada em 08 de dezembro de 2004, alterou a redagéo do
artigo 114 da Constituicdo Federal, constando como da competéncia da Justica do Trabalho as ac¢Ges relativas as
penalidades administrativas impostas aos empregadores pelos 6rgéos de fiscalizacao das relagdes de trabalho (inciso
VI11).3 - Trata-se de norma constitucional de aplica¢do imediata, tendo em vista que fixa competéncia em razdo da
mateéria, de carater absoluto.4 - Assim, considerando que o presente feito tem por objeto a cobranga executiva de
penalidade por infracdo a Consolidacgéo das Leis do Trabalho, DETERMINO a IMEDIATA remessa dos autos a uma
das Varas da Justica do Trabalho, com as homenagens deste juizo.Dé-se baixa na distribuicdo. Publique-se. Intime-se a
Fazenda Nacional.

0801424-42.1997.403.6107 (97.0801424-9) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU
SOUSA) X PRADO CONSTRUTORA LTDA - MASSA FALIDA(SP027414 - JAIR ALBERTO CARMONA)

1 - Preceitua o artigo 109, inciso |, da Constituigdo Federal: Aos juizes federais compete processar e julgar: | - as causas
em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicéo de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidente de trabalho e as sujeitas a Justica eleitoral e & Justica do
Trabalho. 2 - Ocorre que a emenda constitucional n. 45, promulgada em 08 de dezembro de 2004, alterou a redagéo do
artigo 114 da Constituicdo Federal, constando como da competéncia da Justica do Trabalho as aces relativas as
penalidades administrativas impostas aos empregadores pelos 6rgdos de fiscalizagdo das relacfes de trabalho (inciso
VII).3 - Trata-se de norma constitucional de aplicacdo imediata, tendo em vista que fixa competéncia em razdo da
mateéria, de carater absoluto.4 - Assim, considerando que o presente feito tem por objeto a cobranga executiva de
penalidade por infragdo a Consolidacéo das Leis do Trabalho, DETERMINO a IMEDIATA remessa dos autos a uma
das Varas da Justica do Trabalho, com as homenagens deste juizo.Dé-se baixa na distribuicdo. Publique-se. Intime-se a
exequente.

0801457-32.1997.403.6107 (97.0801457-5) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU
SOUSA) X EDITORA GRAFICA JORNAL A COMARCA LTDA(SP124749 - PAULO GERSON HORSCHUTZ DE
PALMA E SP012471 - JOSE CORREA NOVARESE E SP137359 - MARCO AURELIO ALVES)

1 - Preceitua o artigo 109, inciso |, da Constitui¢do Federal: Aos juizes federais compete processar e julgar: | - as causas
em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicao de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidente de trabalho e as sujeitas a Justica eleitoral e a Justica do
Trabalho. 2 - Ocorre que a emenda constitucional n. 45, promulgada em 08 de dezembro de 2004, alterou a redagéo do
artigo 114 da Constituicdo Federal, constando como da competéncia da Justica do Trabalho as ac¢Ges relativas as
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penalidades administrativas impostas aos empregadores pelos 6rgédos de fiscalizagdo das relacdes de trabalho (inciso
VI1).3 - Trata-se de norma constitucional de aplicacdo imediata, tendo em vista que fixa competéncia em razédo da
matéria, de carater absoluto.4 - Assim, considerando que o presente feito tem por objeto a cobranca executiva de
penalidade por infragdo a Consolidacgéo das Leis do Trabalho, DETERMINO a IMEDIATA remessa dos autos e seus
apensos a uma das Varas da Justica do Trabalho, com as homenagens deste juizo.Dé-se baixa na distribuicdo. Publique-
se. Intime-se a exequente.

0801460-84.1997.403.6107 (97.0801460-5) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU
SOUSA) X SPAC SOCIEDADE DE PLANEJ ARQUIT E CONSTRUCOES LTDA(Proc. ADV VLADIMIR LAGE E
Proc. ADV ALEXANDRE DOMICIO DE AMORIM)

1 - Preceitua o artigo 109, inciso |, da Constitui¢do Federal: Aos juizes federais compete processar e julgar: | - as causas
em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicdo de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidente de trabalho e as sujeitas a Justica eleitoral e a Justica do
Trabalho. 2 - Ocorre que a emenda constitucional n. 45, promulgada em 08 de dezembro de 2004, alterou a redagéo do
artigo 114 da Constituicao Federal, constando como da competéncia da Justica do Trabalho as aces relativas as
penalidades administrativas impostas aos empregadores pelos 6rgdos de fiscalizagdo das rela¢fes de trabalho (inciso
VII1).3 - Trata-se de norma constitucional de aplicacdo imediata, tendo em vista que fixa competéncia em razéo da
matéria, de carater absoluto.4 - Assim, considerando que o presente feito tem por objeto a cobranca executiva de
penalidade por infragdo a Consolidacéo das Leis do Trabalho, DETERMINO a IMEDIATA remessa dos autos a uma
das Varas da Justica do Trabalho, com as homenagens deste juizo.Dé-se baixa na distribui¢do. Publique-se. Intime-se a
exequente.

22VARA DE ARACATUBA

DR2 CLAUDIA HILST MENEZES PORT
JUIZA FEDERAL

Expediente N° 2829

MONITORIA

0007860-98.2007.403.6107 (2007.61.07.007860-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP171477 - LEILA
L1Z MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X
ANDREIA HAMAMOTO DE SOUZA X SHIRLEY YORIKO HAMAMOTO(SP224931 - GERALDO SALIM
JORGE JUNIOR E SP229087 - JULIANE RODOLPHO FRAD GOMES)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Reconsidero o paragrafo do despacho de fl. 105 que
determinou a conclusdo dos autos para sentenga. Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando
sua pertinéncia, no prazo de dez dias.Caso pretendam produzir prova pericial, formulem, no mesmo prazo, 0s quesitos
que desejam ver respondidos.Int.

0010265-10.2007.403.6107 (2007.61.07.010265-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA) X SONIA
ROSA DA SILVA X JULIO CESAR GARCIA

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Fls. 33/44: manifeste-se a autora em 10 dias.Int.

0010461-77.2007.403.6107 (2007.61.07.010461-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA L1Z MENANI) X
LUIS CEZAR FARIAS DE OLIVEIRA

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Fls. 39/46: manifeste-se a autora CEF, em 10 dias, em
termos de prosseguimento do feito.Nada sendo requerido, aguarde-se sobrestado no arquivo.Int.

0000005-34.2008.403.6107 (2008.61.07.000005-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP137635 - AIRTON
GARNICA E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA) X J J TECIDOS LTDA - ME X JOSE JORGE X
OLINDA ROSA JORGE

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Ante a certiddo de fl. 67v°, manifeste-se a parte autora
em termos de prosseguimento do feito no prazo de 10 dias.No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo.Int.

0010189-15.2009.403.6107 (2009.61.07.010189-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA) X SAULO
RODRIGUES MENDES X OLIMPIO SEVERINO DA SILVA X MARTA RODRIGUES DA SILVA

Certifico que, nos termos do despacho de fl. 149, o presente feito encontra-se com vista as partes para especificacéo de
provas, justificando sua pertinéncia, pelo prazo de 10 (dez) dias.
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0804814-83.1998.403.6107 (98.0804814-5) - IND/ E COM/ DE MOVEIS RICRE LTDA(SP139955 - EDUARDO
CURY E SP253227 - CRISTIANO VITOR VALLE TOQUETON E SP168959 - ROBERTO RISTON) X
INSS/FAZENDA(SP077111 - LUIZ FERNANDO SANCHES) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
DA EDUCACAO - FNDE(Proc. MAURO CESAR PINOLA E Proc. RODRIGO NASCIMENTO FIOREZI E Proc.
VALTAN T M FERNANDES FURTADO E Proc. LUCIO LEORCARL COLLICCIO)

Fls. 387/394: manifeste-se, em 10 dias, o advogado anteriormente constituido pela parte ré, Dr. LUIS FERNANDO
SANCHES, OAB/SP 77.111.Int.

0000709-62.1999.403.6107 (1999.61.07.000709-0) - ARLINDA DEFENDI GONCALVES(SP060196 - SERGIO DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Fls. 493/494: observe a parte autora que os créditos
foram requisitados conforme conta de liquidacdo objeto de acordo (fl. 481) e, ainda, que o E. Tribunal realiza a correcéo
do crédito quando do efetivo deposito, desde a data em que a conta foi atualizada.Por outro lado, a parte insurgente ndo
apresentou planilha de célculos da correcdo e juros que entende devidos.Dessa forma, indefiro o pedido.Informe a
autora, em 5 dias, se procedeu ao saque do deposito constante de fl. 488.Dé-se ciéncia ao réu INSS.Quando em termos,
venham conclusos para fins de extin¢do da execucéo.

0003366-74.1999.403.6107 (1999.61.07.003366-0) - PEDRO ELIAS IRINEU(SP065035 - REGINA SCHLEIFER
PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1460 - MARLLON BITTENCOURT
BOAVENTURA)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Fls. 259/260: ante a rendncia do réu ao direito de
recurso, certifique-se o transito em julgado da sentenca.Fls. 262/267: concedo a parte autora o prazo de 10 dias para
juntar aos autos certidao de ébito do autor, para fins de habilitacdo da sua sucessora.No mesmo prazo supra, manifeste-
se a parte autora quanto ao alegado pelo réu INSS as fls. 259/260. Ap6s, cite-se o réu nos termos do art. 1.057 e
seguintes, do CPC. Nao havendo oposicao a habilitacdo ora proposta, remeta-se o feito ao SEDI para retificacdo do pdlo
ativo.Int.

0069796-26.2000.403.0399 (2000.03.99.069796-2) - DESTILARIA VALE DO TIETE S/A - DESTIVALE(Proc.
DOUGLAS GARCIA AGRA E SP081583 - ALBERTO EUGENIO GERBASI) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 752 - VALTAN T M MENDES FURTADO E Proc. LUCIO
LEOCARL COLLICCIO) X INSS/FAZENDA(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS E SP077111 -
LUIZ FERNANDO SANCHES)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho. Fls. 850/857: manifeste-se 0 advogado anteriormente
constituido nos autos pela parte ré, Dr. LUIS FERNANDO SANCHES, OAB/SP 77.111, em 15 dias.Apds, abra-se vista
a Unido/Fazenda Nacional para manifestagdo em 10 dias. Int.

0002232-07.2002.403.6107 (2002.61.07.002232-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001873-57.2002.403.6107 (2002.61.07.001873-8)) ARLEI GUEIROS DE LIMA X CINTHIA FERNANDA DE
NOVAES LIMA(SP147522 - FERNANDO FERRAREZI RISOLIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos presentes
autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos.Intimem-se.

0006028-06.2002.403.6107 (2002.61.07.006028-7) - GILBERTO BONFIETTI & CIA/ LTDA - ME(SP057417 -
RADIR GARCIA PINHEIRO E Proc. BENEDITO MATIAS DANTAS) X CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (Proc. SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos presentes
autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.Intimem-se.

0013734-98.2006.403.6107 (2006.61.07.013734-4) - IDELMA ANANIAS COSTA(SP219556 - GLEIZER
MANZATTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1460 - MARLLON BITTENCOURT
BOAVENTURA)

TERMO DE DELIBERACAOApGs a oitiva das trés primeiras testemunhas, pelo i. advogado da autora, foi dito: MM.
Juiza, requeiro a desisténcia da oitiva da Gltima testemunha. Pela MM. Juiza Federal foi dito: homologo o pedido de
desisténcia da oitiva da testemunha, sem oposic&o do INSS. Junte-se 0 CNIS de MAURICIO JOSE BERNARDES, ex-
marido da autora. Aguarde-se a devolucéo da Carta Precatdria expedida para a oitiva da testemunha arrolada pelo MPF,
LUCIO LUIS CABRERA MANO. Com a juntada desta, considero encerrada a instrucéo, devendo as partes ser
intimadas para, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, primeiramente a parte autora, apos o Réu, para apresentacao de
memoriais. A seguir, vista ao MPF. Em seguida, venham os autos conclusos para prolacéo de sentenca. Publicada em
audiéncia, saem os presentes intimados desta deliberacdo. NADA MAIS. Para constar lavrei o presente termo. Lido e
achado conforme, vai devidamente assinado. Eu, ...... (Antonio F. M. de Faria - RF n° 2842), Técnico Judiciéario, digitei.
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Aracatuba/SP, 21 de setembro de 2010.ROBERTA MONZA CHIARIJuiza Federal SubstitutaOBS. FOI JUNTADO
AOS AUTOS, CARTA PRECATORIA, DEVENDO AS PARTES, NO PRAZO SUCESSIVO DE 10 DIAS,
APRESENTAR SEUS MEMORIAIS, NOS TERMOS ACIMA DESCRITOS.

0001223-34.2007.403.6107 (2007.61.07.001223-0) - SEBASTIAO CAETANO DA SILVA X IRACI BALDO DA
SILVA(SP172926 - LUCIANO NITATORI E SP184780 - MARCOS ALVES DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ
MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Despacho proferido somente nesta data ante o acimulo de trabalho. Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos
presentes autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Requeiram os autores o que entender de direito, no prazo
de 10 (dez) dias, observando a primeira certiddo de fl. 251.Intimem-se.

0005353-67.2007.403.6107 (2007.61.07.005353-0) - TATSUKI HIGASHI - ESPOLIO X MINAO
HIGASHI(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP171477 -
LEILA LI1Z MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo da CEF, no prazo de 10 (dez) dias.D& se vista ao ilustre representante do
Ministério Publico Federal.Apds, venham os autos conclusos. Intime-se.

0005364-96.2007.403.6107 (2007.61.07.005364-5) - IRACI NUNES DE ALMEIDA SOUZA(SP144341 - EDUARDO
FABIAN CANOLA E SP149626 - ARIADNE PERUZZO GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho. Fls. 107/108: mantenho a deciséo agravada pelos seus
préprios e juridicos fundamentos.Proceda-se a pericia determinada a fl. 104.Intime-se a parte autora.

0006339-21.2007.403.6107 (2007.61.07.006339-0) - ROSANA APARECIDA VIGNOTTO(SP083710 - JOAO
DUTRA DA COSTA NETO E SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LI1Z
MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Fl. 78: indefiro o pedido da autora, uma vez que a ré
CEF ja informou nos autos (fls. 66 e 72) que nao localizou os extratos requeridos.Assim, ndo sendo possivel prosseguir-
se na execucdo, arquivem-se os autos.Int.

0000990-89.2007.403.6316 (2007.63.16.000990-0) - NELSON RIBEIRO(SP131395 - HELTON ALEXANDRE
GOMES DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a rendincia do direito de interpor apelacéo, por parte do INSS. Certifique-se o respectivo decurso na data do
protocolo da peti¢do de reniincia. Abra-se vista ao réu INSS para providenciar, em 30 (trinta) dias, os calculos de
liquidacdo e, caso eventualmente necessario, a implantacéo, revisao ou pagamento do referido beneficio, conforme o
julgado e consideradas as peculiaridades do caso concreto especifico. Consigno que aos créditos provenientes da
execucgdo, por serem de natureza alimenticia, ndo se aplica o disposto no art. 19, da Lei 11.033/2004.Com a vinda dos
calculos de liquidacdo, trazidos aos autos pelo INSS, dé-se vista a parte autora para manifestagcdo em 15 (quinze)
dias.Havendo concordancia, requisite-se 0 pagamento. Se o advogado quiser destacar do montante da condenacdo o que
Ihe cabe por forca de honorarios contratados com a parte autora, devera juntar aos autos o respectivo contrato, antes da
expedicéo da requisicéo, a teor do que estabelece o art. 5° da Resolucgdo n°® 438/2005, do Conselho da Justica Federal,
haja vista que, conforme disposto no art. 17 da mesma Resolucéo, os valores requisitados serdo depositados em conta a
disposicdo do(s) beneficiario(s) e poderdo ser sacados independentemente da expedicao de alvara de levantamento.
Apresentado o contrato, remetam-se os autos a Contadoria.Discordando dos valores, promova a parte autora a execucgao
do julgado, apresentando planilha de calculos, nos termos do artigo 730 do Codigo de Processo Civil, no valor entdo
apurado.Cumpra-se.Intimem-se.OBS. CALCULOS DO INSS NOS AUTOS, VISTA A PARTE AUTORA.

0002480-60.2008.403.6107 (2008.61.07.002480-7) - ROSANGELA PEREDO - INCAPAZ X PEDRO
PEREDO(SP113300 - TANIA CRISTINA BARIONI DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.FI. 179: manifeste-se a autora, em 10 dias, em termos
de prosseguimento do feito, ante a sua auséncia na pericia médica agendada, sob pena de preclusdo da prova.Int.

0005815-87.2008.403.6107 (2008.61.07.005815-5) - ERICA FILIPIN MORELI(SP230895 - ANDRE LUIZ LAGUNA
E SP067751 - JOSE CARLOS BORGES DE CAMARGO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP202818 - FABIO SCRIPTORE RODRIGUES E SP096564 - MARY ABRAHAO MONTEIRO
BASTOS E SP205337 - SIMONE REGINA DE SOUZA KAPITANGO-A-SAMBA)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Defiro a producéo da prova oral requerida pela ré a fl.
66, consistente no depoimento pessoal da autora e oitiva de testemunhas.Concedo as partes o prazo de 10 dias para
apresentacdo do rol.Apds, voltem conclusos para designacédo do ato.Int.
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0006954-74.2008.403.6107 (2008.61.07.006954-2) - JESUINO DE SANTANNA(SP189946 - NILTON CEZAR DE
OLIVEIRA TERRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Uma vez que ja foi realizada pericia médica no d. Juizo
Especial Federal de Andradina, com o laudo de fls. 108/109, desnecessaria a realizacéo de nova pericia neste
juizo.Concedo as partes o prazo sucessivo de 10 dias para manifestacdo quanto ao laudo e apresentagdo de seus
memoriais, sendo primeiro o autor e, depois, o réu.lInt.

0000880-67.2009.403.6107 (2009.61.07.000880-6) - VALENTIM GARCIA(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP171477 - LEILA LI1Z MENANI E SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

FI. 111: manifeste-se a ré - CEF, quanto ao pedido de desisténcia formulado pela parte autora, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, venham o0s autos conclusos. Intime-se.

0001328-06.2010.403.6107 - RODOCERTO TRANSPORTES LTDA(SP153211 - CLEBER DOUGLAS CARVALHO
GARZOTTI E SP152774E - RENATA YURIKO GARZOTTI) X UNIAO FEDERAL

Fls. 369/370: o depdsito judicial ja foi deferido nos termos preconizados na decisdo de fls. 362/365.FIs. 372/373:
indefiro o pedido de dilacdo de prazo requerido pela parte autora para fins de eventual interposicdo de agravo, uma vez
que o0 movimento de greve dos servidores deste Forum, nao impediu o acesso de advogados aos autos e, ainda, nao
havia sido determinada a suspenséo dos prazos pelo E. CJF da 32 Regido, o que ocorreu a partir 01 de junho de 2010
(Portaria n® 1587/2010, de 01/06/10).Intime-se e prossiga-se nos demais termos da decisdo de fls. 362/365.

0001357-56.2010.403.6107 - MARIA APARECIDA MEDEIROS(SP185267 - JOSE ROBERTO MENDONCA
CASATI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Fls. 38/39: observe a parte autora que o pedido de
extingdo de processo diverso deve ser efetuado no feito respectivo.Entretanto, atendendo aos principios da economia e
celeridade processuais, traslade-se cépia da petigéo referenciada e do presente despacho para o processo n° 0000205-
70.2010.403.6107, desta vara. Com o transito em julgado de eventual sentenca prolatada no feito supracitado, traslade a
secretaria copia da sentenga e do transito para estes autos.Concedo a autora o prazo de 15 dias para promover o ingresso
na lide dos filhos apontados na certiddo de ébito de fl. 23, sob pena de indeferimento da inicial (art. 284, par. Gnico,
CPC).Intime-se e cumpra-se.

0001443-27.2010.403.6107 - CONFERENCIA SAO VICENTE DE PAULO N S APARECIDA DE
PROMISSAO(SP112617 - SHINDY TERAOKA) X UNIAO FEDERAL

AGAO ORDINARIA - 0001443-27.2010.403.6107Parte autora: CONFERENCIA SAO VICENTE DE PAULO NS
APARECIDA DE PROMISSAOParte ré: UNIAO FEDERALDECISAOA CONFERENCIA SAO VICENTE DE
PAULO NOSSA SENHORA APARECIDA DE PROMISSAO ajuizou demanda, com pedido de antecipacio da tutela,
em face da UNIAO FEDERAL, objetivando declaracdo para manter-se no Programa de Recuperacéo Fiscal, nos termos
da Lei n®9.964/2000.Para tanto, afirma que aderiu ao Programa de Recuperacdo Fiscal - REFIS/2000, no entanto, em
30/10/2009 a Receita Federal, por meio do Comité Gestor excluiu a autora do parcelamento por inadimpléncia em
relacdo aos pagamentos das parcelas avencadas.Alega que a exclusdo ocorreu de modo unilateral, sem que a autora
fosse cientificada da decisdo. Assevera que requereu sua inclusdo no REFIS/2000, contudo, o seu pedido foi indeferido
pela autoridade administrativa.Pede antecipacéo da tutela para ser restabelecida no Programa de Parcelamento (REFIS),
com o recolhimento ou depdsito judicial das parcelas vincendas. Pede também que ndo sejam obstados 0s
fornecimentos de Certiddes Negativas ou Positivas com Efeitos de Negativas de Tributos Federais, assim como das
ContribuicGes Previdenciarias, €, ainda, seja suspensa eventual cobranca executiva dos débitos consolidados na
recuperacdo fiscal. Houve emenda & inicial.Citada, a Unido apresentou contestacdo. No mérito pugnou pelo julgamento
de improcedéncia do pedido e que o pedido de antecipacdo da tutela deve ser indeferido, uma vez que ausentes o fumus
boni iuris e o periculum in mora.Os autos vieram & conclus&o. E o relatério.DECIDO.No caso dos autos, ndo estdo
presentes os requisitos do artigo 273 do Céodigo de Processo Civil para concessdo da tutela. Com efeito, o Programa de
Recuperacéo Fiscal, regido pela Lei n® 9.964/00, prevé a adesdo do contribuinte ao parcelamento mediante aceitacéo
plena e irretratavel de todas as condigdes - artigo 3°, inciso V. Entre as clausulas esta prevista a notificacdo da excluséo
do devedor por meio do Diario Oficial e da Internet (artigo 9°, inciso 11, da Lei n® 9.964/2000).Dessa forma, no
presente caso, ndo que se falar em prejuizo a eventual defesa administrativa da parte autora excluida do REFIS,
considerando que a sua pretensao esta firmada contra o procedimento de exclusdo do Programa, ndo sendo enfrentadas
as razdes da privagdo, ou seja, o inadimplemento.Ademais o c. STJ - Superior Tribunal de Justiga j& pacificou o
entendimento no sentido de que o procedimento de exclusdo de programa de parcelamento independe de notificacéo
prévia.Nesse sentido:RECURSO ESPECIAL N° 1.148.287 - BA (2009/0131174-9) RELATOR : MINISTRO CASTRO
MEIRA RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA
NACIONAL RECORRIDO : SANTA CLARA ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA ME ADVOGADO :
MARCELO NEESER NOGUEIRA REIS E OUTRO(S)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PAES. EXCLUSAO.
NOTIFICACAO. SUMULA 355/STJ. RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC.1. A Primeira Sec¢éo, ao julgar
0 REsp 1.046.376/DF, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 23.03.09, sob o rito do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08,
concluiu que a legislacdo do Programa de Recuperacdo Fiscal - Refis, regime especial de consolidagéo e parcelamento
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dos débitos fiscais, ao qual o contribuinte adere mediante aceitacdo plena e irretratavel de todas as condicdes, prevé a
notificacdo da exclusdo do devedor por meio do Diério Oficial e da Internet (Lei 9.964/00, art. 9°, I11, c/c art. 5° da
Resolucédo 20/2001 do Comité Gestor).2. Entendimento que também se aplica a exclusdo do contribuinte do PAES.
Precedentes da Segunda Turma. 3. Recurso especial provido.DECISAOCuida-se de recurso especial fundado nas
alineas a e ¢ do inciso 11 do art. 105 da CF/88 e interposto contra acérddo do TRF da 1? Regi&o que negou provimento
ao apelo da Fazenda Nacional e a remessa oficial por entender que é nula a notificacéo de exclusdo do contribuinte do
PAES pela internet. (e-STJ fls. 113-116)Os embargos de declaracdo opostos na sequéncia foram rejeitados.(fls. 130-
133)A Fazenda Nacional alega que o aresto viola o disposto nos arts. 69 da Lei 9.784/99 e 12 e 16 da Lei 10.684/03,
pois defende ser expressa a possibilidade de ser o contribuinte notificado de sua exclusédo do PAES via internet.
Subsidiariamente, aponta infringéncia ao art. 535, Il, do CPC.Foi interposto recurso extraordinario. (e-STJ fls. 171-188)
O recorrido ndo ofertou contrarrazdes. (e-STJ fl. 190) Admitido o apelo, subiram os autos a esta Corte de Justica. (e-
STJ fl. 199)O Ministério Publico Federal ofertou parecer, defendendo o provimento do recurso especial. (e-STJ fls.
195-199). E o relatdrio. Decido.A legislacdo do Programa de Recuperagéo Fiscal - Refis -, ao qual o contribuinte adere
mediante aceitagdo plena e irretratavel de todas as condicdes (art. 3°, inciso 1V, da Lei n® 9.964/00), prevé a notificacdo
da excluséo do devedor por meio do Diario Oficial e da Internet (Lei 9.964/00, art. 9°, 111, c/c art. 5° da Resolu¢éo
20/2001 do Comité Gestor).Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica uniformizou sua jurisprudéncia sobre o tema
com a edicdo da Sumula 355, segundo a qual ¢ valida a notificacdo do ato de exclusdo do programa de recuperagdo
fiscal do Refis pelo Diario Oficial ou pela Internet.Para encerrar em definitivo discussdes a respeito da matéria, trago
precedente da eg. Primeira Segéo proferido sob a sistematica do art. 543-C, que disciplina o procedimento relativo aos
recursos repetitivos, em que ficou consignado que se nega a pretensdo quando € endere¢ada apenas contra o
procedimento de cientificagdo da exclusdo do Programa, ndo sendo infirmadas as razdes da exclusdo:PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DENOTIFICACAO PESSOAL PARA EXCLUSAO DE
PESSOA JURIDICA DO REFIS. NOTIFICACAO POR MEIO DO DIARIO OFICIAL E DA INTERNET.
POSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEGISLACAO ESPECIFICA DO REFIS. RECURSO REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.1. A Lei 9.784/99, que regula o processo administrativo da
Administracéo Publica Federal prevé em seu art. 69, que suas normas somente se aplicam subsidiariamente, nos
procedimentos regulados por lei especifica, obedecida a lex specialis derrogat lex generalis. 2. A legislagéo do
Programa de Recuperacdo Fiscal - Refis, regime especial de consolidacdo e parcelamento dos débitos fiscais (Lei
9.964/00, art. 2°), ao qual o contribuinte adere mediante aceitacdo plena e irretratavel de todas as condigdes (art. 3°, 1V),
prevé a notificacdo da exclusao do devedor por meio do Diario Oficial e da Internet (Lei 9.964/00, art. 9°, Il1, c/c art. 5°
da Resolugdo 20/2001 do Comité Gestor).3. Ademais, no caso concreto, ndo ha que se falar em prejuizo a eventual
defesa administrativa do contribuinte excluido do Refis, uma vez que a sua insurgéncia € enderecada apenas contra o
procedimento de cientificagdo da exclusdo do Programa, ndo sendo infirmadas as raz6es da exclusdo.4. Precedentes
desta Corte: REsp 791.310/DF, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ 06.02.2006; REsp 790.788/DF, Rel. Min. CASTRO
MEIRA, DJ 01.02.2006; REsp 738.227/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 10/10/2005 p. 249.5. Recurso especial da
Fazenda Nacional conhecido e provido. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08
(REsp 1.046.376/DF, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 23.03.09).De igual modo, aplica-se esse entendimento aos casos de
adesdo ao PAES, nos termos dos seguintes precedentes da Segunda turma que transcrevo:PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. PAES. EXCLUSAO. RECURSO
ADMINISTRATIVO. LEI 9.784/1999. NAO-INCIDENCIA.1. N4o se conhece de Recurso Especial quanto a matéria
ndo especificamente enfrentada pelo Tribunal de origem, dada a auséncia de prequestionamento. Incidéncia, por
analogia, da Simula 282/STF.2. A Lei 10.684/2003 (especifica do Paes), preceito posterior e especial que afasta a geral
(Lei 9.784/1999), determina que o procedimento de exclusdo do programa sera disciplinado por normas
regulamentares.3. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no REsp 1124320/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de
09.10.09)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - PAES - ATO DE EXCLUSAO - PUBLICACAO EM ORGAO
OFICIAL DE IMPRENSA E NA INTERNET - POSSIBILIDADE - LEI N. 10.684/2003 - NOTIFICACAO PESSOAL
- DESNECESSIDADE - PRECEDENTES - AUSENCIA DE ARGUMENTO QUE PUDESSE INFIRMAR A
DECISAO AGRAVADA.1. O STJ ja pacificou o entendimento no sentido de que o procedimento de exclusdo do
PAES, por inadimplemento, independe de notificacdo prévia, na forma dos arts. 8° e 12 da Lei n. 10.684/2003.2.
Estando a decisdo recorrida em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, e se a agravante nao trouxe qualquer
argumento que pudesse infirmar a decisdo agravada, esta deve ser mantida integra, por seus proprios
fundamentos.Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1.149.449/DF, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe de 16.04.2010) Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial.Publique-se. Intime-se. Brasilia, 02 de
agosto de 2010. Ministro Castro MeiraRelator (Ministro CASTRO MEIRA, 12/08/2010)Diante do exposto, indefiro o
pedido de antecipacéo da tutela.Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, no prazo de 10 (dez)
dias.Apos, decorrido o prazo assinalado, retornem-se os autos conclusos.Intimem-se. Publique-se. Registre-
se.Aracatuba, 31 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0002694-80.2010.403.6107 - MARIA DE LOURDES ALMEIDA CUNHA(SP081543 - SONIA ROSANGELA
MORETTE GIAMPIETRO) X UNIAO FEDERAL

Aceito a conclusdo, despachando somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Fls. 78/79: recebo como emenda
a inicial.Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora, sob pena de indeferimento da inicial, nos termos do
artigo 284, paragrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil, comprove sua condicdo de empregadora rural, juntando aos
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autos Relacdo Anual de Informag8es Sociais - RAIS, a ser extraida do sitio do Ministério do Trabalho e Emprego, onde
conste a informacédo de quantidade de vinculos nos periodos pleiteados na peca exordial.Apés, cite-se a Unido
Federal.Com a vinda da contestacdo, a secretaria dara vista a parte autora para manifestacdo em 10 (dez) dias, exceto
nos casos em que ndo houver questdes preliminares e prejudiciais que requeiram sua manifestagao prévia (artigos 327 e
301 do CPC - Cddigo de Processo Civil).Dé-se ciéncia ao ilustre representante do MPF.Em seguida, por tratar-se de
matéria exclusivamente de direito, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenca.Intime-se.

0002695-65.2010.403.6107 - SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO(SP081543 - SONIA ROSANGELA
MORETTE GIAMPIETRO) X UNIAO FEDERAL

Aceito a conclusao, despachando somente nesta data em razéo do acimulo de trabalho.Fls. 144/146: recebo como
emenda a inicial. Remetam-se 0s autos ao SEDI para retificagdo do nome da autora, conforme constam nos documentos
de fls. 145/146.Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora, sob pena de indeferimento da inicial, nos
termos do artigo 284, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil:1- regularize sua representacéo processual,
fornecendo cdpia autenticada de sua carteira da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, e2- comprove sua condi¢do de
empregadora rural, juntando aos autos Relacéo Anual de Informagdes Sociais - RAIS, a ser extraida do sitio do
Ministério do Trabalho e Emprego, onde conste a informacéo de quantidade de vinculos nos periodos pleiteados na
peca exordial.Efetivadas as diligéncias, fica a peti¢do recebida como emenda a inicial. Apds, cite-se a Unido
Federal.Com a vinda da contestacéo, a secretaria dard vista a parte autora para manifestacdo em 10 (dez) dias, exceto
nos casos em que ndo houver questdes preliminares e prejudiciais que requeiram sua manifestacdo prévia (artigos 327 e
301 do CPC - Cddigo de Processo Civil).Em seguida, por tratar-se de matéria exclusivamente de direito, venham os
autos conclusos para prolacdo de sentenca.Intime-se.

0004307-38.2010.403.6107 - ANTONIO CARLOS BROSQUI(SP088047 - CLAUDIO SOARES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia as partes acerca da redistribuicdo do presente feito a esta VVara.Ratifico os atos até aqui
praticados.Concedo ao autor o prazo de 10 (dez) dias para que, sob pena de indeferimento da inicial, nos termos do
artigo 284, paréagrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil, apresente cdpia autenticada de seu CPF e de sua carteira de
trabalho e previdéncia social - CTPS.Em igual prazo, proceda a autenticacdo dos documentos que instruem a inicial,
facultando ao advogado declarar nos mesmos que conferem com os respectivos originais.Efetivadas as diligéncias,
venham o0s autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada de fl. 186.Intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000328-68.2010.403.6107 (2010.61.07.000328-8) - VANESSA MARIA BORGES(SP275674 - FABIO JUNIOR
APARECIDO PIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Considerando-se o objeto da presente demanda e que ndo foram apresentadas outras informacdes a respeito, ad
cautelam, intime-se a parte autora para que junte copia da CTPS do pai de sua filha. Prazo: 10 (dez) dias.Com a juntada
do documento, vista ao INSS.Ap6s, voltem os autos conclusos para sentenca.Aracatuba, 13 de agosto de
2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0003436-08.2010.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001443-27.2010.403.6107)
UNIAO FEDERAL(Proc. 2237 - DANILO GUERREIRO DE MORAES) X CONFERENCIA SAO VICENTE DE
PAULO N S APARECIDA DE PROMISSAO(SP112617 - SHINDY TERAOKA)

Aceito a conclusao, despachando somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Ouga-se a impugnada, nos
termos do artigo 261 do Codigo de Processo Civil.Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0042942-19.2005.403.0399 (2005.03.99.042942-4) - ADEMAR BARBOSA DOS SANTOS X CLEONICE
FERREIRA CLESTINO X ESTER MARTINELLI LOPES X ELIAS MARIA BARCELLOS X GUIOMAR PAZIAN
FERREIRA X HALUKO ODA DA SILVA X MAKIE ODA X MARIA ALEXANDRINA CORREA X MIRNA
TEREZA SOARES FURTADO X WASHINGTON LUIZ FERREIRA DA CUNHA(SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO E SP056254 - IRANI BUZZO E SP065698 - HELENA FURTADO DUARTE E SP243362 -
KARLA BUZZO VIDOTTO E SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X ADEMAR BARBOSA DOS SANTOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS X CLEONICE FERREIRA CLESTINO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
X ESTER MARTINELLI LOPES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ELIAS MARIA
BARCELLOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X GUIOMAR PAZIAN FERREIRA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X HALUKO ODA DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS X MAKIE ODA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
MARIA ALEXANDRINA CORREA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MIRNA
TEREZA SOARES FURTADO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X WASHINGTON LUIZ
FERREIRA DA CUNHA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ORLANDO FARACCO
NETO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Fls. 754/1226: manifeste-se a parte autora, em
30(trinta) dias, quanto aos novos calculos apresentados pelo réu INSS. Havendo concordéancia, requisite-se o
pagamento. Em caso de discordancia, promova a parte autora a execucdo do julgado nos termos do art. 730 do CPC,
apresentando planilha de calculos atualizada.Int.

Expediente N° 2831

MANDADO DE SEGURANCA

0007709-74.2003.403.6107 (2003.61.07.007709-7) - METALMIX IND/ E COM/ LTDA(SP128341 - NELSON
WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP128515 - ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA-SP

DESPACHO/OFICIOMANDADO DE SEGURANCA N° 0008016-28.2003.403.6107IMPETRANTE: METALMIX
IND/ E COM/ LTDAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA/SPDé-se ciéncia as
partes do retorno dos autos, bem como do v. decisdo de fls. 283/286 e certiddo de fls. 289.Nada sendo requerido,
arquivem-se 0s autos.Comunique-se a autoridade impetrada, com enderego & Rua Miguel Caputi n® 60. Cépia do
presente servira como oficio n® 1554/10-ecp.Int. DESPACHO DE FL. 292:Ante o expediente supra, ratifico or.
despacho de fls. 291, encaminhe-se o oficio n® 1554/10 & autoridade impetrada.

0001088-17.2010.403.6107 (2010.61.07.001088-8) - DIEGO SONEGO DE SOUZA(SP088180 - BEMARI SILVA DE
SAAD E SP242832 - MARCELO HENRIQUE SANTOS SILVA) X DIRETOR CTO UNIVER CATOLICO
SALESIANO AUXILIUM UNISALESIANO ARACATUBA(MS005641 - DENISE REGINA ROSA BARBOSA)
Aceito a conclusdo.Fl. 159: fixo os honorérios do advogado em R$ 350,00, os quais serdo pagos nos termos da
Resolucdo n° 558, de 22/05/2007, do E. Conselho da Justica Federal da 3% Regido.Considerando-se a implantacdo do
sistema da Assisténcia Judiciaria Gratuita, com a disponibilizacdo das rotinas nomeacéo de profissionais e solicitacdo
de pagamento, providencie o profissional indicado pela Defensoria Plblica seu cadastramento junto a assisténcia
judiciéria gratuita através do site www.trf3.jus.br.Cumprida a providéncia, expeca-se a solicitacdo de pagamento,
devendo a secretaria efetivar a nomeagéo realizada nestes autos junto ao sistema implantado.No siléncio, arquivem-se
0s autos.

0001378-32.2010.403.6107 - PE COM PE CALCADOS LTDA(SP260465A - MARCOS RODRIGUES PEREIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

Aceito a conclusdo.Recebo o recurso de apelacdo da Fazenda Nacional de fls. 474/495 no efeito meramente
devolutivo.Vista ao Impetrante, ora apelado, para apresentacéo de contrarrazes no prazo legal.Ap0s, subam os autos ao
E. TRF da 3? Regido.Intimem-se.

0003997-32.2010.403.6107 - ADAIR GOMES(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO E
SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
ARACATUBA

Processo n® 0003997-32.2010.403.6107Parte Embargante: ADAIR GOMESParte Embargada: GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM ARACATUBASentenca - Tipo M.EMBARGOS DE DECLARACAOADAIR GOMES
apresenta embargos de declaragdo em face da sentenca proferida para sanar omissdo apontada no pronunciamento
jurisdicional.Para tanto afirma que constou com um dos fundamentos da sentenca o principio da autotutela estatal, na
preservacao da legalidade de seus atos, e 0 recurso administrativo € uma dessas situacdes, corolario da pluralidade de
instancias, nos termos da Lei n® 9.784/99.Alega que a limitagdo imposta pela autoridade coatora diz respeito ao disposto
no artigo 57 da Lei n® 9.784/99, que ndo foi analisado no decisum.Os presentes embargos foram interpostos
tempestivamente, de acordo com o teor do artigo 536 do CPC. E o relatério do essencial. Decido.Assim estabelece o
artigo 535 do Codigo de Processo Civil:Art. 535. Cabem embargos de declaragéo quando:l - houver, na sentenga ou no
acorddo, obscuridade ou contradi¢do;ll - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.N&o
houve omissdo na medida em que se decidiu acerca do énus da prova, ndo sendo necessario ao magistrado reportar-se a
todos os argumentos trazidos pelas partes quando acolhe argumentos suficientes para a sua conclusdo.A jurisprudéncia
do Supremo Tribunal, inclusive, acolhe o entendimento no sentido de que a Constituicdo exige é que o juiz ou tribunal
dé as razbes do seu convencimento, ndo estando ele obrigado a responder a todas as alegacdes dos réus, mas tao-
somente aquelas que julgar necessarias para fundamentar sua decisdo. Nesse sentido, 0 seguinte precedente daquele
Excelso Pretorio: Al-AgR 242237 / GO - GOIAS, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min.
SEPULVEDA PERTENCE Julgamento: 27/06/2000 Orgéo Julgador: Primeira Turma Publicagdo DJ 22-09-2000 PP-
00070 EMENT VOL-02005-02 PP-00389Parte(s) AGTE. : PRODATEC PROCESSAMENTO DE DADOS E
CURSOS TECNICOS LTDA ADVDOS. : CESAR AUGUSTO SILVA MORAIS E OUTRO AGDO. : MUNICIPIO
DE GOIANIA ADVDOS. : JOSE DE ASSIS MORAES FILHO E OUTROSEMENTA - Auséncia de violagio ao art.
93, IX, CF, que ndo exige o0 exame pormenorizado de cada uma das alega¢des ou provas apresentadas pelas partes, nem
que sejam corretos os fundamentos da decisdo; a garantia da ampla defesa, que ndo impede a livre anélise e valoracdo
da prova pelo érgdo julgador; e ao principio da universalidade da jurisdicao, que foi prestada na espécie, ainda que em
sentido contrario a pretensdo do agravante. Por conseguinte, ndo h& omissao ou contradicdo a sanar. O inconformismo
isolado da parte ndo é suficiente para atribuir carater modificativo ao decidido nesta sede, facultando-lhe o sistema
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juridico a via do recurso de apelacdo. Nesse passo, a irresignacdo contra a sentenca proferida devera se manifestada na
via prépria e ndo em sede de embargos declaratérios. Diante do exposto, conheco dos presentes embargos, porque
tempestivos, e os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenga, conforme prolatada.P.R.I.C.

0005619-49.2010.403.6107 - TATIANA BARBOSA DUARTE(SP274727 - ROGERIO LACERDA BORGES E
SP279694 - VANESSA LACERDA BORGES) X DIRETOR DA FACULDADE DE GUARARAPES - FAG - CESG
DESPACHO/OFICIOMANDADO DE SEGURANCA N° 0005619-49.2010.403.6107IMPETRANTE: TATIANA
BARBOSA DUARTEIMPETRADO: DIRETOR DA FACULDADE DE GUARARAPES - FAG - CESG - RUA
ALFREDO PACHECO, N° 750 - GUARARAPES/SP - CEP 16.700-000Dé-se ciéncia da redistribuicdo do feito a este
juizo.Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados
necessarios para o deslinde da questao e integraliza¢do da cognicdo judicial, determino que se requisitem as
informacdes a autoridade impetrada quanto ao que se alega na peticdo inicial, nos estritos termos do art. 7°, I, da Lei n°
12.016/2009. Cépia do presente servird como oficio n® 1726/10-ecp.Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lei n°
10.910, de 15/07/2004, que deu nova redacdo ao artigo 3° da Lei n® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso Il, da Lei n°
12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho a0 CHEFE DO DEPARTAMENTO JURIDICO DA FACULDADE DE
GUARARAPES - ORGAO DE REPRESENTA(;AO JUDICIAL DA PESSOA JURIDICA INTERESSADA, com
endereco a Rua Alfredo Pacheco, n® 750, Guararapes/SP - CEP 16.700-000. Cépia do presente servira como oficio n°
1727/2010-ecp.Apds, com as informagdes, tornem-se os autos conclusos para apreciacdo do pedido de liminar.Intimem-
se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0002287-74.2010.403.6107 - LOURIVAL POSSANI(SP210328 - MELISSA CASTELLO POSSANI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Aceito a conclusdo.Recebo o recurso de apelacdo da Caixa Econdmica Federal de fls. 37/45 no efeito meramente
devolutivo.Vista a parte autora para apresentacao de contrarrazdes no prazo legal.Apds, subam os autos ao E. TRF da 3?
Regido.Int.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0005194-22.2010.403.6107 - SOFIA LIMA RODRIGUES X SIMONE MARICI DE LIMA(SP059392 - MATIKO
OGATA) X NAO CONSTA

Despachei nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita nos termos
da Lei n® 1.060/50.Considerando-se o 1° pardgrafo de fls. 05, manifeste-se a autora, expressamente, se pretende a
transcri¢do do registro de nascimento junto ao cartdrio de registro civil.Regularize, ainda, a representacéo processual de
fl. 06 uma vez que a possibilidade de outorga de procuragéo por instrumento particular se da apenas quando as pessoas
s80 capazes, 0 que ndo é o caso do menor em tela.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

OPOSICAO - INCIDENTES

0003489-86.2010.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008581-79.2009.403.6107
(2009.61.07.008581-3)) INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc.
2195 - RODRIGO NASCIMENTO FIOREZI) X ROBERTO SACCO X EDUARDO CRUZ(SP120878 - HERBERT
TRUJILLO RULLI E SP283435 - PRISCILA RODRIGUES SILVA E SP274625 - GUSTAVO ANTONIO VIOL
ROCHA)

Despachei nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Aguarde-se para prolagdo de sentenga simultaneamente com a
acdo Reintegracdo de Posse n° 0008581-79.2009.403.6107.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0000434-30.2010.403.6107 (2010.61.07.000434-7) - EVANILDO NORATO RIBEIRO(SP096030 - JOSE CARLOS
DA ROCHA) X FABIANO DA SILVA FARIAS X MISAEL DE CARVALHO FARIAS X JOSE RAIMUNDO DE
LIMA ARAUJO(SP115053 - LUIZ ALBERTO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA

INFORMAGCAOJuntou-se as fls. 160 oficio n° 1061/10 da 12 VVara da Comarca de Andradina (feito n° 1118/2010)
informando que foi designado o dia 07 de DEZEMBRO de 2010, as 14:15 horas para oitiva da testemunha, e nos
termos da Portaria n° 24-25/97 ficam as partes intimadas da designacéo.

Expediente N° 2832

MONITORIA

0007041-30.2008.403.6107 (2008.61.07.007041-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI) X DANIEL
WANDERLEY X PEDRO ANDRADE WANDERLEY X DAGMAR ARAUJO WANDERLEY(SP034393 - JAIR
BELMIRO ROCHA E SP218150 - ROGELIO ALTAMIRO AMBAR ROCHA)

Recebo a apelacéo interposta pela parte AUTORA em ambos os efeitos.Vista a ré, CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CAIXA, para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0096139-93.1999.403.0399 (1999.03.99.096139-9) - LUIZ CARLOS VALERIO X LUIZ JOSE DA SILVA X
MARCIA APARECIDA RIBEIRO X MARIA ALVES X MARIO KONNO(SP057282 - MARIA ECILDA BARROS
E SP119384 - FATIMA APARECIDA ZULIANI FIGUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384
- FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP062754 - PAULO ROBERTO
ESTEVES)

Recebo a apelacéo interposta pela parte AUTORA em ambos os efeitos.Vista a ré, CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CAIXA, para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

0000803-10.1999.403.6107 (1999.61.07.000803-3) - HERCILIO BOATTO - ESPOLIO X TERCILIA GRATON
BOATTO(SP148815 - CLAUDIO DE SOUSA LEITE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Processo n° 0000803-10.1999.403.6107Exeqiiente: TERCILIA GRATON BOATTOExecutado: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda movida por
TERCILIA GRATON BOATTO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual se
busca a satisfagéo dos créditos do autor e dos honorérios advocaticios, conforme fixagdo da sentenca e acérdao
transitado em julgado, valor corrigido monetariamente.As quantias exeqiendas foram disponibilizadas por meio de
deposito judicial na Caixa Econdmica Federal - PAB desta Justica Federal.E o relatorio do necesséario. DECIDO.A
satisfacdo do débito pelo pagamento/depésito judicial a disposicdo dos exequentes impde a extingéo do feito. E o que
basta. Posto isso, julgo EXTINTA a presente acdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil. Sem custas, honorérios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este
feito com as cautelas e formalidades legais.P.R.I.Aracatuba, 18 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES
PORTJuiza Federal

0004421-26.2000.403.6107 (2000.61.07.004421-2) - LAERCIO PEREIRA DOS SANTOS(SP102799 - NEUZA
PEREIRA DE SOUZA E SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP189185 - ANDRESA
CRISTINA DE FARIA BOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO
BRIGITE)

Processo n° 0004421-26.2000.403.6107Exeqiiente: LAERCIO PEREIRA DOS SANTOSExecutado: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda movida por LAERCIO
PEREIRA DOS SANTOS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual se busca a
satisfacdo dos créditos do autor e dos honorérios advocaticios, conforme fixacéo da sentenca e acorddo transitado em
julgado, valor corrigido monetariamente.As quantias exeqiiendas foram disponibilizadas por meio de depésito judicial
na Caixa Econémica Federal - PAB desta Justica Federal.E o relatorio do necessario. DECIDO.A satisfacdo do débito
pelo pagamento/depdsito judicial a disposicdo dos exequentes impde a extingao do feito. E o que basta. Posto isso, julgo
EXTINTA a presente a¢do, com fundamento no artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo Civil. Sem custas,
honorérios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este feito com as
cautelas e formalidades legais.P.R.l.Aracatuba, 18 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza
Federal

0001188-50.2002.403.6107 (2002.61.07.001188-4) - COSMO PAULINO DA ASSUNCAO(SP104166 - CLAUDIO
LISIAS DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)
Processo n° 0001188-50.2002.403.6107Exeqiiente: COSMO PAULINO DA ASSUNCAOExecutado: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda movida por COSMO
PAULINO DA ASSUNCAO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual se busca a
satisfacdo dos créditos do autor e dos honoréarios advocaticios, conforme fixacdo da sentenca e acorddo transitado em
julgado, valor corrigido monetariamente.As quantias exeqiiendas foram disponibilizadas por meio de depésito judicial
na Caixa Econdmica Federal - PAB desta Justica Federal.E o relatério do necessario. DECIDO.A satisfacdo do débito
pelo pagamento/depdsito judicial a disposicio dos exequentes impde a extingao do feito. E o que basta. Posto isso, julgo
EXTINTA a presente acdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem custas,
honorérios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este feito com as
cautelas e formalidades legais.P.R.l.Aracatuba, 18 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza
Federal

0004083-81.2002.403.6107 (2002.61.07.004083-5) - JOVELITA SILVA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE
GOMES DE BRITO E SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)

Processo n° 0004083-81.2002.403.6107Exequente: JOVELITA SILVAExecutado: INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSSSentenca Tipo: B.SENTENCATTrata-se de demanda movida por JOVELITA SILVA em face
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do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual se busca a satisfacdo dos créditos do autor e dos
honorarios advocaticios, conforme fixacdo da sentenca e acdrddo transitado em julgado, valor corrigido
monetariamente.As quantias exequiendas foram disponibilizadas por meio de deposito judicial na Caixa Econdmica
Federal - PAB desta Justica Federal.E o relatdrio do necessario. DECIDO.A satisfag&o do débito pelo
pagamento/depésito judicial & disposicao dos exequentes impde a extingdo do feito. E o que basta. Posto isso, julgo
EXTINTA a presente acdo, com fundamento no artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil. Sem custas,
honorérios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este feito com as
cautelas e formalidades legais.P.R.l.Aracatuba, 18 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza
Federal

0005632-29.2002.403.6107 (2002.61.07.005632-6) - ALICIO VIEIRA(SP076928 - MARIA APARECIDA
EVANGELISTA DE AZEVEDO E SP175562 - LUIS CARLOS DOS SANTOS E SP202184 - SILVIA AUGUSTA
CECHIN E SP228625 - ISMAR JOSE ANTONIO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Processo n° 0005632-29.2002.403.0399Sentenga - Tipo: B.SENTENCATrata-se de cumprimento de sentenca, na qual
se busca a satisfagdo do crédito da parte autora e de honorarios advocaticios.A parte credora regularmente intimada pelo
Diario Oficial acerca do teor do oficio requisitorio, oportunamente, efetuou o levantamento pertinente. Acostou-se aos
autos os comprovantes de pagamento dos valores depositados.E o relatorio do necessario. DECIDO.A parte autora
levantou os valores depositados nestes autos, o que configura aceitagéo tacita do seu crédito.Assim, o cumprimento da
sentenca transitada em julgado, com o depdsito da quantia fixada no decisum e a concordancia expressa da parte
credora, com o levantamento da quantia depositada, enseja a extingdo da execugo.E o que basta. Posto isso, julgo
EXTINTA a presente execu¢do, com fundamento no artigo 794, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Sem custas,
honorarios advocaticios ou reexame necessario. Posteriormente, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades
legais.P.R.l.Aracatuba, 13 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0008739-47.2003.403.6107 (2003.61.07.008739-0) - DURVAL FANTI SAMPAIO(SP172889 - EMERSON
FRANCISCO GRATAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL
SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Recebo a apelacdo do INSS em ambos os efeitos. Vista
ao AUTOR para apresentacéo de contrarrazfes, no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério
Publico Federal, nos casos previstos em lei.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Intimem-se.

0009608-10.2003.403.6107 (2003.61.07.009608-0) - LUIZ FERNANDO SANCHES(SP144341 - EDUARDO
FABIAN CANOLA E SP149626 - ARIADNE PERUZZO GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)

Processo n° 0009608-10.2003.403.0399Sentenga - Tipo: B.SENTENCATrata-se de cumprimento de sentenca, na qual
se busca a satisfacdo do crédito do autor e honorarios advocaticios.A parte credora regularmente intimada pelo Diério
Oficial acerca do teor do oficio requisitorio, oportunamente, efetuou o levantamento pertinente.Acostou-se aos autos 0s
comprovantes de pagamento dos valores depositados.E o relatorio do necessario. DECIDO.A parte autora levantou os
valores depositados nestes autos, o que configura aceitagao tacita do seu crédito.Assim, o cumprimento da sentenca
transitada em julgado, com o depdsito da quantia fixada no decisum e a concordancia expressa da parte credora, com 0
levantamento da quantia depositada, enseja a extingdo da execucio.E o que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a
presente execugdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Sem custas, honorarios
advocaticios ou reexame necessario. Posteriormente, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades
legais.P.R.I.Aracatuba, 13 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0028133-58.2004.403.0399 (2004.03.99.028133-7) - LUZIA BENEDITA VALENTIM ALVES(SP148815 -
CLAUDIO DE SOUSA LEITE E SP152555 - GABRIELA BENEZ TOZZI CARANI) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 594 - JOSE RINALDO
ALBINO)

Processo n° 0028133-58.2004.403.0399Sentenga - Tipo: B.SENTENCATrata-se de cumprimento de sentenca, na qual
se busca a satisfagdo do crédito do autor e honorarios advocaticios.A parte credora regularmente intimada pelo Diario
Oficial acerca do teor do oficio requisitério, oportunamente, efetuou o levantamento pertinente.Acostou-se aos autos 0s
comprovantes de pagamento dos valores depositados.E o relatério do necessario. DECIDO.A parte autora levantou os
valores depositados nestes autos, o que configura aceitagdo tcita do seu crédito.Assim, o cumprimento da sentencga
transitada em julgado, com o depdsito da quantia fixada no decisum e a concordancia expressa da parte credora, com o
levantamento da quantia depositada, enseja a extin¢ao da execucdo.E o que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a
presente execugdo, com fundamento no artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.Sem custas, honorarios
advocaticios ou reexame necessario. Posteriormente, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades
legais.P.R.l.Aracatuba, 13 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0002761-55.2004.403.6107 (2004.61.07.002761-0) - MARIA DA GLORIA PEREIRA DOS SANTOS(SP197038 -
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CLAUDIA ELISA FRAGA NUNES FERREIRA E SP206835 - RENATA SILVEIRA GHANAME E SP258869 -
THIAGO DANIEL RUFO E SP142313 - DANIELA CHRISTIANE FRAGA PERES LEITAO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)

Processo n° 0002761-55.2004.403.0399Sentenga - Tipo: B.SENTENCATrata-se de cumprimento de sentenca, na qual
se busca a satisfacdo do crédito da parte autora e de honorarios advocaticios.A parte credora regularmente intimada pelo
Diario Oficial acerca do teor do oficio requisitorio, oportunamente, efetuou o levantamento pertinente.Acostou-se aos
autos os comprovantes de pagamento dos valores depositados.E o relatério do necessario. DECIDO.A parte autora
levantou os valores depositados nestes autos, o que configura aceitagéo tacita do seu crédito.Assim, o cumprimento da
sentenca transitada em julgado, com o deposito da quantia fixada no decisum e a concordancia expressa da parte
credora, com o levantamento da quantia depositada, enseja a extingio da execugo.E o que basta. Posto isso, julgo
EXTINTA a presente execu¢do, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Sem custas,
honorarios advocaticios ou reexame necessario. Posteriormente, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades
legais.P.R.l.Aracatuba, 13 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0003587-81.2004.403.6107 (2004.61.07.003587-3) - JOSE PAULINO(SP066046 - JOSE ANTONIO GIMENES
GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)

Processo n° 0003587-81.2004.403.0399Sentenga - Tipo: B.SENTENCATrata-se de cumprimento de sentenca, na qual
se busca a satisfacdo do crédito da parte autora e de honorarios advocaticios.A parte credora regularmente intimada pelo
Diario Oficial acerca do teor do oficio requisitorio, oportunamente, efetuou o levantamento pertinente. Acostou-se aos
autos os comprovantes de pagamento dos valores depositados.E o relatério do necessario. DECIDO.A parte autora
levantou os valores depositados nestes autos, o que configura aceitagdo tacita do seu crédito.Assim, o cumprimento da
sentenca transitada em julgado, com o deposito da quantia fixada no decisum e a concordancia expressa da parte
credora, com o levantamento da quantia depositada, enseja a extingdo da execucéo.E o que basta. Posto isso, julgo
EXTINTA a presente execucdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Sem custas,
honorarios advocaticios ou reexame necessario. Posteriormente, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades
legais.P.R.I.Aragatuba, 13 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0003641-47.2004.403.6107 (2004.61.07.003641-5) - ALEXANDRE ALVES PEREIRA - INCAPAZ X MARIA DE
LOURDES DE JESUS(SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)

Processo n° 0003641-47.2004.403.6107Exequente: ALEXANDRE ALVES PEREIRAExecutado: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga Tipo: B.SENTENCATrata-se de demanda movida por
ALEXANDRE ALVES PEREIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual se
busca a satisfacéo dos créditos do autor e dos honorérios advocaticios, conforme fixagdo da sentenca e acérdao
transitado em julgado, valor corrigido monetariamente.As quantias exeqiiendas foram disponibilizadas por meio de
deposito judicial na Caixa Econdmica Federal - PAB desta Justica Federal.E o relat6rio do necessario. DECIDO.A
satisfacdo do débito pelo pagamento/depésito judicial & disposicdo dos exequentes impde a extingéo do feito. E o que
basta. Posto isso, julgo EXTINTA a presente acdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil. Sem custas, honorérios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este
feito com as cautelas e formalidades legais.P.R.I.Aracatuba, 18 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES
PORTJuiza Federal

0009531-64.2004.403.6107 (2004.61.07.009531-6) - DEJANIRA MOREIRA DE CARVALHO(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1460 - MARLLON
BITTENCOURT BOAVENTURA)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelagéo do INSS em ambos os efeitos, a
excecdo da parte da sentenca que concedeu a tutela antecipada, conforme art. 520, inciso VI, do CPC.Vista a PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos
previstos em lei. Quando em termos, com ou sem manifestacao ulterior, subam os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0000588-24.2005.403.6107 (2005.61.07.000588-5) - ESTAL ESTRUTURAS METALICAS E MADEIRAS
ARACATUBA LTDA(SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL X INSS/FAZENDA
Concedo o prazo requerido, de 15 (quinze) dias, para manifestacdo da PARTE AUTORA em termos de prosseguimento
do feito. Apos, voltem conclusos. Int.

0009392-78.2005.403.6107 (2005.61.07.009392-0) - ALMERINDA ROSA PEREIRA CARVALHO - ESPOLIO X
JOSE DOS SANTOS CARVALHO(SP167109 - NATAL LUIZ SBRANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelacdo do INSS em ambos os efeitos, a
excecdo da parte da sentenca que concedeu a tutela antecipada, conforme art. 520, inciso VI, do CPC.Vista a PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos
previstos em lei. Quando em termos, com ou sem manifestacdo ulterior, subam os autos ao E. Tribunal Regional
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Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0011827-25.2005.403.6107 (2005.61.07.011827-8) - MARIA JOSE FRANCA SQUILANTE ZARRANZ(SP144341 -
EDUARDO FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1460 -
MARLLON BITTENCOURT BOAVENTURA)

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Recebo a apelagdo da parte autora em ambos os efeitos.
Vista ao INSS, ora parte apelada, para apresentacdo de contrarrazdes no prazo legal, bem como para ciéncia da sentenca
prolatada.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Pablico Federal, nos casos previstos em lei.Quando em
termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0012283-72.2005.403.6107 (2005.61.07.012283-0) - SAFIRA VEICULOS E PECAS LTDA(SP023626 -
AGOSTINHO SARTIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU SOUSA)

Recebo a apelacdo interposta pela Unido Federal/Fazenda Nacional em ambos os efeitos.Vista a PARTE AUTORA
para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

0003548-16.2006.403.6107 (2006.61.07.003548-1) - CICERO DOS SANTOS FERREIRA(SP198087 - JESSE
GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X PAULO SERGIO FERREIRA(SP080405 -
NELSON FLORENCIO DA SILVA)

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Recebo a apelagdo da parte autora em ambos os efeitos.
Vista ao INSS, ora parte apelada, para apresentagdo de contrarrazdes no prazo legal, bem como para ciéncia da sentenca
prolatada.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos previstos em lei.Quando em
termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0004195-11.2006.403.6107 (2006.61.07.004195-0) - MARIA ANICETA LOPES(SP144661 - MARUY VIEIRA E
SP062165 - DARIO MIGUEL PEDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO
HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LI1Z MENANI)

Processo n® 0004195-11.2006.403.6107Parte Autora: MARIA ANICETA LOPESParte ré: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFSentenca Tipo B.SENTENCATrata-se de cumprimento de sentenca em que a parte autora acima
indicada obteve sentenca favoravel, transitada em julgado, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF.Decorridos os tramites processuais, as fls. 168/177, a CEF juntou calculos e efetuou o depdsito do montante
devido. Intimada, a parte autora concordou com os valores depositados.E o relatério do necessario. DECIDO. Trata-se
de cumprimento de sentenca, na qual se busca a satisfacdo de crédito da parte autora. A parte autora, intimada acerca do
cumprimento da sentenga, concordou expressamente com quantum depositado.Assim, o cumprimento da sentenca
transitada em julgado, com o depdsito da quantia fixada no decisum e a concordancia expressa da parte credora, enseja
a extingdo da execucdo.E o que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a presente execucao, com fundamento no artigo 794,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil. Sem custas, honorérios advocaticios ou reexame necessario. Expeca(m)-se
alvara(s) de levantamento. Posteriormente, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades legais. P.R.l.Aracatuba,
13 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0006604-57.2006.403.6107 (2006.61.07.006604-0) - FABIO PASCUA TELLES DE MENEZES(SP043884 - JOSE
AUGUSTO SUNDFELD SILVA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacéo interposta pela Unido Federal/Fazenda Nacional em ambos os efeitos.Vistaa PARTE AUTORA
para resposta, no prazo legal.Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Intime(m)-se.

0007114-70.2006.403.6107 (2006.61.07.007114-0) - JOAO MARQUES DA COSTA X ARLETE ALVES DA
COSTA(SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA E SP149626 - ARIADNE PERUZZO GONCALVES E
SP238072 - FERNANDO JOSE FEROLDI GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelacdo da PARTE AUTORA em ambos 0s
efeitos. Neste caso, ndo houve concessdo de tutela antecipada ou especifica da obrigagdo, razdo pela qual fica cancelado
o oficio n® 477/2010 (fl. 209, in fine). Vista ao INSS para apresentagdo de contrarrazdes, bem como para ciéncia da
sentenca prolatada, no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos
previstos em lei.Apos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0007363-21.2006.403.6107 (2006.61.07.007363-9) - JOAO JOSE DE SOUZA(SP226788 - WLADIMIR BATISTA
NETO E SP227455 - EVANDRO BERTAGLIA SILVEIRA E SP241597 - CLEBER COSTA ZONZINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1460 - MARLLON BITTENCOURT
BOAVENTURA)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelacdo do INSS em ambos os efeitos, a
excecdo da parte da sentenca que concedeu a tutela antecipada, conforme art. 520, inciso VII, do CPC.Vista a PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Plblico Federal, nos casos
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previstos em lei. Quando em termos, com ou sem manifestacao ulterior, subam os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0010866-50.2006.403.6107 (2006.61.07.010866-6) - ROSANA ALEXANDRE DE SOUZA(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1460 - MARLLON
BITTENCOURT BOAVENTURA)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelagdo do INSS em ambos os efeitos, a
excecdo da parte da sentencga que concedeu a tutela antecipada, conforme art. 520, inciso VI, do CPC.Vista a PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério PUblico Federal, nos casos
previstos em lei. Quando em termos, com ou sem manifestacdo ulterior, subam os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0001037-11.2007.403.6107 (2007.61.07.001037-3) - MARIO BARDUCCI X MARIA APARECIDA ZANCHETA
BARDUCI(SP172926 - LUCIANO NITATORI E SP184780 - MARCOS ALVES DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LI1Z
MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Processo n° 0001037-11.2007.403.6107Parte Autora: MARIO BARDUCCI E OUTROSParte ré: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca Tipo B.SENTENCATrata-se de cumprimento de sentenca em que a parte
autora acima indicada obteve sentenca favoravel, transitada em julgado, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF.Decorridos os tramites processuais, a CEF juntou calculos e efetuou o depdsito do montante devido. Intimada, a
parte autora concordou com os valores depositados.E o relatorio do necesséario. DECIDO. Trata-se de cumprimento de
sentenca, na qual se busca a satisfacéo de crédito da parte autora. A parte autora, intimada acerca do cumprimento da
sentenca, concordou expressamente com quantum depositado.Assim, o cumprimento da sentenca transitada em julgado,
com o dep6sito da quantia fixada no decisum e a concordéncia expressa da parte credora, enseja a extingao da
execucdo.E o que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a presente execucdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil. Sem custas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. Expeca(m)-se alvara(s) de
levantamento. Posteriormente, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades legais. P.R.l.Aracatuba, 19 de
agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0004011-21.2007.403.6107 (2007.61.07.004011-0) - ANTONIO EDISON ARAUJO(SP131395 - HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X FAZENDA
NACIONAL

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Recebo a apelacdo da parte autora em ambos os efeitos.
Vista ao INSS, ora parte apelada, para apresentagdo de contrarrazdes no prazo legal, bem como para ciéncia da sentenca
prolatada.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos previstos em lei.Quando em
termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0005486-12.2007.403.6107 (2007.61.07.005486-8) - JOSE SANCHEZ MARTIM(SP087443 - CLAUDIO FERREIRA
LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP116384 - FRANCISCO
HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Processo n° 0005486-12.2004.403.6107Parte Autora: JOSE SANCHEZ MARTIMParte ré: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFSentenca Tipo B.SENTENCATrata-se de cumprimento de sentenca em que a parte autora acima
indicada obteve sentenca favorével, transitada em julgado, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF.Decorridos os tramites processuais, as fls. 168/177, a CEF juntou calculos e efetuou o depdsito do montante
devido. Intimada, a parte autora concordou com os valores depositados.E o relatério do necessario. DECIDO. Trata-se
de cumprimento de sentenca, na qual se busca a satisfacdo de crédito da parte autora. A parte autora, intimada acerca do
cumprimento da sentenca, concordou expressamente com quantum depositado.Assim, o cumprimento da sentenga
transitada em julgado, com o depdsito da quantia fixada no decisum e a concordancia expressa da parte credora, enseja
a extingo da execucdo.E o que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a presente execucdo, com fundamento no artigo 794,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil. Sem custas, honorérios advocaticios ou reexame necessario. Expeca(m)-se
alvara(s) de levantamento. Posteriormente, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades legais. P.R.l.Aracatuba,
19 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0005642-97.2007.403.6107 (2007.61.07.005642-7) - DURVALINO CARDOZO DE SOUZA(SP178467 - DOUGLAS
ROBERTO BISCO FLOZI E SP284255 - MESSIAS EDGAR PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Despachei somente nesta data em razdo do acdmulo de trabalho.Recebo a apelagdo do INSS em ambos os efeitos, a
excecdo da parte da sentenca que concedeu a tutela antecipada, conforme art. 520, inciso VII, do CPC.Vista a PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos
previstos em lei. Quando em termos, com ou sem manifestacao ulterior, subam 0s autos ao E. Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.

0006016-16.2007.403.6107 (2007.61.07.006016-9) - GEROZINA CORREA MATOS(SP145475 - EDINEI
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CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP171477 - LEILA L1Z MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Processo n° 0006016-16.2007.403.6107Parte Autora: GEROZINA CORREA MATOSParte ré: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFSentenca Tipo B.SENTENCATrata-se de cumprimento de sentenca em que a parte autora acima
indicada obteve sentenca favoravel, transitada em julgado, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF.Decorridos os tramites processuais, a CEF juntou calculos e efetuou o depdsito do montante devido. Intimada, a
parte autora concordou com os valores depositados.E o relatorio do necesséario. DECIDO. Trata-se de cumprimento de
sentenca, na qual se busca a satisfacdo de crédito da parte autora. A parte autora, intimada acerca do cumprimento da
sentenca, concordou expressamente com quantum depositado.Assim, o cumprimento da sentenga transitada em julgado,
com o dep6sito da quantia fixada no decisum e a concordancia expressa da parte credora, enseja a extin¢ao da
execucdo.E o que basta. Posto isso, julgo EXTINTA a presente execucdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil. Sem custas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. Expeca(m)-se alvara(s) de
levantamento. Posteriormente, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades legais. P.R.l.Aracatuba, 19 de
agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0008162-30.2007.403.6107 (2007.61.07.008162-8) - VICENCIA DE LIMA DOMINGUES(SP059392 - MATIKO
OGATA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE
OLIVEIRA)

Processo n°: 0008162-30.2007.403.6107Parte Autora: VICENCIA DE LIMA DOMINGUESParte Ré: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca - Tipo C.SENTENCAVICENCIA DE LIMA DOMINGUES
ajuizou demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concesséo de
beneficio de AUXILIO-DOENCA ou APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.Decorridos os trAmites processuais, as
fls. 144/146, a parte autora requereu a desisténcia da acdo, tendo em vista que o beneficio foi concedido na via
administrativa, tendo o INSS concordado com o pedido de extingdo do feito. Deu-se vista ao Ministério Publico Federal
(Lei n° 10.741/2003).E o relatério. DECIDO.Ap0s a citacio da parte ré, a parte autora requereu a desisténcia da
demanda. Instado a se manifestar a respeito, 0 INSS concordou com o pedido de extingdo do feito.Ante o exposto,
declaro extinto o processo sem resolucéo do mérito, a teor do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Sem
condenacdo em honorérios. Custas ex lege. Arbitro os honorarios da patrona nomeada as fl. 85 no valor minimo da
tabela vigente, nos termos da Resolugéo n° 558 (anexo I - tabela 1), de 22/05/2007, do E. Conselho da Justica Federal.
Em face da extin¢do do convénio existente entre a OAB/SP e a Justica Federal, expega-se Solicitagdo de Pagamento em
favor da patrona da requerente. Sentencga que nao esta sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos, dando baixa na distribuicio. P.R.I.Aracatuba, 17 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST
MENEZES PORT Juiza Federal

0011629-17.2007.403.6107 (2007.61.07.011629-1) - FLAVIO LEAL DA SILVA(SP059392 - MATIKO OGATA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)
Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelacdo da parte autora em ambos os efeitos.
Vista ao INSS, ora parte apelada, para apresentacdo de contrarrazdes no prazo legal, bem como para ciéncia da sentenga
prolatada.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos previstos em lei.Quando em
termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0005005-15.2008.403.6107 (2008.61.07.005005-3) - NEIDE MARIA TEDESCHI MATOS X NILDA ITALIA
TEDESCHI X NILVA TEDESCHI(SP102258 - CACILDO BAPTISTA PALHARES) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelacéo da ré em ambos os efeitos, a
excecdo da parte da sentenca que concedeu, manteve ou viabilizou a tutela antecipada, a teor do art. 520, inciso VII, do
CPC.Vistad PARTE AUTORA para resposta, no prazo legal.Quando em termos, com ou sem manifestacao ulterior,
subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0010640-74.2008.403.6107 (2008.61.07.010640-0) - CAMILA TONETE BAFI HECHT(SP144661 - MARUY
VIEIRA E SP062165 - DARIO MIGUEL PEDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA L1Z MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
Despachei nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Haja vista que a CAIXA apresentou seus calculos de liquidacao,
tendo efetivado depdsito judicial, cujas guias constam acostadas aos autos, primeiramente, manifeste-se a parte autora,
informando se concorda com o numerario e reconhece satisfeita a obrigacdo, OU, ao contrario, se pretende o
processamento do recurso interposto. Prazo de 10 (dez) dias.Apos, voltem conclusos.Int.

0012254-17.2008.403.6107 (2008.61.07.012254-4) - FRANCISCO SOUZA DOS PASSOS(SP257654 - GRACIELLE
RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA E SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Recebo a apelacdo interposta pela ré, CAIXA, em ambos os efeitos.Vista a PARTE AUTORA, para resposta, no prazo
legal.Apds, quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.
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0012306-13.2008.403.6107 (2008.61.07.012306-8) - ELIZETE LAURETO SANCHES(SP227280 - CRISTIANE
OLIVEIRA DOS ANJOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Processo n° 0012306-13.2008.2009.403.6107Parte Autora: ELIZETE LAURETO SANCHESParte Ré: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca Tipo C.SENTENCATrata-se de acdo proposta por ELIZETE LAURETO
SANCHES em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.Juntou procuragio e documentos. Apesar de intimada,
a parte autora nao regularizou integralmente a peticao inicial. E o relatério.DECIDO.Concedo a parte autora os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Embora intimada, a parte autora ndo promoveu os atos que deveria em
termos da regularizagdo da petigdo inicial, o que da ensejo ao seu indeferimento consoante o disposto no artigo 295,
caput, inciso IV, c.c. o artigo 284, paréagrafo Unico, do CPC (TRF4, AC 2003.70.00.068880-3, Terceira Turma, Relator
Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz, publicado em 30/08/2006).Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos
termos do artigo 295, caput, inciso |, c.c. artigo 284, paragrafo Gnico, do CPC, e declaro extinto o processo, sem
resolucdo de mérito, consoante o disposto no artigo 267, inciso I, do CPC. Sentenca ndo sujeita a reexame necessario.
Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este
feito.P.R.1.Aragatuba, 19 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0000588-82.2009.403.6107 (2009.61.07.000588-0) - JODECI MARCELINO DE SOUZA(SP257654 - GRACIELLE
RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X UNIAO FEDERAL

Processo n° 0000588-82.2009.403.6107Parte Autora: JODECI MARCELINO DE SOUZAParte Ré: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca Tipo C.SENTENCATTrata-se de agio proposta por JODECI MARCELINO
DE SOUZA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o recebimento das diferencas dos
valores decorrentes de indices de correcdo monetaria em sua conta fundiaria, no(s) periodo(s) indicado(s) na
inicial.Juntou procuragdo e documentos.Requereu a assisténcia judiciaria gratuita.Acusada a prevencao em relacéo ao
feito n® 2001.61.07.005494-5, a parte autora, apesar de intimada, ndo se manifestou a respeito do seu interesse no
prosseguimento do feito.E o relatério. DECIDO.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Embora intimada,
a parte autora ndo promoveu o0s atos que deveria em termos da regularizacdo da peticdo inicial, 0 que da ensejo ao seu
indeferimento consoante o disposto no artigo 295, caput, inciso 1V, c.c. o artigo 284, paragrafo Unico, do CPC.Nesse
sentido:EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. INDEFERIMENTO DA INICIAL. ART. 284 DO CPC. OPORTUNIDADE
DE EMENDA. 1. Verificando o juiz que a peti¢do inicial ndo preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 e 283 , ou
que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor a emende,
ou a complete, no prazo de 10 (dez) dias (CPC, art. 284). - Apenas ap6s a oportunizacdo da emenda da inicial é que o
magistrado poderia indeferir a peticéo inicial (CPC, art. 284, paragrafo Unico). 2. Processo anulado de oficio. ApelacGes
prejudicadas. (TRF4, AC 2003.70.00.068880-3, Terceira Turma, Relator Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz,
publicado em 30/08/2006)Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos termos do artigo 295, caput, inciso I, c.c.
artigo 284, paragrafo unico, do CPC, e declaro extinto o processo, sem resolucéo de mérito, consoante o disposto no
artigo 267, inciso I, do CPC. Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo
recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.R.l.Aracatuba, 19 de agosto de 2010.CLAUDIA
HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0000726-49.2009.403.6107 (2009.61.07.000726-7) - SEBASTIAO ALVES RODRIGUES(SP264415 - CARLA
MARIA AFONSO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP171477 - LEILA LI1Z MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Recebo a apelacéo interposta pela ré, CAIXA, em ambos os efeitos.Vistaa PARTE AUTORA, para resposta, no prazo
legal. Apos, quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intime(m)-se.

0000808-80.2009.403.6107 (2009.61.07.000808-9) - DEISE LAGATTA MOLINARI(SP137111 - ADILSON PERES
ECCHELI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551
- MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LI1Z MENANI)

Processo n° 0000808-80-2009.403.6107Parte Autora: DEISE LAGATTA MOLINARIParte Ré: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFSentenca Tipo BSENTENCADEISE LAGATTA MOLINARI propds a presente demanda em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o recebimento das diferencas dos valores decorrentes de indices
de correcdo monetaria no periodo de janeiro de 1989 (IPC - 42,72%), sobre 0 montante depositado em sua caderneta de
poupangca.Para tanto, sustentou a parte autora que ¢é titular de conta-poupanca junto a Caixa Econdmica Federal e que
ndo houve repasse integral de valores de correcdo monetaria.A inicial veio acompanhada de procuracéo e
documentos.Devidamente citada, a CAIXA apresentou contestacdo, alegando em preliminar sua ilegitimidade passiva.
No mérito, sustentou a ocorréncia de prescricdo, a legalidade da correcdo monetéria aplicada e pugnou pela
improcedéncia do pedido. N&o houve réplica.Vieram os autos conclusos.E o relatério. DECIDO.O feito comporta
julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, tendo sido processado com
observancia dos principios do contraditorio, ampla defesa e do devido processo legal.Passo a analisar a(s) questao(des)
prejudicial(is) suscitada(s).Preliminar de ilegitimidade passiva.Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam.
A Caixa Econdmica Federal é parte legitima para compor o polo passivo da a¢do no que tange a correcdo monetéaria
relativa aos periodos questionados, porque foi a instituicdo financeira com a qual a parte-autora se vinculou. Nesse
sentido:TRF - PRIMEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 200001000141818 Processo:
200001000141818 UF: MG Orgéo Julgador: SEXTA - TURMA Data da decisio: 30/1/2006 Documento:
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TRF100223735 - Fonte DJ DATA: 20/2/2006 PAGINA: 96 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL DANIEL
PAES RIBEIRO Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento a apelacdo da CEF, deu parcial provimento a
apelacdo do BACEN e a remessa oficial, tida por interposta, e ndo conheceu do recurso adesivo dos autores. Ementa
CADERNETA DE POUPANCA. CORRECAO MONETARIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PLANOS BRESSER,
VERAO E COLLOR I.1. O banco depositario é o responsavel pelo pagamento de eventuais diferencas de corre¢io
monetaria dos saldos de poupanca, nos meses de junho/87 e fevereiro/89, bem como pela relativa a margo/90, sendo que
neste caso, somente para as contas com data de vencimento na primeira quinzena. O Banco Central é parte legitima para
responder pela correcdo monetaria relativa a margo de 1990, dos saldos de poupanca de cruzados novos retidos por
forca da MP n. 168/90, convertida na Lei 8.024/90.2. As contas poupanca com data-base na primeira quinzena de junho
de 1987 ndo se aplica o disposto na Resolucédo n. 1.338 do BACEN, de modo que estas deverdo ser remuneradas pelo
IPC, no percentual de 26,06%, compensando-se o valor j& pago.3. Da mesma forma, as cadernetas com data de
rendimento até o dia 15 de janeiro de 1989 serdo remuneradas pelo IPC de 42,72%, ndo se lhes aplicando o estabelecido
na Medida Proviséria n. 32/90.4. A atualizacdo monetaria dos saldos de poupanca bloqueados e transferidos ao
BACEN, em razdo da Medida Provisoria n. 168/90, efetua-se com base no BTNF. Para 0 més de fevereiro de 1991, o
indice de correcdo monetéria devido é a TRD.5. Apelacdo da CEF desprovida. 6. Apelacdo do BACEN e remessa
oficial parcialmente providas. 7. Recurso adesivo dos autores ndo conhecido, por intempestivo. (grifo
nosso)Prescricdo.Quanto a prescricdo, tratando-se de tema que alude ao prdprio crédito, ndo pago de forma integral, ndo
incide a prescri¢do quinquenal ou trienal (CC atual) tanto para o principal quanto para as prestacdes de natureza
acessdria. Com efeito, tem-se entendido no &mbito do STJ que os juros vencidos séo agregados ao principal, motivo
pelo qual o prazo prescricional é o mesmo deste.Assim, aplica-se, na hipotese, a regra de transi¢éo contida no art. 2.028
do atual Cdédigo Civil, ou seja, 0 prazo é vintenario, conforme posi¢do majoritaria da jurisprudéncia, na esteira de
precedentes do STJ. Vide ementa:;PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO - ACAO DE COBRANCA -
CORRECAO MONETARIA - PRESCRICAO - ATIVOS RETIDOS E CADERNETA DE POUPANCA - PEDIDOS
CUMULADOS: POSSIBILIDADE.1. A correcdo monetaria das contas de poupancga nos meses de junho/87 e
janeiro/89, segundo jurisprudéncia do STJ, obedecem ao IPC, sendo responsavel pelo pagamento o banco depositario. A
acdo de cobranca dessa diferenca de corre¢do monetéria de saldo de caderneta de poupancga prescreve em vinte anos.2.
A correcdo dos ativos retidos, de responsabilidade do BACEN, deve ser realizada pelo BTNF.3. Possibilidade de
cumulagdo dos expurgos inflacionarios das contas de poupanca e dos ativos retidos.4. Recurso da CEF improvido e
recurso do BACEN provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL -
636396 Processo: 200302369050 UF: RS Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA Data da decisdo: 12/04/2005
Documento: STJ000612939 Fonte: DJ DATA:23/05/2005 PAGINA:212 Relator(a) ELIANA CALMON)Portanto, em
sintonia com consolidada jurisprudéncia, a prescrigdo so tem inicio com o surgimento da leséo a direito, ou seja, quando
do creditamento de correcdo monetaria a menor, em contrariedade ao contrato pactuado. No presente caso, tal fato se
deu quando o indice correspondente a primeira quinzena de janeiro de 1989 néo foi aplicado no periodo aquisitivo entre
01 a 15 de fevereiro do mesmo ano, contando-se a partir de entéo a prescri¢do.Entdo, ndo ha de se falar em prescricéo
na presente acdo, haja vista que a mesma foi ajuizada em 16/01/2009, ou seja, antes do exaurimento do prazo
(vintenario).Analiso a questdo de fundo.Quanto a Janeiro de 1989 (Plano Verao) - IPC 42,72%.No tocante ao Plano
Verdo, a Medida Provisoria n.° 32, de 15 de janeiro de 1989, convertida na Lei n.° 7.730, de 31 de janeiro de 1989,
extinguiu a OTN quando ainda estava em curso o0 més de janeiro daquele ano e determinou a corre¢do das contas-
poupanca pela LFT. A evidéncia, essa alteracdo ndo poderia retroagir para alcancar atos constituidos sob a vigéncia da
legislacdo pretérita, sob pena de ferir direito adquirido. A nova legislacdo somente deveria ter sido aplicada aquelas
contas com data base posterior ao dia 15.As alteragdes promovidas na sistematica de corre¢cdo monetaria das cadernetas
de poupancga, repita-se, ndo poderiam atingir contratos em curso, vale dizer, ndo se poderia alterar o indice de corre¢do
inicialmente previsto dentro do préprio periodo da poupanca sem violar direito adquirido dos poupadores.Assim, afasto
a alegacdo de que ndo ha direito adquirido @ manutencéo de indice de correcdo monetéria, ja que, neste caso especifico,
a alteracdo ocorreu ja no transcurso do més, em ofensa a ato juridico perfeito. Consequentemente, é inaplicavel o novo
indice de correcdo aos saldos em caderneta de poupanca cujo periodo aquisitivo se iniciou antes de sua edi¢do.A
alegacdo de mera obediéncia a comandos legislativos ndo pode ser aproveitada, ja que a inconstitucionalidade faz com
que toda a obediéncia a lei eivada por esse vicio (insanavel) seja desconsiderada no plano juridico. O critério de
atualizacdo da poupanca estabelecido pelo artigo 17, inciso I, da Medida Provisoria n. 32/89, convolada na Lei n.
7.730/89, como ja dito, ndo se aplica as contas abertas antes de 16 de janeiro de 1.989, periodo antecedente ao de sua
vigéncia, porque tal diploma néo retroagiu para lancar seus efeitos sobre fatos passados.Pois bem, para a verificagdo do
indice aplicavel, é necessario esclarecer que, antes de 16 de janeiro de 1989, para os calculos dos rendimentos de
poupanga, aplicavam-se os indices de OTN, que correspondiam a variacéo do IPC, apesar da letra do Decreto-Lei
n.°2.311/86 que derrogou o reajustamento pelo IPC, o qual, no entanto, subsistiu indiretamente como critério de
atualizagdo através das Resolugdes do Conselho Monetério Nacional n% 1.338 e 1.396, ambas de 1987, que regulavam
os rendimentos da caderneta de poupanca. Ou seja, 0s saldos das contas-poupanca seriam atualizados pela OTN
enquanto esse indexador era atualizado pelo indice de precos ao consumidor-1PC.Assim, as contas-poupanga da parte
autora, que tém a data-base anterior ao dia 15, inclusive, devem ter, igualmente, seus rendimentos calculados com base
na variacdo do IPC de janeiro de 1989, no percentual de 42,72%.Quanto aos juros remuneratorios contratuaisOs juros
remuneratérios contratuais nao se confundem com os moratérios e sdo devidos desde a data do evento até quando
extinto o contrato entre as partes, ou seja, apenas enquanto tiver sido mantida a conta de poupanca ou enquanto
existente o contrato entre as partes. Nesse sentido o seguinte julgado: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3?
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REGIAO Classe : AC - APELACAO CIVEL - 1339793 Processo: 2006.61.07.007107-2 UF: SP Orgéo Julgador:
TERCEIRA TURMA Data do Julgamento: 07/05/2009Fonte: DJF3 CJ1 DATA:19/05/2009 PAGINA: 39 Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA Documento: trf300241116.xm Ementa: DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. DIREITO ECONOMICO. AGRAVO INOMINADO. ATIVOS FINANCEIROS. IPC DE JANEIRO/89.
PLANO VERAO. CORRECAO MONETARIA. JUROS CONTRATUAIS. INCIDENCIA. ENCERRAMENTO DA
CONTA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Consolidada a jurisprudéncia, com base em precedentes do Superior Tribunal
de Justica, desta Corte e Turma, firme no sentido de que os juros contratuais, por depdsito firmado com a instituicdo
financeira, somente séo devidos na medida em que mantida a conta, por serem a sua contrapartida remuneratoria,
conforme os termos do contrato. Encerrada a conta e, portanto, o proprio contrato, ainda que sejam discutidas,
judicialmente, diferencas de corre¢cdo monetéria, por expurgo de indices inflacionarios, ndo sdo mais cabiveis juros
remuneratorios, ressalvado, no entanto, os juros moratdrios, os quais sdo aplicados, por forca da mora e, assim,
independentemente do encerramento da conta, até a liquidacdo do débito judicial. 2. Agravo inominado desprovido.
Acérdao: Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Turma do
Tribunal Regional Federal da 32 Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo inominado, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (Data do Julgamento: 07/05/2009 Data da
Publicacdo : DJF3 CJ1 DATA:19/05/2009 PAGINA: 39)Conclus&oObservo que a conta-poupanca em nome da parte
autora, 013.00160978-0, da agéncia n° 0256, tem data-base no dia 13 (fls. 12/13 e 38/46). Desse modo, nos termos da
fundamentacg&o supra, procede o pedido de aplicagdo do IPC de janeiro de 1989.Ante o exposto, JULGO
PROCEDENTE o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, para
condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL a aplicar, nos saldos existentes na(s) conta(s)-poupanca da parte autora
com data-base até o dia 15: 013.00160978-0 (agéncia n° 0256), o percentual de 42,72%, de janeiro de 1989.Condeno,
ainda a CEF a pagar as diferencas apuradas, sobre as quais deverd incidir corre¢do monetéria a partir da data em que
ndo houve o crédito integral do rendimento, nos termos do Manual de Céalculos da Justica Federal. Os juros de mora sdo
devidos a partir da citacdo, nos termos do art. 406 do CC/2002, segundo a taxa que estiver em vigor, em cada
vencimento, para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional, o que remete, na data desta sentenca,
a taxa SELIC (a qual ndo pode ser cumulada com corre¢do monetéaria), sem prejuizo dos remuneratérios de 0,5% ao
més.Os juros remuneratérios contratuais sdo devidos sobre as diferencas apuradas tdo somente enquanto existente a
conta poupanca, ou, se ainda existentes, até o efetivo pagamento, desde quando nao creditados, nos termos da
fundamentacdo supra. Os valores finais serdo apurados em liquidacao de sentenga. Ante a sucumbéncia minima da parte
autora, condeno a parte demandada, ainda, ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10 % (dez por cento)
sobre o valor da condenacéo, atualizado.Custas ex lege.Com o trénsito em julgado, arquivem os autos, com as cautelas
de praxe.P.R.1.C.Aracatuba (SP), 18 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0000960-31.2009.403.6107 (2009.61.07.000960-4) - IZORAIDE APARECIDA PEREIRA BERTAGLIA(SP257654 -
GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X UNIAO FEDERAL

Processo n° 0000960-31.2009.2009.403.6107Parte Autora: WALDIR ANTONIO DE ARAUJOParte Ré: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca Tipo C.SENTENCATTrata-se de ac&o proposta por WALDIR ANTONIO DE
ARAUJO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.Juntou procuracio e documentos. Apesar de intimada,
a parte autora ndo regularizou integralmente a peti¢éo inicial, para informar ao Juizo o motivo de ter formulado pedido
idéntico em outra ag&o ajuizada anteriormente. E o relatério. DECIDO.Concedo & parte autora os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita.Embora intimada, a parte autora ndo promoveu os atos que deveria em termos da
regularizacdo da peticdo inicial, o que da ensejo ao seu indeferimento consoante o disposto no artigo 295, caput, inciso
IV, c.c. o artigo 284, paréagrafo Unico, do CPC (TRF4, AC 2003.70.00.068880-3, Terceira Turma, Relator Carlos
Eduardo Thompson Flores Lenz, publicado em 30/08/2006).Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos termos
do artigo 295, caput, inciso I, c.c. artigo 284, paragrafo Unico, do CPC, e declaro extinto o processo, sem resolugéo de
mérito, consoante o disposto no artigo 267, inciso I, do CPC. Sentenca ndo sujeita a reexame necessario. Custas ex lege.
Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.R.l.Aragatuba, 19 de
agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0002418-83.2009.403.6107 (2009.61.07.002418-6) - ALBERTO POLETTI(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Processo n° 0002418-83.2009.2009.403.6107Parte Autora: ALBERTO POLETTIParte Ré: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFSentenca Tipo C.SENTENCATrata-se de acdo proposta por ALBERTO POLETTI em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.Juntou procuracio e documentos. Apesar de intimada, a parte autora n&o
regularizou integralmente a peti¢do inicial, para informar ao Juizo o motivo de ter formulado pedido idéntico em outra
acao ajuizada anteriormente. E o relatério.DECIDO.Concedo & parte autora os beneficios da assisténcia judiciéria
gratuita.Embora intimada, a parte autora ndo promoveu o0s atos que deveria em termos da regularizacéo da peticao
inicial, o que da ensejo ao seu indeferimento consoante o disposto no artigo 295, caput, inciso 1V, c.c. o artigo 284,
paragrafo Gnico, do CPC (TRF4, AC 2003.70.00.068880-3, Terceira Turma, Relator Carlos Eduardo Thompson Flores
Lenz, publicado em 30/08/2006).Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos termos do artigo 295, caput, inciso
I, c.c. artigo 284, paragrafo Unico, do CPC, e declaro extinto o processo, sem resolucdo de mérito, consoante o disposto
no artigo 267, inciso |, do CPC. Sentenca ndo sujeita a reexame necessario. Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo
recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.R.l.Aragatuba, 19 de agosto de 2010.CLAUDIA
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HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0003139-35.2009.403.6107 (2009.61.07.003139-7) - JOSE GONCALVES DA SILVA - ESPOLIO X MERCEDES
ALBUQUERQUE DA SILVA(SP257654 - GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Processo n° 0003139-35.2009.2009.403.6107Parte Autora: JOSE GONCALVES DA SILVA - ESPOLIOParte Ré:
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca Tipo C.SENTENCATTrata-se de ac&o proposta por JOSE
GONGCALVES DA SILVA - ESPOLIO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.Juntou procuragio e
documentos. Apesar de intimada, a parte autora ndo regularizou integralmente a peti¢do inicial, para informar ao Juizo o
motivo de ter formulado pedido idéntico em outra ag&o ajuizada anteriormente. E o relatério.DECIDO.Concedo a parte
autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.Embora intimada, a parte autora ndo promoveu os atos que deveria
em termos da regularizacdo da peticdo inicial, o que da ensejo ao seu indeferimento consoante o disposto no artigo 295,
caput, inciso 1V, c.c. o artigo 284, paragrafo unico, do CPC (TRF4, AC 2003.70.00.068880-3, Terceira Turma, Relator
Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz, publicado em 30/08/2006).Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos
termos do artigo 295, caput, inciso I, c.c. artigo 284, paragrafo Unico, do CPC, e declaro extinto o processo, sem
resolucdo de mérito, consoante o disposto no artigo 267, inciso I, do CPC. Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.
Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este
feito.P.R.1.Aragatuba, 19 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORT Juiza Federal

0003455-48.2009.403.6107 (2009.61.07.003455-6) - JOSE CARLOS AUGUSTO MARQUEZINI(SP202388 -
ALESSANDRA TOMIM BRUNO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n° 0003455-48.2009.403.6107Parte demandante: JOSE CARLOS AUGUSTO MARQUEZINIParte
demandada: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca tipo BSENTENCAJOSE CARLOS
AUGUSTO MARQUEZINI, com qualificacdo nos autos, ajuizou demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a condenacédo do réu a revisao de seu beneficio previdenciario, de forma que
ndo se considere, no calculo do salério de beneficio, a aplicacdo do fator previdenciério, instituido pela Lei n° 9.876/99,
com a declaracéo de inconstitucionalidade do art. 2° da referida lei, na parte que introduziu os pardgrafos 6°, 7°e 8% e a
redacdo original do art. 29 da Lei n® 8.213/91 e utilizando a metodologia aplicada anterior & vigéncia da Lei supracitada.
A petigo inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.Os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita foram
concedidos.Citado, o INSS, ofereceu contestacdo, alegando como prejudicial de mérito a prescri¢éo quinquenal. No
mérito, aduziu a improcedéncia do pedido. Suscita que o STF ja decidiu que ndo ha inconstitucionalidade na incidéncia
do fator previdenciario.Vieram os autos conclusos para sentenca. E o relatorio do necessario. Fundamento e decido.
Afigurando-se desnecesséria a producéo de provas em audiéncia, julgo antecipadamente a lide, nos termos do artigo
330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo e
as condi¢des da acdo.Primeiramente, analise a prejudicial de mérito suscitada pelo INSS.PrescricdoAcolho, com
fundamento no artigo 103, da Lei n° 8.213/91, originalmente em seu caput e apds, com alteracéo procedida pela Lei n°
9.528, de 10 de dezembro de 1997, no paragrafo Unico, e ainda, com arrimo em reiterada jurisprudéncia dos tribunais
patrios, a prejudicial de mérito sustentada pelo réu, qual seja a prescri¢ao das eventuais diferengas ndo pagas relativas as
prestacdes anteriores ao quinqiiénio que precede o ajuizamento do vertente feito.Nesse diapaséo, cabe enfatizar, que a
prescri¢do ndo atinge o fundo do direito da parte autora, e sim limita os seus reflexos nos ltimos cinco anos a partir da
propositura da demanda.Passo ao exame da quest&o de fundo.No mérito, o pedido é improcedente.E de se aplicar, in
casu, o principio juridico do tempus regit actum. Deste modo, para aferir o direito vindicado, ha que ser observada a
norma vigente ao tempo em que o segurado implementou todas as condi¢Bes para a percepcao do beneficio.O
patrimdnio juridico é analisado sob o prisma do direito intertemporal e, de fato, é incorporado dia a dia, més a més, sob
a legislagdo vigente a cada lapso de tempo, de forma em que hé integralizagdo de efetivo direito adquirido se, sob a
égide da lei vigente, forem preenchidos os requisitos a aposentacdo. Nessa conformidade, uma vez implementadas as
condigdes necessérias para a aquisi¢do e frui¢do do direito, tornam-se irrelevantes eventuais alteracfes de requisitos, de
fato ou de direito. A parte autora é filiada da previdéncia social antes da Lei n® 9.876/99. O célculo de seu salario-de-
beneficio foi efetivado segundo o art. 29 da Lei n° 8.213/91, com as altera¢des dadas pelas legislacdes ulteriores, dentre
estas a da Lei n° 9.876/99, a saber:Art. 29. O salario-de-beneficio consiste: | - para os beneficios de que tratam as
alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicdo correspondentes a
oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario; 11 - para os beneficios de que
tratam as alineas a, d, e e h do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo. 1° (Paragrafo revogado pela Lei n® 9.876, de
26.11.1999) 2° O valor do salario-de-beneficio ndo serd inferior ao de um salario minimo, nem superior ao do limite
maximo do salario-de-contribuicdo na data de inicio do beneficio. 3° Serdo considerados para célculo do salario-de-
beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades,
sobre os quais tenha incidido contribui¢des previdenciérias, exceto o décimo-terceiro salario (gratificacdo natalina). 4°
N&o sera considerado, para o célculo do salério-de-beneficio, 0 aumento dos salarios-de-contribui¢do que exceder o
limite legal, inclusive o voluntariamente concedido nos 36 (trinta e seis) meses imediatamente anteriores ao inicio do
beneficio, salvo se homologado pela Justica do Trabalho, resultante de promocao regulada por normas gerais da
empresa, admitida pela legislacdo do trabalho, de sentenca normativa ou de reajustamento salarial obtido pela categoria
respectiva. 5° Se, no periodo basico de calculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua duragéo sera
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contada, considerando-se como salario-de-contribui¢do, no periodo, o salario-de-beneficio que serviu de base para o
calculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos beneficios em geral, ndo podendo ser inferior ao
valor de 1 (um) salario minimo. 60 No caso de segurado especial, 0 salario-de-beneficio, que ndo seréa inferior ao salario
minimo, consiste: | - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso | do art. 18, em um treze avos da média
aritmética simples dos maiores valores sobre os quais incidiu a sua contribuicdo anual, correspondentes a oitenta por
cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario; Il - para os beneficios de que tratam as
alineas a, d, e e hdo inciso | do art. 18, em um treze avos da média aritmética simples dos maiores valores sobre os
quais incidiu a sua contribuicdo anual, correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo. 70 O fator
previdenciario sera calculado considerando-se a idade, a expectativa de sobrevida e o tempo de contribuicdo do
segurado ao se aposentar, segundo a formula constante do Anexo desta Lei. 80 Para efeito do disposto no 70, a
expectativa de sobrevida do segurado na idade da aposentadoria seré obtida a partir da thbua completa de mortalidade
construida pela Fundacdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, considerando-se a média nacional Gnica
para ambos 0s sexos. 90 Para efeito da aplicacdo do fator previdenciario, ao tempo de contribuicdo do segurado seréo
adicionados: I - cinco anos, quando se tratar de mulher; Il - cinco anos, quando se tratar de professor que comprove
exclusivamente tempo de efetivo exercicio das fun¢bes de magistério na educacédo infantil e no ensino fundamental e
médio; Il - dez anos, quando se tratar de professora que comprove exclusivamente tempo de efetivo exercicio das
funcdes de magistério na educagdo infantil e no ensino fundamental e médio. Art. 29-A. O INSS utilizara, para fins de
calculo do salario-de-beneficio, as informagdes constantes no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS sobre
as remuneracoes dos segurados. 10 O INSS tera até 180 (cento e oitenta) dias, contados a partir da solicitagcdo do
pedido, para fornecer ao segurado as informagdes previstas no caput deste artigo. 20 O segurado podera, a qualquer
momento, solicitar a retificacdo das informac6es constantes no CNIS, com a apresentacdo de documentos
comprobatdrios sobre o periodo divergente. Art. 29-B. Os salarios-de-contribuicdo considerados no calculo do valor do
beneficio serdo corrigidos més a més de acordo com a variacao integral do indice Nacional de Pregos ao Consumidor -
INPC, calculado pela Fundacéo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. Pois bem, o e. STF decidiu, no
ambito da medida cautelar de suspensdo do art. 2° da Lei n® 9.876/99, na parte em que deu nova reda¢do ao art. 29,
caput, incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91, que ndo ficou caracterizada viola¢do do inciso XXXVI do art. 5° da
C.F., pelo art. 3° da Lei impugnada, tratando-se de norma de transic&o a ser aplicada aos que, filiados & Previdéncia
Social até o dia anterior ao da publicacdo da Lei, s6 vierem a cumprir as condi¢des exigidas para a concessdo dos
beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social ap6s a sua vigéncia. Veja-se: Origem: STF - Supremo Tribunal
Federal Classe: ADI-MC - MEDIDA CAUTELAR NA ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE Processo:
2111 UF: DF - DISTRITO FEDERAL Orgéo Julgador: Data da decisdo: Documento: Fonte DJ 05-12-2003 PP-00017
EMENT VOL-02135-04 PP-00689 Relator(a) SYDNEY SANCHESEmenta: DIREITO CONSTITUCIONAL E
PREVIDENCIARIO. PREVIDENCIA SOCIAL: CALCULO DO BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N°9.876, DE 26.11.1999, OU, AO MENQS, DO RESPECTIVO
ART. 2° (NA PARTE EM QUE ALTEROU A REDACAO DO ART. 29, CAPUT, INCISOS E PARAGRAFOS DA
LEI N°8.213/91, BEM COMO DE SEU ART. 3°. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL DA
LEI, POR VIOLAGAO AO ART. 65, PARAGRAFO UNICO, DA CONSTITUICAO FEDERAL, E DE QUE SEUS
ARTIGOS 2° (NA PARTE REFERIDA) E 3° IMPLICAM INCONSTITUCIONALIDADE MATERIAL, POR
AFRONTA AOS ARTIGOS 5°, XXXVI, E 201, 1° E 7°, DA CONSTITUICAO FEDERAL, E AO ART. 3° DA
EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15.12.1998. MEDIDA CAUTELAR. 1. Na inicial, ao sustentar a
inconstitucionalidade formal da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, por inobservancia do paragrafo Gnico do art. 65 da
Constituigdo Federal, segundo o qual sendo o projeto emendado, voltara a Casa iniciadora, ndo chegou a autora a
explicitar em que consistiram as alterac@es efetuadas pelo Senado Federal, sem retorno a Camara dos Deputados.
Deixou de cumprir, pois, o inciso | do art. 30 da Lei n® 9.868, de 10.11.1999, segundo o qual a petic¢éo inicial da A.D.I.
deve indicar os fundamentos juridicos do pedido em relagdo a cada uma das impugnagdes. Enfim, ndo satisfeito esse
requisito, no que concerne a alegagdo de inconstitucionalidade formal de toda a Lei n° 9.868, de 10.11.1999, a Acédo
Direta de Inconstitucionalidade néo é conhecida, nesse ponto, ficando, a esse respeito, prejudicada a medida cautelar.2.
Quanto a alegac¢do de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n® 9.876/99, na parte em que deu nova redacdo ao
art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as obje¢des da
Presidéncia da Republica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, 10 e 70, da C.F., com a redagéo dada pela E.C. n°
20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtencdo do beneficio da
aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente
ditos, a Constitui¢do Federal de 5.10.1988, em seu texto originario, dele cuidava no art. 202. O texto atual da
Constituigdo, porém, com o0 advento da E.C. n°® 20/98, j& ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida aos termos da
lei, a que se referem o caput e 0 70 do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor, ja ndo trata do
calculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, nao pode ter sido violada
pelo art. 20 da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redacéo ao art. 29 da Lei n°® 8.213/91, cuidou exatamente
disso. E em cumprimento, alids, ao caput e ao paragrafo 70 do novo art. 201.3. Aliés, com essa nova reda¢do, ndo
deixaram de ser adotados, na Lei, critérios destinados a preservar o equilibrio financeiro e atuarial, como determinado
no caput do novo art. 201. O equilibrio financeiro é o previsto no orcamento geral da Unido. E o equilibrio atuarial foi
buscado, pela Lei, com critérios relacionados com a expectativa de sobrevida no momento da aposentadoria, com o
tempo de contribuicdo e com a idade, até esse momento, e, ainda, com a aliquota de contribuicdo correspondente a
0,31.4. Fica, pois, indeferida a medida cautelar de suspenséo do art. 20 da Lei n® 9.876/99, na parte em que deu nova
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redacdo ao art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91.5. Também n&o parece caracterizada violagédo do
inciso XXXVI do art. 50 da C.F., pelo art. 30 da Lei impugnada. E que se trata, ai, de norma de transic&o, para os que,
filiados a Previdéncia Social até o dia anterior ao da publicagdo da Lei, s6 depois vieram ou vierem a cumprir as
condicdes exigidas para a concessdo dos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social.6. Enfim, a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade ndo é conhecida, no ponto em que impugna toda a Lei n® 9.876/99, ao argumento de
inconstitucionalidade formal (art. 65, paragrafo tnico, da Constituicdo Federal). E conhecida, porém, quanto a
impugnacao dos artigos 20 (na parte em que deu nova redacdo ao art. 29, seus incisos e paragrafos da Lei n® 8.213/91) e
30 daquele diploma. Mas, nessa parte, resta indeferida a medida cautelar. (grifo nosso).Ha também jurisprudéncia dos
Tribunais Regionais Federais, seguindo tal linha de raciocinio. Cito a seguinte:Origem: TRIBUNAL - QUINTA
REGIAO Classe: AC - Apelacdo Civel - 375863 Processo: 200583080005145 UF: PE Orgéo Julgador: Terceira Turma
Data da decisdo: 23/03/2006 Documento: TRF500113824 Fonte DJ - Data::08/05/2006 - Pagina::1365 - N°::86
Relator(a) Desembargador Federal Paulo Gadelha Decisio UNANIME EmentaPREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO CONCEDIDO EM 01.12.2000. RMI. MEDIA DOS 80% MAIORES SALARIOS-DE-CONTRIBUIGAO,
CONTIDOS NO PERIODO COMPREENDIDO ENTRE 07/94 E 11/2000, NOS MOLDES ESTABELECIDOS NO
ART. 29, I, DA LEI N°8.213/91, COM REDA(;AO DADA PELA LEI N°9.876, DE 29.11.99. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 20, PARAGRAFO 4° CPC.| - Beneficios concedidos na vigéncia da Lei n° 9.876/99 devem
ser calculados na forma estabelecida neste diploma legal, com utilizacdo da média dos 80% maiores salarios-de-
contribuicdo e aplicacdo do fator previdenciario.ll - Honoréarios advocaticios arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos
reais), nos termos previstos no art. 20, paragrafo 4°, do CPC, ndo havendo razéo para sua reforma.lll - Apelagédo do
INSS, remessa oficial, tida como interposta, e recurso adesivo improvidos.O fator previdenciério também preserva o
equilibrio econémico e atuarial do sistema previdenciario, e ndo foi comprovado, in casu, direito adquirido ou
preenchimento dos requisitos a aposentadoria antes da nova redagdo do art. 29 da LBPS. Nédo ha, ademais, fundamento
legal para o pedido alternativo.O calculo da RMI seré efetivado com base nas contribuicfes pretéritas, por 6bvio, até a
data da entrada do requerimento - DER, ndo havendo plausibilidade em se incluir contribuic6es mais favoraveis ap6s a
DER. Todavia, uma vez deferido pedido de aposentadoria, perfaz-se o ato juridico perfeito e as alteracBes posteriores,
ainda que beneficiem a parte, sdo irrelevantes.Posto isto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e extinto 0 processo,
com resolucdo do mérito, nos termos do inciso | do artigo 269 do Codigo de Processo Civil. Custas na forma da lei.
Sem condenag&o em honorarios, em face da assisténcia judiciaria gratuita. (TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAOQ;
Classe: AC - APELACAO CIVEL - 857481; Processo: 199961000026332 - UF: SP - Orgéo Julgador: QUINTA
TURMA,; Data da decisdo: 24/10/2005 - Documento: TRF300104484; Fonte DJU, DATA:08/08/2006 PAGINA: 485;
Relator(a) JUIZ HIGINO CINACCHI). Sentenca nao sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades de estilo.P.R.1.Aragatuba/SP, 23 de agosto de 2010.CLAUDIA
HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0005158-14.2009.403.6107 (2009.61.07.005158-0) - FIDELCINO DE PAULA(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Processo n° 0005158-14.2009.403.6107Parte Autora: FIDELCINO DE PAULAParte Ré: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFSentenca Tipo C.SENTENCATrata-se de acdo proposta por FIDELCINO DE PAULA em face do
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o recebimento das diferencas dos valores decorrentes de indices
de correcdo monetaria em sua conta fundiaria, no(s) periodo(s) indicado(s) na inicial.Juntou procuracao e
documentos.Requereu a assisténcia judiciaria gratuita.Acusada a prevengdo em relagdo ao feito n° 2006.63.16.002735-
0, a parte autora, apesar de intimada, nio se manifestou a respeito do seu interesse no prosseguimento do feito.E o
relatorio. DECIDO.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Embora intimada, a parte autora ndo promoveu
os atos que deveria em termos da regularizacdo da peticdo inicial, o que da ensejo ao seu indeferimento consoante o
disposto no artigo 295, caput, inciso IV, c.c. o artigo 284, paragrafo Unico, do CPC.Nesse sentido:EMENTA:;
PROCESSUAL CIVIL. INDEFERIMENTO DA INICIAL. ART. 284 DO CPC. OPORTUNIDADE DE EMENDA. 1.
Verificando o juiz que a peticdo inicial ndo preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou que apresenta
defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor a emende, ou a
complete, no prazo de 10 (dez) dias (CPC, art. 284). - Apenas apds a oportunizacdo da emenda da inicial é que o
magistrado poderia indeferir a peticdo inicial (CPC, art. 284, paragrafo Unico). 2. Processo anulado de oficio. Apelacdes
prejudicadas. (TRF4, AC 2003.70.00.068880-3, Terceira Turma, Relator Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz,
publicado em 30/08/2006)Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos termos do artigo 295, caput, inciso I, c.c.
artigo 284, paragrafo tnico, do CPC, e declaro extinto o processo, sem resolucéo de mérito, consoante o disposto no
artigo 267, inciso I, do CPC. Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo
recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.R.l.Aracatuba, 19 de agosto de 2010.CLAUDIA
HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0005903-91.2009.403.6107 (2009.61.07.005903-6) - WALDIR ANTONIO DE ARAUJO(SP257654 - GRACIELLE
RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Processo n° 0005903-91.2009.2009.403.6107Parte Autora: WALDIR ANTONIO DE ARAUJOParte Ré: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca Tipo C.SENTENCATrata-se de acio proposta por WALDIR ANTONIO DE
ARAUJO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.Juntou procuracio e documentos. Apesar de intimada,
a parte autora néo regularizou integralmente a peticdo inicial, para informar ao Juizo o motivo de ter formulado pedido
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idéntico em outra acdo ajuizada anteriormente. E o relatorio.DECIDO.Concedo & parte autora os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita.Embora intimada, a parte autora ndo promoveu os atos que deveria em termos da
regularizacdo da peticdo inicial, o que da ensejo ao seu indeferimento consoante o disposto no artigo 295, caput, inciso
IV, c.c. o artigo 284, paragrafo Unico, do CPC (TRF4, AC 2003.70.00.068880-3, Terceira Turma, Relator Carlos
Eduardo Thompson Flores Lenz, publicado em 30/08/2006).Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos termos
do artigo 295, caput, inciso I, c.c. artigo 284, paragrafo Gnico, do CPC, e declaro extinto o processo, sem resolugdo de
mérito, consoante o disposto no artigo 267, inciso |, do CPC. Sentenca ndo sujeita a reexame necessario. Custas ex lege.
Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.R.l.Aracatuba, 19 de
agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0007756-38.2009.403.6107 (2009.61.07.007756-7) - SIDNEY MARTINEZ ANDOLFATO(SP236883 - MARIA DE
LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n® 0007756-38.2009.403.6107Parte demandante: SIDNEY MARTINE ANDOLFATOParte demandada:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca tipo BSENTENCASIDNEY MARTINE
ANDOLFATO, com qualificacéo nos autos, ajuizou demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, objetivando a condenacéo do réu a revisdo de seu beneficio previdenciario, de forma que nao se
considere, no calculo do salério de beneficio, a aplicagéo do fator previdenciario, instituido pela Lei n® 9.876/99, com a
declaracdo de inconstitucionalidade do art. 2° da referida lei, na parte que introduziu os paragrafos 6°, 7° e 8° e a redacéao
original do art. 29 da Lei n° 8.213/91 e utilizando a metodologia aplicada anterior a vigéncia da Lei supracitada.
Alternativamente, requer que se faga a progresséo da renda mensal do beneficio, de acordo com o fator previsto para a
idade que o requerente se encontrar em momento futuro, bem como ao pagamento das diferencas. A peticdo inicial veio
acompanhada de procuragéo e documentos.A peticéo inicial veio acompanhada de procuracdo e documentos.Os
beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita foram concedidos.Citado, o INSS, ofereceu contestacdo. No mérito, aduziu
a improcedéncia do pedido. Suscita que o STF ja decidiu que ndo ha inconstitucionalidade na incidéncia do fator
previdenciario.Vieram os autos conclusos para sentenca. E o relatorio do necessario. Fundamento e decido. Afigurando-
se desnecessaria a producdo de provas em audiéncia, julgo antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso |,
do Cdadigo de Processo Civil. Presentes os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo e as condi¢des
da ag&0.Sem preliminares.No mérito, o pedido é improcedente.E de se aplicar, in casu, o principio juridico do tempus
regit actum. Deste modo, para aferir o direito vindicado, ha que ser observada a norma vigente ao tempo em que 0
segurado implementou todas as condi¢Bes para a percepcédo do beneficio.O patriménio juridico é analisado sob o prisma
do direito intertemporal e, de fato, é incorporado dia a dia, més a més, sob a legislagdo vigente a cada lapso de tempo,
de forma em que hé integralizagdo de efetivo direito adquirido se, sob a égide da lei vigente, forem preenchidos os
requisitos a aposentacdo. Nessa conformidade, uma vez implementadas as condigdes necessarias para a aquisicao e
fruicdo do direito, tornam-se irrelevantes eventuais alteragdes de requisitos, de fato ou de direito. A parte autora é
filiada da previdéncia social antes da Lei n® 9.876/99. O calculo de seu salario-de-beneficio foi efetivado segundo o art.
29 da Lei n®8.213/91, com as alteracbes dadas pelas legisla¢des ulteriores, dentre estas a da Lei n® 9.876/99, a
saber:Art. 29. O salério-de-beneficio consiste: | - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso | do art. 18,
na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo
contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario; Il - para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e e h do inciso |
do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo
o periodo contributivo. 1° (Paragrafo revogado pela Lei n° 9.876, de 26.11.1999) 2° O valor do salario-de-beneficio ndo
serd inferior ao de um salario minimo, nem superior ao do limite maximo do salério-de-contribui¢do na data de inicio
do beneficio. 3° Serdo considerados para calculo do salario-de-beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a
qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais tenha incidido contribuic6es
previdenciarias, exceto o décimo-terceiro salério (gratificagdo natalina). 4° Nao sera considerado, para o calculo do
salario-de-beneficio, o aumento dos salarios-de-contribui¢do que exceder o limite legal, inclusive o voluntariamente
concedido nos 36 (trinta e seis) meses imediatamente anteriores ao inicio do beneficio, salvo se homologado pela
Justica do Trabalho, resultante de promoc&o regulada por normas gerais da empresa, admitida pela legislacéo do
trabalho, de sentenca normativa ou de reajustamento salarial obtido pela categoria respectiva. 5° Se, no periodo bésico
de célculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua duracdo sera contada, considerando-se como
salario-de-contribuicdo, no periodo, o salario-de-beneficio que serviu de base para o calculo da renda mensal, reajustado
nas mesmas épocas e bases dos beneficios em geral, ndo podendo ser inferior ao valor de 1 (um) salario minimo. 60 No
caso de segurado especial, o salario-de-beneficio, que ndo sera inferior ao salario minimo, consiste: | - para 0s
beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso | do art. 18, em um treze avos da média aritmética simples dos
maiores valores sobre 0s quais incidiu a sua contribui¢do anual, correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo
contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario; Il - para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e e h do inciso |
do art. 18, em um treze avos da média aritmética simples dos maiores valores sobre 0s quais incidiu a sua contribui¢do
anual, correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo. 70 O fator previdenciario sera calculado
considerando-se a idade, a expectativa de sobrevida e o tempo de contribuicdo do segurado ao se aposentar, segundo a
férmula constante do Anexo desta Lei. 80 Para efeito do disposto no 70, a expectativa de sobrevida do segurado na
idade da aposentadoria seré obtida a partir da tdbua completa de mortalidade construida pela Fundacéo Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, considerando-se a média nacional Unica para ambos os sexos. 90 Para
efeito da aplicacéo do fator previdenciario, ao tempo de contribuicdo do segurado serdo adicionados: | - cinco anos,
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quando se tratar de mulher; Il - cinco anos, quando se tratar de professor que comprove exclusivamente tempo de
efetivo exercicio das fun¢Bes de magistério na educacdo infantil e no ensino fundamental e médio; 111 - dez anos,
quando se tratar de professora que comprove exclusivamente tempo de efetivo exercicio das funcdes de magistério na
educacdo infantil e no ensino fundamental e médio. Art. 29-A. O INSS utilizara, para fins de céalculo do salario-de-
beneficio, as informacGes constantes no Cadastro Nacional de Informag6es Sociais - CNIS sobre as remunerac6es dos
segurados. 10 O INSS terd até 180 (cento e oitenta) dias, contados a partir da solicitagdo do pedido, para fornecer ao
segurado as informag0es previstas no caput deste artigo. 20 O segurado poderd, a qualquer momento, solicitar a
retificagdo das informag6es constantes no CNIS, com a apresentagao de documentos comprobatérios sobre o periodo
divergente. Art. 29-B. Os salarios-de-contribuicdo considerados no célculo do valor do beneficio serdo corrigidos més a
més de acordo com a variago integral do indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundagio
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. Pois bem, o e. STF decidiu, no &mbito da medida cautelar de
suspensao do art. 2° da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redacdo ao art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lei
n° 8.213/91, que ndo ficou caracterizada violacdo do inciso XXXV do art. 5° da C.F., pelo art. 3° da Lei impugnada,
tratando-se de norma de transicdo a ser aplicada aos que, filiados a Previdéncia Social até o dia anterior ao da
publicacdo da Lei, sé vierem a cumprir as condi¢Ges exigidas para a concessao dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social ap6s a sua vigéncia. Veja-se: Origem: STF - Supremo Tribunal Federal Classe: ADI-MC - MEDIDA
CAUTELAR NA ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE Processo: 2111 UF: DF - DISTRITO
FEDERAL Orgéo Julgador: Data da decis&o: Documento: Fonte DJ 05-12-2003 PP-00017 EMENT VOL-02135-04 PP-
00689 Relator(a) SYDNEY SANCHESEmenta: DIREITO CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO.
PREVIDENCIA SOCIAL: CALCULO DO BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N°9.876, DE 26.11.1999, OU, AO MENOS, DO RESPECTIVO ART. 2°
(NA PARTE EM QUE ALTEROU A REDACAO DO ART. 29, CAPUT, INCISOS E PARAGRAFOS DA LEI N°
8.213/91, BEM COMO DE SEU ART. 3°. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL DA LEI, POR
VIOLACAO AO ART. 65, PARAGRAFO UNICO, DA CONSTITUICAO FEDERAL, E DE QUE SEUS ARTIGOS
2° (NA PARTE REFERIDA) E 3° IMPLICAM INCONSTITUCIONALIDADE MATERIAL, POR AFRONTA AOS
ARTIGOS 5°, XXXVI, E 201, 1° E 7°, DA CONSTITUI(;AO FEDERAL, E AO ART. 3° DA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15.12.1998. MEDIDA CAUTELAR. 1. Na inicial, ao sustentar a inconstitucionalidade
formal da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, por inobservancia do paragrafo Unico do art. 65 da Constituicdo Federal,
segundo o qual sendo o projeto emendado, voltara a Casa iniciadora, ndo chegou a autora a explicitar em que
consistiram as alteragdes efetuadas pelo Senado Federal, sem retorno a Camara dos Deputados. Deixou de cumprir,
pois, o inciso | do art. 30 da Lei n° 9.868, de 10.11.1999, segundo o qual a peticdo inicial da A.D.l. deve indicar os
fundamentos juridicos do pedido em relacdo a cada uma das impugnagdes. Enfim, ndo satisfeito esse requisito, no que
concerne a alegagdo de inconstitucionalidade formal de toda a Lei n® 9.868, de 10.11.1999, a Acdo Direta de
Inconstitucionalidade ndo é conhecida, nesse ponto, ficando, a esse respeito, prejudicada a medida cautelar.2. Quanto a
alegacdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redacdo ao art. 29,
caput, incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecdes da Presidéncia da
Republica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, 10 e 70, da C.F., com a redago dada pela E.C. n° 20, de
15.12.1998, cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtencéo do beneficio da aposentadoria. No
que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicado
Federal de 5.10.1988, em seu texto originario, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o
advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida aos termos da lei, a que se referem o
caput e o 70 do novo art. 201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor, ja ndo trata do calculo do montante do
beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876,
de 26.11.1999, que, dando nova redacao ao art. 29 da Lei n® 8.213/91, cuidou exatamente disso. E em cumprimento,
aliés, ao caput e ao paragrafo 70 do novo art. 201.3. Alias, com essa nova redacao, ndo deixaram de ser adotados, na
Lei, critérios destinados a preservar o equilibrio financeiro e atuarial, como determinado no caput do novo art. 201. O
equilibrio financeiro é o previsto no orgamento geral da Unido. E o equilibrio atuarial foi buscado, pela Lei, com
critérios relacionados com a expectativa de sobrevida no momento da aposentadoria, com o tempo de contribuicéo e
com a idade, até esse momento, e, ainda, com a aliquota de contribuicdo correspondente a 0,31.4. Fica, pois, indeferida
a medida cautelar de suspenséao do art. 20 da Lei n°® 9.876/99, na parte em que deu nova redacao ao art. 29, caput,
incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91.5. Também ndo parece caracterizada violagdo do inciso XXXVI do art. 50 da
C.F., pelo art. 30 da Lei impugnada. E que se trata, ai, de norma de transicao, para os que, filiados a Previdéncia Social
até o dia anterior ao da publicacdo da Lei, so6 depois vieram ou vierem a cumprir as condi¢des exigidas para a concessao
dos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social.6. Enfim, a Acdo Direta de Inconstitucionalidade néo é
conhecida, no ponto em que impugna toda a Lei n® 9.876/99, ao argumento de inconstitucionalidade formal (art. 65,
paréagrafo Unico, da Constituicdo Federal). E conhecida, porém, quanto a impugnacao dos artigos 20 (na parte em que
deu nova redacgdo ao art. 29, seus incisos e paragrafos da Lei n® 8.213/91) e 30 daquele diploma. Mas, nessa parte, resta
indeferida a medida cautelar. (grifo nosso).Ha também jurisprudéncia dos Tribunais Regionais Federais, seguindo tal
linha de raciocinio. Cito a seguinte:Origem: TRIBUNAL - QUINTA REGIAO Classe: AC - Apelacéo Civel - 375863
Processo: 200583080005145 UF: PE Orgéo Julgador: Terceira Turma Data da decisdo: 23/03/2006 Documento:
TRF500113824 Fonte DJ - Data::08/05/2006 - Pagina::1365 - N°::86 Relator(a) Desembargador Federal Paulo Gadelha
Decisdo UNANIME EmentaPREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO CONCEDIDO EM 01.12.2000. RMI.
MEDIA DOS 80% MAIORES SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO, CONTIDOS NO PERIODO COMPREENDIDO
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ENTRE 07/94 E 11/2000, NOS MOLDES ESTABELECIDOS NO ART. 29, I, DA LEI N°8.213/91, COM
REDAGAO DADA PELA LEI N°9.876, DE 29.11.99. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, PARAGRAFO
4°, CPC.I - Beneficios concedidos na vigéncia da Lei n® 9.876/99 devem ser calculados na forma estabelecida neste
diploma legal, com utilizacdo da média dos 80% maiores salarios-de-contribuicao e aplicacdo do fator previdenciario.ll
- Honorarios advocaticios arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos previstos no art. 20, paragrafo 4°, do
CPC, ndo havendo raz&o para sua reforma.lll - Apelacdo do INSS, remessa oficial, tida como interposta, e recurso
adesivo improvidos.O fator previdenciario também preserva o equilibrio econémico e atuarial do sistema
previdenciario, e nao foi comprovado, in casu, direito adquirido ou preenchimento dos requisitos a aposentadoria antes
da nova redagdo do art. 29 da LBPS. Nao h4, ademais, fundamento legal para o pedido alternativo.O céalculo da RMI
serd efetivado com base nas contribuicfes pretéritas, por 6bvio, até a data da entrada do requerimento - DER, ndo
havendo plausibilidade em se incluir contribui¢fes mais favoraveis apés a DER. Todavia, uma vez deferido pedido de
aposentadoria, perfaz-se o ato juridico perfeito e as alteracBes posteriores, ainda que beneficiem a parte, séo
irrelevantes.Posto isto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e extinto o processo, com resolucdo do mérito, nos termos
do inciso I do artigo 269 do Cddigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Sem condenacdo em honorarios, em face
da assisténcia judiciaria gratuita. (TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO; Classe: AC - APELACAO CIVEL - 857481;
Processo: 199961000026332 - UF: SP - Orgéo Julgador: QUINTA TURMA; Data da decisdo: 24/10/2005 -
Documento: TRF300104484; Fonte DJU, DATA:08/08/2006 PAGINA: 485; Relator(a) JUIZ HIGINO CINACCH]).
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades de estilo.P.R.l.Aragatuba/SP, 23 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0008228-39.2009.403.6107 (2009.61.07.008228-9) - TERCINA JUREMA THIERS CACCIATORI(SP131395 -
HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n® 0008228-39.2009.403.6107Parte demandante: TERCINA JUREMA THIERS CACCIATORIParte
demandada: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca tipo BSENTENCATERCINA
JUREMA THIERS CACCIATORI, com qualificacdo nos autos, ajuizou demanda em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a condenag&o do réu a revisdo de seu beneficio
previdenciario, de forma que néo se considere, no calculo do salario de beneficio, a aplicagéo do fator previdenciario,
instituido pela Lei n® 9.876/99, com a declaracdo de inconstitucionalidade do art. 2° da referida lei, na parte que
introduziu os paragrafos 6°, 7° e 8° e a redacéo original do art. 29 da Lei n® 8.213/91 e utilizando a metodologia aplicada
anterior a vigéncia da Lei supracitada. Alternativamente, requer que se faga a progressao da renda mensal do beneficio,
de acordo com o fator previsto para a idade que o requerente se encontrar em momento futuro, bem como ao pagamento
das diferencas. A peticdo inicial veio acompanhada de procuracgdo e documentos.A peti¢do inicial veio acompanhada de
procuracdo e documentos.Os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita foram concedidos.Citado, o INSS, ofereceu
contestacdo. No mérito, aduziu a improcedéncia do pedido. Suscita que o STF j& decidiu que ndo ha
inconstitucionalidade na incidéncia do fator previdenciério.Vieram os autos conclusos para sentenca. E o relatorio do
necessario. Fundamento e decido. Afigurando-se desnecessaria a producéo de provas em audiéncia, julgo
antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso |, do Codigo de Processo Civil. Presentes 0s pressupostos de
desenvolvimento valido e regular do processo e as condi¢fes da acdo.Sem preliminares.No mérito, o pedido é
improcedente.E de se aplicar, in casu, o principio juridico do tempus regit actum. Deste modo, para aferir o direito
vindicado, ha que ser observada a norma vigente ao tempo em que o segurado implementou todas as condicdes para a
percepcdo do beneficio.O patrimdnio juridico é analisado sob o prisma do direito intertemporal e, de fato, é incorporado
dia a dia, més a més, sob a legislacdo vigente a cada lapso de tempo, de forma em que héa integralizagdo de efetivo
direito adquirido se, sob a égide da lei vigente, forem preenchidos os requisitos a aposentacdo. Nessa conformidade,
uma vez implementadas as condi¢des necessarias para a aquisicdo e fruicdo do direito, tornam-se irrelevantes eventuais
alteracdes de requisitos, de fato ou de direito. A parte autora é filiada da previdéncia social antes da Lei n® 9.876/99. O
calculo de seu salério-de-beneficio foi efetivado segundo o art. 29 da Lei n® 8.213/91, com as alteracdes dadas pelas
legislacOes ulteriores, dentre estas a da Lei n® 9.876/99, a saber:Art. 29. O salério-de-beneficio consiste: | - para 0s
beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciéario;
Il - para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e e h do inciso | do art. 18, na média aritmética simples dos maiores
salarios-de-contribui¢do correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo. 1° (Paragrafo revogado pela
Lei n®9.876, de 26.11.1999) 2° O valor do salario-de-beneficio ndo serd inferior ao de um salario minimo, nem superior
ao do limite maximo do salario-de-contribuigdo na data de inicio do beneficio. 3° Serdo considerados para calculo do
salario-de-beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de
utilidades, sobre os quais tenha incidido contribuicdes previdenciarias, exceto o décimo-terceiro salario (gratificagdo
natalina). 4° N&o sera considerado, para o célculo do salario-de-beneficio, o aumento dos salarios-de-contribuigdo que
exceder o limite legal, inclusive o voluntariamente concedido nos 36 (trinta e seis) meses imediatamente anteriores ao
inicio do beneficio, salvo se homologado pela Justi¢a do Trabalho, resultante de promocéo regulada por normas gerais
da empresa, admitida pela legisla¢do do trabalho, de sentenca normativa ou de reajustamento salarial obtido pela
categoria respectiva. 5° Se, no periodo béasico de célculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua
duracdo sera contada, considerando-se como salério-de-contribuicdo, no periodo, o salério-de-beneficio que serviu de
base para o calculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos beneficios em geral, ndo podendo ser
inferior ao valor de 1 (um) salario minimo. 60 No caso de segurado especial, o salario-de-beneficio, que ndo sera
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inferior ao salario minimo, consiste: | - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, em um
treze avos da média aritmética simples dos maiores valores sobre 0s quais incidiu a sua contribuicdo anual,
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario; Il - para os
beneficios de que tratam as alineas a, d, e e h do inciso | do art. 18, em um treze avos da média aritmética simples dos
maiores valores sobre 0s quais incidiu a sua contribuicdo anual, correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo
contributivo. 70 O fator previdenciario sera calculado considerando-se a idade, a expectativa de sobrevida e o tempo de
contribuicdo do segurado ao se aposentar, segundo a férmula constante do Anexo desta Lei. 8o Para efeito do disposto
no 70, a expectativa de sobrevida do segurado na idade da aposentadoria serd obtida a partir da tabua completa de
mortalidade construida pela Fundacdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, considerando-se a média
nacional Unica para ambos o0s sexos. 90 Para efeito da aplicacdo do fator previdenciario, ao tempo de contribuicdo do
segurado serdo adicionados: | - cinco anos, quando se tratar de mulher; Il - cinco anos, quando se tratar de professor que
comprove exclusivamente tempo de efetivo exercicio das fun¢es de magistério na educacéo infantil e no ensino
fundamental e médio; 111 - dez anos, quando se tratar de professora que comprove exclusivamente tempo de efetivo
exercicio das fungBes de magistério na educacéo infantil e no ensino fundamental e médio. Art. 29-A. O INSS utilizara,
para fins de calculo do salario-de-beneficio, as informagdes constantes no Cadastro Nacional de Informag6es Sociais -
CNIS sobre as remuneragdes dos segurados. 10 O INSS tera até 180 (cento e oitenta) dias, contados a partir da
solicitagdo do pedido, para fornecer ao segurado as informagoes previstas no caput deste artigo. 20 O segurado podera,
a qualquer momento, solicitar a retificagdo das informacdes constantes no CNIS, com a apresentagdo de documentos
comprobatdrios sobre o periodo divergente. Art. 29-B. Os salarios-de-contribuigdo considerados no célculo do valor do
beneficio serdo corrigidos més a més de acordo com a variacao integral do indice Nacional de Precos ao Consumidor -
INPC, calculado pela Fundacéo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. Pois bem, o e. STF decidiu, no
ambito da medida cautelar de suspensao do art. 2° da Lei n® 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao art. 29,
caput, incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91, que ndo ficou caracterizada violacdo do inciso XXXV do art. 5° da
C.F., pelo art. 3° da Lei impugnada, tratando-se de norma de transicdo a ser aplicada aos que, filiados a Previdéncia
Social até o dia anterior ao da publicacdo da Lei, s6 vierem a cumprir as condi¢des exigidas para a concessdo dos
beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social apds a sua vigéncia. Veja-se: Origem: STF - Supremo Tribunal
Federal Classe: ADI-MC - MEDIDA CAUTELAR NA A(;AO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE Processo:
2111 UF: DF - DISTRITO FEDERAL Orgéo Julgador: Data da decisdo: Documento: Fonte DJ 05-12-2003 PP-00017
EMENT VOL-02135-04 PP-00689 Relator(a) SYDNEY SANCHESEmenta: DIREITO CONSTITUCIONAL E
PREVIDENCIARIO. PREVIDENCIA SOCIAL: CALCULO DO BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N°9.876, DE 26.11.1999, OU, AO MENOS, DO RESPECTIVO
ART. 2° (NA PARTE EM QUE ALTEROU A REDACAO DO ART. 29, CAPUT, INCISOS E PARAGRAFOS DA
LEI N°8.213/91, BEM COMO DE SEU ART. 3°. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL DA
LEI, POR VIOLAGAO AO ART. 65, PARAGRAFO UNICO, DA CONSTITUIGAO FEDERAL, E DE QUE SEUS
ARTIGOS 2° (NA PARTE REFERIDA) E 3° IMPLICAM INCONSTITUCIONALIDADE MATERIAL, POR
AFRONTA AOS ARTIGOS 5°, XXXVI, E 201, 1° E 7°, DA CONSTITUICAO FEDERAL, E AO ART. 3° DA
EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15.12.1998. MEDIDA CAUTELAR. 1. Na inicial, ao sustentar a
inconstitucionalidade formal da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, por inobservancia do paragrafo Gnico do art. 65 da
Constituicado Federal, segundo o qual sendo o projeto emendado, voltara a Casa iniciadora, ndo chegou a autora a
explicitar em que consistiram as alteracGes efetuadas pelo Senado Federal, sem retorno a Camara dos Deputados.
Deixou de cumprir, pois, o inciso I do art. 30 da Lei n® 9.868, de 10.11.1999, segundo o qual a peti¢do inicial da A.D.I.
deve indicar os fundamentos juridicos do pedido em relagdo a cada uma das impugnacdes. Enfim, ndo satisfeito esse
requisito, no que concerne a alegagdo de inconstitucionalidade formal de toda a Lei n® 9.868, de 10.11.1999, a Acédo
Direta de Inconstitucionalidade ndo é conhecida, nesse ponto, ficando, a esse respeito, prejudicada a medida cautelar.2.
Quanto a alega¢do de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n® 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as obje¢des da
Presidéncia da Republica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, 10 e 70, da C.F., com a redag&o dada pela E.C. n°
20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtencéo do beneficio da
aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente
ditos, a Constituicdo Federal de 5.10.1988, em seu texto originario, dele cuidava no art. 202. O texto atual da
Constituigdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, j& ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida aos termos da
lei, a que se referem o caput e 0 70 do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor, ja ndo trata do
calculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, nao pode ter sido violada
pelo art. 20 da Lei n°® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redacéo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. E em cumprimento, alids, ao caput e ao paragrafo 70 do novo art. 201.3. Alias, com essa nova redagdo, ndo
deixaram de ser adotados, na Lei, critérios destinados a preservar o equilibrio financeiro e atuarial, como determinado
no caput do novo art. 201. O equilibrio financeiro € o previsto no orgamento geral da Unido. E o equilibrio atuarial foi
buscado, pela Lei, com critérios relacionados com a expectativa de sobrevida no momento da aposentadoria, com o
tempo de contribuicdo e com a idade, até esse momento, e, ainda, com a aliquota de contribui¢do correspondente a
0,31.4. Fica, pois, indeferida a medida cautelar de suspensdo do art. 20 da Lei n® 9.876/99, na parte em que deu nova
redacdo ao art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lei n® 8.213/91.5. Também ndo parece caracterizada violagéo do
inciso XXXVI do art. 50 da C.F., pelo art. 30 da Lei impugnada. E que se trata, ai, de norma de transic&o, para os que,
filiados a Previdéncia Social até o dia anterior ao da publicagdo da Lei, s6 depois vieram ou vierem a cumprir as
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condicBes exigidas para a concessao dos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social.6. Enfim, a Acdo Direta de
Inconstitucionalidade ndo é conhecida, no ponto em que impugna toda a Lei n® 9.876/99, ao argumento de
inconstitucionalidade formal (art. 65, paragrafo tnico, da Constituicdo Federal). E conhecida, porém, quanto &
impugnacao dos artigos 20 (na parte em que deu nova redacédo ao art. 29, seus incisos e paragrafos da Lei n°® 8.213/91) e
30 daquele diploma. Mas, nessa parte, resta indeferida a medida cautelar. (grifo nosso).Ha também jurisprudéncia dos
Tribunais Regionais Federais, seguindo tal linha de raciocinio. Cito a seguinte:Origem: TRIBUNAL - QUINTA
REGIAO Classe: AC - Apelagdo Civel - 375863 Processo: 200583080005145 UF: PE Orgéo Julgador: Terceira Turma
Data da decisao: 23/03/2006 Documento: TRF500113824 Fonte DJ - Data::08/05/2006 - Pagina::1365 - N°::86
Relator(a) Desembargador Federal Paulo Gadelha Decisio UNANIME EmentaPREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO CONCEDIDO EM 01.12.2000. RMI. MEDIA DOS 80% MAIORES SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO,
CONTIDOS NO PERIODO COMPREENDIDO ENTRE 07/94 E 11/2000, NOS MOLDES ESTABELECIDOS NO
ART. 29, I, DA LEI N°8.213/91, COM REDACAO DADA PELA LEI N° 9.876, DE 29.11.99. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 20, PARAGRAFO 4° CPC.| - Beneficios concedidos na vigéncia da Lei n° 9.876/99 devem
ser calculados na forma estabelecida neste diploma legal, com utilizacdo da média dos 80% maiores salarios-de-
contribuicéo e aplicacdo do fator previdenciario.ll - Honoréarios advocaticios arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos
reais), nos termos previstos no art. 20, paragrafo 4°, do CPC, ndo havendo razdo para sua reforma.lll - Apelacéo do
INSS, remessa oficial, tida como interposta, e recurso adesivo improvidos.O fator previdenciario também preserva o
equilibrio econémico e atuarial do sistema previdenciario, e ndo foi comprovado, in casu, direito adquirido ou
preenchimento dos requisitos & aposentadoria antes da nova redagéo do art. 29 da LBPS. N&o h4, ademais, fundamento
legal para o pedido alternativo.O célculo da RMI seré efetivado com base nas contribuicdes pretéritas, por 6bvio, até a
data da entrada do requerimento - DER, ndo havendo plausibilidade em se incluir contribui¢des mais favoraveis apds a
DER. Todavia, uma vez deferido pedido de aposentadoria, perfaz-se o ato juridico perfeito e as alteracdes posteriores,
ainda que beneficiem a parte, sdo irrelevantes.Posto isto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e extinto o processo,
com resolucdo do mérito, nos termos do inciso | do artigo 269 do Cdodigo de Processo Civil. Custas na forma da lei.
Sem condenagdo em honoraérios, em face da assisténcia judiciaria gratuita. (TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO;
Classe: AC - APELACAO CIVEL - 857481; Processo: 199961000026332 - UF: SP - Orgéo Julgador: QUINTA
TURMA,; Data da decisio: 24/10/2005 - Documento: TRF300104484; Fonte DJU, DATA:08/08/2006 PAGINA: 485;
Relator(a) JUIZ HIGINO CINACCHI). Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades de estilo.P.R.1.Aragatuba/SP, 23 de agosto de 2010.CLAUDIA
HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0008230-09.2009.403.6107 (2009.61.07.008230-7) - JURANDIR LONGUE(SP227280 - CRISTIANE OLIVEIRA
DOS ANJOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Processo n® 0008230-09.2009.403.6107Parte Autora: JURANDIR LONGUEParte Ré: INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSSSentenca Tipo C.SENTENCATrata-se de acdo proposta por JURANDIR LONGUE em face
do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisao de seu beneficio
previdenciario.Juntou procuragdo e documentos.Requereu a assisténcia judiciéria gratuita.Apesar de intimada, a parte
autora n&o regularizou integralmente a peticao inicial. Deu-se vista ao Ministério Publico Federal.E o

relatério. DECIDO.Defiro os beneficios da assisténcia judiciéria gratuita.Embora intimada, a parte autora ndo promoveu
os atos que deveria em termos da regularizacdo da peticdo inicial, o que da ensejo ao seu indeferimento consoante o
disposto no artigo 295, caput, inciso IV, c.c. o artigo 284, paragrafo Unico, do CPC.Nesse sentido:EMENTA:
PROCESSUAL CIVIL. INDEFERIMENTO DA INICIAL. ART. 284 DO CPC. OPORTUNIDADE DE EMENDA. 1.
Verificando o juiz que a peticdo inicial ndo preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 e 283 , ou que apresenta
defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor a emende, ou a
complete, no prazo de 10 (dez) dias (CPC, art. 284). - Apenas apds a oportuniza¢do da emenda da inicial é que o
magistrado poderia indeferir a peticdo inicial (CPC, art. 284, pardgrafo Unico). 2. Processo anulado de oficio. Apelacdes
prejudicadas. (TRF4, AC 2003.70.00.068880-3, Terceira Turma, Relator Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz,
publicado em 30/08/2006)Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos termos do artigo 295, caput, inciso I, c.c.
artigo 284, paréagrafo Unico, do CPC, e declaro extinto o processo, sem resolucdo de mérito, consoante o disposto no
artigo 267, inciso I, do CPC. Sentenca ndo sujeita a reexame necessario.Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo
recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.R.l.Aragatuba, 18 de agosto de 2010.CLAUDIA
HILST MENEZES PORTJuiza Federal

0001107-23.2010.403.6107 (2010.61.07.001107-8) - ANTONIO ZENERATO(SP083710 - JOAO DUTRA DA
COSTA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Processo n° 0001107-23.2010.2009.403.6107Parte Autora: ANTONIO ZENERATOParte Ré: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFSentenca Tipo C.SENTENCATrata-se de agio proposta por ANTONIO ZENERATO em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.Juntou procuracio e documentos. Apesar de intimada, a parte autora n&o
regularizou integralmente a peti¢do inicial, para informar ao Juizo o motivo de ter formulado pedido idéntico em outra
acdo ajuizada anteriormente. E o relatério.DECIDO.Concedo & parte autora os beneficios da assisténcia judiciéria
gratuita.Embora intimada, a parte autora ndo promoveu os atos que deveria em termos da regularizacdo da peticdo
inicial, o que da ensejo ao seu indeferimento consoante o disposto no artigo 295, caput, inciso 1V, c.c. o artigo 284,
paragrafo Gnico, do CPC (TRF4, AC 2003.70.00.068880-3, Terceira Turma, Relator Carlos Eduardo Thompson Flores

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 26/11/2010 28/969



Lenz, publicado em 30/08/2006).Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos termos do artigo 295, caput, inciso
I, c.c. artigo 284, paragrafo Unico, do CPC, e declaro extinto o processo, sem resolucdo de mérito, consoante o disposto
no artigo 267, inciso I, do CPC. Sentenca ndo sujeita a reexame necessario. Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo
recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.R.l.Aragatuba, 19 de agosto de 2010.CLAUDIA
HILST MENEZES PORTJuiza Federal

PROCEDIMENTO SUMARIO

0006751-49.2007.403.6107 (2007.61.07.006751-6) - OLINDA BATISTA TEIXEIRA(SP136939 - EDILAINE
CRISTINA MORETTI E SP185735 - ARNALDO JOSE POCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelagdo do INSS em ambos os efeitos, a
excecdo da parte da sentenca que concedeu a tutela antecipada, conforme art. 520, inciso VI, do CPC.Vista a PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos
previstos em lei. Quando em termos, com ou sem manifestacao ulterior, subam os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0010030-43.2007.403.6107 (2007.61.07.010030-1) - HELENA COUTINHO DE SOUZA(SP087169 - IVANI
MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)

Processo n® 0010030-43.2007.403.6107Parte Autora: HELENA COUTINHO DE SOUZAParte Ré: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca - Tipo C.SENTENCAHELENA COUTINHO DE SOUZA
ajuizou demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a reviséo do
beneficio previdenciario de aposentadoria por idade (ruricola).Decorridos os tramites processuais, o d. patrono da parte
autora requereu a desisténcia da acdo, por auséncia de interesse da demandante. Apesar de intimado para manifestar-se
a respeito, 0 INSS manteve-se silente.E o relatério.DECIDO.Ap0s a citagdo do INSS, a parte autora requereu a
desisténcia da demanda. Instado a se manifestar a respeito, o INSS permaneceu silente.Ante o0 exposto, declaro extinto o
processo sem resolucdo do mérito, a teor do artigo 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil. Condeno a parte
autora em honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa, cuja execucdo fica suspensa em razdo da
assisténcia judiciaria gratuita. Custas ex lege. Sentenca que ndo esta sujeita ao reexame necessario. Com o transito em
julgado, arquivem-se os autos, dando baixa na distribuicdo. P.R.l.Aragatuba, 19 de agosto de 2010.CLAUDIA HILST
MENEZES PORT Juiza Federal

0013284-24.2007.403.6107 (2007.61.07.013284-3) - CLAUSELINA DE SOUZA CARVALHO(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO
LIMA DE OLIVEIRA)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelagdo do INSS em ambos os efeitos, a
excecdo da parte da sentenca que concedeu a tutela antecipada, conforme art. 520, inciso VI, do CPC.Vista a PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério PUblico Federal, nos casos
previstos em lei. Quando em termos, com ou sem manifestacao ulterior, subam os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0001202-87.2009.403.6107 (2009.61.07.001202-0) - MARIA APARECIDA DA SILVA(SP201984 - REGIS
FERNANDO HIGINO MEDEIROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelagdo do INSS em ambos os efeitos, a
excecdo da parte da sentenca que concedeu a tutela antecipada, conforme art. 520, inciso VI, do CPC.Vista a PARTE
AUTORA para resposta, no prazo legal.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério PUblico Federal, nos casos
previstos em lei. Quando em termos, com ou sem manifestacdo ulterior, subam os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0009448-72.2009.403.6107 (2009.61.07.009448-6) - IDA RIBEIRO TORREZAN(SP113501 - IDALINO ALMEIDA
MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Recebo a apelacdo da parte autora em ambos os efeitos.
Vista ao INSS, ora parte apelada, para apresentacdo de contrarrazdes no prazo legal, bem como para ciéncia da sentenga
prolatada.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Piblico Federal, nos casos previstos em lei.Quando em
termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0010579-82.2009.403.6107 (2009.61.07.010579-4) - LAURA FERNANDES CARRAZONI(SP278790 - LARA
MARIA SIMONCELLI LALUCCI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Recebo a apelacéo da parte autora em ambos os efeitos.
Vista ao INSS, ora parte apelada, para apresentagdo de contrarrazdes no prazo legal, bem como para ciéncia da sentenca
prolatada.Dé-se vista ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos casos previstos em lei.Quando em
termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

CARTA PRECATORIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 26/11/2010 29/969



0004726-58.2010.403.6107 - JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BURITAMA - SP X OSMAR
BORASHI(SP087169 - IVANI MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ADELMO
RAMOS X ELSON MARCHETTI X JUIZO DA 2 VARA

Apos a oitiva das testemunhas arroladas pela parte autora, pela MM. Juiza Federal foi dito: devolva-se a presente carta
precatoria ao d. Juizo de Origem, devidamente cumprida, com as cautelas de praxe e as homenagens deste Juizo.
Publicado em audiéncia, saem os presentes cientes e intimados desta deliberaggoCLAUDIA HILST MENZES
PORTJuiza Federal

Expediente N° 2833

RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS

0004803-67.2010.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001284-84.2010.403.6107)
MARIA VERSINA RANGEL(G0013877 - ALDETH LIMA COELHO) X JUSTICA PUBLICA

Incidente de Restituicdo de Coisas Apreendidas. Autos n°® 0004803-67.2010.403.6107 - Requerente: MARIA
VERSINA RANGEL DECISAO: Trata-se de pedido de restitui¢do do veiculo GM-MERIVA, ano 2.004, cor preta,
placa NFF - 3596, formulado por MARIA VERSINA RANGEL, apreendido nos autos do Inquérito Policial n® 16-
041/2010-DPF/ARU/SP. Juntou procuracdo e documentos. O i. parquet federal, manifestando-se as fl. 17, afirma que a
questdo ja foi decidida no Inquérito Policial e opina desfavoravelmente ao deferimento do pedido, o qual deve ser
dirigido & Receita Federal. Os autos vieram & conclus&o.E o relatério. DECIDO. Com raz&o o MPF. O pedido
formulado no presente incidente foi decidido por este Juizo, em data anterior & sua propositura, no Inquérito Policial n°
0001284-84.2010.403.6107 (apenso - fls. 92/94). Ademais, ante a ressalva acolhida no feito principal, determinou-se a
expedicéo de oficio & Receita Federal para cientifica-la do teor de referida decisdo. Diante do acima exposto, ndo
conheco do pedido. Traslade-se cOpia desta decisdo para os autos do Inquérito Policial. Apés, transcorrido o prazo de
eventual recurso, arquivem-se 0s autos. Intime-se. Ciéncia ao MP.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

12 VARA DE BAURU

ROBERTO LEMOS DOS SANTOS FILHO

Juiz Federal

Bela. MARCIA APARECIDA DE MOURA CLEMENTE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 3304

ACAO PENAL

0002262-39.2002.403.6108 (2002.61.08.002262-3) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X APARECIDO CACIATORE(SP059376 - MARCOS APARECIDO DE TOLEDO) X
ERMENEGILDO LUIZ CONEGLIAN(SP031419 - ERMENEGILDO LUIZ CONEGLIAN E SP181901 -
DAGOBERTO DE SANTIS) X AURA LUIZ FERREIRA DACAL(SP201894 - CAROLINA MARA CONTI
GUIMARAES)

1. No despacho de fl. 446 houve omisséo no tocante as testemunhas Antonio Carlos Vaca, Reginaldo César Martins,
Ezio Paccola e José Marinho de Matos, arroladas pelo réu ERMENEGILDO LUIZ CONEGLIAN as fls. 341/342, dai
decorrendo o equivoco na determinacéo de fl. 497, parte final.1.1. Desse modo, expega-se carta precatéria para o fim de
inquiricdo das testemunhas acima referidas, com prazo de 30 dias para cumprimento. Dessa expedicdo, intime-se a
defesa e dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.2. Oficie-se nos termos requeridos pelo Ministério PUblico Federal
a fl. 499-verso, Ultimo paragrafo.3. Admite-se a quebra do sigilo fiscal em situagdes excepcionais, quando presentes
circunstancias que denotem a existéncia de interesse relevante ou de elementos aptos a indicar a possibilidade de préatica
delituosa (relacionados com a materialidade delitiva ou com a elucidacéo da autoria), sempre antecedida de autorizacéo
por ordem judicial, visto que esta quebra afronta uma garantia individual fundamental constitucionalmente
estabelecida.3.1. A avaliacdo das circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal para a fixacéo da pena de multa,
em eventual decreto condenat6rio, ndo caracteriza situagdo excepcional de interesse relevante a justificar quebra de
sigilo fiscal do réu.3.2. Se fosse necessaria a quebra de sigilo fiscal para a avaliacdo das circunstancias judiciais, essa
medida excepcional se converteria em regra para a aplicacdo obrigatdria em todos 0s processos criminais, 0 que nao é
sensato e ndo se pode admitir sob pena de afronta a protecdo constitucional da intimidade da pessoa.3.3. Nesses termos,
resta indeferido o requerimento de quebra de sigilo fiscal feito pela acusacao as fls. 499/499-verso.

32 VARA DE BAURU
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JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 5878

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006429-36.2001.403.6108 (2001.61.08.006429-7) - JOANA PACIFICO DE CAMARGO X LUZIA MARQUI
CASTEQUINI DOMINGUES X DELASIR DALBERTI AQUILANTE X MARIA COLODIANO BRASIL X PAULO
MENEGASSI X TEREZA FATIMA MENEGASSI CARVALHO X GUARACI GOMES CARVALHO X MARIA
ANTONIETA MENEGASSI WELLICHAN X JAYME WELLICHAN X SANTA BUDIN(SP069115 - JOSE
CARLOS DE OLIVEIRA JUNIOR E SP179966 - CRISTIANE DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(SP081812 - GILSON RODRIGUES DE LIMA E SP170798 - ALEXANDRE DE
CAMPOS SALLES)

Despacho de fls.471: Ciéncia as partes da devolucdo dos autos da superior instancia, bem como do transito em julgado
da decisdo la proferida.Intime-se o INSS a apresentar o valor que entende devido.Com a diligéncia, intime-se a parte
autora.Despacho de fls. 484:Fls. 472/483 (calculos do INSS): Manifeste-se a parte autora. Manifeste-se, em especial, a
co-autora Delasir Dalberti Aquilante, se renuncia ao valor que excede a 60 (sessenta) salarios minimos.Havendo
discordancia, apresente os célculos de liquidacdo que entender correto.Face ao valor da execugdo, com a vinda dos
calculos da parte autora, ou ainda, na concordancia, cite-se o INSS nos termos do artigo 730 do CPC.

0002405-91.2003.403.6108 (2003.61.08.002405-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001234-02.2003.403.6108 (2003.61.08.001234-8)) JOSE FRANCISCO DO PRADO X FATIMA SONIA ALTAFIM
DO PRADO(SP137406 - JOAO MURCA PIRES SOBRINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317
- JOSE ANTONIO ANDRADE)

Posto isso, extingo o feito, sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do CPC.Sem honorérios,
ante a perda superveniente do interesse de agir.Custas ex lege..Com o transito em julgado, ao arquivo.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0005626-43.2007.403.6108 (2007.61.08.005626-6) - IMAR LOPES CATANI(SP244848 - SILVIA DANIELLY
MOREIRA DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

FIs.293/298: Manifeste-se a parte autora, sobre os calculos do INSS, a saber: R$ 60.244,85 e R$ 6.024,49, devidos a
titulo de principal e honorarios advocaticios, respectivamente, atualizados até 30/10/2010..Havendo discordancia,
apresente a parte autora, em até quinze (15) dias os calculos de liquidagdo que entender correto.Decorrido o prazo
supra, com ou sem manifestacdo da parte autora, cite-se o INSS termos do artigo 730 do CPC.

0009914-97.2008.403.6108 (2008.61.08.009914-2) - OSVANGELA DAS GRACAS EVANGELISTA
SANTOS(SP129409 - ADRIANA MARIA FABRI SANDOVAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

Posto isso, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo, e determino sejam os presentes autos remetidos ao Juizado
Especial Federal da cidade de Avaré/SP, com as cautelas de praxe.Intimem-se.

0006288-36.2009.403.6108 (2009.61.08.006288-3) - PEDERPINUS IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA(SP156216 -
FERNANDA CABELLO DA SILVA MAGALHAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Isso posto, indefiro o pedido de desbloqueio.Manifestem-se as partes, em prosseguimento.Intimem-se.

0008248-27.2009.403.6108 (2009.61.08.008248-1) - DANIEL RODRIGUES(SP251813 - IGOR KLEBER PERINE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Isto posto, homologo o acordo noticiado as fls. 133/135 e 138, nos termos do artigo 269, inciso |11, do Cddigo de
Processo Civil. As partes renunciaram ao prazo recursal, pelo que intime-se 0 INSS a implantar o beneficio assistencial,
com DIB em 25/02/2009, e a efetuar os pagamentos administrativos, a partir de 01/07/2010, conforme o avencado, fl.
133, item 1, comprovando nos autos, oportunamente.Intime-se o INSS a informar, no prazo de dez dias, o valor a ser
requisitado, nos termos dos itens 2, 3 e 10 do acordo de fls. 133/135 (principal/diferencas e honoréarios advocaticios).
Com a informacao, requisite-se 0 pagamento, na forma da lei, observando-se o avengado na clausula 4 de fl. 134.Na
sequéncia, arquivem-se 0s autos, anotando-se baixa na Distribuigdo e procedendo-se como de praxe.Custas ex
lege.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010295-71.2009.403.6108 (2009.61.08.010295-9) - MARIA DO CARMO ROCHA ARIAS(SP152839 - PAULO
ROBERTO GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Isto posto, julgo extinto o processo sem julgamento de mérito, por falta de interesse de agir, nos termos do artigo 267,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.Deixo de condenar a autora ao pagamento de honorarios, ante o beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita, deferido nos autos.Custas ex lege.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao
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arquivo, anotando-se baixa na Distribuicdo e procedendo-se como de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000786-82.2010.403.6108 (2010.61.08.000786-2) - NILCE MARIA CARMINATO(SP256716 - GLAUBER
GUILHERME BELARMINO E SP273959 - ALBERTO AUGUSTO REDONDO DE SOUZA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PA 1,15 Fls. 106/115 (célculos do INSS): Manifeste-se a parte autora.Havendo discordancia, apresente os calculos de
liquidacdo que entender correto.Com a vinda dos calculos da parte autora, providencie, a Secretaria, a citacdo do INSS
nos termos do artigo 730 do CPC.Havendo concordancia da parte autora com os calculos apresentados pelo INSS e
considerando o disposto no artigo 100, 3°, CF, determino a expedi¢do de RPV - requisicdo de pequeno valor, no importe
de R$ 16.070,14 e 1.607.01, devidos a titulo de principal e honorérios advocaticios, respectivamente, atualizado até
30/10/2010.Com a diligéncia, aguarde-se noticia do pagamento em Secretaria. Com a vinda de informacoes, dé-se
ciéncia as partes.Apds, arquive-se o feito.

0005222-84.2010.403.6108 - RENATO OSMAR CASSIOLA(SP178735 - VANDERLEI GONCALVES MACHADO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Isto posto, homologo o acordo noticiado as fls. 224/225, nos termos do artigo 269, inciso 111, do Codigo de Processo
Civil. Custas ex lege.Honorarios na forma acordada, item 3 de fl. 224.As partes renunciaram ao prazo recursal, pelo que
intime-se o INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao proporcional, desde 26/09/2009,
bem como a efetuar os pagamentos administrativos, a partir de 01/09/2010, cessando o beneficio 540.428.883-0 desde
13/04/2010, conforme o avencado, fl. 224, item 1, comprovando nos autos, oportunamente.Requisite-se o pagamento,
conforme o acordado, fls. 224, item 2, no montante de R$ 4.190,86 (quatro mil, cento e noventa reais e oitenta e seis
centavos) atualizado até 31/08/2010. Na sequéncia, arquivem-se 0s autos, anotando-se baixa na Distribuicéo e
procedendo-se como de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005271-28.2010.403.6108 - SILVIO SANCHES MELHADO(SP277971 - ROGERIO MILANESI DE MAGALHAES
CHAVES E SP278876 - JOAO CARLOS DE LIMA BARROS E SP102989 - TULIO WERNER SOARES FILHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X FAZENDA NACIONAL

Converto o julgamento em diligéncia.Face a conversdo do Agravo de Instrumento em Agravo retido, a Secretaria para
traslado de copia da decisdo e intimagdo da parte agravada para apresentacdo de contraminuta.Apos, volvam os autos
conclusos.

0006201-46.2010.403.6108 - MOISES DE SOUZA PINTO(SP033429 - JOSE VARGAS DOS SANTOS E SP265469 -
REGIANE APARECIDA CARLOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO
ANDRADE)

Intime-se a CEF para que traga aos autos, no prazo de dez dias, copia do termo de adesdo ao acordo proposto pela Lei
Complentar n. 110/2001, nos moldes da Lei 10.555/02, devidamente assinado pelo autor, conforme o mencionado a fl.
22 de sua defesa.Com o cumprimento, dé-se vista a parte autora e apds, conclusos.

0007837-47.2010.403.6108 - PAULINO ALVAREZ(SP087378 - CINTIA FERREIRA DE LIMA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

Isso posto, julgo extinto o feito sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Codigo de Processo
Civil.Sem honorarios, ante a concessao da assisténcia judiciaria gratuita, fl. 26.Custas ex lege.Defiro o
desentranhamento dos documentos originais que instruiram a peti¢&o inicial, conforme solicitagdo de fl. 45, desde que
substituidos por cépias.Com o transito em julgado da presente, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as
formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008588-34.2010.403.6108 - MARIA DO SOCORRO RODRIGUES SANTOS(SP303478 - CESAR AUGUSTO
PEREIRA VICENTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Isso posto, extingo o feito, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 267, inciso V do CPC.Sem honorérios ante a
auséncia de citacdo.Concedo o beneficio da justica gratuita a parte autora.Custas ex lege.Apds o transito em julgado,
remetam-se 0s autos ao arquivo, anotando-se baixa na Distribuicdo e procedendo-se como de praxe.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0008741-67.2010.403.6108 - NANCI LIN LONG(SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Diante de todo o exposto, julgo improcedente o pedido deduzido nos termos do artigo 269, inciso | c/c artigo 285-A, do
CPC.Concedo o beneficio da justica gratuita.N&o sdo devidos honorarios advocaticios, ante a auséncia de citagao.
Custas como de lei.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008808-32.2010.403.6108 - SEBASTIAO AGULHARE(SP155666 - LUIZ ANTONIO CORREIA DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Diante de todo o exposto, julgo improcedente o pedido deduzido nos termos do artigo 269, inciso | c/c artigo 285-A, do
CPC.Concedo o beneficio da justica gratuita.N&o sdo devidos honorarios advocaticios, ante a auséncia de citacao.
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Custas como de lei.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009171-19.2010.403.6108 - PAULO SERGIO DIAS(SP149649 - MARCO AURELIO UCHIDA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE) X SUL AMERICA CIA NACIONAL
DE SEGUROS

Citem-se.Sem prejuizo do prazo para as respostas, manifestem-se as rés, em até cinco dias, sobre o pedido de
antecipacéo da tutela.Decorrido tal prazo, volvam os autos conclusos.Int.

0009183-33.2010.403.6108 - MARINA DE OLIVEIRA CAMPOS(SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ante 0 exposto, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e defiro em parte, a tutela
antecipada, para determinar ao INSS que proceda a subtracdo do valor de um salario minimo da renda familiar da
requerente, nos termos do paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei n. 10.741/03 e, com base no resultado, reanalise o
pedido de concesséo de beneficio NB 5390860990, devendo comunicar este Juizo, em 15 (quinze) dias, a contar da
intimacdo, a consequéncia da reanélise e, se for o caso, para que implante o beneficio.Considerando a natureza desta
demanda, determino, desde logo, a producéo de estudo social e a realizacdo de pericia médica.Nomeio para atuar como
peritos judiciais, o dr. Fabio Pinto Nogueira, CRM 88.427, médico ortopedista e a assistente social, Sra. Dulce Maria
Aparecida Cesario, CRESS n° 18.185, que deverao ser intimados pessoalmente desta nomeagao. Tendo em vista ser a
parte autora beneficiaria da justica gratuita, as custas das pericias serdo pagas conforme a tabela da Justica Federal,
devendo ser suportadas pela parte que sucumbir ao final do processo. Aceitas as nomeacdes, fixo o prazo de 40
(quarenta) dias as peritas para apresentacdo do respectivo laudo em Secretaria, contados a partir da data que designar
para inicio dos trabalhos periciais. Todavia, caberd as Sras. Peritas comunicar a este Juizo, com antecedéncia minima de
15 (quinze) dias, a data, a hora e o local de inicio dos aludidos trabalhos, a fim de que seja providenciada a intimacao
das partes, cumprindo-se dessa forma o disposto no artigo 431-A do Cddigo de Processo Civil. Como quesitos do juizo,
a Sra. Perita Social devera responder as seguintes questfes:1) Nome do autor e endere¢o.2) Qual a idade do autor?3) O
autor mora sozinho ou em companhia de outras pessoas? Se mora acompanhado, discriminar nome, data de nascimento,
inscricdo no CPF, estado civil e grau de parentesco com o autor.4) O autor exerce atividade remunerada? Em caso
positivo, qual a natureza da atividade e o valor da remuneracdo mensal? Recebe vale-transporte ou vale-alimentacao?
Possui carteira assinada (pedir carteira profissional para conferir)? Ja é titular de algum beneficio previdenciario ou
assistencial?5) As pessoas que residem com o autor exercem alguma atividade remunerada? Em caso positivo,
especificar:a) a natureza da atividade e o valor da remuneracdo mensal, incluindo vale-transporte e vale-alimentacéo, se
for o caso:b) se possuem ou ndo carteira assinada (pedir carteira profissional para conferir);c) se alguma dessas pessoas
recebe beneficio assistencial ou previdenciario. Em caso positivo, especificar o valor.6) O autor recebe algum
medicamento? Em caso positivo, qual a fonte e valor dessa renda?7) O autor recebe ajuda de terceiros para suas
necessidades? Em caso positivo, especificar:a) quem sdo as pessoas ou instituicdes que prestam o auxilio (familiares,
igreja, etc);b) em que consiste a ajuda (dinheiro, alimentos, remédios, roupas, etc);c) se a ajuda é habitual ou apenas
esporéadica.8) O autor possui filhos? Em caso positivo, especificar: nome, idade, estado civil, profissao atual, local de
residéncia de cada um e indagar se prestam algum auxilio ao autor, indicando, em caso afirmativo, a natureza da ajuda e
sua frequéncia.9) O autor refere ser portador de alguma deficiéncia ou moléstia? Em caso positivo, qual? Em se
tratando de moléstias de sintomas fisicos aparentes, descrevé-10s.10) A residéncia em que mora a parte autora é propria,
cedida ou alugada? Se propria, ha quanto tempo foi adquirida? Se cedida, quem a cedeu? Se alugada, qual o valor
mensal da locacdo?11) Descrever pormenorizadamente (se possivel ilustrando com fotos):a) o padrdo da residéncia
onde mora o autor;b) o material com que foi construida;c) seu estado de conservagdo;d) nimero de cobmodos e moveis
que a guarnecem;e) area edificada (verificar na capa do carné do IPTU);f) se a residéncia possui telefone;g) se o autor
ou outra pessoa que resida no imével possui veiculo (em caso positivo, indicar marca, modelo, ano de fabricacéo,
etc).12) Informar-se com vizinhos sobre o efetivo estado de pendria e necessidade do autor, relatando informagdes
conseguidas.13) Informar se a parte autora presta servi¢os remunerados, esporadicos ou habituais, para vizinhos ou
outras pessoas, ou seja, se faz os chamados bicos para se sustentar e qual o rendimento médio mensal que recebe por
pequenas tarefas.14) Outras informac6es que o assistente social julgar necessérias e pertinentes.15) Conclusao
fundamentada.O perito médico devera responder aos seguintes quesitos, fundamentalmente: 1. A(O) pericianda(o)
possui alguma doenga, lesdo ou deficiéncia? Em caso positivo, qual(is)? 2. Em razdo da condi¢do da(o) pericianda(o),
ela(e) possui condicéo de trabalhar? 3. Qual a data do inicio da incapacidade?4. Qual a capacidade de discernimento
da(o) pericianda(0)?5. A(O) pericianda(o) necessita da assisténcia de terceiros, para desempenhar atividades do
cotidiano?7. Outras informacdes consideradas necessarias. Faculto as partes a indicacdo de assistente técnico e a
apresentacdo de quesitos.Cite-se. Intimem-se.

0009337-51.2010.403.6108 - ACEBRAS FERRO E ACO LTDA(SP169422 - LUCIANE CRISTINE LOPES) X
UNIAO FEDERAL

Baixo o feito a Secretaria.Por forga das reiteradas decisdes proferidas pelo Pretério Excelso, nos autos da ADC - Acdo
Declaratdria de Constitucionalidade - n.° 18, suspendendo os tramites das acdes isoladas que versem sobre a inclusdo do
ICMS na base de calculo da Cofins e do PIS (art. 3°, 2°, |, da Lei 9.718/98), este feito deve ser suspenso.O Plenério, por
maioria de votos, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio, resolvendo questdo de ordem, prorrogou o prazo da
liminar concedida anteriormente:O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do Relator, vencido o Senhor Ministro
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Marco Aurélio, resolveu a questdo de ordem no sentido de prorrogar, pela dltima vez, por mais 180 (cento e oitenta)
dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferida. VVotou o Presidente. Ausentes, justificadamente, o Senhor
Ministro Gilmar Mendes (Presidente) e Eros Grau e, licenciado, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa. Presidiu o
julgamento o Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice-Presidente). Plenario, 25.03.2010.DATA DE PUBLICACAO DJE
18/06/2010 - ATA N°19/2010. DJE n° 110, divulgado em 17/06/2010 Sobreste-se o feito.Int.

0009339-21.2010.403.6108 - IVAN DA SILVA(SP261754 - NORBERTO SOUZA SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos
termos do artigo 4° da Lei 1060 de 1950. Ante a natureza da presente demanda, nomeio para atuar como perita judicial
o0 doutor Fébio Pinto Nogueira, CRM 88.427, médico ortopedista, que devera ser intimado pessoalmente desta
nomeacao. Tendo em vista ser a parte autora beneficiaria da justica gratuita, as custas da pericia serdo pagas conforme a
tabela da Justica Federal, devendo ser suportadas pela parte que sucumbir ao final do processo. Aceita a nomeacao, fixo
o0 prazo de 40 (quarenta) dias ao perito para apresentacao do laudo em Secretaria, contados a partir da data que designar
para inicio dos trabalhos periciais. Todavia, caberd a Sra. Perita comunicar a este Juizo, com antecedéncia minima de 15
(quinze) dias, a data, a hora e o local de inicio dos aludidos trabalhos, a fim de que seja providenciada a intimac&o das
partes, cumprindo-se dessa forma o disposto no artigo 431-A do Cddigo de Processo Civil. Como quesitos do juizo,
devera o Senhor Perito Médico responder as seguintes questdes, fundamentadamente:1) Qual a atividade laborativa
atual da parte autora? Caso esteja afastada, qual a atividade laborativa anterior ao afastamento e quais documentos
comprobatdrios juntados aos autos?2) O examinado é portador de alguma doenca ou lesdo?3) Qual a patologia
observada na parte Autora com diagndstico firmado que possa ser demonstrada como a que causa Ou causou agravo a
salde - diagndstico principal?4) O diagndstico de tal patologia estd documentado com critérios técnicos (quer seja
atendimento por médico especializado, critérios técnicos que definam estado atual da patologia, exames
complementares com laudo de médico especialista, prova presencial irrefutavel em servico de urgéncia/emergéncia) em
qual data - data do inicio da doenca?5) A data do diagnéstico comprovado de tal patologia coincide com a incapacidade
laborativa para a fungéo habitual do(a) autor(a)? Caso ndo, qual a data comprovada do inicio da incapacidade laborativa
- data do inicio da incapacidade?6) No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, quanto a incapacidade, pergunta-
se:a) Em qual(is) critério(s) técnico(s) a pericia se baseou para a definigdo de incapacidade e seu estadiamento?b) E de
natureza parcial ou total para funcéo habitual?c) E de natureza temporaria ou permanente?d) Se temporaria, qual o
tratamento adequado para que o(a) autor(a) recupere a condicdo de trabalho?e) Se temporaria, com os tratamentos
recomendados para o caso, em qual periodo de afastamento devera recuperar a capacidade para o trabalho?f) Em quais
critérios técnicos e cientificos a pericia se baseou para definir o tempo esperado de recuperacdo?g) O(a) autor(a) realiza
tratamento adequado, dentro do que se espera normalmente para situagbes como a observada?h) A incapacidade
decorre, de forma preponderante, da idade da parte autora?7) Em tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel
afirmar que houve continuidade da incapacidade desde o inicio até a presente data, sem qualquer periodo de melhora?
Em caso de resposta afirmativa, houve evolugéo da incapacidade temporéria para permanente?8) A afec¢éo ou doenga
constatada trata-se de doenca cronica estabilizada?9) Ha sequelas definitivas que comprometam a capacidade laboral
habitual? Em que consiste esta incapacidade funcional e quais os elementos objetivos ao exame pericial?10) No caso de
incapacidade total para a funcdo laborativa habitual, o(a) autor(a) é passivel de Reabilitacdo Profissional? Tem ele(a)
condicdes de exercer uma atividade que exija menos esforgo fisico?11) No caso de resposta negativa ao quesito
anterior, porque ndo? Justifique.12) Trata-se de consequiéncia de acidente de qualquer natureza?13) Trata-se de
Acidente de Trabalho ou Doenga Ocupacional?14) No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, como o senhor
perito chegou a essa concluséo? Foi realizada vistoria no posto de trabalho do(a) autor(a)?15) Caso se trate de acidente
do trabalho, houve a perda ou diminuigéo da capacidade para o desempenho da mesma atividade que o autor estava a
desempenhar no momento do infortinio? Essa perda ou diminuigdo é permanente?16) Em tendo o perito verificado a
reducdo da capacidade funcional, h& enquadramento nas situagdes previstas no anexo 11 do Decreto n.° 3.048/99
(regulamento da Previdéncia Social)? Em qual item?17) Trata-se de doenca inerente ao grupo etério, ou seja,
comparando a parte autora com uma pessoa saudavel, com a mesma idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as
restricBes fisicas/mentais que a parte autora sofre(sofreu) em decorréncia do problema de salde que a afeta(afetava)?18)
E possivel identificar co-morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo rigor técnico solicitado nos quesitos
precedentes? Qual a participagdo que tais co-morbidades tem no quadro em tela?19) Antes do seu ingresso na empresa
ou (re) inicio de contribuicdo ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal lesdo ou perturbagdo? Em caso negativo,
esclarecer se a resposta se baseia no relato do(a) Autor(a) ou em algum documento, especialmente ao exame pré-
admissional.20) O quadro diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da empregadora quanto a observancia das
...normas padréo de seguranca e higiene do trabalho indicados para a protecéo individual e coletiva...?21) Qual o tempo
provavel necessario para recuperacao da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?Faculto as partes a
indicacao de assistentes técnicos e a apresentacdo de quesitos. Cite-se e Intime-se.

0009346-13.2010.403.6108 - CRISTIANE INES DOS SANTOS NAKANO(SP253385 - MARILIA GRAZIELA
OSIRO) X UNIAO FEDERAL

Cite-se.Sem prejuizo do prazo para a resposta, manifeste-se a ré, em até cinco dias, sobre o pedido de antecipacao da
tutela.Decorrido tal prazo, volvam os autos conclusos.Int.
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PROCEDIMENTO SUMARIO

0009347-95.2010.403.6108 - ROBERTO SALES DE LIMA(SP255786 - MARCOS VINICIUS GIMENES
GANDARA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal em Lins/SP, com as cautelas de praxe.Intime-se.

Expediente N° 5880

ACAO PENAL

0006350-52.2004.403.6108 (2004.61.08.006350-6) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X ADAIL PINTO MENDES FILHO(SP169452 - NADJA MARTINES PIRES
CARVALHO) X 1ZZAT AURANI(SP154470 - CARLA SILVIA AURANI BELLINETTI) X MARIA APARECIDA
DE ALMEIDA(SP055578 - ROBERTO DE BARROS PIMENTEL E SP092781 - FREDERICO DE ALBUQUERQUE
PLENS) X MAURO GUILHERME DE ALMEIDA RIGHI(SP055578 - ROBERTO DE BARROS PIMENTEL E
SP092781 - FREDERICO DE ALBUQUERQUE PLENS)

Fls.516: intime-se Roberto de Barro Pimentel, OAB/SP 55.578, a regularizar sua peticdo(memoriais finais), assinando-
a, No prazo de até cinco dias.

Expediente N° 5881

ACAO PENAL

0003038-39.2002.403.6108 (2002.61.08.003038-3) - JUSTICA PUBLICA(Proc. ANDRE LIBONATI) X
APARECIDO CACIATORE(SP129419 - ANTONIO DONIZETTE DE OLIVEIRA E SP059376 - MARCOS
APARECIDO DE TOLEDO) X RONALDO APARECIDO MAGANHA(SP144181 - MARIA CLAUDIA MAIA E
SP098175 - MARIO ANDRE IZEPPE) X JOSE APARECIDO DE MORAIS(SP061940 - JURACY MAURICIO
VIEIRA E SP067846 - JAIR ANTONIO MANGILI)

F1.740: esclareca a defesa de José Aparecido de Morais, em cinco dias, tendo em vista a apelacéo j& interposta(com as
razles as fls.722/727).FI.762: esclareca a defesa do co-réu Ronaldo, em cinco dias, tendo em vista o disposto no artigo
265, caput do CPP.Publique-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

12 VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. LEONARDO PESSORRUSSO DE QUEIROZ
Juiz Federal Substituto

ALESSANDRA DE LIMA BARONI CARDOSO
Diretora de Secretaria

Expediente N° 6516

RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS

0007394-08.2010.403.6105 - (DISTRIBUI'DO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO: SEGREDO DE
JUSTICA)SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP272844 - CLEBER RUY SALERNO) X
SEGREDO DE JUSTICA

Dé-se ciéncia ao requerente do teor dos laudos periciais de fls. 27/38. Apds, aguarde-se o resultado da analise dos
arquivos extraidos conforme informado pela autoridade policial as fls. 26.

TERMO CIRCUNSTANCIADO

0002698-60.2009.403.6105 (2009.61.05.002698-0) - SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP218503
- VANDRE PALADINI FERREIRA) X SEGREDO DE JUSTICA

Intime-se novamente o Dr. Vandré Paladini Ferreira, advogado inscrito na OAB/SP sob n°218.503 a regularizar a sua
representacdo processual, no prazo de 05 dias, sob pena de aplicacdo de multa nos termos do artigo 265 do CPP.

ACAO PENAL

0604964-64.1992.403.6105 (92.0604964-0) - JUSTICA PUBLICA X EDSON DA SILVA(SP134578 - LUIZ
EDUARDO HORTA) X MOACYR JOSE VELEZ PRADO(SP116064 - ANTONIO SIMOES JUNIOR)
Cumpra-se o v, acérddo de fls. 756.Facam-se as comunicacdes e anotagdes necessarias.Apds, arquivem-se 0s autos.
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0002398-79.2001.403.6105 (2001.61.05.002398-0) - JUSTICA PUBLICA X DELVIO JOSE DENARDI X
RONALDO MOISES(SP080837 - MARCO AURELIO GERMANO DE LEMOS) X ROGERIO GALLO
TOLEDO(SP017025 - FERNANDO DE ALMEIDA PRADO)

DELVIO JOSE DENARDI, RONALDO MOISES ROGERIO GALLO TOLEDO foram denunciados pelo Ministério
Publico Federal como incurso no artigo 171, 3° do Cédigo Penal e ROGERIO GALLO TOLEDO, incurso nas penas do
artigo 312 1° do mesmo diploma legal.Segundo a dendncia os acusados obtiveram vantagem indevida para terceiro ao
concordarem com a prestacdo de informagdes inveridicas no preenchimento de solicitacdo de 61 autorizages de
internacdo hospitalar encaminhadas ao Sistema Unico de Satde - SUS. O acusado ROGERIO era o supervisor de contas
médicas da Secretaria Municipal de Sadde de Jundiai, aprovou as informagdes inveridicas o que gerou o pagamento de
valores indevidos.A dentncia foi recebida em 28 de novembro de 2006, conforme deciséo de fls. 265. Interrogatério
dos réus as fls. 292/293 (RONALDO), Defesas prévias apresentadas as fls. 296/297.As fls.327 consta a Certidao de
6bito de DELVIO JOSE DENARDI. Sentenca de declara a extingdo da punibilidade em relacdo a esse réu as fls.
330.Interrogatorio do réu ROGERIO s fls. 333/338 e sua defesa prévia consta das fls. 341/342.0itiva das testemunhas
de acusacdo as fls. 357, 358, 359, 403, 411/412. QOitiva das testemunhas de defesa as fls. 519, 520, 521, 522, 523, 524.
Na fase do artigo 402 da nova lei processual, o Ministério Pablico Federal requereu a expedicdo de oficios, 0s réus
ROGERIO e RONALDO requereram novo interrogatorio cujo teor consta da midia as fls. 777. A defesa Ronaldo
Moises desistiu do reinterrogatdrio.Memoriais do Ministério Pablico as fls. 791/794 e as das defesas as fls. 802/818 e
821/828.E o relatério. Fundamento e Decido. Rejeito as preliminares arguidas pela defesa. A jurisprudéncia pacifica
estabelece que a defesa preliminar determinada no artigo 514 do Cédigo de Processo Penal é dispensada quando ha
inquérito policial instaurado. Nesse sentido, a Simula do STJ n° 330:E desnecessaria a resposta preliminar de que trata
o artigo 514 do Caddigo de Processo Penal, na acéo penal instruida por inquérito policial. Também néo ha que se falar em
inépcia da dendncia, ao menos da parte referente a AIH do paciente menor Rodrigo Cesar. A inicial acusatéria relata
pormenorizadamente os fatos relativos a internacdo, perido de internacdo, diagnéstico e pagamento, possibilitando
amplo direito de defesa. No que concerne as demais internacgdes, de fato, elas ndo sdo relatadas com a devida
especifidade - materialidade e autoria - €, portanto devem ser ignorados. Resta a acusagao clara e patente da internacao
do menor acima citado.No mérito, inicialmente é de se ressaltar que o réu defende-se das acusacdes e ndo da
capitulacdo legal que é dada em definitivo na sentenca. A acusacao narra o seguinte:Em razéo da aprovacéo do
denunciado ROGERIO TOLEDO, que usou da fung&o publica para proporcionar indevida apropriacio de dinheiro
publico pelo Hospital, as auotrizacdes de internagdes efetivamente geraram o pagamento de valores ilicitos (fls. 05) Nao
verifico qualquer deficiéncia na acusacgdo que incapacitasse o acusado de exercer seu direito a ampla defesa.Entretanto,
cabe estabelecer a sequéncia de eventos que culminaram na acusacdo concreta, ou seja a referente a internacgdo do
menor. Como ja explicitado a denlncia ndo narra pormenorizadadamente o acontecido nos demais casos, 0s quais ndo
foram autorizados pelos acusados, na sua totalidade. O menor Rodrigo Cesar foi internado noHospital e Maternidade
Jundiai no dia 3.05.1999 e recebeu alta no dia 4.05.1999. Importante ressaltar que no sistema SUS o pagamento nao é
feito por nimero de dias de internacdo mas pela doenca apresentada pelo paciente e que é diagnosticada pelo médico
responsavel.Segundo o comentario contido na correspondéncia emitida pelo Dr Walter Coser, Coordenador da UAC -
DIR XII - Campinas a Diretoda do DIR XII - Campinas , em 22.11.1999 (fls. 172/175):Para um diagndstico correto dos
tipos de crises convulsivas as maiores informagdes séo obtidas na anaminese. As informagdes, sobre gravidez, trabalho
de partio, perido neo-natal, fases de desenvolvimento neuro psicomotor, intercorrencisas de traumatismos e infecccoes
sdo extremamente importantes....Quanto ao prontudrio analisado podemmos afirmar que carecem de preenchimento
adequado aos ditames do Conselho Regional de Medicina. A parte que melhor se apresenta para avaliagdo, é a da
entrada do paciente, apesar da letra ilegivel em uns trechos, em nenhum momento nos propicia inferir ou concluir que o
paciente era portador de hipertensdo intracraniana. Corroborando aindamais ao analisar o resume de entra do paciente
da ala de internacdo por parte da engermeira (ndo identificada também), o0 mesmo entrou deambulando, contatando,
corado, sem queixas e comsinais vitais dentro da normalidade, mesmo néo tendo recebido nenhuma medicagéo
pertinente quer para Epilepsia ou Hipertenséo Intracraniana. No referente a avaliagdo por parte do neurologista, inexiste
quaisquer indicios de exames fisicos ou anamnese realizada tenha registro no prontuario. Nao foi encontrado no
prontuario quem solicitara os exames, nem se houve retirada de sangue ou coleta de urina para tais procediemntos
cobrados do sitema. Ndo podemos avaliar, por ausénca total de descricdo em que condicdes o paciente recebei alta...
N&o ha possibilidade de se identificar os médicos que atenderam o caso por falta de identificacdo (carimbo com nome e
nimero do CRM) como determina o préprio codigo de ética, com excegdo da assinatura para requisicao da Autorizagao
de Internacéo Hospitalar (A.I.H)No laudo de autorizagéo da A.l1.H, o Supervisor de Contas Médicas, comete o disparate
de autorizar um cddigo de procedimentos incompativel com o diagndstico inicial, ou seja; o diagnostico inicial é de
crise convulsiva e ele autriza como procedimento solicitado o codigo de hipertensdo intracaraniana, mosntrando mais
uma das irrelugaridades desse prontudrio, causando prejuizos ao erario em vista da diferenca de custos entre as
patologias.... A seguir a testemunha afirma que o menor permaneceu por menos de doze horas sob cuidados
profissionais, junstificando-se somente o codigo de observacdo a nivel ambulatorial, a um custo de aproximadamente
R$ 10,00. Acrescenta que o codigo de procedimento para fins de cobranga é o de Tratamento Conservador de
Hipertensdo Intracraniana.Observe-se que o0 médico que diagnosticou o problema néo figura com réu nestes autos, mas
com testemunha, cujo depoimento encotra-se encartado as fls. 357:... Quando o paciente é examinado inicialmente com
um diagnéstico de sindrome convulsiva pode estar relacionado a varias patologias como: tumor cerebral, meningite,
encefalite, entre outras. O fato de o paciente estar deambulando e fazendo contatos com o meio exterior ndo exclui uma
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série de patologias graves. O termo sindrome convulsiva tem codigo especifico junto ao SUS porém ndo me recordo de
cabeca. A codificacdo no hospital e maternidade era feita pelo diretor técnico e na época dos fatos era o Dr. Ronaldo
Moisés. Que eu saiba, existe uma cédigo determinado para a sindrome convulsiva...Elzo Garcia Junior, testemunha de
acusacao foi o médico que atendeu o menor, na qualidade de pediatra. Segundo ele a crianga tinha uma crise
convulsiva. Afirmou que o diagndstico pode variar, pois a crise convulsiva pode ser um sintoma de varias doencas e que
geralmente a mesma leva a internagdo, especialmente quando se trta da primeira crise (fl. 358)A testemunha Meire
Cristina Ramos afirmou ser ela a responsavel pelo preenchimento dos cédigos de acordo com o diagnéstico. Afirmou
que existia um codigo especifico para crise convulsiva a esclarecer e que a codificagdo obedecia o laudo médico
responsavel pelo paciente internado.(fls. 539) Verifica-se que o CAdigo apontado pela testemunha deveria estar de
acordo com o diagndstico do neurologista, Dr. Ariovaldo Troijo. Conclui-se, portanto, que ndo era o réu Ronaldo o
responsavel pela colocacéo dos cadigos.Ariovaldo Troijo, por sua vez, juntou aos autos copia de carta encaminhada ao
Conselho Regional de Medicina de Sdo Paulo em 29 de fevereiro de 2000 acerca do paciente Rodrigo Cesar. Esclarece
0 seguinte: atendeu o paciente e apds exames deu alta ao menor com prescricdo de Depakene. O menor retornou ao seu
consultério e foram realizados exames. Ressalta que o prontuario médico deveria conter uma folha onde constariam
todas as observacdes clinicas feitas por ele com a sua assinatura, pois sem isso 0 paciente ndo poderia sair do hospital,
fato que pode ser confirmado por qualquer enfermeira-chefe. Acrescenta que no AIH consta seu carimbo e CRM e que
a analise do coordenador, no caso Walter Coser é leviana, ultrapassada, incorreta e antiética. Reitera que seu
diagndstico foi o de crise convulsiva.De fato, como consta dos autos, toda a documentagéo referida pelo Dr Ariovaldo
encontra-se no prontuario do menor.O réu Ronaldo Moisés, em seu Interrogatério as fls. 292/293 afirma que ndo ha
cddigo no SUS para crise convulsiva:... que ndo é um diagndstico e sim um sintoma e a mudanca de terminologia para
epilepsia ndo é correta ja que epilepsia é uma patologia bem caracteristica e ndo foi 0 que a crianca apresentou durante o
atendimento.Do exposto até 0 momento verifica-se que o Codigo apontado no relatério do Dr. Walter Coser néo é
correto, pois 0 paciente apenas apresentou sintomas de crise convulsiva, sendo esta um sintoma e a epilepsia uma
doenca especifica, ndo diagnosticada pelos médicos que atenderam o paciente.O laudo médico de fls. 23, no campo
Diagndstico Inicial ha os dizeres crise convulsiva e duas letras separadas por barras ilegiveis. Referido laudo foi
assinado pelo neurologista Dr. Ariovaldo Troijo, bem assim as fls. 26, 27 (sem 0 CRM). A Folha de Observacao Clinica
fornece o diagndstico provisorio de Crise Convulsiva. H4, ainda o resultado dos exames de sanque (fls. 32/33).0bserve-
se que as informacdes dos pais de Rodrigo ndo sdo técnicas apenas relatos do que ouviram de outro médico, sobre o
menor ter sofrido uma convulsdo.As Fls. 94 ha oficio da Secretaria Municipal de Satide da Prefeitura do Municipio de
Jundiai na qual se determina que das 182 AlH com diagndstico de Hipertenséo intracraniana 61 deveria ter seu
procedimento modificado para crise convulsiva, este com cédigo préprio. Dentre as AlHs irregulares esta a de Rodrigo
Cesar. Entretanto, as Fls. 218 ha oficio da mesma Secretaria de Estado da Saudde que esclarece o seguinte:6. A crise
convulsiva, por se tratar de um sinal clinico e ndo de um diagndstico; em si, ndo integra a lista de procedimentos da
Tabela SIH-SUS. Assim sendo, quando o quadro clinico do paciente tem como sinal presente a crise convulsiva é
preciso que se faga a correlagdo entre a hipotese diagndstica inicial e a possivel codificacdo na Tabela de Procedimentos
SIH-SUSO acusado RONALDO, portanto, ndo acolheu nem desacolheu o diagnéstico do neurologista e colocou ou fez
colocar uma possivel hip6tese diagnostica inicial por falta de cédigo especifico.Considerando-se que o preenchimento
do Cddigo poderia ter o diagnostico de Hipertensdo Intracraniana, posto que, a crise convulsiva pode ser um de seus
sintomas, como afirmado a unanimidade pelas testemunhas técnicas, ndo vejo qualquer delito cometido pelo acusado
RONALDO.Em relagio ao acusado ROGERIO, este era o auditor da Secretaria Municipal responsavel pela autorizagio
de pagamento, 0 mesmo deveria verificar que o tempo de internagdo minima para o Tratamento de conservador de
Hipertensdo Intracraniana é de 3 dias consoante Portaria 2922 do GM/MS de 9.06.98, e que 0 paciente permaneceu
apenas um dia internado. Seria seu dever glosar o procedimento, ndo fosse o fato de a AIH demonstrar que o paciente
permaneceu internado do dia 03.05.99 a 06.05.99. Nao poderia o réu, sem as informacgoes veridicas, saber que ndo
houve o tratamento relatado na AIH.Segundo consta dos depoimentos houve um erro de digitacdo, de responsabilidade
do pessoal administrativo do hospital (fls. 218 item C). No presente caso, a AlH foi preenchida na parte administrativa
ela testemunha Meire Cristina Ramos que afirmou ser ela a responsavel pelo preenchimento dos c6digos de acordo com
o diagndstico. Afirmou que existia um cddigo especifico para crise convulsiva a esclarecer e que a codificagdo obedecia
o laudo médico responsavel pelo paciente internado.O irregular preenchimento da AlH foi perpetrada pela funcionaria
acima citada. Se ela recebeu ou ndo orientacdo de terceiros, ndo ha prova nos autos.Nao ha como saber se o Tratamento
Conservador de Hipertensdo Intracraniana € correto ou ndo. Faltam, portanto, elementos para saber se os acusados
agiram de forma dolosa para alterar o AIH e receber do SUS verba indevida. RONALDO néo preencheu a guia, foi
Meire. Esta utilizou o codigo de Tratamento Conservador de Hipertensdo Intracraniana. Ndo ha como saber quem errou
a data de alta do menor, data essa que gerou uma compatibilidade entre a moléstia e o tempo de internagdo, induzindo a
erro o acusado ROGERIO, cujo depoimento reforca a intencdo de 0 mesmo utilizar um critério conservador em se
tratando de crianga em sua primeira crise convulsiva.Diante da auséncia de provas que demonstrem a materialidade e
autoria do delito, milita em favor dos réus o Principio Constitucional do Estado de Inocéncia, impondo-se a absolvicdo
dos acusados.Isso posto JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO PARA ABSOLVER RONALDO MOISES e
ROGERIO GALLO TOLEDO TERMOS DO ARTIGO 386, VI DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.P.R.I.C.
Campinas, 27 de outubro de 2010

0004588-44.2003.403.6105 (2003.61.05.004588-1) - JUSTICA PUBLICA X CELI JANE NUNES DA
COSTA(SP011348 - ALOYSIO VIEIRA SANFINS BOAVA)
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Cumpra-se o v. acdrdao de fls. 424.Expeca-se a competente guia de recolhimento para a execucdo da pena e remeta-a
ao Sedi para distribuicdo.Lance-se 0 nome da ré no Cadastro Nacional do Rol dos Culpados.Facam-se as comunicacGes
e anotacOes de praxe.Remetam-se 0s autos ao Setor de Contadoria para calculo das custas processuais. Apos, intime-se
a acusada para pagamento do valor apurado, no prazo de 10 dias.Int.

0015678-49.2003.403.6105 (2003.61.05.015678-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. ROBERTO
ANTONIO DASSIE DIANA) X SIDNEI ANGELO CIPRIANO FRIGO(SP108332 - RICARDO HASSON SAYEG) X
CLAUDIA REGINA FRIGO ZEZZE(SP108332 - RICARDO HASSON SAYEG) X ANGELA MARIA CIPRIANO
FRIGO(SP108332 - RICARDO HASSON SAYEG) X ANNE CIPRIANO FRIGO(SP108332 - RICARDO HASSON
SAYEG) X ALEX VICTOR CIPRIANO SILVA(SP212004 - CLAUDIO JOSE PEREIRA E SP130825 - MARCELO
AUGUSTO CUSTODIO ERBELLA)

Vistos. Trata-se de resposta escrita a acusacdo, formulada pela defesa dos réus, nos termos da redacdo dos artigos 396 e
396-A, do Codigo de Processo Penal (fls. 1076/1106).Em preliminar, alega a defesa, a inépcia da inicial, a
incompeténcia deste Juizo e a inocorréncia do delito de falso, tendo em vista ser crime meio para a consecu¢do do crime
de sonegacdo fiscal.O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 1190/1192.Decido.Quanto a alegada inépcia da
inicial e demais questes relativas ao preenchimento dos requisitos previstos no artigo 41 do Cédigo de Processo Penal,
estas ja foram analisadas quando do recebimento da dendncia, ndo havendo que se falar em sua rejei¢do. Ademais,
como ressaltado pela prdpria defesa, a questao ja foi apreciada pelo E. Tribunal Regional Federal que decidiu, por
maioria, pela regularidade da peca inicial.Nos termos da decisdo proferida nos autos da excec¢do de incompeténcia n°
2009.61.05.017379-4, cujo traslado para estes autos determino, entendo que permanecem os requisitos configuradores
da competéncia deste Juizo, indeferindo o pedido da defesa.N&o assiste razdo a defesa quanto a absor¢ao do delito de
falso pelo crime de sonegacéo fiscal. A falsidade eventualmente perpetrada pelos denunciados ndo tem o condédo de
causar danos somente na esfera fiscal, tendo potencialidade lesiva para a préatica de atos diversos.As demais questfes
dizem respeito, fundamentalmente, ao mérito da presente acdo penal.Portanto, a0 menos neste exame perfunctério, nao
verifico a existéncia manifesta de causa excludente da ilicitude do fato ou da culpabilidade dos agentes. Da mesma
forma, da leitura da inicial observo que os fatos nela narrados constituem crime previsto no ordenamento juridico, ndo
se operando, de plano, qualquer causa de extin¢do da punibilidade em favor dos denunciados.Assim, da analise do
acervo probatorio coligido até o momento, e considerando que nesta fase impera o principio in dubio pro societatis, ndo
estando configuradas, a meu ver, qualquer hipotese de absolvicdo sumaria prevista no artigo 397 do Cédigo de Processo
Penal, exsurge dos autos a necessidade de audiéncia de instrucéo e julgamento para uma adequada solucéo do caso,
motivo pelo qual determino o prosseguimento do feito, consoante o artigo 399 e seguintes do CPP.Expeca-se carta
precatoria, com prazo de 20 (vinte) dias, para a oitiva das testemunhas arroladas pela acusacgao e defesa.Da expedigdo
da carta precatdria, intimem-se as partes, nos termos do artigo 222 do Codigo de Processo Penal e da Simula 273 do
STJ.Notifique-se o ofendido (AGU), para que, querendo, adote as providéncias para comparecimento ao
ato.Requisitem-se as folhas de antecedentes dos réus, bem como as certid@es dos feitos que eventualmente
constarem.Ciéncia ao Ministério Publico Federal da documentacdo juntada as fls. 1206/1228.1.Foram expedidas cartas
precatérias:(N°858/2010 ao J.Federal de Sdo Paulo/SP para a oitiva das testemunhas de acusacdo Claudio, Carla e
Lucas;N°859/2010 ao JDC. Santa Rosa do Viterbo/SP para a oitiva das testemunhas de defesa Sandra, Ailton e Maria
Angélica;N°860/2010 ao JDC. Barueri/SP para a oitiva da testemunha de defesa José Roberto;N°861/2010 ao JDC. de
Queimadas/BA para a oitiva da testemunha de acusagao Edércio;N°862/2010 ao JDC. Itatiba/SP para a oitiva da
testemunha de acusacéo Diva)

0006274-37.2004.403.6105 (2004.61.05.006274-3) - JUSTICA PUBLICA X TERESINHA APARECIDA FERREIRA
DE SOUSA(SP014702 - APRIGIO TEODORO PINTO)

Ante a cota ministerial de fls. 265 e verso, expega-se nova carta precatdria ao Juizo de Direito da Comarca de
Jundiai/SP para a realizacéo do interrogatdrio, solicitando-se ainda a eventual intimacéo da acusada por hora certa, em
analogia ao artigo 362 do CPP.(Foi expedida carta precatoria n°857/2010)

0010884-48.2004.403.6105 (2004.61.05.010884-6) - JUSTICA PUBLICA X ALFREDO DE
ALCANTARA(SP070634 - ROBERTO NOBREGA DE ALMEIDA FILHO E SP158878 - FABIO BEZANA)

Nos termos da decisao de fls. 184, este Juizo determinou a suspensdo do feito em relacdo as inscri¢cdes parceladas
relativas ao Processo Fiscal n° 10830.008965/2003-82 e o prosseguimento do processo, no tocante as inscri¢cdes ndo
parceladas (n° 80204 064388-01, 80404 076848-51, 80604 113271-83, 80604 113273-45 e 80704 030393-25).Com 0s
novos documentos trazidos aos autos pela defesa (fls. 190/191), determinou-se a expedigdo de oficio para a
comprovacéo do parcelamento do restante da divida descrita na inicial, sem prejuizo da realizacdo da audiéncia ja
designada (fls. 199).Diante das informac6es de fls. 190/191, bem como daquelas prestadas as fls. 205/233 e 236, ndo ha
duvidas da efetiva adesdo e inclusdo dos débitos acima mencionados no programa de parcelamento instituido pela Lei
11.941/09.Assim, em carater precério, determino, a suspensao do feito e do prazo prescricional, em relacdo as
inscricfes n° 80204 064388-01, 80404 076848-51, 80604 113271-83, 80604 113273-45 e 80704 030393-25, devendo
ser oficiado a Procuradoria da Fazenda Nacional para que informe a este Juizo, quando da consolidacédo, se os débitos
referidos na dentincia permanecem no parcelamento.Acautelem-se 0s autos em Secretaria.

0001174-67.2005.403.6105 (2005.61.05.001174-0) - JUSTICA PUBLICA X TANIA LUIZ FERREIRA(SP080837 -
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MARCO AURELIO GERMANO DE LEMOS) X MARCOS ANTONIO ANTONELI(SP080837 - MARCO
AURELIO GERMANO DE LEMOS)

Expeca-se carta precatdria ao Juizo de Direito da Comarca de Contagem/MG para 0 interrogatdrio do
acusado.Remetam-se os autos ao Sedi para as anota¢des devidas em relacdo a suspensédo do processo em relacédo a ré
Tania (fls. 190).Int.(Foi expedida carta precatoria n°933/10 em cumprimento ao r. despacho supra).

0008628-98.2005.403.6105 (2005.61.05.008628-4) - JUSTICA PUBLICA X JOAO RAMOS DE SOUZA(SP112239 -
JAIR GEMELGO) X MARCOS ANTONIO DE TOLEDO(SP037756 - ANTONIO CARLOS VIEIRA DE SOUSA)
JOAO RAMOS DE SOUZA e MARCOS ANTONIO DE TOLEDO foram denunciados pela prética dos delitos
tipificados nos artigos 168-A, 1, inciso | do Cddigo Penal. Dentincia recebida as fls. 157.Respostas preliminares
apresentadas as fls. 163/165 (MARCOS) e 185/201 (JOAO RAMOS). Decido. A verificacio da existéncia ou n&o de
dolo na conduta dos denunciados, bem como a constatacdo da auséncia de autoria, demanda instrucdo probatéria, ndo
sendo possivel seu afastamento de plano.A alegada dificuldade financeira da empresa que, em tese, poderia afastar a
inexigibilidade da conduta, ndo restou cabalmente comprovada nos autos.Os documentos trazidos aos autos séo
insuficientes para demonstrar a realidade financeira da empresa e de seus sécios por ocasido dos fatos narrados na
denuncia, o que demanda maiores perquiricdes. Assim, da analise do acervo probatério coligido até o0 momento, e
considerando que nesta fase impera o principio in ddbio pro societatis, ndo estando configuradas, a meu ver, qualquer
hipétese de absolvigéo sumaria prevista no artigo 397 do Codigo de Processo Penal, exsurge dos autos a necessidade de
audiéncia de instrucdo e julgamento para uma adequada solucdo do caso, motivo pelo qual determino o prosseguimento
do feito, consoante o artigo 399 e seguintes do CPP.DAS PROVASConsigno que o artigo 396-A do Cddigo de Processo
Penal, com redacdo dada pela Lei 11.719/08 dispde:Na resposta, 0 acusado podera argir preliminares e alegar tudo o
que interesse a sua defesa, oferecer documentos e justificagdes, especificar as provas pretendidas e arrolar testemunhas,
qualificando-as e requerendo sua intimacao quando necessario. (grifo nosso)Assim, sendo esse 06 momento oportuno
para que as testemunhas sejam arroladas, néo é razoavel o prazo requerido pela defesa do corréu JOAO RAMOS, para
apresentacdo dos enderecos das testemunhas. Ademais, decorrido prazo superior a 30 (trinta) dias, desde a data do
protocolo da resposta até a presente decisdo, sem que a defesa houvesse providenciado tais enderegos, considero
preclusa a prova testemunhal da defesa do acusado JOAO.N&o havendo testemunhas arroladas pela acusagéo, expeca-se
carta precatoria para oitiva das testemunhas arroladas pelo acusado MARCOS.Da expedicao da carta precatoria,
intimem-se as partes, nos termos do artigo 222 do Cadigo de Processo Penal e da Simula 273 do STJ.Notifique-se o
ofendido (INSS).A defesa podera juntar documentos aos autos até a fase do artigo 402 do Cddigo de Processo
Penal.Reputo, desde logo, desnecesséria a pericia contabil nos crimes como o tratado nos autos. Nesse sentido:Acordéo
Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 897782 Processo:
200602339340 UF: RS Orgdo Julgador: QUINTA TURMA Data da decisio: 19/04/2007 Documento: STJ000750694
Fonte DJ DATA:04/06/2007 PAGINA:425 Relator(a) GILSON DIPP Decisdo Vistos, relatados e discutidos os autos
em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunalde Justica. A
Turma, por unanimidade, conheceu do recurso, mas lhe negou provimento.Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Arnaldo
Esteves Lima e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.Ementa CRIMINAL. RESP. OMISSAO NO
RECOLHIMENTO DE CONTRIBUIQOES PREVIDENCIARIAS. DOLO GENERICO. ANIMUS REM SIBI
HABENDI. COMPROVAQAO DESNECESSARIA. CONTRARIEDADE A LEI FEDERAL EVIDENCIADA.
PERICIA. DISPENSABILIDADE. ATENUANTE. CONFISSAO ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE DE
DIMINUICAO DA PENA AQUEM DO MINIMO LEGAL. RECURSO DESPROVIDO.I. A conduta descrita no tipo
penal do art. 168-A do Cadigo Penal é centrada no verbo deixar de repassar, sendo desnecessaria, para a configuragéo
do delito, a comprovacéo do fim especifico de apropriar-se dos valores destinados a Previdéncia Social. Precedentes.|l.
Em se tratando do crime tipificado no art. 168-A do Codigo Penal, é desnecesséaria a prova pericial, especialmente se a
sentenca esta baseada em provas documentais. Precedentes.lll. A incidéncia de circunstancias atenuantes ndo pode
reduzir a pena privativa de liberdade aquém do minimo legal. Simula n.° 231 desta Corte.lV. Recurso desprovido.Data
Publicacéo 04/06/2007Requisitem-se as folhas de antecedentes dos acusados bem como as certiddes dos feitos que
eventualmente constarem.Contando o acusado JOAO RAMOS com mais de sessenta anos, aponha-se a tarja respectiva
e observe-se a ordem de prioridade.l.(Foi expedida carta precatoria n°856/2010 ao JDC. Aguas de Linddia).

0009784-24.2005.403.6105 (2005.61.05.009784-1) - JUSTICA PUBLICA X NELSON FONTELLA
GONCALVES(SP037139 - HENRY CHARLES DUCRET)
A Defesa para a apresentacdo dos memoriais, no prazo legal.

0001304-23.2006.403.6105 (2006.61.05.001304-2) - JUSTICA PUBLICA X TERESINHA APARECIDA FERREIRA
DE SOUSA(SP014702 - APRIGIO TEODORO PINTO) X MARIA HELENA ERHARDT

Tendo em vista que a ré mudou de endere¢o sem informar o Juizo, o feito seguird sem a sua presenca nos termos do
artigo 367 do CPP.Dé-se vista a Defesa para os fins do artigo 402 do CPP.

0002484-74.2006.403.6105 (2006.61.05.002484-2) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1090 - DANILO FILGUEIRAS

FERREIRA) X JESUS INHAN X TERESINHA APARECIDA FERREIRA DE SOUSA X CELSO MARCANSOLE
Fls. 96/97: Defiro o prazo de 10 dias para a juntada do instrumento de procuracdo.(Dr. Tarcisio Germano de Lemos).
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0002604-83.2007.403.6105 (2007.61.05.002604-1) - JUSTICA PUBLICA X MARCELO MASINI(SP177307 -
LEANDRO ALVES SABATINO)
A Defesa para a apresentacéo dos memoriais, no prazo de 05 dias.

0005734-81.2007.403.6105 (2007.61.05.005734-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1440 - BRUNO
COSTA MAGALHAES) X PATRICIA DE AZEVEDO MARQUES JENSEN PAMFILIO(SP096217 - JOSEMAR
ESTIGARIBIA) X GIOVANNI STIVAL PAMFILIO(SP096217 - JOSEMAR ESTIGARIBIA)

Conforme decidido as fls. 679, foram requisitadas informag6es sobre a efetiva inclusdo e consolidacéo dos débitos no
programa de parcelamento.Diante da informacao prestada as fls. 682 confirmando a ades&o e inclusdo da totalidade dos
débitos no parcelamento especial instituido pela Lei 11.941/09, bem como o posicionamento ministerial de fls. 687,
determino, em carater precario, a suspensao do feito e do prazo prescricional, devendo ser oficiado & Procuradoria da
Fazenda Nacional para que informe a este Juizo, quando da consolidacdo, se os débitos referidos na dendncia
permanecem no parcelamento.Acautelem-se 0s autos em Secretaria.

0011324-39.2007.403.6105 (2007.61.05.011324-7) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1090 - DANILO FILGUEIRAS
FERREIRA) X WLADYSLAW DACEWICZ(SP204006 - VANESSA PLINTA E SP099519 - NELSON BALLARIN)
Inicialmente este Juizo indeferiu o pedido de suspensdo em razdo do parcelamento dos débitos (fls. 553/554).Atendendo
o requerimento formulado na fase do artigo 402, do CPP, determinou-se a vinda de informacdes sobre a efetiva inclusdo
dos débitos (fls. 558).Diante da informagao prestada as fls. 570 confirmando a adeséo e inclusdo da totalidade dos
débitos no parcelamento especial instituido pela Lei 11.941/09, bem como o posicionamento ministerial de fls. 572,
determino, em carater precario, a suspensao do feito e do prazo prescricional, devendo ser oficiado & Procuradoria da
Fazenda Nacional para que informe a este Juizo, quando da consolidacdo, se os débitos referidos na dentincia
permanecem no parcelamento.Acautelem-se os autos em Secretaria.l.

0015228-67.2007.403.6105 (2007.61.05.015228-9) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1440 - BRUNO
COSTA MAGALHAES) X LUIZ CARLOS GAVA(SP132262 - PEDRO DAVID BERALDO) X ANTONIO
HERMINIO PAGANI

A Defesa para a apresentacio dos memoriais, no prazo de 05 dias.

0000434-07.2008.403.6105 (2008.61.05.000434-7) - JUSTICA PUBLICA X HUDSON SANTOS DE
OLIVEIRA(SP161303 - NELSON ALVES GATTO)
Manifeste-se a Defesa, no prazo de 05 dias, se ratifica os memoriais de fls. 217/233.

0003578-86.2008.403.6105 (2008.61.05.003578-2) - JUSTICA PUBLICA X ADRIANO DOS SANTOS
SILVA(SP258151 - GUILHERME FLAVIANO RABELO)

ADRIANO DOS SANTOS SILVA foi denunciado pela pratica do crime de moeda falsa. Denlncia recebida as fls.
77.Resposta preliminar apresentada as fls. 82/88. Em linhas gerais a defesa sustenta a auséncia de dolo na conduta do
denunciado.Decido. Em que pese a argumentacdo da defesa, a verificacdo da existéncia ou ndo de dolo na conduta do
denunciado demanda instrucéo probatdria, ndo sendo possivel seu afastamento de plano.Assim, da analise do acervo
probatorio coligido até 0 momento e considerando que nesta fase impera o principio in ddbio pro societatis, nao se
vislumbra, ao menos de maneira manifesta, qualquer hip6tese de absolvicdo sumaria, nos termos do artigo 397 do
Cadigo de Processo Penal, motivo pelo qual determino o prosseguimento do feito, consoante o artigo 399 e seguintes do
CPP.Expeca-se carta precatdria, com prazo de 20 (vinte) dias para oitiva das testemunhas de acusacdo e defesa,
intimando-se as partes, nos termos do artigo 222 do Codigo de Processo Penal e da Simula 273 do STJ.Atente-se para o
fato de a testemunha arrolada pela defesa ser menor de 18 (dezoito) anos, necessitando de nomeacao de curador para
sua oitiva.A notificacéo do ofendido (AGU) também se faz necessaria para que, querendo, adote as providéncias para
comparecimento ao ato.Requisitem-se as folhas de antecedentes e informagdes criminais de praxe.l.(Foi expedida carta
precatéria n°919/2010 ao JDC. Jundiai).

0007024-97.2008.403.6105 (2008.61.05.007024-1) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1090 - DANILO
EILGUEIRAS FERREIRA) X IVO COSTA(SP243062 - RICARDO FERNANDES BRAGA)
A Defesa para a apresentacdo dos memoriais, no prazo de 05 dias.

Expediente N° 6531

CARTA PRECATORIA

0010316-22.2010.403.6105 - JUIZO DA 2 VARA DO FORUM FEDERAL DE JUIZ DE FORA - MG X JUSTICA
PUBLICA X ROBISON MARCELO SILVEIRA SOARES(SP130235 - EUNICE DAMARIS ALVES PEREIRA E
SP039881 - BENEDITO PEREIRA LEITE) X JUIZO DA 1 VARA FORUM FEDERAL DE CAMPINAS - SP

Termo de audiéncia admonitéria: Em 23 de novembro de 2010, nesta cidade de Campinas, na Sala de Audiéncias da 12
Vara da Justica Federal presente a MM? Juiza Federal Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA, comigo,
analista judiciario abaixo nomeado, foi aberta a audiéncia admonitéria, com as formalidades legais, estando presente a I.
Presentante do Ministério Piblico Federal, Dra. Elaine Ribeiro de Menezes. Ausente a Defensora do sentenciado, Dra.
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Eunice Damaris Alves Pereira - OAB/SP 130.235, bem como o |. Defensor, Dr. Benedito Pereira Leite - OAB/SP
39.881 - substabelecimento juntado aos autos. Presente o sentenciado ROBISON MARCELO SILVEIRA SOARES.
Em raz&o da auséncia do |. Defensor, Dr. Benedito Pereira Leite - OAB/SP 39.881, aplico-lhe multa no valor de 15
(quinze) salarios minimos, conforme o artigo 265 do CPP. Redesigno a audiéncia admonitéria para o dia 01 de
dezembro de 2010 as 16 horas. Intime-se. Do teor desta deliberacéo, saem intimados os presentes. NADA MAIS. Lido e
achado conforme, vai devidamente assinado. EU Guilherme de Oliveira Alves Boccaletti - RF 6570,
Analista Judiciario, lavrei.

Expediente N° 6532

ACAO PENAL

0010990-44.2003.403.6105 (2003.61.05.010990-1) - JUSTICA PUBLICA X CELIA MARIA ISRAEL(SP119775 -
MARCOS DE SOUZA E SP256047A - ERICO MARQUES DE MELLO) X MARCOS ANTONIO
ASCARI(SP195652 - GERSON MENDONCA E SP172509 - GUSTAVO FRANCEZ) X RICARDO
CANALI(SP054424 - DONALDO FERREIRA DE MORAES) X RODRIGO SAMPAIO LOPES(SP080425 -
ANTONIO FERNANDES RUIZ FILHO E SP123841 - CARLOS FERNANDO DE FARIA KAUFFMANN) X RUTH
MARIA ISRAEL(SP146155 - EDILSON FREIRE DA SILVA) X ANTONIO ROBERTO JUSTEL
QUILES(SP164034 - JORGE ANTONIO GALLAFASSI) X EDVALDO CASSIMIRO JUNIOR(SP224413 - ATILIO
GOMES DE PROENCA JUNIOR E SP154417 - MAURO DOS SANTOS OLIVEIRA) X CLEBER
CLAUS(SP119775 - MARCOS DE SOUZA) X OSORITO VIEIRA ALVES(SP198305 - RUBEM SERRA RIBEIRO)
Cuida-se de agéo penal movida em face de CELIA MARIA ISRAEL e outros, denunciados como incursos nos artigos
171, 3°, 288, 297 e outros do Cadigo Penal.As fls. 3703/3753 foi proferida sentenca absolvendo RICARDO CANALI e
condenado os réus CELIA MARIA ISRAEL, MARCOS ANTONIO ASCARI, CLEBER CLAUS, EDVALDO
CASSIMIRO JUNIOR, RODRIGO SAMPAIO LOPES, OSORITO VIEIRA ALVES, ANTONIO ROBERTO JUSTEL
e RUTH MARIA ISRAEL, nas penas dos artigos ali consignados.A r. sentenca foi disponibilizada no Diério Eletronico
da Justica em 24.08.2010 (fls. 3769)O Ministério Publico Federal ingressou com recurso de apelagdo as fls. 3755/3766,
o qual foi recebido as fls. 3770 e publicado para contrarrazdes as fls. 3773.Foi também interposto recurso de apelacdo
pelos réus CELIA MARIA ISRAEL (fls. 3778), RODRIGO SAMPAIO LOPES (fls. 3780), , RUTH MARIA ISRAEL
(fls. 3781), ANTONIO ROBERTO JUSTEL QUILES, (fls. 3782), OSORITO VIEIRA ALVES (fls. 3783 e fls. 3790),
CLEBER CLAUS (fls. 3784), MARCOS ANTONIO ASCARI (fls. 3789), EDVALDO CASSIMIRO JUNIOR (fls.
3811).Apresentadas as contrarrazdes por quase todos os corréus, as fls. 3881 foi aberto novo prazo de contrarrazes em
face dos corréus RODRIGO SAMPAIO, RUTH MARIA ISRAEL e CLEBER CLAUS, sob pena de aplicacéo de
aplicacdo da multa prevista no artigo 265 do Cadigo de Processo Penal. Na mesma deciséo, foi deferida também o
desentranhamento do recurso de apelacéo apresentado pelo advogado LUIZ ALEXANDRE CAVALCA
RAMACHIOTTI (fls. 3790/3799), como representante do réu OSORITO, vez que este permanece nos autos
representado por RUBEM SERRA RIBEIRO (fls. 3783).As fls. 3882/3883 foi apresentada as conrtarrazdes de
RODRIGO SAMPAIO LOPES.Decido.Quanto aos corréus RUTH MARIA ISRAEL e CLEBER CLAUS, por primeiro,
impende reproduzir a redacdo do artigo 265, do Codigo de Processo Penal, dada pela Lei n.° 11.719/2008:Art. 265: O
defensor ndo podera abandonar o processo sendo por motivo imperioso, comunicando previamente 0 juiz, sob pena de
multa de 10(dez) a 100(cem) salarios minimos, sem prejuizo das demais sangdes cabiveis.No caso em apreco, verifica-
se que, embora devidamente intimados, quedaram-se inerte por 2 (duas) vezes. Nem mesmo a ameaca da imposi¢édo de
multa, foi capaz de sensibilizar o advogado quanto aos prazos processuais, revelando, pois, descaso ndo s6 com a
Justica e com o primado da razoavel duracgéo do processo (art.5°, inciso LXXVIII, da CF), mas principalmente tornando
indcua a defesa de seu cliente.Assim, ante 0 abandono injustificado do processo pela defesa constituida, considero os
réus RUTH MARIA ISRAEL e CLEBER CLAUS indefesos, devendo ser-lhes nomeados o advogado Dr.
GUILHERME ELIAS DE OLIVEIRA, OAB n.° 244,952, constante do sistema AJG, para apresentacdo da referida peca
processual.Em consonancia com as novas diretrizes do processo penal, e tendo em vista o preceituado no artigo 12 do
Cadigo de Etica e Disciplina da OAB, bem como o fato de a presente ag&o penal encontrar-se com andamento
prejudicado por inércia da defesa, fixo multa de 10 (dez) salarios minimos aos ilustres advogados Drs. EDILSON
FREIRE DA SILVA, OAB 146.155 (representante de RUTH MARIA ISRAEL) e MARCOS DE SOUZA, OAB
119.775 (representante de CLEBER CLAUS), que deverao ser recolhidas imediatamente, em guia propria junto a Caixa
Econdmica Federal para posterior destinacdo. No caso de ndo atendimento, inscreva-se imediatamente na Divida Ativa
da Unido, para cobranga fiscal. Sem prejuizo das determinacdes anteriores, oficie-se & Comisséo de Etica da OAB, para
a tomada das providéncias que entender cabiveis, com cOpia dessa decisdo.l. Apos, vista ao Ministério Pablico Federal
para contrarrazes.

22 VVARA DE CAMPINAS

DR. VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal
DR. GUILHERME ANDRADE LUCCI
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Juiz Federal Substituto
HUGO ALEX FALLEIROS OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 6531

MONITORIA

0007269-79.2006.403.6105 (2006.61.05.007269-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X ELCIO CABRERA BENELLI X ODETE DE LURDES CARREIRO(Proc.
1252 - LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO) X ELANE MORAIS FERREIRA BENELLI X ELDES CABRERA
BENELLI

1. FF. 201/207: Recebo a apelacdo da parte autora nos efeitos suspensivo e devolutivo.2. Vista a parte contraria para
contrarrazdes no prazo legal.3. Apds, nada sendo requerido, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, com as homenagens deste Juizo.4. Intimem-se.

0017336-98.2009.403.6105 (2009.61.05.017336-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X DULT-AR COM/ E SERVICOS EM AR CONDICIONADO E ARTEFATOS
METALICOS LTDA EPP X LEONIZAR PONTES DE CARVALHO

1. Em face da devolucéo da carta precatoria de ff. 37/47 em razdo de ndo ter sido instruida com as vias originais das
guias de recolhimento de custas, oficie-se ao Juizo Deprecado, encaminhando-lhe cépia do Acordo de Cooperagao
firmado entre Tribunal Regional Federal e Tribunal de Justi¢a do Estado de S&o Paulo n.° 01.029.10.2009, de modo a
dar efetividade ao estabelecido entre os drgaos superiores, bem como em observancia ao cumprimento da Meta 10 do
ano de 2010, do Conselho Nacional de Justica.2. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso
LXXVIII da Constituicdo Federal, servira a copia do presente despacho como ##### OFICIO N.° 500/2010 ###H, por
meio do qual informa a Carta Precatéria, juntamente com as guias de recolhimento de custas, foram enviadas através de
correio eletrénico (documento digitalizado), uma vez que o Acordo de Cooperagdo firmado estabelece a tramitacao por
meio exclusivamente eletrénico de informacdes processuais entre Juizos vinculados aos respectivos Tribunais, de modo
a conferir maior celeridade no cumprimento dos atos.3. Dessa forma, de modo a atribuir maxima eficacia aos termos do
acordo, venho propor a V. Ex? que eventuais ddvidas quanto a autenticidade de documentos, sejam objeto de consulta
diretamente a este Juizo por meio eletrdnico, de forma a desonerar as atividades de ambos o0s Juizos. 4. Desentranhe-se
a carta precatoria de ff. 37/47, instruindo-a com as guias originais de ff. 30/31, encaminhando-a para integral
cumprimento.Int.

0017361-14.2009.403.6105 (2009.61.05.017361-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X MARCELO PERRONE
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA a parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certidio lavrada pelo oficial de justica no cumprimento da carta
precatoria, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

0000774-77.2010.403.6105 (2010.61.05.000774-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X J DAVIES IND/ E COM/ ME LTDA X JOHN FREDERICK DAVIES X
ENRICO GRILLO

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA a parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justica no cumprimento da carta
precatoria, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

0006673-56.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP295027 - LUCIMAR CORDEIRO RODRIGUES) X CARLOS FERNANDES TOLEDO X MARIA DA
CONCEICAO LEAL TOLEDO

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certidio lavrada pelo oficial de justica no cumprimento da carta
precatdria, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006523-51.2005.403.6105 (2005.61.05.006523-2) - YNAUE MIDENA TORELLI - FIRMA INDIVIDUAL X
YNAUE MIDENA TORELLI X CARLOS ALBERTO TORELLI(SP195722 - EDNEY BENEDITO SAMPAIO
DUARTE JUNIOR E SP162488 - SERGIO MINORU OUGUI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
ré/exequente para MANIFESTACAO acerca da certido de decurso do prazo concedido ao autor/executado para
pagamento (art. 475-J, caput, do Cédigo de Processo Civil).

0005620-11.2008.403.6105 (2008.61.05.005620-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
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AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP167755 - LUIS MARCELO BATISTA DA SILVA E SP139307 - REGINA
CELIA LOURENCO BLAZ E SP209296 - MARCELO FIGUEROA FATTINGER E SP209376 - RODRIGO SILVA
GONCALVES E SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO) X REVISE REAL VIGILANCIA E SEGURANCA
LTDA - MASSA FALIDA X DIJILAINE OLIVEIRA SILVA X DEJAIR ALVES DA SILVA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certid&o lavrada pelo oficial de justica no cumprimento da carta
precatoria, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

0016276-90.2009.403.6105 (2009.61.05.016276-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X EDSON CARLOS DOS
SANTOS LIMA X SIRLEY LUCIO PEREIRA DOS SANTOS

INFORMAGCAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi realizado o DESENTRANHAMENTO
de pecas requerido pela autora, mediante substituicdo por cdpias legiveis, conforme autorizado em sentenca.2.
Comunico que as pecas desentranhadas encontram-se disponiveis para retirada em secretaria.

0016492-51.2009.403.6105 (2009.61.05.016492-6) - MARISA RIBEIRO FERNANDES FADIL X JORGE LUIZ
FADIL(SP158418 - NELSON DE ARRUDA NORONHA GUSTAVO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

Intime-se a parte autora a apresentar copia da sentenca prolatada nos autos da Ac¢ao Cautelar n°® 2007.61.00.015029-7,
da certiddo de transito em julgado e da decisdo que teria reconnhecido em favor da parte autora a presunc¢do de verdade
dos fatos que se pretenderiam comprovar por meio dos extratos sonegados pela Caixa Econdmica Federal.Prazo: 30
(trinta) dias.Intime-se.

0004041-57.2010.403.6105 - OSMAR DOS SANTOS(SP282617 - JONATHAN FARINELLI ALTINIER) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMAGCAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre documentos/procedimento(s) administrativo(s) colacionados, dentro do prazo de
10 (dez) dias.

0007859-17.2010.403.6105 - IZABEL CRISTINA FURLAN GAZOLA(SP275788 - ROSEMARY APARECIDA
OLIVIER DA SILVA E SP272797 - ADEVALDO SEBASTIAO AVELINO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA a parte
autora para MANIFESTACAO sobre PROPOSTA DE ACORDO apresentada, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0008045-40.2010.403.6105 - UNILEVER BRASIL HIGIENE PESSOAL E LIMPEZA LTDA(SP182116 -
ANDERSON CRYSTIANO DE ARAUJO ROCHA E SP193910 - DANIELA MOREIRA BOMBONATTI E
SP287573 - MANOA STEINBERG OSTAPENKO) X UNIAO FEDERAL

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 45-61:Recebo
como aditamento a inicial para que dela faca parte integrante.2- Ao SEDI para retificacdo do valor atribuido a causa.3-
Cite-se a Unido para que apresente resposta no prazo legal.4- Visando a dar efetividade a determinagdo constante do
artigo 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal, servira a copia do presente despacho como ##### MANDADO DE
CITACAO ###H#H#H# N.° 30849/2010 a ser cumprido na Av. Baro de Jaguara, n® 945, Campinas-SP, para CITAR
UNIAO FEDERAL, na pessoa de seu(s) representante(s) legal(ais), dos termos da acio proposta, cuja copia segue
anexa, esclarecendo-lhe(s) que pode(m) apresentar contestacdo no prazo de 60 dias. No ato da citagdo, o Sr. Executante
de mandados também devera alertar o(a)(s) citando(a)(s) de que, ndo contestado o pedido no prazo acima especificado,
presumir-se-ao como verdadeiros os fatos narrados na inicial, nos termos dos art. 285 e 319 do CPC, ressalvado o
disposto no art. 320 do mesmo diploma legal. Autorizo o Oficial de Justica a quem este for apresentado, a adotar, para o
cumprimento, o permissivo do art. 172, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil. 5- Cumpra-se.

0016206-39.2010.403.6105 - MARIANA MELATO FRARE(SP240341 - DANIELA DE OLIVEIRA BIANCO
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cuida-se de pedido sob rito ordinério aforado por MARIANA MELATO FRARE em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. Visa a condenacdo da parte ré a restituicdo de valor cobrado indevidamente, bem como indenizacao por
danos morais no importe total de R$ 21.582,00 (vinte e um mil, quinhentos e oitenta e dois reais), e liminarmente, a
retirada da inscricdo de seu nome nos cadastros dos 6rgaos de protecdo ao crédito.Requereu os beneficios da justiga
gratuita e juntou a inicial os documentos de ff. 10/25.Inicialmente, foi o presente feito distribuido a Egr. 12 Vara Civel
da Comarca de Jundiai-SP, que se declarou incompetente para seu processamento e julgamento, a teor do disposto no
artigo 109, inciso | da Constituicdo Federal e determinou a remessa a esta Subse¢do Judiciéria.Relatei. Decido
fundamentadamente.Nesta Subsecdo da Justica Federal houve a implantacdo dos Juizados Especiais Federais, com
competéncia absoluta em matéria civel para processar e julgar feitos com valor de até 60 (sessenta) salarios minimos -
artigo 3°, caput, da Lei n® 10.259/2001.No caso dos autos, afiro que o autor atribuiu valor a causa no importe de R$
21.582,00 (vinte e um mil, quinhentos e oitenta e dois reais), correspondente ao valor que sustenta devido pela
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requerida.Por tudo bem considerado, concluo que o direito pretendido ndo possui expressao econémica que excepcione
0 piso de competéncia de 60 (sessenta) salarios minimos desta Vara Comum Federal, na hip6tese de procedéncia da
acdo.Com efeito, tenho que resta caracterizada a incompeténcia absoluta deste Juizo. Portanto, diante da fundamentagao
exposta e ao escopo de evitar prejuizo temporal processual, declino da competéncia para o processamento do feito e
determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Jundiai-SP, apds as cautelas de estilo, dando-se
baixa na distribuicdo. Declino-0 nos termos do artigo 113, caput e paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil.O pedido
de tutela antecipada sera analisado pelo Juizo competente. Intime-se.

0016242-81.2010.403.6105 - PAULO ELIAS DE SILVA(SP200505 - RODRIGO ROSOLEN) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

INDEFIRO o pedido de liminar para determinar ao INSS a apreciacdo do pedido do autor, porque este sequer foi
protocolizado. Assim sendo, restam prejudicados os pedidos deduzidos nos itens 1.2 e 1.3 (fl. 09).Defiro o pedido de
citacdo da Autarquia para responder ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo ou especial, nos termos do
pedido.Cite-se 0 INSS para que apresente contestacdo no prazo legal.Comunique-se a AADJ/INSS, por meio eletrdnico,
para que traga aos autos copia do processo administrativo do autor.Com a vinda do processo administrativo, visando a
facilitar o manuseio e a consulta dos autos, determino sua autuacdo em apartado, aproveitando-se a numeracéao original.
Devera a Secretaria desta 2% Vara Federal de Campinas apensar 0s autos apartados ao presente feito, proceder a
respectiva atualizacao no sistema informatizado de movimentagao processual, através da rotina AR-AP, e promover a
juntada da peticao/oficio de encaminhamento nestes autos principais.Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.Intimem-
se.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0014202-29.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009841-66.2010.403.6105)
MULTIMARCAS COMERCIO DE PRODUTOS VETERINARIOS LTDA ME(SP123814 - ANTONIO BENTO DE
SOUZA E SP136792 - CINTIA APARECIDA TORRES TAMBOR) X VETNIL INDUSTRIA E COMERCIO DE
PRODUTOS VETERINARIOS LTDA(SP196524 - OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA E SP249171 -
MICHELE MIRANDA MULLER)

Trata-se de excecdo declinatéria de foro, arguida pela Multimarcas Comércio de Produtos Veterinarios Ltda Me, em
vista do ajuizamento, nesta 5% Subsecdo Judiciaria da Justica Fe-deral no Estado de Séo Paulo, de pedido sob rito
ordinario autuado sob n.° 0009841-66.2010.403.6105 aforado por Vetnil Industria e Comércio de Produtos Veterinarios
Ltda.Aduz a empresa excipiente que para o caso dos autos ha elei¢do de foro, nos termos dos artigos 94 e 100, inciso
IV, le-tras a e d do Cddigo de Processo Civil, tendo sido estabelecido o foro da Subsecéo Judiciaria de S&o José do Rio
Preto/SP.Apresentou manifestacdo a empresa privada excepta, de concordancia com a remessa do feito principal aquela
Subsecéo Judiciéria, nos termos dos artigos 94 e 100, 1V, letra a, do Codi-go de Processo Civil. Relatei. Fundamento e
decido:Acolho a exce¢do de incompeténcia relativa.Verifico que as ff. 07/11, houve a juntada de alteragdo contratual da
parte excipiente, que comprova o local de sua sede em S&o José do Rio Preto - SP.Observo, ainda, que as ff. 112-130 do
feito principal, hd manifestacéo do Instituto Nacional de Propriedade Industrial - INPI somente na qualidade de
assistente litisconsorcial do réu. As questdes aventadas pela aludida Autarquia Federal serdo analisadas pelo Egr. Juizo
competente. Resta demonstrada, pois, a comprovacdo das alega-¢oes da excipiente quanto a elei¢do do foro (de natureza
dispositi-va), nos termos do art. 94 e 100, inciso IV, letras a e d do Cédi-go de Processo Civil. Diante do exposto,
acolho a presente excecdo de in-competéncia e declino da competéncia em favor de uma das Varas Federais da
Subsecao Judiciaria de Sdo José do Rio Preto - SP, a cujo Distribuidor determino a imediata remessa dos autos
principais mediante as cautelas de estilo, dando-se baixa na distribui¢do.Junte-se uma cdpia desta decisao aos autos
princi-pais.Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0013795-67.2003.403.6105 (2003.61.05.013795-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X VITOR JOSE PACCI

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certidio lavrada pelo oficial de justica no cumprimento da carta
precatoria, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

0016877-96.2009.403.6105 (2009.61.05.016877-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X J C BRAGHETTO INSTRUMENTO ME X JOSE CARLOS BRAGHETTO

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA a parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justica no cumprimento da carta
precatéria, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

0017174-06.2009.403.6105 (2009.61.05.017174-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP261819 - THAIS
HAE OK BRANDINI PARK E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X MARIO LUIZ DE SANTI EPP X
MARIO LUIZ DE SANTI X ELAINE MARIA DE CAMARGO SANTI X ROBERTO APARECIDO MARINELLI X
IGNEZ MARIA DE CAMARGO MARINELLI

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA a parte
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autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certidio lavrada pelo oficial de justica no cumprimento da carta
precatéria, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

0001613-05.2010.403.6105 (2010.61.05.001613-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X ANGELA MARIA DE SENE PINELLI ME X ANGELA MARIA DE SENE PINELLI
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA a parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justica no cumprimento da carta
precatdria, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

MANDADO DE SEGURANCA

0014799-32.2009.403.6105 (2009.61.05.014799-0) - ISOLADORES SANTANA S/A(SP110750 - MARCOS SEIITI
ABE E SP207541 - FELLIPE GUIMARAES FREITAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
JUNDIAI - SP(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ) X SERV BRASILEIRO DE
APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP067859 - LENICE DICK DE CASTRO)

Converto o julgamento em diligéncia para as providéncias que se-guem:1- Proceda a Secretaria a juntada da deciséo
proferida no agravo n° 0012940-26.2010.4.03.0000;2- Intime-se a agravada, nos termos do 2°, do art. 523 do CPC, para
apresentar contraminuta, no prazo de 10 (dez) dias;4- Na forma do citado artigo, o Agravo sera apreciado por ocasido
do julgamento de eventual recurso de apelacdo;5- Apds, voltem os autos conclusos para sentenca.

0008384-96.2010.403.6105 - ELAINE JACINTHO DA COSTA(SP222704 - AMILCAR ZANETTI NEVES) X
DIRETOR DO CURSO DE DIREITO DA UNIVERSIDADE UNIP(SP102105 - SONIA MARIA SONEGO E
SP155102 - FERNANDA ANGELINI DE MATOS DIAS)

Elaine Jacintho da Costa, qualificada nos autos, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar,
contra ato praticado pelo Diretor do Curso de Direito da Universidade Paulista - UNIP, argumentando que é académica
do curso de Direito da instituicdo, que se nega a realizar sua rematricula no 5° semestre letivo por razdo de situacéo de
inadimpléncia na qual se colocou involuntariamente.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 19/40.0 feito
foi originalmente distribuido ao Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Véarzea Paulista, que reconheceu sua
incompeténcia para julgamento do feito e determinou a remessa dos autos para distribuicéo a esta Justica Federal
Subsecao de Campinas (fls. 47/48). Este Juizo reservou-se para apreciar o pleito liminar ap6s a vinda aos autos das
informacdes.Notificada, a autoridade impetrada prestou informac6es (fls. 63/77) arguindo preliminar de ilegitimidade
passiva. No mérito, advoga ser legitima e legal a proibicéo de renovacdo da matricula da impetrante, tendo em vista o
que dispde o artigo 5° da Lei n° 9.870/99. Refere que a aluna se colocou em situagdo de inadimpléncia reiteradamente,
estando em aberto o pagamento das mensalidades referentes aos meses de agosto a dezembro de 2009. Defende, por
fim, a necessidade de receber contraprestacdo pecunidria, para o fim de garantir a continuidade dos servi¢os
educacionais por ela prestados. Juntou documentos (fls. 78/172)A liminar foi indeferida (fls. 176/177).Instado, o
Ministério Publico Federal deixou de opinar sustentando auséncia de interesse a justificar sua intervencdo no feito (fls.
180/181).E o relatorio do essencial. DECIDO.A Constituicio Federal de 1988, seguindo a tradic&o do direito
constitucional péatrio, inaugurada com a Carta de 1934, interrompida com a Carta ditatorial de 1937 e retomada na Carta
de 1946, dispde, no seu artigo 5°, inciso LXIX, que sera concedido mandado de seguranca para a protecdo de direito
liquido e certo, desde que ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando a ilegalidade ou abuso de poder
forem perpetrados por autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribui¢fes do poder
publico.Trata-se de acdo de indole constitucional, destinada a protecéo de direito liquido e certo de pessoas fisicas ou
juridicas atingido por ato de autoridade ou de agente de pessoa juridica no exercicio de fungdes delegadas. Portanto,
somente estara legitimado o seu uso se o impetrante for o titular do direito para o qual busca a protecao, além de ser este
incontroverso, ndo dependendo de qualquer instrucdo probatdria.De inicio, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva
arguida pela autoridade impetrada, por entender que possui ela atribuicdo administrativa para a realizacdo/desfazimento
do ato administrativo objeto da impetracdo.No mérito, consoante relatado o que busca a impetrante € a concessdo da
seguranca para determinar a autoridade coatora que renove a sua matricula no 5° semestre do curso de Direito
ministrado pela referida instituicdo de ensino, a qual Ihe foi negada por razdo de sua situagéo de inadimpléncia.Em
informacdes, a autoridade impetrada noticiou que, ao contrario do alegado na inicial, a aluna ndo efetuou o pagamento
das mensalidades referentes ao periodo de agosto a dezembro de 2009. Com efeito, releva anotar, de inicio, que a
Constituigdo Federal erige, no artigo 205, a educagdo como direito de todos e dever do Estado e da familia, devendo ser
promovida e incentivada com a colaboracdo da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo
para o exercicio da cidadania e sua qualificacdo para o trabalho. Apos estabelecer os deveres do Estado com relagdo a
educacdo (art. 208), a Lei Fundamental estende a atividade do ensino a iniciativa privada (art. 209), mediante delegacao
estatal, e isso tem repercusséo no plano das relagdes entre as institui¢des de ensino e o alunado, pois, se de um lado, as
escolas se encontram sob fiscalizag8o estatal, no que se refere ao cumprimento de normas gerais da educacdo nacional,
autorizacdo e avaliacdo da qualidade do ensino ministrado, de outro, tém liberdade de contratar e acordam, sem peias,
as condicdes para a prestacdo dos servicos educacionais.Com efeito, indeclinavel reconhecer que as instituicdes de
educacdo somente poderdo manter a prestacdo dos servicos educacionais contratados se receberem a contraprestacéo
devida, constituida pelas mensalidades escolares, avencada por meio do contrato. Portanto, sendo o contrato a lei entre
as partes, uma ndo podera exigir da outra o cumprimento da obrigacdo que Ihe é devida sem que tenha cumprido a sua
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e, em sendo assim, a inadimpléncia se constitui em justa causa para o indeferimento do pedido de matricula, pois, a luz
da legislacdo vigente, ndo tem a instituicdo de ensino a obriga¢do de continuar contratando com o aluno
inadimplente.De fato, a Lei n° 9.870, de 23 de novembro de 1999, decorrente de projeto de conversdo da Medida
Provisoria n° 1.890/67, de 22 de outubro de 1999, dispde, no artigo 5°, verbis: Os alunos ja matriculados, salvo quando
inadimplentes, terdo direito a renovacao das matriculas, observado o calendario escolar da instituicdo, o regimento da
escola ou clausula contratual. Portanto, os alunos ligados a instituicdo tém assegurado, preferencialmente, o direito de
renovar as suas matriculas; porém, a norma legal excepciona, expressamente, os alunos em situacdo de inadimpléncia,
que ndo tém direito de preferéncia e nem a nova matricula.Como se vé, o artigo citado trata de desonerar a instituicao de
ensino da obrigacao de contratar com o aluno inadimplente a prestagdo dos servicos educacionais para novo periodo.
Isso por reconhecer que aquela tem direito a contraprestacao representada pela mensalidade escolar, afinal, necessaria
para o equilibrio financeiro de sua atividade. Em face do quadro legal acima exposto, a conduta da autoridade
impetrada, de indeferimento de pedido de matricula, ndo viola a lei, estando ausente direito liquido e certo da parte
impetrante para legitimar o mandamus.Nesse sentido, o norte da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de
Justica, como se V& nos seguintes julgados: 1. ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. INSTITUICAO
PARTICULAR. RENOVA(;AO DE MATRICULA. ALUNO INADIMPLENTE. 1. A Constituicdo Federal, no art.
209, 1, dispde a iniciativa privada o ensino, desde que cumpridas as normas gerais da educacao nacional. 2. A Lei
9.870/99, que dispde sobre o valor das mensalidades escolares, trata do direito & renovacéo da matricula nos arts. 5° e
6°, que devem ser interpretados conjuntamente. A regra geral do art. 1092 do CC/16 aplica-se com temperamento, a
espécie, por disposicao expressa da Lei 9.870/99. 3. O aluno, ao matricular-se em institui¢do de ensino privado, firma
contrato oneroso, pelo qual se obriga ao pagamento das mensalidades como contraprestacdo ao servico recebido. 4. O
atraso no pagamento ndo autoriza aplicar-se san¢Ges que se consubstanciem em descumprimento do contrato por parte
da entidade de ensino (art. 5° da Lei 9.870/99), mas esta a entidade autorizada a ndo renovar a matricula, se o atraso €
superior a noventa dias, mesmo que seja de uma mensalidade apenas. 5. Recurso especial provido. ( RESP n®
660.439/RS, rel. Min. Eliana Calmon, j. 05. 06. 2005. 2. ENSINO SUPERIOR. INSTITUICAO PARTICULAR.
MENSALIDADES. INADIMPLENCIA. NEGATIVA DA INSTITUICAO EM RENOVAR A MATRICULA.
POSSIBILIDADE, EM RAZAO DE EXPRESSA AUTORIZACAO LEGAL. 1. A negativa da instituicdo de ensino
superior em renovar a matricula de aluno inadimplente, ao final do periodo letivo, é expressamente autorizada pelos
arts. 5° e 6°, 1°, da Lei 9.870/99. 2. Recurso especial provido. ( RESP n°553.216/RN, rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJ, 24. 05. 2004, p. 186 ). 3. ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. INSTITUICAO PARTICULAR.
INADIMPLENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE RENOVACAO DE MATRICULA. 1. O art. 5° da Lei n® 9.870/99, ao
assegurar o direito de rematricula aos alunos matriculados em determinada instituicdo de ensino, exclui os
inadimplentes. 2. Dessa forma, nenhuma norma é descumprida caso a universidade particular resolva ndo mais prestar
servicos educacionais aos estudantes em tal situagdo, uma vez que decorre da relacdo contratual. 3. Recurso especial
provido. ( RESP n° 364.295/SP, rel. Min. Castro Meira, DJ, 16. 08. 2004, p. 169 ).Da mesma forma, o sentido da
jurisprudéncia desta Egrégia Corte Regional, como se verifica nos seguintes julgados: 1. CONSTITUCIONAL.
ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. RENOVACAO DE MATRICULA. INADIMPLENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. A Lei n°9.870/99 disciplinou a situacdo dos alunos inadimplentes, vedando
a aplicacdo de sanc¢des pedagogicas (restricdo a realizacdo de provas e expedi¢cdo de documentos) a fim de garantir-lhes
os estudos no periodo em curso, com dnus especifico, neste aspecto, para a institui¢cdo de ensino (artigo 6°). 2. O
interesse social no acesso a educacdo ndo € bastante, contudo, para justificar a renovagdo de matricula de aluno
inadimplente, de modo a perpetuar, por mais um periodo ou ciclo escolar, a situacdo de ilicitude contratual, sem a
perspectiva de solucdo de pendéncia, agravando, de modo excessivo e desproporcional, a posicao juridica de uma das
partes da relacdo obrigacional: artigo 5° da Lei n° 9.870/99. 3. Caso em que o legislador, adotando a interpretagéo
firmada pelo Supremo Tribunal Federal na ADIMC n° 1.81, relativamente ao artigo 5° da MP n°® 524, de 07. 06. 94,
promoveu a correta ponderacéo de valores, em aparente conflito, afastando, assim, a possibilidade de inovacéo, na
espécie, de direito liquido e certo. 4. Precedentes. ( REOMS n° 272.076, rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 18. 01. 2006 ). 2.
MANDADO DE SEGURANCA. CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR.
INDEFERIMENTO DE REMATRICULA DE ESTUDANTE INADIMPLENTE. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE A MACULAR O ATO. | - N&o ha qualquer dispositivo legal que imponha a instituicdo de ensino o
dever de novamente contratar com o aluno que ndo adimpliu as prestacfes da avenca anterior. Il - Tal obrigatoriedade
apenas houve quando da edicdo na MP n. 524/94, que teve, neste particular, a eficacia suspensa no exame liminar a
ADIn n. 1.081/6/DF. I1I - Desde entéo, e até a publicagdo na Lei n. 9.870/99, estdo proibidas, por motivo de
inadimplemento, apenas a suspensdo das provas escolares, a retengdo de documentos escolares e a aplicagdo de
penalidades pedagdgicas. IV - O artigo 5° da novel legislacdo, que trata de rematricula, nega textualmente tal direito ao
aluno inadimplente. V - N&o sendo a matricula revestida de qualquer carater pedagogico, eis que é, tdo-somente, a
forma pela qual estudante e instituigdo de ensino afirmam e reafirmam o seu contrato, é o seu indeferimento, destarte,
exercicio regular de direito. VI - A reforma do julgado, ora procedida, ndo pode analisar os atos académicos praticados
sob o pélio da medida liminar ou da sentenca concessiva. Os créditos educativos porventura adquiridos deverdo ser
merecedores de exame em acdo propria, se algum prejuizo sobrevier ao impetrante, posto que tal questéo refoge por
completo ao objeto do presente mandamus, ndo logrando éxito a teoria do fato consolidado. ( AMS n° 194.805/SP, rel.
Des. Fed. Baptista Pereira, j. 20. 02. 2002 ). 3. CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR.
INADIMPLENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE REMATRICULA. 1. A Constituicdo Federal coloca a latere das
instituicdes publicas, as particulares, que baseando-se na livre iniciativa, deverdo se conformar a condi¢Ges, que podem
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ser denominadas de poder de policia do Estado, que sdo: cumprimento das normas gerais da educacgdo nacional e
autorizacdo e avaliacdo de qualidade pelo Poder Publico (artigo 209, CF). 2. O Colendo Supremo Tribunal Federal, na
ADIN n° 1081-6, concedeu liminar no sentido de suprimir do artigo 5° da MP n° 524, de 07.06.94, expressdo que
obrigava a instituicdo de ENSINO rematricular aluno inadimplente. 3. A Lei n® 9.870/99, fruto da conversdo da Medida
Provisoria n. 524, ndo mais contém dispositivo que obrigue estabelecimento particular de ENSINO, a rematricular
aluno inadimplente (art. 6° e 2°, Lei 9870/99). 4. Agravo de Instrumento provido para cassar a liminar concedida. ( Al
n° 2000.03.00.049547-3, rel. Des. Fed. Marli Ferreira, DJU, 07. 02. 2001 ). 4. ADMINISTRATIVO.
CONSTITUCIONAL. ENSINO SUPERIOR. INSTITUICAO PRIVADA. RENOVACAO DE MATRICULA. ALUNO
INADIMPLENTE. LEI N°9.870/99. LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. 1. Para a concessao de liminar em mandado de seguranca a lei exige, cumulativamente, a presenga
de fundamento relevante e do perigo de ineficacia da medida caso a ordem seja concedida ao final. 2. N&o se reveste de
relevancia os fundamentos de ilegalidade ou inconstitucionalidade na negativa de renovacao de matricula pela
instituicdo particular de ensino superior, em face do descumprimento de clausula contratual de pagamento de
mensalidades, ocasionando a inadimpléncia do aluno. 3. A Constituicdo Federal permite as instituicdes particulares de
ensino o exercicio da atividade educacional, sendo insito que seja realizada mediante contraprestagdo em peculnia.
Assim, instituicdo e aluno firmam contrato de prestacdo de servi¢os educacionais mediante o qual estipulam-se direitos
e obrigaces reciprocos. Ao primeiro, ministrar o ensino conforme as condices estabelecidas em lei. Ao segundo,
pagar pelos servicos recebidos. 4. Inteligéncia do art. 5° da Lei n° 9.870/99. Precedentes da Sexta Turma desta Corte
Regional. 5. Agravo de instrumento provido. Agravo regimental prejudicado. ( Al n® 186.921/SP, rel. Des. Fed. Mairan
Maia, 6% Turma, j. 05. 11. 2003 ).Em suma, de se reconhecer ser legal a proibicdo da impetrada de renovacédo de
matricula de aluna inadimplente ha mais de noventa dias, caso dos autos, sendo de rigor a denegagdo da seguranga. Isto
posto, e considerando tudo mais que dos autos consta, julgo improcedente o pedido e denego a seguranga postulada,
decretando a exting¢do do processo, com resolucdo de mérito, a teor da norma contida no artigo 269, inciso |, do Cédigo
de Processo Civil.Sem condenacéo honoréria de acordo com o artigo 25 da Lei n® 12.016/2009 e simulas ns. 512/STF e
105/STJ.Custas na forma da lei. Transitada em julgado, arquivem-se 0s autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015123-85.2010.403.6105 - CARLOS ROBERTO ORLANDI(SP030313 - ELISIO PEREIRA QUADROS DE
SOUZA) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIAI - SP

CARLOS ROBERTO ORLANDI, qualificado nos autos, impetrou o presente mandado de seguranca em face do
GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EM JUNDIAI-SP, visando obter
ordem para suspender a cobranca de valores que teria recebido de boa-fé, relativo ao beneficio n® 42/116.747.404-7, no
periodo de 30/03/2000 a 30/04/2009, quando restou cancelado em razdo da verificacao de irregularidades na concesséo,
consistente em desconsideracdo de alguns periodos de trabalho comum e especial laborados pelo impetrante.Foi
determinado (fls. 32) ao impetrante que regularizasse o recolhimento das custas decorrentes da propositura da acéo e
ajustasse o valor atribuido a causa, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da peticao inicial, tendo este
alegado que o valor da causa é inestimavel e que, portanto, entende ndo haver custas complementares a serem
recolhidas.E o relatério do essencial. DECIDO.O feito comporta julgamento conforme o estado do processo a teor da
norma contida no artigo 329 do estatuto processual civil.A Constituicdo Federal de 1988, seguindo a tradi¢éo do direito
constitucional brasileiro, inaugurada com a Carta de 1934, interrompida na Carta ditatorial de 1937 e retomada na Carta
de 1946, dispde, no seu artigo 5°., inciso LXIX, que sera concedido mandado de seguranca para a protecao de direito
liquido e certo, desde que ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando a ilegalidade ou abuso de poder
forem perpetrados por autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribui¢fes do poder
publico.Trata-se de agdo de indole constitucional que visa a proteger direito liquido e certo de pessoas fisicas ou
juridicas atingido por ato de autoridade ou de agente de pessoa juridica no exercicio de fungdes delegadas. Portanto,
somente estara legitimado o seu uso se o impetrante for o titular do direito para o qual busca a protecao, além de ser este
incontroverso, ndo dependendo de qualquer instrucdo probatéria.Compulsando os autos, verifico que busca o impetrante
a suspensao da cobranca do valor de R$ 205.651,98, que teria sido recebido de boa-fé, relativo ao beneficio
previdenciario de aposentadoria, que restou cancelado apds constatagéo de irregularidades em sua concessao. Todavia,
intimado para emendar a peticdo inicial, para ajustar o valor da causa ao beneficio econémico pretendido, o impetrante
ndo cumpriu a determinacdo, tentando justificar-se (fls. 33) sob a alegacdo de ser inestiméavel referido valor, quando,
evidentemente, ndo o é. Portanto, somente por esta razdo ja restaria indeferida a peticéo inicial. Contudo, ponto de
maior relevancia soma-se a questdo anteriormente aludida, pois, em que pese o impetrante fazer prova de ato coator (fls.
14-27), na verdade, nao ha, no caso, direito liquido e certo demonstrado de plano, incidindo, pois, a auséncia de
condicdo da agdo, uma vez que para obter o writ ndo basta que o direito invocado exista, devendo, além disso, ser este
liquido e certo. Ora, de fato, o beneficio de aposentadoria do impetrante foi cancelado apés regular processo de revisao
administrativa, onde foi apurada a ocorréncia de irregularidades na sua concessdo. Assim, teria o autor recebido
indevidamente o beneficio no periodo entre 2000 e 2009, gerando um débito a favor da Previdéncia no valor de R$
205.651,98.0 impetrante ndo menciona eventual desrespeito ao contraditério ou a ampla defesa por parte da autoridade
impetrada durante o processo de revisdo, nem tampouco consta pedido de manutencéo do beneficio. Desta forma, ndo
héa prova suficiente da ocorréncia de eventual afronta ao direito liquido e certo do impetrante a amparar a impetracéo do
presente mandamus. Na verdade, busca o impetrante o Judiciario para que este substitua a Administracdo no exercicio
de atribuicdo que lhe € prépria, pois o pedido deduzido é para que o Juizo determine & autoridade coatora que suspenda
a cobranca de valores apurados em regular processo administrativo. Ocorre que a suspensdo da cobranca dos valores
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apontados, depende necessariamente do preenchimento dos requisitos previstos em lei para a concessdo do beneficio,
cujo cumprimento deve ser verificado pela autoridade competente. Com efeito, estabelece o artigo 10, da Lei 12.016/09,
que a inicial sera desde logo indeferida, por decisdo motivada, quando nao for o caso de mandado de seguranca ou lhe
faltar algum dos requisitos legais, justamente o caso dos autos.Em suma, ndo é o caso de mandado de seguranga,
devendo a parte interessada buscar a reviséo do ato ou a sua anulagdo por meio da via apropriada. Isto posto, e
considerando 0 que mais dos autos consta, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, a teor do disposto no
artigo 10, da Lei n® 12.016/2009, c.c. a norma contida no artigo 267, inciso |, e artigo 284, paragrafo tnico, ambos do
Cadigo de Processo Civil e determino o cancelamento da distribui¢éo, conforme o disposto no artigo 257, do mesmo
diploma legal.Sem condenagdo em verba honoraria, de acordo com o artigo 25 da Lei n® 12.016/2009 e Stimulas ns.
512/STF e 105/STJ.Transitada em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0015301-34.2010.403.6105 - F.O. BELLINI & CIA LTDA EPP(SP164211 - LEANDRO ROGERIO SCUZIATTO) X
DELEGADO CHEFE SEC RECEITA FEDERAL BRASIL EM CAPIVARI-SP

Vistos em decisdo. Trata-se de mandado de seguranca impetrado contra ato do Delega-do Chefe da Secretaria da Receita
Federal do Brasil em Capivari-SP. Visa a inclusdo de débitos decorrentes do SIMPLES Nacional no REFIS, com a
expedicdo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa de Débitos junto & Receita Federal e Procuradoria Geral da
Fazenda Nacional A inicial, juntaram-se os documentos de ff. 11-46.Instado a emendar a inicial, ajustando o valor da
causa ao beneficio econdmico pretendido e a recolher a devida diferenca de custas, apresentou o Impe-trante emenda e
complementacéo de custas as fls. 50/51.Vieram os autos conclusos a analise da liminar. Relatei. Decido.Observo que
domicilio tributario do impetrante pertence a cidade de Capivari-SP, que pertence & jurisdicao fiscal da Delegacia da
Receita Federal do Brasil em Piracicaba-SP. Ante o exposto, nos termos do artigo 113, caput e paragrafo 2°, do Cddigo
de Processo Civil, determino, de oficio, a correcdo do polo passivo da agdo para que conste: Delegado da Receita
Federal do Brasil de Piracicaba.De plano, evidencia-se a impetracdo da seguranca em juizo equivo-cado, porquanto ndo
possua este Juizo competéncia sobre o foro da sede de exercicio funcional da autoridade coatora.Discorre sobre o tema
Hely Lopes Meirelles [in: Mandado De Segu-ranca, 212 ed., 22 tiragem, atualizada por Arnoldo Wald. Séo Paulo:
Malheiros Editores, 2000. pp. 64/65], segundo quem A competéncia para julgar mandado de seguranca define-se pela
categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional. e prossegue que Para a fixa¢do do juizo competente em
mandado de seguranga ndo interessa a natureza do ato impugnado; o que importa € a sede da autoridade coatora e sua
categoria funcional, reconhecida nas normas de organizagdo judiciaria pertinentes. Se a impetragao for dirigida a juizo
incompetente, ou no decorrer do processo surgir fato ou situacdo juridica que altere a competéncia julgadora, o
Magistrado ou o Tribunal devera remeter o proces-so ao juizo competente.Nesse sentido - de que a competéncia para
processamento e julga-mento de mandado de seguranga é definida pela sede funcional da autoridade impetra-da -, veja-
se 0 seguinte julgado: AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA
IMPETRADO EM FACE DE DELEGADO DA RECEITA FEDERAL. COMPETENCIA FIR-MADA EM RAZAO
DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA. COMPETENCIA ABSOLUTA. 1. Em mandado de
seguranca, a competéncia do Juizo é definida pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional. 2. O ato
tido como coator foi praticado pelo Delegado da Receita Federal em Araraqua-ra, sendo competente o Juizo Federal
dessa Sec¢do Judiciaria, conforme definido pela decisdo agravada. 3. Agravo de instrumento ndo provido. [TRF3; AG
302980; Rel. Des. Fed. Méarcio Moraes; 3% Turma; DJU de 23/01/2008, p. 302]Dessa forma, é descabida a impetracao
do presente remédio constitu-cional em outro Juizo que ndo o do foro da autoridade coatora: no caso dos autos, o da
Subsecao Judiciaria de Piracicaba-SP.Assim, porque se trate de incompeténcia absoluta deste Juizo, decli-no da
competéncia em favor do Juizo Federal da Subsecéo Judiciaria de Piraci-caba -SP, a quem determino a imediata
remessa dos autos mediante as cautelas de estilo, dando-se baixa na distribuicdo. Intime-se. Cumpra-se.

0016245-36.2010.403.6105 - JAIR CARLOS DE MIRANDA(SP030313 - ELISIO PEREIRA QUADROS DE
SOUZA) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIALI - SP

Apreciarei o pleito liminar ap6s a vinda das informagdes. Efetiva-se, assim, o principio constitucional do contraditorio,
especialmente no que toca a presenca dos requisitos & eventual ordem liminar.Concedo ao impetrante os beneficios da
justica gratuita.Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0016204-69.2010.403.6105 - NET CAMPINAS LTDA(SP179027 - SIMONE RODRIGUES DUARTE COSTAE
SP080600 - PAULO AYRES BARRETO) X UNIAO FEDERAL

1- Preliminarmente, afasto a prevencdo em relacéo aos feitos indicados as fls. 60/61, visto tratar-se de objetos distintos.
2- Intime-se a parte autora a regularizar sua representacdo processual, apresentando instrumento de mandato original e
atualizado, dentro do prazo de 10 (dez) dias. 3- Dentro do mesmo prazo, devera retificar o valor atribuido a causa,
ajustando-o ao beneficio econémico pretendido, recolhendo a devida diferenca de custas, nos termos do artigo 258 do
Cadigo de Processo Civil.4- Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003745-74.2006.403.6105 (2006.61.05.003745-9) - APARECIDA PIA BEGALI CARVALHO X MARIA ISABEL
VIEIRA DA COSTA MAGALHAES X NILTON MAMORU SUZUKI X LAEDE CARVALHO(SP153176 - ALINE
CRISTINA PANZA MAINIERI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA
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PESCARINI E SP157199 - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C. CHIOSSI) X APARECIDA PIA BEGALI
CARVALHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA ISABEL VIEIRA DA COSTA MAGALHAES
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X NILTON MAMORU SUZUKI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X LAEDE CARVALHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, ex-tingue-se o cumprimento do julgado quando o
devedor satisfaz a obrigacdo.No caso dos autos, houve cumprimento integral do comando judicial com a apresentagéo
dos valores/extratos/informacdes de ff. 198/202 e 207/208 pela Caixa Econémica Federal e auséncia de oposicao por
parte dos autores (ff 204 e 209-verso).Diante do exposto, porquanto tenha havido o cumprimento integral do comando
judicial, declaro extinta a presente execucdo, nos termos dos artigos 794, inciso |, e 795, ambos do Cédigo de Processo
Civil.Diante da natureza da presente sentenca, apds ciéncia das partes, certifique-se o transito em julgado.
Oportunamente, arquive-se o feito, com baixa-findo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Expediente N° 6532

DESAPROPRIACAO

0005390-32.2009.403.6105 (2009.61.05.005390-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X ANTONIO NUNES MARQUES

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005395-54.2009.403.6105 (2009.61.05.005395-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X OSWALDO VICENTE NEVES

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005415-45.2009.403.6105 (2009.61.05.005415-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X GENY HONORATO SALOMAO X JORGE SALOMAO

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005428-44.2009.403.6105 (2009.61.05.005428-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 -
GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO
DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X JOAO GARCIA LUPIANEZ

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005436-21.2009.403.6105 (2009.61.05.005436-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP153432B - SIMONE SOUZA NICOLIELLO PENA E
SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X LUIZ ORLANDI

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005450-05.2009.403.6105 (2009.61.05.005450-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
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GODOQY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 -
ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X TERUO ENDO

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005472-63.2009.403.6105 (2009.61.05.005472-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X CORINA LUSTIG X MENDEL LUSTIG X IDETTE OSCAR LUSTIG X JOAO LUSTIG
1. Constato na certiddo de matricula as f. 60 verso, no R.03, que existe arresto pendente. Portanto, determino a
intimacdo da depositaria MARIA TANIA SANCHI DO NASCIMENTO para que tenha ciéncia da propositura da
presente acdo expropriatdria, oportunizando a sua manifestacdo, no prazo de 05 (cinco) dias.2. Concedo aos autores o
prazo de 15 (quinze) dias para que tragam aos autos certiddo de inteiro teor dos autos da execugéo n° 475/94 que
originou o arresto, em tramitagao no Juizo Estadual.3. Sem prejuizo, cite-se a parte demandada nos termos do item 4, do
despacho de f. 50.

0005481-25.2009.403.6105 (2009.61.05.005481-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X PILAR S/A ENGENHARIA S/A X HOILVO BRIGANTE X
MILTON BRIGANTE X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS)

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005490-84.2009.403.6105 (2009.61.05.005490-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X NICOLAU WENZEL

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 67, reconsidero o despacho de fls. 61.2. Determino o prosseguimento do feito
expedindo-se mandado de cita¢do da parte demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 48.3. Intimem-se e
cumpra-se.

0005534-06.2009.403.6105 (2009.61.05.005534-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOQY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 -
ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X EDSON AUGUSTO RIBEIRO DE SOUZA

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emisséo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou néo do valor de indenizagao ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005554-94.2009.403.6105 (2009.61.05.005554-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOQY E
SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON
JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X MASSAY UKI OJIMA

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 69 e considerando a transferéncia do depdsito judicial comprovado as fls. 68,
reconsidero o despacho de fls. 63.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 63.3. Intimem-se e cumpra-se.

0005558-34.2009.403.6105 (2009.61.05.005558-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
APARECIDO LOPES DA SILVA X ISABEL DOS SANTOS SILVA X JOB DOS SANTOS

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
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intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacgéo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005560-04.2009.403.6105 (2009.61.05.005560-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X EVARISTO
GOMES DE FIGUEIREDO

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 68 e considerando a transferéncia do depdsito judicial comprovado as fls. 65,
reconsidero o despacho de fls. 62.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 47.3. Intimem-se e cumpra-se.

0005574-85.2009.403.6105 (2009.61.05.005574-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X BIANCA CURANO CAVALIERI

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emisséo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizagdo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005594-76.2009.403.6105 (2009.61.05.005594-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X ANTONIO CAMPINHO

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005601-68.2009.403.6105 (2009.61.05.005601-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X THIAGO INSERRA X TATIANA HELENA INSERRA X DIONE MARIA GERALDO
INSERRA X JOSE RUBENS INSERRA

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 95, reconsidero o despacho de fls. 89.2. Determino o prosseguimento do feito
expedindo-se mandado de citacdo da parte demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 75.3. Intimem-se e
cumpra-se.

0005611-15.2009.403.6105 (2009.61.05.005611-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP090411 - NEIRIBERTO
GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA
TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL
X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE
JOSE VALENTE MARTINS) X ALCESTE BONCHRISTIANI

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 63, reconsidero o despacho de fls. 57.2. Determino o prosseguimento do feito
expedindo-se mandado de cita¢do da parte demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 45.3. Intimem-se e
cumpra-se.

0005614-67.2009.403.6105 (2009.61.05.005614-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X LUIZ LUIZAO

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 65 e considerando a transferéncia do depdsito judicial comprovado as fls. 64,
reconsidero o despacho de fls. 59.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 48.3. Intimem-se e cumpra-se.

0005624-14.2009.403.6105 (2009.61.05.005624-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 -
ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X WALDEMAR PAIVA X MARIA IZABEL PERONI PAIVA
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1. Considerando o teor da peticdo de f. 60, defiro a emenda da peticdo inicial para incluir como litisconsorte a esposa do
réu WALDEMAR PAIVA, MARIA IZABEL PERONI PAIVA. Remetam-se 0s autos ao SEDI para retificacdo
observando-se os dados as f. 51.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acgdo, intimando-a desde logo
para que se manifeste expressamente sobre a possibilidade de acordo e sobre a suficiéncia ou ndo do valor de
indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Expeca-se Carta Precatoria.

0005637-13.2009.403.6105 (2009.61.05.005637-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X WILLY DO ESPIRITO SANTO

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005642-35.2009.403.6105 (2009.61.05.005642-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X CACILDA
RAMOS CAMPINHO

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 71 e considerando a transferéncia do depdsito judicial comprovado as fls. 70,
reconsidero o despacho de fls. 65.2. Fls. 72/73: Acolho a retificacdo conforme requerido pela parte autora.3. Determino
o0 prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte demandada, nos termos do item 4 do despacho de
fls. 52, instruindo-se a contrafé também com cépia da peticdo de fls. 72/73.4. Intimem-se e cumpra-se.

0005690-91.2009.403.6105 (2009.61.05.005690-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X JOSE LAZARO FRANCESCHI PINHEIRO X MARIA DE LOURDES COLARES DE CARVALHO
X GENTIL SILVA PINHEIRO X LOURDES FRANCESCHI PINHEIRO

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 60 e considerando a transferéncia do depdsito judicial comprovado as fls. 59,
reconsidero o despacho de fls. 56.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citagdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 43. 3. Intimem-se e cumpra-se.

0005692-61.2009.403.6105 (2009.61.05.005692-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP153432B - SIMONE SOUZA NICOLIELLO PENA E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 -
GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X IMOBILIARIA VERA CRUZ LTDA X MILTON BERTONI

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizagdo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005696-98.2009.403.6105 (2009.61.05.005696-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP153432B - SIMONE SOUZA NICOLIELLO PENA E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 -
GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X ALAIR FARIA DE BARROS(SP128622 - JOSE ROBERTO GARDEZAN) X LILIA BEATRIZ
FARIA BARROS X EDUARDO BAPTISTA PEREIRA

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emisséo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou néo do valor de indenizagéo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005726-36.2009.403.6105 (2009.61.05.005726-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
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VALENTE MARTINS) X EDUCANDARIO EURIPEDES X ANTONIO EDVING CACCURI

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 67 e considerando a transferéncia do depésito judicial comprovado as fls. 66,
reconsidero o despacho de fls. 61.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 48.3. Intimem-se e cumpra-se.

0005738-50.2009.403.6105 (2009.61.05.005738-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP153432B - SIMONE SOUZA NICOLIELLO PENA E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E
SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON
JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X MARIA JOSE DE OLIVEIRA LINS

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacgéo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005741-05.2009.403.6105 (2009.61.05.005741-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP090411 - NEIRIBERTO
GERALDO DE GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X OSWALDO SANTOS DE PAULA X ORLANDO PEREIRA BARBOSA

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emisséo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005744-57.2009.403.6105 (2009.61.05.005744-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOQY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X ORLANDO PEREIRA BARBOSA

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emisséo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou néo do valor de indenizagdo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005767-03.2009.403.6105 (2009.61.05.005767-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X MECANICA E FUNDICAO GLOBE LTDA

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emisséo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizagao ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005770-55.2009.403.6105 (2009.61.05.005770-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 -
ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X APPARECIDA FRANCO COMPARATO

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005775-77.2009.403.6105 (2009.61.05.005775-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X AFONSO BUENO DA
SILVA X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS)

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.
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0005788-76.2009.403.6105 (2009.61.05.005788-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X UNIAO FEDERAL X MARIA DE LOURDES SERRA FARIA

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emisséo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005803-45.2009.403.6105 (2009.61.05.005803-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090441 -
MARIA ALICE DE SOUZA BECHARA GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X CARMINE
CAMPAGNONE X CARMEN SANCHES RUIZ CAMPAGNONE X JOSE SANCHES RUIZ JUNIOR X ALZIRA
CAMPOS OLIVEIRA SANCHES X ANDRE GONCALVES GAMERO X IZABEL SANTALIESTRA X EDUARDO
MARTINS FORTES X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS)

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndao do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005804-30.2009.403.6105 (2009.61.05.005804-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X CARMINE
CAMPAGNONE X CAMEN SANCHES RUIZ CAMPAGNONE X JOSE SANCHES RUIZ JUNIOR X ALZIRA
CAMPOS OLIVEIRA SANCHES X ANDRE GONCALVES GAMERO X IZABEL SANTALIESTRA X PAULO
MACARENCO X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS)

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizagéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005815-59.2009.403.6105 (2009.61.05.005815-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X JOSE SEBASTIAO MARTINS X MARIA HELENA MORGADO MARTINS

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 66 e considerando a transferéncia do depésito judicial comprovado as fls. 65,
reconsidero o despacho de fls. 60.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 47.3. Intimem-se e cumpra-se.

0005828-58.2009.403.6105 (2009.61.05.005828-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X DIDIMO DELBEN

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emissédo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acao,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005836-35.2009.403.6105 (2009.61.05.005836-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 -
GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO
DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X JOSE ROBERTO NUNES MOREIRA DA SILVA
1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acao,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacédo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005849-34.2009.403.6105 (2009.61.05.005849-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP153432B - SIMONE SOUZA NICOLIELLO PENA E
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SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X KATSUO ITO

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 62 e considerando a transferéncia do dep6sito judicial comprovado as fls. 61,
reconsidero o despacho de fls. 56.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 56.3. Intimem-se e cumpra-se.

0005870-10.2009.403.6105 (2009.61.05.005870-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 -
PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X JOSE FRANCISCO RUIZ X LINDAURA
BERNARDINO DE SOUZA RUIZ

1. Tendo em vista a certiddo juntada as fls. 59 e o oficio de fls. 62/64, reconsidero o despacho de fls. 61.2. Cite-se a
parte demandada nos termos do despacho de fls. 49.

0005875-32.2009.403.6105 (2009.61.05.005875-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP090411 - NEIRIBERTO
GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA
TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL
X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE
JOSE VALENTE MARTINS) X ADMA MUSSI

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 62 e considerando a transferéncia do depdsito judicial comprovado as fls. 61,
reconsidero o despacho de fls. 56.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 43.3. Intimem-se e cumpra-se.

0005894-38.2009.403.6105 (2009.61.05.005894-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X MARIA DAS DORES DE MELLO

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005906-52.2009.403.6105 (2009.61.05.005906-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOQY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X ALFREDO LALIA FILHO

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 65 e considerando a transferéncia do depdsito judicial comprovado as fls. 64,
reconsidero o despacho de fls. 59.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 46.3. Intimem-se e cumpra-se.

0005915-14.2009.403.6105 (2009.61.05.005915-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X AFONSO ESPINDOLA X
SONIA REGINA ESPINDOLA

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 68, reconsidero o despacho de fls. 64 quanto aos itens 2 a 5.2. Determino o
prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte demandada, nos termos do item 4 do despacho de
fls. 47.3. Intimem-se e cumpra-se.

0005928-13.2009.403.6105 (2009.61.05.005928-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X ANTONIO TEIXEIRA PERES

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005971-47.2009.403.6105 (2009.61.05.005971-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 -
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SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X GERALDO LEMOS
TAVARES

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emisséo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0006001-82.2009.403.6105 (2009.61.05.006001-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 -
ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X CARLOS DE SOUZA NETO X LUCILIA ANDRADE DE SOUZA

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 62 e considerando a transferéncia do deposito judicial comprovado as fls. 61,
reconsidero o despacho de fls. 56.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 44.3. Intimem-se e cumpra-se.

0006013-96.2009.403.6105 (2009.61.05.006013-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X JOSE DA COSTA LOPES

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 69 e considerando a transferéncia do depésito judicial comprovado as fls. 68,
reconsidero o despacho de fls. 63.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 50.3. Intimem-se e cumpra-se.

0006022-58.2009.403.6105 (2009.61.05.006022-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP202930 -
GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X SANTIAGO PEREZ ARIAS

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou néo do valor de indenizacéo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0012604-74.2009.403.6105 (2009.61.05.012604-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP090411 - NEIRIBERTO
GERALDO DE GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X JOAQUIM SARAIVA DE MENEZES

Vistos, etc. 1 - Acolho os pedidos formulados pela Unido Federal e pela Infraero como aditamento e emenda a inicial e
defiro os seus ingressos no feito como litisconsortes ativos. Anote-se.2 - Observo que faltam documentos essenciais ao
regular prosseguimento do feito, relativos ao objeto da desapropriacdo e a qualificagdo e a identificagdo dos réus, razdo
pela qual determino sejam intimados os autores para, no prazo de 30 (trinta) dias: a) juntarem aos autos cOpia atualizada
da matricula do imével expropriando, retificando, se for o caso, o0 polo passivo do processo; b) juntarem aos autos
outros documentos que permitam a correta identificacéo e localiza¢do dos demandados (como CPF, RG, certiddo de
casamento/dbito, etc);c) fornecerem contrafé para o fim de citagdo. (caso necessario)3 - Determino a transferéncia do
valor do deposito inicial para a CAIXA ECONOMICA FEDERAL (Agéncia Justica Federal de Campinas), Instituicio
que devera manté-lo em conta vinculada a este feito, até ulterior determinacdo do Juizo. Oficie-se a instituicdo bancéria
originaria.4 - Cumpridas as determinacfes contidas no item 2, cite-se a parte demandada para contestar os termos da
acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste expressamente sobre a possibilidade de acordo e sobre a suficiéncia
ou ndo do valor de indenizagdo ofertado pelos expropriantes.5 - N&do ha custas a recolher, uma vez que tanto o ente
publico expropriante (Municipio de Campinas) quanto o ente publico destinatario dos imoveis expropriandos (Unido
Federal) sdo isentos, nos termos do artigo 4°, inciso |, da Lei n® 9.289/1996. Tal isenc¢do deve ser estendida a
INFRAERO, nos termos do artigo 14, paragrafo 2°, do mesmo diploma legal (a contrario sensu), uma vez que se trata
de hipdtese de litisconsércio ativo necessario.6 - Ao SEDI para retificacdo do polo ativo.7 - Decorrido o prazo para
contestacgdo, tornem os autos conclusos para deliberacdes.

0017264-14.2009.403.6105 (2009.61.05.017264-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E Proc. 2142 - PAULO ANDRE PELLEGRINO E
SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X KATSUYA ARAKI
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1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017276-28.2009.403.6105 (2009.61.05.017276-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E Proc. 2231 - LEONARDO ASSAD POUBEL E
SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X DOMINGOS MAZILLI

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacao ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017278-95.2009.403.6105 (2009.61.05.017278-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E Proc. 2231 - LEONARDO ASSAD POUBEL E
SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X JOSE RAFAEL DA ROCHA SOBRINHO

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017280-65.2009.403.6105 (2009.61.05.017280-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E Proc. 2231 - LEONARDO ASSAD POUBEL E
SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X FRANCISCO MAGALHAES MAFRA

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017287-57.2009.403.6105 (2009.61.05.017287-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E Proc. 2231 - LEONARDO ASSAD POUBEL E
SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X ALDO CALLIGARIS

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017533-53.2009.403.6105 (2009.61.05.017533-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR E Proc.
2131 - RAFAEL CARDOSO DE BARROS) X JOSE REINALDO STRACIERI

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacao ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017536-08.2009.403.6105 (2009.61.05.017536-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E Proc. 1583 - ARTUR SOARES DE CASTRO E
SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X CARMINE CAMPAGNONE X CARMEN SANCHES RUIZ
CAMPAGNONE X JOSE SANCHES RUIZ JUNIOR X ALZIRA CAMPOS DE OLIVEIRA SANCHES X ANDRE
GONCALVES GAMERO X IZABEL SANTALIESTRA X OSWALDO DE OLIVEIRA RIEDEL

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero o despacho anterior quanto a
juntada de certiddo de matricula atualizada.2. Cumpra-se o item 1 do despacho, efetuando-se a consulta a prevencao.3.
Intimem-se.

0017539-60.2009.403.6105 (2009.61.05.017539-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E Proc. 1583 - ARTUR SOARES DE CASTRO E
SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X IMOBILIARIA VERA CRUZ LTDA X SHOJI MUKAI

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017564-73.2009.403.6105 (2009.61.05.017564-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
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INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E Proc. 2131 - RAFAEL CARDOSO DE BARROS
E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X SUQUECIKO KAIHARA

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017586-34.2009.403.6105 (2009.61.05.017586-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR E Proc.
1583 - ARTUR SOARES DE CASTRO) X JOAO TEIXEIRA

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017595-93.2009.403.6105 (2009.61.05.017595-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR E Proc.
1583 - ARTUR SOARES DE CASTRO) X ANTONIO DE AQUINO CORREA

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacao ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017600-18.2009.403.6105 (2009.61.05.017600-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR E Proc.
1583 - ARTUR SOARES DE CASTRO) X JOAO ABDALA FARAH

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017601-03.2009.403.6105 (2009.61.05.017601-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR E PR037157
- BETANIA FLAVIA ARAUJO DE MENEZES) X MILTON THOMAZ GIMENEZ

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017884-26.2009.403.6105 (2009.61.05.017884-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP207320 - LUIZ AUGUSTO ZAMUNER E
SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X MANOEL DE OLIVEIRA X MERCIO DE OLIVEIRA

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017924-08.2009.403.6105 (2009.61.05.017924-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E Proc.
1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X IMOBILIARIA VERA CRUZ S/C LTDA X DURVALINO GUIOTTI X
KIYOSHI ARIYAMA

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero o despacho anterior quanto a
juntada de certiddo de matricula atualizada.2. Cumpra-se o item 1 do despacho, efetuando-se a consulta a prevengao.3.
Intimem-se.

0017970-94.2009.403.6105 (2009.61.05.017970-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E
Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X MIGUEL MORI

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acédo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.
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32 VARA DE CAMPINAS

Juiz Federal Titular: DR. JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA
Juiza Federal Substituta: DRA. RAQUEL COELHO DAL RIO SILVEIRA
Diretor de Secretaria: DENIS FARIA MOURA TERCEIRO

Expediente N° 5313

MONITORIA

0002346-44.2005.403.6105 (2005.61.05.002346-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X EDSON DUARTE(SP100699 - EULOGIO PINTO DE ANDRADE)

Nos termos do artigo 475J do Codigo de Processo Civil, intime(m)-se o( s) executado(s) para pagamento da quantia
total de R$ 80.718,38 (oitenta mil, setecentos e dezoito reais e trinta e oito centavos), atualizada em 05/11/2010,
conforme requerido pelo(a) credor(a) as fls. 139/179, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo e, ndo efetuado o
pagamento, 0 montante serd acresci do de multa no percentual de 10% (dez por cento). Intime(m)-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0605104-98.1992.403.6105 (92.0605104-0) - ANTONIO INACIO DE CAMPOS X ASSUNTA QUILICI VOLPI X
APARECIDO C VAL X MARIA CORCELLI DE LIMA X JOANA LEAL MACAHUBA X FRANCISCO D
CAMPRECHER X MARIA DELACQUA MIORIM X ISRAEL BARBIERI - ESPOLIO X EVA CANDIDA
BARBIERI MINUTTI X ODETE BARBIERI POUZA X IRINEU DE S BUENO X JACI M FELIX X ANA
PAGOTTO CEARA X JOSE SALDANHA X JOAO ALEXANDRE X JAYME DO NASCIMENTO X MARIA
HELENA BICEGO DE TOLEDO X LUIZ CARLOS BICEGO X VERA LUCIA BICEGO X ANDREIA BICEGO DE
SOUZA ROSA X MARIO LUCHESI X MANOEL N PEREIRA X MARIA J BRESSANI X EDY APARECIDA
GUERNELLI DO CARMO X MARILIA F DE CAMPOS X MARIA T C CRESCENTI BERNARDES X NORMA
CABRAL X NEWTON B BRATFICH X OSWALDO PEREIRA X PHILYS A R SIMAS X PAULINO SODINI X
POMPEO VERRI X RUTH S D P OLIVEIRA X REYNALDO C FILHO X RENATO S DE OLIVEIRA X
SEBASTIAO B MARTINS X SEBASTIAO TAVARES X VERA C SCORZA X WANDIRES GRATAO X ZOALDO
PAVAN X WALTER R BUSOLI X LUIZ CARLOS T SILVA X PLINIO FRANCO X THEREZINHA NOGUEIRA
BASTOS(SP041608 - NELSON LEITE FILHO E SP097709 - PAULA DE MAGALHAES CHISTE) X INSTITUTO
NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS(Proc. 976 - ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE)

O patrono dos autores, em sua manifestacao de fls. 1.345, verso, ndo esclareceu a contento nem cumpriu o despacho de
fls. 1.344.Assim, concedo o prazo, improrrogavel, de 48 (quarenta e oito) horas para que o0 advogado Nelson Leite Filho
providencie a juntada nos autos de cépia da sentenga proferida nos autos do processo n.° 114.01.2006.043878-8.0
pedido constante no oficio do Juizo de Direito da Primeira Vara Civel de Campinas (fls. 1.346), com ressalva feita pelo
préprio patrono dos autores, resta prejudicado, em razdo do ndo cumprimento do despacho de fls. 1.344.Int.

0604618-79.1993.403.6105 (93.0604618-9) - COSTA CAFE - COM/ EXP/ E IMP/ LTDA X FABRICA DE PAPEL E
PAPELAO NOSSA SENHORA DA PENHA S/A(SP034732 - JOSE ADALBERTO ROCHA E SP073242 -
ROBERTO VAILATI) X UNIAO FEDERAL

Aguarde-se em arquivo decisdo a ser proferida nos autos dos embargos & execucdo n.° 0012745-59.2010.403.6105.Int.

0606312-49.1994.403.6105 (94.0606312-3) - ACRIZIO DE OLIVEIRA X CELIA MARGARIDA PENTEADO
KUHLMANN X CONSTANCIA RIBEIRO OBREGON X FRANCISCO COBOS X IVONE ALVES DA SILVA
MARTINELLI X JOSE MILTON SOAVE X REGINA FORTUNATO WOLSKY CIESLAK X REMO ROSELLI X
SANDRA MARA GERALDO CRESPO(SP112591 - TAGINO ALVES DOS SANTOS E SP122142 - ISABEL ROSA
DOS SANTOS E SP122461 - LILIA QUELIA DA SIVLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil, fica(m) a(s) parte(s) intimadas do teor das
requisi¢des de pequeno valor n° 20090000428, 20090000429, 20090000430, 20090000431, 20090000432,
20090000433, 20090000434, 20090000435, 20100000127 e 20100000207 conforme determinado no artigo 12 da
Resolucéo n° 559/2007, do Conselho da Justica Federal.

0607681-44.1995.403.6105 (95.0607681-2) - EDVALDO DOS SANTOS(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 976 - ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE)
Diante do siléncio do autor, arquivem-se 0s autos para que la se aguarde manifestacdo da parte interessada.Int.

0607758-53.1995.403.6105 (95.0607758-4) - AUTO POSTO CAMPO VERDE LTDA X AUTO POSTO PICARRAO
LTDA X BENATTI SUPERMERCADOS LTDA X CANO FLEX IND/ E COM/ LTDA X CARLOS ALONSO
PUIGDOMENECH(SP053998 - PLINIO MARTINS) X INSS/FAZENDA

Considerando que o pedido de compensacao dar-se-a através da via administrativa, arquivem-se os autos observadas as
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cautelas de praxe.Int.

0009132-17.1999.403.6105 (1999.61.05.009132-0) - NILSON CARRATU X FATIMA FERREIRA X MARIA
AMELIA CARIA NOGUEIRA X NELIR DE ALMEIDA GORDALIZA X MONICA TERESA DE OLIVEIRA DIAS
X LINDA CURY X WANDA CAMPOS SILVA X ROBERTO CAPORALLE MAYO X MAURILIO GALESSO X
LUZINETE LEAL(SP017081 - JULIO CARDELLA E SP139609 - MARCIA CORREIA RODRIGUES E
CARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

Peticdo de fls. 675: Defiro a vista dos autos fora de Secretaria, pelo prazo de 10 dias.Quanto a alegacdo de que os autos
foram enviados ao arquivo sem intimacdo dos autores, € totalmente improcedente, basta verificar a certiddo de
publicagdo de fls. 674, bem como a impressdo do Didrio Eletrdnico de fls. 682.No mesmo prazo, devera(ao) o(s)
autor(es) manifestar(em)-se sobre a decisdo do agravo de instrumento juntada as fls. 677/680, informando inclusive
sobre eventual interposicao de recurso. Apds, decorrido o prazo, vista a CEF para igual manifestacdo.Int.

0001657-39.2001.403.6105 (2001.61.05.001657-4) - MARIA CONCEICAO APARECIDA FERREIRA
MELO(SP128053 - JOSE ELPIDIO FRANCO BUCCI MARTINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP092284 - JOSE CARLOS DE CASTRO E SP115807 - MARISA SACILOTTO NERY E SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO)

Nos termos do artigo 475J do Codigo de Processo Civil, intime(m)-se o( s) autor(es), ora executado(s), para pagamento
da quantia total de R$ 1.508,32 (um mil, quinhentos e oito reais e trinta e dois centavos), atualizada em outubro/2010,
conforme requerido pelo(a) credor(a) as fls. 256, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo e, ndo efetuado o
pagamento, 0 montante serd acresci do de multa no percentual de 10% (dez por cento). Intime(m)-se.

0005032-04.2008.403.6105 (2008.61.05.005032-1) - ANTONIO CARLOS VALERIO(SP022332 - ANTONIO
CARLOS FINI) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil, fica(m) a(s) parte(s) intimadas do teor das
requisicBes de pequeno valor n° 20100000221 e 20100000222, conforme determinado no artigo 12 da Resolugdo n®
559/2007, do Conselho da Justica Federal.

0016903-94.2009.403.6105 (2009.61.05.016903-1) - FRANCISCO DE LIMA(SP249048 - LELIO EDUARDO
GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE
MENDONCA)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial juntado as fls. 117/122 no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se
pelo autor.Apo6s, ndo havendo necessidade de mais esclarecimentos pelo perito, providencie a Secretaria a expedicéo de
solicitagdo de pagamento dos honorario arbitrados as fls. 94.Int.

0017762-13.2009.403.6105 (2009.61.05.017762-3) - MARCIO DE PAIVA(SP261040 - JENIFER KILLINGER
CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL)
Diante do transito em julgado a sentenca de fls. 170/171, arquivem-se 0s autos observadas as cautelas de praxe.Int.

0004648-70.2010.403.6105 - SEBASTIAO CRISPIM(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199 - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C. CHIOSSI)

Fls. 108/109.Ja é predominante o entendimento de que ndo é necessaria a apresentacao de extratos do FGTS na fase de
conhecimento, sendo imprescindivel, tdo somente, a prova de que na época dos depdsitos discutidos o autor era
funcionario com direito ao FGTS.Apenas em eventual liquidacdo de sentenca € que cabera a Caixa Econémica Federal
a demonstracdo dos depdsitos, mediante a juntada de extratos, em razédo de ser Agente Operador do fundo, por forca da
Lei n.° 8.036/90.Venham os autos conclusos para sentenca.lnt.

0006771-41.2010.403.6105 - ONOFRE ALEXANDRE DE SOUZA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.Int.

0009215-47.2010.403.6105 - TEREZINHA BARBOSA DA SILVA X LUCAS BARBOZA SANTOS - INCAPAZ X
TEREZINHA BARBOSA DA SILVA(SP284423 - FRANCISCA DE ASSIS DOS REIS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua necessidade.Int.

0012799-25.2010.403.6105 - ALOISIO PEDRO DE SOUZA(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo.Apos, decorrido o prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem
produzir, justificando sua necessidade. Int.

0013082-48.2010.403.6105 - ARISTIDES ALVES DE MORAES(MG095595 - FERNANDO GONCALVES DIAS E
SP194212 - HUGO GONGCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Manifeste-se 0 autor sobre a contestacdo do INSS de fls. 100/121, no prazo legal. Int.

0013391-69.2010.403.6105 - JOSE CARLOS DOS SANTOS(SP141614 - CARLOS ALBERTO DOS SANTOS E
SP138492 - ELIO FERNANDES DAS NEVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Manifeste-se o autor sobre a contestagdo.Apos, decorrido o prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem
produzir, justificando sua necessidade.Int.

0016150-06.2010.403.6105 - MOHAMMED FAUD BHABHA(SP290770 - EVA APARECIDA PINTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

MOHAMMED FAUD BHABHA ajuizou a presente ago de conhecimento, pelo rito ordinario, com pedido de
antecipacéo de tutela, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, para que seja restabelecido o
pagamento do beneficio de auxilio-doenca.Afirma que seu beneficio previdenciario foi indevidamente cessado.Por
entender que preenche os requisitos necessarios ao recebimento do beneficio, ajuizou a presente ac4o.E o relatdrio.
Fundamento e D E C | D O.Sendo necessério verificar a existéncia de incapacidade para o trabalho, insuscetivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que garanta a subsisténcia, bem como o inicio de eventual incapacidade e sua
origem, DETERMINO, PREVIAMENTE, a realizacdo de exames periciais, apds o que sera apreciado o pedido de
antecipacéo de tutela.Nomeio como perita médica, para verificacdo dos alegados problemas de salde, a Dra. Ménica
Antonia Cortezzi da Cunha, clinica geral, ficando desde ja agendado o exame para o dia 03 DE DEZEMBRO DE 2010,
AS 12:00HS, devendo o autor comparecer em seu consultério, no seguinte endereco: Rua General Osorio, 1.031, 8°
andar, sala 85 - Centro - Campinas (telefone 19- 3236-5784).Conforme solicitado pela Sra. Perita, devera o autor
comparecer ao exame acompanhado de familiares proximos (pais, conjuge, filhos, irméos, etc), e/ou responséavel legal,
para possibilitar a coleta de dados de histdria objetiva, bem como munido de copias de documentacdo médica relativa a
todo e qualquer tratamento ja realizado, constando: 1)data de inicio e eventual término; 2) hip6teses diagndsticadas pela
CID-10; 3) medicacdes prescritas; salientado-se que, sem tais condi¢des, a pericia ndo podera ser
realizada.Considerando a alegacdo de que o autor ndo tem condic¢des financeiras para arcar com eventual extracdo de
cdpias dos autos, poderé seu patrono fazer carga do feito para apresentacéo no ato da pericia, ou se, preferir, requerer a
extracdo de cOpias, sob 0s auspicios da justica gratuita, por meio da Central de Cdpias deste Férum.Ficam cientes, as
partes, de que dispdem do prazo de 05 dias para indicarem assistentes técnicos e apresentarem os quesitos que desejam
ver respondidos pela Sra. Perita (exceto o autor, que ja os apresentou, as fls. 22/23).Decorrido o prazo para apresentacéo
de quesitos pelas partes, comunique-se a Sra. Perita, encaminhando-lhe c6pia da presente decisdo, assim como das
questdes apresentadas pelas partes.Deverd, ainda, responder aos seguintes quesitos do Juizo:01 - Qual o atual quadro
clinico do(a) autor(a)? 02- O(a) autor(a) € portador(a) de moléstia, inclusive psicoldgica, incapacitante para o exercicio
de sua atividade habitual ou de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia, de modo total e permanente? Se
positiva a resposta, deverd especificar pormenorizadamente a incapacidade. 03 - Quais as datas de inicio da doenca e do
inicio da incapacidade? 04 - Qual a explicacdo para o surgimento da moléstia que acomete o(a) autor(a)? 05- A moléstia
pode ter origem traumatica e/ou por exposicao a agentes exdgenos (fisicos, quimicos ou biol6gicos)?06 - E possivel té-
las adquirido em seu ambiente profissional?07 - A doenca do(a) autor(a) pode ser considerada doenca do trabalho?08 -
Ha possibilidade de recuperacéo total do(a) autor(a)? Se afirmativo, em quanto tempo?09 - As lesdes podem ser
revertidas cirurgicamente?10 - E possivel a reabilitacio profissional no caso em tela?Fixo o prazo de 15 dias para a
entrega do laudo, ficando dispensada de firmar termo de compromisso (art. 422 do CPC).Os honorarios periciais ficam
arbitrados em R$234,80, (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos), nos termos da Tabela 11, do Anexo | da
Resolucéo n.° 558, de 22 de maio de 2007, do Conselho da Justica Federal. O pagamento dos honorarios periciais, nos
termos do artigo 3° da referida Resolucdo, somente sera efetuado ap6s o término do prazo para que as partes se
manifestem sobre o laudo, ou havendo solicitagdo de esclarecimentos, depois de serem prestados.Com a apresentacéo
do laudo, tornem os autos conclusos para apreciagdo do pedido de antecipagdo de tutela.Sem prejuizo, cite-se. Nos
termos do oficio n.° 21-224.0/53/2009, de 26/02/2009, requisite-se copia integral dos processos administrativos n.%s
31/505.145.274-0 e 31/529.627.182-0, ao Chefe da AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais - por meio
de correio eletrdnico apsdjcpn@previdencia.gov.br.Defiro o pedido de justica gratuita, diante da declaragdo firmada a
fl. 26. Anote-se.Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0007732-79.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 - JAQUELINE CRISTIAN
FURTADO SEGATTI ANDRADE) X TANIA MARA SCHENEIDER DALOSTO

Manifeste-se a Caixa Econémica Federal sobre a certiddo do senhor oficial de justica de fls. 32, verso, inclusive quanto
aos motivos da ndo realizagéo da penhora, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0015656-44.2010.403.6105 - COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ(SP185849 - ALLAN WAKI DE
OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS - SP

Fls. 76; recebo como emenda a inicial. Ao SEDI para anotacdo do novo valor dado a causa.O pedido de liminar sera
melhor apreciado apds a vinda, aos autos, das informacdes prestadas pela autoridade impetrada.Notifique-se, com
urgéncia.Prazo: 10 (dez) dias.Com a vinda das informac@es tornem os autos conclusos.Cumpra-se. Int.
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0016049-66.2010.403.6105 - ATCO PLASTICOS LTDA(SP098060 - SEBASTIAO DIAS DE SOUZA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Considerando que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADC 18, determinou, em 13 de agosto de
2008, a suspensao do tramite dos processos que questionam a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da
COFINS, estando suspensa a apreciacdo da questdo, por 180 dias, conforme decisdo ali exarada, em 18 de junho de
2010, resta impossibilitada a prolacédo de qualquer decisdo neste feito, restando prejudicada, por ora, a aprecia¢éo do
pedido liminar.Remetam-se 0s autos ao arquivo, até o julgamento do feito por aquela Corte.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0600108-23.1993.403.6105 (93.0600108-8) - LOURAINE IMOVEIS CONSTRUCOES LTDA(SP034658 -
AUGUSTO HENRIQUE BARBOSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE
MORAES)

Dé-se vista as partes do saldo existente na conta corrente n.° 2554.005.1520-1, transformado no n.° 2554.635.615-6 por
forca da Lei n.° 12.099/2009, conforme extrato de fls. 103.Em sua manifestacdo, deverd a autora esclarecer a afirmacéo
de fls. 100 de que a conversao (em renda da Unido) seja nos limites dos valores apresentados, que eventual SALDO
devera ficar a disposicéo do requerente, no prazo de 10 (dez) dias.Com os esclarecimentos, tornem-se 0s autos
conclusos.Int.

RESTAURACAO DE AUTOS

0605105-83.1992.403.6105 (92.0605105-9) - ANTONIO ARTIOLI X ARISTEU DE CARVALHO X ALTAIR T
LODI X ALTINO DE P SILVEIRA X ANTONIO P APARICIO X ODAIR MALDONADO X LETICIA IANNELLI
BRISOLA X ANDERLY IANNELLI DE TOLEDO PIERRI X EDILAINE IANNELLI DARCE X ANTONIO A
DURAN X ARLINDO THEODORO X CONSTANTINO DE OLIVEIRA X DOMINGOS PERSEGUETTI X
DURVAL RAMOS X DIONISIA AYALA X DYONISIO MANARINI X ELOMIR DAL COLLETTO X
FRANCISCO G DE OLIVEIRA X FERNANDO L RODRIGO X FRANCISCA F SIMOES X FERNANDO V
PALMA X GUARACIA G DE CASTRO MOURILHE X GERALDO D BRAGA X GERALDO FOLI X GEISAR
MATZUDO X HARRO K P DAX X HELIO DALLERA X IBRAIN F OLIVEIRA X JORGE B SILVA X JOAO
MADIOTO X JOSE M PERALES X JOAO D MENDES X MILTON R DE SA X JOSE B FONSECA X JOSE S DE
SOUZA X JOAO PEDRO C FILHO X JOAO RODRIGUES X JOSE P DA SILVA X JOSE H VEIGA X JOAQUIM
DOS S RODRIGUES X JOANA BELLINE X JOSE DE SOUZA X JOSE ANTONIO X JOSE M ROSA X JOSE
FONTANINI(SP147803 - GUSTAVO FONTANINI SANCHES) X JOSE MENEGALDO X JOAO SALOMAO X
LIRIVALDO BONFANTE X LUIZ TONTOLI X LUIZA J BUENO X LUIZ MARTINS DE ANDRADE X
MASAYOSHI HISAMITSU X MANOEL ALVES X MARIA DE L B DUTRA X NAIR C PAULINO X NORIVAL J
BEDOTTI X NEY DIAS ALVIM X NICHITA KAMENEV X OSMAR CURTI X OSWALDO VIEIRA X OSMUL
FERNANDES X OLINDO FORTE X PEDRO ROSELLI X PEDRO C PACIFICO X PAULO M JUNQUEIRA X
RAMON B DONES X WALTER BONAVITA X ROMEU BARRETO DE MAGALHAES(SP041608 - NELSON
LEITE FILHO E SP008173 - CONSTANTINO RI1ZZI DE GENOVA E SP158395 - ANDERLY MALDONADO
IANNELLI) X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS

Defiro vista dos autos fora de secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias, conforme requerido pelo autor as fls.
1.030.Quanto ao pedido de fls 1.031, de separacdo da verba honoraria contratual, resta este deferido nos termos da
Resolugdo 122/2010.Remetam-se 0s autos ao contador para separacdo da proporcao de 30% em favor dos autos
referente ao valor devido ao autor Ney Dias Alvim.Apds, dé-se nova vista as partes e ndo havendo manifestacao
transmita-se o RPV.

42 VVARA DE CAMPINAS

VALTER ANTONIASSI MACCARONE PA 1,0 Juiz Federal Titular
MARGARETE JEFFERSON DAVIS RITTER PA 1,0 Diretora de Secretaria

Expediente N° 3912

DESAPROPRIACAO

0005728-06.2009.403.6105 (2009.61.05.005728-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X
HILDEBRANDO MOYSES NETO X DALVA MARIA MONTEIRO MOYSES X CELIO EDUARDO MOYSES X
ELI ASSIS SAID MOYSES X JULIO MARCELO MOYSES - ESPOLIO X MARCIA LURDES MOYSES
Intimem-se as partes para que requeiram o que entenderem de direito, em face da sentenca de fls. 187/191.Decorrido o
prazo e nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos com baixa-findo.Intime-se.
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0005827-73.2009.403.6105 (2009.61.05.005827-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X ALCINA RIVELLI NORONHA DE
MELLO

Tendo em vista 0 que consta dos autos, esclareca a parte autora se ja houve a imissao definitiva da posse, bem como
intime-se a INFRAERO para que cumpra o determinado na r. sentenca de fls. 178/180, procedendo & juntada da
certiddo de matricula atualizada, no prazo legal.Ap6s, volvam os autos conclusos.Intime-se.

0005847-64.2009.403.6105 (2009.61.05.005847-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP153432B - SIMONE SOUZA NICOLIELLO PENA E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO
GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X PILAR S/A, ENGENHARIA S/A X CLEMENTE ARAUJO CORREIA

Tendo em vista 0 que consta dos autos, esclareca a parte autora se ja houve a imissao definitiva da posse, bem como
intime-se a INFRAERO para que cumpra o determinado na r. sentenca de fls. 118/121, procedendo & juntada da
certiddo de matricula atualizada, no prazo legal.Ap6s, volvam os autos conclusos.Intime-se.

USUCAPIAO

0007148-12.2010.403.6105 - MARCOS ANTONIO LARANJA(PR007353 - CARLOS ALBERTO PEREIRA) X
BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Vistos, etc. Tendo em vista que o Autor, embora regularmente intimado, ndo tomou providéncia(s) essencial(ais) ao
processamento da agdo, julgo EXTINTO o feito sem resolucéo de mérito, a teor do art. 267, inciso I, e art. 284,
paréagrafo Gnico, todos do Codigo de Processo Civil.Deixo de condenar o Autor nas custas do processo e na verba
honoraria, tendo em vista ser beneficiario da assisténcia judiciéria gratuita e ndo ter ocorrido a citacdo.Oportunamente,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.Cls. efetuada aos 16/11/2010-despacho de fls. 63:
Considerando-se 0 que consta dos autos, publique-se a sentenca de fls. 46.Cumpra-se e intime-se.

0007488-53.2010.403.6105 - FERNANDO SOUZA DA FONTE(PR007353 - CARLOS ALBERTO PEREIRA) X
BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Vistos, etc. Tendo em vista que o Autor, embora regularmente intimado, ndo tomou providéncia(s) essencial(ais) ao
processamento da a¢do, julgo EXTINTO o feito sem resolucéo de mérito, a teor do art. 267, inciso I, e art. 284,
paréagrafo Gnico, todos do Codigo de Processo Civil.Deixo de condenar o Autor nas custas do processo e na verba
honoraria, tendo em vista ser beneficiario da assisténcia judiciéria gratuita e ndo ter ocorrido a citacdo.Oportunamente,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.Cls.efetuada aos 16/11/2010-despacho de fls. 69:
Considerando-se 0 que consta dos autos, publique-se a sentenca de fls. 52.Cumpra-se e intime-se.

0007709-36.2010.403.6105 - ANTONIO RODRIGUES DA COSTA X BPLAN CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Tendo em vista que o(s) Autor(es), embora regularmente intimado(s), ndo tomou(aram) providéncia(s)
essencial(ais) ao processamento da acéo, julgo EXTINTO o feito sem resolucdo de mérito, a teor do art. 267, inciso |, e
art. 284, paragrafo Unico, todos do C6digo de Processo Civil.Deixo de condenar o(s) Autor(es) nas custas do processo e
na verba honoraria, tendo em vista ser(em) beneficiario(s) da assisténcia judiciaria gratuita e ndo ter ocorrido a
citacdo.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.Cls efetuada aos 16/11/2010-
despacho de fls. 61: Considerando-se 0 que consta dos autos, publique-se a sentenca de fls. 44.Cumpra-se e intime-se.

0007717-13.2010.403.6105 - JOSE SEVERINO DA SILVA(PR007353 - CARLOS ALBERTO PEREIRA) X BPLAN
CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos.Tendo em vista que o(s) Autor(es), embora regularmente intimado(s), ndo tomou(aram) providéncia(s)
essencial(ais) ao processamento da acéo, julgo EXTINTO o feito sem resolugdo de mérito, a teor do art. 267, inciso I, e
art. 284, paragrafo Unico, todos do Codigo de Processo Civil.Deixo de condenar o(s) Autor(es) nas custas do processo e
na verba honoréria, tendo em vista ser(em) beneficiario(s) da assisténcia judiciaria gratuita e ndo ter ocorrido a
citacdo.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.Cls. efetuada aos 16/11/2010-
despacho de fls. 69: Considerando-se 0 que consta dos autos, publique-se a sentenca de fls. 45.Cumpra-se e intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0605353-78.1994.403.6105 (94.0605353-5) - APPARECIDO DA SILVA MORAES X BENEDITO LAUREANO
PALMERO X PAULO VICENTE FRANCO - ESPOLIO X ERMELINDA GOES FRANCO X NELSON
JUSTI(SP060931 - MARIA TEREZA DOMINGUES E SP117977 - REGINA CELIA CAZISSI) X INSTITUTO
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NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1422 - ALVARO MICCHELUCCI)
Tendo em vista o certificado as fls. 272, arquivem-se os autos com baixa-findo.Int.

0603007-23.1995.403.6105 (95.0603007-3) - LUIZA MARIA FERREIRA FARIA X CELSO FARIA GOMES X
DIONICIO RODRIGUES DA SILVA X RUI BARBOSA X ANTONIO CARLOS MONTAGNER(SP038202 -
MARCELO VIDA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. MARCO CEZAR CAZALI E
SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Recebo a peti¢do da CEF de fls. 534, como pedido de reconsideracdo da deciséo de fls. 530, tendo em vista ndo ser
possivel interpor Embargos de Declaracéo em face de decisdo interlocutoria.Sendo assim, acrescento que a CEF devera
ser intimada para que desbloqueie as contas vinculadas dos Autores, uma vez que os saques sdo feitos na forma da Lei,
bem como, ndo é pedido nos autos, sdo apenas para depdsito dos expurgos na conta vinculada do FGTS, sendo que a
verificacdo dos saques na forma da Lei fica sob responsabilidade da requerida.Outrossim, com relacdo a expedicdo de
Alvara de Levantamento, 0 mesmo refere-se ao prévio depdésito da verba honoréria, ndo havendo qualquer obscuridade,
contradicdo ou omissao a ser reparada.Por fim, com relagéo a peticdo dos Autores de fls. 535, muito embora os autos
tenham saido em carga com a Ré na data de 21/07, o mesmo retornou na data de 26/07, ou seja, dentro do prazo
legal.Com relagdo a documentacdo juntada aos autos, cumpre esclarecer que houve a abertura de prazo para ambas as
partes se manifestarem acerca dos calculos da Contadoria do Juizo, despacho de fls. 500, disponibilizado para
publicagdo em 01/02 do corrente ano, tendo os Autores se manifestado as fls. 506/507 e a CEF se manifestado as fls.
508/529, portanto ndo havendo qualquer irregularidade, desta forma, restando claro que ndo ha qualquer prazo a ser
devolvido para manifestagdo.Assim sendo, cumpra a Secretaria o determinado as fls. 530, expedindo o Alvaré de
Levantamento da verba honoréria.Int. DESPACHO DE FL. 543: Vistos, etc. Dé-se vista a Caixa Econdmica Federal
para que se manifeste acerca manifestacdo dos Autores de fls. 540/542, no prazo de 5(cinco) dias, vindo os autos, apos,
conclusos. Int.Dé-se vista a Caixa Econdmica Federal para que se manifeste acerca manifestacdo dos Autores de fls.
540/542, no prazo de 5 (cinco) dias, vindo os autos, apds, conclusos. Int.

0007270-11.1999.403.6105 (1999.61.05.007270-2) - BENEDITO DOMINGOS FRANCISCO(SP108616 - ODAIR
SACHETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP074928 -
EGLE ENIANDRA LAPREZA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos a este Juizo da 42 Vara Federal de Campinas.Outrossim, intime-se a parte
interessada para que requeira o que de direito no sentido de prosseguimento, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo,
observadas as formalidades.Intime-se.CLs. efetuada aos 05/10/2010-despacho de fls. 166: Fls. 164/165: Prejudicado o
pedido, considerando-se o decidido nos autos. Assim, publique-se o despacho de fls. 163. Intime-se.

0013406-36.2000.403.0399 (2000.03.99.013406-2) - VERTICAL EMPREENDIMENTOS E INCORPORACOES
LTDA(SP130756 - SILVIA NOGUEIRA GUIMARAES BIANCHI NIVOLONI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 983 -
CECILIA ALVARES MACHADO)

Tendo em vista o oficio e extrato de pagamento de fls. 325/327, e considerando os dados da procuradora apresentados
as fls. 288, expeca-se o alvara de levantamento, devendo a procuradora observar que, apds a expedic¢do, a validade do
Alvard seré de 30 (trinta) dias, a contar da data alimentada no sistema informatizado. Com o cumprimento do alvaré de
levantamento, volvam os autos conclusos para extingdo. Int. DESPACHO DE FLS. 332: Tendo em vista o alvara de
levantamento cumprido, juntado as fls. 331, declaro extinta a execucéo, pelo pagamento, na forma do art. 794, |, do
CPC, que aplico subsidiariamente, nos termos do art. 475-R, do mesmo diploma legal. Publique-se o despacho de fls.
328 e apos, arquivem-se 0s autos com baixa findo. Int.

0013070-15.2002.403.6105 (2002.61.05.013070-3) - JOEL CLEMENTE DE SOUZA X ROSENILZE APARECIDA
DEGROSSOLI DE SOUZA(SP166886 - LEANDRO DE ARANTES BASSO E SP085534 - LAURO CAMARA
MARCONDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP092284 - JOSE CARLOS DE CASTRO E SP115807 -
MARISA SACILOTTO NERY) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP092284 - JOSE CARLOS DE
CASTRO E SP115807 - MARISA SACILOTTO NERY)

Tendo em vista a auséncia de manifestacdo da parte autora, intime-se a Caixa Econdmica Federal para que se manifeste
no presente feito em termos de prosseguimento, no prazo legal.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas
as formalidades.Intime-se.

0012118-02.2003.403.6105 (2003.61.05.012118-4) - ANTONIO OSVALDO DE ARRUDA LEITE X GILBERTO
DIAS RODRIGUES(SP120569 - ANA LUCIA FERRAZ DE ARRUDA ZANELLA E SP196520 - NATHALIE
DANIELE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI E SP124010 -
VILMA MARIA DE LIMA)

Tendo em vista o0 que consta dos autos, entendo por bem, por ora, que se proceda a intimacdo da parte autora, para que
junte aos autos copia da sentenga e documentos comprobatorios da obtencéo do indice de 44,80% em outro processo,
conforme noticiado pelos mesmos.Outrossim, conforme ja requerido, concedo o prazo de 45(quarenta e cinco) dias para
juntada do acima determinado.Apo6s, volvam os autos conclusos.Intime-se.

0010889-31.2008.403.6105 (2008.61.05.010889-0) - BRAZ ANTONIO RIBEIRO(SP279999 - JOAO OSVALDO
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BADARI ZINSLY RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Trata-se de ACAO DE DESAPOSENTAGCAO, pelo rito ordinéario, movida por BRAZ ANTONIO RIBEIRO,
devidamente qualificado na inicial, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.Aduz o Autor
que requereu seu beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servico (NB 42/108.033.599-1), em
21/11/1997, tendo sido o mesmo concedido com DIB na mesma data.Entretanto, relata o Autor que, mesmo ap6s a
concessdo de sua aposentadoria, em virtude de ndo ter obtido a renda desejada, foi compelido a retornar ao mercado de
trabalho, e, dessa forma, continuou recolhendo as contribui¢fes ao INSS, tendo em vista ser contribuinte obrigatdrio, na
forma da lei.Assim, em vista das contribuicOes realizadas ap6s a sua aposentacao, no periodo de 21/12/1997 A
31/03/2006, e objetivando auferir uma renda mensal mais vantajosa, requer a concessdo de novo beneficio
previdenciario de aposentadoria, com rendncia da aposentadoria anteriormente concedida, com acréscimo de
contribuicBes posteriores & inativagio.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 32/45.A fl. 48, foram
deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e determinada a citacdo e intimacdo do INSS, para juntada do
Procedimento Administrativo do Autor.Regularmente citado, o INSS contestou o feito as fls. 55/69, aduzindo
preliminar relativa a prescrigdo quinquenal, e, no mérito, defendendo a improcedéncia da agio.As fls. 71/123, foi
juntado aos autos o Procedimento Administrativo do Autor.Réplica as fls. 128/148.As fls. 150/159, foram juntados aos
autos dados do Autor obtidos do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS.Os autos foram remetidos ao Setor
de Contadoria, que juntou a informacao e calculos de fls. 161/176, acerca dos quais se manifestou apenas o Réu, as fls.
184/206.Tendo em vista a manifestagdo do INSS, de fls. 184/206, os autos retornaram ao Setor de Contadoria, que
juntou informacao e calculos retificadores as fls. 211/218.A fl. 223, o INSS manifestou-se acerca dos calculos de fls.
211/218, ficando, por sua vez, o Autor silente, conforme certificado a fl. 224.Vieram os autos conclusos.E o
relatorio.Decido.O feito esta em condi¢des de ser sentenciado, visto que a situagdo de fato e de direito se encontra
amplamente demonstrada, mediante a documentacdo acostada, ndo sendo necesséria a producao de provas em
audiéncia. Arguiu o INSS a ocorréncia da prescricdo quinquenal das prestacfes. Tendo em vista as disposicdes contidas
no art. 103, paragrafo Unico, do art. 103 da Lei n® 8.213/91, a prescri¢do atinge tdo-somente as parcelas vencidas
anteriormente ao quingquénio que precede a proposicdo da demanda.Assim, no caso dos autos, tendo em vista que o
pedido do Autor cinge-se a concessao de nova aposentadoria, com efeitos a partir do ajuizamento/citacdo, ndo ha
prescricdo das parcelas vencidas.Superada a preliminar arguida, passo a analise do mérito da agdo.A aposentadoria é
garantia prevista na Constituicdo Federal de 1988 que, em seu art. 7°, inc. XXIV, assim dispde:Art. 7°. S&o direitos dos
trabalhadores rurais e urbanos, além de outros que visem & melhoria de sua condigéo social:(...)XXIV -
aposentadoria;(...) Trata-se a aposentadoria de um direito social de natureza constitucional, patrimonial e disponivel,
dependente apenas da vontade de seu titular, preenchidos os requisitos, na forma da lei, com caracteristica de seguro
social, e que ndo obsta a volta ao trabalho.A desaposentacdo, por outro lado, consiste no ato de rendincia expressa a
aposentadoria concedida anteriormente, também dependente apenas da vontade de seu titular, dado que, assim como na
aposentacdo, trata-se de um direito subjetivo e personalissimo, para fins de aproveitamento do tempo de filiagdo em
contagem para nova aposentadoria do segurado que, ap6s a inativacéo, retornou a atividade remunerada.Portanto,
somente o titular do direito a aposentadoria pode dela renunciar.Assim, para fins de compreensédo da desaposentacéo,
importante o estudo do instituto da rentncia no direito brasileiro.A rendncia é ato unilateral, de natureza civil, uma vez
que apenas estes sdo passiveis de renlncia, que ndo pde fim ao direito a prestacdo, mas apenas suspende o seu exercicio,
com efeito ex nunc.No direito brasileiro, ndo ha qualquer vedacéo a desaposentacgdo, seja na Constituicdo Federal seja
legislacéo especifica da Previdéncia Social.Nesse ponto, afasto a aplicagdo dos Decretos 2.172/97 (art. 58, 2°) e
3.048/99 (art. 181-B ), que estabeleceram a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria, porque foram além
da norma regulamentada (Lei n° 8.213/91), ndo podendo, destarte, restringir um direito do aposentado, prejudicando-o,
sob pena de ofensa ao principio da legalidade.Assim, entendo que a rendncia a aposentadoria é perfeitamente possivel,
por ser direito patrimonial e disponivel, sem qualquer eiva de ilegalidade ou inconstitucionalidade, revelando-se
possivel a contagem do respectivo tempo de servico posterior e acréscimo das contribui¢Bes posteriores a inativagéo
para a obtencdo de nova aposentadoria mais vantajosa, com efeitos somente a partir de sua postulagéo. Frise-se que ndo
h& qualquer prejuizo ao INSS com a desaposentacéo, tendo em vista que as contribui¢des posteriores & inativagao foram
devidamente recolhidas, gerando o necessario para a compensacao financeira, sem quebra no equilibrio atuarial, razéo
pela qual indevida a pretensdo de devolucdo dos valores até entdo percebidos pelo segurado, até porque enquanto
aposentado o segurado fez jus aos seus proventos.Ainda que assim nao fosse, importante lembrar que o beneficio
previdenciario de aposentadoria tem nitida natureza alimentar, e, portanto, protegido pelo principio da irrepetibilidade
ou da nao devolucgdo dos alimentos.Acerca do tema, a jurisprudéncia é firme, conforme pode ser conferido dos
precedentes, a sequir, transcritos:PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR COM ARRIMO NO ART. 557 DO CPC.
MATERIA NOVA. DISCUSSAO. NAO-CABIMENTO. PRECLUSAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA.
DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. NAO-OBRIGATORIEDADE.(...)4. A renincia & aposentadoria, para
fins de concesséo de novo beneficio, seja no mesmo regime ou em regime diverso, ndo implica em devolugéo dos
valores percebidos, pois, enquanto esteve aposentado, o segurado fez jus aos seus proventos. Precedentes.5. Agravo
regimental desprovido.(STJ, REsp 1107638-PR, Rel. Min. Laurita Vaz, T5-Quinta Turma, DJe
25/05/2009)PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA NO REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE CERTIDAO DE TEMPO DE
CONTRIBUICAO PARA NOVA APOSENTADORIA EM REGIME DIVERSO. EFEITOS EX NUNC.
DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. CONTAGEM RECIPROCA.
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COMPENSACAO. INEXISTENCIA DE PREJUIZO DA AUTARQUIA.1. E firme a compreenséo desta Corte de que a
aposentadoria, direito patrimonial disponivel, pode ser objeto de reniincia, revelando-se possivel, nesses casos, a
contagem do respectivo tempo de servigo para a obtencao de nova aposentadoria, ainda que por outro regime de
previdéncia.(...)3. No ponto da renincia, ressalto que a matéria esté preclusa, dado que a autarquia deixou de recorrer. O
cerne da controvérsia esta na obrigatoriedade, ou ndo, da restituicdo dos valores recebidos em virtude do beneficio que
se busca renunciar.4. O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que o ato de renunciar ao beneficio tem efeitos ex nunc e
ndo envolve a obrigacdo de devolucédo das parcelas recebidas, pois, enquanto aposentado, o segurado fez jus aos
proventos.(...)8. Recurso especial provido.(STJ, Resp 557231, Re. Min. Paulo Galotti, T6 - Sexta Turma, DJe
16/06/2008) PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. LEI N. 8.213/91. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO DA ACAO RESCISORIA REJEITADA. PRECEDENTE DO TRF-12 REGIAO. | - Rejeita-se
preliminar que se confunde com o mérito, posto que com ele deve ser a questdo apreciada. Il - O segurado tem direito
de, a qualquer momento, renunciar a aposentadoria. 111 - Em sendo legitimo o direito de rendncia, seus efeitos tém
inicio a partir de sua postulacdo. IV - Acéo rescisoria julgada improcedente.(TRF/12 Regido, Primeira Se¢do, DJ
23/10/2001, p. 11)PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. REMESSA OFICIAL
NAO CONHECIDA. DESAPOSENTACAO. NATUREZA DO ATO. EFEITOS. DESNECESSIDADE DE
RESTIUICAO DE VALORES. COMPENSACAO FINANCEIRA. LEI N° 9.796/99. (...)2. O aposentado tem direito de
buscar melhores condi¢cdes econdmica e social. Assim, quando presente uma situacéo que Ihe seja mais favoravel ndo
ha impedimento na lei ou na Constituicdo Federal, de renunciar & aposentadoria anteriormente concedida. 3. O direito a
aposentadoria é um direito patrimonial disponivel ao trabalhador, cabendo-lhe analisar sobre as vantagens ou
desvantagens existentes. 4. O ato de renlincia, sendo um desconstitutivo, seus efeitos operam-se ex nunc. Em, outras
palavras, sua incidéncia é tdo-somente a partir da sua postulacéo, ndo atingindo as conseqiéncias juridicas
consolidadas, conseqlientemente o ato de renuncia ndo vicia o ato de concessdo do beneficio, que foi legitimo, muito
menos, afronta o principio do ato perfeito. (...) 6. Remessa oficial ndo conhecida. Apelacdo ndo provida.(TRF/32
Regido, AC 200061830046794, Des. Rel. Antonio Cedenho, DJU 10/04/2008, p. 369)Portanto, em vista de todo o
exposto, entendo que a presente acdo de desaposentacdo é procedente.No caso presente, 0s autos foram remetidos a
Contadoria do Juizo que apurou ser mais vantajoso o valor do beneficio pretendido pelo Autor, conforme informagéo e
calculos de fls. 211/218.Feitas tais consideracdes, outros pontos ainda merecem ser abordados, dentre os quais, 0
critério de calculo do beneficio ora deferido, o seu valor minimo, 0 momento de sua implantagdo, eventual atualizaco
monetaria e juros, dentre outros.No tocante a data a partir da qual esse beneficio é devido, nos termos da motivacgdo, a
data da citacdo € que deve ser considerada para fins de inicio do novo beneficio.Quanto a atualizagdo monetaria sobre
esses valores em atraso, a questdo é mais pacifica ainda, a ponto de o Egrégio Tribunal Regional Federal, desta 3?
Regido, ter consolidado o ponto em sua Simula 08:Em se tratando de matéria previdencidria, incide atualizagdo
monetaria a partir do vencimento de cada prestacdo de beneficio, procedendo-se a atualizagdo em consonancia com 0s
indices legalmente estabelecidos, tendo em vista o periodo compreendido entre 0 més em que deveria ter sido pago, e 0
més do referido pagamento.Nesse sentido, a Corregedoria-Geral do E. TRF desta 3% Regido editou o Provimento n°
64/2005, fixando os critérios de atualizagdo monetéria aplicaveis na liquidacao de processos envolvendo beneficios
previdenciarios.Por sua vez, acerca da incidéncia de juros relativos a parcelas a serem pagas atinentes ao beneficio em
foco, em razdo da necesséria pacificacdo do Direito, a SUmula n® 204 do E. Superior Tribunal de Justica ha de ser
aplicada: Os juros de mora nas agdes relativas a beneficios previdenciérios incidem a partir da citacdo valida.O abono
anual, por sua vez, é regra expressa no art. 40 da Lei n® 8.213/91.Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o feito,
com resolucdo de mérito, a teor do art. 269, I, do Cddigo de Processo Civil, para reconhecer o direito a reniincia
manifestada pelo Autor ao beneficio previdenciario de aposentadoria, NB 42/108.033.599-1, bem como para condenar o
INSS a implantar nova aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor do Autor, BRAZ ANTONIO RIBEIRO, com
data de inicio em 31/10/2008, cujo valor, para a competéncia de ABRIL/2009, passa a ser o constante dos calculos desta
Contadoria Judicial (RMI: R$2.152,70 e RMA: R$2.191,87 - fls. 211/218), integrando a presente decisdo.Condeno o
INSS, outrossim, a pagar o valor relativo as diferencgas de prestacdes vencidas, no importe de R$13.582,12, devidas a
partir da citacdo (31/10/2008), descontados os valores recebidos no beneficio 42/108.033.599-1, a partir de ento,
apuradas até 04/2009, conforme os calculos desta Contadoria Judicial (fls. 211/218), que passam a integrar a presente
decisdo, nos termos do Provimento 64/2005, da Egrégia Corregedoria-Geral da 32 Regido, acrescidos de juros
moratdrios de 1% ao més (consoante previsdo do novo Cadigo Civil Brasileiro - Lei 10.406, de 10 de janeiro de 2002),
a partir da citacdo valida (Simula n® 204 do E. Superior Tribunal de Justica).Sem condenagdo em custas, tendo em vista
que o feito se processou com os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Fixo honorarios em 10% do total da
condenacdo, excluidas as parcelas vincendas, ao teor da Simula 111 do E. Superior Tribunal de Justica.Decisdo ndo
sujeita ao reexame necessario (art. 475, 2°, do CPC, com redacédo da Lei n® 10.352/01).Oportunamente, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0011299-89.2008.403.6105 (2008.61.05.011299-5) - AURECILDA PORTO OTTERCO(SP070737 - IVANISE ELIAS
MOISES CYRINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se vista as partes acerca da manifestacdo da Prefeitura Municipal de Campinas de fls. 311.Apds, volvam os autos
conclusos.Int.

0013607-98.2008.403.6105 (2008.61.05.013607-0) - HELIO CASTANHO DA SILVEIRA X NORMA
DELLEVEDOVE DA SILVEIRA(SP090649 - ADRIANA GONCALVES SERRA) X CAIXA ECONOMICA
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FEDERAL - CEF(SP157199B - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C CHIOSSI)

Recebo a Apelacdo da Caixa Econémica Federal, em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.Dé-se vista a parte
autora para as contra-razdes, no prazo legal.Ap6s, com ou sem manifestacdo, remetam-se os autos ao Egrégio TRF da 3?
Regido, observadas as formalidades.Intime-se.

0003918-93.2009.403.6105 (2009.61.05.003918-4) - EMILIO POLATTO(SP268785 - FERNANDA MINNITTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de pedido de desaposentagdo onde se deduz a renincia do beneficio previdenciario ja implantado, com o fito de
se receber novo beneficio, pretensamente mais benéfico do que o j& concedido.Providencie a Secretaria a juntada do
histérico de crédito atualizado (HISCRE) do Autor.Com a juntada, determino o retorno dos autos ao Setor de
Contadoria, a fim de que calcule o novo beneficio pleiteado a partir da data da citacdo, com apuracao da RMI e RMA,
nos termos do Provimento Conjunto COGE-JEF n° 69, de 8 de novembro de 2006 (alterado pelo Provimento Conjunto
COGE-JEF n° 71, de 11 de dezembro de 2006), bem como os valores atrasados devidos desde esta data, descontando os
valores em relagdo aos atrasados do beneficio ja implantado.Com a juntada dos célculos, dé-se vista as
partes.Int.INFORMAGCAO E CALCULOS - FLS. 188/205. CAMPINAS, 14/09/2010. cls. efetuada aos 08/10/2010-
despacho de fls. 212: Tendo em vista a manifestacdo do INSS de fls. retro, dé-se vista dos autos a parte autora,
conforme fls. 184, bem como dos calculos apresentados pela Contadoria do Juizo as fls. 188/205Publique-se o despacho
pendente. Intime-se

0011126-31.2009.403.6105 (2009.61.05.011126-0) - CELIO CAPOVILLA(SP153313B - FERNANDO RAMOS DE
CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelacdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.Dé-se vista ao INSS para as contrarrazfes, no prazo
legal. Apds, com ou sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao E. TRF 32 Regido, com as nossas homenagens.Int.

0004150-71.2010.403.6105 - ERIETI BORTOLOTI GHIZZI(SP259455 - MARIA CRISTINA LEME GONCALVES
E SP225959 - LUCIANA MARA VALLINI COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Recebo a apelagdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.Dé-se vista ao autor para as contrarrazfes, no prazo
legal. Apds, com ou sem manifestacdo, remetam-se os autos ao E. TRF 32 Regido, com as nossas homenagens.Int.

0007099-68.2010.403.6105 - NAIR GONCALVES DOS SANTOS(SP259455 - MARIA CRISTINA LEME
GONGCALVES E SP225959 - LUCIANA MARA VALLINI COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.Com a manifestacdo, volvam os autos
conclusos.Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0017204-41.2009.403.6105 (2009.61.05.017204-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP261819 - THAIS
HAE OK BRANDINI PARK) X LAUREANO E VIANNA LTDA ME X FLAVIA ALESSANDRA GOMES DA
SILVA X CLAUDIA HELENA RIBEIRO VIANNA

Manifeste-se a Autora em termos de prosseguimento, tendo em vista a(s) certiddo(6es) do Sr. Oficial de Justica de fls.
162, no prazo legal e sob pena de extin¢do do feito.Int.

0017792-48.2009.403.6105 (2009.61.05.017792-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X DAYANE FERREIRA DE LIMA ME X DAYANE FERREIRA DE LIMA

Vistos, etc. Tendo em vista que a Exequente, embora regular e pessoalmente intimada conforme se verifica a fl. 59, ndo
tomou providéncias essenciais ao processamento da acéo, julgo EXTINTO o feito sem resolu¢do do mérito, a teor do
art. 267, inciso 11 e paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil.Custas ex lege. Oportunamente, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.P.R.1.

MANDADO DE SEGURANCA

0012203-27.1999.403.6105 (1999.61.05.012203-1) - RIGESA, CELULOSE, PAPEL E EMBALAGENS
LTDA(SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
CAMPINAS-SP

Ciéncia da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Tendo em vista restar ainda
pendente de deciséo final o agravo de instrumento interposto em face da decisdo que ndo admitiu o recurso
extraordindrio, conforme certificado as fls. 501, e a fim de néo causar tumulto ao bom andamento do feito, bem como
de se resguardar os interesses das partes, aguarde-se o transito em julgado no arquivo, baixa-sobrestado.Int.

0009317-69.2010.403.6105 - JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO LTDA(SP090460 - ANTONIO DE
CARVALHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIALI - SP X PROCURADOR
CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS - SP

Fls. 249. Convertam-se em renda os valores depositados nos autos em favor da Unido Federal, conforme
requerido.Apds a comprovagao da conversdo, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos.Int.
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Expediente N° 3915

DESAPROPRIACAO

0005635-43.2009.403.6105 (2009.61.05.005635-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1390 -
THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X FERNANDO RAUCCI

Tendo em vista a manifestagdo da INFRAERO de fls. 79, defiro pelo prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido.As
demais pendéncias serdo apreciadas oportunamente.Int.Cls. efetuada aos 28/07/2010-despacho de fls. 85: Fls. 81/84:
Dé-se vista a0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL dos documentos juntados, para que se manifeste, no prazo legal.
Sem prejuizo, publique-se o despacho pendente. Intime-se. cls. efetuada em 14/10/2010 - despacho de fls. 87: Tendo em
vista a peticdo do Ministério Publico Federal de fls. 86, manifestem-se os procuradores, Dra. Rosamara de Toledo e Dr.
Eraldo José Barra. Apds, volvam os autos conclusos. Int.

0005672-70.2009.403.6105 (2009.61.05.005672-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP202930 - GUILHERME
FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X PILAR S/A ENGENHARIA
S/A X WILLIAN FERNANDO SCHWARTZ(SP017563 - PEDRO HOMERO DE MIRANDA)

Preliminarmente, considerando a certiddo supra, proceda a Secretaria as anotacdes necessarias no sistema processual.
Certifique-se.Assim sendo, republique-se o despacho de fls. 89.Cumpra-se e intimem-se. DESPACHO DE FLS. 89:
Tendo em vista o certificado nos autos, conforme pesquisa junto a rede web-service da Receita Federal, cite-se a Ré
PILAR ENGENHARIA S/A no endereco de sua representante de fls. 88.0Outrossim, intime-se o Réu WILLIAN
FERNANDO SCHWARTZ a fim de comprovar a quitagdo/adjudicacdo do bem imével compromissado, objeto do
presente feito, no prazo legal, juntando a documentagéo correspondente.Ao SEDI para retificacdo do pdlo passivo,
fazendo constar WILLIAN FERNANDO SCHWARTZ no lugar de Célia Aparecida Modesto Cunha.Oportunamente,
dé-se vista ao Ministério Publico Federal. Int.

MONITORIA

0003362-67.2004.403.6105 (2004.61.05.003362-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X GILDETE COSTA DE SOUSA

Vistos, etc.Homologo por sentenga, para que surta seus juridicos e legais efeitos, o pedido de desisténcia de fls. 195, e
julgo EXTINTO o processo, sem resolucéo de mérito, nos termos do art. 267, inc. V111, do Cédigo de Processo Civil,
restando prejudicado o despacho de fls. 194.Custas ex lege.Defiro desde ja, o levantamento da importancia do depdsito
as fls. 172/173 em favor da executada.P.R.I.

0000137-29.2010.403.6105 (2010.61.05.000137-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X VALDIR ZABEU(SP208967 - ADRIANA BORGES PLACIDO)

Dé-se vista a parte Ré do noticiado e requerido pela Caixa Econdmica Federal as fls. 50/52, para que se manifeste, no
prazo legal. Ap6s, volvam os autos conclusos.Intime-se.

0002856-81.2010.403.6105 (2010.61.05.002856-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X MARCELO FERREIRA MAFRA X VITOR
FERREIRA MAFRA X MARIA EUNICE FERREIRA MAFRA

Vistos, etc.Tendo em vista que a Autora, embora regular e pessoalmente intimada conforme se verifica a fl. 55, ndo
tomou providéncias essenciais ao processamento da a¢do, julgo EXTINTO o feito sem resolucdo do mérito, a teor do
art. 267, inciso 11 e paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil.Custas ex lege. Oportunamente, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.P.R.1.

0006678-78.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP295027 - LUCIMAR CORDEIRO RODRIGUES) X ANDREIA DE JESUS MENEZES

Fls. 32: Indefiro o pedido de expedicéo de oficio, visto que a autora possui meios proprios para a localizagdo da parte
Ré, ndo restando comprovado nos autos seu esgotamento.Assim sendo, manifeste-se a autora em termos de
prosseguimento, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingao do feito.Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0603818-12.1997.403.6105 (97.0603818-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0602071-
27.1997.403.6105 (97.0602071-3)) PEDRO DONIZETE STUANI(SP104163 - RENATO NOGUEIRA GARRIGOS
VINHAES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1575 - AMAURI OGUSUCU)

Preliminarmente, certifique-se o transito em julgado da sentenca de fls. 206/211. Outrossim, considerando-se o que
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consta dos autos e, para que nao se alegue prejuizos futuros, reconsidero o despacho de fls. 253 quanto ao
desapensamento dos autos e remessa ao arquivo, intimando-se a exequente para que se manifeste, nos termos do
despacho de fls. 236.Intime-se.

0010058-95.1999.403.6105 (1999.61.05.010058-8) - IVONETE FERNANDES DIAS DE CAMARGO(SP120178 -
MARIA JOSE BERALDO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 - EGLE
ENIANDRA LAPREZA E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Vistos, etc.Fls. 353/360 - N&do procedem as alegacdes da parte Autora, no tocante ao critério utilizado pelo Sr. Perito
para avaliacdo das jdias seja no que se refere as pedras, seja no que se refere a confecgdo das mesmas.Preliminarmente,
ha que se considerar, que a presente fase de liquidacdo por arbitramento se instaurou nesta demanda, justamente pela
peculiaridade existente na natureza do objeto da condenagdo (jéias que ndo mais existem), aliada & documentacao
(cautelas), cuja descricdo pecou pela auséncia de maiores detalhes, levando este Juizo a considerar como razoaveis 0s
critérios utilizados pelo Sr. Perito Judicial, para que a avaliacdo pudesse ser levada a cabo e como corolério a
efetividade da deciséo j& transitada em julgado, com o Unico escopo de ndo causar maiores prejuizos a parte vencedora.
Além do que, da decisdo de fls. 333/334 que acolheu os célculos do Sr. Perito e encerrou a liquidacdo da sentenca, a
parte autora foi intimada em 16/09/2009, ndo tendo interposto recurso a tempo e modo, motivo pelo qual encontra-se
preclusa a matéria relativa a pericia efetuada nos autos.Destarte, considerando a controvérsia gerada pela Autora, no
tocante aos valores indenizatorios a serem descontados do valor arbitrado por este Juizo, conforme preconizado na
deciséo de fls. 333/334, no que toca a atualizacdo monetaria, devera ser a mesma aplicada na forma da lei, ou seja, 0
valor arbitrado deve ser atualizado monetariamente desde a data do laudo e acrescidos de juros de mora de 0,5% (meio
por cento) ao més, a partir da citacdo e até janeiro/2003, sendo de 1% (um por cento) a partir de entdo, em vista da
vigéncia do novo Cddigo Civil Brasileiro.Outrossim, tendo em vista o acima decidido e considerando que a
controvérsia subjacente refere-se a mera atualizacdo de valores, determino a remessa do presente feito ao Sr. Contador
do Juizo, a fim de que verifique os valores apresentados pela CEF, as fls. 340/343, retificando-os, se for o caso, de
acordo com o julgado, bem como com o ora decidido, sendo que do valor arbitrado deverdo ser abatidos os valores
comprovadamente pagos administrativamente pela Ré. Apds, com os célculos, dé-se vista a parte Autora, para
manifestacdo e prosseguimento do feito, na forma do artigo 475-J e seguintes do CPC Int.

0013407-91.2008.403.6105 (2008.61.05.013407-3) - DOROTY DO VALE MIRANDA X SUELI CONCEICAO DO
VALE MIRANDA RANZANI X TARCISIO JOSE TITTON RANZANI X PAULO ROBERTO MIRANDA X
MARILZA CECILIA VIARO MIRANDA X JOSE MARIA MIRANDA NETO X ANNETTE MARIA SANDOVAL
MIRANDA X NOELI PIEDADE MIRANDA DE SOUZA X MATIAS ANTONIO DE SOUZA(SP216632 -
MARIANGELA ALVARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o que consta dos autos, a manifestacéo da parte de fls. 179/180, bem como as copias juntadas as fls.
275/278, determino a remessa dos autos ao SEDI para excluséo do p6lo ativo da acéo dos autores NOELI PIEDADE
MIRANDA DE SOUZA e MATIAS ANTONIO DE SOUZA. Qutrossim, considerando-se o noticiado na cépia da
peticdo inicial do processo n® 95.0601354-3(fls.242/269), verifico que a conta de n® 15491-9, j& foi objeto de decisdo,
pelo que, ndo sera apreciado o pedido com relacdo a referida conta.No mais, considerando-se o pedido face a conta n®
0424-0, prossiga-se com o feito, intimando-se os autores a procederem a juntada de planilhas, com os demonstrativos
dos calculos que entender(em) devidos, face a correcéo pleiteada, no prazo de 10 (dez) dias e sob pena de indeferimento
da inicial.No mesmo prazo e sob a mesma pena, comprove(m) o(s) Autor(es) o efetivo montante econdmico colimado
na presente acdo, nos termos dos arts. 258 e seguintes do CPC, visto ndo ser possivel a parte autora alterar o valor
atribuido a causa visando desviar a competéncia, o rito procedimental adequado, ou alterar a regra recursal (RESP n°
120363/GO, STJ, 42 Turma, v.u., Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ 15/12/97, pg. 66417).Com a informagdo nos
autos, volvam conclusos.Intime-se.

0004334-61.2009.403.6105 (2009.61.05.004334-5) - JOSIAS DE OLIVEIRA FILHO(SP194212 - HUGO
GONGCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Providencie a Secretaria a juntada dos dados contidos no Cadastro Nacional de Informag6es Sociais - CNIS atualizados,
referentes aos salarios-de-contribuicdo do Autor, a partir do ano de 1994, acusados pelo Sistema Informatizado do INSS
disponibilizado nesta Justica. Ap6s, remetam-se 0s autos a Contadoria do Juizo para que seja calculado o tempo de
servico do Autor (especial e comum), computando-se como especial, os periodos de 01/08/1980 a 31/07/1981 e de
01/07/1984 a 30/12/95, devendo a contadoria observar, no momento da contagem do tempo de servico, que os periodos
considerados ndo podem ser acumulaveis, bem como seja calculada, nos termos do Provimento Conjunto COGE-JEF n°
69, de 8 de novembro de 2006 (alterado pelo Provimento Conjunto COGE-JEF n° 71, de 11 de dezembro de 2006), a
renda mensal inicial e atual do beneficio pretendido, bem como eventuais diferencas devidas, considerando-se como
termo inicial a data da citagdo (17/04/2009 - fls. 73).Com os célculos, dé-se vista as partes, tornando os autos, em
seguida, conclusos para sentenca.lntimem-se.

0006480-75.2009.403.6105 (2009.61.05.006480-4) - JOSE APARECIDO DA SILVA(SP268785 - FERNANDA
MINNITTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de pedido de desaposentacdo onde se deduz a rendncia do beneficio previdenciario ja implantado, com o fito de
se receber novo beneficio, pretensamente mais benéfico do que o ja concedido.Providencie a Secretaria a juntada do
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historico de crédito atualizado (HISCRE) do Autor.Com a juntada, determino o retorno dos autos ao Setor de
Contadoria, a fim de que calcule o novo beneficio pleiteado a partir da data da citacdo, com apuracdo da RMI e RMA,
nos termos do Provimento Conjunto COGE-JEF n° 69, de 8 de novembro de 2006 (alterado pelo Provimento Conjunto
COGE-JEF n° 71, de 11 de dezembro de 2006), bem como os valores atrasados devidos desde esta data, descontando os
valores em relacéo aos atrasados do beneficio ja implantado.Com a juntada dos calculos, dé-se vista as

partes.Int. INFORMAGCAO E CALCULOS - FLS. 187/199. CAMPINAS, 14/09/2010.

0008307-24.2009.403.6105 (2009.61.05.008307-0) - JOSE CARLOS STEVANATTO(SP268785 - FERNANDA
MINNITTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de pedido de desaposentagdo onde se deduz a renuincia do beneficio previdenciario ja implantado, com o fito de
se receber novo beneficio, pretensamente mais benéfico do que o ja concedido.Ante o0 exposto, determino a remessa dos
autos ao Setor de Contadoria, a fim de que calcule o novo beneficio pleiteado a partir da data da citacdo, com apuragdo
da RMI e RMA, nos termos do Provimento Conjunto COGE-JEF n° 69, de 8 de novembro de 2006 (alterado pelo
Provimento Conjunto COGE-JEF n° 71, de 11 de dezembro de 2006), bem como os valores atrasados devidos desde
esta data, descontando os valores em relagéo aos atrasados do beneficio ja implantado.Com a juntada dos célculos, dé-
se vista as partes.Int.INFORMAGCAO E CALCULOS - FLS. 144/162. CAMPINAS, 14/09/2010.

0017195-79.2009.403.6105 (2009.61.05.017195-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP261819 - THAIS
HAE OK BRANDINI PARK) X AUTO POSTO BITREM LTDA X WALDIR REMELLI X SIDNEY MACARIO DE
SOUZA

Dé-se vista a CEF acerca da certiddo de fls. 66. Outrossim, oficie-se & Comarca de Limeira, solicitando informagdes
acerca da Carta Precatdria de fls. 64. Int.cls. efetuada em 14/10/2010 - DESPACHO DE FLS. 73: Tendo em vista a
peticdo de fls. 70, defiro pelo prazo de 60 (sessenta) dias conforme requerido. Fls. 72: dé-se vista a CEF. Outrossim,
publique-se o despacho de fls. 67. Int.

0017342-08.2009.403.6105 (2009.61.05.017342-3) - CEDET - CENTRO DE DESENVOLVIMENTO
PROFISSIONAL E TECNOLOGICO LTDA(SP256759 - PEDRO LUIS STUANI) X CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP

Vistos, etc.Recebo a peticdo de fls. 45 como pedido de desisténcia, homologando-o por sentenca para que surta seus
juridicos e legais efeitos, razao pela qual julgo EXTINTO o feito, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, inc.
VI, do Caédigo de Processo Civil.Custas ex lege.Outrossim, solicite-se a devolugao da Carta Precatéria n® 10/2010,
independentemente de cumprimento.Deixo de condenar o(s) Autor(es) na verba honoraria, por ndo ter ocorrido a
citacdo.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0010688-68.2010.403.6105 - RONALDO GIRARDI(SP126124 - LUCIA AVARY DE CAMPOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.Com a manifestacdo, volvam os autos
conclusos.Intime-se.

0013218-45.2010.403.6105 - ROSALIA LEANDRO PIAGENTE(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA PISTELLI
FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a autora acerca da contestacdo apresentada, juntada as fls.60/70, bem como dé-se-Ihe vista dos oficios
072/2010 e 073/2010, com copias de procedimentos administrativos, juntados as fls. 77/87, pelo prazo legal.Outrossim,
aprovo de forma geral os quesitos apresentados pelas partes as fls. 18/19 e 75/76, ficando ressalvado que apenas o0s
quesitos atinentes a questdes de direito ndo podem ser respondidas pelo Sr. Perito, porquanto dentro da esfera de
apreciacdo jurisdicional, bem como, defiro a indicagdo dos Assistentes Técnicos, Dr. Roberto VVon Zuben de Andrade,
Paulo Eduardo Coelho, Maristela Alvares e Elizabeth Alves de Lima.Com a manifestacdo, volvam os autos conclusos.
Intime-se.

0013278-18.2010.403.6105 - JOSE FIRMINO DE LIMA(SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste(m)-se o(a) (s) autor(a) (s) sobre a contestacdo apresentada pelo INSS, juntada as fls. 44/53, no prazo legal.
Sem prejuizo, dé-se-lhe vista acerca do procedimento administrativo, juntado as fls. 54/75. Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001689-29.2010.403.6105 (2010.61.05.001689-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X RMG 2 PAES E CONVENIENCIAS LTDA EPP X JORGE LUIS
RODRIGUES ROHWEDDER

Conforme peti¢do de fls. 55, requer a Exequente a suspensdo do feito, com fundamento no artigo 791, 11l do CPC.O
pedido merece indeferimento, porquanto € pressuposto para a suspensdo do processo a prévia citagdo regular do
Executado, posto que é nula a Execucdo se o devedor ndo for regularmente citado (art. 618, inciso I, do CPC).Assim
sendo, esclareca a Exequente se desiste da execucdo, ou promova a cita¢cdo no prazo e na forma da lei.No siléncio,
volvam os autos conclusos para extingéo. Intime-se.
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MANDADO DE SEGURANCA

0006043-49.2000.403.6105 (2000.61.05.006043-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005992-72.1999.403.6105 (1999.61.05.005992-8)) IRMAOS DAVOLI S/A IMP/ E COM/(SP043050 - JOSE
ROBERTO FLORENCE FERREIRA E SP134357 - ABRAO MIGUEL NETO) X DELEGADO REGIONAL
TRIBUTARIO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS

Ciéncia as partes da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do transito
em julgado.Dé-se vista pelo prazo legal e apds, nada mais sendo requerido, arquivem-se.Int.

0010649-52.2002.403.6105 (2002.61.05.010649-0) - SCHNEIDER ELECTRIC BRASIL LTDA(SP183344 -
DANIELA VASCONCELOS LEMOS DE MELO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP
Ciéncia as partes da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do transito
em julgado.Dé-se vista pelo prazo legal e apds, nada mais sendo requerido, arquivem-se.Int.

0001424-61.2009.403.6105 (2009.61.05.001424-2) - NATHALIA HELENA DIOTTO(SP260599 - JULIANA TOMAZ
DE LIMA E SP166432 - MAURO JOSE ZECCHIN DE MORAIS) X REITOR DA UNIVERSIDADE SAO
FRANCISCO - CAMPUS DE ITATIBA - SP(SP280387 - VALDETE APARECIDA DE OLIVEIRA LIMA E
SP182985A - ALMIR SOUZA DA SILVA)

Ciéncia a(o) Impetrante da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do
transito em julgado.Dé-se vista pelo prazo legal e apds, nada mais sendo requerido, arquivem-se.Int.

0002955-51.2010.403.6105 (2010.61.05.002955-7) - HOPI HARI S/A(SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGA E
SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON) X DIRETOR DEPTO POLITICA SAUDE SEG OCUPACIONAL MINIST
PREVIDENCIA SOCIAL X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Vistos.Tendo em vista a nova redacdo dada, no curso da presente demanda (ajuizada em 05/02/2010), ao Regulamento
da Previdéncia Social - RPS (Decreto n° 3.048/99) pelo Decreto n° 7.126, de 2 de margo de 2010, atribuindo
expressamente, em seu art. 202-B , efeito suspensivo a recurso administrativo relativo a aplicagdo do FAP, com ampla
possibilidade de revisdo da decisdo, mediante interposicdo de recurso, tal qual pretendido na inicial, reconheco a falta
superveniente de interesse de agir do Impetrante em raz&o da perda de objeto do mandamus, fica extinto o feito sem
resolugdo do mérito, a teor do art. 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil, razao pela qual DENEGO a segurancga
pleiteada, nos termos do art. 6°, 5°, da Lei n° 12.016/09, cessando, em decorréncia, os efeitos da liminar de fl. 89/89
v°.Custas ex lege.Nao ha honorarios (art. 25 da Lei n® 12.016/2009 e Stimulas 512 do E. STF e 105 do E. STJ).Apés o
transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Encaminhe-se cOpia da presente deciséo,
via correio eletrénico, a C. 22 Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regiéo, nos termos do Provimento n®
64/2005 (art. 183) da E. Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3% Regido, em vista a interposi¢do do Agravo de
Instrumento n° 0006059-33.2010.403.0000.P.R.1.0.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0602071-27.1997.403.6105 (97.0602071-3) - PEDRO DONIZETE STUANI(SP104163 - RENATO NOGUEIRA
GARRIGOS VINHAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1575 - AMAURI OGUSUCU) X PEDRO DONIZETE STUANI
X UNIAO FEDERAL

Preliminarmente, dé-se vista a parte autora acerca dos Extratos de pagamento de RPV, conforme fls.
200/204.0utrossim, considerando-se que os valores se encontram disponibilizados em conta corrente a ordem do
beneficiario, os saques serdo feitos independentemente de alvra, conforme disposto no art. 17, par. 1°, da Resolugéo n°
559, de 26/06/2007, do Conselho da Justica Federal.Ainda, considerando-se o requerido pela UNIAO FEDERAL as fls.
183/184, intime-se-a para que informe ao Juizo o Cédigo para que seja efetuada a conversdo solicitada.Com a
informac&o nos autos, oficie-se & CEF, para que proceda a conversdo, nos termos dos calculos da Contadoria de fls.
173.Ap6s, volvam os autos conclusos.Intime-se.

Expediente N° 3957

DESAPROPRIACAO

0005730-73.2009.403.6105 (2009.61.05.005730-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X SANTIAGO FERNANDES RODRIGUES
DESPACHO DE FLS. 83: J. Intime-se a INFRAERO, com urgéncia, para recolhimento junto ao Juizo Deprecado.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009182-62.2007.403.6105 (2007.61.05.009182-3) - ARMANDO ROSSI(SP187672 - ANTONIO DONIZETE ALVES
DE ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho de fls. 388: J. Intime-se.(em face de comunicado de implantacdo do beneficio n® 1499392114, espécie 42-
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aposentadoria por Tempo de contribuicdo em nome de ARMANDO ROSSI, recebido da AADJ/Campinas).(Cls
efetuada aos 22/11/2010).

0000347-51.2008.403.6105 (2008.61.05.000347-1) - ANTONIO CIDRONIO DA SILVA(SP187942 - ADRIANO
MELLEGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Fls. 285/298: trata-se de pedido objetivando o recebimento do recurso de apelagéo interposto pelo
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, nos efeitos devolutivo e suspensivo, a fim de obstar os
efeitos da decisdo prolatada as fls. 271/278v° até o pronunciamento definitivo pelo E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido.De fato, verifico ndo obstante ter o Autor formulado pedido na inicial para concesséo da antecipacgdo de tutela,
tal pedido néo foi apreciado até a presente data.Assim sendo, e considerando o reconhecimento operado pela sentenca
de fls. 271/278v° do direito sustentado pelo Autor e considerando, ainda, a natureza alimentar do beneficio, DEFIRO a
antecipacdo dos efeitos da tutela, determinando a implantacdo do beneficio em favor do Autor, no prazo maximo de 30
(trinta) dias, sob as penas da lei, independentemente do transito em julgado.Outrossim, recebo a apelacédo de fls.
285/298 no efeito meramente devolutivo.Dé-se vista a parte autora para as contra-razdes no prazo legal.Em face do
oficio n® 21-224.0/52/2009 do INSS, encaminhe-se cOpia da presente decisao, via correio eletrénico, 8 AADJ - Agéncia
de Atendimento a Demandas Judiciais de Campinas.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido.Registre-se e intimem-se.

0009294-94.2008.403.6105 (2008.61.05.009294-7) - JONAS JOSE DOS SANTOS(SP153313B - FERNANDO
RAMOS DE CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista a matéria deduzida na inicial, necesséaria a dilagdo probatoria, para tanto designo audiéncia de instrugao
para o dia 19 de abril de 2011, as 14h30min, devendo ser o(a) Autor(a) intimado(a) para depoimento pessoal e, ainda,
para juntar rol de testemunhas no prazo legal para a respectiva intimacao, ou esclarecer se as mesmas comparecerdo
independentemente de intimacéo.Int.

0009595-41.2008.403.6105 (2008.61.05.009595-0) - MARIA DO SOCORRO PEREIRA(SP220369 - ALEXANDRE
DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista a manifestagdo do INSS de fls. 168/172, retornem o0s autos ao Setor de Contadoria para eventual
retificagdo dos valores apurados as fls. 156/162.Com a retificacdo e/ou manifestacdo, dé-se nova vista as partes,
volvendo os autos, apds, conclusos para sentenca.Int. Cls. efetuada em 27/10/2010 - despacho de fls. 181; Dé-se vista as
partes acerca da informac&o e calculos de fls. 174/180. Outrossim, publique-se o despacho de fls. 173. Int.

0010759-29.2008.403.6303 (2008.63.03.010759-7) - FRANCISCO NERES DE SOUZA(SP277278 - LUIS TEIXEIRA
E SP273031 - WELLINGTON DIETRICH STURARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Em face da certiddo de fls. 98, nomeio como perito o Dr. Luiz Laércio de Almeida (psiquiatra), a fim de realizar, no
Autor, 0s exames necessarios, respondendo aos quesitos do Juizo de fls. 92. Outrossim, aprovo de forma geral os
quesitos apresentados pelo INSS as fls. 97 (verso), ficando ressalvado que apenas 0s quesitos atinentes a questdes de
direito ndo podem ser respondidas pelo Sr. Perito, porquanto dentro da esfera de apreciacao jurisdicional, bem como,
defiro a indicacdo dos Assistentes Técnicos, Dr. Roberto VVon Zuben de Andrade (CRM 71138), Paulo Eduardo Coelho
(CRM 40587), Maristela Alvares (CRM 82628), Elizabeth Alves de Lima (CRM 50863).Providencie a secretaria o
agendamento da pericia médica.Apo6s, volvam os autos conclusos. Int.cls. efetuada em 19/11/2010 - despacho de fls.
101: Tendo em vista a certidao de fls. 100, intimem-se as partes, com urgéncia, acerca da pericia médica a ser realizada
dia 15/12/2010 as 16h, na Rua Alvaro Muller, n° 743 - V1. Itapura - Campinas/SP (fone 2121-5214), devendo o autor
comparecer munido de documentos, exames, atestados, receitas médicas, bem como, a carteira profissional. A pericia
médica sera custeada com base na Resolugdo n° 558 de 30/05/2007, tendo em vista ser o Autor beneficiario da
assisténcia judiciaria gratuita. Assim sendo, intime-se o perito Dr. Luiz Laércio de Almeida, da decisao de fls. 99, e do
presente despacho, encaminhando juntamente as cdpias principais do processo, devendo o mesmo apresentar o Laudo
no prazo de 20 (vinte) dias. Int.

0010908-03.2009.403.6105 (2009.61.05.010908-3) - JOAO DE SOUSA SOARES(SP030313 - ELISIO PEREIRA
QUADROS DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos. Trata-se de agdo de rito ordinario, movida por JOAO DE SOUSA SOARES, devidamente qualificado na inicial,
em face de INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribui¢do concedido ao Autor, para fins de reconhecimento de tempo de servico
exercido exclusivamente sob condi¢des especiais, e, em consequéncia, seja alterado o beneficio para concesséo de
APOSENTADORIA ESPECIAL ao Autor, com pagamento das parcelas vencidas desde a data da entrada do
requerimento administrativo, reafirmada em 09/05/2000, corrigidas monetariamente e acrescidas dos juros legais.Aduz
o0 Autor que requereu o beneficio previdenciério de aposentadoria por tempo de contribui¢do em 16/04/1999, NB n°
42/113.324.676-9, o qual foi deferido em data de 23/01/2007, sob n° 42.143.060734-0, com data de inicio em
11/05/2004, reafirmada, ap6s julgamento de recurso administrativo interposto que reconheceu apenas parcialmente o0s
periodos especiais laborados pelo Autor, tendo sido indeferido o pedido de revisdo para concessdo de aposentadoria
especial. Todavia, no seu entender, computando-se os periodos exercidos em atividade especial, perfaz tempo de servigo
suficiente a aposentadoria pretendida.Assim, requerendo os beneficios da justica gratuita e protestando pela producéo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 26/11/2010 72/969



de provas, requer o reconhecimento da atividade especial, com a consequente concessdo do beneficio de aposentadoria
especial retroativo a data reafirmada do protocolo administrativo e 0 pagamento das parcelas em atraso, devidamente
corrigidas monetariamente e acrescidas dos juros legais.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 11/58.0
Juizo, as fls. 62, deferiu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, determinou a juntada de copia dos
procedimentos administrativos do Autor, bem como a citacdo e intimagdo do Réu.O INSS, as fls. 70/247 e 251/333,
juntou cdpia dos Procedimentos Administrativos, e, as fls. 334/350, apresentou contestacéo, defendendo, apenas no
mérito, a improcedéncia da pretensdo formulada.Réplica as fls. 355/362.0s autos foram remetidos a Contadoria do
Juizo, que juntou informagcdo e calculos as fls. 374/385, acerca dos quais as partes manifestaram anuéncia (Autor, as fls.
394, e INSS, as fls. 395).Vieram os autos conclusos.E o relatério. Decido. O feito esta em condiges de ser sentenciado,
visto que a situacgdo de fato e de direito se encontra amplamente demonstrada, mediante a documentacdo acostada, ndo
sendo necesséria a producdo de provas em audiéncia. Ndo ha preliminares a serem decididas, razdo pela qual passo ao
exame do mérito.DA APOSENTADORIA ESPECIALA aposentadoria especial é espécie do género aposentadoria por
tempo de servico/tempo de contribuicdo, detendo carater especial, porque requer, além do tempo de
servico/contribuicdo, a exposicdo a agentes nocivos a salde e integridade fisica, para a sua configuragdo.Nesse sentido
dispde o art. 57, caput, da Lei n® 8.213/91, que a aposentadoria especial é devida ao segurado que tenha trabalhado
durante 15, 20 ou 25 anos, conforme o caso, em condi¢des descritas pela lei como prejudiciais a satide ou a integridade
fisica do segurado.Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao
segurado que tiver trabalhado sujeito a condi¢Ges especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica, durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei.Impende saliente que, até 28 de abril de 1995, a
legislacdo previdenciaria ndo exigia, para a converséo de tempo de servico especial em comum, a prova da efetiva
exposi¢ao aos agentes nocivos, bastando o enquadramento da situacdo fatica nas atividades previstas nos quadros
anexos aos Decretos n° 53.831/64 e 83.080/79.0 que importava para a caracterizacdo do tempo de trabalho, como
especial, era o grupo profissional abstratamente considerado, e ndo as condi¢fes da atividade do trabalhador.Com a
edicdo da Lei n° 9.032/95, abandonou-se o sistema de reconhecimento do tempo de servico com base ha categoria
profissional do trabalhador, para exigir-se a comprovacao efetiva da sujeicdo aos agentes nocivos, através do
Formulario SB-40 ou DSS-8030.Nesse sentido, tem-se que, para a comprovacao da exposi¢ao aos agentes nocivos, era
dispensada a apresentacao de Laudo Técnico, exceto para ruido, até o advento da Lei n® 9.032/95 (28.04.95).Assim
passou a dispor a Lei n® 8.213/91, no seu art. 57, 3° e 4°, in verbis:Art. 57. (...)3. A concessdo da aposentadoria especial
dependera de comprovacdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, do tempo de trabalho
permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condicdes especiais que prejudiquem a sadde ou a integridade fisica,
durante o periodo minimo fixado.4°. O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes
nocivos quimicos, fisicos, biolégicos ou associacdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo
equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.Posteriormente, foi promulgada a Lei n® 9.528/97, que se originou
da Medida Provisdria n® 1.523/96, modificando o art. 58 da j& citada Lei n°® 8.213/91, exigindo a apresentacdo de laudo
técnico para a referida comprovagao.Assim dispde, atualmente, a Lei n® 8.213/91, no seu art. 58:Art. 58. A relacéo dos
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associa¢do de agentes prejudiciais & salde ou a integridade fisica
considerados para fins de concessao da aposentadoria especial de que trata o artigo anterior sera definida pelo Poder
Executivo. 1° A comprovacdo da efetiva exposicao do segurado aos agentes nocivos seré feita mediante formulario, na
forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base
em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do
trabalho nos termos da legislacdo trabalhista. (Redacao dada pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) 2° Do laudo técnico
referido no paragrafo anterior deverdo constar informacao sobre a existéncia de tecnologia de protecao coletiva ou
individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendacédo sobre a sua adogao
pelo estabelecimento respectivo. (Redagéo dada pela Lei n®9.732, de 11.12.98) 3° A empresa que ndo mantiver laudo
técnico atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que
emitir documento de comprovacdo de efetiva exposicao em desacordo com o respectivo laudo estard sujeita a
penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lei n® 9.528, de 1997) 4° A empresa devera elaborar e manter
atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da
rescisdo do contrato de trabalho, copia auténtica desse documento.(Incluido pela Lei n® 9.528, de 1997)Assim, a partir
da vigéncia da referida Medida Provisoria e, em especial do Decreto n® 2.172, de 5 de marco de 1997, que a
regulamentou, o segurado fica obrigado a comprovar a efetiva exposi¢do aos agentes nocivos, através de laudo
técnico.Com o advento da Instrugdo Normativa n° 95/03, a partir de 01/01/2004, o segurado ndo necessita mais
apresentar o laudo técnico, pois se passou a exigir o perfil profissiografico (PPP), apesar de aquele servir como base
para o preenchimento desse. O PPP substitui o formulario e o laudo.Vale destacar, ainda, que ndo ha limitacdo etaria, no
caso, tal como constante na EC n° 20/98, eis que se trata de beneficio de aposentadoria integral e ndo
proporcional.Feitas tais considera¢des, mostra-se imprescindivel a comprovagéo do exercicio, em atividade enquadrada
como especial, vale dizer, atividade penosa, insalubre ou perigosa, que coloque em risco a salde e a integridade fisica
do segurado, para fins de concessao do beneficio reclamado.De ressaltar-se, a propésito, ndo se prestar para tanto a
producdo de prova testemunhal, visto que a constatacdo da existéncia de agentes nocivos a caracterizar a natureza
especial da atividade laborativa se da através de prova eminentemente documental.No presente caso, no que se refere ao
reconhecimento de tempo especial, alega o Autor que durante todo o periodo trabalhado, ficou exposto a ruido
excessivo.Quanto ao agente fisico em questdo, é considerado especial, para fins de conversdo em comum, o tempo de
trabalho laborado com exposicéo a ruido, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n°
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53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n® 2.172/97; superior a
85 decibéis, a partir da edicdo do Decreto n°® 4.882, de 18 de novembro de 2003 (Sumula n° 32 da Turma de
Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais).No caso concreto, constata-se dos autos ter o Autor trabalhado na
empresa ATELIER DE VIOLOES FINOS ROMEU DI GIORGIO LTDA sujeito ao agente fisico ruido nos seguintes
periodos: 01/05/1974 a 22/12/1980, 12/01/1981 a 30/11/1986, 02/01/1987 a 30/08/1990, 03/09/1990 a 16/04/1995 e de
01/03/1996 a 08/04/2004.Da andlise dos documentos (formularios e perfil profissiografico previdenciario) juntados aos
autos, verifica-se que o Autor esteve exposto, a niveis de ruido prejudiciais a salde, nos seguintes periodos: de
01/05/1974 a 22/12/1980 e de 12/01/1981 a 30/11/1986 (91 dB - fls. 258), 02/01/1987 a 30/08/1990 e de 03/09/1990 a
16/04/1995 (92 dB - fls. 262) e de 01/03/1996 a 08/04/2004 (92 dB - fls. 280/281).De destacar-se, no mais, que 0S
formularios referidos vieram acompanhados dos respectivos laudos técnicos (fls. 259/261 e 263/265), conforme
determinado pela legislacéo aplicavel referida nos autos.De ressaltar-se, outrossim, quanto ao fornecimento de
equipamentos de protec¢do individual - EPI, mencionado no relatério referido, que a utilizacdo de equipamentos de
protecdo individual (EPI), tem por finalidade de resguardar a satde do trabalhador, para que nao sofra lesdes, ndo
podendo descaracterizar, contudo, a situagdo de insalubridade. (Nesse sentido, TRF - 12 Regido, AMS
200138000081147/MG, Relator Desembargador Federal JOSE AMILCAR MACHADO, 12 Turma, DJ 09.05.2005, p.
34).No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais firmou entendimento de
que o uso de tais equipamentos, no caso de exposicao a ruidos, nao elide o reconhecimento do tempo especial, editando,
inclusive, a Simula n 9, in verbis: O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado.Assim, de
considerar-se especial a atividade exercida pelo Autor sujeito ao agente fisico ruido nos periodos de 01/05/1974 a
22/12/1980, 12/01/1981 a 30/11/1986, 02/01/1987 a 30/08/1990, 03/09/1990 a 16/04/1995 e de 01/03/1996 a
08/04/2004.DAS CONSIDERACOES FINAISPor fim, resta saber se a totalidade do tempo de servico especial, seria
suficiente para a concessao do beneficio de aposentadoria pretendido.No caso presente, 0s autos foram remetidos a
Contadoria do Juizo, que apurou contar o Autor com 28 anos, 11 meses e 2 dias de tempo de atividade especial (fl.
374), tendo atendido o requisito tempo de servico constante na legislacdo aplicavel ao caso (Lei 8.213/91, art. 57).Por
fim, quanto a caréncia, tem-se que implementado tal requisito, visto equivaler o tempo de atividade a mais de 300
contribui¢des mensais, superior, portanto, ao periodo de caréncia minimo, previsto na tabela do art. 142 da Lei n.°
8.213/91.Logo, tem-se que comprovado nos autos 0s requisitos necessarios a concessdo da APOSENTADORIA
ESPECIAL pleiteada.De destacar-se, no mais, que a concessao da aposentadoria especial se mostra possivel tanto a luz
da legislagéo infraconstitucional quanto constitucional, uma vez preenchidos os requisitos previstos na lei, conforme
reiterada Jurisprudéncia acerca do tema.Nesse sentido, confira-se:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. REQUISITOS PREENCHIDOS. TERMO INICIAL. VALOR DO BENEFICIO. CORRECAO
MONETARIA. JUROS DE MORA. IMPLANTACAO IMEDIATA.I - A jurisprudéncia firmou-se no sentido de que a
legislacéo aplicavel para a caracterizagdo do denominado servigo especial é a vigente no periodo em que a atividade a
ser avaliada foi efetivamente exercida, devendo, assim, no caso em tela, ser levado em consideracéo o critério
estabelecido pelo Decreto n° 83.080/79.11 - Conforme laudo técnico, o autor, na funcéo soldador, estava exposto a
fumos metélicos nocivos a saude do obreiro.l11 - Preenchidos os requisitos do art. 57 da Lei n® 8.213/91, para a
concessdo de aposentadoria especial, porquanto o autor perfez 25 anos de atividade exercida sob condi¢Ges
especiais.(...)IX - O beneficio deve ser implantado de imediato, tendo em vista o caput do artigo 461 do CPC.X -
Remessa oficial parcialmente provida.(TRF/3? Regido, REOAC 755042, Décima Turma, Des. Fed. Sergio Nascimento,
DJU 21/12/2005, p. 167)Feitas tais consideracdes, outros pontos ainda merecem ser abordados, dentre 0s quais, 0
critério de calculo do beneficio ora deferido, o seu valor minimo, o momento de sua implantacdo, eventual atualizagao
monetaria e juros, dentre outros.No tocante a data a partir da qual esse beneficio é devido, a jurisprudéncia evidencia a
I6gica, fixando a data do requerimento administrativo ou citagéo, observado o prazo prescricional.No caso, resta
comprovado nos autos que o Autor requereu seu pedido administrativo com a juntada de todos os documentos
suficientes para concessao da aposentadoria pleiteada em 02/02/2005 (fl. 252). Assim, a data deste é que deve ser
considerada para fins de inicio do beneficio.Quanto a atualizacdo monetaria sobre esses valores em atraso, a questao é
mais pacifica ainda, a ponto de o Egrégio Tribunal Regional Federal, desta 3% Regido, ter consolidado o ponto em sua
Stmula 08:Em se tratando de matéria previdenciaria, incide atualizacdo monetéria a partir do vencimento de cada
prestacdo de beneficio, procedendo-se & atualizagdo em consonéncia com os indices legalmente estabelecidos, tendo em
vista o periodo compreendido entre 0 més em que deveria ter sido pago, e 0 més do referido pagamento.Nesse sentido, a
Corregedoria-Regional do E. TRF desta 32 Regido editou o Provimento n° 64/2005, fixando os critérios de atualizagéo
monetéaria aplicaveis na liquidacéo de processos envolvendo beneficios previdenciarios.Por sua vez, acerca da
incidéncia de juros relativos a parcelas a serem pagas atinentes ao beneficio em foco, em razdo da necessaria
pacificacdo do Direito, a Simula n° 204 do E. Superior Tribunal de Justica ha de ser aplicada: Os juros de mora nas
acoes relativas a beneficios previdenciarios incidem a partir da citagdo valida.O abono anual, por sua vez, é regra
expressa no art. 40 da Lei 8213/91.Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o feito, com
resolucdo de mérito, a teor do art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil, para CONDENAR o Réu a reconhecer a
atividade especial referente aos periodos de 01/05/1974 a 22/12/1980, 12/01/1981 a 30/11/1986, 02/01/1987 a
30/08/1990, 03/09/1990 a 16/04/1995 e de 01/03/1996 a 08/04/2004, bem como a implantar APOSENTADORIA
ESPECIAL em favor do Autor, JOAO DE SOUSA SOARES, com data de inicio em 02/02/2005 (data da entrada do
requerimento administrativo - fl. 252), NB 137.458.308-9, cujo valor, para a competéncia de 07/2010, passa a ser o
constante dos calculos desta Contadoria Judicial (RMI: R$ 2.068,60 e RMA: R$ 2.737,99 - fls. 374/385), integrando a
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presente decisdo, restando cessada a aposentadoria por tempo de contribui¢cdo anteriormente concedida (NB n°
143.060.734-0), a partir dessa data.Condeno o INSS, outrossim, a pagar o valor relativo as diferencas de prestaces
vencidas, no importe de R$79.466,49, devidas a partir do requerimento administrativo (02/02/2005), apuradas até
07/2010, conforme os célculos desta Contadoria Judicial (fls. 374/385), que passam a integrar a presente decisdo, nos
termos do Provimento 64/2005, da Egrégia Corregedoria-Geral da 3% Regido, acrescidos de juros moratorios de 1% ao
més (consoante previsdo do novo Codigo Civil Brasileiro - Lei 10.406, de 10 de janeiro de 2002), a partir da citagdo
valida (Sumula n°® 204 do E. Superior Tribunal de Justica).Sem condenacdo em custas tendo em vista que o feito se
processou com o0s beneficios da assisténcia judicidria gratuita.Fixo honorarios em 10% do total da condenacéo,
excluidas as parcelas vincendas, ao teor da Simula 111 do E. Superior Tribunal de Justica.Decisdo sujeita ao reexame
necessario (art. 475, inciso |, do CPC, com redacéo da Lei n° 10.352/01).P.R.1.

0011572-34.2009.403.6105 (2009.61.05.011572-1) - JOAO EDUARDO DAS NEVES(SP253174 - ALEX
APARECIDO BRANCO E SP291034 - DANIELE DOMINGOS MONTEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.JOAO EDUARDO DAS NEVES, ja qualificado nos autos, propds a presente demanda, com pedido de
antecipacéo de tutela, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a converséo
do tempo exercido em atividade especial, com a consequente concessdo do beneficio de APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO e o pagamento dos atrasados devidos, desde o requerimento administrativo, bem como
a condenacao do Réu ao pagamento de indenizacao por danos morais sofridos em decorréncia do indeferimento
administrativo.Sustenta o Autor que requereu o beneficio em referéncia junto ao INSS, sob n® 42/143.058.558-4 e
42/146.987.391-2, em 09/10/2008 e 15/05/2009, respectivamente, os quais foram indeferidos por falta de tempo de
contribuicdo.Todavia, no seu entender, acrescendo-se no cOmputo geral da contagem de seu tempo de servico o0s
periodos exercidos em atividade especial, perfaz tempo de servigo suficiente a aposentadoria pretendida.Assim,
requerendo os beneficios da justica gratuita e protestando pela producédo de provas, requer, inclusive em sede de tutela
antecipada, a conversdo do tempo exercido em atividade especial, com a consequente concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo retroativo a data do protocolo administrativo e o0 pagamento das parcelas em
atraso, devidamente corrigidas monetariamente e acrescidas dos juros legais.Com a inicial foram juntados os
documentos de fls. 14/45.A fl. 48 o Juizo deferiu o pedido de assisténcia judiciaria gratuita e determinou a citagéo e
intimagdo do Réu, inclusive para juntada do Procedimento Administrativo do Autor.Regularmente citado, o Réu juntou,
as fls. 56/179, copia dos Procedimentos Administrativos do Autor, e, as fls. 180/203, contestou o feito, arguindo
preliminar de falta de interesse de agir em razdo do reconhecimento administrativo do periodo especial de 21/07/1976 a
22/02/1978, defendendo, no mérito, a improcedéncia da pretensdo formulada.O Autor se manifestou em réplica as fls.
206/212, reiterando os termos da inicial.Os autos foram remetidos a Contadoria do Juizo, que juntou informagéo e
calculos as fls. 214/221, acerca dos quais as partes se manifestaram (INSS as fls. 223/234, e Autor, as fls. 240/256).Em
vista das alegac@es das partes, foi determinada nova remessa dos autos ao Setor de Contadoria (fls. 257), tendo sido
juntada a informacdo de fls. 258, com ratificacdo dos calculos apresentados pelo INSS as fls. 223/234, acerca da qual o
Autor se manifestou as fls. 261/264.Vieram os autos conclusos.E o relatdrio. Decido. O feito estd em condigdes de ser
sentenciado, visto que a situacdo de fato e de direito se encontra amplamente demonstrada, mediante a documentagéo
acostada, ndo sendo necesséria a producao de provas em audiéncia. A preliminar de falta de interesse de agir merece ser
afastada, porquanto ndo obstante o reconhecimento administrativo do periodo, como especial, de 21/07/1976 a
22/02/1978, o pedido do Autor diz respeito a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo, o que néo foi
deferido administrativamente, pelo que presente o interesse do Autor no prosseguimento do feito.Quanto ao mérito,
objetiva o Autor o reconhecimento do alegado direito a aposentadoria por tempo de contribuicio.A luz do art. 202 e
seguintes da Constituigdo Federal, com redacdo anterior 8 Emenda Constitucional no. 20/98, e da Lei 8213/911 - visto
que assegurado o direito adquirido pelo art. 3°, caput2, da referida Emenda Constitucional, era necessario o
cumprimento das seguintes condi¢des para obtencéo da aposentadoria ora reclamada:1. caréncia de 180 contribui¢des
mensais, reduzida segundo a tabela prevista na art. 142 dessa Lei 8213/91;2. tempo de servico (ou equiparado) de, no
minimo, 30 anos para 0s homens e 25 anos para as mulheres (art. 52), acrescendo progressivamente o salario de
beneficios a cada ano trabalhado, sendo 0 méaximo aos 35 anos para os homens e 30 anos para as mulheres (art. 53, | e
I1);3. contagem reciproca do tempo de contribuigdo nas atividades rural e urbana (art. 201, 9°, da CF; art. 94, da Lei n.
8.213/91).Passo a verificacdo do cumprimento desses requisitos em vista da legislagdo pretérita, a fim de se verificar se
o0 Autor, ja antes da EC 20/98, preenchia os requisitos legais entdo vigentes.Vale destacar que a legislagdo aplicavel ao
caso (Lei n° 8.213/91) ndo previa o requisito idade, constante na EC em destaque, para a concesséo do beneficio
reclamado, se preenchidos os demais requisitos a época.Assim, passo a analise dos demais requisitos.Quanto ao tempo
de servico, objetiva o Autor o reconhecimento do direito e respectiva conversdo em tempo comum de atividades
exercidas em condicgBes especiais, questdes estas que serdo aquilatadas a seguir.DO TEMPO ESPECIALA pretendida
conversdo de tempo especial para comum para concessdo de aposentadoria por tempo de servigo ja era prevista na
redacdo original da Lei n® 8.213/91.Tal sistemética foi mantida pela Lei n® 9.032/95, que, dando nova redac¢do ao art. 57
da Lei n®8.213/91 acima citada, acrescentou-lhe 0 5°, nos exatos termos a seguir transcritos (sem destaque no
original):Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
tiver trabalhado sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a salide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze), 20
(vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei.(...) 5° O tempo de trabalho exercido sob condicGes especiais
que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a sadde ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva
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conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da
Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessao de qualquer beneficio. (Destaquei)Posteriormente, 0 5° do
artigo 57 da Lei n® 8.213/91, passou a ter a redacéo do artigo 28 da Lei n® 9.711/98, proibindo a conversdo do tempo de
servico especial em comum, exceto para a atividade especial exercida até a edi¢do da MP 1.663-10, em 28.05.98,
quando o referido dispositivo ainda era aplicavel, na redacéo original dada pela Lei n® 9.032/95.Logo, é de se concluir
que a possibilidade de converséo de tempo trabalhado em condi¢fes especiais em comum, previsto no art. 57, 5°, da Lei
n°® 8.213/91, com redacdo dada pela Lei n® 9.032/95, regulamentado pelo Decreto n° 2.172/97, permanece em pleno
vigor. Na esteira de tal entendimento, tem decidido os Tribunais patrios, a teor do julgado explicitado a
seguir:PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL, APOSENTADORIA. TEMPO DE SERVICO. MANDADO DE
SEGURANCA. INADEQUACAO DA VIA PROCESSUAL ELEITA. DECADENCIA. TRABALHO EM
CONDICOES ESPECIAIS. CONVERSAO(...)III - A possibilidade de se converter o tempo trabalhado em condicdes
especiais em comum para concessdo de aposentadoria proporcional ao tempo de servico € prevista expressamente no 5°
do artigo 57 da Lei n® 8.213/91, o qual encontra-se em pleno vigor, haja vista que sua retirada do mundo juridico havia
ocorrido mediante Medida Proviséria ndo convertida em lei.(...)(AMS 200138000093034, TRF/12 Regido, 22 Turma,
Rel. Des. Fed. Jirair Aram Meguerian, DJ 09/09/2003, p. 101)Nesse sentido, tem-se que, para a comprovacao da
exposicao aos agentes nocivos, era dispensada a apresentacdo de Laudo Técnico, exceto para ruido, até o advento da Lei
n° 9.032/95 (28.04.95).Somente a partir de 06.03.97, anexo IV do Decreto n° 2.172/97, substituido pelo Decreto n°
3.048/99, passou a ser exigida a apresentacdo de Laudo Técnico em qualquer hipotese.Outrossim, assente o
entendimento de que a conversdo em tempo de servigo comum, do periodo trabalhado em condicdes especiais, somente
é possivel relativamente a atividade exercida até 28 de maio de 1998 (art. 28 da Lei n® 9.711/98).Feitas tais
consideracdes, mostra-se imprescindivel a comprovacao do exercicio, até 28.05.98, em atividade enquadrada como
especial, vale dizer, atividade penosa, insalubre ou perigosa, que coloque em risco a saide e a integridade fisica do
segurado, para fins de concessdo do beneficio reclamado.Frise-se que a exigéncia da jornada integral em condi¢des
especiais somente foi dada com o advento do Decreto n® 2.172, art. 63, publicado em 06.03.97.De ressaltar-se, a
proposito, ndo se prestar para tanto a producdo de prova testemunhal, visto que a constatacdo da existéncia de agentes
nocivos a caracterizar a natureza especial da atividade laborativa se da através de prova eminentemente documental.No
presente caso, no que se refere ao reconhecimento de tempo especial, alega o Autor que durante todo o periodo
trabalhado, ficou exposto a ruido excessivo.Quanto ao agente fisico em questéo, é considerado especial, para fins de
conversdo em comum, o tempo de trabalho laborado com exposicao a ruido, nos seguintes niveis: superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreto n°® 53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de 5 de marco de 1997, na
vigéncia do Decreto n® 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edi¢do do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de
2003 (Sumula n° 32 da Turma de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais).No caso concreto, objetiva o0 Autor o
reconhecimento do tempo especial, relativamente aos periodos de 21/07/1976 a 22/02/1978, 01/05/1978 a 06/07/1978 e
de 04/08/1978 a 03/05/1996.Da anélise dos documentos acostados aos autos do Procedimento Administrativo, verifico
que o Autor juntou o formulario de fls. 124 e laudo de 125, atinente tdo somente ao periodo de 21/07/1976 a
22/02/1978, atestando que o Autor exerceu sua atividade laborativa sujeito ao agente fisico ruido, nocivo a saude, no
nivel de 82 dB.De ressaltar-se, outrossim, quanto ao fornecimento de equipamentos de protecdo individual - EPI,
mencionado no relatério referido, que a utilizagdo de equipamentos de protecao individual (EPI), tem por finalidade de
resguardar a saude do trabalhador, para que ndo sofra lesfes, ndo podendo descaracterizar, contudo, a situacao de
insalubridade. (Nesse sentido, TRF - 12 Regi&o, AMS 200138000081147/MG, Relator Desembargador Federal JOSE
AMILCAR MACHADO, 12 Turma, DJ 09.05.2005, p. 34).No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizacdo dos
Juizados Especiais Federais firmou entendimento de que o uso de tais equipamentos, no caso de exposicao a ruidos, nao
elide o reconhecimento do tempo especial, editando, inclusive, a Simula n 9, in verbis: O uso de Equipamento de
Protecéo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicao a ruido, ndo descaracteriza o tempo
de servico especial prestado.Assim, de considerar-se especial a atividade exercida pelo Autor sujeito ao agente fisico
ruido no periodo de 21/07/1976 a 22/02/1978, ndo havendo, ademais, quaisquer controvérsias relativamente a este
periodo ante o reconhecimento administrativo.Quanto aos periodos de 01/05/1978 a 06/07/1978 e de 04/08/1978 a
03/05/1996, ndo é possivel o reconhecimento como especial ante a auséncia de documentos para comprovagao do
alegado, visto que, conforme ja dito, imprescindivel a juntada de formulario-padréo e laudo técnico, conforme
legislacdo aplicavel a espécie, ndo sendo possivel a comprovacao da atividade especial por outros meios de prova.De
outro lado, conforme veremos, ndo ha interesse ou qualquer prejuizo do Autor no reconhecimento do referido periodo
como especial, ante o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de contribuicdo integral, desde a data do
requerimento administrativo.DO FATOR DE CONVERSAOAduz o INSS, em sua contestacio, em caso de procedéncia
do pedido, que, para a conversdo em comum de qualquer periodo especial anterior a Lei n® 8.213/91, deve ser aplicado
o fator multiplicador de conversao de 1.2, visto que era este o indice em vigor & época da prestacdo dos servigos
referidos na inicial.Sem razdo o INSS, contudo. Conforme expressamente previsto pelos Decretos que regulamentaram
a conversao de tempo de servico especial em comum a partir de 1991 (Decretos n® 357/91 e n° 611/92), passou a ser 0
fator de converséo do tempo de servigo especial em comum 1.4, no lugar do multiplicador 1.2, que existia na legislagdo
até entdo vigente, de modo que, desde ao menos a publicacdo do Decreto n° 357/91, o fator de conversdo j4 ndo era o
defendido pelo INSS. A propésito do tema, desde entéo, a Jurisprudéncia, quer do E. Superior Tribunal de Justica, quer
da Turma Nacional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU), se circunscreveu a
entender que a aplicacdo do fator de conversdo pelo multiplicador 1.4 deveria ser aplicada a partir da data de sua
previsdo pelo decreto regulamentador.Corolario desse entendimento, embora ndo propriamente dominante na
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Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, era o de que deveria ser aplicada a lei da época da prestacdo do
servico para se encontrar o fator de conversdo do tempo especial (nesse sentido, RESP 601489, STJ, 52 Turma, v.u.,
Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ 23/04/2007, p. 288; Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de Lei Federal
200672950207454, JEF - TNU, Rel. Juiz Fed. Renato César Pessanha de Souza, DJU 05/03/2008).Vale dizer, em vista
de tal entendimento, o fator de converséo era aquele previsto a época da prestacdo de servico.A evolucéo legislativa,
contudo, em especial a constante no Decreto n° 4.827/2003 e Instrugdes Normativas adotadas pelo proprio INSS3, levou
a ocorréncia, na pratica, de situacdo completamente diversa do entendimento jurisprudencial anteriormente mencionado,
de modo que em todo o territério nacional, ressalte-se, 0 INSS, por disposicao legal expressa, aplicou, como o faz até
hoje, a todos os pedidos de conversdo de tempo de servigo especial, mesmo aqueles prestados anteriormente & Lei n°
8.213/91 e Decretos n° 357/91 e n° 611/92, o fator de conversdo (multiplicador) 1.4.Nesse sentido, € expresso o Decreto
n°® 4.827/2003, que, dando nova redacdo ao 2° do art. 70 do Decreto n° 3.048/99, dispde in verbis: 2° As regras de
conversdo de tempo de atividade sob condicdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo
aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo. Como se observa, a aplicacdo do fator de conversao 1.4 em todos
0s casos, seja qual for o periodo de prestacao de servico, se daré por determinacao legal expressa, além do que mais
benéfico ao segurado, restando claro que sequer existe interesse/possibilidade da Autarquia Previdenciéria pleitear a
implementacdo de situacao diversa, visto que a esse multiplicador est4 obrigada por expressa e vinculante determinagédo
legal.Vale dizer, assim, que, para efeitos de fator de conversdo multiplicador de tempo de servico especial, devera ser
aplicada a norma atual, ou seja, a do momento da concessao do beneficio.Nesse sentido, alias, € o entendimento atual da
Turma Nacional de Uniformizacao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU), conforme acérdéo,
proferido em 26 de setembro de 2008, e publicado em 15/10/2008 no DJU (Pedido de Uniformizacgdo de Interpretacdo
n°® 2007.63.06.00.8925-8, Rel. para 0 acorddo Juiz Federal Sebastido Ogé Muniz), conforme ementa, a seguir,
transcrita.EMENTAPEDIDO DE UNIFORMIZACAO DA INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. FATORES DE
CONVERSAO (MULTIPLICADORES) A SEREM APLICADOS NA CONVERSAO, PARA TEMPO DE SERVICO
COMUM, DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL (INSALUBRE, PENOSO OU PERIGOSO) REALIZADO ANTES
DO INICIO DE VIGENCIA DA LEI N.° 8.213/91. NECESSIDADE DE QUE SEJAM OBSERVADAS AS
DISPOSI(;()ES REGULAMENTARES, QUE ESTABELECEM CRITERIOS UNIFORMES PARA
ESSACONVERSAO, INDEPENDENTEMENTE DA EPOCA DE PRESTA(;AO DO SERVICO CONSIDERADO
ESPECIAL. REVISAO DA JURISPRUDENCIA DESTA TURMA, ACERCA DA MATERIA.A Lei n.°8.213/91
delegou ao Poder Executivo a tarefa de fixar critérios para a conversao do tempo de servico especial em tempo de
servico comum.Os varios regulamentos editados para esse fim (aprovados pelos Decretos n.% 357/91, 611/92, 2.172/97
e 3.048/99) estabeleceram os fatores de conversdo (multiplicadores) a serem utilizados nessa converséo.Tais
regulamentos ndo distinguem entre o tempo de servico especial realizado antes do inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91
e 0 tempo de servigo especial realizado na sua vigéncia, para fins de aplicagdo desses fatores de converséo
(multiplicadores).Ademais, o artigo 70 e seus paragrafos do Regulamento aprovado pelo Decreto n.° 3.048/99, na
redacdo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, expressamente prevé que os fatores de conversao (multiplicadores) nele
especificados aplicam-se na conversdo, para tempo de servico comum, do tempo de servigo especial realizado em
qualquer época, o que inclui o tempo de servico especial anterior a Lei n.° 8.213/91.0 INSS esta vinculado ao
cumprimento das disposi¢des estabelecidas na regulamentacdo da Lei n.° 8.213/91, inclusive no que tange ao alcance
temporal dos aludidos fatores de conversdo (multiplicadores).Portanto, em se tratando de beneficios concedidos sob a
égide da Lei n.° 8.213/91, os fatores de conversdo (multiplicadores) estabelecidos em sua regulamentacéo aplicam-se,
também, na conversao, para tempo de servico comum, do tempo de servico especial prestado antes do inicio de sua
vigéncia.Revisdo da jurisprudéncia desta Turma Nacional, acerca do tema.Logo, deverd ser aplicado para o caso o fator
de converséo (multiplicador) 1.4, conforme j& expresso nos calculos apresentados.DAS CONSIDERACOES
FINAISInicialmente, destaco que os documentos que instruiram a inicial foram suficientes para calculo do tempo de
servigo/contribuicdo do Autor, conforme realizado pelo Setor de Contadoria, as fls. 214/221, sendo importante,
outrossim, ressaltar que o registro na CTPS constitui prova material plena para fins de comprovacéo de vinculo
empregaticio, ante o disposto no art. 62, 2°, |, do Decreto n° 3.048/99, considerando, ainda, a auséncia de impugnagdo
expressa por parte do INSS.Isto porque, em que pese a lei conferir presuncdo de veracidade dos dados registrados no
CNIS, estes ndo tem maior forca probatdria que as demais, tal como o registro na CTPS, visto que ante a existéncia de
vinculo declarado na CTPS, mas ndo confirmado nos registros do CNIS, impor-se-ia a apuracao, por parte do INSS,
através de outros meios probatérios, como diligéncias nas empresas em que se declarou ter havido os vinculos, até
porque a producéo e atualizacdo das informacdes exigidas pela autarquia previdenciaria (informagdes no CNIS sobre o
vinculo em questdo) ndo sdo de responsablidade do segurado.Feitas tais consideragdes, resta saber se a totalidade do
tempo de servico especial convertido, acrescido ao comum, comprovados nos autos, seria suficiente para a concesséo do
beneficio de aposentadoria pretendido.No caso presente, os autos foram remetidos a Contadoria do Juizo, que apurou
contar o Autor, até a data da entrada do requerimento administrativo, com 36 anos, 1 més e 8 dias de tempo de
contribuicdo (fl. 214), tendo atendido o requisito tempo de servigo constante na legislagéo aplicavel ao caso.Por fim,
guanto a caréncia, tem-se que, quando da DER, tal requisito ja havia sido implementado, visto equivaler o tempo de
servico (acima de 35 anos) a mais de 420 contribui¢Bes mensais, superiores, portanto, ao periodo de caréncia minimo,
no caso, de 168 (cento e sessenta e 0ito) meses, previsto na tabela do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.Logo, tem-se que
comprovado nos autos 0s requisitos necessarios a concessdo da APOSENTADORIA INTEGRAL POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO pleiteada.Feitas tais consideragdes, outros pontos ainda merecem ser abordados, dentre os quais, 0
critério de calculo do beneficio ora deferido, o seu valor minimo, o momento de sua implantacdo, eventual atualizagao
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monetéria e juros, dentre outros.No tocante a data a partir da qual esse beneficio é devido, a jurisprudéncia evidencia a
I6gica, fixando a data do requerimento administrativo ou citagéo, observado o prazo prescricional.No caso, resta
comprovado nos autos que o Autor requereu seu pedido administrativo em 09/10/2008 (fl. 103). Assim, a data deste é
que deve ser considerada para fins de inicio do beneficio.Quanto a atualizagcdo monetaria sobre esses valores em atraso,
a questdo é mais pacifica ainda, a ponto de o Egrégio Tribunal Regional Federal, desta 3% Regi&o, ter consolidado o
ponto em sua Simula 08:Em se tratando de matéria previdencidria, incide atualizagdo monetéaria a partir do vencimento
de cada prestacdo de beneficio, procedendo-se a atualizagdo em consonancia com os indices legalmente estabelecidos,
tendo em vista o periodo compreendido entre 0 més em que deveria ter sido pago, e 0 més do referido pagamento.Nesse
sentido, a Corregedoria-Regional do E. TRF desta 3% Regido editou o Provimento n°® 64/2005, fixando os critérios de
atualizacdo monetaria aplicaveis na liquidagéo de processos envolvendo beneficios previdenciarios.Por sua vez, acerca
da incidéncia de juros relativos a parcelas a serem pagas atinentes ao beneficio em foco, em razdo da necessaria
pacificacdo do Direito, a SGmula n® 204 do E. Superior Tribunal de Justica ha de ser aplicada: Os juros de mora nas
ac0es relativas a beneficios previdenciarios incidem a partir da citacdo valida.O abono anual, por sua vez, é regra
expressa no art. 40 da Lei 8213/91.Por fim, impende destacar que os calculos do Sr. Contador do Juizo, apresentados as
fls. 214/221, com as retificacdes de fls. 258, mostram-se adequados para apuragdo do quantum, uma vez que expressam
0 montante devido, devidamente corrigido e acrescidos dos juros, observados os critérios oficiais.Lado outro, no que
tange ao segundo pedido formulado pelo Autor, tem-se que a hipétese ndo comporta condenagdo em danos morais, eis
que o simples indeferimento do beneficio na via administrativa nao constitui motivo apto a ensejar a indenizagao
requerida. No caso concreto, 0 beneficio foi indeferido em razéo de entendimento diverso do 6rgdo administrativo
acerca dos documentos apresentados, ndo se vislumbrando, no entanto, ma-fé ou ilegalidade flagrante, a ensejar a
condenacéo da autarquia previdenciaria em danos morais.Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o feito, com resolugdo de mérito, a teor do art. 269, I, do Cddigo de Processo Civil, para CONDENAR
0 Réu a converter de especial para comum o periodo de 21/07/1976 a 22/02/1978 (fator de conversao 1.4), bem como a
reconhecer o tempo comum comprovado nos autos, conforme calculo realizado pelo Setor de Contadoria (fls. 219), e a
implantar aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor do Autor, JOAO EDUARDO DAS NEVES, com data de
inicio em 09/10/2008 (data da entrada do requerimento administrativo n® 42/143.058.558-4 - fl. 221), cujo valor, para a
competéncia de 06/2010, passa a ser 0 constante dos calculos ratificados por esta Contadoria Judicial (RMI: R$ 644,19
e RMA: R$ 696,18 - fls. 226 e 258), integrando a presente decisdo.Condeno o INSS, outrossim, a pagar, ap6s o transito
em julgado, o valor relativo as diferencas de prestag@es vencidas, no importe de R$ 14.580,07, devidas a partir do
requerimento administrativo (09/10/2008), apuradas até 04/2010, conforme os calculos ratificados pela Contadoria
Judicial (fls. 258), que passam a integrar a presente decisdo, nos termos do Provimento 64/2005, da Egrégia
Corregedoria-Regional da 3% Regido, acrescidos de juros moratdrios de 1% ao més (consoante previsdo do novo Cédigo
Civil Brasileiro - Lei 10.406, de 10 de janeiro de 2002), a partir da citagdo valida (Simula n® 204 do E. Superior
Tribunal de Justica). Tendo em vista o reconhecimento operado pela presente sentenga do direito sustentado pelo Autor
e considerando, ainda, a natureza alimentar do beneficio, DEFIRO a antecipacao dos efeitos da tutela, determinando a
implantacéo do beneficio em favor do Autor, no prazo méaximo de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei,
independentemente do transito em julgado.Sem condenagdo em custas tendo em vista que o feito se processou com 0s
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Fixo honorarios em 10% do total da condenacéo, excluidas as parcelas
vincendas, ao teor da Simula 111 do E. Superior Tribunal de Justica.Sentenca néo sujeita ao duplo grau obrigatério (art.
475, 2°, do CPC, com redacdo da Lei n° 10.352/01).Outrossim, em face do oficio n° 21-224.0/52/2009 do INSS,
encaminhe-se copia da presente decisdo, via correio eletronico, 8 AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas
Judiciais de Campinas.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0011704-91.2009.403.6105 (2009.61.05.011704-3) - TEODOMIRO TAVARES DE ARAUJO(SP070737 - IVANISE
ELIAS MOISES CYRINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 333. Intime-se o autor para que fornega ao Juizo, com urgéncia, o exato endere¢o onde podem ser encontradas as

testemunhas arroladas na inicial, visto ndo ser possivel sua localiza¢do apenas com a vaga indicacdo contida as fls. 13
dos autos.Prazo de 10 (dez) dias sob pena de precluséo da prova requerida.Com a resposta, expega-se carta precatoria
para a oitiva das testemunhas arroladas fora de terra.Int.

0002989-26.2010.403.6105 (2010.61.05.002989-2) - HERCULANO MICHILINO DE OLIVEIRA NETO(SP190945 -
GILVAN PAZ LANDIM DE MEDEIROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos por HERCULANO MICHILINO DE OLIVEIRA NETO, ora
Embargante, objetivando efeitos modificativos na sentenca de fls. 194/197, que julgou improcedente o pedido
formulado na inicial de restabelecimento de beneficio previdenciario por incapacidade laborativa.Em amparo de suas
raz0es, sustenta o Autor, ora Embargante, em suma, que a r. sentenga proferida restou omissa e contraditdria, na medida
em que indeferiu o pleito do Autor, ndo obstante a existéncia nos autos de pericia realizada por drgao executivo de
transito, atestando pela incapacidade do Autor para o desenvolvimento de sua atividade profissional habitual de
motorista de carreta ou qualquer outra categoria.Pelo que requer seja dado ao presente recurso efeito excepcional e
modificativo, tornando a demanda totalmente procedente.Sem qualquer fundamento os embargos opostos.N&do podem
possuir 0s Embargos de Declaracdo efeitos infringentes, tal qual pretendido pelo Embargante, devendo valer-se, para
tanto, do recurso cabivel.Com efeito, ndo constituem os embargos declaratérios recurso idéneo para corrigir 0s
fundamentos de sentenca ou acérddo nem para provocar o reexame de questdes ja decidas.No caso concreto, ndo
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vislumbro, ndo obstante os argumentos da Embargante, nenhum dos requisitos do art. 535, do Codigo de Processo
Civil, uma vez que a questdo meritdria, no que toca aos fundamentos de direito e de fato, foi analisada com a devida
profundidade.Assim, fazer prevalecer o entendimento defendido as fls. 202/215 n&o seria 0 mesmo que sanar omissao,
obscuridade nem contradicdo, mas, antes, alterar o mérito da sentenca proferida.Neste sentido, ilustrativo o julgado a
seguir:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. CARATER INFRINGENTE.
INADMISSIBILIDADE.I - Os embargos de declaracdo, em regra, devem acarretar tdo-somente um esclarecimento
acerca do acérddo embargado. Noutro trajeto, caracterizado o pecadilho (omissdo, obscuridade ou contradi¢ao), podem,
excepcionalmente, ensejar efeito modificativo.ll - Inexistente a omissdo e a contradi¢do alegada em relacéo ao acérdao
embargado, rejeitam-se os embargos declaratorios que, implicitamente, buscam tdo-somente rediscutir a matéria de
mérito. Embargos rejeitados.(STJ, EDRESP 482015, 5% Turma, Relator Ministro Felix Fischer, DJ 06/10/2003, pag.
303)Ademais, conforme vem entendendo a jurisprudéncia patria, a omissdo a que se refere o art. 535, I, do Cadigo de
Processo Civil diz respeito a ponto sobre que deveria pronunciar-se 0 Juizo, com suporte no conjunto probatorio, e ndo
sobre a valoracdo de determinada prova. Logo, ndo havendo fundamento nas alegacdes da Embargante, recebo os
embargos posto que tempestivos, apenas para reconhecer sua total IMPROCEDENCIA, mantendo a sentenca de fls.
194/197 por seus préprios fundamentos.P. R. 1.

0009287-34.2010.403.6105 - ADALBERTO FRANCISCO MOREIRA(SP200505 - RODRIGO ROSOLEN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista o noticiado as fls. 58, pela perita indicada pelo Juizo, entendo por bem nomear, em substitui¢do, o Dr.
Luiz Laércio de Almeida, a fim de realizar, no Autor, 0os exames necessarios, respondendo aos quesitos do Juizo,
conforme fls. 29.0utrossim, aprovo de forma geral os quesitos apresentados pelo INSS (fls. 32/33) e pela parte autora
(fls. 57), ficando ressalvado que apenas os quesitos atinentes a questdes de direito ndo podem ser respondidas pelo Sr.
Perito, porquanto dentro da esfera de apreciacéo jurisdicional, bem como, defiro a indicacdo dos Assistentes Técnicos
pelo INSS (fls. 32/33).Cls. efetuada aos 22/11/2010-despacho de fls. 61: Tendo em vista a certiddo de fls. 60, intimem-
se as partes da pericia médica a ser realizada no dia 06/12/2010 as 16:40 hs, a ser realizada na Rua Alvaro Muller, n°
743 - Vila Itapura - Campinas, (fone 2121-5214), devendo o Autor comparecer munido de documentos, exames,
atestados, receitas medicas, bem como, a carteira profissional.Assim sendo, intime-se o perito Dr. Luiz Laércio de
Almeida, da decisdo de fls. 28 e 59, do presente despacho e dos quesitos do Juizo e das partes, bem como encaminhe-se
cdpia das principais pegas do processo, devendo a mesma apresentar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias.Intimem-se,
com urgéncia.

0014334-86.2010.403.6105 - POLYTEC INSTALACOES SERVICOS E COMERCIO EM GERAL LTDA -
ME(DF015829 - SERGIO PERES FARIA) X TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 15 REGIAO
Tendo em vista o despacho de fls. 863, bem como a prevencao constatada as fls. 853, esclareca a autora acerca do
objeto e andamento do Mandado de Seguranca n° 0012573-20.2010.103.6105, remetido ao c. Tribunal Regional do
Trabalho da 15% Regido, no prazo legal e sob as penas da lei.Int.

0015884-19.2010.403.6105 - JUCELINO CAETANI(SP195493 - ADRIANA MAIOLINI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se. Outrossim, em face do oficio n® 21-224.0/52/2009 do
INSS, solicite-se a AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais de Campinas, a(s) copia(s) do(s)
Procedimento(s) Administrativo(s), referente(s) ao(s) beneficio(s) recebido pelo (a) autor(a) JUCELINO CAETANI,
RG: 3.462.664-5 SSP/SP, CPF: 309.818.598-87; NIT: 1.038.181.237-2; DATA NASCIMENTO: 28.08.1943; NOME
MAE: GUILHERMINA MASSON, NB 63.519.890), no prazo de 20 (vinte) dias, através do e-mail institucional da vara
e por ordem deste Juizo. Cite-se e intimem-se as partes.

0002715-50.2010.403.6303 - JOSE PAULINO DA SILVA(SP208700 - RODRIGO BENEDITO TAROSSI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Converto o julgamento em diligéncia.De inicio, dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo do feito para esta 42
Vara Federal.Outrossim, ratifico os atos praticados pelo MM. Juizado Especial Federal desta Cidade de Campinas.No
mais, designo audiéncia de instrugdo para o dia 14 de abril de 2011, as 14h30 horas, devendo ser o Autor intimado para
depoimento pessoal e, ainda, para juntar rol de testemunhas no prazo legal para a respectiva intimag&o ou esclarecer se
as mesmas comparecerdo independentemente de intimacéao. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0007860-02.2010.403.6105 - RIGESA CELULOSE PAPEL E EMBALAGENS LTDA(SP139192 - CLEUSA
GONZALEZ HERCOLI E SP139063 - TATIANA BILETSKY) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM CAMPINAS

Vistos, etc.Trata-se de Embargos de Declaracdo objetivando a reforma da sentenga de fls. 410/414V°, ao fundamento da
existéncia de omissdo na mesma, em vista da tese esposada na inicial.Sustenta a Embargante que a sentenca restou
omissa ao deixar de analisar a natureza indenizatdria dos juros moratérios, a teor do que dispde o art. 404 do Cddigo
Civil.Sem razdo a Embargante.Com efeito, a sentenca prolatada as fls. 410/414v°, foi clara ao reconhecer a natureza
remuneratoria dos juros moratdrios (em verdade, da taxa SELIC), pagos em decorréncia da restituicdo do indébito,
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restando, destarte, inaplicavel o art. 404 do Cddigo Civil, conforme motivacdo. Assim, verifico que nao ha qualquer
fundamento nos Embargos interpostos, visto que ndo podem possuir efeito infringente, além do que, inexistente
qualquer omisséo na sentenca embargada, porquanto esgotou a matéria deduzida e julgou adequadamente o mérito da
causa.Assim sendo, havendo inconformismo por parte da Embargante e objetivando os Embargos oferecidos, em
verdade, efeitos infringentes, o meio adequado sera a interposicédo do recurso cabivel.Destaco, ainda, que as razdes do
convencimento do Juiz sobre determinado assunto s&o subjetivas, singulares e ndo estdo condicionadas aos fundamentos
formulados pelas partes. Neste sentido pronuncia-se a jurisprudéncia: O juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegacdes das partes, quando j4 tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos
fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os seus argumentos. (RJTJESP 115/207).Em
vista do exposto, ndo havendo qualquer omisséo, obscuridade ou contrariedade, tal qual sustentado pela Embargante,
recebo os presentes Embargos de Declaragio porque tempestivos, para reconhecer sua total IMPROCEDENCIA,
mantida integralmente a sentenca de fls. 410/414v°, por seus préprios fundamentos.P. R. I.

0008017-72.2010.403.6105 - COBRASCAL INDUSTRIA DE CAL LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP

Vistos, etc. Trata-se de Embargos de Declaragio opostos por COBRASCAL INDUSTRIA DE CAL LTDA., ora
Embargante, objetivando efeitos modificativos na sentenga de fls. 78/80, ao fundamento de existéncia de omisséo.Nesse
sentido, alega a Embargante em suma que, na r. sentenca exarada ndo analisou expressamente a parte do pleito da
Impetrante referente a ndo incidéncia de contribuicéo social previdenciaria sobre os valores pagos aos empregados e
trabalhadores avulsos a titulo de 13° salario proporcional ao aviso prévio indenizado, bem como, ao direito de
compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos.Sem qualquer fundamento os embargos opostos.Nao
podem possuir os Embargos de Declaragéo efeitos infringentes, tal qual pretendido pela Embargante, devendo valer-se,
para tanto, do recurso cabivel.Com efeito, ndo constituem os embargos declaratérios recurso iddneo para corrigir os
fundamentos de sentenca ou acérddo nem para provocar o reexame de questdes ja decidas.No caso concreto, hdo
vislumbro, ndo obstante os argumentos da Embargante, nenhum dos requisitos do art. 535, do C4digo de Processo
Civil, uma vez que a questdo meritdria, no que toca aos fundamentos de direito e de fato, foi analisada com a devida
profundidade.Além disso, no que tange a alegada omissao, ndo é demais reiterar o entendimento do Juizo, amparado no
posicionamento pacifico (e sumulado, inclusive) dos Tribunais patrios, de que € legitima a incidéncia da contribuicdo
previdenciaria sobre décimo terceiro.Isto em vista da natureza tipicamente salarial de tal verba, que ndo ha de ser
alterada pela s circunstancia de ser paga proporcionalmente (em caso de rescisdo do contrato de trabalho) ao aviso
prévio indenizado.Assim, fazer prevalecer o entendimento defendido as fls. 90/92 ndo seria 0 mesmo que sanar
omissdo, obscuridade nem contradi¢do, mas, antes, alterar o mérito da sentenca proferida.Neste sentido, ilustrativo o
julgado a seguir:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER INFRINGENTE.
INADMISSIBILIDADE.I - Os embargos de declaracéo, em regra, devem acarretar tdo-somente um esclarecimento
acerca do acorddo embargado. Noutro trajeto, caracterizado o pecadilho (omissdo, obscuridade ou contradi¢ao), podem,
excepcionalmente, ensejar efeito modificativo.ll - Inexistente a omissdo e a contradi¢do alegada em relacdo ao acorddo
embargado, rejeitam-se 0s embargos declaratérios que, implicitamente, buscam tdo-somente rediscutir a matéria de
mérito. Embargos rejeitados.(STJ, EDRESP 482015, 52 Turma, Relator Ministro Felix Fischer, DJ 06/10/2003, pég.
303)Logo, ndo havendo fundamento nas alegacGes da Embargante, recebo os embargos posto que tempestivos, apenas
para reconhecer sua total IMPROCEDENCIA, mantendo a sentenca de fls. 78/80 por seus proprios fundamentos.P. R. I.

0008018-57.2010.403.6105 - COBRASCAL INDUSTRIA DE CAL LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES E SP267044 - ALEXANDRE NICOLETTI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM JUNDIAI - SP

Vistos, etc. Trata-se de Embargos de Declaracio opostos pela Impetrante, COBRASCAL INDUSTRIA DE CAL
LTDA., ora Embargante, em face da sentenca de fls. 159/162, ao fundamento de que omissa no tocante & anélise ao
prazo prescricional, requerendo que lhe seja assegurado o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente a
titulo de contribuicéo social previdenciaria patronal incidente sobre as verbas pagas aos empregados e trabalhadores
avulsos antes da obtencdo do auxilio-doenca e auxilio-acidente, a titulo de férias, terco de férias e salario-maternidade
nos 10 (dez) anos anteriores a demanda. No que toca a ocorréncia de prescri¢do, tem-se o seguinte:Acerca do tema
prescricdo da acdo de repeti¢do de indébito tributério, a Jurisprudéncia do E. STJ é no sentido de que, em se tratando de
tributo sujeito a langamento por homologacao, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN tem inicio na data da
homologacg&o do langamento, e, ndo havendo homologacdo expressa, acaba sendo de dez anos a contar do fato gerador
(5 anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qliinqtiénio computado do termo final do prazo atribuido
ao Fisco para realizar a homologacéo).Outrossim, em 09/02/2005 foi publicada a Lei Complementar n°® 118, que
promoveu alteracfes no Cédigo Tributario Nacional e dispds sobre a interpretagéo do inciso | do art. 168 do mesmo
diploma legal, conforme segue:Art. 3°. Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei n®5.172, de 25 de
outubro de 1966 - Codigo Tributério Nacional, a extin¢éo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a
langamento por homologagéo, no momento do pagamento antecipado de que trata 0 10 do art. 150 da referida Lei.Desse
modo, com a edicdo da Lei Complementar n® 118/2005, ndo mais subsiste a tese do cinco mais cinco, sendo que
referido dispositivo legal tem aplicacdo a partir do momento de sua vigéncia, que ocorreu 120 dias apés a sua
publicacdo, ou seja, em 09/06/2005, conforme entendimento ja consolidado no E. Superior Tribunal de Justica, que
reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4° da LC 118/2005, na parte que determina a aplicacao retroativa do art. 3°
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(Al em EREsp n° 644.736-PE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 27/08/2007).Assim sendo, deve a prescricao das
acOes de repeticdo e compensacao tributarias ser contada da seguinte forma: (a) aos recolhimentos efetuados até
09/06/2005, aplica-se a teoria dos 5+5; (b) aos recolhimentos efetuados ap6s 09/06/2005, aplica-se o prazo qlinquenal;
(c) na hipétese a a aplicacdo da teoria dos 5+5 fica limitada ao prazo maximo de cinco anos apds 09/06/2005.Confira-se
nesse sentido:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA.1. Sobre a prescrigdo da acio de repeticdo de
indébito tributario de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, a jurisprudéncia do STJ (1% Se¢éo) assentou o
entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologagao - expressa ou tacita -
do langcamento. Assim, ndo havendo homologagéo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo de dez
anos a contar do fato gerador.2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo
prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia retroativa. E que a Corte Especial, ao
apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de 06/06/2007, DJ 27.08.2007, declarou
inconstitucional a expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de
1966 - Codigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei Complementar.3. Embargos de
divergéncia a que se nega provimento.(STJ, ERESP 437379, Primeira Segdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
19/11/2007, p. 180)CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO
PARA A REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
LC 118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO
3°. INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.L. Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da acao de repeti¢do de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Secdo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langcamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologacdo - expressa ou técita - do lancamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacao do langamento, hip6tese de extingao
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos 0s
juizes, é o que legitimamente define o contedo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3° da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo hd como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicdes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina a aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional
da autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida. (STJ, AIERESP 644736, Corte
Especial, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 27/08/2007, p. 170)TRIBUTARIO - ILEGALIDADE DA COBRANCA
DO PIS COM BASE NOS DECRETOS-LEIS N°S 2.445/88 E 2.449/88 - PEDIDO DE COMPENSACAO DEFERIDO
ADMINISTRATIVAMENTE - TAXA SELIC: QUESTAO ESTRANHA A LIDE - JUROS MORATORIOS -
EXPURGOS INFLACIONARIOS - PRESCRICAO - NOVO ENTENDIMENTO DO E. STJ EXPLICITADO NO
JULGAMENTO DA ARGUICAODE INCONSTITUCIONALIDADE NOS AUTOS DO ERESP 644.736.1 - Cuida-se,
na espécie, de acdo onde se discute a ndo-inclusdo dos expurgos inflacionarios e dos juros moratérios (neste ultimo
caso, a partir dos recolhimentos indevidos), em indébito reconhecido administrativamente.2 - De acordo com recente
entendimento do E. STJ, decorrente da declaragdo de inconstitucionalidade do art. 4°, 22 parte, da LC 118/2005, nos
autos do ERESP 644.736, deve a prescricdo das acdes de repeticdo e compensacao tributérias ser contada da seguinte
forma: (a) aos recolhimentos efetuados até 09 de junho de 2005 (data de inicio da vigéncia da LC 118/2005) aplica-se a
Teoria dos 5+5; (b) aos recolhimentos efetuados apds 09 de junho de 2005, aplica-se 0 prazo quinguenal; (c) na
hipotese a, a aplicagdo da Teoria dos 5+5 fica limitada ao prazo maximo de cinco anos apds 09 de junho de 2005, ou
seja, a 09 de junho de 2010. Logo, tendo sido ajuizada a acdo em 16/06/2000, remanesce o direito da autora de
compensar os valores devidos a partir de 16/06/1990, a titulo de corre¢do monetéria e expurgos inflacionarios incidentes
sobre o indébito.(...)(TRF/12 Regido, AC 200039000052226, Sétima Turma, Des. Fed. Catdo Alves, e-DJF1
06/06/2008, p. 485)Logo, tendo sido impetrado 0 Mandado de Seguranca em 08/06/2010, remanesce o direito da
Impetrante de restituir os valores devidos a partir de 08/06/2000, restando prescritas as parcelas anteriores.Assim sendo,
recebo os presentes Embargos porque tempestivos, dando-lhes PROVIMENTO para o fim de assegurar a
repeticdo/compensacdo dos valores recolhidos a partir de 08/06/2000, na forma da motivacéo, ficando, no mais, mantida
a sentenca por seus proprios fundamentos, razdo pela qual retifico em parte, o dispositivo da sentenca de fls. 159/162,
para acrescentar o prazo prescricional, passando a mesma a ter a seguinte redacdo:Em face de todo o exposto e de tudo
0 mais que dos autos conta, CONCEDO PARCIALMENTE a seguranca para afastar a incidéncia da contribuicéo
previdenciaria tdo-somente sobre as verbas pagas a titulo de auxilio-doenca pago até o 15° dia ou auxilio-acidente, e
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sobre o terco constitucional de férias, deferindo a Impetrante o procedimento legal de compensacéao de seus créditos
comprovadamente recolhidos e apurados a esse titulo a partir de 08/06/2000, nédo atingidos pela prescri¢do, com outros
tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, apos o transito em julgado, conforme
motivacao, razdo pela qual julgo o feito com resolugéo do mérito, a teor do art. 269, inciso |, do Cddigo de Processo
Civil, que aplico subsidiariamente.P.R.1.

0010160-34.2010.403.6105 - TECNOL TECNICA NACIONAL DE OCULOS LTDA(SP205889 - HENRIQUE
ROCHA E SP259233 - MICHELE APARECIDA MENDES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM CAMPINAS

Vistos.Cuida-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por TECNOL TECNICA NACIONAL
DE OCULOS LTDA, devidamente qualificado na inicial, contra ato do SR. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM CAMPINAS, objetivando ver a autoridade coatora compelida a deixar de efetuar a cobranca de
parcelas estipuladas automaticamente pelo sistema da Receita Federal do Brasil, nos termos da Lei n® 11.941/09, de
promover a rescisdo automatica do parcelamento e, ainda, de encaminhar os saldos remanescentes para a inscrigdo em
Divida Ativa, enquanto ndo efetivada a consolidacdo de débitos com beneficios estabelecidos no novo parcelamento,
com fundamento em dispositivos constantes da legislacdo infraconstitucional.Liminarmente, pedem seja determinado a
autoridade coatora que a mesma, in verbis i. se abstenha de efetuar a cobranca das parcelas estipuladas automatica e
indevidamente pelo sistema da Receita Federal do Brasil até a efetiva consolidagdo dos débitos incluidos no novo
parcelamento, com a devida alocagdo dos suficientes pagamentos ja efetuados; ii. se abstenha de efetuar a rescisao
automatica do parcelamento e de encaminhar os supostos saldos remanescentes para a inscricdo em Divida Ativa da
Unido..., iii. ndo impega, em relacéo aos saldos devedores de parcelamentos ordindrios transferidos para o novo
parcelamento, a emissdo de Certiddo Negativa de Débito...., enquanto ndo efetuar a alocacdo dos pagamentos ja
efetuados e a consolidacdo do parcelamento;.No mérito, pretende o impetrante ver tornada definitiva a medida pleiteada
a titulo de provimento liminar.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 21/143.As informacdes foram
acostadas aos autos as fls. 160/164.N&o foram alegadas questBes preliminares ao mérito. No mérito a autoridade coatora
defendeu a legalidade do ato submetido ao crivo judicial pelo impetrante. Juntou documentos (fls. 165/166).0 pedido de
liminar foi deferido para o fim de determinar a autoridade impetrada que se abstenha de efetuar a cobranca das parcelas
estipulada automaticamente pelo sistema da Receita Federal do Brasil, nos termos da Lei n® 11.941/09, a partir da
competéncia de abril de 2010, e, em decorréncia, se abstenha de efetuar a rescisdo automatica do parcelamento e
encaminhar os supostos saldos remanescentes para a inscri¢do em Divida Ativa, enquanto ndo efetivada a consolidagdo
dos débitos com os beneficios estabelecidos no novo parcelamento, com a devida alocacdo dos pagamentos ja
efetuados.... (fls. 167/168v°)O Ministério Publico Federal, no parecer acostado as fls. 178/179, se manifestou pelo
regular prosseguimento do feito.Vieram os autos conclusos.E o relatério do essencial. DECIDO.Uma vez presentes os
pressupostos processuais e as condi¢des da acdo, e ndo tendo sido alegada questéo preliminar, tem cabimento o
enfrentamento do mérito. Quanto a matéria controvertida, alega a Impetrante que, no ano de 2005, aderiu ao
parcelamento de débitos tributérios da SRF instituido pela Lei n°® 10.522/02, optando pelo pagamento de 58 prestacdes
mensais. Assevera que, posteriormente, com o advento da Lei n° 11.941/2009, decidiu pela transferéncia do saldo
remanescente do parcelamento supra-citado para o novel, ressaltando, contudo, que o valor da parcela minima nao teria
contemplado a totalidade das redugdes pertinentes.Pelo que, ante a auséncia de resposta do Fisco Federal, devidamente
formulada nos processos administrativos mencionados nos autos, consistente no pleito de consolidacao e de extin¢do de
débitos tributarios devidamente liquidados mediante pagamento, pretende ver autoridade coatora compelida a fazé-lo
judicialmente. A autoridade coatora, por sua vez, defende a legalidade do ato impugnado pela Impetrante,
argumentando nas informagdes estar pautada sua atuagéo nos ditames legais vigentes. No mérito, assiste razdo a
Impetrante.O enfrentamento da contenda sub judice demanda a compreensdo da amplitude do principio constitucional
da legalidade administrativa, nos termos em que albergado pelo art. 37, caput, da Lei Maior.Isto porque a vontade da
Administracdo Publica é aquela decorrente estritamente dos termos da lei.Como ensina a douta administrativista, Profa.
Maria Sylvia Zanella di Pietro, a respeito do contetdo do principio da legalidade administrativa: ... a Administracdo
Publica sé pode fazer o que a lei permite; enquanto no &mbito das relagdes entre particulares, o principio aplicavel é o
da autonomia da vontade, que lhes permite fazer tudo o que a lei ndo proibe (Direito Administrativo, 5a. edi¢do, Séo
Paulo, Atlas, p. 61). Resta vedado a Administracdo Publica, por simples ato administrativo, & mingua de respaldo legal
expresso, ora conceder direitos, ora criar obrigac6es, ora impor vedagdes aos administrados.Pretendeu a Impetrante,
com a superveniéncia da Lei n® 11.941/09, adimplir o saldo remanescente de 9 prestacdes do parcelamento instituido
pela Lei n® 10.522/02, com a posterior adeséo ao novo parcelamento de débitos supra-citados.Assevera, outrossim, ter a
autoridade coatora deixado de promover a consolidagdo dos débitos referentes ao parcelamento ordinério da Lei n°
10.522/02, tal qual determinado pela norma regente do novo parcelamento instituido pela SRF.Neste mister, como é
cedigo, prescreve o artigo 3° da Lei n® 11.941/09 que:Art. 30 No caso de débitos que tenham sido objeto do Programa
de Recuperacéo Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964, de 10 de abril de 2000, do Parcelamento Especial - PAES,
de que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de 2003, do Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a Medida
Provisoria no 303, de 29 de junho de 2006, do parcelamento previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991,
e do parcelamento previsto no art. 10 da Lei no 10.522, de 19 de julho de 2002, observar-se-a o seguinte: | - serdo
restabelecidos a data da solicitacdo do novo parcelamento os valores correspondentes ao crédito originalmente
confessado e seus respectivos acréscimos legais, de acordo com a legislagéo aplicavel em cada caso, consolidado a
época do parcelamento anterior; Il - computadas as parcelas pagas, atualizadas pelos critérios aplicados aos débitos, até
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a data da solicitacdo do novo parcelamento, o pagamento ou parcelamento do saldo que houver podera ser liquidado
pelo contribuinte na forma e condicGes previstas neste artigo; e I11 - a opcdo pelo pagamento ou parcelamento de que
trata este artigo importara desisténcia compulséria e definitiva do REFIS, do PAES, do PAEX e dos parcelamentos
previstos no art. 38 da Lei n®8.212, de 24 de julho de 1991, e no art. 10 da Lei no 10.522, de 19 de julho de 2002.A
documentacéo acostada aos autos pela Impetrante evidencia, com relagdo aos débitos controlados pelos processos
administrativos referenciados na inicial do mandamus, instaurados em virtude da adeséo ao parcelamento de débitos
instituido pela Lei n® 10.522/02, o regular pagamento das prestacoes devidas.Ademais, no caso em concreto,
expressamente reconhece a autoridade coatora a verossimilhanca das alega¢des da Impetrante, consoante se observa do
teor do documento de fls. 166, in verbis: Ao efetuar-se uma analise sumaria dos sistemas de controle da Secretaria da
Receita Federal, verifica-se que ha fortes indicios de que o montante dos pagamentos, efetuados como antecipagao do
parcelamento da Lei n® 11.941/09, sera suficientes para fazer frente aos saldos devedores dos parcelamentos ordinarios
do contribuinte. Porém, somente ap6s a consolidacdo do Parcelamento da Lei n® 11.941/09 é que, se confirmada a
suficiéncia dos pagamentos, havera a liquidacdo dos parcelamentos ordinarios.Em face do exposto, CONCEDO a
seguranga pleiteada, tornando definitiva a liminar concedida, para o fim de determinar a autoridade impetrada que se
abstenha de efetuar a cobranca das parcelas estipulada automaticamente pelo sistema da Receita Federal do Brasil, nos
termos da Lei n® 11.941/09, a partir da competéncia de abril de 2010, e, em decorréncia, se abstenha de efetuar a
rescisdo automatica do parcelamento e encaminhar os supostos saldos remanescentes para a inscrigdo em Divida Ativa,
enquanto ndo efetivada a consolidagdo dos débitos com os beneficios estabelecidos no novo parcelamento, com a
devida alocagdo dos pagamentos ja efetuados, razdo pela qual julgo o feito no mérito, a teor do art. 269, | do Cédigo de
Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n® 11.232/2005.Custas ex lege.Indevidos honorarios advocaticios a teor do
disposto no art. 25 da Lei n® 12.016/2009 e das Simulas n® 521/STF e 105/STJ.Sentenca sujeita a reexame necessario,
consoante o art. 14, 1°, da Lei n® 12.016, de 7 de agosto de 2009.Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetam-
se 0s autos ao Egrégio Tribunal Federal da 3% Regido.P.R.1.0.

0012980-26.2010.403.6105 - REINALDO AFONSO VARAGO(SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIAI - SP

Vistos, etc.Trata-se de Mandado de Seguranc¢a, com pedido de liminar, impetrado por REINALDO AFONSO
VARAGO contra ato do Sr. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIAI-SP, objetivando seja determinado &
Autoridade Impetrada que proceda a analise do recurso administrativo para concesséo de beneficio previdenciario de
aposentadoria (NB 42/148.264.346-1), bem como seja implantado o beneficio, ao fundamento de excesso de prazo.Com
a inicial foram juntados os documentos de fls. 7/16.Foi deferido o pedido de assisténcia judiciaria gratuita e requisitadas
previamente as informacdes (fls. 19).A Autoridade Impetrada prestou as informagdes as fls. 28/29, comprovando a
conclusdo da analise do pedido de recurso do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, juntando o
documento de fls. 30.A liminar foi julgada prejudicada (fls. 31).0 Ministério Publico Federal deixou de opinar sobre o
mérito da demanda, protestando, to somente, pelo prosseguimento do feito.Vieram os autos conclusos.E o
relatorio.Decido.Forcoso reconhecer, no caso concreto, a superveniente perda do interesse de agir do Impetrante.De
fato, verifico, consoante informacdes prestadas pela Autoridade Impetrada as fls. 28/29, e comprovada as fls. 30, que o
processo administrativo de concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria do Impetrante (NB 42/148.264.346-
1) foi concluido, tendo sido concedido o beneficio requerido, em 04/10/2010, restando, assim, integralmente satisfeita a
pretensdo deduzida na inicial. Em face do exposto, ante a falta superveniente de interesse de agir do Impetrante, resta
sem qualquer objeto a presente a¢do, a teor do art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual
DENEGO a seguranga pleiteada nos termos do art. 6°, 5° da Lei n® 12.016/2009.Sem condenag&o nas custas tendo em
vista que o feito foi processado com os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.N&o ha honoréarios (Art. 25 da Lei n°
12.016/2009 e Simulas n 512 do E. STF e 105 do E. STJ).Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.P.R.1.0.Cls. efetuada aos 23/11/2010-despacho de fls. 38: Fls. 35/37: Dé-se vista ao Impetrante do
noticiado no Oficio n° 21.026.070/426/2010, da Agéncia da Previdéncia Social de Varzea Paulista. Sem prejuizo,
publigue-se a sentenca de fls. 33. Intime-se.

0014910-79.2010.403.6105 - GP - GUARDA PATRIMONIAL DE SAO PAULO LTDA(SP188320 - ALECIO
CASTELLUCCI FIGUEIREDO E SP296896 - PEDRO ROBSON FERREIRA DE SOUSA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Vistos etc. Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, visando a declaracéo de inexisténcia de relacéo
juridica entre a Impetrante e a Receita Federal do Brasil referente a contribuicéo previdenciaria patronal incidente sobre
as remuneragdes pagas aos segurados empregados a titulo de horas extras e adicional de férias (1/3 constitucional),
suspendendo-se a exigibilidade da exagdo em testilha sobre as mencionadas verbas.Requisitadas previamente as
informacdes, estas foram juntadas as fls. 313/317.Vieram os autos conclusos.Em sede de cogni¢do sumaria, entendo que
h& plausibilidade apenas em parte do pedido.Com efeito, € devida a incidéncia das contribui¢Bes em testilha sobre o0s
valores pagos a titulo de horas extras, por que, por ter natureza salarial, integra a base de calculo das aludidas
contribui¢des.Quanto ao adicional de férias (1/3 constitucional), cumpre esclarecer o realinhamento do entendimento
deste Juizo, adequando-se a posicéo sedimentada no Colendo STJ e Pretdrio Excelso, no sentido de reconhecer sua
natureza indenizatdria.Assim, no que tange aos valores pagos pela empresa a titulo de adicional de férias (1/3
constitucional), entendo que os fundamentos do pedido séo relevantes.Por tais razdes, concedo em parte a liminar
requerida, para determinar a suspensdo da exigibilidade da contribuicdo previdenciaria patronal incidente sobre o
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montante pago pela empresa a titulo de adicional de férias (1/3 constitucional), mas determino, nos termos do art. 7°,
inciso 111 da Lei 12.016/09, a prestacdo de caucdo, consistente no depoésito do valor integral das contribuicdes incidentes
sobre tal verba, devendo a Impetrante comprovar nos autos o depdsito efetuado.Ressalvo a atividade administrativa da
Autoridade Impetrada para a verificacdo da exatiddo dos valores depositados.Dé-se vistas ao d. 6rgdo do Ministério
Publico Federal.Registre-se, oficie-se e intimem-se.

0015701-48.2010.403.6105 - PANIFICADORA E DISTRIBUIDORA RE ALI JUNIOR LTDA(SP150236 -
ANDERSON DIAS) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP -
CREA/SP

Recebo a peti¢do de fls. retro em aditamento ao pedido inicial.Outrossim, para fins de instru¢do do oficio a ser
expedido, conforme determinacgdo de fls. 68, intime-se a Impetrante para que proceda a juntada das copias necessarias,
no prazo legal.Regularizado o feito, notifique-se a Autoridade Impetrada.Intime-se com urgéncia.

0016014-09.2010.403.6105 - KINGSTON TECHNOLOGY DO BRASIL - SERVICOS TECNICOS DE
INFORMATICA LTDA(SP221683 - LUIZ GUSTAVO CURTI NATACCI) X AUDITOR FISCAL RECEITA FED
DO BRASIL AEROPORTO VIRACOPOS CAMPINAS - SP X INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA
AEROPORTO INTERNAC VIRACOPOS CAMPINAS - SP

Vistos, etc.Considerando as peculiaridades do caso e objetivando um exame mais completo acerca da situacdo de fato e
de direito, entendo por bem requisitar previamente as informagdes da Autoridade Impetrada referida pela Impetrante,
bem como ad cautelam junto a Sra. Chefe da Alfandega para que, no prazo excepcional de 05 (cinco) dias, em vista da
urgéncia declarada, prestem as informagdes pertinentes. Para tanto, deveréd a Impetrante juntar aos autos, no prazo de
cinco dias, mais uma cdpia da peti¢do inicial e documentos para contrafé.Cumprida a determinag&o supra, notifiquem-
se as Autoridades Impetradas para que prestem as informacdes, no prazo de assinalado de 05 (cinco) dias, bem como
dé-se ciéncia ao 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso Il da Lei
12.016/09, volvendo os autos, ap6s, conclusos para apreciacdo da liminar.Ao SEDI para inclusdo, no polo passivo, da
Sr(a). INSPETOR(A) CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE VIRACOPOS EM
CAMPINAS - SP.Intime-se, oficie-se e cumpra-se.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0015728-31.2010.403.6105 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X MARGARETE DE LOURDES RODEL X RUI BOAVENTURA
PRADO

Em vista do que disciplina o art. 867 e ss. do CPC, defiro o processamento da presente.Intime(m)-se o(s)
Requerido(s).Decorridas 48 (quarenta e oito) horas proceda-se a entrega dos autos a Requerente independentemente de
traslado.Int. Cls. efetuada aos 22/11/2010-despacho de fls.27: Tendo em vista 0 que consta dos autos, entendo por bem
que se intime a Requerente, para que proceda a retirada da Carta Precat6ria expedida, para distribuicdo junto ao Juizo
competente. Outrossim, publique-se o despacho pendente. Intime-se.

52 VARA DE CAMPINAS

DR. MARCO AURELIO CHICHORRO FALAVINHA
JUIZ FEDERAL .

LINDOMAR AGUIAR DOS SANTOS.

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 2718

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0007896-83.2006.403.6105 (2006.61.05.007896-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004015-98.2006.403.6105 (2006.61.05.004015-0)) FAZENDA NACIONAL X DU PONT DO BRASIL
S/IA(SP089697 - IVONETE APARECIDA GAIOTTO MACHADO E SP139003 - ROGERIO GADIOLI LA
GUARDIA)

Recebo a conclusdo. Cuida-se de embargos de declaragdo da sentenca de fls. 358, em que DU PONT DO BRASIL S/A
alega obscuridade, no que tange a ndo condenagdo da Fazenda Nacional em honorérios advocaticios. Decido.
Analisando-se as alegacfes da embargante, e cotejando-a com o art. 535 do Codigo de Processo Civil, que apenas
admite embargos quando houver na sentenca obscuridade, contradi¢do, ou ainda quando for omitido ponto sobre o qual
devia pronunciar-se o juiz, conclui-se claramente que inocorreu a caracterizagéo de qualquer hipétese de cabimento dos
embargos de declaracdo. Com efeito, ndo ha falar em obscuridade da sentenga, pois foi apli-cado o principio da
causalidade, afastando-se a condenacdo da Fazenda Nacional em honoréarios, pois o0 ajuizamento da execucdo da divida
posteriormente cancelada se deu em virtude de erro do contribuinte ao preencher a DARF. Em nenhum momento a
embargante apresenta contraprova de que nao preencheu errado a DARF, limitando-se nos presentes embargos
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declaratérios a imputar a embargada a responsabilidade de ter verificado o erro antes e notificado a contribuinte a
retificar o documento de recolhimento. De fato, o que a embargante deseja é que 0 Juizo reconsidere seu
posicionamento. Ocorreu pura e simplesmente inconformidade com o julgado. A embargante, pode ndo concordar com
a fundamentacéo do Juizo, ou com os elementos que formaram seu livre convencimento, ou mesmo com o ra-ciocinio
I6gico elaborado na prolacédo da decisdo. Para isto dispGe do recurso ade-quado. Mas a embargante ndo pode, pelas
raz0es expostas, acoima-la de obscura. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragdo, por tempes-tivos, porém,
inocorrendo qualquer hipétese de cabimento de embargos de declara-¢do, NEGO PROVIMENTO aos mesmos. P.R.I.

0008951-98.2008.403.6105 (2008.61.05.008951-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011366-30.2003.403.6105 (2003.61.05.011366-7)) OLAVO EGYDIO MONTEIRO DE CARVALHO X JEFFREY
COPELAND BRANTLY(SP164620A - RODRIGO BARRETO COGO E SP264112A - JOSE ROBERTO DE
CASTRO NEVES) X FAZENDA NACIONAL

Recebo a concluséo retro. Vistos em decisdo. Cuida-se de embargos declaratérios opostos em face de sentenca proferida
em sede de embargos a execucdo fiscal, objetivando o esclarecimento de ponto obscuro. Afirma que a r. sentenca é
clara ao definir que o descumprimento da obrigacdo tributaria acessoria implica em infracdo a lei, e por isso, acarreta a
aplicacéo do art. 135, I1l, do CTN. Porém, do trecho da r. decisdo acima transcrito ndo resta claro se o ndo pa-gamento
da contribuicdo previdencidria - obrigacao principal, igualmente prevista em lei - também acarreta a incidéncia do art.
135, 111, do CTN. Decido. A infragdo a lei em virtude de descumprimento de obrigacdo aces-soria por si é suficiente
para ensejar a responsabilidade dos socios. Contudo, o descumprimento da obrigagdo principal também pode configurar
infracdo a lei quando o ndo recolhimento do tributo configura o crime de apro-priagdo indébita previsto no artigo 168-
A, do Cddigo Penal. Analisando a Certiddo de Divida Ativa, verifico a cobranca de con-tribui¢do da empresa cedente de
mao-de-obra (retencéo pela tomadora de servigos) que, em tese, pode configurar o crime de apropriacdo indébita. Isto
posto, conheco dos embargos de declaracéo, por tempestivos, e DOU PROVIMENTO aos mesmos, para acrescentar a
fundamentacdo supra. P.R.1.

0004207-26.2009.403.6105 (2009.61.05.004207-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006643-65.2003.403.6105 (2003.61.05.006643-4)) CALLI COMERCIAL E CONSTRUTORA LTDA. X
ROBERTSON SCOZZAFAVE FILHO(SP018594 - FERNANDO JOSE REZENDE PANATTONI) X
INSS/FAZENDA

Recebo a conclusdo. Cuida-se de embargos opostos por CALLI COMERCIAL E CONTRUTO-RA LTDA E
ROBERTSON SCOZZAFAVE FILHO a execucdo fiscal promovida pela INSS/FAZENDA nos autos n.
200361050066434, pela qual se exige a quantia de R$ 171.886,69, atualizada em 21/02/2007, a titulo de
CONTRIBUICOES PREVIDENCIA-RIAS. Alegam os embargantes, inicialmente, excesso e nulidade da pe-nhora.
Afirmam que a certidao de divida ativa que aparelha a execucéo fiscal é nula porque néo especifica separadamente o0s
valores exigidos, ndo menciona o valor ori-ginério, nem o termo inicial e a forma de célculo dos juros e da correcao
monetaria, além de englobar mais de um exercicio. Argui a ocorréncia de prescri¢do das parce-las relativas aos
exercicios de 1996 e 1997, e de prescricdo intercorrente, pois entre o despacho que ordenou a citacdo e a penhora
transcorreu periodo superior a 5 a-nos. Diz que 0s nimeros constantes de fls. 05/08 06 encontram-se desacompanha-dos
do imprescindivel levantamento efetuado quando da autuacéo, razdo por que a peticdo inicial € inepta. Impugnam ainda
a responsabilizacdo do socio pela divida em cobranca, argumentando que a gestdo da empresa estava a cargo do outro
socio, ja falecido, e que a norma do art. 13 da Lei n. 8.620/93 colide com a regra do art. 135 do Cédigo Tributario
Nacional. Pretende produzir prova testemunhal de que o s6cio embargante ndo administrava a empresa. Por fim, aduz
que os pagamentos efetua-dos no &mbito do parcelamento devem ser abatidos do valor em cobranga. Pede a juntada de
copia dos autos do processo administrativo.Em impugnacao aos embargos, a exeqiiente refuta os argumentos da
embargante e pugna pela reconsideracdo do despacho inicial que conferiu efeito suspensivo a execucéo fiscal.Instada
pelo juizo, a embargada manifestou-se as fls. 236/275 para esclarecer por que forma foi constituido e confessado o
débito exequendo. DECIDO.Do efeito suspensivolndefiro o pedido de reconsideracéo do despacho inicial e mantenho o
efeito suspensivo da execug¢do, tendo em vista que o juizo encontra-se integralmente garantido.Do pedido de provas e da
nulidade das certiddes de divida ativa Nao se faz necessaria producao de prova testemunhal para caracte-riza¢do da
responsabilidade do s6cio embargante em razdo da alegada inexisténcia da préatica de atos de gestdo da empresa
executada, ja que, para tanto, é necessaria e suficiente a colacdo de prova documental, como adiante se vera. Também se
prescinde da juntada de copia dos autos do processo administrativo, ja que os embargantes ndo alegam nem
demonstram que eventual-mente ndo tiveram acesso aos referidos autos.Verifica-se que as certidfes de divida ativa e
seus anexos estam-pam todos os dados a que alude o 5° do art. 2° da Lei n 6.830/80. Especificam-se, para cada periodo
de apuracdo, o valor originario do débito e os acréscimos de atua-lizagcdo monetaria e juros, além da multa. Registram-
se também os dispositivos le-gais que definem a forma de célculo de juros e dos acréscimos legais. E anota-se 0s
ntmeros dos processos administrativos no &mbito do qual foi constituido o langa-mento por LDC - langamento de
débito confessado e por CDF - confissdo de divida fiscal.Assim, as certiddes de divida ativa sdo habeis para embasar a
exe-cucdo fiscal.Da inépcia da inicialQuando se refere aos nimeros constantes de fls. 05/08, alegando que se encontram
desacompanhados do imprescindivel levantamento efetuado quando da autuagdo, 0os embargantes fazem mencao a
discriminacdo do débito con-fessado por periodos de apuracdo. O levantamento dos valores devidos em cada pe-riodo
de apuracdo encontra-se formalizado no langamento do qual os embargantes foram notificados. Por isso, a peti¢do
inicial ndo é inepta.Do excesso e da nulidade de penhoraA embargante alegou, mas ndo provou ndo ser mais
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proprietaria dos iméveis indicados a penhora pelo exequente. Todavia, constam nos autos da execugdo fiscal (fls.
156/158), as matriculas n°s 163.235 e 162.612, referentes a dois dos iméveis penhorados, anexa-das com a nota de
devolucdo do 3° Oficial de Registro de Imdveis, que ndo averbou a penhora em razdo dos iméveis ndo serem de
propriedade dos executados (fls. 140).Consoante a Simula n. 375 do Superior Tribunal de Justiga, o reco-nhecimento
da fraude a execucdo depende do registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente.A
aquisicao dos direitos sobre o imével pelos terceiros deu-se antes do registro da penhora, e ndo ha prova de que tenham
agido com ma-fé. Portanto, ndo devem subsistir a penhora dos iméveis de matriculas n°s 163.235 e 162.621.Da mesma
forma, ndo subsiste a penhora do imével de matricula n® 172.069, em virtude de sentenca proferida em sede de
embargos de terceiro n® 00073421220104036105.Quanto aos imdveis de matriculas n°s 25019 e 99.659, de proprie-
dade do co-embargante, Robertson Scozzafave, a penhora também deverd ser le-vantada em virtude de sua
ilegitimidade para figurar no pélo passivo da execugdo, como adiante se verd. Por fim, ndo hé que se falar em excesso
de penhora.O valor atualizado da divida em 21/02/2007 corresponde a R$ 171.886,69.0 bem indicado pela embargante,
consistente no imével de matricu-la n° 57270, foi avaliado em R$ 38.103,42, valor insuficiente para garantir a presente
execucao e, nao obstante, garante outra execugdo.Asssim, com o reconhecimento da insubsisténcia de parte da pe-
nhora, o valor da garantia diminuiu substancialmente, de modo que ha de ser manti-da a penhora sobre os demais
iméveis.Do pagamento ao REFISQuanto as parcelas pagas no Programa de Parcelamento REFIS, quando efetuado o
pagamento das parcelas, estas sdo devidamente alocadas para abatimento dos débitos incluidos no referido programa.
Portanto, os embargantes ndo conseguiram elidir a presuncéo de certeza e liquidez da CDA que aparelha a e-xecuc¢éo
fiscal apensa.Da prescrigdo e da prescricdo intercorrenteA exigéncia compreende contribuices relativas aos periodos
de apuracéo de 09/1996 a 01/2000. Assim, o débito relativo ao periodo mais remoto (02/1996) nédo havia sido alcancado
pela decadéncia (CTN, art. 173, inc. I) quando houve a confissdo do débito em langamento, em 23/07/1999 e
24/09/1999.Também ndo se operou a prescri¢do, pois a embargante optou por parcelar a divida no programa REFIS, do
qual foi excluida somente em 17/12/2001 (fls. 51 dos autos da execucao).O acordo de parcelamento ensejou a
interrupcdo da prescricdo, com base no art. 174, paragrafo Unico, inc. 1V, do Cédigo Tributario Nacional, ja que o
parcelamento constitui ato inequivoco extrajudicial que importa em reconhecimento do débito pelo devedor.Retomada a
exigibilidade do débito em 17/12/2001, a a¢do foi ajuizada em 15/05/2003, a citacdo da empresa se efetivou em
31/07/2003 (fls. 46, v) e a do socio co-embargante em 30/05/2005 (fls. 70 da execugdo fiscal), tudo dentro do prazo
prescricional quinquenal.Por inadimpléncia, a embargante foi excluida do REFIS e a execugdo retomou 0 seu curso,
procedendo-se a nova citagdo dos executados em 30/05/2005 (fls. 70).Desta forma, ndo ha se falar também em
prescricdo intercorrente.Deixo de apreciar a alegacéo de prescricdo intercorrente em relagdo aos sucessores do sdcio
falecido por ndo ter sido promovida a citacdo dos mesmos, pois ndo cabe aos embargantes defender direito alheio em
nome proprio, salvo quando autorizado por lei, consoante artigo 6° do Codigo de Processo Civil.Da ilegitimidade
passivaA propdsito da responsabilidade dos dirigentes das pessoas juridicas a que alude o art. 135, inc. 111, do Codigo
Tributario Nacional, a Primeira Secéo do Superior Tribunal de Justica decidiu: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO FISCAL. RESPONSABI-LIDADE DE SOCIO-GERENTE. LIMITES. ART. 135, I1l, DO CTN.
PRECEDENTES. 1. Os bens do sécio de uma pessoa juridica comercial ndo respondem, em carater solidario, por
dividas fiscais assumidas pela sociedade. A responsa-bilidade tributaria imposta por sécio-gerente, administrador,
diretor ou e-quivalente sé se caracteriza quando ha dissolucéo irregular da sociedade ou se comprova infracao a lei
praticada pelo dirigente. 2. Em qualquer espécie de sociedade comercial, é o patrimdnio social que responde sempre e
inte-gralmente pelas dividas sociais. Os diretores ndo respondem pessoalmente pelas obrigacdes contraidas em nome da
sociedade, mas respondem para com esta e para com terceiros solidaria e ilimitadamente pelo excesso de mandato e
pelos atos praticados com violagdo do estatuto ou lei (art. 158, | e 11, da Lei n® 6.404/76). 3. De acordo com 0 nosso
ordenamento juridico-tributério, os sécios (diretores, gerentes ou representantes da pessoa juridi-ca) sdo responsaveis,
por substituicdo, pelos créditos correspondentes a obrigagdes tributarias resultantes da pratica de ato ou fato eivado de
ex-cesso de poderes ou com infragdo de lei, contrato social ou estatutos, nos termos do art. 135, 111, do CTN. 4. O
simples inadimplemento ndo caracteri-za infracdo legal. Inexistindo prova de que se tenha agido com excesso de
poderes, ou infracdo de contrato social ou estatutos, ndo ha falar-se em responsabilidade tributéria do ex-sécio a esse
titulo ou a titulo de infracéo legal. Inexisténcia de responsabilidade tributaria do ex-sdcio. 5. Preceden-tes desta Corte
Superior. 6. Embargos de Divergéncia rejeitados. (STJ, 12 Se¢do, ERESP 174532, DJU 20/08/2001).Dessarte, acolhido
esse entendimento, por forca do art. 135, inc. 111, do CTN, os sdcios (diretores, gerentes ou representantes da pessoa
juridica) sdo responsaveis, por substituicao, pelos créditos correspondentes a obrigacOes tributé-rias resultantes da
pratica de ato ou fato eivado de excesso de poderes ou com in-fragdo de lei, contrato social ou estatutos, nos termos do
art. 135, 111, do CTN.Todavia, o simples inadimplemento ndo caracteriza infracdo legal. Inexistindo prova de que se
tenha agido com excesso de poderes, ou infragdo de contrato social ou estatutos, ndo ha falar-se em responsabilidade
tributaria do ex-sdcio a esse titulo ou a titulo de infracéo legal. Ainda: A imputacdo da responsabi-lidade prevista no art.
135, 111, do CTN ndo esta vinculada apenas ao inadimplemento da obrigacéo tributaria, mas a configuracéo das demais
condutas nele descritas: pré-ticas de atos com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos.
Jurisprudéncia consolidada na Primeira Se¢do do STJ. (REsp 572169, 22 Turma, DJ 04/12/2006). Prevalece nesta Corte
o entendimento de que o simples inadimple-mento da obrigagéo tributaria ndo enseja a responsabilidade solidaria do
sdcio-gerente, nos termos do art. 135, 111, do CTN. (REsp 659235, 22 Turma, DJ 13/02/2006).Cumpre, pois, verificar se
na espécie os dirigentes agiram com excesso de poderes ou infracdo da lei.Para tanto, cumpre ter em conta que, com
relacdo a falta de recolhimento de tributos, duas situacdes podem ocorrer:1%) o contribuinte ndo recolhe o tributo no
prazo fixado pela legislagdo, porém informa sobre sua existéncia ao fisco por intermédio da declaracéo apropriada
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(DCTF, DIPI, GIA-ICMS etc.), ou, se ndo ha o dever de apresentar declaracdo, registra a ocorréncia do fato gerador e
apura o tributo, consignando na contabilidade e nos livros prdprios a existéncia do crédito tributario, conforme
determina a legislag&o;2°) o contribuinte ndo recolhe o tributo no prazo fixado pela legislagdo, nem informa sobre sua
existéncia ao fisco por intermédio da declaragdo apropriada (DCTF, DIPI, GIA-ICMS etc.), ou, se ndo ha o dever de
apresentar declaracdo, ndo registra a ocorréncia do fato gerador nem apura o tributo, deixando de consignar na
contabilidade e nos livros proprios a existéncia do crédito tributario, descumprindo a legislacdo.Na primeira situacao,
tem-se mero inadimplemento da obrigacao tributaria. O tributo foi declarado, mas ndo pago.Mas na segunda hipdtese,
ndo ha mero inadimplemento, mas ato que constitui infragdo a lei que determina a apresentacgdo de declaracdo (DCTF,
DIPI, GIA-ICMS etc.) ou, se ndo, ao registro contabil do crédito tributario, caso ndo configure até mesmo crime (Lei n.
8.137/90, arts. 1° e 2°; CP, art. 168-A).No caso vertente, constata-se que o crédito tributario foi constituido por LDC -
langamento de débito confessado e CDF - confissdo de divida fiscal. Ou seja, a empresa confessou o crédito tributério,
conforme determinava a legislacdo. Portanto, a responsabilizacdo dos s6cios e representantes depende da comprovacao
pela exeqliente de uma das hip6teses previstas no art. 135, inc. 111, do CTN, 0 que ndo ocorreu no presente caso.
Exsurge, dai, a ndo responsabilidade pessoal dos diretores e sdcios- gerentes da empresa pelo crédito tributério
exequendo, por ndo caracterizar nenhuma hipétese do art. 135, inc. 111, do CTN.Pelas mesmas razdes, ha de ser
reconhecida, de oficio, a ilegitimidade passiva para a execucdo fiscal também do co-executado Roberto Sérgio Garcia
Zogbi.Ante o exposto, julgo parcialmente procedentes os presentes embargos para declarar a ilegitimidade passiva para
a execugdo do co-embargante ROBERTSON SCOZZAFAVE FILHO, determinando sua excluséo do processo
executivo. E declaro, de oficio, a ilegitimidade passiva do co-executado ROBERTO SEERGIO, determinando também
a sua exclusdo do processo executivo.Julgo insubsistente a penhora que recaiu sobre 0s imoéveis de matri-culas n®
25019, 99659, 163.235 e 162.621 e 172.069.A vista da sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com os hono-rarios
dos respectivos advogados.Traslade-se cOpia desta sentenca para os autos da execucdo.P. R. I.

0011693-62.2009.403.6105 (2009.61.05.011693-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000387-43.2002.403.6105 (2002.61.05.000387-0)) DIAMANTI MARCAS & PATENTES S/C LTDA(SP159159 -
SABINO DE OLIVEIRA CAMARGO) X MARINES BATONI DIAMANTI(SP159159 - SABINO DE OLIVEIRA
CAMARGO) X PAULO CESAR DE OLIVEIRA DIAMANTI(SP159159 - SABINO DE OLIVEIRA CAMARGO) X
INSS/FAZENDA

Recebo a conclusdo. Vistos em apreciacdo de embargos de declaragdo DIAMANTI MARCAS & PATENTES S/C
LTDA. e outros opdem embar-gos de declaracdo, alegando que a decisdo de fls. 117/120 apresenta omissdo e con-
tradicdo. Apontam contradicéo ao argumento de que com a reducéo do per-centual da multa o valor exigido serd inferior
a R$ 10.000,00 e, portanto, fardo jus a concesséo de remissdo. Aduzem omissdo quanto a apreciacéo da prescri¢do
intercorrente, no que tange a inércia da embargada, destacando que a alegagdo nédo se baseou no artigo 40 da Lei
6.830/80. E omissdo quanto a prescrigdo quinglenal, pois ndo fica-ram demonstrados os pagamentos efetuados em
acordo de parcelamento, de forma que o termo a quo deve ser considerado a data da concessdo. Ressalta, ainda, a
inexisténcia de prova do segundo parcelamento. Decido. Verifico que a embargante simplesmente quer ver acolhida a
tese de que faz jus a remissdo prevista na Lei 11.941/2009. Ocorre que a sentenga é expressa em pronunciar que o valor
con-solidado da divida, em 31/12/2007, excedia de R$ 10.000,00, e por isso ndo se en-quadra na hipotese de remissao
prevista pelo art. 14 da Lei n. 11.941, de 27/05/2009. Nem mesmo a reducéo do valor da multa de mora reconhecida na
sentenca podera ensejar a concessdo de remissédo, tendo em vista que, ha época, a multa era devida nos moldes em que
consolidada, a reducéo decorre de aplicacao retroativa de dispositivo mais benéfico, também previsto na Lei
11.941/2009, e ndo de erro ou ilegalidade do percentual anteriormente aplicado, de modo que o valor, de fato,
suplantava R$ 10.000,00 em 31/12/2007. Também ndo se verifica contradi¢cdo em relagéo a apreciagao de prescri¢do e
prescrigo intercorrente. JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA (O Novo Processo Civil Brasileiro, 18a ed., Forense,
1996, p. 181), ensina que a contradi¢do que enseja a interposi¢do de embargos de declaracio pode verificar-se:a) entre
proposicdes da parte decisoria, por incompatibilidade entre capitulos da deciséo - v.g., declara-se inexistente a relagdo
juridica prejudicial (deduzida em re-convencao ou em acao declaratoria incidental), mas condena-se o réu a cumprir o-
brigacdo que dela necessariamente dependia;b) entre proposicao enunciada nas razdes de decidir e o dispositivo - v.g.,
na motiva-¢do reconhece-se como fundada alguma defesa bastante para tolher a pretensdo do autor, e no entanto julga-
se procedente o pedido;c) entre a ementa e 0 corpo do acdrdao, ou entre o teor deste e o verdadeiro resul-tado do
julgamento, apuravel pela ata ou por outros elementos - v.g, em se tratando de anulacéo de ato juridico, pleiteada por
trés diversas causae petendi, cada um dos trés votantes, no tribunal, acolhia o pedido por um Unico fundamento, mas
rejeitava-o quanto aos demais: o verdadeiro resultado é o de improcedéncia, pois cada qual das trés agGes cumuladas
fora repelida por dois votos contra um; se, por equivoco, se proclamar decretada anulacéo, e assim constar do ac6rdéo, o
engano sera corri-gido por embargos declaratérios. A embargante, todavia, ndo demonstra qualquer contradi¢do entre o
dispositivo da sentenca e as razfes de decidir, ou entre proposi¢des da parte deci-soria, por incompatibilidade entre
capitulos da decisdo. Antes, restringe-se a repisar 0s argumentos da tese exposta na pe-ti¢do inicial, que ndo restou
acolhida pela sentenca embargada. De fato, 0 que a embargante deseja é que o0 Juizo reconsidere seu posicionamento.
Ocorreu pura e simplesmente inconformidade com o julgado. A embargante, pode ndo concordar com a fundamentacéo
do Juizo, ou com os elementos que formaram seu livre convencimento, ou mesmo com o ra-ciocinio légico elaborado
na prolacdo da decisdo. Para isto dispde do recurso ade-quado. Mas a embargante ndo pode, pelas razdes expostas,
acoimé-la de contradito-ria. A prescricdo intercorrente foi afastada pela ndo configuracdo da si-tuagdo prevista no artigo
40 da Lei 6.830/80, conforme entendimento do juizo, em nenhum momento se afirma que os embargantes basearam a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 26/11/2010 87/969



alegacdo no referido dispositivo. Ademais, é desnecessario adentrar a questdo da inércia da exe-quente, uma vez que o
juizo entendeu suficientemente comprovada a interrupcéo do prazo prescricional, em virtude de acordo de
parcelamento. Ante o exposto , conheco dos embargos de declaracdo, por tempes-tivos, porém, inocorrendo qualquer
hipotese de cabimento de embargos de declara-¢do, NEGO PROVIMENTO aos mesmos. P.R.1.

0014187-94.2009.403.6105 (2009.61.05.014187-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003374-76.2007.403.6105 (2007.61.05.003374-4)) BAJPEL-INDUSTRIA E COM DE MATERIAIS P
EMBALAGENS LTDA(SP149891 - JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL

Recebo a conclusédo.Cuida-se de embargos opostos por BAJPEL IND. E COM. DE MATERIAIS PARA
EMBALAGENS LTDA. a execugdo fiscal promovida pela FAZENDA NACIONAL nos autos n. 200761050033744,
pela qual se exige a quan-tia de R$ 251.936,09 a titulo de tributos e acréscimos legais dos exercicios de 2002 a 2004,
constituidos por langamento por homologacdo mediante a entrega de declaracdo de contribuicdes e tributos
federais.Alega a embargante que a certiddo de divida ativa que instrui a pe-ticao inicial da acdo executiva é nula porque
ndo contém o demonstrativo do débito. Diz que a multa de mora foi cominada em percentual muito superior ao devido.
Ar-gumenta que a penhora que recaiu sobre o veiculo é nula porque se trata de bem a-lienado fiduciariamente.Em
impugnacéo aos embargos, a embargada refuta os argumentos da embargante.DECIDO.Verifica-se que as certiddes de
divida ativa contém todos os dados a que se refere 0 5° do art. 2° da Lei n. 6.830/80. Especificam os tributos exigi-dos e
o0s acréscimos legais para cada um dos periodos de apuracao, considerando as DCTF apresentadas pela prépria
embargante. Assim, sdo habeis para aparelhar a execucéo fiscal.A multa de mora, aplicada no percentual de 20%,
encontra funda-mento no art. 61 da Lei n. 9.430/96. O referido percentual longe estd de configurar confisco, mostrando-
se razoavel para sancionar o inadimplemento da obrigacao.E viavel a penhora dos direitos que o devedor fiduciante
detém so-bre o bem alienado fiduciariamente ao credor fiduciario:() O devedor fiduciante possui expectativa do direito
a futura re-versdo do bem alienado, em caso de pagamento da totalidade da divida, ou a parte do valor ja quitado, em
caso de mora e excussao por parte do credor, que é passivel de penhora, nos termos do art. 11, VIII, da Lei das
Execucdes Fiscais (Lei n® 6.830/80), que permite a constricdo de direitos e acdes. (REsp 795.635/PB, de minha
relatoria, DJU de 07.08.06). (REsp 910.207/MG, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 25.10.2007) ()(Superior
Tribunal de Justica, 12 Turma, REsp 1051642, rel. min. Denise Arruda, DJe 02/02/2010).Ante o exposto, julgo
improcedentes os presentes embargos.Julgo subsistente a penhora.Deixo de fixar honorarios advocaticios por considerar
suficiente a previsdo do Decreto-lei n. 1.025/69.Traslade-se cOpia desta sentenca para 0s autos da execucdo.P. R. I.

0000404-98.2010.403.6105 (2010.61.05.000404-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0604106-23.1998.403.6105 (98.0604106-2)) ADHEMAR GUIMARAES ROHWEDDER(SP125620 - JOSE HEITOR
QUEIROZ REGINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)
Reconsidero o r. despacho de fls. 90 para antecipar a data da audiéncia para o dia 09/12/2010, as 14h00.Intimem-se.

0000679-47.2010.403.6105 (2010.61.05.000679-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001139-68.2009.403.6105 (2009.61.05.001139-3)) MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP169438 - VALERIA VAZ DE
LIMA) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP242185 - ANA CRISTINA
PERLIN)

Recebo a conclus&o.Cuida-se de embargos opostos pelo MUNICIPIO DE CAMPINAS a execucéo fiscal promovida
pelo CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA - CRF-SP nos autos n. 200961050011393, pela qual se exige a
quantia de R$ 6.058,80 a ti-tulo de multas por infracdo ao art. 24 da Lei n. 3.820/60, que assenta que as em-presas e
estabelecimentos que exploram servigos para 0s quais sdo necessarias ati-vidades de profissional farmacéutico deverao
provar perante os Conselhos Federal e Regionais que essas atividades sdo exercidas por profissional habilitado e
registra-do.Alega o embargante que a certidao de divida ativa ndo contém to-dos os dados exigidos pela lei. Diz que o
embargado lavrou vérios autos de infragdo pelo mesmo motivo que justificam a exigéncia das multas em cobranga, 0s
quais fo-ram impugnados em mandados de seguranca e tiveram a exigibilidade suspensa por medidas liminares. No
mérito, sustenta que os dispensarios de medicamentos situa-dos em centros de salide do municipio ndo estdo obrigados
a manter farmacéutico responsavel, ao contrario do que entendeu a fiscalizacdo do embargado ao lavrar os autos de
infracdo.Em impugnacéo aos embargos, o embargado refuta as questdes preliminares, bem como o mérito, argliindo que
os dispensarios de medicamentos em centros de salde, tal como as farméacias e drogarias, estdo obrigados a manter
farmacéutico responsavel.Houve réplica. DECIDO.A certiddo de divida ativa contém todos os requisitos indicados no 5°
do art. 2° da Lei n. 6.830/80 e, por isso, é habil para aparelhar a execucdo fis-cal.N&o ha prova de que 0s autos de
infragdo indicados na certiddo de divida ativa foram abrangidos pela medida liminar em mandado de seguranca referi-
da pelo embargante. A vexata quaestio foi objeto de indmeros julgados pelo Superior Tribunal de Justica, que
reiteradamente decidiu que a Lei n. 5.991/73 ndo exige a manutencdo de responsavel técnico farmacéutico em
dispensarios localizados em unidades hospitalares, tal como o estabelecimento da embargante.De fato, o art. 15 da Lei
n. 5.991, de 17/12/1973, imp&e que a-penas as farméacias e drogarias mantenham assisténcia de farmacéutico técnico
res-ponsavel: A farmacia e a drogaria terdo, obrigatoriamente, a assisténcia de técnico responsavel, inscrito no Conselho
Regional de Farmécia, na forma da lei.Tal norma foi reproduzida pelo art. 27 do Decreto n. 74.170/74.Porém, o Decreto
n. 793, de 1993, acrescentando o 2° ao dis-positivo, veio dispor que, além das farmacias e drogarias, estdo também
obrigados a manter a assisténcia de farmacéutico responsavel os setores de dispensacao dos hospitais publicos e
privados e demais unidades de salide, distribuidores de medi-camentos, casas de sadde, centros de sadde, clinicas de
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repouso e similares que dispensem, distribuam ou manipulem medicamentos sob controle especial ou sujei-tos a
prescricdo médica.Ocorre que a norma regulamentar desborda dos limites da norma legal, que restringiu a
obrigatoriedade referida as farmacias e drogarias, conforme visto (art. 15 da Lei n. 5.991, de 17/12/1973) e, por isso,
nesse ponto, é ilegal.Note-se que a Lei n. 5.991, por seu art. 6°, distingue a farmacias e as drogarias dos postos de
medicamentos, das unidades volantes e dos dispensa-rios de medicamentos:Art. 6° - A dispensacdo de medicamentos é
privativa de:a) farméacia;b) drogaria;c) posto de medicamento e unidade volante;d) dispensario de medicamentos.No
entanto, ao dispor sobre a assisténcia técnica obrigatoria por farmacéutico responsavel, restringiu-a apenas as duas
primeiras espécies (farmécia e drogaria) pelo seu art. 27.Nesse sentido, da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, cita-se: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. NEGATIVA DE JURIS-DICAO E DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO ARESTO REGIONAL NAO CARACTERIZADAS. CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA. HOSPI-TAIS E CLINICAS. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. PRESENCA DE
PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO. DESNECESSIDADE. PRECE-DENTES JURISPRUDENCIAIS
DO STJ. 1. A controvérsia foi dirimida de forma integral, efetiva, sélida e a-dequada, examinando o Colegiado todas as
questdes relevantes, o que afasta qualquer eiva de nulidade, ao lastro do art. 535 do CPC. 2. A lei ndo exige a
manutenc¢do de responsavel técnico farmacéuti-co em dispenséarios localizados em unidades hospitalares. Entendimento
jurisprudencial harmdnico. Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido.(STJ, 22 Turma, AgRg no REsp 1069328,
rel. Ministro Castro Meira, DJe 15/12/2008)Lé-se no voto do Relator:Inexistem razfes que justifiguem o acolhimento
da pretensao re-cursal. O ora agravante interpds recurso especial contra acorddo do Tri-bunal Regional Federal da 3?
Regido, assim ementado: ADMINISTRATIVO - PRELIMINARES - CONSELHO RE-GIONAL DE FARMACIA -
DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS - RESPONSAVEL TECNICO - DESNECESSIDADE. 1. Preliminar de
impossibilidade juridica do pedido rejei-tada, porquanto ndo obstante fundada a pretenséo em diplo-ma legal ndo mais
vigente, qual seja, o Decreto n® 793/93, a obrigagdo de manter técnico responsavel em hospitais persis-te a luz da
Portaria n® 1.017/2002. 2. Desnecessidade de dilacdo probatéria. Pretensdo que se compatibiliza com o rito célere do
mandamus. 3. O dispenséario de medicamentos de estabelecimento hospitalar ndo necessita de profissional farmacéutico.
4. A exigéncia imposta no art. 27, 2° do Decreto n° 793/93, revogado pelo Decreto n° 3. 181/99 e na superveni-ente
Portaria n® 1.017/2002, atos infra-legais, extrapolou os limites previstos na lei. 5. Precedentes do C. STJ e da Sexta
Turma deste Tri-bunal (fl. 295).Alegou contrariedade aos arts. 535 do CPC, 19 da Lei 5.991/73, 24 da Lei 3.820/60 e 1°
do Decreto 85.878/81. Afirma que os precedentes citados no acérddo recorrido estdo, hd muito, superados.
Preliminarmente, quanto & suposta afronta ao art. 535 do CPC, constata-se que a controvérsia foi dirimida de modo
integral pelo Colegia-do que analisou todas as questdes relevantes a solugdo da lide, cuja pres-tacéo jurisdicional se
mostra adequada, sdlida e efetiva. As teses vertidas pelo conselho no incidente declaratério tendiam a rediscusséo da
causa, nao sendo necessario que o magistrado examine todos 0s argumentos expendidos pela parte se encontrou
elementos sufi-cientes para formar sua convicgdo. Quanto ao tema de fundo, conforme reiterada jurisprudéncia do STJ,
a exigéncia de manter-se profissional farmacéutico dirige-se, apenas, as drogarias e farmacias, ndo abrangendo os
dispensarios de medicamen-tos situados em hospitais e clinicas. A propdsito, dentre inimeros precedentes, destacam-se
os seguin-tes: ADMINISTRATIVO - CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA - DIS-PENSARIO DE
MEDICAMENTO. 1. A Lei 5.991/73 s6 exigiu a presenca de responsavel técnico e sua inscricdo no CRF as farmécias e
drogarias (art. 15). 2. Os dispensarios de medicamentos, conceituados no art. 4°, X1V, da referida lei ndo estéo
obrigados a cumprir a exigéncia imposta as farma-cias e drogarias. 3. O Decreto 20.931, de 11/1/1932, ndo se aplica a
espécie, porque ¢ anterior a Lei 5.991/73. Mesmo que se entenda recepcionado, extrapolou ele os limites da lei. 4.
Recurso especial improvido (REsp 550.589/PE, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de 15.03.04).PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. HOSPITAIS E CLINICAS. DISPENSARIO DE
MEDICAMEN-TOS. PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO. DESNE-CESSIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. 1. Os dispensarios de medicamentos localizados em clinicas e hospi-tais ndo se sujeitam a
exigéncia legal da presenca de farmacéutico para funcionamento. 2. Recurso especial conhecido, mas improvido (RESP
611.921/MG, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, DJU de 28.03.06); PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO
RE-GIONAL DE FARMACIA. HOSPITAL. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. NAO-EXIGENCIA DE
PROFISSIONAL FARMACEUTICO. 1. A Lei 5.991/73, em seu artigo 15, ao prescrever obrigatoriedade de presenca
de farmacéutico em drogarias e farmécias, ndo incluiu os dis-pensarios de medicamentos localizados no interior de
hospitais e clinicas (REsp 603.634/PE, 1% Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 7.6.2004). No mesmo sentido: REsp
550.589/PE, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 15.3.2004. 2. Agravo regimental a que se nega provimento
(AgRg no Ag 679.497/SP, Relatora Ministra Denise Arruda, DJU de 24.10.05); ADMINISTRATIVO. CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA. COM-PETENCIA PARA FISCALIZACAO. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
PRESENCA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO. DESNECESSI-DADE. PRECEDENTES DO STJ.
1. Consoante jurisprudéncia pacifica desta corte, 0 Conselho Regio-nal de Farméacia é o 6rgdo competente para
fiscalizacdo das farmécias e drogarias, quanto a verificacdo de manterem, durante todo o periodo de funcionamento dos
estabelecimentos, profissional legalmente habilitado. O 6rgdo de vigilancia sanitéria, por sua vez, tem como atribuicdo
licenciar e fiscalizar as condi¢des de funcionamento das drogarias e farmacias, no que se refere a observancia dos
padrdes sanitarios relativos ao comércio exerci-do, notadamente, o controle sanitario da venda de drogas,
medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos. 2. Esta igualmente pacificado neste STJ que os dispensarios de me-
dicamentos localizados em hospitais ndo se sujeitam a exigéncia legal da presenca de farmacéutico para funcionamento.
3. Recurso especial a que se nega provimento (REsp 742.340/R0O, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 22.08.05);
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental. E como voto. Acolho as razdes de decidir do Superior Tribunal
de Justica no jul-gado referido: a lei ndo exige a manutencdo de responsavel técnico farmacéutico em dispensarios
localizados em centros de satde municipais. Dessarte, ndo € legitima a exigéncia.Ante o exposto, julgo procedentes os
presentes embargos, anulan-do a divida em cobranca.O embargado arcard com os honorérios advocaticios, os quais fixo
em R$ 500,00 (quinhentos reais).A vista do disposto no 2° do art. 475 do CPC, esta sentenca ndo esta sujeita ao duplo
grau de jurisdicdo. Traslade-se cdpia desta sentenca para os autos da execugdo.P. R. 1.

0003233-52.2010.403.6105 (2010.61.05.003233-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010588-50.2009.403.6105 (2009.61.05.010588-0)) FRIGORIFICO TAVARES LTDA(SP144997 - ADOLPHO LUIZ
MARTINEZ) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS)

Manifeste-se a parte embargante, dentro do prazo de 10 (dez) dias, sobre a impugnacéo e os documentos
juntados.Intime-se.

0004028-58.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009778-75.2009.403.6105
(2009.61.05.009778-0)) CLINICA PIERRO LTDA(SP162443 - DANIEL JOSE DE BARROS) X AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Recebo a concluséo.Cuida-se de embargos opostos por CLINICA PIERRO LTDA. & execucio fiscal promovida pela
AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR nos autos n. 200961050097780, pela qual se exige a quantia de
R$ 9.793,49 a titulo de a titulo de ressarcimento dos custos dos servigos de atendimento & sadde com base no art. 32 da
Lei n° 9.656, de 3/6/1998.Alega a embargante que nao detém legitimidade para a agdo porque cedeu a carteira de
beneficiarios de seu plano de satide para a em-presa SAUDE SANTA TERESA LTDA., que assumiu as obrigacdes
decorrentes. No mérito, argumenta que o ressarcimento previsto no art. 32 da Lei n° 9.656, de 3/6/1998, é indevido por
incompatibilidade com o art. 196 da Cons-tituicdo Federal e por ndo se constituir em nenhuma das espécies tributarias
por ela autorizadas. Diz que o processo administrativo regulado por atos in-fralegais ndo observa os principios do
contraditério e da ampla defesa. Im-pugna ainda, por auséncia de legalidade, as resolu¢cdes da embargada que
instituiram a Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos - TU-NEP. A exeqilente, em impugnagao aos
embargos, refuta os argu-mentos deduzidos pela embargante. DECIDO.Como bem observou a embargada, os fatos que
deram ori-gem a cobranca impugnada ocorreram em ABRIL A JUNHO de 2005, e o ins-trumento particular de cessao
de direitos e obrigac@es foi celebrado pela embargante, como cedente, para vigorar a partir de 1 de outubro de 2005 (fls.
39/40 - clausulas 2 e 4). E ndo houve a assungdo, pela cessionaria, das obrigacdes decorrentes de ressarcimentos ao SUS
por forga do art. 32 da Lei n. 9.656/98, ora em cobranga, pois o passivo assumido se restringe aquele oriundo da
prestacdo da assisténcia médica com a rede credenciada (clau-sula 11 - fls. 40). E, mesmo que houvesse, ndo afetaria o
direito da exeqlien-te, como credora, por auséncia de seu consentimento expresso (CC, art. 299).Prevé o art. 32, caput,
da Lei n®9.656, de 3/6/1998:Art. 32. Serdo ressarcidos pelas operadoras dos produtos de que tratam o inciso | e 0 1° do
art. 1° desta Lei, de acordo com normas a serem definidas pela ANS, os servicos de atendimento a salide previstos nos
respectivos contratos, prestados a seus consu-midores e respectivos dependentes, em instituicdes publicas ou pri-vadas,
conveniadas ou contratadas, integrantes do Sistema Unico de Satde - SUS. (Redag&o dada pela Medida Provisoria n°
2.177-44, de 2001)Este é o dispositivo legal em que se alicerca a cobranga em-bargada.O Supremo Tribunal Federal
ndo vislumbra vicio de constitu-cionalidade do dispositivo, conforme decidido no julgamento da ADI 1931 MC/DF, que
teve acorddo assim ementado:ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI ORDINARIA 9656/98.
PLANOS DE SEGUROS PRIVADOS DE ASSISTENCIA A SAU-DE. MEDIDA PROVISORIA 1730/98.
PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE ATI-VA. INEXISTENCIA. ACAO CONHECIDA.
INCONSTITUCIONALIDADES FORMAIS E OBSERVANCIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA AO
DIREITO ADQUIRIDO E AO ATO JURIDICO PERFEITO. 1. Propositura da acio. Legitimidade. Ndo depende de
autori-zacdo especifica dos filiados a propositura de acdo direta de incons-titucionalidade. Preenchimento dos requisitos
necessarios. 2. Alegacéo genérica de existéncia de vicio formal das normas impugnadas. Conhecimento.
Impossibilidade. 3. Inconstitucionalidade formal quanto & autorizacéo, ao fun-cionamento e ao 6rgdo fiscalizador das
empresas operadoras de planos de salde. Alteracdes introduzidas pela dltima edi¢do da Me-dida Proviséria 1908-18/99.
Modificacdo da natureza juridica das empresas. Lei regulamentadora. Possibilidade. Observancia do dis-posto no artigo
197 da Constituicdo Federal. 4. Prestacdo de servigo médico pela rede do SUS e instituicbes conveniadas, em virtude da
impossibilidade de atendimento pela operadora de Plano de Saudde. Ressarcimento a Administracdo Pu-blica mediante
condicdes preestabelecidas em resolugdes internas da Camara de Satide Complementar. Ofensa ao devido processo le-
gal. Alegacdo improcedente. Norma programatica pertinente a rea-lizacéo de politicas publicas. Conveniéncia da
manutencdo da vi-géncia da norma impugnada. 5. Violagao ao direito adquirido e ao ato juridico perfeito. Pedi-do de
inconstitucionalidade do artigo 35, caput e paragrafos 1° e 2°, da Medida Provisoria 1730-7/98. Acdo ndo conhecida
tendo em vista as substanciais alterac@es neles promovida pela medida provisoria superveniente. 6. Artigo 35-G, capult,
incisos | a IV, paragrafos 1°, incisos | a V, e 2°, com a nova versao dada pela Medida Provisoria 1908-18/99. Incidéncia
da norma sobre clausulas contratuais preexistentes, fir-madas sob a égide do regime legal anterior. Ofensa aos
principios do direito adquirido e do ato juridico perfeito. A¢do conhecida, para suspender-lhes a eficacia até decisdo
final da acdo. 7. Medida cautelar deferida, em parte, no que tange a suscita-da violacdo ao artigo 50, XXXVI, da
Constituicdo, quanto ao artigo 35-G, hoje, renumerado como artigo 35-E pela Medida Proviséria 1908-18, de 24 de
setembro de 1999; a¢do conhecida, em parte, quanto ao pedido de inconstitucionalidade do 2° do artigo 10 da Lei
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9656/1998, com a redacdo dada pela Medida Proviséria 1908-18/1999, para suspender a eficacia apenas da expressédo
atuais e. Suspensao da eficacia do artigo 35-E (redacéo dada pela MP 2177-44/2001) e da expressdo artigo 35-E,
contida no artigo 3° da Me-dida Provisoria 1908-18/99. (Supremo Tribunal Federal, Tribunal Pleno, ADI 1931 MC/DF,
rel. min. Mauricio Corréa, j. 21/08/2003, DJ 28-05-2004)Cumpre salientar, de qualquer forma, que a constitucionali-
dade do ato normativo em face do art. 196 da Constituicdo Federal foi ex-pressamente apreciada pelo Supremo Tribunal
Federal no julgamento da ci-tada ADI 1.931-MC-DF, adotada como razdes de decidir. A propdsito, noticiou o
Informativo STF n. 317 (18 a 22 de agosto de 2003):Planos Privados de Assisténcia a Saude - 1Concluido o julgamento
de medida liminar em agdo direta ajuizada pela Confederacdo Nacional de Saude - Hospitais, Estabelecimentos e
Servicos, contra a Lei 9.656/98 e a Medida Provisoria 1.730/98, que dispdem sobre os planos privados de assisténcia a
salde (v. Infor-mativo 167). O Tribunal, num primeiro exame, ndo conhe-ceu da acdo quanto a alegada
inconstitucionalidade for-mal do inteiro teor da Lei e da Medida Provisoria impug-nadas, tendo em vista as substanciais
alteracGes nelas promovidas, nem quanto a alegada inconstitucionalidade formal de determinados dispositivos, em que
se sustenta-va a necessidade de lei complementar para disciplinar as matérias relativas a autorizacao, fiscalizacdo e
funciona-mento das empresas em questdo, uma vez que, desde a edi¢do da CF/88, os planos privados de salde ndo inte-
gram o sistema financeiro nacional, mas sim as a¢des e servicos de saude (Titulo VIII, Capitulo I, Secdo I, da
Constituicao), ndo exigindo, assim, a reserva de lei com-plementar (CF, art. 197: Sao de relevancia pablica as a-¢des e
servicos de salde, cabendo ao Poder Publico dis-por, nos termos da lei, sobre sua regulamentagdo, fiscali-zagéo e
controle, devendo sua execucao ser feita direta-mente ou através de terceiros e, também por pessoa fisi-