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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 217/2010 — Sao Paulo, segunda-feira, 29 de novembro de
2010

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Nro 7189/2010

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00001 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014363-50.1993.4.03.6100/SP
93.03.102721-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : VAN LEER EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : WALDIR SIQUEIRA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 93.00.14363-8 13 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00002 APELACAO CIVEL N° 0087447-51.1998.4.03.9999/SP
98.03.087447-0/SP
RELATOR  : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : MAIR REFRIGERACAOQ LTDA e outros
. RITA APARECIDA MARINHEIRO MANSO
: PAULO ROBERTO JARDIM MANSO
ADVOGADO : RICARDO CONCEICAO SOUZA
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS
No. ORIG. : 96.00.00009-7 1 Vr BATATAIS/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0027287-83.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.027287-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : ABN AMRO ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00004 APELACAO CIVEL N° 0001591-27.1999.4.03.6106/SP
1999.61.06.001591-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE . Conselho Regional de Enfermagem em Sao Paulo COREN/SP
ADVOGADO : CELZA CAMILA DOS SANTOS e outro

APELADO : PREFEITURA MUNICIPAL DE NOVA ALIANCA SP
ADVOGADO : RAUL BERETA e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00005 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002426-88.1999.4.03.6114/SP
1999.61.14.002426-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : BOMBAS GRUNDFOS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DOS SANTOS FARROCO JUNIOR
SUCEDIDO : MARK PEERLESS S/A

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S B DO CAMPO SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010250-48.1996.4.03.6100/SP
2000.03.99.003178-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : FERNANDO ALOYSIO TELLES RIBEIRO

ADVOGADO . JOSE MARIA PAZ e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.10250-3 20 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00007 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0047139-02.2000.4.03.9999/SP
2000.03.99.047139-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ CARLOS BIGS MARTIM
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : AUGUSTO CESAR MARCATO
ADVOGADO : ANTONIO FLAVIO ROCHA DE OLIVEIRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SANTA FE DO SUL SP
No. ORIG. : 99.00.00003-6 2 Vr SANTA FE DO SUL/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00008 APELACAO CIVEL N° 0003797-68.2000.4.03.6109/SP
2000.61.09.003797-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia CRF

ADVOGADO : SIMONE APARECIDA DELATORRE e outro

APELADO : PREFEITURA MUNICIPAL DE ARARAS SP
ADVOGADO : ANDREA CHELMINSKY TEIXEIRA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00009 APELAGAO CIVEL N° 0007507-96.2000.4.03.6109/SP
2000.61.09.007507-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : MAQUINAS FURLAN LTDA

ADVOGADO : ADELMO DA SILVA EMERENCIANO e outros
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00010 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011836-47.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.011836-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : PARCO ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A

ADVOGADO : FABIO ANTONIO PECCICACCO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00011 APELAGAO CIVEL N° 0017548-18.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.017548-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

COOPERATIVA DE TRABALHADORES DE SERVICOS TECNICOS

APELADO EMPRESARIAIS COOPSEM CP
ADVOGADO : PATRICIA DE ALMEIDA BARROS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00012 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005530-05.2001.4.03.6119/SP
2001.61.19.005530-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
APELANTE : YAMAHA MOTOR DO BRASIL LTDA
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ADVOGADO : MARCELO RIBEIRO DE ALMEIDA e outro
: WALDIR SIQUEIRA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00013 MANDADO DE SEGURANCA N° 0000468-71.2002.4.03.0000/SP
2002.03.00.000468-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
IMPETRANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOAO GILBERTO GONCALVES FILHO

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
LITISCONSORTE

PASSIVO TEMPO E CIA LTDA

ADVOGADO : EDUARDO CARVALHO CAIUBY

No. ORIG. : 89.00.42231-6 5 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033523-13.2002.4.03.0000/SP
2002.03.00.033523-5/SP
RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE : DAGOBERTO GONCALVES DA SILVA e outro
: RAQUEL MACHADO GONCALVES DA SILVA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . JOSE PAULO NEVES

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2002.61.00.016497-3 23 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00015 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002982-78.1998.4.03.6000/MS
2002.03.99.034356-5/MS

RELATOR : Juiz Convocado FERREIRA DA ROCHA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO : SETAL SERVICOS ESPECIALIZADOS TECNICOS E AUXILIARES LTDA
ADVOGADO : EDUARDO COELHO LEAL JARDIM

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE MS

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 98.00.02982-6 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00016 APELACAO CIVEL N° 0047429-45.1998.4.03.6100/SP
2002.03.99.041500-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE . Conselho Regional de Tecnicos em Radiologia da 5 Regiao CRTR/SP
ADVOGADO : KELLEN CRISTINA ZANIN
APELADO : SUELY RODRIGUES ALVES e outro
: EDMAR BARROS NOVAES
ADVOGADO : JESUEL FERNANDES e outro
No. ORIG. : 98.00.47429-3 11 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00017 APELACAO CIVEL N° 0002563-10.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.002563-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : EDUARDO HENRIQUE DE MACEDO

ADVOGADO : MARCOS ANDRE FRANCO MONTORO e outro
APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00018 APELACAO CIVEL N° 0015956-02.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.015956-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
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APELADO . PHBSURYA LTDA
ADVOGADO : FLAVIA AGUILHAR DA CRUZ

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00019 APELACAO CIVEL N° 0016716-48.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.016716-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : AUTO POSTO PALMAS LTDA

ADVOGADO : RICARDO ANDRADE MAGRO

APELADO . Petroleo Brasileiro S/A - PETROBRAS

ADVOGADO : ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00020 APELACAO CIVEL N° 0021651-34.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.021651-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA

APELADO : JOSE ROBERTO KIRALLAH LEONE

ADVOGADO : MARIA DE LOURDES CORREA GUIMARAES

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00021 APELACAO CIVEL N° 0023164-37.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.023164-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO e outro
APELADO : DAGOBERTO GONCALVES DA SILVA e outro

: RAQUEL MACHADO GONCALVES DA SILVA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO

Diretor de Subsecretaria

00022 APELACAO CIVEL N° 0006188-28.2002.4.03.6108/SP
2002.61.08.006188-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE . PREVE EDITORA GRAFICA LTDA

ADVOGADO : ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR e outro

APELANTE . Agencia Brasileira de Desenvolvimento Industrial ABDI
ADVOGADO : ADRIANA DIAFERIA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO : SILVIA APARECIDA TODESCO RAFACHO e outro
APELADO . Agencia de Promocao de Exportacoes do Brasil APEX Brasil
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO CAPARELLI

APELADO . OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO

Diretor de Subsecretaria

00023 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000477-06.2002.4.03.6120/SP
2002.61.20.000477-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : HPLINDL/COML/E CONSTRUTORA LTDA

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 202 SSJ - SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00024 APELACAO CIVEL N° 0013122-45.2002.4.03.6126/SP
2002.61.26.013122-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : CLAUDIO LACASA ANDREU e outro

: IRAMAYA DE CAMPOS LACASA
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 813287



ADVOGADO : MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00025 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006312-98.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.006312-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE SINDICATO DOS PROFESSORES DO ENSINO OFICIAL DO ESTADO DE SAO
PAULO APEOESP

ADVOGADO : LUIS FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00026 APELAGAO CIVEL N° 0022828-96.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.022828-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : COFEMA SERVICOS RADIOLOGICOS S/C LTDA
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00027 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0024582-73.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.024582-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : COLGATE PALMOLIVE IND/ E COM/ LTDA filial

ADVOGADO : FABIO ROSAS e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00028 APELACAO CIVEL N° 0026513-14.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.026513-7/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

ADVOGADO
ASSISTENTE
ADVOGADO
CERTIDAO

: Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

. Caixa Economica Federal - CEF

: GABRIEL AUGUSTO GODOQY e outro

: BROOKLYN EMPREENDIMENTOS S/A

: JOSE ALFREDO LION

: TOSHIO OKAMOTO (= ou > de 60 anos) e outro

: SELMA FUSAE HISHIOLA OKAMOTO

. ELIANE IZILDA FERNANDES VIEIRA e outro

. Uniao Federal

: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00029 APELACAO CIVEL N° 0028675-79.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.028675-0/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

ADVOGADO
CERTIDAO

. Desembargador Federal MARCIO MORAES

. Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
: MARCOS ANTONIO ALVES e outro

. ARARAS HORTICULTURA LTDA -ME e outros

: THUNDER DOG AVICULTURA LTDA -ME

. AVICULTURA BRUNO E GUSTAVO O CRIADOR LTDA -ME
: AGROCENTER LARANJEIRAS LTDA -ME

: MARCELO FRAZATTO CAJUEIRO -ME

. GERALDO GALIONI -ME

. AVICULTURA LEISNOCK E CARDOSO LTDA -ME

. GILBERTO DA CUNHA AVICULTURA -ME

. EXOTIQUATICA AQUARIOS LTDA -ME

. AVICULTURA JR LTDA -ME

: MARCO ANTONIO HIEBRA e outro

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00030 APELAGAO CIVEL N° 0006797-64.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.006797-6/SP

RELATOR

: Juiz Convocado RICARDO CHINA
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APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : GABRIEL AUGUSTO GODOQY e outro
APELADO : CLAUDETE ALVES DO PRADO
ADVOGADO : NELSON MANSO SAYAO FILHO e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00031 APELACAO CIVEL N° 0012957-08.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.012957-0/SP
RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE  : MARIA DO CARMO OLIVEIRA SANTOS e outro
: ELISEU DE OLIVEIRA LIMA
ADVOGADO : MARCIA APARECIDA DELFINO LAGROTTA
: LUIZ CARLOS NACIF LAGROTTA

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro
PARTE RE' . EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : ELIZABETH CLINI e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00032 APELACAO CIVEL N° 0019198-95.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.019198-5/SP
RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro
APELADO : JOSE YOSHIKAZU TARIKI e outro

: MARIA VERONICA ROSAS TARIKI

ADVOGADO : FABIO DE SOUZA RAMACCIOTTI e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00033 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0024898-52.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.024898-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
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APELADO
ADVOGADO
SUCEDIDO
APELADO

ADVOGADO
CODINOME
APELADO
ADVOGADO
SUCEDIDO
APELADO

ADVOGADO
SUCEDIDO
APELADO

ADVOGADO
SUCEDIDO
CODINOME
APELADO

ADVOGADO
SUCEDIDO
REMETENTE
CERTIDAO

. AUREA BRACCO FERREIRA (= ou > de 65 anos) e outros
: HUMBERTO CARDOSO FILHO

. ABEL GOMES FERREIRA falecido

: AKIKO MIZUGUTI (= ou > de 65 anos)

: ANGELINA PAES DE OLIVEIRA falecido

: ANTONIO BAPTISTA TAVARES (= ou > de 65 anos)

: HUMBERTO CARDOSO FILHO

: ANTONIO BATISTA TAVARES

: HILDA FERREIRA FONSECA (= ou > de 65 anos)

: HUMBERTO CARDOSO FILHO

: AUGUSTO CLARO DA SILVA falecido

. HILDA TAVARES MIGUEL (= ou > de 65 anos)

: IVONE MOURA DA SILVA

: MARIA BERNARDINA LOPES (= ou > de 65 anos)

: HUMBERTO CARDOSO FILHO

: JOAO LOPES falecido

. LINAURA DE MEDEIROS CAVALCANTI (= ou > de 65 anos)
: CAROLINA PAGE FERREIRA (= ou > de 65 anos)

: HUMBERTO CARDOSO FILHO

: MANUEL GOMES FERREIRA falecido

: MANOEL GOMES FERREIRA

: MARIA DE JESUS CARDIAL (= ou > de 65 anos)

: CELIA VIEIRA SILVA (= ou > de 65 anos)

: HUMBERTO CARDOSO FILHO

: PEDRO SILVA falecido

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00034 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010353-68.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.010353-6/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

ADVOGADO
REMETENTE
CERTIDAO

: Desembargador Federal MARCIO MORAES

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: CALDEIRARIA E TANOARIA MARTELLI LTDA -ME e outros

: SANTOS E SANTIAGO IND/ DE PERFILADOS LTDA

: VVITERMONTEC EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA ME
: LAERTE POLLI NETO e outro

: JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00035 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001486-11.2004.4.03.6127/SP
2004.61.27.001486-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SIMONE APARECIDA DELATORRE e outro

APELADO . Prefeitura Municipal de Mococa SP

ADVOGADO : ROSANGELA DE ASSIS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00036 APELACAO CIVEL N° 0000673-50.2004.4.03.6105/SP
2004.61.05.000673-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE . IND/ MECANICA VELOS LTDA

ADVOGADO : CRISTIANO ANASTACIO DA SILVA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00037 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004384-26.2004.4.03.6182/SP
2004.61.82.004384-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : MANIFER IND/ E COM/ DE FERROS LTDA massa falida

ADVOGADO : ALFREDO LUIZ KUGELMAS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00038 ACAO RESCISORIA N° 0075321-46.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.075321-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal EVA REGINA
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : JOSE RENATO RODRIGUES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : MAURO PEREIRA DIAS incapaz
REPRESENTANTE : GEORGINA DIAS FERNANDES

No. ORIG. : 2000.03.99.016303-7 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00039 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008159-67.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.008159-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APELADO : MARIA JOSE DOS SANTOS (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO . PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00040 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000644-27.2005.4.03.6117/SP
2005.61.17.000644-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro

APELANTE : CRISTINA DE ALMEIDA PRADO MARSIGLIO MINARELLI e outros

: MARIANA MARSIGLIO MINARELLI incapaz
: SILVIO LUIS MARSIGLIO MINARELLI incapaz

ADVOGADO : ADELINO MORELLI e outro
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00041 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0118446-30.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.118446-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO
AGRAVANTE : SANDUCOM IND/ E COM/ LTDA
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ADVOGADO . EDSON BALDOINO

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BARUERI SP

No. ORIG. : 04.00.00590-8 A Vr BARUERI/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00042 APELAGAO CIVEL N° 0004500-16.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.004500-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE . ESCOLA DE EDUCACAO INFANTIL GAIVOTA S/C LTDA -ME
ADVOGADO : LEILA MENESES TELES e outro

APELADO : CIM ESCOLA DE EDUCACAO INFANTIL S/C LTDA
ADVOGADO : LUIZ COELHO PAMPLONA e outro

APELADO . Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPI

ADVOGADO : MELISSA AOYAMA e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00043 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009563-22.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.009563-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SIMONE APARECIDA DELATORRE

APELADO : MUNICIPIO DE ITUPEVA SP

ADVOGADO : VANUSA APARECIDA DE OLIVEIRA FREIRE
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00044 APELACAO CIVEL N° 0018066-32.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.018066-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE . REFINARIA NACIONAL DE SAL S/A
ADVOGADO : RYAN CARLOS BAGGIO GUERSONI
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00045 APELAGAO CIVEL N° 0018067-17.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.018067-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . REFINARIA NACIONAL DE SAL S/A

ADVOGADO : RYAN CARLOS BAGGIO GUERSONI

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00046 APELAGAO CIVEL N° 0021323-65.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.021323-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO e outro
APELADO TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E
ADMINISTRACAO DE CREDITOS S/A
ADVOGADO : RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO e outro
APELADO : WALTER JOAO PASCHOALOTTO (= ou > de 60 anos) e outro
. MILEIDE CECCARELLI
ADVOGADO : NELMA LORICILDA WOELZKE e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00047 APELACAO CIVEL N° 0001512-65.2006.4.03.6118/SP
2006.61.18.001512-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO . ELIANE DOS SANTOS MORAIS
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ADVOGADO . MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00048 ACAO RESCISORIA N° 0085542-20.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.085542-3/SP
RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RACHEL DE OLIVEIRA LOPES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : JANETE MORENO SANCHES
ADVOGADO : MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO
No. ORIG. : 2005.03.99.023220-3 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00049 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0093456-38.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.093456-6/SP

RELATOR : Juiz Convocado MARCIO MESQUITA

AGRAVANTE : THOMAZ BARRUECO

ADVOGADO : FERNANDO MAURO BARRUECO

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2004.61.00.020775-0 16 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00050 APELACAO CIVEL N° 0021984-59.1997.4.03.6100/SP
2007.03.99.049186-2/SP

RELATOR  : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : DOLORES AFFONSO

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELADO : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADVOGADO : LARISSA MARIA SILVA TAVARES e outros

PARTE RE' : Caixa Economica Federal - CEF

No. ORIG. : 97.00.21984-4 8 Vr SAO PAULO/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00051 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009124-74.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.009124-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SIMONE APARECIDA DELATORRE e outro

APELADO : MUNICIPIO DE JUQUITIBA

ADVOGADO . DEBORA CASSIA DOS SANTOS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00052 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0024960-87.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.024960-5/SP
RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : PET SHOP VILA VERDE LTDA -ME e outros
: CASA DE RACOES ACLIMACAO E ACESSORIOS LTDA -ME
: MARIA ANTONIA CORREA CIDADE DUTRA -ME
: LUCIANO P RAFAEL -ME
: VDM RACOES COM/ DE ALIMENTOS PARA ANIMAIS LTDA
: DIRCEU DE SOUZA PESCA -ME
: DELMA DA SILVA PRATES -ME
: DIRCEU DE SOUZA PESCA -ME
: PET SHOP BICHOS E ACESSORIOS LTDA -ME
: ANA CAROLINA PEPINELLI VENCIGUERRA -ME
: ALE E SIL PET SHOP LTDA -ME

ADVOGADO : MARCO ANTONIO HIEBRA

APELANTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO . FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outros

APELADO . OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00053 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011455-14.2007.4.03.6105/SP
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2007.61.05.011455-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

ADVOGADO : FRANCIS TED FERNANDES

APELADO : JOAO BATISTA LOPES DOS SANTOS

ADVOGADO : ADAMARY LIZARDO PEREIRA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00054 APELAGAO CIVEL N° 0005386-60.2007.4.03.6106/SP
2007.61.06.005386-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

APELADO . ARY LAINETTI espolio

ADVOGADO : PAULO ROBERTO BRUNETTI e outro
REPRESENTANTE : IRACY ROJO LAINETTI

ADVOGADO . PAULO ROBERTO BRUNETTI e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00055 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007866-59.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.007866-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : FREDERICO STACCHINI e outros

: FILPPER IND/ E COM/ LTDA

: GENESIO RAMOS

: HARALD SCHUFF

: HEIDRUN BLAU

: JOAO TOSHIO HIGA

: JORGE HENRIQUE GRASSON

: JOSE MIGUEL NUNES

: JOSE NILDO BERTTI

: LIVIO LEMMI
ADVOGADO . MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA NARBUTIS e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 90.00.10509-9 8 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00056 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0013724-71.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.013724-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

AGRAVANTE . CELSO KIYOSHI ASSAKAVA

ADVOGADO : PEDRO LUIZ LESSI RABELLO

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO
ASSISTENTE : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ORIGEM : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>125SJ>SP
No. ORIG. : 2006.61.00.002109-2 11 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00057 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034414-24.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.034414-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

AGRAVANTE : ORBAC COSMETICOS LTDA

ADVOGADO : DEBORAH MARIANNA CAVALLO e outro

AGRAVADO  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2005.61.82.020730-4 4F VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00058 ACAO RESCISORIA N° 0042591-74.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.042591-3/SP
RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : AURORA DA COSTA RAMOS
ADVOGADO : MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO
No. ORIG.  : 2003.03.99.029957-0 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00059 APELACAO CIVEL N° 0001848-55.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.001848-0/SP
RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE : CASTRO REPARACAO AUTOMOTIVA LTDA
: MARCIO LOPES DE CASTRO
: NOEMIA PAIVA LOPES DE CASTRO
ADVOGADO : JOSE ANTONIO OLIVA MENDES e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00060 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0025201-27.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.025201-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro

APELADO : NELO SCARPA E CIA LTDA -ME e outros

: JACINTO BELARMINO DA SILVA -ME

. KARINA MAZALI DE CAMPOS PET SHOP -ME

: FJM MARTINS -ME

. FRIZARINI E FRIZARINI AGROPECUARIA LTDA -ME

: JOSE OCIVANDO MAIA RACOES -ME

: JOSE BUENO DE OLIVEIRA LINS -ME

: M CH COM/DE ARTIGOS E ALIMENTOS PARA ANIMAIS LTDA -ME
: WHATS CATS RACOES LTDA -ME

ADVOGADO : MARCO ANTONIO HIEBRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00061 APELAGCAO CIVEL N° 0033083-40.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.033083-8/SP

RELATOR  : Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : JOAO CARLOS DA SILVA
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ADVOGADO : JOAO CARLOS DA SILVA e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO GAZEBAYOUKIAN e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00062 APELAGAO CIVEL N° 0003596-19.2008.4.03.6102/SP
2008.61.02.003596-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
SUCEDIDO . Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

APELADO . MARIA DE ALCANTARA VENTURA

ADVOGADO : SANDRA DA SILVA ASSUNCAO e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00063 APELACAO CIVEL N° 0008750-09.2008.4.03.6105/SP
2008.61.05.008750-2/SP
RELATOR  : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : HELIO PAIUCA (= ou > de 60 anos) e outro
: DENIR APARECIDA NASCIMENTO PAIUCA
ADVOGADO : SELMA MARIA DA SILVA
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIO SERGIO TOGNOLO
APELADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : MARCIA REGINA FRIGO FLORENTINO

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00064 APELACAO CIVEL N° 0008954-53.2008.4.03.6105/SP
2008.61.05.008954-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA
APELADO : LICURGO JOSE FRANCESCHINI espolio e outro

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 22/3287



ADVOGADO . FERNANDO CARVALHO E SILVA DE ALMEIDA e outro
REPRESENTANTE : IRENE GONCALVES BASTOS FRANCESCHINI

ADVOGADO : FERNANDO CARVALHO E SILVA DE ALMEIDA

APELADO : IRENE GONCALVES BASTOS FRANCESCHINI (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : FERNANDO CARVALHO E SILVA DE ALMEIDA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00065 APELAGAO CIVEL N° 0006252-34.2008.4.03.6106/SP
2008.61.06.006252-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . IVANEA ANTONIO VITA

ADVOGADO : ELOURIZEL CAVALIERI NETO e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

APELADO . OS MESMOS

No. ORIG. : 00062523420084036106 2 VVr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00066 APELACAO CIVEL N° 0009242-95.2008.4.03.6106/SP
2008.61.06.009242-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : ADALZIZA FABLICIO FRERIS DE SOUZA

ADVOGADO : JAMES MARLOS CAMPANHA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00067 APELACAO CIVEL N° 0010812-19.2008.4.03.6106/SP
2008.61.06.010812-5/SP
RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : ARVINO MARTINS ESCOBAR (= ou > de 60 anos) e outro
: JOSE ESCOBAR MARTINS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . ALESSANDER DE OLIVEIRA e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO . DANIEL POPOVICS CANOLA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00068 APELACAO CIVEL N° 0012494-09.2008.4.03.6106/SP
2008.61.06.012494-5/SP

RELATOR  : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : JOANA TRINDADE MARTINS DA SILVA

ADVOGADO : JULIANA TRAVAIN

CODINOME : JOANA TRINDADE MARTINS

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00069 APELACAO CIVEL N° 0003816-93.2008.4.03.6109/SP
2008.61.09.003816-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

APELADO : ANGELO JOSE CORREA CREVELARI (= ou > de 60 anos) e outro
. JANIRA DE LOURDES BUENO CREVELARI

ADVOGADO : RENATO VALDRIGHI e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00070 APELACAO CIVEL N° 0006342-27.2008.4.03.6111/SP
2008.61.11.006342-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ROBERTO SANTANNA LIMA e outro
APELADO  : CECILIA ZANCOPE SELLANI e outros

: NILVA ZANCOPE FERRARI

: SOILY ZANCOPE ROSARIO

: MAGALI ZANCOPE CASAGRANDE

: ORLANDO ZANCOPE JUNIOR

: FERNANDO ZANCOPE
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ADVOGADO : MYLENA QUEIROZ DE OLIVEIRA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00071 APELACAO CIVEL N° 0007192-54.2008.4.03.6120/SP
2008.61.20.007192-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

APELADO  : IZAURA BATISTA DE PAULA
ADVOGADO : WALTHER AZOLINI e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00072 APELACAO CIVEL N° 0001874-84.2008.4.03.6122/SP
2008.61.22.001874-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

APELADO : NELSON ROMANINI

ADVOGADO : PATRICIA MARQUES MARCHIOTI NEVES e outro
No. ORIG. : 00018748420084036122 1 \Vr TUPA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00073 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010790-09.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.010790-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE : LUIZ FERNANDO DE MOURA GALVES

ADVOGADO : KATIA CRISTINA SERAPHIM FORTI e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : LUMENNET IMPLANTACAO DE REDES OPTICAS LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 2002.61.05.010511-3 5 Vr CAMPINAS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00074 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014504-74.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.014504-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : PAULO BARTOLI

ADVOGADO : EDUARDO TAHAN e outro

AGRAVADO : METALURGICA BRASILEIRA ULTRA S/A

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 96.05.35176-5 1F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00075 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018403-80.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.018403-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : IRACY MEDINA RUIZ e outro
: AMARO PASCHOAL DOS SANTOS ABREU
ADVOGADO . RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS
SUCEDIDO : DISELEC COML/ELETRICA E REPRESENTACOES LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 1999.03.99.007600-8 12 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00076 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020587-09.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.020587-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE : TECONDI TERMINAL PARA CONTEINERES DA MARGEM DIREITA S/A
ADVOGADO . LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS e outro

AGRAVADO . MARIMEX DESPACHOS TRANSPORTES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : HOMAR CAIS

PARTE RE' : Conselho Administrativo de Defesa Economica CADE

ADVOGADO . ANDRE CAVALCANTI ERHARDT

AGRAVADO : Uniao Federal
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ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro

AGRAVADO . Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS PAES ALVES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2005.61.00.014972-9 5 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00077 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022363-44.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.022363-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE : VOTORANTIM METAIS NIQUEL S/A

ADVOGADO : LUCIANA MENDES e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2009.61.82.015985-6 3 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00078 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032002-86.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.032002-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO : VISOTICA OTICA CINE FOTO LTDA

ADVOGADO : MARCIA LOURDES DE PAULA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 2008.61.03.000468-8 4 \/r SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00079 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0041901-11.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.041901-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : GIOVANNI MARCO DELLE SEDIE

ADVOGADO : CELSO LAET DE TOLEDO CESAR FILHO e outro
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AGRAVADO  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE' : MORGANTI VEICULOS E IMP/ LTDA e outros

. CELSO GERALDO DE CASTRO

: RICARDO CAVALCANTI PEIXOTO

: CLOVIS MARTINS PEIXOTO JUNIOR

: MARCO ANTONIO PEIXOTO FERREIRA

: DALMO MARTINS PEIXOTO JUNIOR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2007.61.82.020394-0 5F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00080 APELACAO CIVEL N° 0005986-19.2009.4.03.6104/SP
2009.61.04.005986-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : VALMIR ALVES MANAIA e outros

: VALTER DE OLIVEIRA

: VALTER PINHO NOGUEIRA

: VALTER RUBENS ALVES DE JESUS

: VALNEI ROCHA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA e outro

No. ORIG. : 00059861920094036104 1 Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00081 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007530-84.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.007530-1/SP
RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : BANCO ITAULEASING S/A e outro

: BANCO ITAUCARD S/A

ADVOGADO : GISELE OLIVEIRA PADUA SILVA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00019146420104036100 3 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

Expediente Nro 7224/2010
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS E ESPECIAIS - RPEX

DESPACHOS/DECISOES PROFERIDAS PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 DESISTENCIA EM AMS N° 0022561-42.1994.4.03.6100/SP
95.03.052375-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : BANCO SCHAHIN CURY S/A e outro

: SCHAHIN CURY CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S/A
ADVOGADO : JOSE ARTUR LIMA GONCALVES e outros
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO . DESI 2010036068
RECTE : BANCO SCHAHIN CURY S/A
No. ORIG. : 94.00.22561-0 15 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Procedam Banco Schahin S.A. e Schahin Corretora de Cadmbio e Valores Mobilidrios S.A. a juntada, no prazo de 05
(cinco) dias, de procuragdo ao seu patrono com poderes expressos e especiais para renunciar ao direito sobre que se
funda a acdo, nos termos do artigo 38 do Codigo de Processo Civil.

Publique-se.
Sao Paulo, 09 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0501465-31.1982.4.03.6100/SP
95.03.074935-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : BROOKLYN EMPREENDIMENTOS S/A
ADVOGADO : MARCIA DE FREITAS CASTRO

NOME ANTERIOR : COMIND PARTICIPACOES S/A

ADVOGADO : MARCIA DE FREITAS CASTRO

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00.05.01465-4 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Rendncia ao direito sobre que se funda a acdo por Brooklyn Empreendimentos S.A. (fls. 451/454), com a extin¢do do
processo, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, a conversdo em renda dos depositos
judiciais efetuados e o levantamento de saldo remanescente, porquanto aderiu ao programa de parcelamento da Lei n.°
11.941/20009.
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Decido.

As advogadas signatarias da rentincia possuem poderes especificos para renunciar (fl. 475). A renlincia a direito sobre
que se funda a acdo implica a desisténcia dos recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse
em recorrer. Ante o exposto, homologo a rendncia ao direito sobre que se funda a agéo e a desisténcia dos recursos
especial e extraordinéario interpostos por Brooklyn Empreendimentos S.A., para extingui-la com resolucdo de
meérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cddigo do Processo Civil, bem como determino a remessa dos
autos ao juizo a quo.

A isencdo do pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do § 1° do artigo 6° da Lei n.° 11.941/09, é reservada
ao contribuinte com acg&o judicial em curso que tenha como objeto o restabelecimento de sua op¢do ou reinclusdo em
outros parcelamentos, consoante decisdo da Corte Especial do STJ no REsp n.° 1009559/SP, razdo pela qual condeno a
autora ao pagamento das despesas processuais e honorarios advocaticios, que arbitro em 10% sobre o valor da
causa, consoante o disposto nos artigos 20, § 4°, e 26, caput, do Cédigo de Processo Civil. Pedidos de providéncias a
respeito da conversdo dos depdsitos existentes em renda da Unido e levantamento de eventual saldo remanescente
deverdo ser formulados no juizo de origem.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 02 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 DESISTENCIA EM EI N° 0020770-25.1990.4.03.6182/SP
96.03.012636-5/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

EMBARGANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI e outros

EMBARGADO : Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : ROSANA DE FATIMA MARINO

PETICAO : DESI 2010150911

RECTE . Caixa Economica Federal - CEF

No. ORIG. : 90.00.20770-3 2 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Proceda a Caixa Econ6mica Federal a juntada, no prazo de 05 (cinco) dias, de procuracdo ao seu patrono com poderes
expressos e especiais para renunciar ao direito sobre que se funda a a¢do, nos termos do artigo 38 do Codigo de
Processo Civil.

Publique-se.
Sdo Paulo, 05 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003505-81.1998.4.03.6100/SP
1999.03.99.062219-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE . BANCO JP MORGAN S/A e outros

ADVOGADO : RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS

. DANIELLA ZAGARI GONCALVES

: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA
SUCEDIDO : BANCO CHASE MANHATTAN S/A
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APELANTE : JP MORGAN S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
ADVOGADO : RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS

DANIELLA ZAGARI GONCALVES

MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA

SUCEDIDO CHASE MANHATTAN S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES

MOBILIARIOS

APELANTE : CM LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS

. DANIELLA ZAGARI GONCALVES

: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO . OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :98.00.03505-2 22 VVr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Esclareca BMW Leasing do Brasil S.A. - Arrendamento Mercantil se, nos termos do artigo 6° da Lei n.°
11.941/2009, renuncia parcialmente ao direito sobre que se funda a acéo, consoante a peti¢do de fls. 458/460, uma vez
que desse documento consta somente BMW Leasing Arrendamento Mercantil, bem como proceda, juntamente com
Banco JP Morgan S.A. e JP Morgan Distribuidora de Titulos e Valores Mobiliarios S.A., a juntada, no prazo de 05
(cinco) dias, de procuragdo ao seu patrono com poderes expressos e especiais para renunciar ao direito sobre que se
funda a ac&o, nos termos do artigo 38 do Codigo de Processo Civil.

Publique-se.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 PRAZO REQUER EM AMS N° 0005346-82.1996.4.03.6100/SP
2000.03.99.055514-6/SP
RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE . BANCO J P MORGAN S/A e outros
: BMW LEASING DO BRASIL S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
. JP MORGAN S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS

ADVOGADO . DANIELLA ZAGARI GONCALVES

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : PRR 2010199025

RECTE : BANCO JP MORGAN S/A

No. ORIG. : 96.00.05346-4 1 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Defiro o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para juntada de procuracdo com poderes expressos para rendincia ao
direito sobre que se funda a acdo, conforme requerido.

Publique-se.

Séo Paulo, 08 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 PROCURACAO EM AMS N° 0000094-30.1998.4.03.6100/SP
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2001.03.99.022893-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : ITAU UNIBANCO S/A
ADVOGADO . SIRLEY APARECIDA LOPES RODRIGUES
. WILLIAM RODRIGUES ALVES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAQO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : PROC 2010171130
RECTE : BANCO ITAU S/A
No. ORIG. : 98.00.00094-1 16 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Proceda Itat Unibanco S/A a regularizacdo da representacdo processual, porquanto o signatario da peticdo de fl. 478
ndo consta na procuracéo de fl. 487.

Publique-se.
Séo Paulo, 07 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 DESISTENCIA EM AMS N° 0005741-52.2002.4.03.6104/SP
2002.61.04.005741-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE : ORTOCENTER INSTITUTO DE ORTOPEDIA E FRATURAS S/C LTDA
ADVOGADO : REINALDO PI1ZOLIO JUNIOR e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . DESI 2010031237

RECTE : ORTOCENTER INSTITUTO DE ORTOPEDIA E FRATURAS S/C LTDA
DESPACHO

Esclareca o Ortocenter - Instituto de Ortopedia e Fraturas S/C Ltda. se renuncia ao direito sobre que se funda a acéo,
nos termos do artigo 6° da Lei n.° 11.941/2009, bem como proceda a juntada, no prazo de 05 (cinco) dias, de procuragdo
ao seu patrono com poderes especiais e expressos para renunciar ao direito sobre que se funda a a¢éo, nos termos do
artigo 38 do Cadigo de Processo Civil.

Publique-se.
Séo Paulo, 09 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 DESISTENCIA EM ApelReex N° 0028880-11.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.028880-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : ORTOPEN ORTOPEDIA DA PENHA S/C LTDA

ADVOGADO : SONIA REGINA ANTIORI FREIRE PESSANHA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : DESI 2009227726
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RECTE : ORTOPEN ORTOPEDIA DA PENHA S/C LTDA

DESPACHO

A apelada requer a desisténcia da acdo em manifestacdo acostada as fls. 453/454. O inciso VIII do artigo 267 do Cddigo
de Processo Civil estabelece que o processo € extinto, sem resolucdo de mérito, quando o autor desistir da agéo.
Ressalte-se, entretanto, que, apds a prolagéo da sentenga, descabe a desisténcia da agéo, conforme notas citadas ao
paragrafo 4° do artigo 267, na obra de Theotdnio Negrdo e José Roberto F. Gouvéa, in "Codigo de Processo Civil e
legislacdo processual em vigor", 402 edi¢do, Ed. Saraiva. Assim, esclareca Ortopen Ortopedia da Penha S/C Ltda. se
renuncia ao direito sobre que se funda a acdo, bem como proceda a juntada, no prazo de 05 (cinco) dias, de procuragao
ao seu patrono com poderes especiais € expressos para renunciar ao direito sobre que se funda a a¢do, nos termos do
artigo 38 do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 07 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0041528-68.2003.4.03.6182/SP
2003.61.82.041528-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : EXIMPORT IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO . SANDRA REGINA FREIRE LOPES

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DESPACHO

O artigo 38 do Cddigo de Processo Civil exige a outorga de poderes especiais para renunciar ao direito sobre que se
funda a agdo e ndo genérico, como consta da procuragéo de fl. 167. Dessa forma, cumpra a Eximport IndUstria e
Comeércio Ltda, no prazo de 05 (cinco) dias, o despacho de fl. 164, mediante a regularizacio da procuracdo ao seu
patrono com poderes especiais para renunciar ao direito sobre que se funda a acéo.

Publique-se.
Séo Paulo, 07 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 DESISTENCIA EM ApelReex N° 0023383-79.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.023383-9/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

APELANTE . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

ADVOGADO : ISABELLA MARIANA SAMPAIO PINHEIRO DE CASTRO e outro
: PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

APELADO : KIMBERLY CLARK KENKO IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO . REBECA DE SA GUEDES

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO . DESI 2010115111

RECTE : KIMBERLY CLARK KENKO IND/ E COM/ LTDA

DESPACHO
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Proceda Kimberly-Clark Kenko Industria e Comércio Ltda. a regularizacdo da representacéo processual, porquanto o
signatario da peticdo de fl. 850 ndo consta na procuracao de fls. 826/827 e 847/848.

Intime-se.
Sao Paulo, 08 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0017877-31.2005.4.03.9999/SP
2005.03.99.017877-4/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE . AGRO PECUARIA CORREGO RICO LTDA

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MARINI

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 03.00.00010-2 1 Vr SANTA RITA DO PASSA QUATRO/SP
DECISAO

A vista da inércia do requerente, deixo de homologar o pedido de fls. 282/283.
Publique-se.
Séo Paulo, 09 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 DESISTENCIA EM AC N° 0008039-69.2005.4.03.6182/SP
2005.61.82.008039-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE : PLASMOTEC PLASTICOS INDUSTRIAIS LTDA

ADVOGADO : ROBERTO MOREIRA DIAS e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO . DESI 2010034868

RECTE : PLASMOTEC PLASTICOS INDUSTRIAIS LTDA

DESPACHO

Esclare¢a a Plasmotec Plasticos Industriais Ltda. se renuncia ao direito sobre que se funda a a¢éo, nos termos do artigo

6° da Lei n.° 11.941/2009, bem como proceda & juntada, no prazo de 05 (cinco) dias, de procuracdo ao seu patrono com
poderes especiais e expressos para renunciar ao direito sobre que se funda a a¢do, nos termos do artigo 38 do Cddigo de
Processo Civil.

Publique-se.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 APELAGCAO CIVEL N° 0007337-44.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.007337-7/SP
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RELATOR : Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : FORJISINTER IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

DESPACHO

A Lein.°11.941/2009 dispde ser condicdo para opcao ou reinclusdo em parcelamento a desisténcia da acdo e a
rendncia a qualquer alegacéo de direito sobre que se funda e ndo a mera desisténcia do direito. Assim, cumpra a
requerente o despacho de fl. 280, primeira parte, de forma a esclarecer se renuncia ao direito em que se funda a acéo.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 DESISTENCIA EM AC N° 0031364-63.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.031364-2/SP
RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE : PAN PRODUTOS ALIMENTICIOS NACIONAIS S/A
ADVOGADO : PEDRO WANDERLEY RONCATO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PAULO BUENO DE AZEVEDO

: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO . DESI 2010037174

RECTE : PAN PRODUTOS ALIMENTICIOS NACIONAIS S/A
No. ORIG. : 04.00.00118-9 1 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DESPACHO

A Lei n® 11.941/09 nao condiciona a desisténcia da acdo e a rendncia ao direito sobre o qual se funda a inclusao do
débito no programa de parcelamento. Assim, esclareca Pan Produtos Alimenticios Nacionais S/A se renuncia ao direito
sobre que se funda a acdo, nos termos do artigo 6° da Lei n® 11.941/09 e, caso positivo, proceda a juntada, no prazo de
cinco dias, de procuragdo ao seu patrono com poderes expressos e especiais para renunciar ao direito sobre que se funda
a acdo, nos termos do artigo 38 do Cadigo de Processo Civil.

Publique-se.

Séo Paulo, 07 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 7229/2010
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS E ESPECIAIS - RPEX

DESPACHOS/DECISOES PROFERIDAS PELA VICE-PRESIDENCIA
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00001 APELACAO CIVEL N° 0027690-43.2009.4.03.9999/MS

2009.03.99.027690-0/MS
RELATOR  : Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTO INACIO DE MORAES

. HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : OZAIR MARTINS BARBOSA
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO BORGES
No. ORIG. : 09.00.00558-5 1 Vr CASSILANDIA/MS

DESPACHO

A vista da noticia do 6bito de Aristides Lansoni Filho, advogado da autora (fls. 90/95), encaminhem-se 0s autos a
subsecretaria, para que seja regularizada a representacdo processual e anotado na capa dos autos 0 home do novo
patrono constituido, Carlos Eduardo Borges (fls. 93/94), conforme requerido. Apds, expeca-se nova intimagéo, para
que a autora apresente, caso queira, contrarraz8es ao recurso especial da autarquia previdenciaria, no prazo legal.

Quanto ao pedido formulado pela autora a fl. 103, verifica-se que a autarquia previdenciaria ja& comprovou a
implantacdo imediata da aposentadoria por idade concedida judicialmente, conforme documentos as fls. 99/100. Dé-se
ciéncia.

Apos, tornem conclusos para o juizo de admissibilidade do recurso.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 7232/2010
DIVISAO DE RECURSOS

Secdo de Procedimentos Diversos - RPOD

00001 APELACAO CIVEL N° 0008230-48.2005.4.03.6107/SP
2005.61.07.008230-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOAO EMANUEL MORENO DE LIMA e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : ORIDES APARECIDA DOS SANTOS

ADVOGADO : ESTELA MARIA PITONI DE QUEIROZ e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo que
negou seguimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concessdo do beneficio
assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados os requisitos previstos no artigo 203, V, da
Constituicdo Federal e §8 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Aduz afronta aos artigos 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93, ao argumento de que ndo ficou comprovada a condicdo de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei n® 10.741/2003, que exclui do computo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo Unico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisfes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 151/155.
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Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acérdao recorrido que: "(...)restou comprovado, por meio de estudo social (fls. 53/54), datado de
21.05.07, tratar-se de pessoa pobre na acepcao juridica do termo, ndo tendo meios de prover a sua propria
manutencao nem de té-la provida por sua familia, composta por duas pessoas: autora, 68 anos, casada, sem
rendimentos; e seu esposo, 71 anos, aposentado; residentes em casa propria, porém simples, constituida por trés
quartos, sala, cozinha e banheiro, de alvenaria, piso cimentado, guarnecida com mobiliario bem conservado. A renda
familiar provém da aposentadoria do esposo, no valor de R$ 424,00 (quatrocentos e vinte e quatro reais), para
maio/2007 (salario minimo: R$ 380,00). As despesas (alimentagéo, 4gua, luz, g&s, medicamentos) giram em torno de
R$ 485,00 (quatrocentos e oitenta e cinco reais) mensais. Verifica-se, portanto, que a renda familiar é constituida pelo
beneficio de aposentadoria auferido pelo esposo, com 71 anos, no valor de R$ 424,00 (quatrocentos e vinte e quatro
reais). Desconsiderando um salario minimo, o que se faz em analogia ao previsto pelo paragrafo Gnico do artigo 34,
da Lei n® 10.741, de 1° de outubro de 2003 (Estatuto do Idoso), constata-se que ndo ultrapassa o limite legal, previsto
no artigo 20, § 3°, da Lei n° 8.742/93, que exige a comprovacdo da renda propria familiar, per capita, de ¥ do saléario
minimo. Destarte, presentes 0s pressupostos legais para a concessao do beneficio assistencial, a procedéncia do pedido
é de rigor, devendo, portanto, ser confirmada a sentenca." (fls. 126/128).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicao de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paréagrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacéo do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o dbice contido na Simula n® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretag&o do artigo 34,
paragrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o acorddo defendeu a excluséo do beneficio
previdenciario de valor minimo no cdmputo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.
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Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0008230-48.2005.4.03.6107/SP
2005.61.07.008230-2/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOAO EMANUEL MORENO DE LIMA e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ORIDES APARECIDA DOS SANTOS
ADVOGADO : ESTELA MARIA PITONI DE QUEIROZ e outro

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo que
negou seguimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concessdo de beneficio
assistencial, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da
Constituicdo Federal e §8 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve ofensa ao disposto nos
artigos 97 e 203, inciso V, ambos da Constituicdo Federal pela ndo observancia do artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93 e
pela aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos
da lei, a condi¢do de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta, ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 151/155, nas quais pugna pela ndo admissao do recurso.

Postergo o exame das condic¢Ges de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0020930-83.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.020930-1/SP
APELANTE : APPARECIDA BEANI GARCIA
ADVOGADO : EVERTON GEREMIAS MANCANO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCIANA MARIANI ANDRADE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 04.00.00187-0 1 Vr VARGEM GRANDE DO SUL/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 102,
inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que deu provimento ao apelo da autora, para reformar a
sentenca que julgou improcedente o pedido de concesséo do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que
restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal e §§ 2° e 3° do artigo 20
da Lei n°® 8.742/93. Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve contrariedade ao disposto
no artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal, pela ndo observancia do artigo 20, 8 3°, da Lei n® 8.742/93 e pela
aplicacdo extensiva do artigo 34, pardgrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos da
lei, a condicdo de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Postergo o exame das condic@es de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cdodigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0020930-83.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.020930-1/SP
APELANTE . APPARECIDA BEANI GARCIA
ADVOGADO : EVERTON GEREMIAS MANCANO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCIANA MARIANI ANDRADE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 04.00.00187-0 1 Vr VARGEM GRANDE DO SUL/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constitui¢do Federal, contra acérddo que deu provimento ao apelo da autora, para reformar a sentenca que
julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram
comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal e 88 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados.

Aduz afronta ao artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93 ao argumento de que néo ficou comprovada a condicao de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003, que exclui do computo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo Unico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisfes proferidas nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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Restou consignado no acérddo recorrido que: "A auséncia de condicBes de prover o seu proprio sustento ou té-lo
provido pela sua familia fora demonstrada no presente caso. O estudo social realizado em 28 de novembro de 2007
(fls. 142/143) informou ser o nucleo familiar composto pela autora, seu marido e um filho, os quais residem em imével
préprio, quitado, financiado pela COHAB, com trés quartos e demais dependéncias. A renda familiar decorre dos
proventos de aposentadoria auferidos pelo cdnjuge da requerente, no valor de R$406,00, equivalente a 1,06 salarios-
minimos a época. Sob outro aspecto, assegurando ao idoso o amparo de 01 (um) salario-minimo, nos termos da Lei
Organica da Assisténcia Social - LOAS, o art 34, paragrafo Gnico, da Lei n® 10.741/03 (Estatuto do ldoso) estabelece
que "O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput nédo sera computado para os fins do
célculo da renda familiar 'per capita' a que se refere a Loas." A ratio legis do citado dispositivo diz respeito a
irrelevancia do valor do beneficio assistencial - 01 (um) salario-minimo - para o calculo da renda familiar de acordo
com o critério disciplinado no art. 20, §3°, da Lei 8.742/93. Dessa forma, revendo meu entendimento sobre o tema,
entendo que se mostra razoavel a integracdo do ordenamento juridico a hip6tese dos autos, com fundamento nos arts.
4° e 5° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil, para alcancar todos os demais beneficios previdenciarios de igual
importancia. (...)E certo que o quantum percebido pelo conjuge da requerente (1,06 salarios-minimos) refoge, em um
primeiro momento, a aplicacéo do entendimento mencionado; todavia, é de ser observada a regra de exclusdo em
comento, in casu, em atencao aos principios da razoabilidade e proporcionalidade. O mesmo estudo noticiou, ainda,
que o filho que reside sob 0 mesmo teto, de nome Roberto, ndo trabalha por apresentar limitacfes em uma das pernas,
devido a um acidente; o pé esquerdo é torto e é cego de um olho. H& gastos com aquisi¢do de medicamentos em
farmécia, da ordem de R$70,00, comprovados, inclusive, pela nota fiscal de fl. 71. A prova oral colhida as fls. 65/67
confirmou a miserabilidade vivenciada pelo ndcleo familiar. Considerando a exclusao do beneficio previdenciario
auferido pelo cdnjuge da requerente, entendo preenchido o requisito objetivo exigido em lei para a concessao do
beneficio." (fls. 197/212).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETA(;AO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paréagrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Siumula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisdo por seus

préprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paréagrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concesséo do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacao do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a incluséo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o ébice contido na Simula n°® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagéo do artigo 34,
paréagrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no cdmputo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.
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Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVEL N° 0003761-10.2006.4.03.6111/SP
2006.61.11.003761-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIA STELA FOZ e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : NARCISA BRITO DOS SANTOS
ADVOGADO : ANDERSON CEEGA e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo que
negou seguimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido de concessdo do
beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados os requisitos previstos no artigo 203,
V, da Constitui¢éo Federal e 88 2° e 3° do artigo 20 da Lei n® 8.742/93.

Aduz afronta aos artigos 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93, ao argumento de que ndo ficou comprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei n® 10.741/2003, que exclui do cdmputo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, pardgrafo Unico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisdes proferidas nas Ac¢bes Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazfes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acdrdéo recorrido que: "O auto de constatacao de fls. 43/52 da a conhecer que a parte autora
nao tem meios de prover a propria subsisténcia e nem té-la provida por sua familia, dependendo do beneficio
assistencial para suprir as necessidades basicas. Assim, preenche a parte autora todos 0s requisitos necessarios ao
deferimento do beneficio, pelo que deve ser mantida a r. sentenca(...)Ademais, a decisdo recorrida apreciou o conjunto
probatorio dos autos, sopesando as provas segundo o principio do livre convencimento motivado, tendo concluido pela
caracterizacdo da hipossuficiéncia da parte autora e, por conseguinte, reconhecendo-lhe o direito ao beneficio
assistencial. Nesse aspecto assinale-se, ainda, o contido no parecer do Ministério Publico Federal (fls. 146/153): "(...)
No tocante a possibilidade de a autora prover o seu proprio sustento ou de té-lo provido por sua familia, entendemos,
também, que restou implementada a condi¢édo delineada pela lei. Do conteildo dos autos, observa-se que a Autora néo
qualquer tem renda e reside em companhia de seu marido. A renda do nlcleo familiar é proveniente da aposentadoria
percebida pelo marido, sendo que o casal sobrevive com a ajuda esporadica de familiares e amigos. Entretanto, tal
valor, o montante de um salario minimo, ndo deve ser computado para o calculo da renda mensal familiar. Isto porque,
no presente caso, entendemos aplicavel, por analogia, o art. 34, da Lei n® 10.741/03 (...). Pode-se concluir que o
Estatuto do Idoso vislumbrou a possibilidade de ndo se computar o valor do beneficio assistencial "por idade"
concedido a um membro da familia para fins do calculo da renda familiar per capita maxima exigida pela LOAS para
concessao de beneficio assistencial (para outro membro da familia). Isso porque o0 mencionado estatuto quis proteger
um direito a assisténcia, sem que isso resultasse em prejuizo para o idoso ou sua familia. Com isso, entendemos ser
razoavel a analogia para o caso presente, em conformidade com o principio da isonomia. De fato, caso se entendesse
possivel o computo, apenas no caso de beneficio assistencial por idade, de um salario minimo, e ndo de beneficio
previdenciario, também de um saldrio minimo, poderia se chegar ao absurdo de duas realidades faticas idénticas
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gerarem consequéncias diversas, com base, simplesmente, no fato gerador do beneficio. No nosso entender, ndo deve
haver efeitos diferentes para a familia de um individuo que recebe um beneficio porque € idoso e para a de outro que
recebe beneficio por ter idade e ter trabalhado durante sua vida o suficiente para se aposentar, ou ainda porque recebe
beneficio asistencial decorrente de deficiéncia. Assim, descontado o valor da aposentadoria percebida pelo marido,
considerando que a Autora nao aufere qualquer espécie de renda, restou preenchido, em nosso sentir, o requisito
concernente a miserabilidade."” (fls. 171/186).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacéo do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a inclusao da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo € possivel a inversédo do julgado
tendo em vista o dbice contido na Simula n® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagdo do artigo 34,
paragrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no computo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00006 APELAGAO CIVEL N° 0003761-10.2006.4.03.6111/SP
2006.61.11.003761-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIA STELA FOZ e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : NARCISA BRITO DOS SANTOS
ADVOGADO : ANDERSON CEEGA e outro
DECISAO
Recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou deciséo que
negou seguimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido de concessdo de

beneficio assistencial, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V,
da Constitui¢do Federal e 88 2° e 3° do artigo 20 da Lei n® 8.742/93.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve ofensa ao disposto nos
artigos 97 e 203, inciso V, ambos da Constituicdo Federal pela ndo observancia do artigo 20, § 3°, da Lei n°® 8.742/93 e
pela aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos
da lei, a condicdo de hipossuficiéncia econémica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta, ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Postergo o exame das condicGes de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n°® 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior deciséo do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0004174-17.2006.4.03.6113/SP
2006.61.13.004174-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . EMERSON LEMOS PEREIRA e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . MARIA ANUNCIADA DE LIRA
ADVOGADO : GISELLE M DE ANDRADE SCIAMPAGLIA DE CARVALHO e outro
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 102,
inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acordao que negou provimento ao seu apelo, para manter a
sentenca que julgou procedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que
restaram comprovados o0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal e §§ 2° e 3° do artigo 20
da Lei n®8.742/93.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve contrariedade ao disposto
no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, pela ndo observancia do artigo 20, 8 3°, da Lei n® 8.742/93 e pela
aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos da
lei, a condicdo de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta ainda, que a
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contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Postergo o exame das condic¢Ges de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n°® 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0004174-17.2006.4.03.6113/SP
2006.61.13.004174-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EMERSON LEMOS PEREIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA ANUNCIADA DE LIRA
ADVOGADO : GISELLE M DE ANDRADE SCIAMPAGLIA DE CARVALHO e outro
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constitui¢do Federal, contra acérddo que negou provimento ao seu apelo, para manter a sentenca que
julgou procedente o pedido de concesséo do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram
comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, V, da Constituicdo Federal e 88 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°
8.742/93.

Aduz afronta ao artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93 ao argumento de que ndo ficou comprovada a condigéo de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003, que exclui do computo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo Unico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisbes proferidas nas Ac¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 161/165, nas quais pugna pela ndo admissao do recurso.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acérdao recorrido que: "O estudo social vem em abono da pretensao, pois evidencia o estado de
pobreza da familia, com renda mensal constituida da aposentadoria percebida pelo cénjuge vardo, no valor de um
salario minimo (fs. 61/64). Ora, de acordo com o paragrafo Unico do art. 34 da L. 10.741, de 1° de outubro de 2003,
que abrange os beneficiarios da assisténcia social, ou seja, 0 idoso tanto quanto o portador de deficiéncia, cumpre
excluir do computo, para fins de célculo da renda familiar per capita, o beneficio de valor minimo auferido pelo
cbnjuge varao, logo, em rigor, nao existe no caso dos autos, renda mensal familiar. Assim, o conjunto probatério
demonstra ndo s6 o estado miseravel em que vive a familia, mais ainda d& a conhecer que a parte autora nao tem
meios de prover a prépria subsisténcia e nem de té-la provida por sua familia." (fls. 136/139).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
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CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente & aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposi¢éo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacao do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a inclusao da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inversdo do julgado
tendo em vista o dbice contido na Simula n°® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagdo do artigo 34,
paragrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no computo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Sdo Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0007861-47.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.007861-2/SP
APELANTE : MARIO GRECCO
ADVOGADO : ALEXANDRE CRUZ AFFONSO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADOLFO FERACIN JUNIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : REX 2009147177

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 04.00.00062-0 1 Vr AGUDOS/SP
DECISAO
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Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo que deu
provimento ao apelo do autor, para reformar a sentenca que julgou improcedente o pedido de concessao de beneficio
assistencial, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da
Constituicdo Federal e §8 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Aduz, preliminarmente, que a questao possui repercussao geral. No mérito, alega que houve ofensa ao disposto nos
artigos 97 e 203, inciso V, ambos da Constituicdo Federal pela ndo observancia do artigo 20, § 3°, da Lei n°® 8.742/93 e
pela aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos
da lei, a condi¢do de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta, ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0007861-47.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.007861-2/SP
APELANTE : MARIO GRECCO
ADVOGADO : ALEXANDRE CRUZ AFFONSO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADOLFO FERACIN JUNIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2009147179

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 04.00.00062-0 1 Vr AGUDOS/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou deciséo que deu
provimento ao apelo do autor, para reformar a sentenca que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio
assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados os requisitos previstos no artigo 203, inciso V,
da Constitui¢do Federal e §8 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Aduz afronta aos artigos 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93, ao argumento de que ndo ficou comprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia do autor, bem como ao artigo 34, pardgrafo Unico, da Lei n® 10.741/2003, que exclui do cdmputo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, pardgrafo unico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisdes proferidas nas Ac¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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Restou consignado no acérddo recorrido que: "O estudo social de fls. 56/57 d& a conhecer que a parte autora ndo tem
meios de prover a prépria subsisténcia e nem té-la provida por sua familia, dependendo do beneficio assistencial para
suprir as necessidades basicas. Tal concluséo foi corroborada, ainda, pela prova oral colhida no curso da instrucéo
processual (fls. 86/87). Assim, preenche a parte autora todos os requisitos necessarios ao deferimento do beneficio,
pelo que deve ser reformada a r. sentenga.(...) Ademais, a decisdo recorrida apreciou o conjunto probatorio dos autos,
sopesando as provas segundo o principio do livre convencimento motivado, tendo concluido pela caracterizacao da
hipossuficiéncia da parte autora e, por conseguinte, reconhecendo-lhe o direito ao beneficio assistencial. Nesse aspecto
assinale-se, ainda, o contido no parecer do Ministério Publico Federal (fls. 112/116): "In casu, como se dessume do
laudo médico (fls. 64/67), 0 autor ndo se encontra apto para exercer atividades laborais, ainda que para atividades de
natureza leve, por ser portador de lombociatalgia e escoliose, patologias estas que, aliadas a idade avancgada do
requerente, o tornam incapacitado para exercer qualquer atividade remunerada. Conforme constatacéo do expert, 0
autor possui uma incapacidade definitiva que, devido a dificuldade de flexdo da sua coluna, o impossibilita de realizar
esforgos fisicos. Cumpre destacar que, mesmo que o laudo médico acostado aos autos ndo tivesse constatado qualquer
problema inerente & salde do autor, ele teria preenchido o primeiro requisito necessario a concesséo do beneficio,
visto que, in casu, a carteira de identidade (RG) juntada a fl. 13 é suficiente para demonstrar que o requerente nasceu
em 20/04/1938. Inconteste a incapacidade da parte requerente para garantir seu préprio sustento, na se destacar a
necessaria dependéncia do requerente a sua familia, doravante entendida como unidade mononuclear formada nos
termos do artigo 20, 8 1°, da Lei 8.742/93, combinado com o artigo 16 da Lei n° 8.213/91, pelo cénjuge,
companheiro(a), filho(a) menor de 21 anos, pais e irmaos menores de 21 anos, vivendo todos sob mesmo teto com
partilha de rendas e gastos. No caso dos autos, h& se destacar o estudo social (fls. 56/57) porquanto descreve as
condi¢Bes em que vive o autor. (...) vive a parte requente com sua esposa aposentada e seus dois filhos, Antonio Luis e
Adenil, os quais contam, respectivamente, com 42 e 38 anos de idade. O nicleo familiar reside em casa propria,
composta por 06 comodos e mobiliario simples. Quanto a renda familiar mensal, esta é composta pelo beneficio de
aposentadoria percebido pela esposa do requerente, no valor de um salario minimo, e pelo salério auferido por
Antdnio Luis, o qual, na funcéo de ajudante geral, recebe R$ 200,00 mensais. Adenil encontra-se desempregado. O
autor é carroceiro autdnomo e, devido a sua saude debilitada e a idade avancada, possui dificuldades para exercer sua
atividade, na qual aufere, quando consegue trabalhar, uma média de R$ 180,00. Cumpre destacar que, em funcéo das
condicGes do autor, esta renda ndo é fixa, trata-se de "bicos", ndo podendo, portanto, ser considerada para o célculo
de renda per capita familiar. Para a afericéo da renda familiar per capita , ha se proceder a subsuncao do artigo 34,
paragrafo Unico, da Lei n® 10.741/03, o qual prevé forma mais vantajosa de calculo porquanto permite excluir do
cOmputo da renda familiar o valor referente ao beneficio de amparo social ja concedido a qualquer membro da familia.
Em respeito a equidade, e com fundamento no artigo 4° da Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil, cumpre aplicar
analogicamente esta disposicéo a todas as hipdteses em que algum familiar do requerente receba beneficio no valor de
um salario minimo, ainda que este beneficio seja de carater previdenciario. Além disso, como ja mencionado
anteriormente, dispde o artigo 16 da Lei n® 8.213/91 que, para que seja calculada a renda familiar per capita mensal,
deve ser levado em consideracéo, tdo somente, a renda auferida pela unidade mononuclear formada pelo conjuge,
companheiro(a), filho(a) menor de 21 anos, pais e irmaos menores de 21 anos, vivendo todos sob 0 mesmo teto.
Evidente, portanto, que o salério percebido pelo filho do requerente, a saber: Antonio Luis, deve ser excluido da renda
familiar per capita. Assim, efetuados os descontos, calcula-se no presente caso uma renda per capita no nicleo
familiar inferior a ¥ (um quarto) do salario-minimo. Devido & salde debilitada, o auto ndo consegue mais exercer
qualquer atividade e, portanto, ndo ha que se falar em fonte de renda. Encontra-se o requerente em situacdo de
miserabilidade presumida, nos termos do disposto no artigo 20, § 3°, da Lei 8.742/93" (fls. 139/146).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicao de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.
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(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n°® 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que 0 autor preencheu os requisitos necessarios a implementacao do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a incluséo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inversado do julgado
tendo em vista o 6bice contido na Simula n°® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagdo do artigo 34,
paragrafo Unico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no computo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0046173-92.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.046173-0/SP

APELANTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DINARTH FOGACA DE ALMEIDA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ZENEIDE DE FATIMA IDRO incapaz
ADVOGADO : ABIMAEL LEITE DE PAULA
REPRESENTANTE : JOSE AUGUSTO IDRO
ADVOGADO : ABIMAEL LEITE DE PAULA
PETICAO : RESP 2009141966
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 05.00.00098-9 4 Vr TATUI/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo que
negou seguimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concesséo do beneficio
assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, V, da
Constituicdo Federal e §8 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Aduz afronta aos artigos 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93, ao argumento de que ndo ficou comprovada a condicéo de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei n® 10.741/2003, que exclui do computo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo Unico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisbes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 48/3287



In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acdrdao recorrido que: "O estudo social de fls. 80/81 da a conhecer que a parte autora ndo tem
meios de prover a propria subsisténcia e nem té-la provida por sua familia, dependendo do beneficio assistencial para
suprir as necessidades basicas. Assim, preenche a parte autora todos os requisitos necessarios ao deferimento do
beneficio, pelo que deve ser mantida a r. sentenca.(...) Ademais, a decisd@o recorrida apreciou o conjunto probatdrio
dos autos, sopesando as provas segundo o principio do livre convencimento motivado, tendo concluido pela
caracterizacao da hipossuficiéncia da parte autora e, por conseguinte, reconhecendo-lhe o direito ao beneficio
assistencial. Nesse aspecto, assinale-se, ainda, o contido no parecer do Ministério Publico Federal (fls. 112/116): "(...)
No caso dos autos, ha se destacar o estudo social (fls. 79/81), porquanto evidencia sobremaneira a dependéncia da
parte requerente e descreve sua condicéo de vida. Como visto, a requerente sofre de Distdrbio mental, tratado
psiquiatricamente no Centro de Salde de Capela do Alto e em outros hospitais da regido. Faz uso continuo do
medicamento Tegretol. J& freqiientou a APAE, dos 08 aos 18 anos de idade, mas nunca precisou ser internada. Além
disso, conta que o pai da autora também sofre de problemas mentais, tratados no Centro de Saude local e controlados
com o uso do medicamento Rivotril. Este mesmo senhor recebe aposentadoria no valor de um salario minimo, Gnica
renda da casa, j& que sua esposa ndo trabalha em razéo dos cuidados especiais necessitados pela requerente. Para a
afericao da renda familiar per capita, ha se proceder a subsun¢éo do artigo 34, paragrafo Unico, da Lei n°® 10.741/03,
o qual prevé forma mais vantajosa de calculo porquanto permite excluir do cdmputo da renda familiar o valor
referente ao beneficio de amparo social ja concedido a qualquer membro da familia. Em respeito a equidade, e com
fundamento no artigo 4° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil, cumpre aplicar analogicamente esta disposicdo a todas
as hipéteses em que algum familiar do requerente receba beneficio no valor de um salario minimo, ainda que este
beneficio seja de carater previdenciério. (...) Esta situacéo se revela, como demonstrado, nestes autos. O pai da autora
é beneficiario de aposentadoria no valor de um salario minimo. Ainda que o beneficio recebido ndo seja de caréater
assistencial, a situacao econémica resultante € a mesma em que se aplicaria o artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto
do Idoso: um integrante do nicleo familiar do requerente recebendo beneficio de um salario minimo mensal. De sorte
que, uma vez excluido o beneficio de aposentadoria do pai da autora do cémputo, ndo ha renda familiar remanescente.
Com efeito, na espécie restou sobejamente comprovada a incapacidade da parte autora para o trabalho, e a
inexisténcia da renda familiar para prover a sua manutengéo, razéo pela qual faz jus ao beneficio de prestagdo
continuada previsto no art. 20 da Lei 8.742/93." (fls. 148/155).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nucleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETAQAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusao da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Siumula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

préprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concesséao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).
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2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacao do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a inclusao da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, nédo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o Gbice contido na Simula n® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretag&o do artigo 34,
paragrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o acorddo defendeu a excluséo do beneficio
previdenciario de valor minimo no computo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.
Publique-se.
Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0046173-92.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.046173-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DINARTH FOGACA DE ALMEIDA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ZENEIDE DE FATIMA IDRO incapaz
ADVOGADO : ABIMAEL LEITE DE PAULA
REPRESENTANTE : JOSE AUGUSTO IDRO
ADVOGADO . ABIMAEL LEITE DE PAULA
PETICAO : REX 2009141968
RECTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 05.00.00098-9 4 Vr TATUI/SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou deciséo que
negou seguimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio
assistencial, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da
Constituicdo Federal e 8§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve ofensa ao disposto nos
artigos 97 e 203, inciso V, ambos da Constituicdo Federal pela ndo observancia do artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93 e
pela aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos
da lei, a condi¢do de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta, ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Postergo o exame das condic¢Ges de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que

reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n°® 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.
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Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior deciséo do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cdodigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 APELAGAO CIVEL N° 0008319-30.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.008319-3/SP

APELANTE : MARIA JOSE DE LIMA MAGALHAES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN
. HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 06.00.00115-3 1 Vr HORTOLANDIA/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 102,
inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou
decisdo que deu parcial provimento ao apelo da autora, para reformar a sentenca que julgou improcedente o pedido de
concessdo do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos
no artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal e §§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°® 8.742/93.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve contrariedade ao disposto
no artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal, pela ndo observancia do artigo 20, 8 3°, da Lei n® 8.742/93 e pela
aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos da
lei, a condicdo de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Postergo o exame das condic@es de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0008319-30.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.008319-3/SP

APELANTE : MARIA JOSE DE LIMA MAGALHAES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN

: HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 06.00.00115-3 1 Vr HORTOLANDIA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou deciséo que deu
parcial provimento ao apelo da autora, para reformar a sentenca que julgou improcedente o pedido de concessao do
beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203,
inciso V, da Constitui¢do Federal e §8 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°® 8.742/93.

Aduz afronta ao artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93 ao argumento de que ndo ficou comprovada a condicéo de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, pardgrafo Unico, da Lei 10.741/2003, que exclui do cdmputo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, pardgrafo unico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisdes proferidas nas Ac¢Bes Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acérddo recorrido que: "A renda familiar é constituida da aposentadoria do cdnjuge, NB
1070532034, no valor de um salario minimo, conforme consulta as informacdes do CNIS/DATAPREV. Possuem
despesas com alimentacédo - R$ 150,00 (cento e cinglienta reais), agua - R$ 20,65 (vinte reais e sessenta e cinco
centavos) e gas de cozinha - R$ 33,00 (trinta e trés reais). Assim, a suposta renda familiar compde-se dessa
aposentadoria no valor de um salario-minimo. Entendo ser aplicavel, a espécie, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei
n.? 10.741/2003. Depreende-se do dispositivo transcrito, especialmente de seu paragrafo Unico, que, se ha um idoso na
familia que receba beneficio assistencial, tal renda deve ser considerada somente a ele destinada, ndo podendo ser
computada na renda familiar para a afericao da renda 'per capita’, se outro membro da familia vier a pleitear o
beneficio assistencial, seja idoso ou deficiente. A regra do paragrafo Gnico do artigo 34 ndo visa proteger quem
pleiteia o beneficio, mas 0 idoso que ja o recebe, impedindo que essa renda - destinada a finalidade especifica de
manutenc¢ado do idoso - seja reduzida, pois, a sua consideracdo como integrando a renda do ndcleo familiar,
necessariamente, importaria na sua partilha. E mais: estabelece, assim, como irrefragavel conseqliéncia, de forma
absoluta, que as necessidades do idoso, para sua subsisténcia, somente sdo satisfeitas com um salario-minimo integral
- indecomponivel - ndo prevalecendo, para ele, a regra de ¥ do salario-minimo, constante do artigo 20, § 3°, da Lei n°
8.742/93, sempre que presente um idoso no nucleo familiar. Assim, e por simétrica coeréncia, incide a disposi¢do
contida no referido paragrafo Unico, em relacéo a todos os idosos que recebam beneficio previdenciario ou assistencial
para efeito de afericdo da renda familiar, excluindo-se o beneficio no valor de um salario-minimo do respectivo
célculo, -quantum definido pela legislagdo como indispensavel a manutengédo do idoso, valor minimo a ser sempre
preservado, seja qual for a sua origem ou natureza, pois, do contrario, incidiria o artigo 34, que visa a proteger o
idoso, caso o seu beneficio quedasse aquém do salario-minimo. Ou seja, ndo seria ldgico, nem juridico, considerar que
0 idoso, sem meios de subsisténcia, seria mantido por um saldrio-minimo integral, enquanto que um idoso, até entdo
com meios de subsisténcia, pelo fato de seu familiar pleitear determinado beneficio, restar na contingéncia de ter a sua
renda - ou aposentadoria - reduzida a valor inferior a um salario-minimo - portanto com menos do que 0 necessario a
sua subsisténcia - com o que se infringiria, quando menos, aquela regra legal, em suas Gltimas conseqiiéncias, e 0
principio constitucional da isonomia. (Precedente: TRF/32 Regido, AC n.° 962201, 102 Turma, rel. Des. Fed. Galvao
Miranda, DJU 29/11/04, pg. 342). Desta forma, nesta hipdtese, o beneficio de que é titular o conjuge nao pode ser
computado, o que viabiliza a concessdo do beneficio pleiteado nestes autos, uma vez que, afastada a renda do conjuge,
néo ha outra renda a considerar." (fls. 204/211).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nucleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
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adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Siumula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

préprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacdo do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a incluséo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o 6bice contido na Simula n® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagdo do artigo 34,
paréagrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no cdmputo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Séo Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 APELAGAO CIVEL N° 0013061-98.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.013061-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ANTONIO BIANCOFIORE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA DE LOURDES RAMOS BARBOSA
ADVOGADO : FERNANDO APARECIDO BALDAN
No. ORIG. : 04.00.00017-7 1 Vr PIRAJUI/SP

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso 111,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo que
negou seguimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio
assistencial, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da
Constituicdo Federal e §8 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°® 8.742/93.

Aduz, preliminarmente, que a questao possui repercussao geral. No mérito, alega que houve ofensa ao disposto nos
artigos 97 e 203, inciso V, ambos da Constituicdo Federal pela ndo observancia do artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93 e
pela aplicacdo extensiva do artigo 34, parégrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos
da lei, a condi¢do de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta, ainda, que a
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contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Postergo o exame das condic¢Ges de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0013061-98.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.013061-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ANTONIO BIANCOFIORE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA DE LOURDES RAMOS BARBOSA
ADVOGADO : FERNANDO APARECIDO BALDAN
No. ORIG. : 04.00.00017-7 1 Vr PIRAJUI/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo que
negou seguimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concessao do beneficio
assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, V, da
Constituicdo Federal e §§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Aduz afronta aos artigos 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93, ao argumento de que ndo ficou comprovada a condi¢do de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei n® 10.741/2003, que exclui do cdmputo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, pardgrafo unico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisdes proferidas nas Ac¢bes Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazfes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acérddo recorrido que: "O estudo social de fls. 52/55 da a conhecer que a parte autora ndo tem
meios de prover a prépria subsisténcia e nem de té-la provida por sua familia, dependendo do beneficio assistencial
para suprir as necessidades basicas. Assim, preenche a parte autora todos os requisitos necessarios ao deferimento do
beneficio, pelo que deve ser mantida a r. sentenca.(...) Ademais, a decisdo recorrida apreciou o conjunto probatério
dos autos, sopesando as provas segundo o principio do livre convencimento motivado, tendo concluido pela
caracterizacdo da hipossuficiéncia da parte autora e, por conseguinte, reconhecendo-lhe o direito ao beneficio
assistencial. Nesse aspecto assinale-se, ainda, o contido no parecer do Ministério Publico Federal (fls. 144/149): "(...)
No tocante a possibilidade de a Autora prover o seu préprio sustento ou té-lo provido por sua familia, entendemos,
também, que restou implementada a condi¢do delineada pela lei. Do conteido dos autos, observa-se que a Autora néo
tem qualquer renda e reside em companhia de seu marido. A renda do nicleo familiar é proveniente da aposentadoria
percebida pelo marido. Entretanto, tal valor, até o montante de um salario minimo, ndo deve ser computado para o
calculo da renda mensal familiar. Isto porque, no presente caso, entendemos aplicavel, por analogia, o art. 34 da Lei
n°10.741/03 (...). Pode-se concluir que o Estatuto do Idoso vislumbrou a possibilidade de nédo se computar o valor do
beneficio assistencial "por idade" concedido a um membro da familia para fins do célculo da renda familiar per capita
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maxima exigida pela LOAS para concessdo de beneficio assistencial (para outro membro da familia). Isso porque o
mencionado estatuto quis proteger um direito a assisténcia, sem que disso resultasse prejuizo para o idoso ou sua
familia. Com isso, entendemos ser razoavel a analogia para o caso presente, em conformidade com o principio da
isonomia. De fato, caso se entendesse possivel o computo, apenas no caso de beneficio assistencial por idade, de um
salario minimo, e ndo de beneficio previdenciario, também de um salario minimo, poderia se chegar ao absurdo de
duas realidades faticas idénticas gerarem conseqiiéncias diversas, com base, simplesmente, na hipdtese que da ensejo
ao beneficio. Em nosso entender, ndo deve haver efeitos diferentes para a familia de um individuo que recebe um
beneficio porque é idoso e para a de outro que recebe beneficio por ter trabalhado durante sua vida o suficiente para
se aposentar, ou ainda porque recebe beneficio assistencial decorrente de deficiéncia. Assim, o valor da aposentadoria
percebida pelo marido, até o limite de 1 (um) sal&rio minimo, considerando que a autora néo aufere qualquer espécie
de renda, restou preenchido, em nosso sentir, o requisito concernente a miserabilidade.” (fls. 172/179).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no &mbito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisdo por seus

préprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concesséao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacao do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a incluséo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o ébice contido na Simula n°® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagéo do artigo 34,
paréagrafo Unico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o0 acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no cdmputo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.

Publigue-se.
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Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0027732-29.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.027732-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . LUIZ FERNANDO SANCHES

. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARCO ANTONIO TEGON incapaz
ADVOGADO . NEUZA PEREIRA DE SOUZA
REPRESENTANTE : ANTONIO TEGON
PETICAO : RESP 2009110511
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 01.00.00194-4 1 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento a parte conhecida de seu apelo, para manter a
sentenca que julgou procedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que
restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, V, da Constituicdo Federal e §8§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei
n°® 8.742/93. Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados.

Aduz afronta ao artigo 20, 8 3°, da Lei n® 8.742/93 ao argumento de que néo ficou comprovada a condicao de
hipossuficiéncia do autor, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003, que exclui do computo da renda
mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo Unico, da Lei n° 9.868/99, que
prevé o efeito vinculante das decisGes proferidas nas Acbes Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acdrdao recorrido que: "O estudo social e as informagdes verificadas no CNIS - Cadastro
Nacional de Informacdes Sociais vém em abono da pretenséo, pois evidenciam o estado de pobreza da familia, com
renda mensal familiar constituida da aposentadoria percebida pelo genitor, no valor de R$ 493,59 (quatrocentos e
noventa e trés reais e cingiienta e nove centavos), somada & aposentadoria por idade rural recebida pela genitora, no
valor de um salario minimo (fs. 174/180). Ora, de acordo com o paragrafo Gnico do art. 34 da L. 10.741, de 1° de
outubro de 2003, que abrange os beneficiarios da assisténcia social, ou seja, 0 idoso tanto quanto o portador de
deficiéncia, cumpre excluir do cdmputo, para fins de calculo da renda familiar per capita, o beneficio de valor minimo
auferido pela genitora, logo, em rigor, a renda mensal familiar é constituida de R$ 493,59 (quatrocentos e noventa e
trés reais e cinquenta e nove centavos). Assim, o conjunto probatério demonstra ndo sé o estado miseravel em que vive
a familia, mais ainda da a conhecer que a parte autora ndo tem meios de prover a prépria subsisténcia e nem de té-la
provida por sua familia." (fls. 236/240).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
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adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Siumula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

préprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacdo do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o 6bice contido na Simula n® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagéo do artigo 34,
paréagrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que 0 acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no cdmputo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.
Publique-se.
Séo Paulo, 04 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0027732-29.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.027732-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARCO ANTONIO TEGON incapaz
ADVOGADO : NEUZA PEREIRA DE SOUZA
REPRESENTANTE : ANTONIO TEGON
PETICAO : REX 2009110513
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 01.00.00194-4 1 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso 111,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento a parte conhecida de seu apelo, para manter a
sentenca que julgou procedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial, sob o fundamento de que restaram
comprovados os requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal e §§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°
8.742/93. Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados.
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Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussdo geral. No mérito, alega que houve contrariedade ao disposto
no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, pela ndo observancia do artigo 20, 8 3°, da Lei n® 8.742/93 e pela
aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos da
lei, a condicdo de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Postergo o exame das condicGes de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cdodigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0038099-15.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.038099-0/SP
APELANTE : MARIA FERNANDES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARIO LUIS FRAGA NETTO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 05.00.00133-2 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso I,
alineas "a" e "b", da Constituicao Federal, contra acérddo que deu parcial provimento ao apelo da autora, para reformar
a sentenca que julgou improcedente o pedido de concesséo de beneficio assistencial, sob o fundamento de que restaram
comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal e 88 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°
8.742/93. Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados.

Aduz, preliminarmente, que a questao possui repercussao geral. No mérito, alega que houve contrariedade ao disposto
no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, pela ndo observéncia do artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93 e pela
aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos da
lei, a condicdo de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Postergo o exame das condicdes de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que

versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Publigue-se.
Intimem-se.
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Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0038099-15.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.038099-0/SP

APELANTE : MARIA FERNANDES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MARIO LUIS FRAGA NETTO

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 05.00.00133-2 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que deu parcial provimento ao apelo da autora, para reformar a
sentenga que julgou improcedente o pedido de concesséo do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que
restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal e 88 2° e 3° do artigo 20
da Lei n°8.742/93. Opostos embargos declaratdrios, foram rejeitados.

Aduz afronta ao artigo 20, § 3° da Lei n®8.742/93 ao argumento de que n&o ficou comprovada a condi¢éo de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003, que exclui do computo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo Gnico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisdes proferidas nas Ac¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acérdao recorrido que: "A auséncia de condi¢Oes de prover o seu proprio sustento ou té-lo
provido pela sua familia fora demonstrada no presente caso. O estudo social realizado em 19 de setembro de 2006 (fls.
72/73) informou ser o nicleo familiar composto pela autora, seu marido e uma neta menor de idade, os quais residem
em imével rural, préprio, com dois quartos e demais dependéncias, moveis e utensilios simples e basicos. A renda
familiar advém, exclusivamente, dos proventos de aposentadoria recebidos pelo marido, no valor de R$350,00, valor
equivalente a um saldrio-minimo a época. Sob outro aspecto, assegurando ao idoso 0 amparo de 01 (um) salario-
minimo, nos termos da Lei Orgénica da Assisténcia Social - LOAS, o art 34, paragrafo Unico, da Lei n® 10.741/03
(Estatuto do ldoso) estabelece que "O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo
serd computado para os fins do calculo da renda familiar ‘per capita’ a que se refere a Loas." A ratio legis do citado
dispositivo diz respeito a irrelevancia do valor do beneficio assistencial - 01 (um) salario-minimo - para o calculo da
renda familiar de acordo com o critério disciplinado no art. 20, §83°, da Lei 8.742/93. Dessa forma, revendo meu
entendimento sobre o tema, entendo que se mostra razoavel a integracéo do ordenamento juridico a hipotese dos autos,
com fundamento nos arts. 4° e 5° da Lei de Introducgéo ao Cédigo Civil, para alcancar todos os demais beneficios
previdenciarios de igual importancia. (...)Além das despesas gerais de manutencdo da casa, 0 mesmo estudo apontou
gastos com aquisicao de medicamentos no importe de R$50,00. Considerando a exclusdo do beneficio previdenciério
auferido pelo marido da requerente, entendo preenchido o requisito objetivo exigido em lei para a concessao do
beneficio.” (fls. 139/153).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo (nico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concesséao do beneficio assistencial a outro ente familiar.
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2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a deciséo por seus

proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paréagrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacao do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a inclusao da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o ébice contido na Simula n°® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagdo do artigo 34,
paréagrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o0 acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no cdmputo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publigue-se.

Sao Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00021 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0048029-57.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.048029-7/SP
APELANTE : OLIVIA FRANCO PRETO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO GALAZZI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS

PETICAO : REX 2009121147

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG.  : 06.00.00109-3 2 Vr AMPARO/SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 102,
inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao que negou provimento ao agravo legal e confirmou
decisdo que deu parcial provimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concesséo
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do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo
203, inciso V, da Constituicdo Federal e §8§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Aduz, preliminarmente, que a questao possui repercussao geral. No mérito, alega que houve contrariedade ao disposto
no artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal, pela ndo observancia do artigo 20, 8 3°, da Lei n® 8.742/93 e pela
aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos da
lei, a condicdo de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0048029-57.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.048029-7/SP
APELANTE : OLIVIA FRANCO PRETO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO GALAZZI

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : RESP 2009121148

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG.  : 06.00.00109-3 2 Vr AMPARO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS (fls. 126/133), com fundamento no artigo
105, inciso |11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou
deciséo que deu parcial provimento ao seu apelo para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concesséo
do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo
203, V, da Constituicao Federal e §§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Aduz afronta ao artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93 ao argumento de que néo ficou comprovada a condicao de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003, que exclui do computo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo Unico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisbes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, cumpre esclarecer que, em razdo da preclusdo consumativa, ndo pode ser conhecido o segundo recurso
especial interposto (fls. 146/153).
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Restou consignado no acérddo recorrido que: "Constata-se, do estudo social de fls. 43/44, que a Autora reside com seu
cbnjuge, também idoso. Possuem despesas no valor total de R$ 392,00 (trezentos e noventa e dois reais). A renda
familiar é constituida da aposentadoria por invalidez recebida pelo cdnjuge, no valor de um salario-minimo (ratificado
em consulta as informacdes do CNIS/DATAPREV). Assim, a suposta renda familiar comp6e-se do beneficio recebido
pelo conjuge, no valor de um salario-minimo. Entendo ser aplicavel a espécie, o paragrafo Gnico, do artigo 34, da Lei
n.? 10.741/2003. Depreende-se do dispositivo transcrito, especialmente de seu paragrafo Unico, que, se ha um idoso na
familia que receba beneficio assistencial, tal renda deve ser considerada somente a ele destinada, ndo podendo ser
computada na renda familiar para a aferi¢ao da renda "per capita”, se outro membro da familia vier a pleitear o
beneficio assistencial, seja idoso ou deficiente. A regra do paragrafo Gnico do artigo 34 ndo visa proteger quem
pleiteia o beneficio, mas o idoso que ja o recebe, impedindo que essa renda - destinada a finalidade especifica de
manutencao do idoso - seja reduzida, pois, a sua considerag@o como integrando a renda do nucleo familiar,
necessariamente, importaria na sua partilha. E mais: estabelece, assim, como irrefragavel conseqliéncia, de forma
absoluta, que as necessidades do idoso, para sua subsisténcia, somente sdo satisfeitas com um salario-minimo integral
- indecomponivel - ndo prevalecendo, para ele, a regra de ¥ do salario-minimo, constante do artigo 20, § 3°, da Lei n°
8.742/93, sempre que presente um idoso no nucleo familiar. Assim, e por simétrica coeréncia, incide a disposi¢do
contida no referido paragrafo Unico, em relacéo a todos os idosos que recebam beneficio previdenciario ou assistencial
para efeito de afericdo da renda familiar, excluindo-se o beneficio no valor de um salario-minimo do respectivo
célculo, -quantum definido pela legislacdo como indispensavel a manutengéo do idoso, valor minimo a ser sempre
preservado, seja qual for a sua origem ou natureza, pois, do contrario, incidiria o artigo 34, que visa a proteger o
idoso, caso o seu beneficio quedasse aquém do salario-minimo. Ou seja, ndo seria ldgico, nem juridico, considerar que
0 idoso, sem meios de subsisténcia, seria mantido por um saldrio-minimo integral, enquanto que um idoso, até entdo
com meios de subsisténcia, pelo fato de seu familiar pleitear determinado beneficio, restar na contingéncia de ter a sua
renda - ou aposentadoria - reduzida a valor inferior a um salario-minimo - portanto com menos do que 0 necessario a
sua subsisténcia - com o que se infringiria, quando menos, aquela regra legal, em suas Gltimas conseqiiéncias, e 0
principio constitucional da isonomia. (Precedente: TRF/3? Regido, AC n.° 962201, 102 Turma, rel. Des. Fed. Galvéo
Miranda, DJU 29/11/04, pg. 342). Desta forma, nesta hipdtese, o beneficio de que é titular o conjuge nao pode ser
computado, o que viabiliza a concessdo do beneficio pleiteado nestes autos, uma vez que, afastada a renda do conjuge,
nédo ha outra renda a considerar.” (fls. 122/124).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente & aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.” (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacao do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo € possivel a inversédo do julgado
tendo em vista o 6bice contido na Simula n°® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagdo do artigo 34,
paragrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no computo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

A luz do principio da unirrecorribilidade, deixo de apreciar o recurso especial de fls. 146/153, visto que interposto pela
mesma parte e combatendo a mesma deciséo, de tal sorte que, exercido o direito de recorrer com o primeiro recurso
protocolizado, operou-se a preclusdo consumativa com relacdo ao segundo.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0051435-86.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.051435-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE FLAVIO BIANCHI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ELENICE MARANGUELLE
ADVOGADO : JOSE ANDRIOTTI
No. ORIG. : 06.00.00074-1 1 Vr ADAMANTINA/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso 111,
alinea "a", da Constitui¢do Federal, contra acérddo que negou provimento ao seu apelo, para manter a sentenca que
julgou procedente o pedido de concesséo de beneficio assistencial, sob o fundamento de que restaram comprovados o0s
requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal e 8§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n® 8.742/93.
Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve ofensa ao disposto nos
artigos 97 e 203, inciso V, ambos da Constituicdo Federal pela ndo observancia do artigo 20, § 3°, da Lei n° 8.742/93 e
pela aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos
da lei, a condi¢do de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta, ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Postergo o exame das condi¢des de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que

versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Publigue-se.
Intimem-se.
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Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0051435-86.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.051435-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE FLAVIO BIANCHI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . ELENICE MARANGUELLE
ADVOGADO : JOSE ANDRIOTTI
No. ORIG. : 06.00.00074-1 1 Vr ADAMANTINA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao seu apelo, para manter a sentenca que
julgou procedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram
comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, V, da Constituicdo Federal e 8§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°
8.742/93. Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados.

Aduz afronta ao artigo 20, § 3° da Lei n®8.742/93 ao argumento de que n&o ficou comprovada a condi¢éo de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003, que exclui do cobmputo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo Gnico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisdes proferidas nas Ac¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acdrdao recorrido que: "O estudo social vem em abono da pretenséo, pois evidencia o estado de
pobreza da familia, com renda mensal constituida da aposentadoria dos genitores, no valor de um salério minimo cada
(fs. 107/109). Ora, de acordo com o paragrafo Unico do art. 34 da L. 10.741, de 1° de outubro de 2003, que abrange os
beneficiarios da assisténcia social, ou seja, 0 idoso tanto quanto o portador de deficiéncia, cumpre excluir do cémputo,
para fins de calculo da renda familiar per capita, o beneficio de valor minimo auferido pelos genitores, logo, em rigor,
nao existe no caso dos autos, renda mensal familiar. Assim, o conjunto probatério demonstra ndo s6 o estado miseravel
em que vive a familia, mais ainda da a conhecer que a parte autora nao tem meios de prover a propria subsisténcia e
nem de té-la provida por sua familia. Diante disso, a parte autora faz jus a concessao do beneficio de prestacéo
continuada, correspondente a 1 (um) sal&rio minimo, nos termos do caput do art. 20 da L. 8.742/93." (fls. 117/124).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicao de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.” (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacao do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a incluséo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o 6bice contido na Simula n°® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretag&o do artigo 34,
paragrafo Unico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no computo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00025 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0061461-46.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.061461-7/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ORISON MARDEN JOSE DE OLIVEIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : GENTILA BAHU MARANGONI
ADVOGADO : LUIZ OTAVIO FREITAS

PETICAO : REX 2009123158

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 06.00.00040-0 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso IlI,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que deu parcial provimento ao seu apelo, para manter a sentenca que
julgou procedente o pedido de concesséo de beneficio assistencial, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s
requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal e §8 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.
Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve contrariedade ao disposto
no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, pela ndo observancia do artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93 e pela
aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos da
lei, a condicdo de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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Postergo o exame das condi¢cdes de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00026 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0061461-46.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.061461-7/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ORISON MARDEN JOSE DE OLIVEIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : GENTILA BAHU MARANGONI
ADVOGADO : LUIZ OTAVIO FREITAS

PETICAO : RESP 2009123157

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 06.00.00040-0 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que deu parcial provimento ao seu apelo para manter a sentenca que
julgou procedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram
comprovados o0s requisitos previstos no artigo 203, V, da Constituicdo Federal e 88§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°
8.742/93. Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados.

Aduz afronta ao artigo 20, § 3° da Lei n®8.742/93 ao argumento de que n&o ficou comprovada a condi¢éo de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003, que exclui do cdmputo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo nico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisbes proferidas nas Acdes Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acdrdao recorrido que: "O estudo social e as informagdes verificadas no CNIS - Cadastro
Nacional de Informagdes Sociais vém em abono da pretenséo, pois evidenciam o estado de pobreza da familia, com
renda mensal constituida da aposentadoria do conjuge varao, no valor de um salario minimo (fs. 44/45). Ora, de
acordo com o paragrafo Unico do art. 34 da L. 10.741, de 1° de outubro de 2003, que abrange o0s beneficiarios da
assisténcia social, ou seja, 0 idoso tanto quanto o portador de deficiéncia, cumpre excluir do computo, para fins de
célculo da renda familiar per capita, o beneficio de valor minimo auferido pelo cdnjuge var&o, logo, em rigor, ndo
existe no caso dos autos, renda mensal familiar. Assim, o conjunto probatério demonstra ndo sé o estado miseravel em
que vive a familia, mais ainda d& a conhecer que a parte autora nao tem meios de prover a propria subsisténcia e nem
de té-la provida por sua familia. Diante disso, a parte autora faz jus a concessao do beneficio de prestagdo continuada,
correspondente a um salario minimo, nos termos do caput do art. 20 da L. 8.742/93, a partir da citagdo (27.04.06)."
(fls. 105/108).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de aferi¢do da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacdo do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o Gbice contido na Simula n® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagdo do artigo 34,
paragrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que 0 acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no cdmputo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Séo Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00027 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0062511-10.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.062511-1/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : RITA PEREIRA MARCIANO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : LUIZA TERESA SMARIERI SOARES
CODINOME : RITA PEREIRA MARCIANA
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PETICAO : REX 2009123057

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 07.00.00078-9 1 Vr CACONDE/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso |11,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou deciséo que deu
parcial provimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concessdo de beneficio
assistencial, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da
Constituico Federal e 88 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°® 8.742/93.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve contrariedade ao disposto
no artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal, pela ndo observancia do artigo 20, 8 3°, da Lei n® 8.742/93 e pela
aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos da
lei, a condicdo de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que
versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00028 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0062511-10.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.062511-1/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . RITA PEREIRA MARCIANO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : LUIZA TERESA SMARIERI SOARES
CODINOME : RITA PEREIRA MARCIANA

PETICAO : RESP 2009123056

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 07.00.00078-9 1 Vr CACONDE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou deciséo que deu
parcial provimento ao seu apelo para manter a sentenga que julgou procedente o pedido de concessdo do beneficio
assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados os requisitos previstos no artigo 203, V, da
Constituicdo Federal e §8§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Aduz afronta ao artigo 20, 8 3°, da Lei n° 8.742/93 ao argumento de que néo ficou comprovada a condicao de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003, que exclui do computo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo Unico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisdes proferidas nas Ac¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acdrdao recorrido que: "O estudo social de fls. 50/51 d& a conhecer que a parte autora ndo tem
meios de prover a prdpria subsisténcia e nem té-la provida por sua familia, dependendo do beneficio assistencial para
suprir as necessidades basicas. Assim, preenche a parte autora todos os requisitos necessarios ao deferimento do
beneficio, pelo que deve ser mantida a r. sentenca.(...) Ademais, a deciséo recorrida apreciou o conjunto probatdrio
dos autos, sopesando as provas segundo o principio do livre convencimento motivado, tendo concluido pela
caracterizacdo da hipossuficiéncia da parte autora e, por conseguinte, reconhecendo-lhe o direito ao beneficio
assistencial. Nesse aspecto assinale-se, ainda, o contido no parecer do Ministério Publico Federal (fls. 134/139): "(...)
No tocante ao requisito da miserabilidade, tem-se que 0 mesmo também foi demonstrado pela requerente, porquanto,
pelo relatério social (fls. 50/51), constata-se que o nlcleo familiar comp&e-se desta e de seu cnjuge, tendo como renda
0 montante de um sal&rio minimo recebido por este a titulo de beneficio previdenciario. Ocorre que o marido da
requerente ja se encontra com mais de 65 anos (sessenta e cinco) anos, tratando-se de pessoa idosa. Nesse contexto,
cabe salientar que o salario minimo foi previsto como o minimo indispensével para que um individuo viva de forma
digna. Sob este prisma, o Estatuto do Idoso (Lei n® 10.741/2003) prevé, no paragrafo Unico do artigo 34, a
desconsideragéo deste valor no caso de um dos integrantes do ntcleo familiar j& perceber um beneficio. Destarte,
analisando-se a mencionada norma, depreende-se que a auséncia de determinacao por parte do legislador quanto ao
beneficio a que se refere, ndo implica na limitacao ao alcance do texto legal, concebendo-se no texto apenas o auxilio
assitencial, uma vez que as normas que estipulam direitos fundamentais, atendendo ao principio da dignidade da
pessoa humana, devem ser interpretadas extensivamente. Assim é que os Tribunais patrios tém aplicado a regra supra
referida para os casos em que algum membro da familia receba qualquer beneficio previdenciario, até porque seria ao
menos incoerente interpretar-se aquela norma legal limitando o seu alcance ao beneficio assistencial. (...) Assim sendo,
desconsiderando-se o beneficio de aposentadoria, percebido pelo marido da requerente, do cdbmputo da renda familiar,
percebe-se que ndo ha renda apta a manutencdo da mesma, ficando plenamente comprovado o requisito da
hipossuficiéncia." (fls. 163/179).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente & aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacao da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacéo do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o 6bice contido na Simula n°® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagdo do artigo 34,
paragrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que 0 acorddo defendeu a exclusédo do beneficio
previdenciario de valor minimo no computo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Stimula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00029 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0003074-04.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.003074-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADOLFO FERACIN JUNIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANTONIA STELA RICARDO DALANA
ADVOGADO : GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO

PETICAO : REX 2009149278

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 06.00.00053-0 1 Vr BARRA BONITA/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso IlI,
alinea "a", da Constitui¢do Federal, contra acérddo que deu parcial provimento ao seu apelo, para manter a sentenga que
julgou procedente o pedido de concesséo de beneficio assistencial, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s
requisitos previstos no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal e 88 2° e 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.
Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve contrariedade ao disposto
no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, pela ndo observancia do artigo 20, 8 3°, da Lei n® 8.742/93 e pela
aplicacdo extensiva do artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos da
lei, a condicdo de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 245/285, nas quais pugna pela ndo admissao do recurso.
Postergo o exame das condic@es de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que

versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cdédigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.
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Sao Paulo, 04 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00030 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003074-04.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.003074-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADOLFO FERACIN JUNIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . ANTONIA STELA RICARDO DALANA
ADVOGADO : GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO

PETICAO . RESP 2009149279

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 06.00.00053-0 1 Vr BARRA BONITA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que deu parcial provimento ao seu apelo para manter a sentenca que
julgou procedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram
comprovados os requisitos previstos no artigo 203, V, da Constituicdo Federal e §§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°
8.742/93. Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados.

Aduz afronta ao artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/93 ao argumento de que ndo ficou comprovada a condicéo de
hipossuficiéncia da autora, bem como ao artigo 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741/2003, que exclui do codmputo da
renda mensal per capita apenas os beneficios de natureza assistencial e ao artigo 28, paragrafo Gnico, da Lei n°
9.868/99, que prevé o efeito vinculante das decisdes proferidas nas Ac¢des Diretas de Inconstitucionalidade.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 286/331, nas quais pugna pela ndo admissao do recurso.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acérddo recorrido que: "O estudo social vem em abono da pretensao, pois evidencia o estado de
pobreza da familia, com renda mensal constituida da aposentadoria percebida pelo c6njuge varao, no valor de um
salario minimo (fs. 96/97). Ora, de acordo com o paragrafo Gnico do art. 34 da L. 10.741, de 1° de outubro de 2003,
que abrange os beneficiarios da assisténcia social, ou seja, 0 idoso tanto quanto o portador de deficiéncia, cumpre
excluir do computo, para fins de célculo da renda familiar per capita, o beneficio de valor minimo auferido pela
genitora da parte autora, logo, em rigor, ndo existe no caso dos autos, renda mensal familiar. Assim, o conjunto
probatdrio demonstra ndo s6 o estado miseravel em que vive a familia, mais ainda da a conhecer que a parte autora
néo tem meios de prover a propria subsisténcia e nem de té-la provida por sua familia. Diante disso, a parte autora faz
jus a concessdo do beneficio de prestagéo continuada, correspondente a 1 (um) salario minimo, nos termos do caput do
art. 20 da L. 8.742/93." (fls. 201/204).

Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paréagrafo (nico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusdo da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.
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3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus

préprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacdo do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a inclusédo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, ndo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o Gbice contido na Simula n® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagdo do artigo 34,
paragrafo Gnico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que 0 acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no cdmputo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Séo Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 7245/2010
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS E ESPECIAIS - RPEX

DESPACHOS/DECISOES PROFERIDAS PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 DESISTENCIA EM AMS N° 0007042-56.1996.4.03.6100/SP
1999.03.99.007043-2/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . MATRIX INVESTIMENTOS S/A

ADVOGADO . LEO KRAKOWIAK

SUCEDIDO : BANCO MATRIX S/A e outro

MATRIX S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : DESI 2010034297

RECTE : MATRIX INVESTIMENTOS S/A
No. ORIG. : 96.00.07042-3 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Rendncia ao direito sobre que se funda a agdo por MATRIX INVESTIMENTOS S.A. (fl. 888), com a extingdo do
processo, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, porquanto aderiu ao programa de
parcelamento da Lei 11.941/2009.

Decido.

O advogado signatario da rendincia tem poderes especificos para renunciar (fl. 889). A reniincia a direito sobre que se
funda a acdo implica a desisténcia dos recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse em
recorrer, bem como prejudica o recurso extraordinario apresentado pela Unido. Ante o exposto, homologo a rentncia
ao direito sobre que se funda a acdo e a desisténcia dos recursos especial e extraordinario interpostos por Matrix
Investimentos S.A., para extingui-la com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo do
Processo Civil, julgo prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Unido e determino a remessa dos
autos ao juizo a quo.

Dispensada a condenacdo aos honorarios advocaticios, ex vi do que dispdem as Simulas n.° 105 do Superior Tribunal
de Justica e n.° 512 do Supremo Tribunal Federal.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 MANIFESTACAO EM AMS N° 0018836-40.1997.4.03.6100/SP
2000.03.99.011360-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : TAM LINHAS AEREAS S/A

ADVOGADO : WALDIR SIQUEIRA

NOME ANTERIOR : TAM TRANSPORTES AEREOS MERIDIONAIS S/A
ADVOGADO : WALDIR SIQUEIRA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : MAN 2009249058

RECTE : TAM LINHAS AEREAS S/A

No. ORIG. : 97.00.18836-1 20 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

O artigo 38 do Cddigo de Processo Civil exige a outorga de poderes especiais para renunciar ao direito sobre que se
funda a acdo e ndo genérico, conforme se observa na procuragéo de fl. 656, razdo pela qual ndo poderia o procurador
Bruno Macarenco Aléssio outorga-los ao subscritor da peticéo de fls. 653/654, como o fez a fl. 655. Dessa proceda
TAM Linhas Aéreas S/A a juntada, no prazo de 05 (cinco) dias, de procuracdo ao seu patrono com poderes especiais €
expressos para renunciar ao direito sobre que se funda a acéo, nos termos do artigo 38 do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se.

Sao Paulo, 07 de novembro de 2010.
André Nabarrete
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Vice-Presidente

00003 MANIFESTACAO EM AMS N° 0007295-34.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.007295-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : ITAUNA IND\ DE PAPEL LTDA

ADVOGADO : LUIZ GUSTAVO MARQUES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : MAN 2010000026
RECTE : ITAUNA IND\ DE PAPEL LTDA
DESPACHO

Proceda a Itatna Industria de Papel Ltda. a juntada, no prazo de 05 (cinco) dias, de procuracdo ao seu patrono com
poderes expressos e especiais para renunciar ao direito sobre que se funda a agéo, nos termos do artigo 38 do Cédigo de
Processo Civil.

Publique-se.
Séo Paulo, 07 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0003484-51.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.003484-2/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : MABE CAMPINAS ELETROMESTICOS S/A

ADVOGADO : ALESSANDRA FRANCISCO DE MELO FRANCO

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Renuncia ao direito sobre que se funda a agdo por Mabe Campinas Eletrodomésticos S/A (fls. 300/329), com a extingédo
do processo, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, porquanto aderiu ao programa de
parcelamento da Lei 11.941/2009.

Decido.

A advogada signataria da rentincia tem poderes especificos para renunciar (fls. 301/302). A renlncia a direito sobre que
se funda a acdo implica a desisténcia dos recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse em
recorrer. Ante 0 exposto, homologo a rendncia ao direito sobre que se funda a acéo e a desisténcia dos recursos
especial e extraordinéario interpostos por Mabe Campinas Eletrodomésticos S/A, para extingui-la com resolu¢ado
de mérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo do Processo Civil, bem como determino a remessa dos
autos ao juizo a quo.

Dispensada a condenacdo aos honordrios advocaticios, ex vi do que dispdem as Simulas n.° 105 do Superior Tribunal
de Justica e n°® 512 do Supremo Tribunal Federal.

Publigue-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVEL N° 0003485-36.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.003485-4/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE . MABE CAMPINAS ELETRODOMESTICOS S/A

ADVOGADO . ALESSANDRA FRANCISCO DE MELO FRANCO

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Renuncia ao direito sobre que se funda a agdo por Mabe Campinas Eletrodomésticos S/A (fls. 349/378), com a extingdo
do processo, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, porquanto aderiu ao programa de
parcelamento da Lei 11.941/2009.

Decido.

A advogada signatéria da rentncia tem poderes especificos para renunciar (fls. 350/351). A renlncia a direito sobre que
se funda a acdo implica a desisténcia dos recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse em
recorrer. Ante o exposto, homologo a rentincia ao direito sobre que se funda a acdo e a desisténcia dos recursos
especial e extraordinéario interpostos por Mabe Campinas Eletrodomésticos S/A, para extingui-la com resolucéo
de mérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo do Processo Civil, bem como determino a remessa dos
autos ao juizo a quo.

Dispensada a condenacdo aos honordrios advocaticios, ex vi do que dispdem as Simulas n.° 105 do Superior Tribunal
de Justica e n° 512 do Supremo Tribunal Federal.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 PROCURAGAO EM AMS N° 0000824-39.2002.4.03.6120/SP
2002.61.20.000824-7/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE . USINA SANTA FE S/A

ADVOGADO : HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : PROC 2010175229

RECTE . USINA SANTA FE S/A

DECISAO

Rendncia ao direito sobre que se funda a agdo por Usina Santa Fé S/A (fl. 480), com a extin¢do do processo, nos termos
do artigo 269, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, conversdo em renda dos depdsitos judiciais efetuados e
levantamento de saldo remanescente, porquanto aderiu ao programa de parcelamento da Lei 11.941/20009.

Decido.

O advogado signatario da rendncia possui poderes especificos para renunciar (fl. 485). A rendincia a direito sobre que se
funda a acdo implica a desisténcia do recurso excepcional interposto pela auséncia superveniente do interesse em
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recorrer. Ante 0 exposto, homologo a renlincia ao direito sobre que se funda a acéo e a desisténcia do recurso
extraordinario interposto por Usina Santa Fé S/A, para extingui-la com resolugédo de mérito, nos termos do
artigo 269, inciso V, do Cddigo do Processo Civil, e determino a remessa dos autos ao juizo a quo.

Dispensada a condenacdo aos honorarios advocaticios, ex vi do que dispdem as Simulas 105 do Superior Tribunal de
Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal. Pedidos de providéncias a respeito da conversdo dos depositos existentes
em renda da Unido e levantamento de eventual saldo remanescente deverdo ser formulados no juizo de origem.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 11 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 EXTINCAO FEITO EM Al N° 0033999-46.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.033999-0/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : METAGAL IND/ E COM/LTDA

ADVOGADO . RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : EXF 2010038297

RECTE : METAGAL IND/ E COM/LTDA

No. ORIG. : 00.07.50047-5 14 Vr SAO PAULO/SP

Desisténcia

Homologo a desisténcia dos recursos especial e extraordinario, nos termos do artigo 501 do Cédigo de Processo Civil.
Oportunamente, remetam-se 0s autos ao juizo de origem.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 DESISTENCIA EM Al N° 0109988-24.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.109988-7/SP

RELATOR : Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE . ITABA IND/ DE TABACO BRASILEIRA LTDA

ADVOGADO . ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
PETIQAO . DESI 2010036119

RECTE . ITABA IND/ DE TABACO BRASILEIRA LTDA

No. ORIG. . 2006.61.00.024121-3 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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A vista da peticdo de fl. 1129/1130, na qual a agravante informa que renunciou ao direito sobre que se funda a a¢éo no
processo principal, bem como da prolacdo de sentenca homologatdria pelo juizo a quo, conforme consulta realizada no
site da Justica Federal (em anexo), julgo os recursos especial e extraordinario prejudicados, por manifesta perda de
objeto, nos termos do artigo 33, inciso XlI, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 32 Regido.

Oportunamente, remetam-se 0s autos ao juizo de origem.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0031476-95.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.031476-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDO ONO MARTINS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : SEVERA MENDES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO DE SOUZA
No. ORIG. : 09.00.00015-6 2 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

DESPACHO
Encaminhem-se os autos ao Gabinete da Conciliagdo, conforme requerido a fl. 116.

Intime-se.

Séo Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 7248/2010
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RPAI
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRAMINUTA

AGRAVO(S) - INADMISSIBILIDADE DE RECURSO(S) ESPECIAL(1S) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ESPECIAL CIVEL N° 0034189-33.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.034189-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal VICE PRESIDENTE

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

AGRAVADO : FORD IND/E COM/LTDA

ADVOGADO : HAMILTON DIAS DE SOUZA
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No. ORIG. : 92.03.034069-6 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contraminuta ao agravo de
instrumento contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional, nos termos do artigo 544, §2° do Codigo de Processo
Civil.

Séo Paulo, 26 de novembro de 2010.

IVAN ALEXANDRE DA CONCEICAO
Diretor de Divisao

Expediente Nro 7250/2010
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVEL N° 0401690-19.1991.4.03.6103/SP
92.03.033792-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE : EDISON ROBERTO GONCALVES e outro
: ROSANGELA CONCEICAO MARTINS
ADVOGADO : JOAO ROBERTO GALVAO NUNES e outros
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 91.04.01690-4 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020875-83.1992.4.03.6100/SP
93.03.081376-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : JOSE MENDES DA CRUZ e outros

: ANTONIO CARLOS PERUZIN

: MARIA JOSE TUROLLA PERUZIN
: MILTON KIYOSHI YAMADA

. DENISE MARIA LOPES SVICERO

- FRANCISCO GUILHERME LOPES
: FRANCISCO XAVIER LOPES
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- RONALDO DE ARAUJO
: NELSON PAIXAO PEREIRA

ADVOGADO . ROBERTO DURCO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 92.00.20875-4 15 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00003 APELAGAO CIVEL N° 0008102-69.1993.4.03.6100/SP
95.03.048839-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : VERONICA BAZANO COUTINHO e outros
ADVOGADO : ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR
APELANTE : VANDERLEI DOS REIS ROSSI

. VENICIO BATISTA MIOTTO

: VALDEMIR FERNANDES

: VANDIVA SEBASTIANA GOMES MAIA

. VISMAR QUEIROZ DE VASCONCELOS

: VANIA MARCIA NUNES MACHADO

: VALERIA CRISTINA GONCALVES DE SOUZA ALCANTARA
: VALERIA SIBILA BECK

: VAGNER TESCH
ADVOGADO : ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR e outros
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : GABRIEL AUGUSTO GODOY
No. ORIG. : 93.00.08102-0 20 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00004 APELACAO CIVEL N° 0025727-92.1988.4.03.6100/SP
97.03.066719-8/SP
RELATOR . Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : AZOR PIRES FILHO
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ROSELI BARBOSA DE OLIVEIRA VITOR e outros
. TERESINHA NILSE DE CAMPOS
: BEATRIZ BASTOS LOBATO
. HELENA APARECIDA OKONIENSKI ACHEK
. LUCIA HELENA CUNHA DO NASCIMENTO
. EIDE TREVISOL RIBEIRO MANSO
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ADVOGADO

No. ORIG.
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTIGA FEDERAL DA 32 REGIAO

: JOSE ALBERTO DA SILVA

: MARISA MARIA MONTEIRO SILVA

: MARLENE AMADEI USIER COSTA

. ILIANATIVIDADE NASCIMENTO

: ADILSON CAETANO ALBINO

. JOSE DE JESUS

: JOSE ANTONIO DO NASCIMENTO FILHO
: MARIA DA GLORIA OLBRICH MEROTTI

: ANA MARIA DE ARAUJO

: BENEDITO ANTONIO DE CAMPOS

: MARIA DA GLORIA PEDREIRA SOARES

: IDALINA BENEDITA LEMES MONTEIRO
: EYDER MEDEIROS DO MONTE

: NELSON FREDERICO NASO

. KIYOKATSU MAKIANA

: LEDA FERREIRA PENNA

. LELIA DE CARVALHO RODRIGUES

: MARIA ELZIRA HOEPFNER

: MARIA DO CARMO DE ARRUDA CAMPOS ANDALO
: THEREZA HIROKO IKEDA

: MARILENA DE TULLIO

: MARIA IGNEZ DE OLIVEIRA

: PLINIO BASTOS DOS SANTOS

: JOSE BENEDITO SANTOS COSTA

: SANDRA REGINA PIRES

: REYNALDO DE ALMEIDA SIMOES

: REINALDO PEREIRA DA CUNHA

: DIOGO PEREIRA DA CUNHA

: ROMAURO BAPTISTA PEREIRA

: NORMA ADAO VIDAL

: ROSEMARY TEIXEIRA VIEIRA DE MORAES
: MARILDA SALETE CONCEICAO SILVEIRA
: EDITHBETTY MORETTI

: SARA DE MELO

: MARCIA MARIA RIBAS CRISTOVAO

: ELZA BELGAMO PINTO

: JULIA CECCONI VALENCA

: RUTH MACHADO BARONE

: TSUTOMI HASHIOKA

: MOACIR ALVES MARTINS

: THAIS COSTA MORALES DE DOMENICO
: LUCAS DE GOIS CAMPOS

: EDISON KATO

: NIVALDO ZAGO

: PAULO ROBERTO LAURIS

: ROBERTA CRISTINA PAGANINI DE TOLEDO
: 88.00.25727-5 7 Vr SAO PAULO/SP
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Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 1204009-21.1996.4.03.6112/SP
98.03.038479-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : MARIA IZABEL DA SILVA RIZZI e outro
: VILMA CARDOSO FRANCO
ADVOGADO . RENATO BONFIGLIO e outro
: JOAO ADAUTO FRANCETTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : WALMIR RAMOS MANZOLI
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : OS MESMOS
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 96.12.04009-5 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00006 APELACAO CIVEL N° 0008718-05.1997.4.03.6100/SP
98.03.040330-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal SOUZA PIRES

APELANTE . USINA NOVA AMERICA S/A

ADVOGADO : HAMILTON DIAS DE SOUZA e outros

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 97.00.08718-2 17 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00007 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011325-59.1995.4.03.6100/SP
98.03.077306-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

EMBARGANTE : Banco Central do Brasil

ADVOGADO : JOSE OSORIO LOURENCAO

EMBARGADO : EURICO DE ANDRADE AZEVEDO

ADVOGADO : MARIA FAGAN

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 95.00.11325-2 19 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0041349-36.1996.4.03.6100/SP
1999.03.99.008721-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : RONALDO BARCI e outros

: JOSE NUNES TEIXEIRA NETO
: MARILENE DE VUONO CAMARGO PENTEADO
: ALDO GAVAZZI

ADVOGADO : WLADIMIR CASSANI
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.41349-5 4 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00009 APELAGAO CIVEL N° 1402634-61.1997.4.03.6113/SP
1999.03.99.025500-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIO LOPES FERNANDES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : FUNDACAO CIVIL CASA DE MISERICORDIA DE FRANCA
ADVOGADO : MARCELO DRUMOND JARDINI
: ALAN RIBOLI COSTA E SILVA
No. ORIG. : 97.14.02634-2 1 Vr FRANCA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00010 APELACAO CIVEL N° 0053731-56.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.053731-4/SP
RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE : CARLOS ALBERTO DA SILVA e outro
: SILVIA CONCEICAO FAUSTINO
ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro
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APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : NELSON PIETROSKI e outro
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00011 APELAGAO CIVEL N° 0001364-43.1999.4.03.6104/SP
1999.61.04.001364-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : EMPRESA BRASILEIRA DE PESCADOS SUMA LTDA
ADVOGADO : LUIS EDUARDO SERRANO COLELLA

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : NILTON CICERO DE VASCONCELOS e outro
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0049767-85.2000.4.03.0000/SP
2000.03.00.049767-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
AGRAVANTE : MARCO ANTONIO SALLOWICZ e outro

: MARIA LUCIA FERREIRA SALLOWICZ
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA

. SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS
AGRAVADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
No. ORIG. : 2000.61.04.003383-2 2 \Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020796-26.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.020796-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO . EXTERNATO ALDEIA S/C LTDA
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ADVOGADO - MARIA CRISTINA DE MELO
: CELSO CARLOS FERNANDES

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00014 APELACAO CIVEL N° 0011100-51.2000.4.03.6104/SP
2000.61.04.011100-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : MARIA DO SOCORRO SABINO MACHADO

ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : DANIEL ALVES FERREIRA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00015 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001916-38.2000.4.03.6115/SP
2000.61.15.001916-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : SAO CARLOS S/A IND/ DE PAPEL E EMBALAGENS
ADVOGADO . VITOR DI FRANCISCO FILHO e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 152 SSJ> SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034816-52.2001.4.03.0000/SP
2001.03.00.034816-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO : CIAFABRIL FUAD KAIRALLA

ADVOGADO : FABIO KADI

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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No. ORIG. : 92.00.11715-5 21 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00017 APELACAO CIVEL N° 0030210-54.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.030210-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : COML/NAMU LTDA

ADVOGADO : OSMAN WILLIAN SILVA

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 98.00.00000-6 3 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00018 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0031154-56.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.031154-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . SELMA APARECIDA NEVES MALTA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . ONEIDE DOS SANTOS
ADVOGADO : CARLOS LELIS FALEIROS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PATROCINIO PAULISTA SP
No. ORIG. : 00.00.00006-9 1 Vr PATROCINIO PAULISTA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00019 APELACAO CIVEL N° 0009802-07.1998.4.03.6100/SP
2001.03.99.054348-3/SP
RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SANDRA ROSA BUSTELLI e outro
APELADO : LUIS PAREDES APOLINARIO e outro
: REGIANE SOUZA SANTOS APOLINARIO
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ADVOGADO : MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID
No. ORIG. : 98.00.09802-0 13 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00020 APELACAO CIVEL N° 0025253-67.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.025253-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CAMILA MODENA e outro

APELADO : ELISANGELA TOBIAS SILVEIRA PINTO

ADVOGADO : KARIN BELLAO CAMPOS e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028977-79.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.028977-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : BRINK S SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA
ADVOGADO : MARIA RITA FERRAGUT e outros

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00022 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001662-70.2001.4.03.6102/SP
2001.61.02.001662-6/SP
RELATORA : Desembargadora Federal EVA REGINA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIANA VANCIM FRACHONE NEVES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA APARECIDA DE SOUZA

ADVOGADO  : PAULO HENRIQUE PASTORI e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00023 APELACAO CIVEL N° 0002252-44.2001.4.03.6103/SP

2001.61.03.002252-0/SP
RELATORA : Desembargadora Federal LEIDE POLO
APELANTE : MIRIAM CELI FREITAS VIEIRA
ADVOGADO : MILTON DOMINGUES DE OLIVEIRA e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HILTON PLACIDO DE OLIVEIRA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00024 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001285-39.2001.4.03.6122/SP
2001.61.22.001285-9/SP

RELATOR . Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : OSMAR MASSARI FILHO e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . MANOEL CALISSO
ADVOGADO . JOSE VANDERLEY ALVES TEIXEIRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANGA PAULISTA-23% SSJ-SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00025 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036128-29.2002.4.03.0000/SP
2002.03.00.036128-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : SUPERCOURO ACABAMENTOS LTDA e outros

: MINI LOJAS LUCY LTDA

: IND/ DE CALCADOS GLALFER LTDA

: CALCADOS MORELLI IND/ E COM/LTDA

: DALEPH CALCADOS LTDA

: FABRICA DE CALCADOS LUCIANO LTDA

: MERCANTIL PAVANELLI LTDA
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ADVOGADO : JOSE PAULO MORELLI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 91.07.21778-1 5 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00026 APELACAO CIVEL N° 0004459-97.2002.4.03.6000/MS
2002.60.00.004459-0/MS

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MILTON SANABRIA PEREIRA

APELADO : ALEIDE OSHIKA

ADVOGADO : ALEIDE OSHIKA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00027 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006060-26.2002.4.03.6102/SP
2002.61.02.006060-7/SP
RELATORA : Desembargadora Federal EVA REGINA
APELANTE : EDLEUZA DE FATIMA DOS SANTOS ALMEIDA e outros
: RODRIGO DOS SANTOS ALMEIDA
. CIBELE DOS SANTOS ALMEIDA incapaz
: TIAGO DOS SANTOS ALMEIDA incapaz

ADVOGADO . PAULO HENRIQUE PASTORI e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ TINOCO CABRAL e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00028 APELACAO CIVEL N° 0001051-80.2002.4.03.6103/SP
2002.61.03.001051-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : HAMILTON DE PAULA e outro

. MARIA NEIDE DA SILVA PAULA
ADVOGADO . JUAREZ SCAVONE BEZERRA DE MENESES e outro
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APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : FLAVIA ELISABETE DE O FIDALGO S KARRER e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00029 APELACAO CIVEL N° 0000461-76.2002.4.03.6112/SP

2002.61.12.000461-4/SP
RELATOR  : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WALMIR RAMOS MANZOLI e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . JOSE MOISES DE CASTRO
ADVOGADO : JOAO SOARES GALVAO e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00030 APELACAO CIVEL N° 0001540-87.2002.4.03.6113/SP

2002.61.13.001540-2/SP
RELATOR  : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : NATALIA HALLIT MOYSES e outro

. HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : RITA DE FATIMA MACHADO BRAGA
ADVOGADO : ANTONIO MARIO DE TOLEDO e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00031 APELACAO CIVEL N° 0000349-89.2002.4.03.6118/SP
2002.61.18.000349-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : PAULO SERGIO ALARCON e outro

: DULCE MARIA PRADO CARVALHO ROSAS ALARCON
ADVOGADO : RENATO FRADE PALMEIRA e outro
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
INTERESSADO : EMBALART IND/ E COM/ EMBALAGENS LTDA
CERTIDAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 89/3287



Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00032 APELACAO CIVEL N° 0001978-74.2002.4.03.6126/SP
2002.61.26.001978-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO : CONSTROI EMPREITEIRA DE MAO DE OBRA DE CONSTRUCAO LTDA e outro
: JOAO FERREIRA DO CARMO

ADVOGADO : JOSELI FELIX DIRESTA e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00033 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0054123-21.2003.4.03.0000/SP
2003.03.00.054123-0/SP
RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : CHEVRON DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES
: MARCELO SALLES ANNUNZIATA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 98.00.51922-0 14 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00034 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0060274-03.2003.4.03.0000/SP
2003.03.00.060274-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : TIA COM/DE LINGERIE LTDA

ADVOGADO : JOSE RENA

AGRAVADO  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 92.00.76248-4 15 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00035 APELACAO CIVEL N° 0005735-63.2003.4.03.9999/SP
2003.03.99.005735-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE . CINASA IMOBILIARIA E CONSTRUCAO PRE FABRICADA LTDA
ADVOGADO : ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 97.00.00018-9 1 Vr ITU/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00036 APELACAO CIVEL N° 0012437-25.2003.4.03.9999/SP

2003.03.99.012437-9/SP
RELATOR  : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CRISTIANE MARIA MARQUES

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : APARECIDA DE OLIVEIRA AGRIPINO
ADVOGADO : DONATO PASSARO NETO
CODINOME : APARECIDA DE OLIVEIRA FERREIRA
No. ORIG. : 02.00.00010-3 3 Vr ITAPETININGA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00037 APELACAO CIVEL N° 0042778-72.1995.4.03.6100/SP
2003.03.99.020110-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
REPRESENTANTE : Departamento Nacional Estradas Rodagem DNER
APELADO : BENTO DOS SANTOS e outros

. NATIVIDADE SIMOES RODRIGUES DOS SANTOS
: JOAO ORIENTAL DE SOUZA
: AUGUSTINHA DOS SANTOS SOUZA

ADVOGADO : MANUEL GONCALVES PACHECO
No. ORIG. : 95.00.42778-8 9 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00038 APELACAO CIVEL N° 0027597-90.2003.4.03.9999/SP
2003.03.99.027597-7/SP
RELATOR  : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : MIGUEL BASTIDA GARCIA
ADVOGADO : BRENO GIANOTTO ESTRELA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE RICARDO FERNANDES SALOMAO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 02.00.00003-2 1 Vr TANABI/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00039 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0034336-79.2003.4.03.9999/SP
2003.03.99.034336-3/SP
RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CRISTIANE MARIA MARQUES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . ELIZA RODRIGUES DE MELLO
ADVOGADO : ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE ITAPETININGA SP
No. ORIG. : 02.00.00034-3 3 Vr ITAPETININGA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00040 APELACAO CIVEL N° 0030636-55.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.030636-0/SP

RELATOR  : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : NELSON PIETROSKI e outro

APELANTE : MARISA MANFREDI

ADVOGADO : CLOVIS INACIO PINHEIRO DA SILVA e outro

APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00041 APELACAO CIVEL N° 0004529-65.2003.4.03.6102/SP
2003.61.02.004529-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal EVA REGINA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ANTONIO FURLAN e outro

. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : EDVALDO CLEBER SEVERINO
ADVOGADO : EDUARDO TEIXEIRA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00042 APELACAO CIVEL N° 0003237-33.2003.4.03.6106/SP
2003.61.06.003237-8/SP
RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : REJANE MACIEL BORGES e outros
: JAINE MACIEL PINATTO incapaz
: JANAINA MACIEL PINATTO incapaz
ADVOGADO : AUTHARIS ABRAO DOS SANTOS

APELADO : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00043 APELACAO CIVEL N° 0002355-32.2003.4.03.6119/SP
2003.61.19.002355-9/SP
RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE  : NELSON JOSE GONCALVES
ADVOGADO : ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA e outro
: ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : YOLANDA FORTES Y ZABALETA e outro
APELADO . OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
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Diretor de Subsecretaria

00044 APELACAO CIVEL N° 0005183-92.2003.4.03.6121/SP

2003.61.21.005183-0/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : ABGAIL MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : EUGENIO PAIVA DE MOURA e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOAO EMANUEL M DE LIMA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00051839220034036121 1 Vr TAUBATE/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00045 APELACAO CIVEL N° 0000952-16.2003.4.03.6123/SP
2003.61.23.000952-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LEIDE POLO

APELANTE : LUCIO TADEU DEL COL

ADVOGADO : VANDA DE FATIMA BUQOSO e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : PATRICIA DE CARVALHO GONCALVES e outro

. HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00046 APELACAO CIVEL N° 0006862-15.2003.4.03.6126/SP
2003.61.26.006862-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : VINICIUS FRANCISCO ANAYA GUTIERREZ

ADVOGADO : RONALDO LOBATO

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO

APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00047 APELACAO CIVEL N° 0014128-40.2004.4.03.9999/SP
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2004.03.99.014128-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : MATFLEX IND/ E COM/ S/A

ADVOGADO : ALEXANDRE NASRALLAH

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOAO BATISTA VIEIRA

No. ORIG. : 02.00.00063-6 A Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00048 APELAGAO CIVEL N° 0022415-93.1997.4.03.6100/SP
2004.03.99.025269-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELANTE : TV GLOBO DE SAO PAULO LTDA

ADVOGADO : DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES
APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 97.00.22415-5 11 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00049 APELAGAO CIVEL N° 0037721-73.1995.4.03.6100/SP
2004.03.99.025440-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : HEDILA DO CARMO GIOVEDI e outro
APELADO : MILTON RIBEIRO DA SILVA e outros

: SAMUEL PEREIRA SILVA incapaz
ADVOGADO : VALDEMAR CASTILHO e outro
REPRESENTANTE : ZEINA ROSA PEREIRA
APELADO : MAURO ROBERTO DE ALMEIDA NETTO CRUZEIRO incapaz
ADVOGADO : VALDEMAR CASTILHO e outro
REPRESENTANTE : MARCIO AURELIO CRUZEIRO
APELADO : JOSE AUGUSTO CERVANTES

: NEUSA LOPES MARCAL

: OSWALDO CONSTANTINO FILHO

: MARCELO AUGUSTO CRUZEIRO

: NILTON APARECIDO FLAUZINO ROCHA
: VALDEMAR CASTILHO

: JOSE CALIL PEREIRA FILHO
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ADVOGADO . VALDEMAR CASTILHO e outro
No. ORIG. : 95.00.37721-7 16 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00050 APELACAO CIVEL N° 0007109-95.2004.4.03.6114/SP
2004.61.14.007109-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

APELADO : CEZAR LAURINDO DURCI

ADVOGADO : KELLY CRISTINA SALGARELLI

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00051 APELACAO CIVEL N° 0002091-72.2004.4.03.6121/SP
2004.61.21.002091-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA HELENA PESCARINI

APELADO : JOSE SOARES DE SOUZA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00052 APELACAO CIVEL N° 0001756-38.2004.4.03.6126/SP
2004.61.26.001756-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE : APARECIDA DE FATIMA DA SILVA SANTANA

ADVOGADO : PAULO SERGIO DE ALMEIDA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00053 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0082851-04.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.082851-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : MARCOS GINES GONZALES

ADVOGADO : RAIMUNDO ALBERTO NORONHA

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' . STARLET DE FRANCA CALCADOS LTDA -ME

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 2002.61.13.002452-0 2 Vr FRANCA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00054 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0096669-23.2005.4.03.0000/MS
2005.03.00.096669-8/MS

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AGRAVANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

AGRAVADO . WELLINGTON DE SOUZA FREITAS

ADVOGADO . LAUANE BRAZ ANDREKOWISK VOLPE CAMARGO e outro
: DANIELA VOLPE GIL

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE MS

No. ORIG. : 2005.60.00.000294-7 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00055 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0400680-27.1997.4.03.6103/SP
2005.03.99.024211-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APELADO ASSOCIACAO BENEFICENTE SAO JOSE E SANTA CASA DE MISERICORDIA
SAO JOSE

ADVOGADO . CRISTINA APARECIDA POLACHINI

PARTE RE' . Fazenda do Estado de Sao Paulo

ADVOGADO : MAURICIO KAORU AMAGASA (Int.Pessoal)

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S JCAMPOQS SP

No. ORIG. . 97.04.00680-2 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPQOS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00056 APELACAO CIVEL N° 0026824-74.2005.4.03.9999/SP
2005.03.99.026824-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SUZETE MARTA SANTIAGO

. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOCILEIA DOS SANTOS BRESIO incapaz
ADVOGADO : MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
REPRESENTANTE : LUCIA DE FATIMA DOS SANTOS
No. ORIG. : 03.00.02359-0 1 Vr ANGATUBA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00057 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0039572-41.2005.4.03.9999/SP
2005.03.99.039572-4/SP
RELATOR . Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VERA LUCIA TORMIN FREIXO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : IRIS MARIA DOMINGUES RIBEIRO
ADVOGADO : OSWALDO SERON
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PROMISSAO SP
No. ORIG. : 02.00.00133-0 1 Vr PROMISSAOQO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00058 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0048504-18.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.048504-0/SP
RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : PAULO DIAS FERNANDES
ADVOGADO : ROSEMARY OLIVEIRA RIBEIRO VIADANNA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BOTUCATU SP
No. ORIG. : 02.00.00038-2 1 Vr BOTUCATU/SP
CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00059 APELACAO CIVEL N° 0002103-18.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.002103-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE . DOMINGAS VIEIRA GAIA

ADVOGADO : ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOSE GUILHERME BECCARI e outro

No. ORIG. : 00021031820054036100 12 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00060 APELACAO CIVEL N° 0007512-72.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.007512-6/SP
RELATOR  : Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIS FELIPE FERRARI BEDENDI e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : NIALVA NOGUEIRA ALVARENGA
ADVOGADO : SEBASTIAO FERREIRA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00061 APELACAO CIVEL N° 0008631-68.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.008631-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : JULIO CESAR AMIDEI BARBIELINI e outro

: LUCIA AZEVEDO BARBIELINI

ADVOGADO : APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA GISELA SOARES ARANHA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00062 APELACAO CIVEL N° 0025192-70.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.025192-5/SP
RELATOR  : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : CRISTIANE PAULA CRENITE e outro

: RAUL HUMBERTO AGUIAR SANTOS

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO  : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro
No. ORIG. : 00251927020054036100 8 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00063 APELACAO CIVEL N° 0028711-53.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.028711-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE  : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : RICARDO RICARDES e outro

APELADO : MT SERVICOS LTDA
ADVOGADO : MARCIO RIBEIRO PORTO NETO e outro

No. ORIG. : 00287115320054036100 13 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00064 APELACAO CIVEL N° 0010499-69.2005.4.03.6104/SP
2005.61.04.010499-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE : FRANCISCO BATISTA DA CRUZ

ADVOGADO : CESAR LUIZ DE SOUZA MARQUES e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ADRIANA MOREIRA LIMA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00065 APELACAO CIVEL N° 0001875-59.2005.4.03.6127/SP
2005.61.27.001875-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
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APELANTE : VICENTE RICCI
ADVOGADO : DANILO JOSE DE CAMARGO GOLFIERI e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE CARLOS DE CASTRO
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00066 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0118814-39.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.118814-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO : CITY MAR IMOVEIS S/C LTDA

ADVOGADO : LEONARDO DOS REIS MAGALHAES JUNIOR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2006.61.82.031216-5 2F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00067 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003999-05.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.003999-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VINICIUS DA SILVA RAMOS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : GENI FERNANDES DE LIMA
ADVOGADO : LUIZ INFANTE
CODINOME : GENI FERNANDES BRAVO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTO ANASTACIO SP
No. ORIG. : 04.00.00122-2 1 Vr SANTO ANASTACIO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00068 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0026088-22.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.026088-4/SP

RELATOR : Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO
APELANTE . EMILIA APPARECIDA CATHARINO DO CARMO
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ADVOGADO : ULIANE TAVARES RODRIGUES
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WILSON JOSE GERMIN

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : 0OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MACATUBA SP
No. ORIG. : 01.00.00091-6 1 Vr MACATUBA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00069 APELACAO CIVEL N° 0044157-05.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.044157-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIO LUCIO MARCHIONI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : HELENA ZAUZA FERREIRA
ADVOGADO : MARCELO DANIEL DA SILVA
No. ORIG. : 03.00.00158-4 1 Vr MONTE ALTO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00070 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0045183-38.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.045183-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : ENGRACIA SILVA CAMARGO
ADVOGADO : SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CINTIA RABE
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PILAR DO SUL SP
No. ORIG. : 03.00.00007-3 1 Vr PILAR DO SUL/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00071 APELAGCAO CIVEL N° 0011459-03.2006.4.03.6100/SP
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2006.61.00.011459-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : ADRIANO RODRIGUES FRANCA e outro
. LAIZA AMANCIO DE ALMEIDA FRANCA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
CODINOME . LAIZA AMANCIO DE ALMEIDA
REPRESENTANTE . CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00072 APELACAO CIVEL N° 0014039-06.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.014039-1/SP
RELATOR  : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : JULIO CESAR DILENARDO e outro

: MARIETE DOS SANTOS

ADVOGADO : ANTONIA LEILA INACIO DE LIMA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00073 APELACAO CIVEL N° 0009391-68.2006.4.03.6104/SP

2006.61.04.009391-0/SP
RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : FRANCISCO DE ASSIS LINHARES
ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI e outro

. JOSE ABILIO LOPES

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ADRIANA MOREIRA LIMA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00074 APELAGAO CIVEL N° 0011169-70.2006.4.03.6105/SP
2006.61.05.011169-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
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APELANTE : WALDIVINO FIDELIS COSTA e outro
: AURELIANO LUIZ DA SILVA
ADVOGADO : ALINE CRISTINA PANZA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA HELENA PESCARINI e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00075 APELAGAO CIVEL N° 0011249-13.2006.4.03.6112/SP
2006.61.12.011249-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES e outro
APELADO : FERNANDO CESAR HUNGARO

ADVOGADO . SILVIO LUIS DE SOUZA BORGES e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00076 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0081820-75.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.081820-7/SP
RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ALICE MONTEIRO MELO
AGRAVADO : ANTONIO JOAQUIM MARTA e outros
: BELARMINO DA ASCENCAO MARTA
: BELARMINO DA ASCENCAO MARTA JUNIOR
: MANUEL JOSE MARTINS
: NEUSA DA SILVA FONSECA
: JOAO JOSE PAIXAO DA FONSECA
ADVOGADO : ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2000.61.00.015751-0 16 \Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00077 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0018865-81.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.018865-0/SP
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RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WAGNER DE OLIVEIRA PIEROTTI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : LEONILDA DE OLIVEIRA DOMINGUES
ADVOGADO : VITORIO MATIUZZI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : 05.00.00042-1 1 Vr SALTO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00078 APELACAO CIVEL N° 0031417-78.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.031417-4/SP
RELATOR  : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MIRIAM DE ANDRADE CARNEIRO LEAO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JAYRBUENO
ADVOGADO : SUELI YOKO KUBO DE LIMA
No. ORIG. : 99.00.00104-2 3 Vr SAO VICENTE/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00079 APELACAO CIVEL N° 0007807-32.2007.4.03.6103/SP
2007.61.03.007807-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA CECILIA NUNES SANTOS e outro

APELADO : CLAUDIO GILBERTO SACCE BAUTZER DOS SANTOS e outros

: PAULO APARECIDO FERREIRA DA PAZ
: ANTONIO MARIA CLARET RANGEL
: ADILSON JOSE GIGLIOLI
: SONIA MARIA ANDRADE DE AQUINO AFONSO
: ISMAEL RODRIGUES DE OLIVEIRA
: VALDIR RIBEIRO
: MARIA APARECIDA LIMA
: JOAO STANCIAR
. ONIVALDE CAMPOS DE LIMA
ADVOGADO . EDNO ALVES DOS SANTOS e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00080 APELACAO CIVEL N° 0008741-78.2007.4.03.6106/SP
2007.61.06.008741-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO MAIA e outro

APELANTE . OZIAS CAMILO DA COSTA JUNIOR

ADVOGADO : RENATO CESAR SOUZA COLETTA e outro

APELADO . OS MESMOS

No. ORIG. : 00087417820074036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00081 APELACAO CIVEL N° 0011839-62.2007.4.03.6109/SP
2007.61.09.011839-6/SP

RELATOR  : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

APELADO : MILTON ANTONIOLLI

ADVOGADO : RENATO VALDRIGHI e outro

No. ORIG. : 00118396220074036109 1 Vr PIRACICABA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00082 APELACAO CIVEL N° 0003676-87.2007.4.03.6111/SP

2007.61.11.003676-8/SP
RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : ANA CATARINA DAS NEVES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : HELIO LOPES e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00083 APELACAO CIVEL N° 0009181-56.2007.4.03.6112/SP
2007.61.12.009181-8/SP
RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : BRUNO SANTHIAGO GENOVEZ e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA DE LOURDES MANGINI DE ROCCO
ADVOGADO : ROBERTO JUVENCIO DA CRUZ e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00084 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014803-85.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.014803-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

AGRAVANTE . CENTRAL COML/E IMPORTADORA LTDA

ADVOGADO : CARLOS HENRIQUE MARTINS DE LIMA

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SAO VICENTE SP

No. ORIG. : 05.00.00111-4 A Vr SAO VICENTE/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00085 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022075-33.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.022075-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : AESTIETE S/A

ADVOGADO : FERNANDO DE FARIA TABET

AGRAVADO : Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : ALVARO STIPP

PARTE RE' : MUNICIPIO DE CARDOSO SP

ADVOGADO . ROBERTO DE SOUZA CASTRO

PARTE RE' : VANDERLEI SEGATT

ADVOGADO . ONIVALDO PAULINO REGANIN

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S JRIO PRETO SP
No. ORIG. : 2007.61.06.008824-9 4 VVr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00086 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035499-45.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.035499-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO . FRANCISCO SOARES DA SILVA

ADVOGADO : RODRIGO CAMARGO KALOGLIAN e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10?2 SSJ> SP

No. ORIG. : 2002.61.10.003403-0 3 Vr SOROCABA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00087 APELACAO CIVEL N° 0002017-82.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.002017-1/SP
RELATOR  : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WILSON JOSE GERMIN

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : APARECIDO DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : PAULO WAGNER GABRIEL AZEVEDO
No. ORIG. : 06.00.00077-3 1 Vr MACATUBA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00088 APELACAO CIVEL N° 0003603-57.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.003603-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIO RENE D AFFLITTO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : LUCIA DOS SANTOS OLIVEIRA
ADVOGADO : REGIS RODOLFO ALVES
No. ORIG. : 06.00.00043-5 2 Vr ITUVERAVA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
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Diretor de Subsecretaria

00089 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004997-02.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.004997-5/SP
RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE LUIZ SFORZA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : IRDE CANIN DOS REIS
ADVOGADO . ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NHANDEARA SP
No. ORIG. : 04.00.00088-0 1 Vr NHANDEARA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00090 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014125-46.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.014125-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : JOSE JORGE DA SILVA
ADVOGADO . GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PARANAPANEMA SP
No. ORIG. : 05.00.00076-6 1 Vr PARANAPANEMA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00091 APELACAO CIVEL N° 0014759-42.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.014759-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : WLADEMIR FRANCO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : RINALDO LUIZ VICENTIN

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

INTERESSADO : WALMAR IND/ E COM/ DE ELETRONICOS LTDA e outro
: MARCOS LUCIANO DEFENDI
No. ORIG. : 00.00.00049-4 1 Vr PEDREIRA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00092 APELACAO CIVEL N° 0039761-14.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.039761-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO DE AMORIM DOREA

. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CAMILA APARECIDA DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO . JOEL GONZALEZ
REPRESENTANTE : ZENITE DE OLIVEIRA CAMARGO DOS SANTOS
No. ORIG. : 04.00.00195-9 1 Vr ITAPEVA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00093 APELAGAO CIVEL N° 0040684-40.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.040684-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : CLAUDIO BARBIERI

ADVOGADO : MICHELLI CRISTINE PANACHI

No. ORIG. : 06.00.00014-9 2 Vr TUPI PAULISTA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00094 APELACAO CIVEL N° 0052248-16.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.052248-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : DIONE NUNES SANTANA

ADVOGADO : EDNEIA MARIA MATURANO

No. ORIG. : 07.00.00098-8 1 Vr PACAEMBU/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00095 APELACAO CIVEL N° 0058223-19.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.058223-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA

APELANTE : JOSEFA MARIA DOS ANJOS

ADVOGADO : MARCOS JOSE RODRIGUES

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 07.00.00108-6 1 Vr DRACENA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00096 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016604-69.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.016604-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . Conselho Regional de Educacao Fisica do Estado de Sao Paulo CREF4SP
ADVOGADO : JONATAS FRANCISCO CHAVES

APELADO . EDI MAIRON BAZ DOS SANTOS

ADVOGADO : RODRIGO PERES DA COSTA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00097 APELACAO CIVEL N° 0017902-96.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.017902-4/SP
RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : CID ROBERTO BATTIATO e outros
: ROSE MARIE PENA ZARRICUETA BATTIATO
: CAO DELLA PET SHOP LTDA
ADVOGADO : FERNANDO CAMPOS SCAFF e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANDRESSA BORBA PIRES e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00098 APELACAO CIVEL N° 0031154-69.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.031154-6/SP
RELATOR  : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : ANA PAULA DA SILVA e outro
: JULIO CESAR SORIANO
ADVOGADO : TELMA GOMES DA CRUZ
: CARLOS GOMES GALVANI
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00099 APELAGAO CIVEL N° 0032023-32.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.032023-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CLAUDIA SOUSA MENDES e outro

APELADO : IZABEL MARIA DA CONCEICAO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : CLEIDE EUGENIO DE CAMPOS e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00100 APELACAO CIVEL N° 0033530-28.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.033530-7/SP

RELATOR  : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : JINKO TACKANO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : CLEBER MAGNOLER e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

No. ORIG. : 00335302820084036100 13 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00101 APELACAO CIVEL N° 0010165-24.2008.4.03.6106/SP
2008.61.06.010165-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
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APELANTE . ILZA APARECIDA JUNQUEIRA PEGORARO

ADVOGADO . FERNANDA OLIVEIRA DA SILVA e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEANDRO MUSA DE ALMEIDA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00101652420084036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00102 APELACAO CIVEL N° 0012351-20.2008.4.03.6106/SP
2008.61.06.012351-5/SP

RELATOR  : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : JOSE CASAGRANDE JUNIOR

ADVOGADO : ALESSANDER DE OLIVEIRA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00103 APELACAO CIVEL N° 0000435-83.2008.4.03.6107/SP
2008.61.07.000435-3/SP

RELATOR  : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : CELSO ANDREOTTI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : MARUY VIEIRA e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 00004358320084036107 2 Vr ARACATUBA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00104 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005344-65.2008.4.03.6109/SP
2008.61.09.005344-8/SP
RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA ARMANDA MICOTTI e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : LINDOLFO FARIA NOVAES

ADVOGADO : LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. : 00053446520084036109 2 Vr PIRACICABA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00105 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0014745-85.2008.4.03.6110/SP
2008.61.10.014745-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

PARTE AUTORA : VASILE NELSON KORCH

ADVOGADO . ISABEL CRISTINA VIEIRA e outro

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 102 SSJ> SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00106 APELACAO CIVEL N° 0001681-05.2008.4.03.6111/SP

2008.61.11.001681-6/SP
RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : ROSA MARIA DA SILVA
ADVOGADO : SILVIA FONTANA FRANCO e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCELO JOSE DA SILVA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00107 APELACAO CIVEL N° 0003872-05.2008.4.03.6117/SP
2008.61.17.003872-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : OSORIO POLICARPO (= ou > de 60 anos) e outro

. MARCOS ANTONIO POLICARPO

ADVOGADO : IRINEU MINZON FILHO e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00108 APELACAO CIVEL N° 0001979-58.2008.4.03.6123/SP
2008.61.23.001979-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

APELADO : ERCILIA CAMARGO BARNEZE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : PAULO MIGUEL FRANCISCO e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00109 APELACAO CIVEL N° 0004694-64.2008.4.03.6126/SP
2008.61.26.004694-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : ANTONIO SITTA

ADVOGADO : PAULO ROBERTO GOMES e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

No. ORIG. : 00046946420084036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00110 APELACAO CIVEL N° 0000269-88.2008.4.03.6127/SP
2008.61.27.000269-8/SP

RELATOR  : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ERCI DE LOURDES CASSUCCI
ADVOGADO : MARCELO GAINO COSTA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00111 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008438-78.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.008438-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

AGRAVANTE : MVG ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19 SSJ > SP

No. ORIG. : 2009.61.19.001350-7 4 Vr GUARULHOS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00112 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009891-11.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.009891-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE : SILVIO ROBERTO DAIDONE JUNIOR

ADVOGADO : POLYANA FALCHERO MOLEZINI

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' . INFOLOGICA INFORMATICA LTDA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. : 06.00.06078-8 A Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00113 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014414-66.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.014414-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : MOISES PRUDENCIO DA SILVA GOMES

ADVOGADO : CARLOS EDUARDO DE MACEDO COSTA e outro
AGRAVADO : SALTECIN TURISMO LTDA

No. ORIG. . 90.00.04663-7 1F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00114 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018238-33.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.018238-3/SP
RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : JOSE PALACIO e outro
: ALUIZIO DIAS DE AGUIAR
ADVOGADO : MARTA MARIA PRESTES VALARELLI e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 92.00.36557-4 19 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00115 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019694-18.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.019694-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE . HARA EMPREENDIMENTOS LTDA

ADVOGADO . EDINALDO VIEIRA DE SOUZA e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA-232 SSJ-SP
No. ORIG. : 2007.61.23.001775-3 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00116 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021545-92.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.021545-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO . ASSOCIACAO ITAQUERENSE DE ENSINO

ADVOGADO : ROGERIO MARTINS DE OLIVEIRA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2008.61.82.032131-0 7F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00117 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022318-40.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.022318-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : SAO JORGE ALBRASA ALIMENTOS BRASILEIROS S/A
ADVOGADO : RODRIGO AUGUSTO PIRES e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26? SSJ>SP
No. ORIG. : 2001.61.26.009293-3 2 Vr SANTO ANDRE/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00118 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023293-62.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.023293-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO : PREFEITURA MUNICIPAL DE ROSEIRA

ADVOGADO : FABIANO SCHWARTZMANN FOZ e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 89.00.42483-1 6 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00119 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025863-21.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.025863-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

AGRAVANTE : RODOVIARIO MICHELON LTDA

ADVOGADO : PAULO ROBERTO VIGNA

AGRAVADO : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : MAURY IZIDORO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2003.61.00.008998-0 6 \Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00120 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027403-07.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.027403-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO
AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA LIMA e outro
AGRAVADO : MIRON CAMPOS LIMA espolio
ADVOGADO : RICARDO PEREIRA VIVA e outro

REPRESENTANTE : MARCELO SOARES DE LIMA e outro
. KATIA SOARES LIMA GOULARTE

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
No. ORIG. : 2005.61.04.006972-1 2 \Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00121 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033477-77.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.033477-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal EVA REGINA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCELO CARITA CORRERA
. HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : NELSON MANOEL PEDRO
ADVOGADO : ISRAEL CASALINO NEVES
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 5 VARA DE VOTUPORANGA SP
No. ORIG. : 05.00.00105-3 5 Vr VOTUPORANGA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00122 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0040739-78.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.040739-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : ALBINO TAVARES MARQUES JUNIOR e outros

: NEIDE VENTURA PINTO

: JOEL CARPES DA SILVA
ADVOGADO : CLAUDIO RODRIGUES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
No. ORIG. : 89.02.02816-0 4 Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00123 APELACAO CIVEL N° 0004289-15.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.004289-4/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : ABIGAIL BUENO NOGUEIRA
ADVOGADO : SONIA LOPES
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIO LUCIO MARCHIONI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00089-1 2 Vr MONTE ALTO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00124 APELAGAO CIVEL N° 0005338-91.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.005338-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : ANA CRISTINA PERLIN

APELADO : MUNICIPIO DE CATANDUVA SP

ADVOGADO : FELIPE FIGUEIREDO SOARES

No. ORIG. : 08.00.00111-1 1 Vr CATANDUVA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00125 APELACAO CIVEL N° 0015046-68.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.015046-0/SP
RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VITOR JAQUES MENDES

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA TAVINA FORTES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ULIANE TAVARES RODRIGUES
No. ORIG. : 04.00.00023-7 3 Vr ITAPEVA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
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Diretor de Subsecretaria

00126 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0055722-38.1997.4.03.6100/SP
2009.03.99.015119-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : FRIDA ZALADEK GIL e outros

: GIANCARLO ZORLINI

: GILBERTO ALONSO

: GLACI REGINA RODRIGUES DE MELO FRANCO

: HENRIQUE AMBROSIO PARAVENTI espolio
ADVOGADO : APARECIDO INACIO

: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA
REPRESENTANTE : ANNA PARAVENTI
APELANTE . HISAKAZU HAYASHI

: HORACIO AJZEN

: IEDA THEREZINHA DO NASCIMENTO VERRESCHI

: ISABEL CRISTINA AFFONSO SCALETSKY

: ISABEL CRISTINA KOWAL OLM CUNHA

ADVOGADO . APARECIDO INACIO

: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA
APELANTE . Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
ADVOGADO . MURILLO GIORDAN SANTOS e outro

: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 97.00.55722-7 22 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00127 APELACAO CIVEL N° 0026951-70.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.026951-7/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : JOSE LUIZ BORELLI
ADVOGADO : WATSON ROBERTO FERREIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 08.00.00129-7 1 Vr ITU/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00128 APELACAO CIVEL N° 0030240-11.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.030240-5/SP
RELATOR  : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VITORINO JOSE ARADO

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : SEBASTIANA GARCIA FERREIRA SILVA
ADVOGADO : FABIANO FABIANO
No. ORIG. : 09.00.00015-0 1 Vr VOTUPORANGA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00129 APELACAO CIVEL N° 0034425-92.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.034425-4/SP

RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : MARIA MERCEDES JACON ZANELA

ADVOGADO : MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00125-4 1 Vr NOVA GRANADA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00130 APELACAO CIVEL N° 0038919-97.2009.4.03.9999/MS

2009.03.99.038919-5/MS
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DANTON DE OLIVEIRA GOMES

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . MARIA FATIMA PARREIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO : ADAO DE ARRUDA SALES
No. ORIG. : 08.00.00553-7 1 Vr ANASTACIO/MS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00131 APELACAO CIVEL N° 0039060-19.2009.4.03.9999/SP
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2009.03.99.039060-4/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VIVIAN H HERRERIAS BRERO

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA DE LOURDES DE SOUZA LEME
ADVOGADO : MARIA CECILIA SILOTTO BEGHINI
No. ORIG. : 09.00.00006-6 2 Vr SERRA NEGRA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00132 APELACAO CIVEL N° 0001183-05.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.001183-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO . ELIZABETH ANTUNES SILVEIRA e outros

: MARIA DE LOURDES DO PRADO
- NACIR ROCATELO
. TERESA PEREIRA DA SILVA DE OLIVEIRA
: VERGILIO OLYMPIO FILHO
ADVOGADO . ALMIR GOULART DA SILVEIRA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00133 APELACAO CIVEL N° 0002863-25.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.002863-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN e outro
APELADO : RENATO BARBOSA DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO . FABIO VIANA ALVES PEREIRA e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00134 APELACAO CIVEL N° 0010798-19.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.010798-4/SP
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RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE : JUAREZ CANDIDO DA SILVA

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00135 APELAGAO CIVEL N° 0013448-39.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.013448-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE : MARIA HELENA DE ARAUJO

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN e outro
No. ORIG. : 00134483920094036100 19 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00136 APELAGCAO CIVEL N° 0021288-03.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.021288-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE : MANUEL ANTONIO DA SILVA

ADVOGADO . GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN e outro
APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 00212880320094036100 21 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00137 APELACAO CIVEL N° 0022732-71.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.022732-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE . CRISTIANE BONELI

ADVOGADO : JENIFER KILLINGER CARA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 124/3287



ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro
No. ORIG. : 00227327120094036100 24 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00138 APELACAO CIVEL N° 0001139-77.2009.4.03.6102/SP
2009.61.02.001139-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE : MARIA APARECIDA BERGAMO

ADVOGADO : HUMBERTO CAMPOS FERREIRA FERRARINI e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI e outro
APELADO . Uniao Federal

ADVOGADO : PAULA MARTINS DA SILVA COSTA e outro

No. ORIG. : 00011397720094036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00139 APELAGAO CIVEL N° 0004590-07.2009.4.03.6104/SP
2009.61.04.004590-4/SP
RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE : JOSE ARMANDO FONSECA e outros
: JOSE BATISTA DE ARAUJO
: JOSE BERNARDO DA SILVA FILHO
: JOSE BISPO DOS SANTOS
ADVOGADO : MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA e outro

No. ORIG. : 00045900720094036104 4 Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00140 APELACAO CIVEL N° 0005265-67.2009.4.03.6104/SP
2009.61.04.005265-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE : MARIO DE MATQOS e outros

ADVOGADO : MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES e outro
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CODINOME
APELANTE

ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
No. ORIG.
CERTIDAO

: MARIO DE MATTOS

: MARIO SERGIO DEFEU

: MARIVALDO CASTRO CORREIA

: MARTINHO ALVES DE FREITAS

: MAURICI AVOLI

: MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES e outro
. Caixa Economica Federal - CEF

: ADRIANO MOREIRA e outro

: 00052656720094036104 4 VVr SANTOS/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00141 APELACAO CIVEL N° 0008197-28.2009.4.03.6104/SP
2009.61.04.008197-0/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
CODINOME
APELANTE

ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
No. ORIG.
CERTIDAO

. Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
: CREUSA ALVES SILVA E SILVA e outros

. MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES e outro
: CREUSA ALVES DA SILVA

. JOSE PEREIRA DA SILVA

: VALDENICE DA SILVA OLIVEIRA

: WASHINGTON FERREIRA GOMES

: VALDEMIR VICENTE

: WILSON PEREIRA DE SOUZA

. MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES e outro
. Caixa Economica Federal - CEF

: ADRIANO MOREIRA e outro

: 00081972820094036104 1 Vr SANTOS/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00142 APELAGAO CIVEL N° 0008462-30.2009.4.03.6104/SP
2009.61.04.008462-4/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELADO
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: Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
. VICENTE JOSE DE ANDRADE e outros

: RAMIRO DA SILVA

. LOURINALDO CURSINO SILVA

: JOAO CARLOS RODRIGUES CARREIRO

. JOSE DE SOUZA

: RALF DAVI SILVA SCHAEFER

: MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES e outro
. Caixa Economica Federal - CEF

Data de Divulgacéo: 29/11/2010
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ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA e outro
No. ORIG. : 00084623020094036104 1 Vr SANTOS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00143 APELACAO CIVEL N° 0008569-74.2009.4.03.6104/SP
2009.61.04.008569-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE : HELIO MATHIAS

ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARCIO RODRIGUES VASQUES e outro
No. ORIG. : 00085697420094036104 2 Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00144 APELACAO CIVEL N° 0000530-73.2009.4.03.6109/SP
2009.61.09.000530-6/SP

RELATOR  : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

APELADO . AUREA ELIAS

ADVOGADO : RAFAEL DE JESUS MINHACO e outro

No. ORIG. : 00005307320094036109 2 VVr PIRACICABA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00145 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001058-67.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.001058-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : TATIPE IND/ E COM/ DE CALCADOS LTDA

ADVOGADO : SERGIO LUIZ SABIONI

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BIRIGUI SP

No. ORIG. : 05.00.00027-1 A Vr BIRIGUI/SP

CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00146 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002601-08.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.002601-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : MADEACRE COM/ DE MADEIRAS LTDA
AGRAVADO : NILTON CAMARGO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MAURICIO NANARTONIS e outro
PARTE RE' : AMARILDO ARTUSO e outro

: ANTONIO JOSE MENDES DE SOUSA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2005.61.82.026407-5 8F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00147 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003094-82.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.003094-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : VERA LUCIA DE OLIVEIRA SANTOS

ADVOGADO : ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IPUA SP
No. ORIG. : 09.00.02749-5 1 V/r IPUA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00148 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007276-14.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.007276-2/SP
RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
AGRAVANTE : ANTONIO GUILHERME SCHWANSEE RIBAS e outros
: ANTONIO MAURO LELLIS
: ANTONIO ERNESTO FERREIRA MULLER
: AFONSO CELSO LEGASPE MAMEDE
: CARLOS MARIO SIFFERT DE PAULA E SILVA
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: CLAUDIO LUIZ PENTEADO

. CELSO DE ALMEIDA MIGUEL RELVAS

. CILENO SILVA

: CLAUDIO AUGUSTO DE MEDEIROS CAMARA
ADVOGADO : ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR e outro
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . PAULO ROBERTO ESTEVES e outro

ORIGEM : JUI1ZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00149007519954036100 11 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00149 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010902-41.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.010902-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTO TARO SUMITOMO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO . ROSIMEIRE CAMPOS BRONZE GOMES
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE ARRUDA SILVEIRA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PIRASSUNUNGA SP
No. ORIG. : 08.00.06534-9 1 Vr PIRASSUNUNGA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00150 APELACAO CIVEL N° 0001726-14.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.001726-9/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAIO BATISTA MUZEL GOMES

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : IVANILDA FRANCISCO FLORA
ADVOGADO : ELIAS ISAAC FADEL NETO
No. ORIG. : 08.00.00055-1 2 Vr ITARARE/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00151 APELACAO CIVEL N° 0003222-78.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.003222-2/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PATRICIA SANCHES GARCIA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA MARQUES DA SILVA
ADVOGADO : EDVALDO APARECIDO CARVALHO
No. ORIG. : 08.00.00094-6 1 Vr JUNQUEIROPOLIS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00152 APELACAO CIVEL N° 0003516-33.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.003516-8/SP
RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DANILO TROMBETTA NEVES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : JOSE SEBASTIAO DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MARCELLA CRISTHINA PARDO STRELAU

No. ORIG. : 09.00.00016-4 1 Vr REGENTE FEIJO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00153 APELACAO CIVEL N° 0004287-11.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.004287-2/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : CACILDA DE MELO SILVA OLIVEIRA
ADVOGADO : DENILSON MARTINS
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00143-1 1 Vr MORRO AGUDO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00154 APELAGAO CIVEL N° 0004568-64.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.004568-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA HELENA DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
REPRESENTANTE : LEIDIANE DA SILVA
No. ORIG. : 07.00.00052-4 3 Vr ITAPETININGA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00155 APELACAO CIVEL N° 0005568-02.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.005568-4/SP

RELATOR  : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCAS GASPAR MUNHOZ

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ROSELI APARECIDA PERUSSI QUILE
ADVOGADO : JOSE DOMINGOS FERRARONI
CODINOME : ROSELY APARECIDA PERUSSI QUILE
No. ORIG. : 08.00.00047-9 2 Vr TANABI/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00156 APELACAO CIVEL N° 0009474-97.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.009474-4/SP
RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA BIZUTTI MORALES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : CAMILY VITORIA TREVISAN TAGLIABOA - prioridade
ADVOGADO  : ROSANA TITO MURCA PIRES GARCIA

No. ORIG. : 06.00.00110-7 2 Vr PEDERNEIRAS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
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Diretor de Subsecretaria

00157 APELACAO CIVEL N° 0011439-13.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.011439-1/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIS ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA MADALENA DOS SANTOS
ADVOGADO : ALTAIR MAGALHAES MIGUEL
No. ORIG. : 07.00.00016-5 2 Vr JACAREI/SP
CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.
Séo Paulo, 26 de novembro de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

Expediente Nro 7241/2010
DIVISAO DE RECURSOS

Secdo de Procedimentos Diversos - RPOD

00001 CAUTELAR INOMINADA N° 0034236-07.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.034236-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal VICE PRESIDENTE

REQUERENTE : EUREKA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : CESAR TADEU SISTI e outro

REQUERIDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 00072473819994036114 2 VVr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Medida cautelar, com pedido de liminar, ajuizada por EUREKA IND. E COM. LTDA. Requer a concessdo de efeito
suspensivo ao recurso especial que interpds nos autos da Apelagdo em Embargos a Execucéo Fiscal n°
1999.61.14.007247-8, por meio do qual pretende desconstituir o titulo executério lavrado pelo fisco em razéo de ter
realizado compensagcdo, entre 07/96 e 09/96, dos valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuicao sobre o pro
labore, entre 07/89 e 12/91, previstos pelas Leis n° 7.787/89 e 8.212/91, cuja inexigibilidade fora reconhecida
judicialmente em acéo que anteriormente propusera. Relata que a sentenca lhe foi favoravel, todavia, nesta corte, o
apelo da Unido e a remessa oficial foram parcialmente providos para afastar a contagem da prescri¢do quinquenal a
contar do decurso do prazo decadencial para o lancamento, a chamada tese do cinco mais cinco. Opostos embargos de
declaracéo, foram rejeitados.

Sustenta, em sintese, que:

a) a medida cautelar é cabivel e a competéncia para aprecia-la € do Vice-Presidente, enquanto pendente a
admissibilidade dos recursos excepcionais e verificados os requisitos do fumus boni juris e periculum in mora;

b) a plausibilidade do recurso excepcional esta configurada, pois o acérdao contrariou os artigos 150, § 4°, e 168, inciso
I, ambos do CTN, além do entendimento do STJ acerca da contagem do lapso prescricional (conhecido como tese dos
cinco mais cinco), inclusive em precedente julgado na sistematica dos recursos representativos da controvérsia, previsto
no artigo 543-C do CPC, que tem carater vinculante;

¢) o periculum in mora esta também configurado, pois o bem penhorado seja leiloado, caso ndo obtenha o efeito ora
requerido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 132/3287



Decido.

Primeiramente, o recurso especial ainda néo foi processado, de modo que pende o respectivo juizo de admissibilidade.
Inegavel o cabimento da medida cautelar, in casu, a teor da Simula 634 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual a
competéncia dos tribunais superiores para analise da medida cautelar, com objetivo de atribuir efeito suspensivo aos
recursos excepcionais, somente ocorrera apds seu exame pelo tribunal a quo.

O acorddo impugnado esta assim ementado:

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - COMPENSACAO - SUPERADOS OS CINCO ANOS DECADENCIAIS PARA O
EFETIVO ENCONTRO DE CONTAS, QUANTO AO MAIOR SEGMENTO DO PERIODO INVOCADO EM INDEBITO
- REPERCUSSAO TRIBUTARIA EM CONTRIBUICAO SOCIAL RELATIVA AO "PRO-LABORE" - E. STJ A AFASTAR
PRETENSA NATUREZA DE TRIBUTO INDIRETO - SUPERVENIENTE REVOGACAO DO § 1°, DO ART. 89, DA LEI
8.212/91 - ILEGITIMIDADE DA LIMITACAO DA COMPENSACAO A 30% DO VALOR INDEVIDAMENTE
RECOLHIDO - CORRE(;AO MONETARIA A MAIS ADEQUADA, EM FACE DA DESVALORIZA(;AO SOFRIDA NO
PERIODO - PARCIAL PROCEDENCIA AOS EMBARGOS - PARCIALMENTE PROVIDOS REMESSA OFICIAL E
APELO FAZENDARIO.

1.Em nenhum momento a invocada acéo judicial daquele 1992, deduziu pedido compensatdrio, explicito ali seu cunho
declaratério/eximidor : caduciaria em cinco anos, art. 168, CTN, a oportunidade compensatoria (e nao de dez, por
inadmissivel "comparacdo™ nem cotejo com o art. 150, mesmo estatuto, recolhimento antecipado, impropriamente
afirmado "lancamento por homologag&o"), o Gnico marco efetivamente revelador do exercicio de encontro de contas,
nos autos, traduz a demonstracao constante dos autos, na qual se revela o més julho/96 foi a inicial objeto de
compensacao, tanto quanto subsequentemente seus vizinhos agosto e setembro do mesmo ano, isso com base nos fatos
tributarios/créditos recolhidos, atinentes ao periodo setembro/89 até dezembro/91.

2.Contados os 5 anos daquele marco em julho/96, somente as competéncias agosto/91 por diante é que ndo alcancadas
pelo prazo de decadéncia quinquenal.

3.Em que pese a presenca dos ora examinados elementos, reveladores da preciséo a respeito, com razéo o Poder
Publico em dessa forma denunciar inaproveitaveis valores anteriores aos cinco anos de lei a tanto.

4.Assiste razdo a embargante, no embate contra os retratados maximos trinta por cento de limitacdo a compensacao.
5.Em relagéo a limitagdo ao valor da compensacao, embora instituida por leis ordinarias, da mesma hierarquia do
texto regulamentador do referido instituto, Lei n.° 8.212/91, artigo 89, § 3° (que, alias, revogado pela Lei 11.941/09),
tal imposicao se afigura inafastavelmente agressiva a regra proibitiva do enriquecimento sem causa.

6.Reconhecido o cunho indevido da exacdo em tela, a devolugéo dos valores recolhidos ou sua compensagdo, como se
busca neste caso, ndo poderia se sujeitar ao parcelamento, pois estaria o erario a se apropriar, temporariamente, de
massa financeira que néo lhe pertence.

7.Consagrando o E. STJ para a Contribui¢do Social sobre o "pro-labore", matiz de tributo direto (portanto ndo de
indireto, este sim a de sua indole suportar repercusséo ou translagéo tributéria), de fato assume foros de maxima
plausibilidade juridica a tese contribuinte, alias revogado o ditame (§ 1°, do art. 89, Lei 8.212/91) entdo exigidor da
combatida "prova" do ndo-repasse, pela Lei 11.941/2009. Precedentes.

8.0 proprio Sistema a reconhecer o ndo-cabimento da exigéncia em foco, para fins compensatérios, quanto a
contribuicdo social sobre o "pro-labore”, ndo subsiste a resisténcia autarquica originaria, falecendo-lhe, portanto,
legalidade tanto administrativa quanto tributaria, caput do art. 37, Lei Maior, e art. 97, CTN.

9.Sem sucesso a aventada necessidade de "repercussado".

10.Sufraga a C. Terceira Turma, desta E. Corte, pacifico entendimento no sentido da atualizagcdo monetaria que mais
se aproxime da desvalorizacdo que o dinheiro experimenta, com o decurso inflacionario do tempo.

11.Afigura-se coerente, entdo, sim, venha dado valor, originariamente identificado, a corresponder, quando do
sentenciamento da agéo, anos posteriores, a cifra maior, decorréncia - limpida e licita, em sua superioridade em si - da
incidéncia dos acréscimos ou acessorios previstos pelo ordenamento juridico. De rigor, sim, a observancia ao v.
Provimento 24/97, pois acertada. Precedentes.

12.Sem méacula a forma utilizada em corre¢do, ndo ofuscada em substancia pelo Poder Publico, isso para os periodos
efetivamente aproveitaveis, ndo-decaidos.

13.Parcialmente atendido o dnus embargante, deve oportunamente a execugdo prosseguir sobre os valores assim
indevidamente compensados, que alcangados pela decadéncia ora reconhecida, reformando-se em parte a r. sentenga,
sujeitando-se a parte embargante ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre valor remanescente,
bem assim sujeitando-se 0 INSS ao pagamento de honorarios fixados em 10% sobre o quanto excluido, julgando-se
parcialmente procedentes os embargos.

14.Parcial provimento a apelacdo e a remessa oficial.

Opostos embargos de declaragéo, foram rejeitados nos termos seguintes:
EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENTE VICIO - PREQUESTIONAMENTO E REDISCUSSAO -
IMPROVIMENTO.

1. O tema foi integralmente analisado no v. voto-condutor, inexistindo qualquer vicio, tendo os embargos Unico
proposito de pré-questionamento. Precedentes.
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2. Busca a parte embargante rediscutir o quanto j& exaustivamente julgado, o que improprio a via eleita.
3. Improvimento aos embargos de declaragao.

Evidencia-se que este tribunal entendeu que o decurso do lapso prescricional quinquenal se inicia a partir do
recolhimento indevido, de modo que ja havia se operado sobre parte dos créditos utilizados na compensacéo realizada
pelo contribuinte. Por outro lado, a questdo da contagem do aludido prazo prescricional para a compensacao de indébito
nos recolhimentos efetuados anteriormente a edigdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior
Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi
submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela
Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por
homologacé&o, o prazo para o contribuinte pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5
(cinco) anos, limitada, porém, a partir da data da vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos,
em atenc¢do ao disposto no artigo 2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obriga¢do e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forcoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O fumus boni juris na medida cautelar intentada para conferir efeito suspensivo a recurso excepcional, naturalmente,
esta estreitamente relacionado a sua admissibilidade. Embora, evidentemente, ndo se cogite de examinar o mérito, é
indispensavel o reconhecimento de seu cabimento, assim entendido seus requisitos genéricos e especificos, nos termos
em que prescreve a Simula 123 do STJ ("a decisdo que admite, ou ndo, recurso especial deve ser fundamentada, com o
exame de seus pressupostos gerais e constitucionais™).

No caso dos autos, esta demonstrada a relevancia juridica do pedido cautelar, a vista de o acoérddo ndo se amoldar, em

principio, a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional.
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A par da relevancia do direito invocado, tem-se que enfatizar a dificil reparacdo do dano causado e a necessidade de
sustar antecipadamente os seus efeitos sobre o sujeito passivo da exacdo em questdo, considerados os efeitos
decorrentes do prosseguimento da execucéo.

Por fim, cumpre ressaltar que a cautelar inominada em casos que tais constitui medida que se exaure em si mesma, ndo
depende da ulterior efetivacdo da citagdo da requerida, nem tampouco de contestacdo, uma vez que representa mero
incidente peculiar ao julgamento dos recursos excepcionais, consoante tem enfatizado, em sucessivas decisdes,
precedentes do Supremo Tribunal Federal (RTJ 167/51, Rel. Min. MOREIRA ALVES - AC 175-QO/SP, Rel. Min.
CELSO DE MELLO - Pet 1.158-AgR/SP, Rel. Min. FRANCISCO REZEK - Pet 1.256/SP, Rel. Min. SEPULVEDA
PERTENCE - Pet 2.246-QO/SP, Rel. Min. MOREIRA ALVES - Pet 2.267/PR, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE -
Pet 2.424/PR, Rel. Min. ILMAR GALVAO - Pet 2.466-QO/PR, Rel. Min. CELSO DE MELLO - Pet. 2.514/PR, Rel.
Min. CARLOS VELLOSO).

Ante o exposto, defiro o efeito suspensivo pleiteado para o recurso especial.
Intimem-se.

Apense-se ao principal.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 CAUTELAR INOMINADA N° 0036035-85.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.036035-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal VICE PRESIDENTE

REQUERENTE : PIMENTEL E ASSOCIADOS ADVOCACIA

ADVOGADO : ARMANDO RIBEIRO GONCALVES JUNIOR

REQUERIDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 2003.61.00.024380-4 16 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Medida cautelar, com pedido de liminar, ajuizada por PIMENTEL E ASSOCIADOS ADVOCACIA. Requer a
concesséo de efeito suspensivo aos recursos especial e extraordinario que interpds nos autos da Apelagdo em Mandado
de Seguranca n° 0024380-96.2003.4.03.6100, por meio dos quais questiona a revogacao da isencdo da COFINS,
prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n® 70/91, pelo artigo 56 da Lei n® 9.430/96. Relata que obteve a
liminar, a sentenca a confirmou e, no mesmo sentido, esta corte a manteve ao negar provimento a apelacéo da Unido
Federal e a remessa oficial. Contra esse decisum foram interpostos, também pela Unido, recursos excepcionais e,
exercido o juizo de admissibilidade do recurso extraordinario, foram os autos remetidos a turma julgadora, que, em sede
de retratacéo, deu provimento & apelagéo e a remessa oficial e reconheceu a possibilidade da revogacao em tela.

Sustenta, em sintese, que:

a) a medida cautelar é pertinente para atribuir efeito suspensivo aos recursos excepcionais, enquanto pendente a sua
admissibilidade, ante a possibilidade de dano de dificil ou incerta reparacéo (artigos 558, 798, 799 e 800 do Cadigo de
Processo Civil);

b) os recursos excepcionais possuem relevantes fundamentos e, portanto, ha possibilidade de provimento, com a
consequente reforma do acérddo recorrido;

c) a isencdo em andlise foi instituida pela Lei Complementar n°® 70/91, que somente pode ser revogada por lei de igual
natureza, razdo pela qual foram violados os principios da legalidade, da seguranca juridica e da hierarquia das leis;

d) a despeito de o Supremo Tribunal Federal ter adotado posicéo contraria & defendida, tal entendimento pode ser
revisto, motivo pelo qual ndo se pode retirar a possibilidade de éxito dos recursos interpostos;

e) o periculum in mora esta também configurado, pois a requerida deu inicio a execu¢do provisoria e notificou a
requerente para que proceda ao recolhimento, no prazo de onze dias (até 30.11.2010), do valor integral da COFINS
inscrita na divida ativa, qual seja, R$ 2.177.844,97 (dois milhGes, cento e setenta e sete mil, oitocentos e quarenta e
quatro reais e noventa e sete centavos);
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f) se o valor for recolhido e os recursos providos, o ressarcimento serd demorado, a vista da necessidade de ajuizamento
de acdo de repeticdo de indébito; se ndo for recolhido, havera encargos moratérios e a possibilidade de a requerida
ingressar com uma agéo de execucdo fiscal;

g) eventual recolhimento da contribuicdo em um curto espaco de tempo podera inviabilizar o desenvolvimento de sua
atividade, ja que depende de capital para remunerar funciondrios e custear despesas, inclusive o pagamento do 13°
saldrio.

Decido.

Primeiramente, 0s recursos extraordinario e especial ainda ndo foram processados, de modo que pendem 0s respectivos
juizos de admissibilidade. Inegavel o cabimento da medida cautelar, in casu, a teor da Simula 634 do Supremo Tribunal
Federal, segundo a qual a competéncia dos tribunais superiores para analise da medida cautelar, com objetivo de atribuir
efeito suspensivo aos recursos excepcionais, somente ocorrerd apds o exame do recurso pelo tribunal a quo.

O acérddo impugnado esta assim ementado:

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. COFINS. ISENCAO. LEI COMPLEMENTAR N.° 70/91. REVOGAGCAOQ PELA
LEI N.°9.430/97. POSSIBILIDADE

1. Aisencdo estabelecida na Lei Complementar n.° 70/91 ndo pode ser revogada pela Lei n.° 9.430/97, existindo
superioridade hierarquica entre aquela e esta. Precedentes do Superior Tribunal Justica.

2. Recentemente a Suprema Corte, no julgamento do Recurso Extraordinario 419.629-8/DF, da lavra do eminente
Ministro Sepulveda Pertence, decidiu-se pela possibilidade da revogacéo em tela, uma vez que a matéria ndo seria
reservada materialmente a lei complementar, podendo, entéo, ser disciplinada por lei ordinaria, em direcdo
diametralmente oposto que vinha decidindo o egrégio Superior Tribunal de Justica.

3. Prejudicado o pedido de compensacao.

4. Apelacado e remessa oficial providas. (fl. 60)

Conforme destacou o ac6rddo, o Supremo Tribunal Federal ja examinou a questdo discutida, qual seja, a
constitucionalidade da revogacdo da isengdo prevista na Lei Complementar n® 70/91 pela Lei n° 9.430/96, no
julgamento do Recurso Extraordinario n® 419.629-8/DF, ao qual acrescento o de n° 377.457/PR, que reconheceu a
repercussdo geral do tema, verbis:

EMENTA: Contribuicéo social sobre o faturamento - COFINS (CF, art. 195, I). 2. Revogacéo pelo art. 56 da Lei
9.430/96 da isencéo concedida as sociedades civis de profissdo regulamentada pelo art. 6°, 11, da Lei Complementar
70/91. Legitimidade. 3. Inexisténcia de relacdo hierarquica entre lei ordinaria e lei complementar. Questdo
exclusivamente constitucional, relacionada a distribui¢cdo material entre as espécies legais. Precedentes. 4. A LC 70/91
é apenas formalmente complementar, mas materialmente ordinaria, com relagdo aos dispositivos concernentes a
contribuig&o social por ela instituida. ADC 1, Rel. Moreira Alves, RTJ 156/721. 5. Recurso extraordinario conhecido
mas negado provimento.(RE 377457, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 17/09/2008,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-241 DIVULG 18-12-2008 PUBLIC 19-12-2008 EMENT VOL-02346-08 PP-
01774) - grifei.

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n® 826.428/MG, representativo
da controvérsia, reconheceu a validade da revogacdao da aludida isencéo, verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL - COFINS. SOCIEDADES
CIVIS DE PRESTACAO DE SERVICOS DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA. ISENCAO PREVISTA
NO ARTIGO 6°, Il, DA LEl COMPLEMENTAR 70/91. REVOGACAO PELO ARTIGO 56, DA LEI 9.430/96.
CONSTITUCIONALIDADE DA NORMA REVOGADORA RECONHECIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
(RE 377.457/PR E RE 381.964/MG). REAFIRMAQAO DO ENTENDIMENTO EXARADO NO AMBITO DA ADC 1/DF.
1. Alisencdo da COFINS, prevista no artigo 6°, 1, da Lei Complementar 70/91, restou validamente revogada pelo
artigo 56, da Lei 9.430/96 (Precedentes do Supremo Tribunal Federal submetidos ao rito do artigo 543-B, do CPC: RE
377.457 e RE 381.964, Rel. Ministro Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em 17.09.2008, Repercussdo Geral -
Mérito, DJe-241 DIVULG 18.12.2008 PUBLIC 19.12.2008).

2. Isto porque:

"... especificamente sobre a COFINS e a sua disciplina pela Lei Complementar 70, de 1991, a decisdo proferida na
ADC 1 (Rel. Moreira Alves, DJ 16.06.95), independentemente de qualquer possivel controvérsia em torno da aplicagéo
dos efeitos do § 2°, do art. 102 & totalidade dos fundamentos determinantes ali proclamados ou exclusivamente a sua
parte dispositiva (objeto especifico da RCI 2.475, Rel. Min. Carlos Velloso, em curso no Pleno), foi inequivoca ao
reconhecer:

a) de um lado, a prevaléncia na Corte das duas linhas jurisprudenciais anteriormente referidas (distincao
constitucional material, e ndo hierarquica-formal, entre lei complementar e lei ordinaria, e inexigibilidade de lei
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complementar para a disciplina dos elementos proprios a hip6tese de incidéncia das contribuicdes desde logo previstas
no texto constitucional); e

b) de outro lado, que, precisamente pelas razdes anteriormente referidas, a Lei Complementar 70/91 é, materialmente,
uma lei ordinaria.

Ora, as razdes anteriormente expostas sao suficientes a indicar que, contrariamente ao defendido pela recorrente, o
tema do conflito aparente entre o art. 56, da Lei 9.430/96, e o art. 6°, I, da LC 70/91, n&o se resolve por critérios
hierarquicos, mas, sim, por critérios constitucionais quanto a materialidade propria a cada uma destas espécies. Logo,
equacionar aquele conflito é sim uma questéo diretamente constitucional.

Assim, verifica-se que o art. 56, da Lei 9.430/96, ¢ dispositivo legitimamente veiculado por legislagéo ordinaria (art.
146, 111, 'b", a contrario sensu, e art. 150, § 6°, ambos da CF), que importou na revogacéo de dispositivo anteriormente
vigente (sobre isencéo da contribuicdo social), inserto em norma materialmente ordinaria (artigo 6°, 11, da LC 70/91).
Conseqlientemente, ndo existe, na hipétese, qualquer instituicao, direta ou indireta, de nova contribuicdo social, a
exigir a intervencao de legislacdo complementar, nos termos do art. 195, § 4°, da CF." (RE 377.457/PR).

3. Destarte, a Contribuicéo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS incide sobre o faturamento das
sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada, de que trata o artigo 1°, do Decreto-
Lei 2.397/87, tendo em vista a validade da revogacéo da isengdo prevista no artigo 6°, I, da Lei Complementar 70/91
(lei materialmente ordinaria), perpetrada pelo artigo 56, da Lei 9.430/96.

4. Outrossim, impende ressaltar que o Plendrio da Excelsa Corte, tendo em vista o disposto no artigo 27, da Lei
9.868/99, rejeitou o pedido de modulacao dos efeitos da decisdo proferida no Recurso Extraordinario 377.457/PR.

5. Consectariamente, impde-se a submissao desta Corte ao julgado proferido pelo plenario do Supremo Tribunal
Federal que proclamou a constitucionalidade da norma juridica em tela (artigo 56, da Lei 9.430/94), como técnica de
uniformizacdo jurisprudencial, instrumento oriundo do Sistema da Common Law e que tem como designio a
consagracao da Isonomia Fiscal no caso sub examine.

6. Recurso especial desprovido, mantendo-se a decisdo recorrida, por fundamentos diversos. Acérddo submetido ao
regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucéo STJ 08/2008.

(REsp 826428/MG, Re. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢éo, julgado em 09.06.2010 , Dje 01.07.2010) - grifei.

A argumentacdo do requerente esta centrada na impossibilidade de revogacao de lei complementar por lei ordinéria,
mesmo que aquela seja materialmente ordinaria. O STF e o STJ pronunciaram-se, consoante as decisdes citadas, em
sentido contrario a tese defendida. Ausente, portanto, a plausibilidade do direito. Descabe, em consequéncia, 0 exame
da possibilidade de lesdo grave, porquanto ndo justifica, por si so, a concessdo da medida cautelar.

Por fim, cumpre ressaltar que a cautelar inominada em tais casos constitui medida que se exaure em si mesma, ndo
depende da ulterior efetivagdo da citagfo da requerida, nem tampouco de contestacdo, uma vez que representa mero
incidente peculiar ao julgamento dos recursos excepcionais, consoante tem enfatizado, em sucessivas decisdes,
precedentes do Supremo Tribunal Federal (RTJ 167/51, Rel. Min. MOREIRA ALVES - AC 175-QQ/SP, Rel. Min.
CELSO DE MELLDO - Pet 1.158-AgR/SP, Rel. Min. FRANCISCO REZEK - Pet 1.256/SP, Rel. Min. SEPULVEDA
PERTENCE - Pet 2.246-QO/SP, Rel. Min. MOREIRA ALVES - Pet 2.267/PR, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE -
Pet 2.424/PR, Rel. Min. ILMAR GALVAO - Pet 2.466-QO/PR, Rel. Min. CELSO DE MELLO - Pet. 2.514/PR, Rel.
Min. CARLOS VELLOSO).

Ante o0 exposto, indefiro a medida cautelar.

Proceda o requerente a regularizacdo das custas, mediante o0 seu pagamento em qualquer agéncia da CEF - Caixa
Econdmica Federal, nos termos do artigo 3° da Resolugéo n° 278, de 16 de maio de 2007, desta corte.

Intimem-se.

Apense-se ao principal.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 7254/2010
DIVISAO DE RECURSOS

Secdo de Procedimentos Diversos - RPOD
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00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0083852-53.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.083852-8/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE . CARLA CALCATERRA CACHUM

ADVOGADO . CARLOS ROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : INJETEC IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA e outros

: MARHEG CACHUM
. DIRCE AURECELLE CALCATERRA CACHUM

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2004.61.82.025007-2 7F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intime-se a recorrida para resposta, nos termos do artigo 542 do CPC. Apds, retornem os autos conclusos para o
exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 HABEAS CORPUS N° 0018794-98.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.018794-2/SP

IMPETRANTE : RICARDO SENI TAKAMUNE

PACIENTE : JOSUE DOS SANTOS FERREIRA
ADVOGADO : RICARDO SEIJI TAKAMUNE e outro

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
No. ORIG. : 00037278220074036181 7P \Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso ordinario constitucional interposto por RICARDO SEIJI TAKAMUNE, com fulcro no artigo 105, inciso II,
letra "a", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido pela Segunda Turma deste Tribunal que, a unanimidade,
decidiu denegar a ordem de habeas corpus impetrada em favor de JOSUE DOS SANTOS FERREIRA e, julgar
prejudicado o pedido de reconsideracéo da liminar.

Decido.

O acordao foi publicado, em 24.09.2010 (fl. 197), e o recurso foi interposto, tempestivamente, em 28.09.2010 (fl. 198).
Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se 0s autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos dos artigos
270 e 271 do Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 CAUTELAR INOMINADA N° 0030200-19.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.030200-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal VICE PRESIDENTE
REQUERENTE : SILVIA HELENA DA SILVA e outro

: EUCLIDES PAULINO DA SILVA NETO
ADVOGADO : ORLANDO FARACCO NETO
REQUERIDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 2004.61.02.000463-7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

A requerente interpds agravo (fls. 61/66) contra a deciséo de fls. 46/49, por meio da qual indeferi a medida cautelar.
Primeiramente, ressalto que constou do decisum impugnado que a medida cautelar para emprestar efeito suspensivo a
recurso excepcional se exaure em si mesma, de modo que descabe a citacdo e a apresentacdo de contestagdo, nos termos
da iterativa jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal mencionada. Aduzo que descabe a interposicédo de recurso. O
Vice-Presidente age por delegacdo das cortes superiores ao exercer o juizo prévio de admissibilidade de recurso
excepcional, bem como ao decidir acerca da sua retencao ou quando lhe atribui ou nega efeito suspensivo. N&o ha,
consequentemente, previsdo regimental de cabimento de agravo, tampouco definicdo de competéncia sobre 0 6rgéo
colegiado desta corte ao qual incumbiria a revisdo dessas decisdes. Destaco, nesse sentido, o seguinte exerto do
informativo de jurisprudéncia n® 0393 do STJ:

AGRG. INDEFERIMENTO. EFEITOS SUSPENSIVO. RECURSO EXTRAORDINARIO. VICE-PRESIDENTE.

A Corte Especial, ao prosseguir o julgamento, por maioria, entendeu que é cabivel pedido de medida cautelar para
obtencéo de efeito suspensivo, mesmo em se tratando de recurso extraordinario sobrestado por tratar de matéria de
repercusséo geral (art. 543-B, § 1°, do CPC), tendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal recorrido
competéncia para a deciséo da referida medida (Sim. n. 634-STF). Segundo a jurisprudéncia do STF, as denominadas
medidas cautelares para dar efeito suspensivo ao recurso extraordinario nao tém natureza de acao cautelar autdbnoma,
mas de mero incidente no processamento do recurso. Logo, as decisfes a respeito, como as relacionadas a retencao ou
nédo do recurso extraordinario (art. 542, § 3°, do CPC) inserem-se no &mbito genérico do juizo prévio de
admissibilidade, que, pela lei processual, devem ser proferidas pelo presidente ou vice-presidente (art. 541 do CPC),
que nessa condicdo atuam como 6rgéo delegado do STF. Por conseguinte, das decisdes do vice-presidente do STJ
proferidas no ambito do juizo prévio de admissibilidade do recurso extraordinario ndo cabe agravo regimental,
inclusive as que dizem respeito & retenc¢ao ou ndo do recurso (art. 542, § 3°, do CPC) ou & concessdo ou néo de efeito
suspensivo. Precedentes citados do STF: QO na AC 2.177-PE, DJ 20/2/2009; Ag na Pet 1.440-PE, DJ 29/5/1998; QO
na Pet 2.466, DJ 26/4/2002; do STJ: AgRg no RE no Ag 890.875-BA, DJ 17/3/2008. AgRg na MC 14.639-AL, Rel. Min.
Ari Pargendler, julgado em 6/5/2009. (grifei)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao agravo regimental por manifestamente descabido.
Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 CAUTELAR INOMINADA N° 0036017-64.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.036017-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal VICE PRESIDENTE

REQUERENTE . Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo CREMESP
ADVOGADO : OSVALDO PIRES GARCIA SIMONELLI

REQUERIDO : JOAO REISINGER JUNIOR

ADVOGADO : APARECIDO INACIO

No. ORIG. : 00155136119964036100 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Nos termos do paragrafo Unico do artigo 4° da Lei n® 9.298/96, os conselhos fiscalizadores do exercicio profissional
foram expressamente excetuados das entidades publicas isentas do recolhimento de custas. Assim, primeiramente,
providencie a requerente 0 seu pagamento, consoante a Resolugdo n° 278 deste tribunal e observado o artigo 257 do
CPC.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 7256/2010
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS E ESPECIAIS - RPEX
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DESPACHOS/DECISOES PROFERIDAS PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013290-38.1996.4.03.6100/SP
1999.03.99.115202-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : BANCO WESTLB DO BRASIL S/A e outro

ADVOGADO : WALTER DOUGLAS STUBER

SUCEDIDO : BANCO EUROPEU PARA A AMERICA LATINA BEAL S/A
APELADO : EURODIST DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A
ADVOGADO . WALTER DOUGLAS STUBER

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 96.00.13290-9 5 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

O apelado requer a desisténcia do processo em manifestacéo acostada a fl. 179. O inciso VIII do artigo 267 do Cdodigo
de Processo Civil estabelece que o processo € extinto, sem resolucdo de mérito, quando o autor desistir da acéo.
Ressalte-se, entretanto, que, apds a prolacao da sentenca, descabe a desisténcia da agdo, conforme notas citadas ao
paragrafo 4° do artigo 267, na obra de Theotonio Negréo e José Roberto F. Gouvéa, in "Codigo de Processo Civil e
legislacéo processual em vigor", 402 edi¢do, Ed. Saraiva. Assim, esclarega Banco Westlb do Brasil S.A. se renuncia ao
direito sobre que se funda a a¢&o, nos termos do artigo 6° da Lei n® 11.941/2009, bem como proceda a juntada, no prazo
de 05 (cinco) dias, de procuragéo ao seu patrono com poderes especiais e expressos para renunciar ao direito sobre que
se funda a acéo, nos termos do artigo 38 do Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.
Séo Paulo, 07 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVEL N° 0018437-40.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.018437-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

APELANTE : MARCIO JOSE PUSTIGLIONE

ADVOGADO : MARIO JOSE PUSTIGLIONE JUNIOR e outro
APELADO . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
DECISAO

Manifestacdo em que o autor requer, verbis:

“(.-)

Considerando que foi rejeitado os Embargos Declaratorios e que os recursos interpostos (especial e extraordinario)
ndo tem efeito suspensivo, e desejando o autor, ora recorrido promover a EXECUCAO PROVISORIA, vem requerer a
extracdo de carta de sentenca, formacao e autuacgéo, cujas cdpias seguem anexa." (f1.1548)

Ressalte-se que, conforme dispde o artigo 475-O do Cddigo de Processo Civil, a execugdo provisoria da sentenca far-se-
4, no que couber, do mesmo modo que a definitiva, observadas as seguintes normas:

"l - corre por iniciativa, conta e responsabilidade do exequente, que se obriga, se a sentenga for reformada, a reparar
o0s danos que o executado haja sofrido;

Il - fica sem efeito, sobrevindo acordao que modifique ou anule a sentenca objeto da execugao, restituindo-se as partes
ao estado anterior e liquidados eventuais prejuizos nos mesmos autos, por arbitramento;
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I11 - 0 levantamento de depdsito em dinheiro e a prética de atos que importem alienacao de propriedade ou dos quais
possa resultar grave dano ao executado dependem de caucao suficiente e iddnea, arbitrada de plano pelo juiz e
prestada nos proprios autos.

§ 1° No caso do inciso Il do caput deste artigo, se a sentenca proviséria for modificada ou anulada apenas em parte,
somente nesta ficara sem efeito a execugéo.

8§ 2° A caucdo a que se refere o inciso |11 do caput deste artigo podera ser dispensada:

I - quando, nos casos de crédito de natureza alimentar ou decorrente de ato ilicito, até o limite de sessenta vezes o
valor do salario-minimo, o exequente demonstrar situacdo de necessidade;

Il - nos casos de execucao provisdria em que penda agravo de instrumento junto ao Supremo Tribunal Federal ou ao
Superior Tribunal de Justica (art. 544), salvo quando da dispensa possa manifestamente resultar risco de grave dano,
de dificil ou incerta reparacao.

§ 3° Ao requerer a execugdo provisoria, 0 exequente instruird a peticdo com copias autenticadas das seguintes pecas
do processo, podendo o advogado valer-se do disposto na parte final do art. 544, § 1°:

| - sentenca ou acérdéo exequendo;

Il - certiddo de interposicéo do recurso ndo dotado de efeito suspensivo;

111 - procuracdes outorgadas pelas partes;

IV - decisdo de habilitacéo, se for o caso;

V - facultativamente, outras pegas processuais que o exequente considere necessarias".

Quanto ao cumprimento da sentenca, a teor do artigo 475-P do mesmo diploma legal, efetuar-se-a perante:

"l - os tribunais, nas causas de sua competéncia originaria;

Il - 0 juizo que processou a causa no primeiro grau de jurisdicao;

I11 - o juizo civel competente, quando se tratar de sentenca penal condenatéria, de sentenca arbitral ou de sentenca
estrangeira.

Paragrafo Gnico. No caso do inciso Il do caput deste artigo, o exequente podera optar pelo juizo do local onde se
encontram bens sujeitos a expropriacdo ou pelo do atual domicilio do executado, casos em que a remessa dos autos do
processo sera solicitada ao juizo de origem".

Como se V&, de acordo com as normas supracitadas, ndo cabe qualquer providéncia por parte deste tribunal na formagéo
de autos suplementares para a requerida execugdo, uma vez que se trata de providéncia a cargo exclusivamente da parte
requerente. Ante o exposto, indefiro o pedido. Devolvam-se ao requerente as copias reprograficas, que se encontram
anexas a contracapa dos autos, a fim de que possa requerer o que de direito perante o Juizo de primeira instancia.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 27 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RATIFICACAO EM AC N°0014057-32.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.014057-2/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : MAXSERVICE COM/ E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : MARCELO KNOEPFELMACHER

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PETICAO : RAT 2010171539

RECTE : MAXSERVICE COM/ E SERVICOS LTDA

DECISAO

Renuncia ao direito sobre que se funda a agdo por Maxservice Comércio e Servicos Ltda. (fls. 962/963 e 976/977), com
a extin¢do do processo, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, porquanto aderiu ao programa
de parcelamento da Lei n.° 11.941/2009.

Decido.
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O advogado signatario da rentincia possui poderes especificos para renunciar (fl. 968). A renincia a direito sobre que se
funda a acdo implica a desisténcia dos recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse em
recorrer. Ante o exposto, homologo a rentincia ao direito sobre que se funda a acdo e a desisténcia dos recursos
especial e extraordinério interpostos por Maxservice Comércio e Servi¢os Ltda., para extingui-la com resolucéo
de mérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo do Processo Civil, bem como determino a remessa dos
autos ao juizo a quo.

A isencdo do pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do § 1° do artigo 6° da Lei n.° 11.941/09, é reservada
ao contribuinte com acg&o judicial em curso que tenha como objeto o restabelecimento de sua op¢éo ou reinclusdo em
outros parcelamentos, consoante deciséo da Corte Especial do STJ no REsp n.° 1009559/SP, raz&o pela qual deixo de
condenar a autora ao pagamento dos honorarios advocaticios, consoante o disposto nos artigos 20, § 4°, e 26,
caput, do Codigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 08 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0055787-53.2004.4.03.0000/SP
2004.03.00.055787-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

AGRAVANTE . Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO . VERIDIANA BERTOGNA

AGRAVADO : HOLCIM BRASIL S/A

ADVOGADO . DECIO FRIGNANI JUNIOR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAQ PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2004.61.00.004701-1 5 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

A vista do transito em julgado do acérddo no processo originario (agio cautelar n° 2004.61.00.004701-1), bem como
nos autos principais, ambos em apenso, intime-se o IBAMA para dizer se remanesce interesse no prosseguimento do
agravo de instrumento, bem como na realizagéo do juizo de admissibilidade do recurso especial interposto. Nesta
hipotese, diga o instituto se desiste do recurso excepcional, nos termos do artigo 501 do CPC.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0000154-81.2004.4.03.6103/SP
2004.61.03.000154-2/SP
RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE . SILVIO LUIZ REIS e outro
ADVOGADO : MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro
. MARTA DANIELE FAZAN

APELANTE : VANDERLEIA APARECIDA LOPES REIS
ADVOGADO : MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
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DECISAO
Rendncia ao direito sobre que se funda a acdo por Silvio Luiz Reis e outra (fls. 333/334), com a extin¢ao do processo,
nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, porquanto efetuou acordo extrajudicial.

Decido.

A rendincia é manifestada pelo advogado com o acordo dos renunciantes (fls. 333/334). A rendncia a direito sobre que
se funda a acdo implica a desisténcia do recurso especial interposto pela auséncia superveniente do interesse em
recorrer. Ante o exposto, homologo a rentincia ao direito sobre que se funda a agéo e a desisténcia do recurso
especial interposto por Silvio Luiz Reis e outra, para extingui-la com julgamento de mérito, nos termos do artigo
269, inciso V, do Cddigo do Processo Civil, bem como determino a remessa dos autos ao juizo a quo.

Condeno o autor ao pagamento das despesas processuais e honorarios advocaticios, que arbitro em 10%o sobre o
valor da causa, consoante o disposto nos artigos 20, 84°, e 26, caput, do Cédigo de Processo Civil, observado o
artigo 12 da Lei n° 1.060/50.

Anote-se, conforme procuracao de fls. 335/336.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 08 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000708-16.2004.4.03.6103/SP
2004.61.03.000708-8/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : SILVIO LUIZ REIS e outro

ADVOGADO : MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro
APELANTE : VANDERLEIA APARECIDA LOPES REIS

ADVOGADO . MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro
: MARTA DANIELE FAZAN

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
DECISAO

Rendncia ao direito sobre que se funda a acdo por Silvio Luiz Reis e outra (fls. 347/348), com a extin¢do do processo,
nos termos do artigo 269, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, porquanto efetuou acordo extrajudicial.

Decido.

A rendncia é manifestada pelo advogado com o acordo dos renunciantes (fls. 347/348). A rendncia a direito sobre que
se funda a acdo implica a desisténcia do recurso especial interposto pela auséncia superveniente do interesse em
recorrer. Ante o exposto, homologo a rendincia ao direito sobre que se funda a agéo e a desisténcia do recurso
especial interposto por Silvio Luiz Reis e outra, para extingui-la com julgamento de mérito, nos termos do artigo
269, inciso V, do Cédigo do Processo Civil, bem como determino a remessa dos autos ao juizo a quo.

Condeno o autor ao pagamento das despesas processuais e honorarios advocaticios, que arbitro em 10% sobre o
valor da causa, consoante o disposto nos artigos 20, §84°, e 26, caput, do Cédigo de Processo Civil, observado o
artigo 12 da Lei n° 1.060/50.

Anote-se, conforme procuracao de fls. 349/350.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de novembro de 2010.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVEL N° 0004631-17.2004.4.03.6114/SP
2004.61.14.004631-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
APELANTE : RUI BELINSKI

ADVOGADO : ROBERTA ALVES SANTOS SA
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO

: MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA

DESPACHO
Defiro vista dos autos fora de cartério, pelo prazo de 05 (cinco) dias, conforme requerido a fl. 395.

Traslade-se cdpia da procuracao de fl. 396 para 0s autos dos agravos de instrumento em apenso e, ap6s, anote-se na

capa 0 nome da advogada constituida.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0017610-30.2006.4.03.6182/SP
2006.61.82.017610-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : IND/ MULLER IRMAOS S/A
ADVOGADO : MONICA ANGELA MAFRA ZACCARINO
: OLGA MARIA LOPES PEREIRA DE OLIVEIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : OS MESMOS
INTERESSADO gl(J)trRol;/IISA PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA e
ALFREDO JOAO SAMSOM
: MARTHA ETHEL STILLER SAMSOM
ADVOGADO : JOSE LUIZ SENNE
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DESPACHO
Defiro dilacéo de prazo por 10 (dez) dias, conforme requerido
afl. 252.
Publique-se.

Séo Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Boletim Nro 2821/2010
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00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0032309-06.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.032309-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
IMPETRANTE : CTIRAD PATOCKA
IMPETRADO : DESEMBARGADOR FEDERAL HENRIQUE HERKENHOFF SEGUNDA TURMA
INTERESSADO :Justica Publica
: MAC OSAKW
No. ORIG. : 2009.03.00.039990-6 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU
LIMINARMENTE A INICIAL INTERPOSTO POR PESSOA QUE NAO E ADVOGADO. NAO CONHECIMENTO.
- O impetrante, ora recorrente, ndo é advogado. Ajuizou o mandamus com o fim de que seja retomado o andamento do
habeas corpus que anteriormente impetrara em favor de terceiro, bem como admitido o recurso que fora interposto, com
a abertura de vista para oferecer razdes.

- O impetrante ndo possui capacidade postulatoria para impetrar o remédio, tampouco para recorrer do indeferimento
liminar da inicial. No sistema processual brasileiro, apenas 0 advogado (artigos 1° e 3° da Lei 8.906/94) esta qualificado
para esse fim. Sem habilitagdo técnica, a parte, obrigatoriamente, deve constituir um procurador judicial, conforme
estatui a 12 parte do art. 36 do CPC ("a parte sera representada em juizo por advogado legalmente habilitado..."). Vigora
em nosso ordenamento juridico o principio da instrumentalidade do advogado. A Constitui¢do Federal (art. 133)
considera o advogado figura essencial e imprescindivel a administracdo da justica. Ademais, apresenta a doutrina duas
razdes para justificar a indispensabilidade do advogado: conveniéncia técnica e psiquica. A primeira diz respeito a
seguranca que representa confiar a defesa de interesses a quem esta tecnicamente preparado para tanto; a segunda, ao
distanciamento psiquico do advogado em relacéo ao conflito submetido ao Estado-Juiz.

- N&o se permite, sendo em casos expressamente ressalvados pela lei, o exercicio do jus postulandi a qualquer pessoa.
Dentre as poucas exce¢des pode-se mencionar, no &mbito dos juizados especiais civeis, 0 ajuizamento de a¢des cujo
valor ndo exceda a 20 salarios minimos. O advogado, contudo, sera necessario para interpor recurso. Dispensa-se,
também, a capacidade postulatoria para a impetragdo de habeas corpus, bem como para propor reclamatéria na Justica
do Trabalho. Néo, porém, para o0 mandado de seguranca. Recentemente, a Lei n® 12.016/09, que o disciplinou,
reafirmou indiretamente a exigéncia, ao impor que a peticao inicial atenda aos requisitos da lei processual (art. 6). H&
muito, de qualquer modo, a jurisprudéncia proclama que a representacdo por advogado é indispensavel para o mandado
de seguranca:

- Agravo ndo conhecido.

ACORDAO )
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgao Especial do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, a unanimidade, ndo conhecer do agravo, nos termos do relatério e voto que integram o julgado.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Desembargador Federal Relator

00002 MANDADO DE SEGURANCA N° 0032446-85.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.032446-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

IMPETRANTE : JOSE ANTONIO DOS REIS

ADVOGADO . GUILHERME DE CARVALHO e outro

IMPETRADO . DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA NONA TURMA
INTERESSADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00250591920104030000 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. DECISAONQUE CONVERTEU EM RETIDO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEI N.° 11.187/2005. NOVA REDACAO DO ARTIGO 527, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. NAO CABIMENTO DO MANDADO DE SEGURANGA PERANTE O ORGAO ESPECIAL.
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- Um exame da Lei n.° 11.187/05 revela que o legislador se preocupou em aliviar a carga dos tribunais, pois fixou a
regra do agravo retido (artigo 523, 8 3°, e artigo 527, inciso I, CPC), assim protraindo sua aprecia¢do para o futuro, a
excecdo das poucas hipdteses que prevé (lesdo grave e de dificil reparagéo, inadmissdo de apelacéo e efeitos desta). Da
mesma forma, afastou a recorribilidade, no &mbito dos tribunais, quando houver conversdo do agravo de instrumento
em agravo retido e nas hipoteses em que é deferido ou indeferido efeito suspensivo ao agravo de instrumento. Em
conseqliéncia, abrir-se a via do mandado de seguranca nas situacdes referidas é tornar ineficaz o objetivo da alteracéo
legislativa.

- As alteragdes legislativas séo ldgicas e sistematicas. Os institutos da liminar e da tutela antecipada propiciam ao
julgador, em carater provisorio, resolver questdes incidentes no curso do processo em que haja a alegacéo do
"periculum in mora". Negadas ou deferidas em 12 instancia, o agravo de instrumento possibilita aos tribunais a revisdo
do pronunciamento do grau de jurisdi¢do a quo, assim como, sempre em vista do fator urgéncia, o proprio relator estard
autorizado a conceder ou nao efeito suspensivo recursal, ou ainda, na auséncia de lesividade, converter em retido o
recurso, o que o faz em nome da turma de que é integrante, até que, no momento oportuno, a esta seja dado o
conhecimento do recurso.

- N&o se pode confundir a irresignagdo das partes, que pode nunca ser satisfeita, com uma indefinida multiplicacdo de
meios ou instrumentos para reverter as decisdes judiciais provisérias. Hoje, o sistema processual brasileiro dé aos
litigantes, em caso de alegacéo de lesdo grave e de dificil reparacdo, instrumentos especificos. Porém, ao se os
esgotarem, ndo se pode ainda invocar o remédio constitucional do mandamus.

- A funcdo do Poder Judiciério é, basicamente, reconhecer ou ndo um direito postulado pela parte. Em sede de cognicao
sumaria, ele o faz pelos instrumentos mencionados anteriormente. Afigura-se um sofisma entender que o julgador viole
direito liquido e certo quando ele, no exercicio da jurisdi¢do, ndo reconhece direito do postulante. Uma coisa é o direito
primario invocado, outra um pretenso direito liquido e certo derivado de decisdo judicial que ndo reconhece a pretensao
da parte.

- Das decis0es, provisorias ou definitivas, de primeira instancia, cabem recursos que sdo submetidos as turmas dos
tribunais, as quais sdo o juizo natural. O deslocamento de apreciacdo delas ou sua revisao para outros 6rgaos
fracionérios da corte, como no caso o Orgéo Especial, ferem o principio e a garantia mencionada. O Orgéo Especial
ndo é instancia revisora das turmas. Precedentes desta corte.

- Ha aqueles que aceitam conhecer de mandados de seguranca ao argumento de que ha decisdes teratolgicas com as
quais ndo se conseguiria conviver. E preciso enfatizar que a metéafora, além de imprecisa terminologicamente e néo
juridica, cria extrema inseguranca na prestacéo jurisdicional. Sem delimitagdo do que seja uma decisdo teratoldgica,
enseja-se o risco de considera-la toda aquela de cujo contelido discorda outro 6rgdo julgador.

- De qualquer modo, indubitavel que, in casu, o ato atacado nédo é aberrante, absurdo, ilégico ou incoerente.

- O Superior Tribunal de Justica (RMS 28883, Rel. Min. Benedito Goncalves) admite o cabimento do mandamus contra
decisdo que converte agravo de instrumento em retido em duas hip6teses: (a) quando houver risco de lesdo grave ou de
dificil reparacdo e (b) o ato for eivado de teratologia. Esta Ultima ja foi enfrentada anteriormente e j& se viu que ndo esta
configurada. Quanto ao periculum in mora, deflui do aresto que deve ser concretamente verificado no caso especifico e
ndo genericamente, como uma possibilidade propria do instituto da tutela antecipada ou simplesmente em razéo da
natureza alimentar da prestagdo. O impetrante, in casu, esti aposentado e percebe seu beneficio regularmente, de modo
que a tutela perseguida (desaposentacdo e concessdo concomitante de prestacdo de maior valor) ndo se apresenta
urgente, como reconheceu a autoridade impetrada

- O devido processo legal, constitucionalmente previsto, compreende também o duplo grau de jurisdicdo e o direito de
recorrer. Nossas leis processuais, no caso em apreco, deram a parte o agravo de instrumento e dentro deste o efeito
suspensivo. Assim, ndo se configura a alegada violagéo ao principio constitucional da inafastabilidade da jurisdicdo
(artigo 5°, inciso XXXV, CF), tampouco se pode deduzir violagdo de direito liquido e certo, passivel de mandado de
seguranca, quando os recursos possiveis foram utilizados e os pleitos foram denegados, em carater provisorio ou
definitivo.

- Agravo regimental desprovido.

ACORDAO )

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgao Especial do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, a unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatorio e voto que integram o
julgado.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Desembargador Federal Relator

Expediente Nro 7228/2010
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00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0025727-87.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.025727-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

IMPETRANTE : VAGNER CORREA

ADVOGADO : NIVEA MARTINS DOS SANTOS e outro

IMPETRADO : JUIZA FEDERAL CONVOCADA MONICA NOBRE NONA TURMA
INTERESSADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00159732420104030000 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Ao inicio, concedo os beneficios da justica gratuita, nos termos da Lei 1.060/50.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Vagner Correa em face de ato praticado pela Juiza Federal Convocada
Monica Nobre consistente na conversdo do agravo de instrumento n° 2010.03.00.015973-9 em agravo retido.

Depara-se descabido o emprego do mandado de seguranca na espécie.

A pretenséo de revisdo de decisdo de Relator pelo Orgao Especial desta Corte encontra bice no entendimento ja
consolidado na Simula 121 do extinto TFR ao estabelecer que as Turmas e as Se¢des dos Tribunais prestam jurisdicdo
em nome deste e ndo como instancias inferiores.

Acerca do tema ja se posicionou o Orgéo Especial desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO JUDICIAL. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 267 DO
STF E 121 DO EXTINTO TFR. EFEITO SUSPENSIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEI N° 11.187/2005.

1. Em principio, descabida a impetragéo de mandado de seguranca contra decisdo de Relator, entendimento
consolidado na Simula n® 121 do extinto TFR. Acresga-se ainda que, por forca da Simula n® 267 do C. STF, o
mandado de seguranca néo pode ser utilizado como sucedéneo recursal.

2. A Lein®11.187/2005 alterou a disciplina do agravo, tornando obrigatdria a conversdo do agravo de instrumento em
agravo retido, salvo em situacdes excepcionais devidamente comprovadas, e ainda nas hipéteses de inadmissao da
apelacao e nos relativos aos efeitos em que essa é recebida.

3. Aintencéo do legislador é dar maior celeridade ao andamento dos feitos e ndo atravancar os Tribunais com
milhares de a¢des, reservando-lhes tdo-somente o reexame da questao apenas em casos excepcionais.

4. A nova sistemética processual restringe as hipoteses de cabimento do mandado de seguranga contra ato judicial,
destinado a protecao de direito liquido e certo, na ocorréncia de ato manifestamente ilegal ou praticado com abuso de
poder, inocorrente & espécie.

5. Agravo regimental improvido."”

(Orgao Especial, MS n° 2006.03.00.026040-0, Relatora: Desembargadora Federal Marli Ferreira, julgado em
14.09.2006, v.u., DJU de 06.10.2006)

A mesma orientagdo € adotada na mais recente jurisprudéncia do Tribunal:

"AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA. INDEFERIMENTO DA INICIAL. MANUTENCAO.

1. O uso do mandado de seguranca para combater ato judicial, admitido excepcionalmente pela jurisprudéncia,
pressupde, além da irrecorribilidade, a demonstragéo da flagrante ilegalidade ou teratologia da decisdo impugnada,
de modo a evidenciar a lesdo ao direito liquido e certo suscitado no writ.

2. A deciséo, objeto do presente mandamus, que converteu o agravo de instrumento em sua forma retida esta assentada
em fundamentos consistentes e razoaveis, ndo se denotando qualquer ilegalidade ou abuso de poder.

3. Agravo Regimental desprovido."

(Orgéo Especial, MS n° 2010.03.00.022493-8, Relatora: Desembargadora Federal Marli Ferreira, julgado em
08.09.2010, DJF3 CJ1 de 15.09.2010)

Anoto, ainda, que a decisdo proferida pela relatora do agravo de instrumento (fls. 79/80) esta devidamente
fundamentada e absolutamente ndo se enquadra no conceito de decisao "teratoldgica", efetivamente nela ndo se
lobrigando qualquer deformacdo juridica mas, ao contrério, apenas a subsunc¢do do caso ao dispositivo legal aplicavel a
espécie, com a apreciacdo da questdo segundo uma linha de interpretacdo possivel e no uso legitimo do livre
convencimento.

Por estes fundamentos, ndo sendo caso de mandado de seguranga, indefiro a inicial, por forga do artigo 10 da Lei n®
12.016/09, combinado com o artigo 33, inciso XI1I, do Regimento Interno desta Corte e julgo extinto o processo sem
resolucdo de mérito com fulcro no artigo 267, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Apos as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se.
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Dé-se ciéncia a digna autoridade impetrada do inteiro teor desta decisao.

Sao Paulo, 12 de novembro de 2010.
Peixoto Junior
Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

Boletim Nro 2824/2010

00001 EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM ACAO RESCISORIA N° 0030218-31.1996.4.03.0000/SP
96.03.030218-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

EMBARGANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

EMBARGADO : ACORDAO DE FLS.

INTERESSADO : MAJURE S/C LTDA

ADVOGADO : HELIO CARREIRO DE MELLO e outros

SUCEDIDO : NUCLEBRAS - Empresas Nucleares Brasileiras S/A
No. ORIG. : 90.03.000397-1 13 VVr SAO PAULO/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO.

I - Ainda que se admita o cabimento dos embargos de declaragdo com o intuito de prequestionamento da matéria, para o
seu acolhimento é fundamental que ocorra uma das hipéteses previstas no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

I - Embargos rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2010.
COTRIM GUIMARAES
Desembargador Federal

Expediente Nro 7243/2010

00001 REVISAO CRIMINAL N° 0053554-93.1998.4.03.0000/SP
98.03.053554-4/SP
RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
REQUERENTE : JOAO ANTONIO reu preso
ADVOGADO : ANTONIO GEMEO NETO
. ISAIAS NUNES PONTES
REQUERIDO : Justica Publica
No. ORIG. . 90.02.04878-5 4P VVr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Face a consulta de fls. 157, proceda a Subsecretaria a intimagéo do advogado Antonio Gemeo Neto, de todo o
processado. Com a ciéncia do ilustre patrono, proceda a retificacdo da autuacéo.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2010.
Peixoto Junior
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Desembargador Federal Relator

00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0007580-29.2004.4.03.6109/SP
2004.61.09.007580-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
EMBARGANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . MARCELO FERREIRA ABDALLA e outro
SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DE ALIMENTACAO E
EMBARGADO AFINS DE LIMEIRA SP
ADVOGADO : SUELI YOKO TAIRA e outro
DECISAO

Trata-se de Embargos Infringentes tirados em face do v. acérdao datado de 30 de setembro de 2008, data do
julgamento, ndo unanime, da Segunda Turma desta Corte, sendo relatora a eminente Desembargadora Federal CECILIA
MELLO, proferido que foi no julgamento da apelacéo civel n° 2004.61.09.007580-3, onde a Egrégia Segunda Turma,
por maioria, deu provimento ao recurso do Sindicato dos Trabalhadores nas Indistrias de Alimentacédo e Afins
de Limeira para anular a r. sentenga que homologou a transacéo sem a anuéncia dos advogados de ambas as
partes, determinando o retorno dos autos a Vara de Origem para prosseguimento da execugéo em relagéo aos
representados Alcides da Silva, Airton da Silva Gongalo e Airton Aparecido Benassi, excluindo da condenacéo a
incidéncia de honorérios advocaticios, consoante a seguinte ementa de fl. 103:

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL: EMBARGOS A EXECUCAO. HOMOLOGACAO DE ACORDO
EXTRAJUDICIAL SEM A ANUENCIA DO ADVOGADO. SENTENCA NULA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
I - Levando-se em consideracdo a condigdo de hipossuficiéncia do trabalhador em relagdo ao Estado e a situagdo de
leigo em que a maioria se encontra quando das discussdes juridicas, a cautela exige que os advogados sejam notificados
de todos os atos que tenham como conseqiiéncia o término do processo, justamente para que ndo Ihes tirem a
oportunidade de bem orientar os seus clientes e esses ndo saiam prejudicados.

I - E nula a sentenca que homologa a transago extrajudicial sem a anuéncia dos advogados de ambas as partes.

111 - No tocante aos demais representados, ndo ha condenagéo ao pagamento de honorarios advocaticios em razdo do
artigo 29-C da Lei 8036/90, com as modifica¢des introduzidas pela MP 2164-41 de 24.08.01.

IV - Apelacéo provida. Sentenga anulada em relacgéo aos representados Alcides da Silva, Airton da Silva Gongalo e
AirtonAparecido Benassi.

Deixo anotado que os embargos de declaragdo opostos pela Caixa Econdmica Federal, as fls. 108/110, foram rejeitados
por meio de acorddo proferido as fls. 122.

Nas razdes recursais (fls. 129/134) a Caixa Econdmica Federal -CEF, embargante, pleiteia a reforma do aresto
argumentando a validade da transac&o assinada entre as partes nos termos da LC n° 110/01, do art. 104 do Cddigo Civil,
e dos artigos 269, 111 e 794, 11, do Cddigo de Processo Civil e a jurisprudéncia pacifica sobre a matéria. Argumenta que
o0 decisum violaria o enunciado da Simula Vinculante n° 1 da Suprema Corte.

Intimada a recorrida apresentou as contra-raz6es recursais (fls. 138/141).

Os embargos infringentes foram admitidos as fls. 143, e distribuidos originariamente a este Desembargador Federal (fls.
144v.).

E o relatério.
DECIDO.

A Caixa Econdmica Federal interpds embargos infringentes em face do acérdao de fls. 103/104, o qual, por maioria,
deu provimento a apelacéo para anular a sentenga que homologou os acordos celebrados nos termos do artigo 7°, da
Lei Complementar n® 110/2001 sem a anuéncia dos advogados de ambas as partes, retornando-se 0s autos a Vara de
origem para prosseguimento da execucao.

Néo obstante o entendimento adotado por este Relator no sentido de que a transacao tratada na LC 110/2001 é
perfeitamente licita, ndo exigindo a lei seja o titular da conta fundiaria "tutelado™ por terceiro ja que é agente capaz,
observo que a homologacéo judicial do "termo de adesdo" sujeita-se a apresentagdo pela parte interessada de
documentagdo que comprove o acordo firmado entre as partes, sem o que nao € possivel por fim ao processo.
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Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO - PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - FGTS - TERMO DE ADESAO NAO
ASSINADO - COMPROVACAO DA ADESAO POR OUTROS MEIOS - IMPOSSIBILIDADE - COISA JULGADA
- SUMULA 211/STJ - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA - ART. 543-C DO CPC E RES/STJ N.
08/2008. 1. E imprescindivel para a validade da extingdo do processo em que se discute complementag&o de correcéo
monetaria nas contas vinculadas de FGTS a juntada do termo de adesdo devidamente assinado pelo titular da conta
vinculada. 2. Invidvel conhecer da alegacéo de afronta a coisa julgada diante da auséncia de prequestionamento na
origem, nos termos da Simula 211/STJ. 3. Divergéncia jurisprudencial prejudicada. 4. Aplicagdo da sistematica do art.
543-C do CPC e Resolugéo n. 8/STJ. 5. Recurso especial provido.

(RESP - 1107460, Relatora ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:21/08/2009)

Assim, verifico que a homologacéo dos acordos foi baseada exclusivamente nas informagdes prestadas pela Caixa
Econdmica Federal uma vez que ndo consta dos autos qualquer documento que comprove a adesdo dos litigantes
Alcides da Silva, Airton da Silva Gongalo e AirtonAparecido Benass.

Desse modo, deve ser mantida a nulidade da r. sentenga por fundamento diverso.

Com efeito, como a matéria posta a deslinde ja se encontra assentada em julgados oriundos de nossos tribunais
superiores, entendo ser aplicavel a norma contida no art. 557 do Cédigo de Processo Civil

Pelo exposto, nego seguimento aos embargos infringentes, o que fago com fulcro no artigo 557, 'caput’, do Cédigo de
Processo Civil.

Decorrido o prazo legal, encaminhem-se os autos a Vara de origem.
Intimem-se.
S&o Paulo, 19 de novembro de 2010.

Johonsom di Salvo
Desembargador Federal

00003 ACAO RESCISORIA N° 0064807-63.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.064807-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AUTOR : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

REU : DORIVAL DOS SANTOS

ADVOGADO . LUIS CARLOS DA SILVA

No. ORIG. : 2003.61.14.002825-2 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Fls. 97/98: indefiro, considerando que a outorga de poderes a outro procurador ndo vicia os atos praticados
anteriormente pelo primeiro que teve 0 mandato revogado.

Nessa esteira, acresca-se que quando da apresentacdo da contestacdo de fls. 68/71, o réu outorgou procuragéo ao
subscritor da mesma, ndo havendo qualquer vicio de representacdo na mesma.

Intime-se a autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, se manifestar sobre a contestacéo.
Apds, voltem conclusos.

Sé&o Paulo, 16 de novembro de 2010.

Vesna Kolmar

Desembargadora Federal

00004 REVISAO CRIMINAL N° 0000968-59.2010.4.03.0000/SP
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2010.03.00.000968-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
REQUERENTE : CELSO RIVAS GOMES e outro
: CARLOS RIVAS GOMES
ADVOGADO : RICARDO GUIMARAES UHL
REQUERIDO : Justica Publica
No. ORIG. : 96.01.03769-1 2P VVr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 171 e 172/173, respectivamente, expediente oriundo da 72 Vara Criminal Federal acostado de telegrama vindo da
egrégia 62 Turma do Superior Tribunal de Justica, dando conta que no julgamento do HC n°. 142853 houve redugéo da
sanc¢do imposta aos pacientes para 3 (trés) anos e (4) meses de recluséo.

Assim, determino: (a) desentranhem-se os referidos expedientes desta revisdo, mantendo-se cdpias nestes autos, e
proceda-se a juntada dos mesmos aos autos originais em apensos; (b) desentranhe-se a apelacdo criminal e encaminhe-
se a origem, com urgéncia, para as providéncias cabiveis; (c) cumpridos os itens supramencionados, ciéncia ao
Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2010.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal Relator

00005 IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA N° 0014983-33.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.014983-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

IMPUGNANTE : DORIVAL DOS SANTOS

ADVOGADO : LUIS CARLOS DA SILVA

IMPUGNADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

No. ORIG. : 00648076320074030000 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Vistos.

Dé-se vista a impugnada para manifestacéo no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 261 do Codigo de Processo
Civil.

Ap6s, voltem conclusos.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00006 CAUTELAR INOMINADA N° 0031515-82.2010.4.03.0000/MS
2010.03.00.031515-4/MS

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

REQUERENTE : FERNANDO LUIZ FERREIRA

ADVOGADO : ANIBAL ALVES DA SILVA

REQUERIDO : Justica Publica

No. ORIG. : 2009.60.03.000758-8 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DESPACHO

1. Fl. 67: nos termos de fl. 54, primeiro parégrafo, converto esta medida cautelar em habeas corpus, em cujo polo
passivo figurard 0 MM. Juiz Federal de Trés Lagoas.

2. Encaminhem-se os autos a Ufor para as anotaces.
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3. Torno sem efeito a determinacéo de citagdo (fl. 57).

4. Requisitem-se as informacg6es a autoridade impetrada.
5. Apos, dé-se vista a Procuradoria Regional da Republica.
6. Comunique-se. Publique-se. Int.

Sé&o Paulo, 11 de novembro de 2010.
Andre Nekatschalow
Desembargador Federal Relator

00007 ACAO RESCISORIA N° 0032717-94.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.032717-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AUTOR . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CAMILA MODENA e outro

REU : CARLOS ALBERTO SCHNEEBERGER
No. ORIG. : 00008538120044036100 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos.

Intime-se a autora para, no prazo de 10 (dez) dias, fornecer as cOpias para a instru¢do da contra-fe.
Apos, cite-se 0 réu para apresentar resposta no prazo de 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00008 REVISAO CRIMINAL N° 0035905-95.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.035905-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
REQUERENTE : CARLOS LEONEL DA SILVA CRUZ reu preso
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO PEREIRA DA SILVA e outro
REQUERIDO : Justica Publica

No. ORIG. : 00065405820024036181 2P Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Revisdo Criminal ajuizada por Carlos Leonel da Silva Cruz, delegado da Policia Federal, distribuida na data de ontem.
Diz a inicial que o revisionando encontra-se cumprindo pena em regime semiaberto na penitenciaria em Tremembg, em
face da condenagdo a pena de seis anos de reclusdo em regime inicialmente fechado, como incurso no art. 148, 82,
c.c art. 70, segunda parte, do Codigo Penal, ja que teria, supostamente, sequestrado os portugueses Antonio Luis
Domingos Navarro e Nelson Domingos Navarro da Silva.

Em sintese, pede, sua absolvicéo pelo crime de sequestro e sua condenacao pelo crime descrito pela letra "a", art. 3°,
da Lei n°. 4.898/65, "que trata do abuso de autoridade, pois o que se nega ndo é a existéncia do fato, mas a finalidade
no momento de praticar o que praticou." Subsidiariamente requer a diminuicéo da pena pelo crime de sequestro (art.
148, caput) no seu minimo legal.

Né&o obstante a presente revisdo criminal ter sido distribuida para a minha relatoria (fl. 22) informou a sra. Diretora da
Diviséo de Andlise e Classificacdo - UFOR (fl. 23) anterior distribuicdo de duas revisGes criminais para relatoria do
eminente Desembargador Federal Nelton dos Santos, conforme prints anexos (fls. 24/28).

Assim, ad cautelam, encaminhem-se os autos ao Gabinete do ilustre Desembargador Federal Nelton dos Santos para
verificacdo de eventual prevencéo.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal Relator
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SUBSECRETARIA DA 22 SECAO

Boletim Nro 2813/2010

00001 AGAO RESCISORIA N° 0007062-23.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.007062-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
AUTOR . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REU : ALIMENTOS WILSON LTDA

ADVOGADO : LUIS EDUARDO NETO

SUCEDIDO : TRANPORTADORA PRUDENTE LTDA

No. ORIG. : 07172581119914036100 19 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. FINSOCIAL. EMPRESA EXCLUSIVAMENTE PRESTADORA DE
SERVICOS. MAJORACAO DE ALIQUOTA, CONSTITUCIONALIDADE. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO
DE LEI INAPLICABILIDADE DA SUMULA 343, DO E. STF.

1. Pretensdo da Unido a rescisao de v. acorddo proferido pela Quarta Turma desta E. Corte, que conferiu & ré o direito a
repeti¢do dos valores recolhidos a titulo de FINSOCIAL, com fundamento na inconstitucionalidade das leis que
alteraram a aliquota do referido encargo.

2. Ao tempo da prolacdo do v. acérddo rescindendo, encontrava-se pacificada, no ambito da C. Corte Suprema, a
questdo atinente a constitucionalidade ou ndo das normas legais que majoraram a aliquota do FINSOCIAL, quanto as
empresas prestadoras de servi¢os, como revela o RE n° 181.857-3 (Rel. Min. lImar Galvéo).

3. Mesmo ndo existindo controveérsia, ndo inviabiliza a rescisdo da decisdo vergastada, posto que ndo incidiria, na
espécie, a restricdo contida na Simula n° 343, do E. STF, na medida em que a jurisprudéncia é assente no entendimento
de que a citada simula néo se aplica aos casos que envolvem matéria constitucional, tal com se d& nestes autos (CF, art.
195, 1). Precedentes do C. STJ (RESPs 709458/RS, Rel. Min. Gilson Dipp; 497637, Rel. Min. Franciulli Netto; 728728,
Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca) e do proprio STF (RE 328812, Rel. Min. Gilmar Mendes).

4. O v. acérddo rescindendo acabou por violar, em sua literalidade, os artigos 28, da Lei n° 7.738/89; 7°, da Lei
7.787/89; 1°, da Lei 7.894/89 e 1°, da Lei 8.147/90, que explicitamente aumentavam a aliquota da contribui¢do em
debate.

5. Juizo rescindendo provido, para rescindir parcialmente o v. acérddo transitado em julgado, tdo somente em relagéo a
empresa ré TRANSPORTADORA PRUDENTE LTDA., nos termos do pedido inicial formulado.

6. No tocante ao juizo rescisério, tem-se que a questdo relativa a constitucionalidade das normas legais que majoraram a
aliquota do finsocial, j& se encontra pacificada no E. Supremo Tribunal Federal que julgou o referido encargo tributério
constitucional, consoante voto do D. Min. Carlos Velloso (RE 150.764-1-PE, publicado no DJ de 02.04.93).

7. Constitucionalidade do artigo 28 da Lei n° 7.738/88, que instituiu a Contribui¢do Social sobre a receita bruta das
empresas exclusivamente prestadoras de servigos, como também das normas posteriores que elevaram a aliquota em até
2% (dois por cento). Precedentes do E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 150.755-1-PE, julgado em
09.03.89.

8. Em face da sucumbéncia nesta a¢do rescisoria, pagara a Ré as custas e despesas processuais, bem como honorarios
advocaticios em favor da Unido Federal, fixados em 10% sobre o valor atribuido a esta demanda, devidamente
atualizado.

9. Acdo rescisoria procedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Secao do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, julgar prejudicado o agravo regimental e, por maioria, rejeitar questao
apresentada pela Desembargadora Federal REGINA COSTA de reconhecimento de oficio da caréncia de acéo e, no
mérito, julgar procedente a rescisoria para julgar parcialmente procedente o pedido originario, para obrigar tdo somente
a ré Transportadora Prudente Ltda. ao recolhimento da contribuicéo, inclusive com base nas aliquotas majoradas, nos
termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram as
Desembargadoras Federais ALDA BASTO e CONSUELO YOSHIDA, os Juizes Federais Convocados SANTORO
FACCHINI, MARCELO AGUIAR e PAULO SARNO e os Desembargadores Federais MARCIO MORAES e FABIO
PRIETO; vencida a Desembargadora Federal REGINA COSTA que acolhia a questdo e julgava improcedente a
rescisoria.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
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CECILIA MARCONDES
Desembargadora Federal Relatora

Expediente Nro 7230/2010

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0024754-54.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.024754-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
EMBARGANTE : DR GHELFOND DIAGNOSTICO MEDICO S/C LTDA
ADVOGADO : RENATO LAINER SCHWARTZ

: ANDRE RIBEIRO DE SOUSA
EMBARGADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO

Cuida-se de pedido da autora de rendncia ao direito sobre que se funda a a¢do, por haver optado pelo Programa de
Recuperacdo Fiscal - REFIS - instituido pela Lei n® 11.941/09, em autos de agdo de rito ordinario da qual pendem
embargos infringentes interpostos pela Unido, em face do acorddo assim ementado:

"TRIBUTARIO. SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS DE PROFISSAO REGULAMENTADA.
COFINS. ISENCAO. LC 70/91. REVOGACAO. LEI ORDINARIA.IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 276 DO STJ.

1. Para o caso em espeque, ndo poderia a legislacdo ordinaria superveniente revogar a isencdo concedida as
sociedades de prestacéo de servigo, prevista no art. 6°, I, da Lei Complementar n. 70/91. Destarte, configura a
hip6tese observancia de interpretacéo que preserva de modo mais efetivo a garantia do contribuinte, de manter a
condicdo de isencao, que Ihe fora outorgada por lei complementar.

2. Por varias raz@es, que nao cabe ao aplicador da lei perquirir, resolveu o legislador outorgar a isencéo tratada por
lei complementar, entendendo que motivos existiam para acomodar a hipétese em veiculo normativo desta
envergadura. Referida opg¢éo do legislador ha de ser levada em consideracao pelo Judiciario, admitindo-se revogacdes
tAo-somente se operacionalizadas por lei complementar, o que ndo ocorreu "in casu".

3. Condenacéo da ré em honorarios advocaticios a razdo de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo.

4. Apelacao provida." (fls. 280)

Valorada a causa em R$ 10.000,00, em 1°.06.1999.

Decido.

Recebo a manifestacdo de rendncia ao direito sobre que se funda a acéo, para que sejam produzidos os efeitos de
direito, e extingo o processo com fundamento no Art. 269, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, restando prejudicados
os embargos infringentes da Uni&o.

Condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre o valor da causa.

Custas ex lege.

Intime-se. Decorrido o prazo legal, baixem os autos a Vara de origem.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2010.
ALDA BASTO
Desembargadora Federal Relatora

00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0000899-75.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.000899-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO : AGENDAS POMBO LEDIBERG LTDA

ADVOGADO : SAULO STEFANONE ALLE

DECISAO

Trata-se de embargos infringentes interpostos pela Unido, em face de acérdao da Quarta Turma desta Corte, proferido
por ocasido do julgamento da apelacdo interposta pela autora (Agendas Pombo Lediberg Ltda.), em agdo declaratdria
objetivando a declaracgdo de inexisténcia de relacdo juridica que a obrigue ao recolhimento do IPI incidente sobre a
prestacdo de servigos de personalizacdo e gravagao gréafica.
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Foi dado & causa o valor de R$ 1.000,00 em 15/1/2001.

Processado o feito, a sentenca julgou improcedente o pedido e extinguiu o processo, com julgamento do mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I, do CPC. O Juizo "a quo" entendeu que, constando do objeto social da autora a
importacdo de exportacdo de agendas, atividade que é fato gerador de IPI e ICMS, caberia a autora demonstrar, através
de seus registros contabeis, a inexisténcia dessas operacdes. Arbitrou honorarios advocaticios, devidos pela sucumbente,
em 10% do valor da causa, corrigido monetariamente (fls. 94/98).

Apelou a autora/contribuinte pleiteando a reforma da sentenca (fls. 102/119).

Submetido o feito a julgamento, a Quarta Turma, por maioria, deu provimento a apelagéo, nos termos do voto da
Relatora (Desembargadora Federal Salette Nascimento), vencido o Desembargador Federal Fabio Prieto, que negava
provimento a apelacéo (fls. 154).

O acordao foi assim ementado (fls. 159):

"TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS (IP1). SERVICOS
DE PERSONALIZACAO E GRAVACAO GRAFICA. NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES (TRF-2: AC n° 9102112957,
Rel. Des. Fed. Tania Heine, j. 26/04/05, p. DJU 20/05/05; TRF-3: AC n° 2000.61.82.038930-5, Rel. Des. Fed. Miguel
di Pierro, j. 10/10/07, p. DJU 03/12/07; TRF-4: Regido, REO n°® 19970000331877, Rel. Des. Fed. Maria L0cia Luz
Leiria, j. 27/08/03, p. DJ 24/09/03). Apelacao a que se da provimento."

O voto condutor (fls. 155/159) ressaltou que o pedido formulado pela autora é de afastamento do IPI incidente sobre
servigos de personalizacdo e gravagdo gréfica, pois ndo implicam em transformag&o substancial do produto e tampouco
Ihe modificam a finalidade essencial, motivo pelo qual estéo sujeitos apenas a incidéncia do ISS. Consignou que a
prestacdo de servigos descrita na inicial ndo configura hip6tese de incidéncia de IPI, devendo ser aplicada ao caso a
Stmula n. 156 do STJ. Quanto aos honorarios, a Relatora determinou a inversdo dos dnus da sucumbéncia.

Nestes embargos infringentes, a Unido pleiteia a reforma do acérdado para prevalecer o voto vencido.

Sustenta a embargante que consta do contrato social da autora a "industria, comércio, importacao, exportacdo e edicado
de agendas, personalizacdo, impressos em geral", sendo que o prdprio STJ excepciona a aplicacdo da Simula n. 156
("A prestacdo de servico de composicao gréafica, personalizada e sob encomenda, ainda que envolva fornecimento de
mercadorias, esté sujeita, apenas, ao 1SS") em determinadas situagBes, como por exemplo, no julgamento do RESP
725.246/PE, quando a 1% Turma decidiu que ndo incide ISS no caso de impressao grafica personalizada para
acondicionamento de mercadorias industrializadas, cujos servigos de composicao seriam acessorios. Alega que para fins
de incidéncia do IPI considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualquer operagéo que lhe
modifique a natureza ou a finalidade, ou o aperfeigoe para o consumo, tudo nos termos do artigo 46, paragrafo Unico, do
CTN. Argumenta que no caso dos autos ndo se trata de mera prestacdo de servigos, mas sim de produto impresso, que
resulta de impressdo no papel para assim ser comercializado, o que importa em modificacéo de sua natureza ou
finalidade, ensejando a tributacéo pelo IP1. Afirma, por fim, que o papel em branco é produto diverso daquele que
resulta da impressao gravada no mesmo papel, principalmente se considerada a respectiva finalidade ou o consumo (fls.
161/164).

N&o consta dos autos o voto vencido.

Em contrarrazdes, a embargada/autora sustenta, inicialmente, que ajuizou paralelamente outra acdo declaratéria, perante
a Justica Estadual, pretendendo afastar a incidéncia do ICMS sobre a mesma atividade ora debatida, em favor da
incidéncia apenas do ISS e da aplicacdo da Simula 156/STJ, sendo que a decisdo, ja transitada em julgado, em relagao a
Fazenda Estadual, definiu a natureza da operacao, considerando-a sujeita ao disposto na Simula 156/STJ.

Dispensada a revisdo nos termos regimentais.

E o relatorio.

DECIDO.

Consigno, inicialmente, que o fato de ndo constar dos autos a declarac¢éo de voto vencido, ndo implica em néo
conhecimento do recurso.

Isso porque, ainda que ndo tenha sido expressamente declarado o voto vencido, a sua juntada, no caso dos autos, ndo é
necessaria, tendo em vista que € possivel a aferi¢do das conclusdes do julgamento pela simples leitura da tira de
julgamento e do inteiro teor do voto proferido nos autos.

Assim ja decidiu a Segunda Secao:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA. PIS. DECRETOS-LEI 2445/88 E 2449/88. COMPENSACAO.
PRESCRICAO. OCORRENCIA.

I - 'In casu' ndo foi juntada a declaracdo do voto vencido e nem interpostos embargos de declaracao para requerer a
referida juntada, sendo que, tal falta ndo impede o conhecimento do recurso, em razdo da possibilidade de se verificar
a extensdo da divergéncia a partir do voto da relatora e da minuta de julgamento.

(OMISSIS)."

(El 2002.61.00.023903-1, Relatora Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, j. 18/8/2009, v.u., DJ 17/9/2009)
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Nesse mesmo sentido os seguintes precedentes desta Corte: EI 2006.61.23.000889-9, Relatora Desembargadora Federal
Eva Regina, Terceira Secdo, j. 25/6/2009, v.u., DJ 14/7/2009 e EI 2002.61.19.000186-9, Relatora Desembargadora
Federal Marisa Santos, Terceira Secdo, j. 11/5/2005, DJ 14/7/2005.

Passo, portanto, a anlise dos embargos infringentes.

O Relator esta autorizado a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com siimula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior (art. 557, caput, do CPC).

Cuida-se de matéria concernente a incidéncia ou ndo do IPI relativo a saida de produtos feitos por encomenda pela
embargada.

Da leitura do contrato social da empresa autora, verifica-se que o seu objeto social é o seguinte (fls. 23):

"O objeto social compreende:

(a) a industria, comércio, importacéo, exportacao e edicao de agendas, personalizacéo, impressos em geral; e

(b) a participacdo em outras sociedades, comerciais, industriais ou civis, como sécia, acionista ou quotista."

A inicial da ac8o pretende a declaracdo de inexisténcia de relagdo juridico tributéria, desobrigando a autora do
recolhimento do tributo, tendo em vista a incompatibilidade da incidéncia do IPI sobre atividade que envolve prestacdo
de servicos (fls. 15).

Entendo que ndo assiste razdo a embargante, devendo ser mantido o acérddo recorrido, que reformou a sentenca de
improcedéncia.

Isso porque, em se tratando de empresa destinada a servigos graficos, personalizados, esta sujeita ao pagamento de 1SS
(Imposto sobre Servigos), ndo podendo, portanto, submeter-se, também, a incidéncia de IPI, ainda que do seu contrato
social conste também atividade de exportagéo e importacéo.

Esse é o entendimento pacificado no STJ, tanto que editou a Simula n. 156, de seguinte teor:

"A prestacdo de servico de composicao gréafica, personalizada e sob encomenda, ainda que envolva fornecimento de
mercadorias, esté sujeita, apenas, ao ISS."

Ademais, a Unido/embargante, ndo logrou demonstrar, em seu recurso, a ndo aplicabilidade, ao presente caso, da
Sumula n. 156/STJ, limitando-se a trazer a baila precedentes que nao tratam do mesmo tema discutido neste recurso.
Veja-se, a seguir, precedentes do STJ a respeito da matéria:

"TRIBUTARIO. ISSQN. 'INDUSTRIALIZACAO POR ENCOMENDA'. LEl COMPLEMENTAR 116/2003. LISTA DE
SERVICOS ANEXA. PRESTACAO DE SERVICO (OBRIGACAO DE FAZER). ATIVIDADE FIM DA EMPRESA
PRESTADORA.

INCIDENCIA.

1. O artigo 153, 111, da Constituicdo Federal de 1988, dispde que compete aos Municipios instituir impostos sobre
prestacdo de servicos de qualquer natureza, ndo compreendidos no artigo 155, 11, definidos em lei complementar.

2. O aspecto material da hipotese de incidéncia do 1SS néo se confunde com a materialidade do IPI e do ICMS. Isto
porque: (i) excetuando as prestacfes de servi¢os de comunicacao e de transporte interestadual e intermunicipal, o
ICMS incide sobre operacdo mercantil (circulacio de mercadoria), que se traduz numa ‘obrigacéo de dar' (artigo 155,
11, da CF/88), na qual o interesse do credor encarta, preponderantemente, a entrega de um bem, pouco importando a
atividade desenvolvida pelo devedor para proceder a tradicao; e (ii) na tributacao pelo IPI, a obrigacéo tributaria
consiste num ‘dar um produto industrializado' pelo préprio realizador da operagéo juridica. 'Embora este,
anteriormente, tenha produzido um bem, consistente em seu esforco pessoal, sua obrigagdo consiste na entrega desse
bem, no oferecimento de algo corporeo, materializado, e que nao decorra de encomenda especifica do adquirente'
(José Eduardo Soares de Melo, in 'ICMS - Teoria e Pratica’, 8 Ed., Ed.

Dialética, Sdo Paulo, 2005, pag. 65).

3. Deveras, 0 ISS, na sua configuragao constitucional, incide sobre uma prestacéo de servigo, cujo conceito
pressuposto pela Carta Magna eclipsa ad substantia obligatio in faciendo, inconfundivel com a denominada obrigacéo
de dar.

4. Desta sorte, o nucleo do critério material da regra matriz de incidéncia do ISS é a prestacéo de servigo, vale dizer:
conduta humana consistente em desenvolver um esforgo em favor de terceiro, visando a adimplir uma 'obrigacéo de
fazer' (o fim buscado pelo credor é o aproveitamento do servi¢o contratado).

5. E certo, portanto, que o alvo da tributac&o do ISS 'é o esforgo humano prestado a terceiros como fim ou objeto. N&o
as suas etapas, passos ou tarefas intermediarias, necessarias a obtencéo do fim. (...) somente podem ser tomadas, para
compreensao do ISS, as atividades entendidas como fim, correspondentes a prestacdo de um servico integralmente
considerado em cada item. N&o se pode decompor um servigo porque previsto, em sua integridade, no respectivo item
especifico da lista da lei municipal nas varias a¢cdes-meio que o integram, para pretender tributa-las separadamente,
isoladamente, como se cada uma delas correspondesse a um servi¢o autdbnomo, independente. 1sso seria uma
aberracdo juridica, além de construir-se em desconsideracdo a hipétese de incidéncia do ISS.' (Aires Barreto, no artigo
intitulado 'ISS: Servicos de Despachos Aduaneiros/Momento de Ocorréncia do Fato Imponivel/Local de
Prestacao/Base de Calculo/Arbitramento’ in Revista de Direito Tributario n® 66, Ed. Malheiros, pags. 114/115 -
citagdo efetuada por Leandro Paulsen, in Direito Tributério - Constituicdo e Codigo Tributario a Luz da Doutrina e da
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Jurisprudéncia, 82 ed., Ed., Livraria do Advogado e Escola Superior da Magistratura Federal do Rio Grande do Sul -
ESMAFE, péag. 457).

6. Assim, 'sempre que o intérprete conhecer o fim do contrato, ou seja, descobrir aquilo que denominamos de
'prestacdo-fim’, sabera ele que todos os demais atos relacionados a tal comportamento séo apenas 'prestacdes-meio’ da
sua realizagédo' (Marcelo Caron Baptista, in "ISS: Do Texto a Norma - Doutrina e Jurisprudéncia da EC 18/65 a LC
116/03", Ed. Quartier Latin, Sdo Paulo, 2005, pag. 284).

7. In casu, a empresa desenvolve atividades de desdobramento e beneficiamento (corte, recorte e/ou polimento), sob
encomenda, de bloco e/ou chapa de granito e marmore (de propriedade de terceiro), sendo certo que, apos o referido
processo de industrializacdo, o produto retorna ao estabelecimento do proprietario (encomendante), que podera
exporta-lo, comercializa-lo no mercado interno ou submeté-lo & nova etapa de industrializag&o.

8. O Item 14, Subitem 14.05, da Lista de Servigos anexa a Lei Complementar 116/2003, ostenta o seguinte teor: '14 -
Servicos relativos a bens de terceiros.

(...) 14.05 - Restauracao, recondicionamento, acondicionamento, pintura, beneficiamento, lavagem, secagem,
tingimento, galvanoplastia, anodizagdo, corte, recorte, polimento, plastificacao e congéneres, de objetos quaisquer.'

9. A''industrializacéo por encomenda' constitui atividade-fim do prestador do aludido servico, tendo em vista que, uma
vez concluida, extingue o dever juridico obrigacional que integra a relacéo juridica instaurada entre o 'prestador’
(responsavel pelo servigo encomendado) e o ‘tomador' (encomendante): a empresa que procede ao corte, recorte e
polimento de granito ou marmore, de propriedade de terceiro, encerra sua atividade com a devolugdo, ao
encomendante, do produto beneficiado.

10. Ademais, nas operacdes de remessa de bens ou mercadorias para 'industrializagdo por encomenda’, a suspenséo do
recolhimento do ICMS, registrada nas notas fiscais das tomadoras do servigo, decorre do posterior retorno dos bens
ou mercadorias ao estabelecimento das encomendantes, que proceder&o a exportacdo, & comercializagdo no mercado
interno ou a nova etapa de industrializacao.

11. Destarte, a 'industrializacdo por encomenda’, elencada na Lista de Servicos da Lei Complementar 116/2003,
caracteriza prestacao de servico (obrigacao de fazer), fato juridico tributavel pelo ISSQN, n&o se enquadrando,
portanto, nas hipéteses de incidéncia do ICMS (circulacao de mercadoria - obrigagdo de dar - e prestacfes de servico
de comunicacdo e de transporte transmunicipal).

14. Recurso especial provido."

(RESP 888.852/ES, Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 4/11/2008, DJe 1°/12/2008)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IPl. CONFECCAO DE CARTOES MAGNETICOS E DE CREDITO. NAO-
INCIDENCIA. APLICACAO DA SUMULA 156/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que em casos como o dos autos, de empresa que produz
cartdes magnéticos personalizados, ndo ha incidéncia de IPI. Aplicacéo, in casu, da Simula 156/STJ: 'a prestacéo de
servi¢o de composicéo gréfica, personalizada e sob encomenda, ainda que envolva fornecimento de mercadorias, esta
sujeita, apenas, ao ISS.'

2. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no RESP 966.184/RJ, Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/4/2008, DJe
19/12/2008)

"RECURSO ESPECIAL - ALINEAS 'A' E 'C' - TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - PRELIMINAR DE
PERDA DE OBJETO DA IMPETRACAO - IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DE OFiCIO DA QUESTAO -
CONFECCAO DE CARTOES MAGNETICOS E DE CREDITO - SERVICO DE COMPOSICAO GRAFICA SUJEITO
UNICAMENTE AO ISS - VIOLACAO AO DISPOSTO NO § 1° DO ARTIGO 8° DO DECRETO-LEI N. 406/68 -
SUMULA N. 156 DO STJ.

Cumpre a este Sodalicio examinar eventual afronta a dispositivos de lei federal, nos termos da letra 'a’ do permissivo
constitucional, ou, pela letra 'c’, sanar possivel dissenso pretoriano acerca de determinada questdo. Assim, ndo
prevalece o entendimento sustentado pela recorrente no sentido de que deve o Superior Tribunal de Justica reconhecer
de oficio a extin¢do do mandado de seguranca preventivo.

Embora prequestionada a questdo da perda de objeto da impetragdo, que entendeu a Corte de origem n&o existir,
pretendeu a recorrente, quanto a esse ponto, configurar o dissenso pretoriano com julgados deste Sodalicio sem,
contudo, realizar o indispensavel cotejo analitico, vindo em desacordo com o estabelecido nos arts. 541, do CPC e 255,
88 1°e 29 do RISTJ.

A elaboracéo dos cartdes com as caracteristicas requeridas pelo destinatario, que é aquele que encomenda o servico,
tais como a logomarca, a cor, eventuais dados e simbolos, indica de pronto a prestagdo de um servico de composicao
grafica, enquadrado no item 77 da Lista de Servigos anexa ao Decreto-lei n. 406/68.

H4, portanto, nitida violagéo ao disposto no § 1° do artigo 8° do Decreto-Lei n. 406/68, uma vez que a hipétese dos
autos configura prestacdo de servicos de composi¢do grafica personalizados, sujeitos apenas & incidéncia do 1SS
(Simulas ns. 156/STJ e 143 do extinto TFR).

Considerada a circunstancia de se tratar de servigo personalizado, destinados os cartdes, de pronto, ao consumidor
final, que neles inserird os dados pertinentes e ndo raro sigilosos, conclui-se que a atividade néo ¢ fato gerador do IPI.
Tanto isso é exato que, se forem embaralhadas as entregas, com a troca de destinatarios, um estabelecimento ndo
podera servir-se da encomenda de outro, que veio ter a suas maos por mero acaso ou acidente de percurso.
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Dissidio jurisprudencial configurado quanto ao mérito.
Recurso especial provido".
(RESP 437.324/RS, Relator Ministro Franciulli Netto, Segunda Turma, julgado em 19/8/2003, DJ 22/9/2003, p. 295)

Assim, acompanho o entendimento proferido pelo Superior Tribunal de Justica e, com fundamento no artigo 557,
"caput"”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento aos embargos infringentes.

Publique-se. Intime-se.

Observadas as formalidades legais, baixem os autos & Vara de origem.

Sé&o Paulo, 19 de novembro de 2010.
MARCIO MORAES
Desembargador Federal Relator

00003 AGAO RESCISORIA N° 0048211-43.2003.4.03.0000/SP
2003.03.00.048211-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
AUTOR : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
REU : BANCO BMC S/A e outro
: BANCO DE INVESTIMENTOS BMC S/A
ADVOGADO : JOSE ROBERTO PISANI
PARTE AUTORA . LEASING BMC S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL e outros

. DISTRIBUIDORA BMC DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
: BMC PROCESSAMENTO DE DADOS LTDA
: BMC CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA

ADVOGADO : JOSE ROBERTO PISANI
No. ORIG. : 93.03.085093-9 VVr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de acdo rescisoria proposta pela Unido, em face de Banco BMC S/A e outro, com fundamento no artigo 485,
incisos V e 1X, do Cddigo de Processo Civil, objetivando rescindir acérdao proferido por esta Corte, em mandado de
seguranca impetrado com o fim de ver reconhecido o direito de proceder a imediata deduco da parcela da correcdo
monetaria das demonstracGes financeiras do balanco de 1990.

Foi atribuido a causa o valor de R$ 1.417,82 para agosto/2003.

Sustenta a autora, em sintese, que o STF declarou a constitucionalidade do inciso |, do artigo 3°, da Lei n. 8.200/1991
(RE 201.465/MG, DJ 10/5/2002), bem como que néo ha ilegalidade no Decreto n. 332/1991, conforme vem decidindo o
STJ. Alega que deve ser afastada a simula 343/STF, por se tratar de matéria constitucional.

Requer a desconstitui¢do do acérdao rescindendo com relagdo as empresas rés e a prolacdo, em substituicdo, de novo
julgamento, em que se declare a validade do inciso I, do artigo 3°, da Lei n. 8.200/1991 e do Decreto n. 332/1991.

O Banco BMC S/A, por si e na qualidade de incorporador do Banco de Investimentos BMC S/A, apresentou
contestacdo, alegando, preliminarmente, a decadéncia do direito de ajuizar a acéo, tendo em vista que, da Ultima decisdo
proferida no processo originario, a Unido foi intimada pessoalmente em 25/6/2001 e, sendo assim, o transito em
julgado, considerando a contagem mais benéfica para Unido, ocorreu no dia 25/7/2001. Afirma que, ainda que se
considere a data de 20/8/2001 como transito em julgado, também haveria decadéncia, pois a citacdo das rés se deu 108
dias ap6s o ajuizamento da acéo.

Sustenta o ndo cabimento da acgéo rescisoria, eis que nao preenchidos os requisitos legais, tendo em vista a inexisténcia,
no acordao rescindendo, de literal violagdo de lei ou de erro de fato. Pleiteia a aplicabilidade da Simula n. 343/STF. No
mérito, defende a inconstitucionalidade do artigo 3°, inciso I, da Lei n. 8.200/1991.

Réplica da Unido a fls. 627/638.

Manifestagdo dos réus a fls. 640/649.

O Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia da acéo (fls. 653/656).

E o relatorio.

DECIDO.
Ressalto, inicialmente, que este Relator proferiu despacho na a¢do originaria, na condicdo de Vice-Presidente desta
Corte, inadmitindo o Recurso Especial interposto e, posteriormente, mantendo a mesma deciséo (fls. 492 e 522).

Entretanto, tais fatos ndo implicam em impedimento do Relator, tendo em vista o disposto no artigo 134, inciso 111, do
CPC, que assim dispde:
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"Art. 134. E defeso ao juiz exercer as suas fungdes no processo contencioso ou voluntario:

(.-)

111 - que conheceu em primeiro grau de jurisdi¢do, tendo-lhe proferido sentenca ou decisdo."
(grifei)

A acdo rescisoria ndo deve prosseguir, eis que proposta fora do prazo legal de dois anos, previsto no artigo 495, do
CPC.

Vejamos.

Quanto a aferi¢do da decadéncia, € certo que o termo inicial do prazo para ajuizamento de acao rescisoria € o dia
seguinte da data do transito em julgado da ultima decisdo proferida nos autos, ndo havendo que se falar em transito
parcial ou distinto para as partes (ERESP 341.655, Relatora Ministra Laurita VVaz, Corte Especial, DJ 4/8/2008; AR
3277, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJ 15/3/2010).

Ressalte-se, quanto ao tema, a edicdo da Simula n. 401, pelo Superior Tribunal de Justica, com o seguinte teor: "O
prazo decadencial da acao rescisoria sé se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do Gltimo pronunciamento
judicial®.

Compulsando os autos verifica-se que o Gltimo pronunciamento judicial no processo originario foi proferido em
22/5/2001, pelo STJ, negando seguimento ao agravo de instrumento interposto pela Unido (fls. 533).

A referida decisdo foi publicada no Didrio da Justiga de 25/6/2001 e, na mesma data, foram intimados, pessoalmente, a
Fazenda Nacional e o Ministério Publico Federal (fls. 615).

Dessa maneira, o transito em julgado deve ser aferido a partir dessa Ultima intimagdo, que se deu em 25/6/2001, da
decisdo monocratica que negou seguimento ao agravo de instrumento.

Em face dessa decisdo, poderiam ter sido interpostos agravo regimental (prazo de 5 dias) ou recurso extraordinario
(prazo de 15 dias), cujos prazos devem ser contados em dobro, por se tratar da Fazenda Nacional.

Assim, considerando-se 0 maior prazo possivel, qual seja, de 30 dias, temos que o Ultimo dia para interposicao de
recurso foi 25/7/2001, transitando em julgado o acérddo em 26/7/2001, iniciando-se o prazo para ajuizamento de
acao rescisoria no dia seguinte, 27/7/2001, encerrando-se, portanto, em 27/7/2003.

Proposta a acdo em 14/8/2003, verifica-se que ocorreu a decadéncia.

Consigno, por fim, que a certiddo cartoraria de fls. 534 (assinada na data de 20/8/2001), a partir da qual a Unido
pretende aferir o prazo decadencial para a agao rescisoria, apenas registra o decurso de prazo, deixando de indicar a data
em que ocorreu o transito em julgado.

Nesse sentido, deve-se ressaltar jurisprudéncia do STJ entendendo que o prazo para ajuizamento da acao rescisoria
inicia-se a partir do efetivo transito em julgado do ac6rdéo rescindendo e ndo daquele aposto na certidao cartoraria,
conforme se verifica das seguintes ementas:

"AGAO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL. TERMO A QUO. TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA DECISAO
PROFERIDA NO PROCESSO DE CONHECIMENTO. CERTIDAO NAO COMPROBATORIA DA DATA DO
EFETIVO TRANSITO EM JULGADO.

1. O prazo para o ajuizamento da acao rescisoria é de 2 anos, a contar do transito em julgado da deciséo (art. 495 do
Cadigo de Processo Civil).

2. A decadéncia da acao resciséria se comprova pelo transito em julgado da Ultima decisdo proferida no processo de
conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e ndo pela certidao de transito em julgado que, ademais,
ndo aponta o transito naquela data, mas apenas certifica que a decisdo transitou em julgado.

3. Acdo resciséria julgada improcedente."

(AR 1337/GO, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Terceira Secdo, j. 22/10/2008, DJe 17/2/2009 - grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. AJUIZAMENTO FORA DO PRAZO DECADENCIAL PREVISTO NO
ART. 495 DO CPC. TERMO INICIAL DO PRAZO BIENAL. DIA SEGUINTE AO TRANSITO EM JULGADO DA
ULTIMA DECISAO PROFERIDA.

1. O prazo bienal previsto no artigo 495 do CPC para propositura da agdo rescisoria conta-se a partir do dia seguinte
ao transito em julgado da Gltima deciséo proferida nos autos.

2. Na hipétese em andlise, postula-se desconstituir decisdo monocratica publicada no Diario de Justica da Unido em 5
de margo de 2003, cujo transito em julgado ocorreu na data de 10 de margo de 2003, apds escoar-se 0 prazo para
interposicao de agravo regimental na forma prevista no artigo 545 do Cadigo de Processo Civil e 258 do Regimento
Interno deste Tribunal, razéo pela qual o biénio decadencial encerrou-se em 11 de marco de 2005. Todavia, a presente
acdo rescisoria somente foi protocolada em 18 de marco de 2005 - fora, portanto, do prazo legal.

3. A certidao de transito em julgado emitida pela Coordenadora da Primeira Turma desta Corte Superior atesta tao-
somente a ocorréncia do transito em julgado, e ndo a data em que teria se consumado.

4. Acao rescisoria extinta, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, 1V, do CPC."

(AR 3277/DF, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secéo, j. 10/2/2010, DJe 15/3/2010 - grifei)
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"AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA. RECURSO ESPECIAL INTEIRAMENTE FAVORAVEL AO INSS.
IMPOSSIBILIDADE DE SE PROFERIR OUTRO JULGAMENTO MAIS FAVORAVEL AO INSS. INTERESSE
RECURSAL. TRANSITO EM JULGADO DIFERENTE DA DATA EM QUE FOI EFETIVAMENTE CERTIFICADO
NOS AUTOS.

PRAZO DECADENCIAL DE DOIS ANOS. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. O interesse recursal é o resultado pratico mais vantajoso que o recorrente podera obter por meio do recurso.
Ausente a possibilidade de se firmar um entendimento mais benéfico ao INSS, o recurso por ele eventualmente
interposto sofreria inegavelmente juizo negativo de admissibilidade, ressalvada a possibilidade de interposicéao de
embargos declaratdrios.

2. Consoante o entendimento do art. 499 do Cddigo de Processo Civil, tem interesse recursal a parte vencida e, no
caso, esta seria a segurada a qual foi negada a aposentadoria pretendida. Uma vez que somente ela poderia recorrer
da decisdo proferida no Recurso Especial, ndo ha que se falar em transito em julgado em momentos distintos para a
parte e para o INSS, tal como pretendido.

3. A certidao constante dos autos ndo indica que o transito em julgado se deu efetivamente no dia em que foi
lavrada. Ela apenas registra o seu transcurso.

4. Tendo a acdo sido ajuizada um més apds o término do prazo decadencial de 2 anos, a declara¢do de extin¢éo do
processo, com resolucéo do mérito, é de rigor.

5. Decisdo recorrida mantida. Agravo regimental ao qual se nega provimento."

(AgRg nos EDcl na AR 1183/SP, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Terceira Se¢éo, j. 28/3/2008, DJe
22/4/2008 - grifei)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. BIENIO DECADENCIAL. TERMO A QUO. DIA
SEGUINTE AO TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA DECISAO PROFERIDA NA CAUSA. CERTIDAO NAO-
COMPROBATORIA DA DATA DO EFETIVO TRANSITO EM JULGADO.

1. Consoante o disposto no art. 495 do Cédigo de Processo Civil, o direito de propor a agéo rescisoria se extingue
apds o decurso de dois anos contados do transito em julgado da ultima decisdo proferida na causa, aferido pelo
transcurso do prazo recursal .

2. A certidao de transito em julgado emitida pela secretaria desta Corte Superior, a fl. 149, certifica apenas a
ocorréncia do transito em julgado, e ndo a data em que teria se consumado.

3. Agdo rescisdria extinta, com resolucdo de mérito."

(AR 3738/SP, Relatora Ministra Laurita Vaz, Terceira Secdo, j. 27/5/2009, DJe 3/8/2009)

De rigor, portanto, o reconhecimento da decadéncia.

Ante o exposto, julgo extinta a a¢do rescisoria, com resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 269, inciso
IV, do CPC.

Condeno a autora (Unido) ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa.
Publique-se. Intime-se.

Apos as providéncias legais, arquivem-se 0s autos.

S&o Paulo, 17 de novembro de 2010.
MARCIO MORAES
Desembargador Federal Relator

00004 ACAO RESCISORIA N° 0089026-77.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.089026-1/SP

RELATOR : Juiz Federal Convocado Santoro Facchini

EMBARGANTE : IOCHPE MAXION S/A

ADVOGADO : MAURICIO PERNAMBUCO SALIN

EMBARGADO : DECISAO FLS. 495/498V

INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 1999.61.00.026463-2 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos a decisdo de fls. 495/498v., publicada no DJU em 27/09/2010, que
desconstituiu o acérdao prolatado pela e. Terceira Turma e, em juizo rescisério, negou provimento a apelacdo da Unido
Federal e & remessa oficial, nos autos de acéo rescisdria ajuizada por lochpe Maxion S/A em face da Unido Federal,
com o objetivo de desconstituir acérddo proferido pela e. Terceira Turma desta Corte nos autos de mandado de
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seguranca de n° 1999.61.00.026463-2, impetrado a fim de assegurar o direito de recolher a contribui¢do ao Programa de
Integracdo Social - PIS sobre seu faturamento, de acordo com a Lei Complementar n° 7/70, declarando-se a
inconstitucionalidade dos artigos 2° e 3° da Lei n® 9.718/98.

Assevera-se omissdo na decisdo quanto a "inclusdo, nas verbas de sucumbéncia, da condenacéao da ré em restituir
valores pagos a titulo de custas judiciais" bem como quanto a fixacéo do valor dos honorarios que deixou de considerar
que a sua base de incidéncia foi modificada na Impugnacéo ao Valor da Causa n° 2007.03.00.002062-3.

E o relatério. DECIDO.

Conforme previsto no artigo 535 do Codigo de Processo Civil, consistem os embargos de declaragdo em instrumento
processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢do, ou para suprir omisséo sobre tema cujo
pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Janior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por
consequéncia devolver ao érgao a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura,
completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria
Geral dos Recursos, 52 ed. rev. e ampl. - Séo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que como regra 0s embargos de declaracdo possuem caréater integrativo e ndo modificativo. A nova
decisdo integra-se a decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um sé julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria discutida nesses autos, inclusive, para fins de prequestionamento, em
momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 535, | e 11 do CPC, de modo
que imp0Ge-se sejam rejeitados 0s presentes embargos de declaracéo.

Nesse sentido, destaco elucidativa deciséo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir
transcrevo:

[...] N&o existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicao de embargos declaratdrios com propdsito Gnico de
prequestionamento. O acérdéo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes
que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para
o efeito de interposicéo de recursos especial ou extraordindrio, perde a relevancia, em sede de embargos declaragao se
ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipdteses previstas no art. 535, incisosl e 11 do CPC. [...]

(Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARRQOS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, seu inconformismo em relacdo a fundamentos do decisum, os
quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as
questdes relevantes para a lide.

Destarte, pelos motivos ora expendidos o presente recurso ndo merece prosperar. Alias, este 0 entendimento firmado
pelo C. STJ, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada nédo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de
embargos de declaracéo. Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omisséo, contradi¢io ou obscuridade, uma
vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solu¢do da controvérsia, tal como lhe fora posta e
submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo
embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer
peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratérios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J.
121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "néo se pode pedir
correcao, alteracao ou mudanca alguma, nem modificagéo que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e
unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da ddvida em que se labora. Eles pressupdem que na declaracdo
haja uniformidade de decisfes e ndo inovagdo, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador n&o precisa responder, nem se ater a
todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciséo. [...]"

(EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)

Diante do exposto, nego seguimento aos embargos de declaracdo, a teor do disposto no artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2010.
Santoro Facchini
Juiz Federal Convocado

00005 ACAO RESCISORIA N° 0082851-33.2007.4.03.0000/SP
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2007.03.00.082851-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
EMBARGANTE : BENEDITO RODRIGUES DE SALES

ADVOGADO : MARIA LUCIA DO NASCIMENTO

EMBARGADO : DECISAO DE FLS.

INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 2004.61.03.006198-8 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPQOS/SP
DECISAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra r. decisdo que, por falta de interesse processual, indeferiu a inicial de
acdo rescisoria e julgou extinto o processo sem resolucéo de mérito, com fulcro nos art. 295, Ill, c/c art. 267, VI, ambos
do CPC.

A rescisoria foi ajuizada por Benedito Rodrigues de Sarles objetivando a desconstituicdo de sentenca proferida pelo r.
Juizo Federal da 1% Vara da Subsecéo Judiciaria de Sao José dos Campos, em sede de a¢do de rito ordinario em que se
pretendeu afastar o recolhimento de imposto de renda sobre valores recebidos em reclamag&o trabalhista a titulo de
adicional de periculosidade, assegurando-se a consequiente repeticdo do indébito.

Aduz a embargante, em suas razdes, a ocorréncia de omissao na r. decisdo quanto ao pedido sucessivo no sentido de que
a incidéncia do imposto nas verbas de correntes de valores atrasados, devera ocorrer segundo as aliquotas
contemporaneas a época de cada parcela, conforme disposto no art. 12 da Lei n°® 7.713/88 e art. 521 do decreto
85.450/80.

Preliminarmente, a despeito da controvérsia, filio-me ao entendimento que admite o cabimento de embargos
declaratorios contra decisdo monocratica proferida em ambito de tribunal, desde que demonstrada a ocorréncia de
qualquer das hipéteses previstas no art. 535 do CPC, como bem prelecionam Nelson Nery Jr. e Rosa Maria de Andrade
Nery, no mesmo sentido: Nada obstante existirem obje¢des doutrinarias e jurisprudenciais, precedentes uniformizador
da Corte Especial do STJ assentou o cabimento dos embargos declaratérios contra qualquer deciséo (EdivResp
159317-DF, rel. Min. Salvio de Figueiredo, DJU 26.4.1999 (STJ, 12 T., EdclAg 220637, rel. Min. Milton Luiz Pereira,
j. 3.8.1999, v.u., DJU 25.10.1999, p.64). (Cddigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil
Extravagante em Vigor. 62 ed., Sdo Paulo: RT, 2002,p. 904.).

No caso, a apreciacéo dos referidos embargos compete apenas ao Relator que proferiu a decisd@o monocratica. Nesse
sentido, trago pronunciamento da E. Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, que uniformizou a jurisprudéncia:

PROCESSUAL - EMBARGOS DECLARATORIOS - DECISAO UNIPESSOAL DE RELATOR - COMPETENCIA DO
PROPRIO RELATOR.- Os embargos declaratorios ndo tém efeito devolutivo. O 6rgéo que emitiu o ato embargado é o
competente para decidir ou apreciar.- Compete ao relator, ndo ao 6rgao colegiado, apreciar os embargos dirigidos a
decisdo sua, unipessoal. (EDcl nos EREsp n° 174.291-DF, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJU 25.06.2001).

Os presentes embargos ndo merecem prosperar.

Na realidade, a embargante pretende rediscutir matéria ja decidida, sendo nitido o carater infringente dos presentes
embargos.

Nao se configura, na espécie, nenhuma das hipéteses excepcionais em que os embargos podem se revestir do carater
infringente, quais sejam, suprimento de omisséao, contradi¢do ou obscuridade (art. 535, | e 11, CPC), conforme li¢do de
Nelson Nery Jr. e Rosa Maria de Andrade Nery (Ibidem, p. 903).

A respeito, trago a colagéo o seguinte julgado:

Embargos de declaragéo. Efeito infringente. Impossibilidade. Auséncia de omissdo. embargos de declaracdo
rejeitados.

I. Opostos embargos declaratorios sem que sejam apontados os vicios que os autorizam, ndo ha obscuridade,
contradi¢cdo ou omissdo a serem sanadas, devendo o recurso ser rejeitado.

I1. Havendo nitido carater infringente nos embargos de declaragéo opostos contra decisdo monocratica, rejeita-se o
recurso.

Embargos declaratdrios que se rejeita. (STJ, 3% Turma, EDAG 292169-SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJ 11/12/2000,
p. 197).

Cumpre assinalar que ndo se prestam os embargos de declaracdo a adequar a decisdo ao entendimento do embargante, e
sim, a esclarecer, se existentes, obscuridades, omiss@es e contradi¢es no julgado (STJ, 12 T., EDclAgRgREsp 10270-
DF, rel. Min. Pedro Acioli, j. 28.8.91, DJU 23.9.1991, p. 13067).

Mesmo para fins de prequestionamento, estando ausentes os vicios apontados, os embargos de declaracdo ndo merecem
acolhida.

Nesse sentido:
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EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INOCORRENCIA.

- Os embargos de declaracao destinam-se a expungir do julgado eventuais omissdo, obscuridade ou contradicao, ndo
se caracterizando via prépria a discussdo de matéria de indole constitucional, ainda que para fins de
prequestionamento.

- Inexistentes os vicios elencados no artigo 535 do Codigo de Processo Civil, sdo incabiveis os declaratérios.

- Embargos rejeitados.

(STJ, Terceira Turma, , Relator Ministro CASTRO FILHO, Embargos de Declaragdo nos Embargos de Divergéncia no
RESP n°200101221396/SP, DJ de 25/08/2003).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO.

()

I1. - Ao magistrado néo cabe o dever de analisar um a um todos os argumentos expendidos pelas partes, mas decidir a
questdo de direito valendo-se das normas que entender melhor aplicaveis ao caso concreto e a sua prépria convicgao.
()

IV. - Ainda que para fins de prequestionamento, os embargos de declaracéo s6 sao cabiveis se preenchidos 0s
requisitos do art. 535 do CPC.

V. - Embargos de declaracéo rejeitados

(STJ, Terceira Turma, Relator Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, Embargos de Declaragio no RESP n°
200200059553/PB, DJ de 10/03/2003 pag. 189).

Ademais, em decisdo plenamente fundamentada, ndo é obrigatério o pronunciamento do magistrado sobre todos os
topicos aduzidos pelas partes.

Em face de todo o exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

Intimem-se

Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2010.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00006 ACAO RESCISORIA N° 0001782-08.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.001782-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
AUTOR . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
REU : LE MOLIM EMPREENDIMENTOS TURISTICOS E HOTELEIROS LTDA e outros

LEAO DE OURO IMOVEIS E INCORPORACOES LTDA
. FABRIL PAULISTA PERFUMARIA LTDA
ADVOGADO . ALVARO DE AZEVEDO MARQUES JUNIOR

No. ORIG. : 94.03.066424-0 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Admito os embargos infringentes ante o disposto nos artigos 260, "caput” e 261 do Regimento Interno desta Corte.
Redistribua-se na forma regimental.
Int.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2010.
CECILIA MARCONDES
Desembargadora Federal Relatora

00007 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0012729-87.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.012729-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
PARTE AUTORA : BRDT COML/LTDA -ME

ADVOGADO : REBECA ANDRADE DE MACEDO

PARTE RE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
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SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 00014545320104036108 2 Vr BAURU/SP
DESPACHO

1. Oficie-se ao r. Juizo suscitado para prestar informagdes, no prazo de 10 (dez) dias (CPC, art. 119).
2. Decorrido o prazo, com ou sem informacdes, abra-se vista ao Ministério Piblico Federal (CPC, art. 121).
Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2010.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00008 MANDADO DE SEGURANCA N°0019121-43.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.019121-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

IMPETRANTE : HUMBERTO GERONIMO ROCHA

ADVOGADO . CLAUDIO ROBERTO VIEIRA e outro

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S B DO CAMPO SP
INTERESSADO : Departamento Nacional de Producao Mineral DNPM
ADVOGADO : SUZANA REITER CARVALHO

No. ORIG. : 00030384520074036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPOQO/SP
DESPACHO

1) Fls.121/126. Mantenho a decisdo de fls.108/108v, por seus proprios fundamentos.

2) Certifique a Subsecretaria se ja apresentadas as informagdes pelo Juizo Impetrado. Em caso negativo, reitere-se o
oficio.

Intime-se.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2010.
Lazarano Neto
Desembargador Federal

00009 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0026220-64.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.026220-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

PARTE AUTORA : POLISEG SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA -ME

ADVOGADO . MARA REGINA BUENO KINOSHITA

PARTE RE gg;illgopRegional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

SUSCITADO . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP

No. ORIG. : 00083831420104036105 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo Juizo Federal da 10? Vara de Sao Paulo/SP, em face do
Juizo Federal da 8% VVara de Campinas/SP, nos autos de n. 0008383-14.2010.403.6105.

A acdo origindria, de procedimento ordindrio, foi proposta por Poliseg Sistemas de Seguranca Ltda. - ME, em face do
Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia de S&o Paulo, objetivando a declara¢do de nulidade do
auto de notificacéo e infracdo n. 2620788 e da multa correlata.

Inicialmente proposta no Juizo de Direito da 3% Vara Civel da Comarca de Indaiatuba/SP, este Juizo reconheceu de
oficio sua incompeténcia absoluta e determinou a remessa do feito a Justica Federal de Campinas (fls. 32).

O Juizo Federal da 82 VVara de Campinas, considerando que a competéncia para processamento e julgamento do feito é
da Justica Federal de Séo Paulo, conforme requerido na contestagao, determinou a remessa dos autos a Justica Federal
de S&o Paulo (fls. 33).

O Juizo Federal da 10? VVara de Séo Paulo/SP, por sua vez, suscitou o presente conflito de competéncia, sustentando, em
sintese, que a autora possui domicilio na cidade de Indaiatuba/SP, tratando-se, portanto, de competéncia relativa, a qual
ndo pode ser declarada de oficio, nos termos da Simula n. 33, do Superior Tribunal de Justica.
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DECIDO.

O conflito deve ser julgado procedente.

Trata-se, no caso, de agdo originaria na qual se pretende a declaracédo de nulidade de auto de notificacdo e infracao.
Compulsando os autos verifica-se que a autora possui domicilio na cidade de Indaiatuba/SP, tendo sido a acdo proposta
perante o Juizo de Direito da Comarca de Indaiatuba/SP.

Declarada, de oficio, a incompeténcia absoluta da Justiga Estadual, o Juizo de Direito determinou a remessa dos autos
para uma das varas da Justica Federal de Campinas/SP, a qual, por sua vez, determinou o envio do processo para a
Justica Federal de S&o Paulo.

Verifica-se, portanto, tratar-se de incompeténcia em razdo do domicilio do autor/devedor, ou seja, territorial e,
consequentemente, relativa.

A competéncia relativa é matéria de ordem privada e, portanto, ndo pode ser declarada de oficio, devendo ser arguida
por meio de excecdo, nos termos do artigo 112, do Cadigo de Processo Civil.

Esse é o entendimento cristalizado na simula n. 33 do Superior Tribunal de Justica:

"A INCOMPETENCIA RELATIVA NAO PODE SER DECLARADA DE OFiCIO."

A questdo encontra-se completamente solvida no &mbito da jurisprudéncia desta Segunda Secédo e do Superior Tribunal
de Justica, conforme se verifica dos seguintes precedentes:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. DOMICILIO DO EXECUTADO.
COMPETENCIA TERRITORIAL. RELATIVA. MATERIA DE ORDEM PRIVADA. RECONHECIMENTO DE OFICIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Tendo em vista o0 endereco da executada, constante da respectiva Certiddo da Divida Ativa, o feito foi distribuido
perante o Juizo Estadual da Vara Unica da Comarca de Angatuba - SP, ora suscitado.

2. Compulsando os autos, infere-se que, independentemente de arguicdo em sede de excec¢do, 0 Juizo suscitado
reconheceu a sua incompeténcia, dela declinando para a Justica Federal de Sdo Paulo.

3. Entretanto, no caso vertente, a incompeténcia em razdo do domicilio do devedor ¢é territorial e, consegiientemente,
relativa.

4. Trata-se de matéria de ordem privada, porquanto se situa, preponderantemente, na esfera de interesse das partes.
Nessa medida, é defeso ao Juizo dela conhecer de oficio, uma vez que argui-se, por meio de exce¢ao, a
incompeténcia relativa (CPC, art. 112). Enunciado de simula n.° 33 do STJ.

5. Precedentes desta E. Segunda Se¢do: CC, 10292, Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes, DJU 14.09.2007, p. 349; TRF3,
Segunda Se¢do, CC 2001.03.00.019747-8, des.fed. Alda Basto, j. 20.5.2003, DJU 26.2.2004.

6. Conflito procedente."

(TRF/3% Regido: CC 2009.03.00.007080-5, Relatora Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, Relatora para
acorddo Consuelo Yoshida, j. 2/6/2009, DJ 24/7/2009- grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. EXECUQAO FISCAL.
EXECUTADO COM DOMICILIO EM COMARCA DA JUSTICA ESTADUAL. COMPETENCIA RELATIVA.

| - Ateor do art. 109, 8 3°, da CF e art. 15, inc. I, da Lei 5010/66, os Juizes estaduais sdo competentes para processar e
julgar os executivos fiscais da Unido Federal e de suas autarquias, ajuizados contra devedores domiciliados nas
comarcas onde ndo funcionem vara da Justica Federal.

Il - Entretanto, a competéncia é determinada no momento em que a a¢ao é proposta e, em se tratando de competéncia
relativa, ndo pode ser declarada de oficio, (Simula n. 33 do STJ).

111 - Conflito de competéncia procedente."

(TRF/32 Regido: CC 2003.03.00.037494-4, Relatora Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, Segunda Se¢do, j.
17/2/2004, DJ 29/3/2004 - grifei)

"PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. A(}AO DE EXECUCAO FISCAL.
COMPETENCIA TERRITORIAL. PERPETUATIO JURISDICTIONIS. REDIRECIONAMENTO. ALTERACAO DA
COMPETENCIA, DE OFICIO, PARA O LUGAR DO DOMICILIO DOS SOCIOS. IMPOSSIBILIDADE.

I - O critério de distribuicdo da competéncia em sede de execucdo fiscal é o territorial, porquanto determinada pelo
foro do domicilio do réu, com o intuito de possibilitar o melhor desempenho da defesa do executado, fixando-se no
momento da propositura da agéo.

Il - Em se tratando de competéncia relativa, a argiiigdo é ato processual privativo da parte, consoante o disposto no
art. 112, do Codigo de Processo Civil, e o enunciado da Simula 33/STJ.

I - A acdo executiva teve a competéncia para seu julgamento determinada no momento da propositura, a teor do art.
87, do Cddigo de Processo Civil, sendo vedado o deslocamento o processo em razao de posterior mudanca de fato ou
de direito, como, na espécie, relacionada ao seu redirecionamento contra os sécios da executada.

IV - Os fatos apontados deixam em ddvida a instalagéo fisica da empresa no municipio sob jurisdicdo federal delegada,
tendo ensejado pedido de redirecionamento da execucao fiscal, situagdes que ndo se ajustam as excegdes previstas no
dispositivo processual a ocorréncia da perpetuatio jurisdictionis, e nem tampouco d&o suporte a modificaco, de oficio,
da competéncia.
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V - Competéncia do Juizo de Direito da 1% Vara da Comarca de Angatuba .

VI - Conflito de competéncia improcedente."

(TRF/32 Regido: CC 2009.03.00.015408-9/SP, Relatora Desembargadora Federal Regina Costa, Segunda Secao, j.
18/8/2009, DJ 17/9/2009 - grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. NAO-LOCALIZACAO DE PESSOA JURIDICA EXECUTADA NO ENDERECO INDICADO.
DECLINAGAO DA COMPETENCIA PARA O ENDERECO DO SOCIO RESPONSAVEL. IMPOSSIBILIDADE.
COMPETENCIA TERRITORIAL SO ARGUIDA POR MEIO DE EXCECAQO. PRECEDENTES.

1. Na linha dos precedentes desta Corte, a competéncia se estabelece no momento da propositura da agéo. (arts. 87 e
578 do CPC).

2. Nao hé distingao a ser feita apenas por se tratar de execucéo fiscal movida em face de pessoa juridica ndo
encontrada no endereco indicado para citacao.

3. N&o pode a execucao ser redirecionada de oficio ou a requerimento da exequente para o domicilio de representante
legal da executada.

4. Competéncia territorial, que é relativa, so se altera com ac¢éo declinatéria de foro (art. 112 CPC) a ser movida pelo
executado. Leitura dos vertes 33 e 58 do STJ.

5. Permanece competente o juizo suscitado, onde a agédo foi inicialmente proposta.

Agravo regimental improvido."”

(STJ: AgRg no CC 33.052/SP, Relator Ministro Humberto Martins Primeira Secéo, DJ 2/10/2006 - grifei)
"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ALVARA JUDICIAL. LEVANTAMENTO DE
VALORES DEPOSITADOS NO PROGRAMA DE INTEGRAGCAQ SOCIAL - PIS. MORTE DO TITULAR DA CONTA.
INCOMPETENCIA RELATIVA. PRINCIPIO DA PERPETUATIO JURISDICTIONIS. AUSENCIA DA OPOSICAO DA
EXCECAO DECLINATORIA DO FORO. SUMULA 33 DO STJ.

1. O conflito negativo de competéncia ocorre no momento em que dois ou mais juizes declaram-se incompetentes em
ato jurisdicional valido. Desta sorte, é mister verificar se a lei admite que o Juiz se declare incompetente.

2. A incompeténcia relativa deve ser arguida por meio de excec¢do, ndo podendo ser declarada de oficio. Incidéncia
da Sumula 33/STJ, segundo a qual: 'a incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio’.

3. Na hipotese, a acéo foi proposta no foro de domicilio dos sucessores do instituidor da conta vinculada do PIS/Pasep.
4. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da 5% Vara de Familia e Sucessdes de Santo
Amaro/SP."

(STJ: CC 102.965/BA, Relator Ministro Benedito Goncalves, Primeira Se¢&o, julgado em 25/3/2009, DJe 6/4/2009 -
grifei)

No mesmo sentido, deste Tribunal: CC 2009.03.00.012359-7/SP, j. 2/6/2009, DJ 18/6/2009 e CC 2008.03.00.045400-7,
j. 7/4/2009, DJ 30/4/2009, ambos de relatoria da Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, Segunda Secdo. E, ainda,
do STJ: CC 87.781/SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secéo, j. 24/10/2007, DJ 5/11/2007 e CC
101.222/PR, Relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢&o, j. 11/3/2009, DJ 23/3/20009.

Ressalto, por oportuno, que ao contrario do que afirma o Juizo suscitado (fls. 33), ndo ha requerimento, na contestacao
(copia a fls. 12/28), no sentido de enviar o processo a Justica Federal de Sdo Paulo. A preliminar apresentada pelo réu
(CREAA) ¢ de incompeténcia absoluta da Justica Estadual para julgar o feito. Ademais, ainda que houvesse o
requerimento, nao seria possivel seu acolhimento, tendo em vista que a incompeténcia relativa deve ser arguida por
meio de excecdo, instrumento proprio a esse fim, nos termos do artigo 112, do CPC.

Ante 0 exposto, julgo procedente o presente conflito de competéncia, com base no artigo 120, paragrafo Gnico do CPC,
e declaro competente o Juizo Federal da 8% Vara de Campinas/SP (suscitado).

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Pablico Federal.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2010.
RUBENS CALIXTO
Juiz Federal Convocado

00010 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0026782-73.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.026782-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO

PARTE AUTORA : Conselho Regional de Servico Social CRESS da 9 Regiao
ADVOGADO : JULIANO DE ARAUJO MARRA

PARTE RE : SHIRLEY AP ALVARENGA

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BERTIOGA SP
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No. ORIG. : 2009.61.04.009198-7 6 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia entre o Juizo de Direito da 1% Vara Distrital de Bertioga - SP e 0 Juizo
Federal da 62 VVara Federal de Santos - SP.

Na acéo de execucdo fiscal figuram no pdlo ativo e passivo, respectivamente, o Conselho Regional de Servico Social -
CRESS e Shirley AP Alvarenga de Souza.

O Ministério Publico Federal, nesta instancia, opinou pelo conhecimento e pela procedéncia do conflito (fls. 11/14).
Examinados. Decide-se.

No presente caso, discute-se a competéncia para processar e julgar execucdo fiscal enderecada, inicialmente, a Vara
Distrital de Bertioga - SP.

De longa data a quaestio juris vem sendo posta perante a 12 Secdo do Colendo Superior Tribunal de Justica. No entanto,
diante de decisdes dissidentes, havia trés correntes.

A primeira delas sequer conhecia do conflito de competéncia, remetendo-0 ao TRF, por se tratar de situacdo envolvendo
juiz federal e juiz de direito investido, por delegacéo constitucional, em jurisdicdo federal. Aplicabilidade do verbete
sumular n° 03, do STJ. Nesse sentido: STJ, CC 36.258/SP, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 04/12/2002; CC 34755/SP; Rel. Min.
Luiz Fux, DJ 28/08/2002; CC 32446/RS, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, 25/09/2002.

A segunda e a terceira, ambas, conheciam do conflito, porém divergiam acerca do juizo competente: se juiz de direito
ou se juiz federal.

Para a segunda, cabia a Justica Estadual, onde ndo fosse sede de Vara Federal, processar e julgar execugdes fiscais
ajuizadas contra devedor residente na respectiva comarca. Nesse sentido: STJ, CC 35.195/SP, Rel. Min. Francisco
Falcéo, DJ de 19/12/2002.

Para a terceira, quem detinha a competéncia era o juiz federal, posto que inconfundivel Vara Distrital com Comarca e,
ndo sendo as primeiras dotadas de autonomia, ndo se Ihe podia haver a delegacdo de jurisdicao federal, consagrada no
839, do art. 109, da CF/88. Nesse sentido: STJ, CC 35.685/SP, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de
16/09/2002.

Prevaleceu a terceira corrente.

Assim, tem prevalecido hodiernamente a jurisprudéncia da Corte Superior, segundo precedentes abaixo:

Primeira Secdo do STJ:

" CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - EXECUCAO FISCAL - CF, ART. 109, § 3° - VARA DISTRITAL -
COMARCA SEDE DE VARA FEDERAL - COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

1. "A Vara distrital_na circunscricéo territorial da Comarca com sede em outro municipio, na organizacao judiciaria,
nao se distingue como Comarca para a previsao constitucional de competéncia federal delegada ".

2. Havendo Vara Federal na Comarca onde se situa o foro distrital_, ndo ha a delegacéo de competéncia prevista no §
3°do art. 109 da Constituicdo Federal, restando inc6lume a competéncia da Justica Federal.

3. Adota-se tal entendimento inclusive para 0s processos em curso, haja vista que o principio da perpetuatio
jurisdictionis ndo se aplica em caso de competéncia absoluta, mas apenas de competéncia relativa (CPC, art. 85).

3. conflito_conhecido e declarada a competéncia da Justica Federal."

(CC 38713/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Rel. p/ acérdao Min. Teori Albino Zavascki, 12 Se¢do, j. 14.04.2004, DJ
03.11.2004.)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAOQ FISCAL. ACAO PROPOSTA PELO CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO NA JUSTICA COMUM (VARA
DISTRITAL ). EXISTENCIA DE VARA DA JUSTICA FEDERAL NA COMARCA A QUAL PERTENCE O MUNICIPIO.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

1. Em ac¢0es de executivo fiscal propostas por Autarquia Federal, competente o Juizo Federal para processar e julgar a
demanda.

2. N&o tem competéncia a Justica Comum (Vara distrital ) se, na comarca, existe Vara da Justica Federal. Precedentes
da egrégia 12 Secdo desta Corte Superior.

3. conflito conhecido para se declarar competente o Juizo Federal da 1.2 Vara da Comarca de Jales -SJ/SP, o
suscitado."

(CC 43073/SP, Rel. Min. José Delgado, 1% Secéo, j. 25.08.2004, DJ 04.10.2004.)

" CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. VARA DISTRITAL . COMARCA SEDE DE VARA
FEDERAL. ART. 109, § 3°, DA CF/88. AUSENCIA DE DELEGACAO.

1. N&o se deve confundir vara distrital e comarca. Esta Ultima podera abranger mais de um municipio, conforme
dispuser a lei de organizacdo judiciaria local. Ja a vara distrital € um seccionamento interno da comarca, vale dizer,
um distrito judiciario dentro de sua circunscricéo territorial. Assim, uma Unica comarca podera apresentar tantas
varas distritais quantos forem os municipios por ela abrangidos.

2. Existindo vara federal na comarca onde situado o foro distrital , ndo incide a delegacdo de competéncia prevista no
§ 3°do art. 109 da Constitui¢do da Republica, restando incolume a competéncia da Justica Federal.

3. conflito conhecido para se declarar competente o Juizo Federal de

Jales/SP, o suscitado."

(CC 43075/SP, Rel. Min. Castro Meira, 12 Segao, j. 09.06.2004, DJ 16.08.2004.)
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"CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. FAZENDA NACIONAL. AJUIZAMENTO NA JUSTICA
COMUM (VARA DISTRITAL). EXISTENCIA DA VARA DA JUSTICA FEDERAL.

1. Havendo, na Comarca, Vara da Justica Federal, é desta a competéncia para julgar execucao fiscal promovida pela
Fazenda Nacional.

2. A delegacéo de jurisdicdo federal para juizo estadual s ocorre quando ndo haja, na Comarca, Vara da Justica
Federal.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 1% Vara de Jales - SJ / SP."

(CC 36.294/SP, 12 Secdo, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJU de 27/9/2004).

"CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAOQ FISCAL. ACAO PROPOSTA PELO CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO NA JUSTICA COMUM (VARA
DISTRITAL). EXISTENCIA DE VARA DA JUSTICA FEDERAL NA COMARCA A QUAL PERTENCE O MUNICIPIO.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

1. Em ac0es de executivo fiscal propostas por Autarquia Federal, competente o Juizo Federal para processar e julgar a
demanda.

2. N&o tem competéncia a Justica Comum (Vara Distrital) se, na comarca, existe Vara da Justica Federal. Precedentes
da egrégia 12 Secdo desta Corte Superior.

3. Conflito conhecido para se declarar competente 0 Juizo Federal da 1.2 Vara da Comarca de Jales -SJ/SP, o
suscitado."

(CC 43.073/SP, 12 Secdo, Rel. Min. José Delgado, DJU de 4/10/2004).

"CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA
FEDERAL. ART. 109, § 3°, DA CF/88. AUSENCIA DE DELEGACAO.

1. N&o se deve confundir vara distrital e comarca. Esta Ultima poderé abranger mais de um municipio, conforme
dispuser a lei de organizacao judiciaria local. J& a vara distrital € um seccionamento interno da comarca, vale dizer,
um distrito judiciario dentro de sua circunscricao territorial. Assim, uma Gnica comarca podera apresentar tantas
varas distritais quantos forem os municipios por ela abrangidos.

2. Existindo vara federal na comarca onde situado o foro distrital, ndo incide a delegacéo de competéncia prevista no §
3°do art. 109 da Constituicdo da Republica, restando incélume a competéncia da Justica Federal.

3. Conflito conhecido para se declarar competente o Juizo Federal de Jales/SP, o suscitado."

(CC 43.075/SP, 12 Secdo, Rel. Min. Castro Meira, DJU de 16/08/2004).

Outros da 13Secdo do STJ: CC 35.685/SP, 1@ S., Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 16/09/2002; CC 21.474/SP, 12
S., Min. José Delgado, DJ de 03/08/1998; CC 20.491/SP, Min. Garcia Vieira, DJ de 08/06/1998.

Da Segunda Secédo do STJ:

"Conflito negativo de competéncia. A¢do monitdria ajuizada por empresa publica federal. Carta precatoria. Vara
Federal deprecante. Vara Distrital deprecada. Comarca Estadual sede da Vara Federal. Competéncia do Juizo
deprecante.

()

- Existindo Vara Federal na Comarca onde se situa o Foro Distrital, ndo subsiste a delegacao de competéncia prevista
no art. 109, 8 3°, da CF, permanecendo incdlume a competéncia absoluta da Justica Federal.

Conflito conhecido, declarando-se competente o juizo suscitante.” (grifei)

(CC 62249/SP, Min. Nancy Andrighi, Segunda Secao, 28/06/2006)

Da Terceira Se¢do do STJ:

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL.
VARA DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA FEDERAL. COMPETENCIA FEDERAL
DELEGADA (ART. 109, § 3°, DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLICABILIDADE.

Inexiste a delegacao de competéncia federal prevista no 109, § 3°, da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara
distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da Simula n® 3/STJ

(Precedentes da 12 e 3% SecOes desta e. Corte Superior).

Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da

3% Vara de Piracicaba - SJ/SP.

(STJ - CC 95220/SP Ministro FELIX FISCHER TERCEIRA SECAO DJe 01/10/2008)

" CONFLITO_DE COMPETENCIA. JUiZOS ESTADUAL E FEDERAL. PREVIDENCIARIO. ACAO
REIVINDICATORIA DE APOSENTADORIA POR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA
FEDERAL. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 3/STJ. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

N&o se confundem Vara distrital e Comarca: a primeira encontra-se vinculada a area territorial da segunda e,
existindo Vara Federal na comarca onde se situa o foro distrital , ndo estamos diante da delegacéo de competéncia do
§ 3°do art. 109 da Constituicdo Federal, ndo se aplicando o enunciado da Simula 3 desta Corte de Justica.
Precedentes.

conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal."

(CC 43012/SP, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, 32 Se¢ao, j. 26.10.2005, DJ 20.02.2006.)
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Outros, ainda do STJ: CC 43.010/SP, 32 Secdo, Rel. Min.2 Laurita Vaz, DJU de 21/9/2005; CC 47.714/SP, 32 Secéo,
Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 23/5/2005; CC 43.015/SP, 32 Secéo, Rel. Min. Paulo Gallotti, DJU de
17/10/2005. CC 22.068/SP, Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 13/03/2000; CC 18.416/SP, Min. Vicente Leal, DJ de
24/02/1997; CC 21.281/SP, Min. José Arnaldo, DJ de 22/02/1999.

Prestigia este entendimento, as decisdes monocraticas de lavra das Eminentes Desembargadoras Federais Cecilia
Marcondes e Consuelo Yoshida, no sentido de se encaminhar os autos ao C. STJ (respectivamente, CC n°
2009.03.00.032531-5/SP, de 24/11/2009 e CC 2009.03.00.032534-0/SP, de 18.01.2010).

O proéprio STJ, em 10/03/2010, corroborou essa posicao, ao conhecer e julgar, monocraticamente, o Conflito a ele
remetido. Veja-se:

"CONFLITO DE COMPETENCIA N° 110.432 - SP (2010/0019704-1)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 6A VARA DE SANTOS - SJ/SP

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DO FORO DISTRITAL DE BERTIOGA - SANTOS - SP

()

CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA
FEDERAL. ART. 109, § 3°, DA CF/88. AUSENCIA DE DELEGACAO.

1. Nao se deve confundir vara distrital e comarca. Esta Ultima podera abranger mais de um municipio, conforme
dispuser a lei de organizacao judiciaria local. J& a vara distrital € um seccionamento interno da comarca, vale dizer,
um distrito judiciario dentro de sua circunscricdo territorial. Assim, uma Gnica comarca podera apresentar tantas
varas distritais quantos forem os municipios por ela abrangidos.

2. Existindo vara federal na comarca onde situado o foro distrital, ndo incide a delegagéo de competéncia prevista no §
3°do art. 109 da Constituicdo da Republica, restando incélume a competéncia da Justica Federal.

3. Conflito conhecido para se declarar competente o Juizo Federal da 62 Vara de Santos /SP, o suscitante.

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre as Justicas Federal e Estadual, nos autos de execucéo
fiscal proposta pelo Conselho Regional de Fisioterapia e Terapia Ocupacional da 32 Regido - CREFITO-3 22 Regido
contra Conceicao Aparecida Vestag Leite, domiciliado em municipio que ndo possui vara da Justica Federal.

O Juizo do Foro Distrital de Bertioga declinou da competéncia e determinou a remessa dos autos a Justica Federal de
Santos, com apoio nos seguintes fundamentos:

()

Ao apreciar o incidente, a Corte Regional asseverou que o suscitado "ndo constitui comarca na acepcao estrita do
termo, vinculando-se, destarte, ao E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. Em consequéncia, considerando-se
diante de conflito de competéncia instaurado entre juizes vinculados a tribunais diversos, ndo conheceu do mesmo e
determinou a remessa dos autos a esta Corte Superior (fl. 11-v).

E o relatorio.Decido.

O objeto do presente incidente consiste na definicdo do Juizo competente - no caso, 0 Juizo do Foro Distrital de
Bertioga, pertencente @ Comarca de Santos, ou Juizo Federal da 62 Vara de Santos - para processar e julgar execucao
fiscal movida pelo CREFITO 32 Regido contra parte domiciliada em municipio desprovido de vara da Justica Federal.
De logo, importa ressaltar que ndo estd em guestionamento a competéncia da Justica Federal para processar e julgar
os feitos que tenham como parte os Conselhos de Fiscalizagédo Profissional, mas, apenas, se pode ser delegada a vara
distrital a competéncia prevista no art. 109, § 3°, da CF/88.

Nesse contexto, nao se deve confundir vara distrital e comarca. Esta ltima podera abranger mais de um municipio,
conforme dispuser a lei de organizacéo judiciaria local. Ja a vara distrital € um seccionamento interno da comarca,
vale dizer, um distrito judiciario dentro de sua circunscricao territorial. Assim, uma Unica comarca podera apresentar
tantas varas distritais quantos forem os municipios por ela abrangidos.

Por tal razdo, havendo vara federal na comarca onde se situa o foro distrital, ndo ha a delegacéo de competéncia
prevista no § 3° do art. 109 da Constituicio da Republica.

Nesse sentido, os seguintes precedentes desta Primeira Se¢ao:

()

Ante o exposto, conheco do conflito e declaro competente o Juizo Federal da 62 Vara de Santos/SP, o suscitante.
Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 04 de marco de 2010.

Ministro Castro Meira

Relator" (grifei)

Por altimo, resta dizer que a Eg. Segunda Sec¢do deste Eg. TRF da 32 Regido também vem decidindo dessa forma.
Confira-se: CC 9358, proc.: 2006.03.00.060739-3, Des. Fed. Lazarano Neto, Segunda Seg¢éo, 06/02/2007; CC 3927,
proc.: 2001.03.00.017139-8, Des.Fed. Marli Ferreira, 16/03/2004; CC 3921. Proc.: 2001.03.00.017133-7, Des. Fed.
Newton de Lucca j. 15.04.2003; CC 3176, proc.: 1999.03.00.058274-2, Des. Fed. Carlos Muta, j.18.03.2003)
Assim sendo, ndo se aplica o verbete n° 03, da simula do Eg. STJ, por ndo se tratar de delegagdo de competéncia
federal, in casu.
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"Compete ao Tribunal Regional dirimir conflito de competéncia verificado, na respectiva Regido, entre Juiz Federal e
Juiz Estadual investido de jurisdicéo federal."

Nesta quadra, com estes fundamentos, encaminhem-se os autos ao Egrégio Superior Tribunal de Justica, aproveitando o
ensejo para enderegar os protestos de minha mais elevada consideracéo.
Intime-se, oficie-se e publique-se.

Sdo Paulo, 12 de novembro de 2010.
ALDA BASTO
Desembargadora Federal

00011 MANDADO DE SEGURANCA N°0028102-61.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.028102-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
IMPETRANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO
IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO : Uniao Federal
: JRUIZECIA
. Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
No. ORIG. : 00875226019924036100 17 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado pela Caixa Econémica Federal - CEF contra ato praticado pelo MM. Juizo
Federal da 172 VVara da Justica Federal de Sdo Paulo que, em sede de acdo cautelar ajuizada por J. Ruiz & Cia em face
da UNIAO FEDERAL e da ELETROBRAS, determinou & impetrante a reposicéo do crédito de juros pagos sobre saldo
de conta de depdsitos judiciais efetivados, relativos ao periodo de marco de 1992 a abril de 1994.

Postula a impetrante a concessao de liminar com o fito de suspender os efeitos daquela decisdo. Requer a citagdo da
empresa J Ruiz & Cia, parte interessada e afetada pelos efeitos da presente impretragéo.

E a sintese do relatorio. Decido.

O primeiro ponto que se coloca, como prejudicial ao exame do mérito da quaestio juris, propriamente dito, é o
cabimento do presente mandado de seguranca.

A partir do advento da Lei n° 9.139/95, modificando substancialmente o regime do agravo, doutrina e jurisprudéncia a
unanimidade proclamaram o cabimento exclusivo deste recurso contra as decis@es interlocutérias proferidas no curso do
processo, diante do permissivo de concessao de efeito suspensivo, afastando 0 manejo de mandado de seguranga para
atacar ato judicial.

Mesmo assim, por se tratar de acdo com assento constitucional, tem sido admitida a impetracdo de mandado de
seguranca para impugnar ato judicial quando se tratar de deciséo teratoldgica, de flagrante ilegalidade ou abuso de
poder, passivel de ocasionar dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Contudo, esta regra é aplicavel as partes litigantes, vez que dotado de efeito suspensivo o recurso de agravo, 0 mandado
de seguranca nesta hipotese se constitui em dispensavel sucedaneo recursal. Quanto ao terceiro interessado, caso da
impetrante, a regra admite temperos, porque estando fora da relagao juridico-processual ndo se lhe pode impor a
obrigatoriedade da interposi¢do do agravo. Assim, o mandado de seguranga tem sido aceito como via processual
adequada utilizada por terceiro prejudicado para combater decisdo que reputa contrariar direito seu, ligliido e certo.
Este, alias, o entendimento firmado por esta E. 2% Segdo, por ocasidao do julgamento do Mandado de Seguranca n°
98.03.073238-2, por maioria, DJU 08.03.00 e, ainda, do Mandado de Segurancga n° 98.03.00.039088-9, por maioria,
data do julgamento. 02.10.01, ambos da relatoria da e. Des. Fed. CECILIA MARCONDES.

Assim, entendo admissivel a impetracéo da seguranca.

O segundo ponto a ser considerado, € a possibilidade de discussao quanto ao cabimento dos juros, nos proprios autos da
acdo em que efetuados os depdsitos.

A decisdo ora guerreada, juntada por copia as fls. 42/43, foi proferida nos seguintes termos:

"[...] ApOs ter oferecido os juros de 6% ao ano sobre os depositos judiciais, a CEF nao poderia té-los estornado por
ato unilateral, violando o principio da seguranca juridica que norteia o processo nas suas relagdes extraprocessuais,
assim, determino que seja efetuado o crédito dos valores estornados a titulo de juros na conta judicial [...]".

Enfrentou, pois, o juiz singular a questdo de modo a reconhecer o cabimento de juros sobre os depositos judiciais
efetivados.
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Sobre a questdo objeto de discussdo neste writ, relativa ao estorno de juros realizado sponte propria pela CEF, na
qualidade de depositaria judicial, a E. Segunda Secdo deste Tribunal ja se manifestou em diversas oportunidades.
Confira-se:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL.
CANCELAMENTO DE ESTORNO DE JUROS EM DEPGSITO JUDICIAL. CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
IMPETRACAO COMO TERCEIRO PREJUDICADO: CABIMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO,
A TITULO DE MERO INCIDENTE, DA ILEGALIDADE DA APLICACAO DOS JUROS E DO DIREITO LIQUIDO E
CERTO AO ESTORNO DEFINITIVO. EXIGENCIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. CONCESSAO PARCIAL DA
ORDEM.

1. A Caixa Econdmica Federal - CEF, depositaria judicial na agdo proposta por contribuinte, é terceira interessada,
podendo, por isso, impetrar mandado de seguranca, ainda e independentemente da interposicéo de recurso, para
impugnar a decisao proferida pelo Juiz da causa, em detrimento de alegado direito liquido e certo.

2. Caso em que a decisdo judicial impugnada determinou a CEF a devolugéo de juros creditados e depois estornados,
impondo-lhe a obrigacdo de remunerar depdsitos judiciais com base em critérios que extrapolam os legalmente
fixados, instaurando, pois, lide que ndo possui qualquer relacdo temética direta (objetiva) e tampouco coincidéncia
subjetiva com a agdo previamente proposta pelo contribuinte.

3. Nao se pode, porém, enquadrar tal pretenséo nos limites especificos de mero incidente da agéo originaria,
justamente porque a orientacdo firmada pela r. decis@o extrapola a responsabilidade imediatamente decorrente, nos
termos da lei, do encargo, préprio da CEF, enquanto depositéria de tais recursos. Saliente-se, neste sentido, que, mais
do que apenas analisar o que previsto no Decreto-lei n® 759/69, a discussao envolve os efeitos da oferta pela CEF de
juros, sem base legal, mas em contrapartida a concorréncia propiciada com a participacao de outras instituicdes
financeiras na captacao de depdsitos judiciais, a despeito do regime de monopdlio.

4. O exame de tal matéria exige o devido processo legal, ndo podendo ser inserido no contexto limitado de um mero
incidente em acao, envolvendo terceiros, devendo ser objeto, ao contrario e, pois, de acdo propria, com oportunidade
de ampla defesa e de contraditorio.

5. Concessao parcial da ordem, pois ndo é caso de reconhecer que € ilegal, ou ndo, a incidéncia de juros em depdsito
judicial, mas apenas que é imprépria a solucdo da controvérsia como mero incidente da causa originaria, entre
contribuinte e Fisco, sem o devido processo legal, por meio de agdo propria, com direito a ampla postulacao e defesa,
com contraditorio judicial.

6. Precedentes”. (Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO - Classe: MS - MANDADO DE SEGURANGCA - 213212 -
Processo: 2000.03.00.067411-2 - UF: SP - Orgao Julgador: SEGUNDA SECAO - Data da Decis&o: 06/12/2005 -
Documento: TRF300100309 - Fonte DJU DATA:03/02/2006 - p 314 - Relator Des. Fed. CARLOS MUTA).
"PROCESSUAL CIVIL. DEPOSITOS JUDICIAIS. COMPUTO DOS JUROS PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
"RES INTER ALIOS". PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. COMPUTO.

I - A analise do critério utilizado para o computo dos juros pela Caixa Econdmica Federal, nos depositos efetuados
pela agravada, a qual, entretanto, ndo foi parte no processo, necessita de utilizacdo da via processual propria, devendo
ser observado o principio do contraditério e da ampla defesa.

Il - Impossibilidade da Caixa Econdmica Federal sofrer 6nus decorrentes do feito, do qual ndo participou.

[11- Agravo de instrumento improvido". (Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO - Classe: AG - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 127697 - Processo: 2001.03.00.008346-1 - UF: SP - Orgéo Julgador: TERCEIRA TURMA - Data
da Deciséo: 22/08/2001 - Documento: TRF300056437 - Fonte DJU DATA:10/10/2001 PAGINA: 663 - Relatora Des.
Fed. CECILIA MARCONDES).

Destarte, entendo ndo ser possivel admitir discussdo relativa a incidéncia de juros nos autos da prdpria agdo, na qual
efetivados os depositos judiciais, sem que seja oportunizado & CEF defender-se.

Saliento, neste aspecto, ter a E. Segunda Secdo deste Tribunal uniformizado o entendimento sobre a questdo. Outrossim,
a partir dessa oportunidade, em consonancia com a posi¢éo firmada, a matéria deverd ser discutida e decidida em sede
de acdo propria, assegurados os principios do contraditdrio e da ampla defesa.

Ante o exposto, concedo parcialmente a liminar requerida, tdo-somente para reconhecer a legitimidade da impetrante
para 0s termos deste writ, e obstar a obrigatoriedade de a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, nos autos da a¢ao cautelar
Reg. n° 0087522-60.1992.403.6100 (92.0087522-0), proceder o "reestorno” dos juros nas contas de depdsitos judiciais,
tal como determinado na deciséo hostilizada, sem que haja discussdo em contraditorio.

Restringindo-se a discussao, na presente acao, a incidéncia de juros sobre os valores depositados judicialmente, defiro a
formacao do litisconsorcio. Destarte, encaminhem-se 0s autos ao Setor competente para retificagdo da autuacéo, de
modo a fazer constar, como litisconsorte passivo necessario, as Centrais Elétricas Brasileiras S.A - ELETROBRAS e,
como interessados, a empresa J. Ruiz & Cia e a UNIAO FEDERAL.

Requisitem-se as informacdes.

Promova-se a citacdo da ELETROBRAS.

Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2010.
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Mairan Maia
Desembargador Federal Relator

00012 MANDADO DE SEGURANCA N° 0030160-37.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.030160-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

IMPETRANTE . MOACYR MOTTA espolio

ADVOGADO : RAQUEL CELONI DOMBROSKI

REPRESENTANTE . MOACYR MOTTA FILHO

IMPETRADO TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO>12
SSJ>SP

INTERESSADO . Caixa Economica Federal - CEF

No. ORIG. : 2009.63.01.012662-1 JE Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca originario impetrado pelo Esp6lio de Moacyr Motta contra ato de Exmo. Juiz
Federal de Turma Recursal do Juizado Especial Federal de S&o Paulo, proferido nos autos do processo n°
2009.63.01.012662-1, que manteve a sentenca que determinou a extincdo da acdo de cobranca sem exame do mérito.
Noticia o impetrante ter ajuizado acéo de cobranca de expurgos inflacionarios, sendo determinada a regularizacéo do
polo ativo com a juntada de copia integral do inventario de Moacyr Motta. Como os autos jé estavam arquivados, houve
demora na obtencéo das cdpias e o juizo prolatou sentenca extinguindo o feito sem resolucdo do mérito com fulcro nos
incisos Il e IV do artigo 267 do CPC. Interposto recurso de apelagéo, a sentenca foi mantida pelo E. Colégio Recursal.
Entende ter sido diligente e jamais abandonado o processo, razdo pela qual o feito jamais poderia ter sido extinto na
forma como foi. Sustenta que 0s pressupostos de constituicdo e desenvolvimento do processo encontram-se presentes e
que, para a extin¢do pelo abandono, seria necessario ter ocorrido a sua intimagao pessoal, 0 que nao ocorreu. Por fim,
argumenta ser desnecessario reabrir o procedimento de inventario, pois basta que todos os herdeiros outorguem
procuracgdo para que o polo ativo esteja regular.

Recebi os autos em 27.09.10 e determinei a emenda da peticdo inicial para os fins de: a) regularizar o polo ativo devido
ao encerramento do inventario; b) juntada de nova procuragdo; c) formular os requerimentos pertinentes e d) atribuir
valor a causa correspondente ao proveito econdmico perseguido (fls. 89).

Em peticdo acostada a fls. 91/98 o impetrante requer a habilitacdo dos herdeiros Moacyr Motta Filho e Henriqueta
Gregano Motta, pugnando pelo prosseguimento do feito.

A fls. 100 concedi derradeira oportunidade aos impetrantes para cumprirem o que fora determinado. Atendendo ao
comando, os impetrantes peticionaram a fls. 102/103 para requerer a "concessdo da seguranca ora rogada, com a
observancia de todas as formalidades legais por meio do julgamento do presente MANDADO DE SEGURANCA com a
reforma da sentenca proferida pela Turma Recursal para que, anule a sentenga e o0 acérddo para que se verifique que
houve a habilitacdo dos herdeiros aos autos", atribuindo a causa o valor de R$ 3.374,16 (trés mil trezentos e setenta e
quatro reais e dezesseis centavos).

E o relatorio.

Decido.

A acdo em aprego sucumbe ao juizo de admissibilidade, vez que inexistente na espécie o direito liquido e certo
invocado.

Aplica-se, in casu, o disposto no verbete da simula n® 376 do Superior Tribunal de Justi¢a, abaixo transcrita:

"Sumula n° 376: Compete a turma recursal processar e julgar o mandado de seguranca contra ato de juizado
especial.”

Os tribunais ndo tém competéncia para revisar decisdes proferidas no ambito dos Juizados Especiais. Essa € a regra.
No caso aqui discutido, pretendem os impetrantes, por meio de mandado de segurancga, desconstituir o v. acérdao que
negou provimento ao recurso por eles interposto numa acao de cobranca movida contra a Caixa Econémica Federal. Tal
pretensdo encontra ébice no artigo 21, VI, da LOMAN (LC n° 35/79), que assim dispde:

"Art. 21 - Compete aos Tribunais, privativamente:

| - eleger seus Presidentes e demais titulares de sua direcao, observado o disposto na presente Lei;

Il - organizar seus servigos auxiliares, os provendo-lhes os cargos, na forma da lei; propor ao Poder Legislativo a
criacdo ou a extin¢do de cargos e a fixacdo dos respectivos vencimentos;

111 - elaborar seus regimentos internos e neles estabelecer, observada esta Lei, a competéncia de suas Camaras ou
Turmas isoladas, Grupos, Sec¢fes ou outros 6rgaos com funcgdes jurisdicionais ou administrativas;

IV - conceder licenca e férias, nos termos da lei, aos seus membros o aos Juizes e serventuarios que lhes séo
imediatamente subordinados;

V - exercer a direcdo e disciplina dos 6rgéaos e servigos que Ihes forem subordinados;

VI - julgar, originariamente, os mandados de seguranga contra seus atos, os dos respectivos Presidentes e os de suas
Cémaras, Turmas ou Secdes."
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A decisao reputada ilegal pelos impetrantes ndo foi proferida por esta E. Corte Federal, o que afasta o cabimento do
mandado de seguranca nesta instancia nos moldes do dispositivo supra.

Nesse sentido, destaco v. acérddo do Supremo Tribunal Federal:

"EMENTA: Competéncia: Turma Recursal dos Juizados Especiais: mandado de seguranca contra seus proprios
atos e decisfes: aplicacdo analdgica do art. 21, VI, da LOMAN. A competéncia originaria para conhecer de
mandado de seguranca contra coacdo imputada a Turma Recursal dos Juizados Especiais é dela mesma e ndo do
Supremo Tribunal Federal."

(STF, MS 24691 QO/MG, Tribunal Pleno, Rel. para acordédo Min. Sepulveda Pertence, j. 04.12.2003, DJ 24.06.2005)
Do mesmo modo, € pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de ndo se admitir a impetracéo
de mandado de seguranca perante a Justica Comum com o objetivo de discutir o mérito de decisdes proferidas pelos
Juizados Especiais.

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO CONTRA DECISAO PROFERIDA POR
COLEGIO RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL. TRIBUNAL DE JUSTICA. INCOMPETENCIA.

1. Os Tribunais locais ndo possuem competéncia originaria ou recursal para rever decisdes de Colégio Recursal de
Juizado Especial. Precedentes do STJ: AgRg no MS 11.874/DF, Corte Especial, DJ 18/02/2008; CC 39.950/BA,
Corte Especial, DJ de 06/03/2008; CC 38020/RJ, Terceira Se¢édo, DJ 30/04/2007; RMS 17.524/BA, Corte Especial,
DJ 11/09/2006; AgRg no RMS 17995/MG, Quarta Turma, DJ 20/03/2006 e RMS 17.254/BA, Quarta Turma, DJ
26/09/2005.

2. In casu, trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, impetrado em face de deciséo, proferida pelo
Juiz Presidente do Colégio Recursal (162 Circunscri¢ao Judiciéria), que negou seguimento ao Agravo de
Instrumento interposto contra decisao denegatéria de seguimento de Recurso Inominado (art. 41, Lei 9.099/95).

3. Recurso Ordinério desprovido.™

(RMS, n° 25574/SP, 18 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 05.02.2009, DJe 26.02.2009)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO CONTRA ATO
DE JUIZ INTEGRANTE DE JUIZADO ESPECIAL. COMPETENCIA ORIGINARIA DA TURMA RECURSAL.
PRECEDENTES.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensao no sentido de que compete as Turmas Recursais processar e
julgar o mandado de seguranca impetrado contra ato de magistrado em exercicio no Juizado Especial, assim como
do Juiz da propria Turma Recursal. Precedentes.

2. No caso dos autos, tem-se que a decisdo agravada encontra-se em harmonia com o posicionamento pacificado por
esta Corte, na medida em que assim definiu a controvérsia; *'(...) o julgamento de mandado de seguranca impetrado
contra ato de juiz do Juizado Especial compete, também, ao érgao colegiado competente em grau recursal, e, pois, a
Turma Recursal, ndo sendo invocavel o artigo 108, inciso I, alinea *c", da Constituicdo Federal'. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento."'

(AROMS n° 18431, 62 Turma, Rel. Min. Og Fernandes, DJU 19.10.2009)

""MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO ORDINARIO. IMPETRACAO CONTRA ATO DE JUIZ
INTEGRANTE DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. COMPETENCIA ORIGINARIA DA TURMA RECURSAL.
INCOMPETENCIA ABSOLUTA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO RECONHECIDA DE
OFICIO, POR SER MATERIA DE ORDEM PUBLICA. ARTS. 113 E 301, § 4° DO CPC.

1. Este Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacifico no sentido de que cabe as turmas recursais
processar e julgar o mandado de seguranca impetrado contra ato de magistrado em exercicio no juizado especial
federal, assim como do juiz da prépria turma recursal.

2. A incompeténcia absoluta pode ser reconhecida de oficio em sede de recurso ordinario, tendo em vista que se trata
de matéria de ordem publica, nos termos do art. 113 e 301, § 4°, do Cddigo de Processo Civil.

3. Incompeténcia do Tribunal Regional Federal da 42 Regido para processar e julgar o presente mandado de
seguranca reconhecida de oficio, com a anulacao de todos os atos decisorios, determinando-se a remessa dos autos
para a turma recursal federal designada para a analise dos feitos provenientes dos juizados especiais federais de
Porto Alegre/RS, prejudicado o exame do recurso ordinario."

(RMS, n® 16376/RS, 62 Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 06.11.2007, DJ 03.12.2007, pag. 363)

Ante o exposto, INDEFIRO "in limine" a inicial do mandado de seguranca, com fulcro no artigo 10, da Lei n°
12.016/20009.

Intimem-se 0s impetrantes.

Dé-se ciéncia a autoridade apontada como coatora.

Apos, se em termos, arquive-se no local de costume.

Sdo Paulo, 12 de novembro de 2010.

CECILIA MARCONDES
Desembargadora Federal Relatora

00013 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0030545-82.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.030545-8/SP
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RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
PARTE AUTORA : JOSE AMERICO SOARES DA COSTA e outros

: SAULO ZEWE
: SANDRO ZILLI
ADVOGADO : ANGELO FEBRONIO NETTO
PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>12SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2006.63.01.052221-5 JE Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Designo o MM. Juizo suscitante para, em carater provisorio, resolver as medidas urgentes (CPC, Art. 120).
Intime-se e oficie-se. Apos, vista ao Ministério Publico Federal.

Sé&o Paulo, 08 de novembro de 2010.
ALDA BASTO
Desembargadora Federal Relatora

00014 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0030695-63.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.030695-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
PARTE AUTORA : BANCO ALVORADA S/A e outro
: BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A
ADVOGADO : PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR
PARTE RE : Comissao de Valores Mobiliarios CVM
ADVOGADO : EDUARDO DEL NERO BERLENDIS
SUSCITANTE : DESEMBARGADORA FEDERAL REGINA COSTA SEXTA TURMA
SUSCITADO : DESEMBARGADOR FEDERAL MARCIO MORAES TERCEIRA TURMA
No. ORIG. : 2010.03.00.015415-8 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

1. Oficie-se ao eminente relator suscitado, Desembargador Federal Marcio Moraes, para prestar informac6es, no prazo
de 10 (dez) dias (CPC, art. 119), o qual designo para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes relacionadas
com o feito.

2. Decorrido o prazo, com informagdes ou sem elas, abra-se vista ao Ministério Publico (CPC, art. 121).

Apds, tornem os autos conclusos.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2010.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00015 ACAO RESCISORIA N° 0030902-62.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.030902-6/SP

RELATOR  : Desembargador Federal CARLOS MUTA

AUTOR : DOW BRASIL S/A

ADVOGADO : HELENA RODRIGUES DE LEMOS FALCONE

SUCEDIDO : DOW BRASIL NORDESTE LTDA

REU . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
No. ORIG. : 00087463720054036182 4F VVr SAO PAULO/SP
DESPACHO

F. 307: Defiro a autora o prazo de 10(dez) dias para a juntada de cOpia autenticada (ou declarada auténtica) da certiddo
de transito em julgado da sentenca que julgou extinto os embargos do devedor.
Publique-se.
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Séo Paulo, 19 de novembro de 2010.
CARLOS MUTA
Desembargador Federal

00016 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0032730-93.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.032730-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
PARTE AUTORA : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PARTE RE : ELIEL COSTA DA SILVA e outro

: SILVIA APARECIDA DE CARVALHO
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00058004120054036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Dispensadas as informagdes necessarias, designo d. Juizo suscitante para resolver, em carater provisério, as medidas
urgentes, nos termos do artigo 120 do Caodigo de Processo Civil.
Apds, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2010.
Paulo Sarno
Juiz Federal Convocado

00017 MANDADO DE SEGURANCA N° 0033000-20.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.033000-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

IMPETRANTE : Conselho Regional de Enfermagem em Sao Paulo COREN/SP
ADVOGADO : FERNANDO HENRIQUE LEITE VIEIRA

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00543784720094036182 9F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

1. Trata-se de mandado de seguranca originario, com o objetivo de impedir a extingdo das execugdes fiscais promovidas
pelo impetrante, em razdo do valor inferior a R$ 1.000,00.

2. E uma sintese do necessario.

3. "Néo se concedera mandado de seguranga quando se tratar: de decisdo judicial da qual caiba recurso com efeito
suspensivo” (art. 5°, inc. 11, da Lei Federal n°® 12.016/2009).

4. No mesmo sentido, "ndo cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢do." (Simula
n° 267, do Supremo Tribunal Federal).

5. Contra as rr. decisdes que recebem as apela¢des como embargos infringentes cabe agravo de instrumento.

6. Por estes fundamentos, indefiro, de plano, a peticdo inicial (artigo 10, da Lei Federal n® 12.016/2009).

7. Publigue-se. Intimem-se. Comunique-se.

8. Decorrido o prazo recursal, arquivem-se.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2010.
Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

00018 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0033179-51.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.033179-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
PARTE AUTORA : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PARTE RE : STROZI SERVICOS INDUSTRIAIS S/C LTDA
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SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 202 SSJ - SP

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE AMERICO BRASILIENSE SP
No. ORIG. : 00040215520094036120 1 Vr ARARAQUARA/SP
DESPACHO

Dispensadas as informagdes necessarias, designo d. Juizo suscitante para resolver, em carater provisério, as medidas
urgentes, nos termos do artigo 120 do Cdédigo de Processo Civil.
Ap6s, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2010.
Paulo Sarno
Juiz Federal Convocado

00019 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0033539-83.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.033539-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

PARTE AUTORA : SUELY TEIXEIRA FARIA

ADVOGADO : CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>12SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00059434420074036301 JE Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

Nos termos do art. 119 do Cdédigo de Processo Civil e artigo 201 do Regimento Interno deste E. Tribunal, designo o
M.M. Juiz suscitante para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes. Requisitem-se informacGes ao Juizo
suscitado, encaminhando cépias destes autos.

Prestadas ou ndo, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Int.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2010.
Lazarano Neto
Desembargador Federal

00020 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0033541-53.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.033541-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO

PARTE AUTORA : LUIS CLAUDIO GUSMAN

ADVOGADO : JOAO FRANCISCO RAPOSO SOARES

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>12SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00353300220104036301 JE Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Designo o MM. Juizo suscitante para, em carater provisorio, resolver as medidas urgentes (CPC, Art. 120).
Intime-se e oficie-se. Apds, vista ao Ministério Publico Federal.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2010.
ALDA BASTO
Desembargadora Federal Relatora

00021 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0033543-23.2010.4.03.0000/SP
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2010.03.00.033543-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

PARTE AUTORA : EDITORA JURIDICA MMM LTDA

ADVOGADO : SIMONE CIRIACO FEITOSA

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>13SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00204062020094036301 JE Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

1. Oficie-se ao r. Juizo suscitado para prestar informacdes, no prazo de 10 (dez) dias (CPC, art. 119), o qual designo
para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes relacionadas ao feito.

2. Decorrido o prazo, com ou sem informagcdes, abra-se vista ao Ministério Pablico Federal (CPC, art. 121).
Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2010.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00022 MANDADO DE SEGURANCA N°0034733-21.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.034733-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

IMPETRANTE : FERNANDO DA CONCEICAO ANDRADE

ADVOGADO : JULIANA FORSTER FULFARO

CODINOME : FERNANDO CONCEICAO ANDRADE

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP

INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
: JOFER S/A IND/ E COM/
No. ORIG. : 00165060820004036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranca originario, com pedido de liminar, impetrado em face do Juizo da 3 Vara Federal da
Subsecao Judiciaria de Guarulhos/SP, objetivando afastar os efeitos da decisdo proferida na execucéo fiscal n°
2000.61.19.016506-7, que acarretou o blogqueio de valores depositados em conta-corrente, e que constituiriam recursos
recebidos a titulo de aposentadoria pelo INSS.

DECIDO.

E manifesta a inadequagéo da via eleita, ensejando a impetrac&o o indeferimento liminar, pois consolidado o
entendimento jurisprudencial, firme no sentido de que ndo se presta 0 mandado de seguranca a operar como sucedaneo
do recurso cabivel contra decisdo judicial proferida, nos termos do que, ha muito, consagrado pela Simula 267 da
Suprema Corte

A propésito, a jurisprudéncia tanto do Superior Tribunal de Justica como desta Corte Regional:

- AROMS n° 30.469, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 30/11/2009: "AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA - ATO JUDICIAL RECORRIVEL - SUCEDANEO RECURSAL -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 267/STF - PRECEDENTES - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO. I. O Mandado de Seguranca nédo poder servir de sucedaneo ao recurso cabivel. Contra o
Acdrdao proferido nos Embargos de Declaragéo, todavia, deveria o impetrante ter se utilizado do Recurso Especial e
ndo da impetracdo do mandamus. Incidéncia da Simula 267/STF, que assim dispde: ""'néo cabe mandado de
seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢ao™. I1. A jurisprudéncia do STJ aponta no mesmo
sentido, ou seja, que 0 Mandado de Seguranca ndo pode ser utilizado como sucedaneo recursal, sendo descabido o
seu manejo contra ato judicial recorrivel. 111. O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
conclusdo alvitrada, a qual se mantém por seus proprios fundamentos. agravo Regimental improvido."

- AROMS n° 24.726, Rel. Des. Conv. PAULO FURTADO, DJE 16/11/2009: ""PROCESSO CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA . DECISAO INTERLOCUTORIA. SUMULA 267/STF. | - O
indeferimento do beneficio da gratuidade da justica é decisdo interlocutdria passivel de agravo de instrumento, do
qual lancou méo a parte interessada. 11 - mandado de seguranca indevidamente impetrado como sucedaneo
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recursal. ""Ndo cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢do" (Sumula n.
267/STF). Nego provimento ao regimental.”

- MS n° 1999.03.00046393-5, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, DJU 13/04/2007: "*MANDADO DE
SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL - REJEICAO DE EMBARGOS INFRINGENTES EM EXECUCAO
FISCAL ANTE A IRRISORIEDADE DO DEBITO - CABIMENTO DE RECURSO PELO ORDENAMENTO
JURIDICO (CF, ART. 102, I11) - INADEQUACAO DO "MANDAMUS' - SUMULA 267 DO STF. 1. A rejeicdo de
embargos infringentes em execucao fiscal tendo como fundamento Unico a irrisoriedade do débito afronta a
garantia da universalidade da jurisdicdo (CF, art. 5°, XXXV), ensejando, por conseguinte, a interposi¢cdo de recurso
extraordinario ao Pretorio Excelso (CF, artigo 102, I11). 2. Se a decisdo a que se visa combater por meio do
mandado de seguranca desafia recurso, patenteia-se a falta de interesse de agir na impetracéo, porquanto o
mandado de seguranc¢a ndo possa ser utilizado como sucedaneo recursal (Simula 267 do STF). 3. Processo extinto
sem julgamento do mérito, cassando-se a liminar antes deferida."

- MS N°2007.03.00021566-5, Rel. Des. Fed. SALETTE NASCIMENTO, DJF3 13/11/2008: ""PROCESSUAL
CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. SUCEDANEO RECURSAL.
INVIABILIDADE. SUMULA 267, STF. PRECEDENTES DO ORGAO ESPECIAL DESTA CORTE. I. Pacifica a
orientacao pretoriana sedimentada via da Simula 267 do STF no sentido de repelir a utilizagdo do ""‘mandamus™
como sucedaneo recursal. 11. Precedentes: MS n° 282562-SP (Reg. n° 2006.03.00.093332-6), Rel. Desembargador
Federal Nery Junior, in DJU de 23/10/2006; MS n° 281733-SP (Reg. n° 2006.03.00.082029-5), Rel. Desembargadora
Federal Ramza Tartuce, in DJU de 13/09/2006; MS n° 281924-SP (Reg. n° 2006.03.00.084143-2), Rel.
Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, in DJU de 30/10/2006. 111. Caréncia da impetracéo que se
reconhece."

Na espécie, 0 mandado de seguranca impugnou o bloqueio judicial de valores depositados em conta-corrente de sua
titularidade, em cumprimento a deciséo proferida na execucdo fiscal n°® 2000.61.19.016506-7, na qual, desde 2006,
conforme consulta ao sistema informatizado, o impetrante consta do pélo passivo, ndo tendo sido sequer interposto
recurso da decisdo que determinou a constri¢do, até porque a propria copia dela néo foi juntada aos autos, sendo, entéo,
diretamente impetrado o mandado de seguranca, em manifesta violacéo a jurisprudéncia consolidada.

Ante o exposto, indefiro a inicial, com esteio no artigo 10 da Lei n® 12.016/09.

Custas, na forma da lei.

Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Publique-se.

Sé&o Paulo, 18 de novembro de 2010.
CARLOS MUTA
Desembargador Federal

00023 MANDADO DE SEGURANCA N° 0034860-56.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.034860-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA

IMPETRANTE : PIRELLI S/A CIA IND/ BRASILEIRA e outro

ADVOGADO : GUILHERME DE PAULA NASCENTE NUNES e outro
IMPETRANTE : PRYSMIAN ENERGIA CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
ADVOGADO : GUILHERME DE PAULA NASCENTE NUNES

IMPETRADO . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 00392487019894036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Pirelli Pneus Ltda. e Prysmian Energia Cabos e Sistemas do Brasil
S.A., aquela na qualidade de sucessora de Pirelli Pneus S.A., esta na qualidade de sucessora de Pirelli S.A. - Companhia
Industrial Brasileira, contra ato da lavra do i. Juiz Federal da 72 Vara Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, o qual,
nos autos do mandado de seguranca sob n° 0039248-70.1989.403.6100, impetrado contra ato do Delegado da Receita
Federal em S&o Paulo, sucedido pela Unido Federal (Fazenda Nacional), diante do pedido das impetrantes para que a
Caixa Econdmica Federal - CEF pagasse "expurgos inflacionarios" que julgavam de seu direito, determinou aguarde o
processo no arquivo o transito em julgado do agravo de instrumento n° 0059648-86.2000.403.0000
(2000.03.00.059648-4).

Aduzem as impetrantes ter no processo originario, o0 mandado de seguranca n® 0039248-70.1989.403.6100, efetuado
depdsitos judiciais junto a CEF, em vista de liminar concedida, no qual discutiam o ndo cabimento do recolhimento da
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contribuicdo ao FINSOCIAL dos meses de outubro de 1989 e subseqlientes (fls. 40 e segs.). Vencedoras, na
oportunidade do levantamento dos depdsitos mencionados, ndo teria a CEF aplicado aos valores devolvidos "a justa
correcdo monetaria [...] durante os meses em que vigoraram os denominados Planos Collor | e I1" (fls. 03). Assim,
nesses mesmos autos, postularam o pagamento das diferencas, tendo o juizo a quo indeferido a pretenséo, por entender
que o pleito importava ampliacdo do pedido inicial, inclusive por ndo ter a CEF integrado a parte passiva da demanda.
Inconformadas com a decisdo, interpuseram perante esta Corte Regional o agravo de instrumento sob n® 0059648-
86.2000.403.0000 (2000.03.00.059648-4), acima referido, no qual, por acorddo lavrado, foi determinado ao juizo a quo
a apreciagdo, nos préprios autos do processo originario, do pedido relacionado a incidéncia da correcao monetaria dos
valores devolvidos, encontrando-se o processo em grau de recurso para a Corte Especial.

A par dos recursos interpostos por ambas as partes, requereram as impetrantes, em primeira instancia, a manifestagéo da
CEF sobre o pedido referente as diferencas de corre¢cdo monetaria sobre os depo6sitos, tendo o juizo a quo decidido no
sentido de aguardar-se no arquivo o transito em julgado dos autos do agravo de instrumento com recursos para o C.
Superior Tribunal de Justica., decisdo que entendem afrontosa ao direito liquido e certo que julgam deter, porquanto tais
recursos ndo tém efeito suspensivo e, assim, ndo impediriam a pleiteada execugdo provisoria da sentenga. Nesse
sentido, com o presente mandamus, defendendo a presenga dos pressupostos autorizadores, pedem seja anulada a
decisdo impetrada, proferida no mandado de seguranca n°® 0039248-70.1989.403.6100 (fls. 123), compelindo-se a
autoridade tida como impetrada a apreciar o seu pleito ali formulado.

E o relatorio. DECIDO.

Ao propor agdo, incumbe a parte demonstrar o interesse processual, manifestado pelo bindmio necessidade e
adequacdo. Em outros termos, a via judicial eleita deve ser necessaria e adequada para deduzir a pretensdo em juizo.

O primeiro ponto que se coloca, como prejudicial ao exame do mérito da quaestio juris, propriamente dito, é o
cabimento do presente mandado de seguranca.

Por se tratar de agdo com assento constitucional, tem sido admitida a impetracdo de mandado de seguranca para
impugnar ato judicial, quando se tratar de decisdo teratolégica, de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, passivel de
ocasionar dano irreparavel ou de dificil reparacédo.

In casu, ndo vislumbro hip6tese para sua utilizagao.

A decisdo exarada pelo i. Juiz Federal apontado como autoridade coatora, encontra-se devidamente fundamentada e néo
pode ser qualificada de teratoldgica ou abusiva.

Com efeito, ao apreciar o pedido formulado, a autoridade coatora analisou as normas legais, além de apoiar-se em
entendimento jurisprudencial pertinente, exercendo o seu livre convencimento motivado ao apreciar a matéria posta a
deslinde.

Nesse aspecto destaco o decisum em tela, in verbis:

"Diante da certidao de fls. 610/613, cumpra-se o decidido a fls. 606, aguardando-se no arquivo o transito em julgado
dos autos do Agravo de Instrumento n° 0059648-86.2000.403.0000 (2000.03.00.059648-4) (fls. 123).

A certiddo a que alude a decisdo impetrada encontra-se reproduzida por cépia as fls. 119/122, e d& conta da ndo
ocorréncia de transito em julgado no mencionado agravo de instrumento n® 0059648-86.2000.403.0000.

Um outro ponto a ser considerado, diz respeito a natureza dos atos judiciais expedidos. O Cadigo de Processo Civil, no
art. 162 e seus paragrafos, classifica e define os atos do juiz, como sendo sentenca, decisao interlocutoria, despachos e
atos ordinatorios. A respeito da sentenca e da decisao interlocutéria assim dispde o mencionado preceito legal:

"Art. 162. Os atos do juiz consistirdo em sentencas, decisdes interlocutorias e despachos.
§ 1° - Sentenca é 0 ato pelo qual o juiz pde termo ao processo, decidindo ou ndo o mérito da causa.
§ 2° - Decisao interlocutoria é o ato pelo qual o juiz, no curso do processo, resolve questao incidente".

Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, no seu "Cédigo de Processo Civil - Comentado”, Editora RT-
Revista dos Tribunais, 62 edi¢do, as fls. 515/516, nas notas 4 e 8, respectivamente, ao comentarem o precitado art. 162,
esclarecem:

"§ 1°: 4. Sentenca. E o ato do juiz que, no primeiro grau de jurisdi¢do, extingue o processo com ou sem julgamento do
mérito (CPC 267 e 269). No primeiro grau, pois, se houver apelagao, o processo continua no segundo grau de
jurisdigdo. O CPC levou em conta a finalidade do ato para classifica-lo e nédo seu contetido: se o objetivo do ato for
extinguir o processo, trata-se de sentenca. O termo processo deve ser entendido como significando o conjunto de todas
as relagdes processuais deduzidas cumulativamente e/ou processadas em simultaneus processus. O parametro para a
classificagdo do ato judicial é o processo e ndo a ac¢éo. E irrelevante, para classificar-se o ato judicial como sentenca,
indagar se extinguiu ou ndo a acgéo. O ato que extingue a agao pode ser sentenga ou decisao interlocutdria, caso,
respectivamente, extinga ou ndo 0 processo".

""§ 2°: 8. Decisdo interlocutdria. Toda e qualquer deciséo do juiz proferida no curso do processo, sem extingui-lo, seja
ou ndo sobre 0 mérito da causa, é interlocutéria. Como, para classificar o pronunciamento judicial, o CPC néo levou
em conta seu contetido, mas sim sua finalidade, se o ato ndo extinguiu o0 processo, que continua, ndo pode ser sentenca
mas sim decisdo interlocutdria. Pode haver, por exemplo, deciséo interlocut6ria de mérito, se o juiz indefere
parcialmente a inicial, pronunciando a decadéncia de um dos pedidos cumulados, e determina a citacao quanto ao
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outro pedido: o processo ndo se extinguiu, pois continua quanto ao pedido deferido, nada obstante tenha sido proferida
decisdo de mérito quando se reconheceu a decadéncia (CPC 269 I1V)". (Esse conceito € reafirmado as fls. 872 da
mesma obra, na "nota 2. Decisdo interlocutdria", ao comentarem o art. 522, do CPC).

Ja aqui, as fls. 516, na nota 9, antecipam os autores que "o agravo é o recurso cabivel para impugnar-se decisao
interlocutoria (CPC 522)" e, mais adiante, na nota 3, das fls. 872, complementam:

""3. Cabimento do agravo. Resolvida pelo juiz de primeiro grau ou por juiz singular no tribunal (Ministro,
Desembargador ou Juiz) questdo incidente no curso do procedimento, sem que se coloque termo ao processo, esse ato
judicial se caracteriza como decisdo interlocutdria (CPC 162 § 2°), impugndvel pelo recurso de agravo (por
instrumento ou retido nos autos). O agravo cabe de toda e qualquer deciséo interlocutoria proferida no processo, sem
limitacdo de qualidade ou quantidade. Se o ato judicial for despacho (CPC 162 § 3°) é irrecorrivel (CPC 504); se for
sentenca (CPC 162 § 1°), é apeldvel (CPC 513). A decisdo interlocutdria pode ser proferida por rgdo néo colegiado
nos tribunais, desafiando o recurso de agravo".

Assente a defini¢do dos atos do juiz, e o fato de que é de natureza interlocutéria a decisdo combatida, ha de ser
desafiada, portanto, pelo recurso de agravo e ndo por mandado de seguranga, como impropriamente, nesta
oportunidade, querem as impetrantes.

A respeito das hipéteses de cabimento do mandado de seguranca, sdo unanimes e reiteradas as decisdes do C. Superior
Tribunal de Justica restringindo-as aos casos que mencionam. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - UTILIZACAO COMO SUCEDANEO DE RECURSO -
IMPROPRIEDADE - SUMULA 267/STF - PRECEDENTES DO STJ - HIPOTESE EXCEPCIONAL NAO
CONFIGURADA.

1. E 0 mandado de seguranca via impropria para atacar ato judicial passivel de recurso préprio previsto na lei
processual civil, consoante o disposto no art. 5°, inciso 1, da Lei 1.533/51 e na SUmula 267/STF. Precedentes do STJ.
2. Em mandado de seguranca, so se aceita impugnacao de ato judicial quando a decisdo se mostra teratoldgica e/ou
manifestamente ilegal.

3. Processo extinto sem julgamento do mérito.

4. Prejudicado o exame do recurso ordinario".(RMS 22512/PR; RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANGCA 2006/0176430-3; Relatora Ministra ELIANA CALMON (1114); Org&o Julgador: T2 - SEGUNDA
TURMA - Data do Julgamento 28/11/2006 Data da Publicacio/Fonte: DJ 11.12.2006 p. 335).

"TRIBUTARIO - PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - VIA ELEITA IMPROPRIA - CABIMENTO
DE RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.

1. O Mandado de Seguranca ndo € sucedaneo de recurso, consoante proclama o art. 5°, inciso Il, da Lei n. 1.533/51.
2. "In casu", a decisdo fustigada tem natureza de decisdo interlocutdria, logo cabivel recurso de agravo de
instrumento. Recurso Ordinario ndo-conhecido".(RMS 22166/RS; RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANGCA 2006/0128137-4; Relator Ministro HUMBERTO MARTINS (1130); Orgéo Julgador T2 - SEGUNDA
TURMA - Data do Julgamento: 12/09/2006; Data da Publicagdo/Fonte: DJ 22.09.2006 p. 246).

Outrossim, a Segunda Secéo deste E. Tribunal ja firmou entendimento no sentido que descabida a impetragdo de
mandado de seguranga contra decisdo interlocutdria:

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO JUDICIAL. NAO CABIMENTO. SENTENCA
DE EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE
MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO COMO SUCEDANEO RECURSAL. EXISTENCIA DE OUTROS MEIOS
PROCESSUAIS CABIVEIS,

1. Muito embora a r. decisdo embargada tenha incorrido em equivoco quanto a sentenca impugnada, tal lapso em nada
engendra a sua nulidade, posto que o seu fundamento, estritamente processual, cinge-se a inadmissibilidade da acéo
mandamental como sucedaneo recursal apto a impugnar sentenca proferida nos autos de outro mandado de seguranca.
2. Manutenc¢do da decisdo monocratica que negou seguimento ao mandado de seguranga, com a conseqiiente extingéo
do processo, sem julgamento do mérito, uma vez que a agdo mandamental ndo pode ser utilizada como sucedaneo
recursal. Aplicacdo da Simula n.° 267 do STF.

3. Existéncia de outros meios processuais cabiveis para a defesa do pretenso direito, sendo inadequada a via eleita.

4. Agravo regimental improvido”. (Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAQ Classe: MS - MANDADO DE
SEGURANCA - 2099725; Processo: 2000.03.00.059049-4 - UF: SP - Orgéo Julgador: SEGUNDA SECAO - Data da
Decisdo: 07/02/2006 - Documento: TRF300101415 - Fonte: DJU DATA:09/03/2006 p. 267 - Relatora Des. Fed.
CONSUELO YOSHIDA).

Por seu turno, a simula n® 267 do C. Supremo Tribunal Federal, que se mantém higida e pacifica o entendimento sobre
a matéria, tem o seguinte teor:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 180/3287



"N&o cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢ao".

Ainda que ndo se possa concordar com a decisdo proferida, ndo € o0 mandado de seguranca o instrumento processual
adequado a se obter a revisdo ou a modificacdo do que foi decidido. O inconformismo manifestado pela impetrante, na
via imprdpria, encontra 6bice no art. 10, caput, da Lei n® 12.016/2009 e no entendimento jurisprudencial trazido a
colacdo. Ademais, nos termos do art. 5°, 11, da Lei do Mandado de Seguranga, vedada a sua utilizacdo como sucedaneo
de recurso que, a tempo e modo, ndo foi interposto.

Ante o exposto, indefiro a inicial e julgo extinto o processo sem julgamento de mérito, com fundamento no art. 10,
caput, da Lei n® 12.016/09, c.c. o art. 295, I11 e 0 art. 267, VI, ambos do CPC e, o art. 33, XIIl, do Regimento Interno
desta Corte.

Apos as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.

Comunique-se o inteiro teor desta decisdo a r. autoridade impetrada.

Oficie-se e intimem-se.

Sao Paulo, 12 de novembro de 2010.
Santoro Facchini
Juiz Federal Convocado

00024 MANDADO DE SEGURANCA N° 0035662-54.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.035662-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

IMPETRANTE : FABIO SGARZI BATISTA

ADVOGADO . LUIZ ROGERIO SAWAYA BATISTA

IMPETRADO : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE NOVA ODESSA SP

INTERESSADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

INTERESSADO : ELECTROCAST IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR

INTERESSADO : CAMAPUA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C LTDA e outro
: DARCI BATISTA

No. ORIG. : 97.00.00003-5 A Vr NOVA ODESSA/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca contra ato do MM. Juiz de Direito do Anexo Fiscal da Comarca de Nova Odessa-SP,
no qual o impetrante pleiteia a concessdo da seguranga para que seja determinado o imediato desbloqueio da conta
bancéria, da qual é titular.

Alega o impetrante que somente com a conversao do bloqueio em depdsito judicial e a intimagéo do devedor quanto a
tal procedimento, é que podera a parte, contra a qual foi realizada a constri¢do, opor Embargos do Devedor. Acresce
que a d. autoridade coatora, ao ndo dar cumprimento ao disposto na Resolucéo n° 524 do CJF, acaba por privar o
impetrante da movimentacao de vultosos valores e ainda da oposicédo de Embargos do Devedor. Assinala finalmente
que a verba penhorada tem carater salarial.

E o relatorio.

DECIDO.

A inicial é inepta, e deve ser indeferida.

O mandado de seguranca € via excepcional, e por isso a Lei n® 12.016/2009 prescreve que ele ndo deve ser admitido
quando haja recurso apto a objurgar o ato judicial. E o que disp&e o enunciado da Simula n® 267 do STF: "nio cabe
mandado de seguranga contra ato judicial passivel de recurso ou correigéo".

Na verdade, pretende o impetrante substituir o agravo legal, previsto no artigo 557, §1° do CPC.

Deveras, nos autos da Execucéo Fiscal n° 035/97, ao indeferir Exce¢do de Pré-Executividade apresentada pelo
impetrante, deferiu a MM. Juiza de Direito a penhora on line pleiteada pela exequente, Unido Federal.

Tal pleito deveu-se a recusa, pela exequente, dos bens oferecidos a penhora pelo executado, por se tratar de prerrogativa
ja preclusa, e ainda porque a indicacdo foi feita em desacordo com as disposic¢@es dos artigos 10 e 11 da Lei n®
6.830/80, que determinam que a constrigao judicial deve obeceder a gradacéo contida em seu artigo 11, o qual elege o
dinheiro como bem preferencial. Demais disso, 0 bem oferecido é de dificil alienagéo.

Dessa decisdo que determinou a penhora on line, interpds o impetrante Agravo de Instrumento (Processo n°
2009.03.00.042304-0), no qual, nada obstante concedido o efeito suspensivo em 04/03/2010 (cf. fls.476),
posteriormente, em 1°/09/2010, o e. Relator veio a reconsiderar a decisdo diante da pacificacdo da matéria perante o
Egrégio Superior Tribunal de Justica para, nos termos do artigo 557, caput, do CPC, negar seguimento ao recurso. Essa
decisdo foi disponibilizada no DJ de 09/09/2010 e, de acordo com o sistema de acompanhamento processual deste
Tribunal, ainda nédo foi impugnada.
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Impetra, entdo, o executado Mandado de Seguranca, questionando a mesma decisdo atacada pelo Agravo de
Instrumento mencionado.

Como asseverado, o mandado de seguranca contra ato judicial sujeito a recurso préprio ndo se revela cabivel, se o
impetrante dele (recurso) néo fez uso oportunamente.

Cedico que o remédio constitucional somente é admitido contra decisao judicial em hip6teses restritas, quando da
decisdo ndo couber recurso proprio ou correigao parcial e quando se verificar teratologia, flagrante ilegalidade ou abuso
de poder no provimento judicial.

In casu, as medidas constritivas adotadas pelo Juizo a quo propiciam a agilizagdo do procedimento executivo, primam
pela efetiva e célere prestagdo jurisdicional e atendem as disposi¢des contidas nos artigos 612 e 655, | e A, do Cédigo
de Processo Civil, bem como os artigos 11 e 15, Il, da Lei de Execucdes Fiscais.

Deveras, 0 objetivo da acdo executdria € a pronta satisfacdo do crédito do exequente, de maneira mais célere e facil
possivel, isso sem confrontar o disposto no art. 620 do Cédigo de Processo Civil, que estabelece que a execucdo deve
ser realizada pelo modo menos gravoso para o devedor.

Assim, a penhora sobre numerario existente em conta-corrente do executado atende ao principio da menor onerosidade
para o devedor (art. 620 do CPC), sem olvidar que o processo se desenrola em prol do crédito, frise-se.

Por outro lado, a realizacdo da mencionada penhora do numerério na conta bancéria pertencente ao devedor ndo pode
implicar na sua imediata liberagdo ao exequente. Esta, por certo, condicionada ao transito em julgado da deciséo, a teor
do disposto no artigo 32, §2° da Lei n. 6.830/80.

Forgoso concluir que nao ha teratologia, nem ato ilegal ou abusivo a ser reparado, sendo pois, incabivel o presente writ,
utilizado como sucedaneo recursal.

Nesse sentido, pacifico o entendimento jurisprudencial:

"Direito processual civil. Agravo no recurso ordinario em mandado de seguranca. Ato impugnado passivel de recurso
comum. N&o cabimento do writ. Interposicao simultanea de agravo de instrumento. Auséncia de interesse de agir.

- Nao cabe mandado de seguranca contra ato judicial se a mesma matéria objeto da irresignacao é passivel de recurso.
- A'interposi¢do simultanea de mandado de seguranca e agravo de instrumento, induz a caréncia da acdo
mandamental, por auséncia de interesse de agir.

Agravo no recurso ordindrio em mandado de seguranc¢a nao provido."

(AgRg no RMS 28272/MA, STJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI DJe 25/03/2009)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO DE TRIBUTO.
POSTERIOR CONCESSAO ADMINISTRATIVA. PERDA PARCIAL DE OBJETO DO MANDADO DE SEGURANCA.
DECISAO JUDICIAL QUE DEFERE BLOQUEIO JUDICIAL ON LINE VIA BACENJUD. ATO JUDICIAL
ATACAVEL POR RECURSO PROPRIO. NAO-CABIMENTO E MANDADO DE SEGURANGCA.

1. S&o dois os atos impugnados pelo mandado de seguranca: o indeferimento do parcelamento pela autoridade coatora
e 0 bloqueio judicial on line, via BacenJud.

2. Quanto ao primeiro ato, observa-se que, no momento da impetracdo da seguranga, o recorrente apenas havia
requerido o parcelamento junto ao 6rgao competente, mas o parcelamento em si ainda ndo havia sido deferido. E isso
por um motivo Gbvio: faz parte da légica dos parcelamentos promovidos pelas Fazendas o condicionamento do
deferimento da medida ao cumprimento de alguns requisitos.

3. Segundo noticiado pelo recorrente (fl. 174), a Resolucéo n. 1.744/03 impde que o interessado, no momento do
pedido de parcelamento, prove que o0 juizo esteja garantido pela penhora. Na época do pedido de parcelamento, essa
prova ndo foi feita.

4. Entretanto, conforme d&o conta os documentos de fls. 136/165 e 174 - fornecidos os primeiros pelo recorrente e o
segundo pelo recorrido -, 0 parcelamento foi concedido, razdo pela qual, nessa parte, 0 mandado de seguranca perdeu
0 objeto. Precedentes.

5. Quanto ao segundo ato, tem-se hipdtese de provimento judicial atacavel via recurso adequado, o que afasta a
possibilidade de utilizagdo do mandado de seguranga (art. 5°, inc. Il, da Lei n. 1.533/51 e Sumula n. 267 do Supremo
Tribunal Federal). Precedentes.

6. Agravo regimental ndo-provido."

(AgRg no RMS 26638/RJ, STJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 16/04/2009)

"PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. SUMULA 267/STJ. NAO-CABIMENTO.

1. N&o cabe mandado de seguranca contra ato judicial quando o impetrante ndo demonstra que o ato judicial
impugnado configura ilegalidade ou abuso de poder por parte do 6rgéo judicial prolator do decisorio.

2. Recurso ordindrio desprovido."

(RMS 24615/MG, STJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe 03/11/2008)

Quanto a alega¢do de que o ato judicial impugnado estaria a obstar o ajuizamento de Embargos do Devedor, tenho que
ndo procede. Verifica-se dos autos que o impetrante ja o fizera, em 09/06/1997, sob a alegacéo de ilegalidade e
inconstitucionalidade da atualizagcdo monetaria cobrada, visando ao reconhecimento do direito de pagar somente o valor
historico do débito excutido. Corrobora a assertiva, a interposi¢cdo de Agravo de Instrumento da decisdo que indeferiu
pedido de "aditamento aos embargos a execucdo fiscal" (cf. fls.295/296).
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Finalmente, os argumentos atinentes a natureza salarial do valor bloqueado, bem assim aquelas alusivas a
responsabilizacdo do impetrante quanto ao débito objeto da Execucdo Fiscal em apreco sdo questdes que demandam
dilacéo probatoria, incompativeis com o Mandado de Seguranca, que exige prova pré-constituida.

Ante o0 exposto, indefiro a inicial e, por conseguinte, julgo extinto o processo sem resolugdo de mérito, com fundamento
no art. 10 da Lei n® 12.016/09 c.c. 267, I, do CPC.

Transitada em julgado, arquivem-se 0s autos.

Int

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
Paulo Sarno
Juiz Federal Convocado

00025 MANDADO DE SEGURANCA N° 0035882-52.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.035882-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal LAZARANO NETO

IMPETRANTE : DISAC COML/LTDA

ADVOGADO : JOAO GUIZZO e outro

IMPETRADO  : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 00338976320094036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Vistos.
No prazo de 10 (dez) dias, sob pena de negativa de seguimento ao recurso, recolha a impetrante as custas judiciais.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2010.

Lazarano Neto
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 32 SECAO

Expediente Nro 7242/2010

00001 ACAO RESCISORIA N° 0014115-55.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.014115-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

AUTOR . ZULMIRA PIMENTA TORRES
ADVOGADO : JOSE LUIZ PENARIOL

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00350-6 1 Vr URANIA/SP
DESPACHO

Vistos.

1) Ante a declaracdo de fls. 195, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, dispensando-a, em
conseqliéncia, do dever de efetuar o depdsito prévio previsto no art. 488, 11, do CPC.

2) Cite-se a parte ré para responder, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos dos arts. 491, do CPC, e 196, caput, do
RITRF-3% Regido.

Intimem-se.

S&o Paulo, 17 de novembro de 2010.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

00002 AGAO RESCISORIA N° 0032076-09.2010.4.03.0000/SP
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2010.03.00.032076-9/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

AUTOR : EVALDO RUI HOFER

ADVOGADO : SIZUE MORI SARTI

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00047109120034036126 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos.

1. A presente agao rescisoria é tempestiva, haja vista que o transito em julgado da decisdo rescindenda ocorreu em
16.10.2008 (fl. 44) e o presente feito foi distribuido em 13.10.2010.

2. Concedo ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

3. Nédo havendo pedido de antecipacdo de tutela, cite-se o réu, para contestar a a¢cdo, observando-se o artigo 188 do
CPC. Prazo de 15 (quinze) dias.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2010.
SERGIO NASCIMENTO
Desembargador Federal Relator

00003 ACAO RESCISORIA N° 0034930-73.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.034930-9/SP

RELATOR : Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO

AUTOR : ANTONIO LABAN (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MARCELO TORRES MOTTA

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2009.61.83.017240-7 2V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Trata-se de acdo rescisoria ajuizada por Antonio Laban, em face do INSS, visando desconstituir julgado, reproduzido a
fls. 68/72, que, apreciando o pedido de desaposentacéo formulado pelo requerente, julgou improcedente o pleito, sob o
fundamento de que néo foi ele acompanhado de compromisso quanto a eventual restituicao da totalidade dos valores
recebidos durante o periodo em que usufruiu da aposentadoria proporcional, ndo havendo como ser acolhido, também
guanto a esse aspecto, o pleito do autor.

O r. decisum transitou em julgado em 19.05.2010 (fls. 76); a resciséria foi ajuizada em 10.11.2010.

Aduz o demandante, com fulcro no art. 485, V (violacéo a literal disposi¢do de lei), do CPC, que o julgado rescindendo
incidiu em violagdo a literal dispositivo de lei, por haver desconsiderado os arts. 5°, Il e XXXVI, 84, 1V, 194, 195, § 5°,
201, 8§ 7° 1 e 11, todos da Constituicdo Federal, bem como os arts. 11, § 3°, da Lei n®8.112/91 e art. 18, da Lei n°
8.213/91, pelo que requer a rescisdo do julgado, com a consequente procedéncia do pedido originario. Pede o beneficio
da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Consigno, por oportuno, que ndo ha requerimento de antecipagdo dos efeitos da tutela de mérito.

Concedo ao requerente o beneficio da Justi¢a Gratuita, nos termos do artigo 4°, da Lei n° 1.060/50, ficando dispensado
do depésito prévio exigido pelo artigo 488, 11, do CPC.

Processe-se a acéo, citando-se o requerido para que a conteste no prazo de 30 (trinta) dias, a teor do que dispde o artigo
491 do CPC.

P.1.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
CARLOS FRANCISCO
Juiz Federal Convocado

00004 ACAO RESCISORIA N° 0035130-80.2010.4.03.0000/SP
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2010.03.00.035130-4/SP
RELATORA : Desembargadora Federal LEIDE POLO

AUTOR : VALDECI FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : JOSE LUIZ PENARIOL e outro

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2006.61.24.000953-0 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

1- A vista da declaracéo de fls. 28, defiro & autora os beneficios da justica gratuita.

2- Cite-se 0 réu para resposta no prazo de quinze (15) dias, observando-se o disposto no artigo 188 do Codigo de
Processo Civil, com as adverténcias e cautelas legais.

3- Intime-se.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2010.

LEIDE POLO
Desembargadora Federal

SUBSECRETARIA DA 1* TURMA

Expediente Nro 7253/2010

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034735-88.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.034735-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : MAKRO ATACADISTA S/A

ADVOGADO : EDUARDO CARVALHO CAIUBY e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00252236120034036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pela UNIAO FEDERAL contra a decisdo de fls. 856/857 (fls. 3270/3271
dos autos originais) proferida pelo Juizo Federal da 172 Vara de S&o Paulo/SP que, em autos de "ac¢éo anulatéria de
débito fiscal" ajuizada por MAKRO ATACADISTA S/A, acolheu a estimativa do sr. perito para fixar os honorarios
periciais em R$ 344.106,06 (trezentos e quarenta e quatro mil e cento e seis reais e seis centavos), incluidas todas as
despesas.

Na acdo ordindria a autora objetiva a anulagdo da NFLD n° 35.002.678-5 relativa a diferenca de recolhimento do
percentual da contribuicdo destinada ao Seguro Acidente do Trabalho - SAT em relagéo as suas 26 unidades
(lojas/estabelecimentos).

Foi requerida pela autora a realizacdo de prova pericial a fim de demonstrar a ilegalidade da autuacéo fiscal no tocante a
exigéncia do recolhimento da exacéo & aliquota de 3% (grau de risco grave), ao argumento de que seus
estabelecimentos filiais devem ser enquadrados no grau de risco médio (aliquota de 2%) e seu estabelecimento matriz
no grau de risco leve (aliquota de 1%), com reducdo de 50% dessas aliquotas em funcdo de investimentos para
diminuigdo de riscos (§ 3° do artigo 22 da Lei n® 8.212/91 e artigo 203 do Decreto n° 3.048/99).

Deferida a realizacdo da prova pericial foi nomeado como perito um engenheiro de seguranca do trabalho que
apresentou estimativa de honorarios no valor de R$ 344.106,06 (trezentos e quarenta e quatro mil e cento e seis reais e
seis centavos).

E nédo obstante a discordancia de ambas as partes acerca do valor estimado pelo perito, houve por bem a d. juiza federal
Maira Felipe Lourenco proferir a decisdo ora agravada, "verbis":

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 185/3287



"Ap0s as consideracBes das partes, as fls. 3246/51 o perito apresentou discriminativo das horas técnicas de trabalho,
adequando e esclarecendo as peculiaridades da presente pericia, bem como as despesas pertinentes as viagens e
estadias.

Em que pesem as impugnacdes das partes, pertinentes a estimativa de honorarios periciais, é certo que a apuragao do
valor da pericia devera levar em conta o local da prestacdo do servico, a natureza, a complexidade e o tempo estimado
do trabalho a realizar, conforme disp8e o artigo 10 da Lei 9.289/96.

Assim, considerando a amplitude da pericia, que devera se estender em 26 (vinte e seis) estabelecimentos da autora, em
diversas cidades e estados, o nimero de horas despendidas para efetivacao do levantamento ambiental e para analise
referente ao quadro de empregados de cada estabelecimentos, a fim de que fique definido o grau de risco da atividade
em cada uma das unidades, nos periodo de 1991 a 1997, o que demanda trabalho criterioso, pormenorizado e
individualizado de cada trabalhador fiscalizado (fl. 3265), acolho os esclarecimentos prestados pelos perito as fls.
3246/51 e fixo os honorarios nos termos expostos, equivalente a R$ 13.200,00 (treze mil e duzentos reais), por unidade,
totalizando R$ 344.106,06 (trezentos e quarenta e quatro mil, cento e seis centavos), incluindo todas as despesas.
Intime-se a parte autora para depdsito no prazo de 5 (cinco) dias, apds, intime-se o perito a iniciar seus trabalhos e
indicar as copias dos documentos dos autos, se desejar.

Acolho os quesitos da PFN, apresentados a fl. 3265/6, visto que reformulados e adequados a prova pericial.

Int."

Através do presente agravo de instrumento a Unido Federal pretende ver fixada uma verba justa para a remuneragao da
pericia, uma vez que pode vir a arcar com este numerario em caso de eventual sucumbéncia.

Afirma que os honorarios periciais foram fixados de modo exorbitante (R$ 209,09 por hora técnica, multiplicadas por
1.500 que foram as horas estimadas para a concluséo do trabalho), ferindo a razoabilidade.

Sustenta que as tabelas editadas por entidades de classe ndo podem ser impostas ao magistrado para fixagéo dos
honorarios do perito, 0s quais devem ser arbitrados segundo a norma do artigo 10 da Lei n® 9.289/96.

Alega ainda que além da excessividade do valor de cada hora o nimero total de horas também foi superestimado, ja que
1.500 horas correspondem a aproximadamente 6 meses ininterruptos ou 8 meses e meio, se computados finais de
semana de interrupg¢do, considerada a jornada diaria de 8 horas.

Por fim, sustenta que as 26 unidades comerciais da empresa autora, embora estejam localizadas em cidades diferentes,
possuem estruturas e dindmicas de funcionamento semelhantes, circunstancia que reduz a carga de horas que serdo
dependidas na diligéncia de cada loja, mas que de todo modo a pericia deve aferir o grau de risco laboral na ocasido em
que se deram os fatos geradores (entre agosto de 1995 a novembro de 1997), sendo por esta razdo de pouca ou nenhuma
importancia a inspecdo "in loco".

Formula pedido de efeito suspensivo a fim de obstar o levantamento pelo perito dos honorérios periciais ja depositados
pela parte autora até decisdo final do agravo que devera prudentemente reduzir os honorarios a patamar compativel com
pericias similares.

Decido.

Cinge-se a controveérsia noticiada no presente instrumento acerca do valor dos honordrios periciais arbitrados em sede
de "acdo anulatéria de débito fiscal".

A Lei n®9.289/96 que dispde sobre as custas devidas a Unido, na Justica Federal de primeiro e segundo graus,
estabelece em seu artigo 10 o seguinte:

Art. 10. A remuneracao do perito, do intérprete e do tradutor serd fixada pelo Juiz em despacho fundamentado, ouvidas
as partes e a vista da proposta de honorarios apresentada, considerados o local da prestacéo do servico, a natureza, a
complexidade e o tempo estimado do trabalho a realizar, aplicando-se, no que couber, o disposto no art. 33 do Cédigo
de Processo Civil.

Nao resta davida de que os honorarios estimados pelo sr. perito e acolhidos na interlocutéria foram fixados sem
razoabilidade.

De fato, ndo se pode admitir que uma pericia que tenha por objeto a verificacdo do grau de risco da atividade laboral
desenvolvida nos estabelecimentos da autora para fixacdo da aliquota do SAT seja estimada a R$ 209,09 cada hora
técnica, ja que tal remuneracdo é notoriamente elevada para os padrdes brasileiros, ndo encontrando similar em
atividades desempenhadas no servico publico, nem tampouco na iniciativa privada.

A propdsito, anoto que a "tabela de honoréarios" expedida por entidade de classe ndo se presta para pautar a fixagéo dos
honorérios de pericia judicial periciais, 0s quais devem ser arbitrados segundo o mencionado texto legal (Lei n°
9.289/96).

Acerca da necessidade de fixacdo razoavel dos honorérios periciais assim se manifestou este Tribunal:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL -
DECISAO QUE FIXOU OS HONORARIOS PERICIAIS EM R$ 5.000,00 (CINCO MIL REAIS) - AGRAVO
PROVIDO.

1. A agravante ndo se insurgiu contra decisdo proferida em 24/05/2007, que determinou a realizacdo de prova pericial
(1. 335), tendo indicado, em 21/02/2008, o Sr. Sandro Zaia Pinetti como assistente técnico (fls. 356/357), o que
evidencia a hipotese de preclusdo do direito de recorrer contra tal ato.
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2. No tocante a fixacdo de honorarios periciais, a agravante possui legitimidade para impugna-la em face da
possibilidade de vir ela a responder pelo pagamento em razdo de eventual sucumbéncia. E tal verba devera ser
estipulada levando-se em conta o grau de especializagdo do perito, a natureza, a complexidade do exame e o local de
sua realizag&o.

3. No caso, o perito judicial, em sua manifestacao, trasladada as fls. 400/405, justificou o valor estimado e acolhido pelo
Magistrado "a quo" com a tabela de honorarios periciais elaborada pelo Sindicato dos Administradores de Séo Paulo.
No entanto, muito embora a parte autora ndo tenha apresentado discordancia em relagéo ao valor arbitrado, o fato é que
este extrapola, em muito, o limite maximo previsto na tabela de honorarios periciais, constante da Resolugéo n°
558/2007, do Conselho da Justica Federal, que o fixa em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos).
4. O juiz pode, nos termos do paragrafo Gnico do art. 3° da referida resolucéo, "ultrapassar em até 3 (trés) vezes o limite
maximo, atendendo ao grau de especializagdo do perito, a complexidade do exame e ao local de sua realizacéo,
comunicando-se ao Corregedor-Geral".

5. O valor estipulado a titulo de honorarios periciais é exacerbado e esta em confronto com os principios da
proporcionalidade e razoabilidade, impondo-se a sua reducdo para R$ 500,00 (quinhentos reais).

6. Agravo provido.

(Al 200903000114092, Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE, TRF3 - QUINTA TURMA, 09/09/2009)

Considero ainda pertinente a observacao da agravante acerca da excessividade da estimativa de 1.500 horas para a
consecucdo da pericia (cerca de 6 meses sem interrupcéo, computada jornada de 8 horas diérias).

Feitas tais consideragdes e em atengdo aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, entendo que, excetuadas as
despesas estimadas pelo perito em R$ 30.471,30 (trinta mil quatrocentos e setenta e um reais e trinta centavos), as quais
obviamente deverdo ser comprovadas a tempo oportuno para que sejam pagas, devera o d. Juizo de 1° grau readequar o
valor da honoréria pericial - fixando valor mais condizente com os objetivos e a dindmica dos atos periciais - tarefa que
em principio ndo cabe ser feita em sede de agravo de instrumento diante do &mbito de cognicao restrito deste recurso.
Deste modo, feita a analise possivel neste momento processual defiro o efeito suspensivo para, obstando o
levantamento de honorérios periciais excetuadas as estimativas com despesas, determinar a fixacdo de valor mais
reduzido para o salario do perito.

Comunique-se com urgéncia.

A contraminuta.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0016401-10.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.016401-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . DELTA CARGO LOGISTICA E TRANSPORTE S/A

ADVOGADO : GUSTAVO SAMPAIO VILHENA e outro

DECISAO

Mandado de seguranca impetrado em 10/07/2008 objetivando suspender a exigibilidade das contribui¢Ges sociais
incidentes sobre as verbas pagas pelo empregador ao empregado nos quinze (15) primeiros dias de afastamento da
atividade laboral, antes da concessdo do auxilio-doenca ou acidente, aduzindo, em sintese, a ilegalidade da contribuicdo
social incidente sobre as referidas verbas uma vez que néo houve contraprestacéo do servigo por parte do empregado,
ndo possuindo aquelas verbas natureza salarial. Requer a compensacéo dos valores indevidamente recolhidos, nos
exercicios financeiros de 2005, 2006 e 2007, e posteriores ao ajuizamento da a¢do, com as contribuigdes vincendas da
mesma natureza.

A r. sentenca de fls. 488/501, concedeu a seguranca requerida para afastar a incidéncia da contribuicdo previdenciaria
sobre os valores pagos ao trabalhador nos primeiros quinze dias de afastamento em casos de auxilio doenca ou
acidente, autorizando a impetrante a efetuar a compensacao dos valores indevidamente recolhidos (conforme planilha
apresentada a fl. 423), respeitando-se a prescrigdo quinquenal, corrigidos nos termos do Provimento COGE n° 64/2005,
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bem como pela taxa SELIC, com débitos préprios de outros tributos e contribuicdes arrecadadas pela Receita Federal,
apos o transito em julgado da decisdo. Sentenca ndo submetida ao reexame necessario.

Apelou a Unido Federal (Fazenda Nacional). Requer a reforma da r. sentenca para que se mantenha a incidéncia da
contribuicdo patronal sobre os pagamentos feitos aos empregados nos quinze (15) primeiros dias de afastamento a titulo
de auxilio doenga ou acidente, por se tratar de interrupcdo do contrato de trabalho em que ha pagamento de salario, se
ndo for este o entendimento pleiteia a compensagdo com tributos vincendos da mesma espécie, apds 0 transito em
julgado, observando-se a limitagdo de 30% do valor recolhido em cada competéncia. Pleiteia a exclusdo da taxa SELIC,
ou sua incidéncia apenas aos recolhimentos efetuados a partir de janeiro de 1996 sem cumula-la com corre¢éo
monetaria ou juros de mora. Alega o descabimento da incidéncia de expurgos inflacionarios para compensagéo de
eventuais valores reconhecidos como indevidos. Por fim insurge-se quanto & extensdo dos efeitos da ordem
mandamental no tocante ao pedido de compensacao dos valores recolhidos posteriormente ao ajuizamento da acgdo (fls.
516/535).

Recurso respondido (fls. 538/552).

Aberta vista ao Ministério Pablico Federal houve parecer pelo ndo conhecimento de parte do recurso da Unido e, na
parte conhecida, pelo seu parcial provimento, assim como da remessa oficial, apenas para que seja afastada a
possibilidade de compensacéo das contribuicfes recolhidas indevidamente com tributos de natureza diversa (fls.
555/564).

E o relatorio.
Decido.
Dou como interposta a remessa oficial nos termos preconizados no paragrafo Gnico do art. 12 da Lei n°® 1.533/51.

N&o conhego do apelo quanto aos pedidos de aplicagdo do artigo 170-A, do Cddigo Tributario Nacional e exclusdo dos
juros de mora uma vez que ndo houve condenacdo da Unido nestas matérias. O mesmo entendimento deve ser aplicado
quanto a impossibilidade da extensdo dos efeitos da ordem mandamental para pagamentos posteriores ao ajuizamento
da acdo, posto que a sentenga impugnada reconheceu o direito a compensacdo apenas dos créditos constantes da
planilha de fls. 423, ou seja, créditos resultantes de pagamentos realizados anteriormente a data da impetragéo do
mandamus.

No mais, reporta-se o presente mandado de seguranca a declaracéo de inexigibilidade de contribuicdes a seguridade
social incidentes sobre as verbas pagas pelo empregador ao empregado nos quinze primeiros dias de afastamento da
atividade laboral, antes da concessdo do auxilio-doenca e auxilio acidente, com pedido de compensacao dos valores
indevidamente recolhidos.

Assim, a controvérsia noticiada diz respeito a exigibilidade de contribui¢des sociais incidentes sobre parcelas que a
impetrante entende ndo configurariam contraprestagéo pelo trabalho, mas sim indenizacéo.

A Constituicdo ndo faz referéncia apenas a folha de salérios, mas também aos demais rendimentos do trabalho pagos ou
creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica (art. 195, I, "a").

A contribuicdo da empresa sera calculada, nos termos do art. 22, inciso |, da Lei n° 8.212/91, a razéo de vinte por cento
(20%) 'sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestam servicos, destinadas a restituir o trabalho, qualquer que seja sua
forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste
salarial, quer pelos servicos prestados, quer pelo tempo a disposi¢cdo do empregador'.

Efetivamente, a previsdo legal é de que a contribuicdo social a cargo da empresa incide "'sobre o total das
remuneracOes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo', aqui abrangidas outras remuneragdes que ndo salario.

Conforme entendia este relator a mera interrupgdo do contrato de trabalho nos quinze primeiros dias anteriores a
eventual concessdo de auxilio-doenca ndo tira a natureza salarial do pagamento devido ao empregado, de modo que a
verba haveria de sofrer imposicao pela contribui¢do patronal, integrando a base de calculo das contribuicfes
previdenciarias.

Sempre pensei que o empregador paga esses quinze dias ex lege, ndo como indenizacdo, pois para isso seria necessario
se reconhecer de parte do empregador a causalidade de um ilicito. Também ndo paga esse valor como verba
previdenciaria, ja que as prestacdes previdenciarias sdo originariamente pagas pelo Estado, sendo adimplidas através do
empregador, com reembolso ou compensagdo, apenas quando a lei preve.
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Contudo, o entendimento favoravel as empresas solidificou-se no &mbito do Superior Tribunal de Justica; na medida em
que se trata da corte constitucionalmente apta a interpretar o direito federal, parece-me desarrazoado dissentir da sua
jurisprudéncia pacifica sob pena de eternizar demandas.

Assim, resguardando meu pensamento proprio, em favor da impetragdo invoco 0s seguintes arestos:

TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - SALARIO-MATERNIDADE - BENEFICIO
SUBSTITUTIVO DA REMUNERAGCAO - POSSIBILIDADE - ART. 28, § 2°, DA LEI 8.212/91 - ADICIONAL DE
PERICULOSIDADE, INSALUBRIDADE E HORAS EXTRAS - PARCELAS REMUNERATORIAS - ENUNCIADO
60 DO TST - AUXILIO-DOENCA E AUXILIO-ACIDENTE - CARATER INDENIZATORIO - TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS - REALINHAMENTO JURISPRUDENCIAL - NATUREZA INDENIZATORIA -
SUFICIENCIA DA PRESTACAO JURISPRUDENCIAL.

1. Inexiste violacdo aos arts. 458, 459 e 535 do CPC se 0 acérddo recorrido apresenta estrutura adequada e encontra-se
devidamente fundamentado, na forma da legislagdo processual, abordando a matéria objeto da irresignacéo.

2. O salario-maternidade é beneficio substitutivo da remuneracao da segurada e é devido em razdo da relacdo laboral,
razdo pela qual sobre tais verbas incide contribuicdo previdenciaria, nos termos do § 2° do art. 28 da Lei 8.212/91.

3. Os adicionais noturnos, de periculosidade, de insalubridade e referente a prestacdo de horas-extras, quando pagos
com habitualidade, incorporam-se ao salario e sofrem a incidéncia de contribuicéo previdenciéria.

4. O STJ, apo6s o julgamento da Pet 7.296/DF, realinhou sua jurisprudéncia para acompanhar o STF pela ndo-incidéncia
de contribuicdo previdenciaria sobre o tergo constitucional de férias. Precedentes.

5. N&o incide contribui¢do previdenciaria sobre os primeiros 15 dias de auxilio-doenca pagos pelo empregador,
nem sobre as verbas devidas a titulo de auxilio-acidente, que se revestem de natureza indenizatoria. Precedentes.
6. Recurso especial provido em parte.(RESP 200901342774, ELIANA CALMON, STJ - SEGUNDA TURMA,
22/09/2010)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARA(;AO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. CONTRIBUI(;AO PREVIDENCIARIA.
AUXILIO-DOENCA. NAO INCIDENCIA. INEXISTENCIA DE DECLARAGCAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. MERA INTERPRETAGCAO DE DISPOSITIVOS LEGAIS. AUSENCIA DE
VIOLACAO A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO.

1. N&o se depreendendo das razGes aventadas qual seria efetivamente a obscuridade, omissdo ou contradicéo
vislumbrada pelo embargante, mas o nitido propdsito de rediscutir a tese juridica adotada singularmente, a irresignacao
deve ser recebida como se agravo regimental fosse, por ser a sede adequada para obter o mero rejulgamento da causa.
Aplicacdo do principio da fungibilidade recursal. Precedentes.

2. Esta assentado na jurisprudéncia desta Corte que os valores pagos a titulo de auxilio-doenca e de auxilio-acidente,
nos primeiros quinze dias de afastamento, ndo tém natureza remuneratoria e sim indenizatéria, ndo sendo considerados
contraprestacao pelo servico realizado pelo segurado. Nao se enquadram, portanto, na hipétese de incidéncia prevista
para a contribuicdo previdenciaria. Precedentes.

3. N&do hé negativa de vigéncia aos artigos 60, § 3°, da Lei n. 8.213/91, 22, inc. |, e 28, § 9°, da Lei n. 8.212/91,
tampouco a violagao a clausula de reserva de plenario prevista no art. 97 da Constituicdo da Republica, mas apenas a
interpretacdo dos referidos dispositivos legais. N&o era pressuposto de tal concluséo a declaragéo de
inconstitucionalidade de lei federal.

4. Agravo regimental da Fazenda Publica ndo provido. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ART. 557,
§ 1°, DO CPC. INTERPOSICAO FORA DO QUINQUIDIO LEGAL. INTEMPESTIVIDADE. 1. Conforme se
depreende dos autos, a intimacao acerca da decisdo agravada ocorreu por meio de publicacdo em 8.4.2010. Todavia, a
irresignacao foi interposta somente em 15.4.2010, ou seja, apds o quinquidio legal estabelecido no art. 557, § 1°, do
Cadigo de Processo Civil, cujo termo final se deu em 9.4.2010. 2. N&o se conhece da irresignacéo por ser
manifestamente intempestiva. 3. Agravo regimental da empresa ndo conhecido.(ADRESP 200801478527, MAURO
CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, 28/06/2010)

Reconhecida a intributabilidade, através de contribui¢do patronal, sobre os valores pagos a titulo de quinze (15)
primeiros dias de afastamento por moléstia ou acidente, tem o empregador direito a recuperar, por meio de
compensacdo, aquilo que foi pago a maior, apenas com as contribui¢6es vincendas da mesma natureza (conforme
pedido inicial de fls. 20), pois o pedido deduzido na exordial delimita o objeto do processo bem como o &mbito da
sentenca, sendo vedado ao Juiz conceder pedido ndo pleiteado ou em quantidade maior ao requerido, sob pena de
incorrer em julgamento "extra petita” ou "ultra petita” (art. 128 c/c art. 460 do Cddigo de Processo Civil), ensejando a
nulidade da sentenca nesta parte.

Em relagdo ao prazo qiingtienal de prescrigdo das a¢des em que se pretende a compensacao/restitui¢do dos valores
indevidamente recolhidos a titulo de exacdes sujeitas a langamento por homologacéo anoto que a 12 Secdo do Superior
Tribunal de Justica ao julgar recurso especial representativo de controvérsia nos termos do artigo 543-C do CPC
determinou o seu termo inicial. Confira-se:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 189/3287



PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4° DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as a¢oes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma referente
a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescrigdo, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indéebito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo
de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

3. Isto porque a Corte Especial declarou a inconstitucionalidade da expressao "observado, quanto ao art. 3°, o disposto
no art. 106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional", constante do artigo 4°, segunda
parte, da Lei Complementar 118/2005 (Al nos ERESP 644736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
06.06.2007).

4. Deveras, a norma inserta no artigo 3°, da lei complementar em tela, indubitavelmente, cria direito novo, ndo
configurando lei meramente interpretativa, cuja retroacao é permitida, consoante apregoa doutrina abalizada:
"Denominam-se leis interpretativas as que tém por objeto determinar, em caso de duvida, o sentido das leis existentes,
sem introduzir disposi¢Bes novas. {nota: A questio da caracterizacdo da lei interpretativa tem sido objeto de ndo
pequenas divergéncias, na doutrina. Ha a corrente que exige uma declaragdo expressa do prdprio legislador (ou do
6rgdo de que emana a norma interpretativa), afirmando ter a lei (ou a norma juridica, que ndo se apresente como lei)
caréter interpretativo. Tal é o entendimento da AFFOLTER (Das intertemporale Recht, vol. 22, System des deutschen
birgerlichen Uebergangsrechts, 1903, pag. 185), julgando necessaria uma Auslegungsklausel, ao qual GABBA, que
cita, nesse sentido, deciséo de tribunal de Parma, (...) Compreensdo também de VESCOVI (Intorno alla misura dello
stipendio dovuto alle maestre insegnanti nelle scuole elementari maschili, in Giurisprudenza italiana, 1904, 1, I, cols.
1191, 1204) e a que adere DUGUIT, para quem nunca se deve presumir ter a lei carater interpretativo - "os tribunais
ndo podem reconhecer esse carater a uma disposicéo legal, sendo nos casos em que o legislador Iho atribua
expressamente” (Traité de droit constitutionnel, 3a ed., vol. 20, 1928, pag. 280). Com 0 mesmo ponto de vista, 0 jurista
patrio PAULO DE LACERDA concede, entretanto, que seria exagero exigir que a declaracdo seja inseri da no corpo da
prépria lei ndo vendo motivo para despreza-la se langada no predmbulo, ou feita noutra lei. Encarada a questdo, do
ponto de vista da lei interpretativa por determinag&o legal, outra indagacéo, que se apresenta, é saber se, manifestada a
explicita declaracdo do legislador, dando carater interpretativo, a lei, esta se deve reputar, por isso, interpretativa, sem
possibilidade de anélise, por ver se reline requisitos intrinsecos, autorizando uma tal consideragéo. (...) ... SAVIGNY
coloca a questdo nos seus precisos termos, ensinando: "trata-se unicamente de saber se o legislador fez, ou quis fazer
uma lei interpretativa, e, ndo, se na opinido do juiz essa interpretacdo estad conforme com a verdade" (System des
heutigen romischen Rechts, vol. 80, 1849, pag. 513). Mas, ndo é possivel dar coeréncia a coisas, que sdo de si
incoerentes, ndo se consegue conciliar o que é inconciliavel. E, desde que a chamada interpretacdo auténtica é realmente
incompativel com o conceito, com os requisitos da verdadeira interpretacao (v., supra, a nota 55 ao n° 67), ndo admira
que se procurem torcer as consequéncias inevitaveis, fatais de tese forgada, evitando-se-lhes os perigos. Compreende-
se, pois, que muitos autores ndo aceitem o rigor dos efeitos da imprépria interpretagdo. Ha quem, como GABBA
(Teoria delta retroattivita delle leggi, 3a ed., vol. 10, 1891, pag. 29), que invoca MAILHER DE CHASSAT (Traité de la
rétroactivité des lois, vol. 1o, 1845, pags. 131 e 154), sendo seguido por LANDUCCI (Trattato storico-teorico-pratico di
diritto civile francese ed italiano, versione ampliata del Corso di diritto civile francese, secondo il metodo dello
Zacharie, di Aubry e Rau, vol. 10 e Gnico, 1900, pag. 675) e DEGNI (L'interpretazione della legge, 2a ed., 1909, pag.
101), entenda que é de distinguir quando uma lei é declarada interpretativa, mas encerra, ao lado de artigos que apenas
esclarecem, outros introduzido novidade, ou modificando dispositivos da lei interpretada. PAULO DE LACERDA (loc.
cit.) reconhece ao juiz competéncia para verificar se a lei é, na verdade, interpretativa, mas somente quando ela propria
afirme que o &. LANDUCCI (nota 7 & pag. 674 do vol. cit.) é de prudéncia manifesta: "Se o legislador declarou
interpretativa uma lei, deve-se, certo, negar tal carater somente em casos extremos, quando seja absurdo liga-la com a
lei interpretada, quando nem mesmo se possa considerar a mais errada interpretagdo imaginavel. A lei interpretativa,
pois, permanece tal, ainda que errbnea, mas, se de modo insuperavel, que suplante a mais aguda conciliagdo, contrastar
com a lei interpretada, desmente a prdpria declaracdo legislativa." Ademais, a doutrina do tema € pacifica no sentido de
que: "Pouco importa que o legislador, para cobrir 0 atentado ao direito, que comete, dé a sua lei o carater interpretativo.
E um ato de hipocrisia, que ndo pode cobrir uma violagéo flagrante do direito" (Traité de droit constitutionnel, 32 ed.,
vol. 2°, 1928, pags. 274-275)." (Eduardo Espinola e Eduardo Espinola Filho, in A Lei de Introducdo ao Codigo Civil
Brasileiro, Vol. I, 3a ed., pags. 294 a 296).

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos
a lancamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na data da
vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra que se
coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serao os da lei anterior os prazos,
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quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do
tempo estabelecido na lei revogada.").

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescrigdo quingtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a reforma
da decisdo para que seja determinada a prescri¢ao decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancia ordinarias,
acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da ag&o ter ocorrido em
27.11.2002, razdo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento da LC
118/2005, por isso que a tese aplicavel € a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a constituicdo
do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagao de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacdo expendida. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugio STJ 08/2008.(RESP 200702600019, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, 18/12/2009)

No presente caso observo que ha contribuicdes recolhidas somente em periodo posterior a vigéncia da Lei
Complementar n® 118/2005 (fls. 423), por isso ha de ser observado o prazo quingtienal de prescri¢do ou decadéncia
contado do pagamento indevido do tributo sujeito a lancamento por homologacéo (artigo 3° da Lei Complementar n°
118/2005).

Os valores serdo exclusivamente corrigidos pela taxa SELIC sem acumulacdo com qualquer outro indice, restando
indevida a incidéncia de qualquer suposto expurgo inflacionario, porquanto isso ndo aconteceu durante o periodo de
pagamento ora recuperado.

ImpGe-se ressaltar que existindo norma especial que emprega a SELIC para a atualizagdo dos débitos do contribuinte
para com a Fazenda PUblica, pelo critério da isonomia havera de ser a SELIC utilizada na via inversa.

Ainda, embora ndo se trate de tributo ja declarado inconstitucional, ndo havera de ser observado o § 3° do artigo 89 do
PCPS tendo em vista que esse dispositivo restritivo foi revogado pela Lei n®11.941/09, a qual deve ser levada em conta
na forma do artigo 462 do Cddigo de Processo Civil.

Realmente, se o reconhecimento do direito a compensacéo esta sendo reconhecido nesta decisdo monocratica, nesse
particular é certo que a mesma ndo poderd aplicar lei revogada ("as normas legais editadas ap6s o ajuizamento da a¢do
devem-se levar em conta para regular a situacdo exposta na inicial" - STJ, 32 Turma, RESP n° 18.443 - Edcl em Edcl, j.
29/6/93). Confira-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. COMPENSACAO. RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO E CONTRADICAO DO JULGADO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. APLICACAO DE CORRECAO MONETARIA POR INDICE QUE REFLITA A
DESVALORIZACAO DA MOEDA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO CARACTERIZACAO.
POSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO DO PEDIDO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS COM BASE EM
LEGISLACAO SUPERVENIENTE. OBSERVANCIA DO ART. 462 DO CPC. AUSENCIA DE JULGAMENTO
ULTRA PETITA.

4. J& é antigo o entendimento do STJ no sentido de que "as normas legais editadas apds o ajuizamento da acdo devem
levar-se em conta para regular a situacéo posta na inicial" (EDcl nos EDcl no REsp 18443/SP, 32. T., Min. Eduardo
Ribeiro, DJ de 09.08.1993). Dessa forma a aplicacdo do direito superveniente, no julgamento da apelagéo, nao
caracteriza julgamento ultra petita.

5. Recurso especial improvido.

(REsp 665.683/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/02/2008, DJe
10/03/2008)

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO SUPERVENIENTE A
PROPOSITURA DA ACAO. CONSIDERACAO, DE OFICIO, PELO JULGADOR. ART. 462 DO CPC.

O direito superveniente a propositura do mandado de seguranga, que tenha evidente influéncia no julgamento da lide,
impondo restri¢des ao direito dos impetrantes, deve ser levada em consideracéo, de oficio, pelo julgador, quando do
julgamento da causa (art. 462 do CPC). Precedentes.

Recurso conhecido e provido.

(REsp 438.623/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/12/2002, DJ 10/03/2003, p.
288)
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Pelo exposto, ndo conheco de parte do recurso e, na parte conhecida, dou parcial provimento a apelacao e a
remessa oficial, tida por ocorrida, o que fago com fulcro no que dispde o art. 557, do Cédigo de Processo Civil.

Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a Vara de origem.
Intimem-se.
S&o Paulo, 16 de novembro de 2010.

Johonsom di Salvo
Desembargador Federal

00003 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0026437-97.1997.4.03.6100/SP
2002.03.99.018416-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO . CONSTRUTORA MOURA SCHWARK LTDA

ADVOGADO . RICARDO LACAZ MARTINS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. . 97.00.26437-8 15 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de acéo de consignacdo em pagamento ajuizada por CONSTRUTORA MOURA SCHWARK LTDA em face
do Instituto Nacional do Seguro Social objetivando o pagamento de contribuicdes devidas pela autora em atraso sem a
incidéncia de multa de mora e com juros de 1% ao més.

Alega que deve quantia relativa a contribuicdo previdenciaria ao INSS e que a inclusdo dos juros de mora de 1% ao més
de atraso tem sofrido recusa por parte do fisco que entende cabiveis 0s juros moratdrios apurados a taxa SELIC, bem
como que em procedimentos em que o contribuinte se antecipa a acéo fiscal, recolhendo o débito, nos moldes do artigo
138 do Cadigo Tributéario Nacional, ndo ha que se falar em incidéncia de multa, no entanto é condi¢do imposta pelas
autoridades fiscais a inclusdo da multa no calculo do quantum devido.

Requer seja reconhecida a ilegalidade da cobranga da multa moratoria pela ré e a declaragdo da inconstitucionalidade da
taxa SELIC para apuragdo dos juros moratorios e, ao final, a procedéncia do valor consignado como o efetivamente
devido.

Atribuiu a causa o valor de R$.722.479,32.

Depositou o valor do débito acrescidos de juros de mora de 1% ao més (fls. 43) e o valor correspondente & diferenca de
juros de mora calculados em 1% ao més e pela taxa SELIC (fls. 41).

As fls. 136 foi deferido o depdsito requerido e indeferida a tutela antecipada de declaracéo de quitacéo de divida e de
expressa consignacgdo de dendncia espontanea.

O Instituto Nacional do Seguro Social contestou o feito sustentando que no caso de contribui¢des previdenciarias o
langamento se da por homologacao e, assim, ndo ha lugar para denudncia espontanea, bem como a legalidade da taxa
SELIC. Requer a conversdo em renda do deposito efetuado (fls. 141/145).

Réplica da autora (fls. 147/154).

Sobreveio a r. sentenga de procedéncia da acdo para declarar a inexisténcia da relagdo juridico-tributaria entre as partes
que obrigasse o autor ao pagamento de multa moratoria, ante a ocorréncia de dendncia espontanea, bem como ao
pagamento de valores correspondentes a taxa SELIC, devendo ser aplicada a taxa de juros de 1% ao més, nos termos do
pardgrafo 1°, artigo 161 do Codigo Tributério Nacional. Condenacéo do réu ao pagamento de honorérios advocaticios
fixados em 10% do valor da causa, devidamente atualizado. Determinacéo de, ap6s o transito em julgado, expedicéo de
alvaré de levantamento da diferenca depositada entre os juros da taxa SELIC e os juros de 1% ao més e de conversdo
em renda da diferenca dos depdsitos que foram efetuados nos autos. Sentenca submetida ao reexame necessario (fls.
162/172).

Apela o Instituto Nacional do Seguro Social insistindo em que o instituto da dentincia espontanea constante do artigo
138 do Cadigo Tributario Nacional ¢ inaplicavel as contribuicGes sociais para a seguridade social, e que ndo se
vislumbra inconstitucionalidade na taxa SELIC, bem como que a limitagdo constitucional de 12% ao ano s6 tera
eficacia a partir de edicéo de lei complementar (fls. 174/182).

Contrarraz6es da apelada (fls. 188/205).

Os autos foram remetidos a este Tribunal.

Decido.
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A r. sentenca deve ser reformada porquanto inexiste a menor sombra de denlincia espontanea na conduta da empresa
apelante.

Sucede que as contribuigdes sdo tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, ou seja, sdo daqueles em que o
contribuinte tem o dever acessorio de declarar ao Fisco por documento adequado e efetuar o pagamento antecipado.
Nessa realidade juridico-fiscal ndo ha espago para denuncia espontanea, como assentou o colendo STJ, verbis:

O beneficio da denlncia espontanea ndo se aplica aos tributos sujeitos a langamento por homologagéo regularmente
declarados, mas pagos a destempo.

(Stmula 360, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/08/2008, DJe 08/09/2008)

A propésito, o entendimento sumulado pelo Superior Tribunal de Justiga tem autorizado o julgamento monocratico dos
recursos que tratam da matéria, inclusive porque a questao foi submetida aos ditames do artigo 543-C, do Cddigo de
Processo Civil (grifei):

TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PAGAMENTO EM ATRASO.
DENUNCIA ESPONTANEA NAO CARACTERIZADA. IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DA MULTA
MORATORIA. SUMULA 360/STJ. RECURSO SUBMETIDO AO REGIME IMPLEMENTADO PELO DO ART.
543-C DO CPC (RECURSOS REPETITIVOS).

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas
acordao assim ementado:

TRIBUTARIO - DENUNCIA ESPONTANEA - CONFIGURACAO - EXCLUSAO DA MULTA - MODO DE
DEVOLUCAO DO INDEBITO.

A denuncia espontanea da infracdo exclui o pagamento de qualquer penalidade, tenha ela a denominacéo de multa
moratéria ou multa punitiva. A Unica exigéncia do art. 138 do CTN é que a confissdo da divida ndo seja precedida de
processo administrativo ou de fiscalizagdo tributéria, tendo em vista que, nessas hipéteses, o contribuinte ndo age com
espontaneidade, que é justamente o que o legislador pretendeu privilegiar.

Em suas razdes, o recorrente sustenta ter havido violagdo aos artigos: 138 do Cédigo Tributéario Nacional (CTN) e 35, |
da Lei 8.212/91. Aduz, em apertada sintese, que nao é de ser aplicivel o beneficio previsto no referido artigo 138 do
CTN para a hipdtese de recolhimento das contribui¢fes previdenciarias em atraso.

O recurso especial ndo foi admitido na origem. Esta decisdo posteriormente foi revertida por forca de agravo de
instrumento.

E o relatério. Passo a decidir.

O acordao da origem afirmou que o Codigo Tributario Nacional, para o caso em analise, estabelece a exclusdo da multa
de mora. Atestou ainda, a Corte de origem, que verificou-se o pagamento integral do tributo ndo tendo havido prévia
fiscalizacdo para a cobranca dos tributos recolhidos.

Assim, tenho que a insurgéncia prospera.

Com efeito, nas hipdteses em que o contribuinte declara e recolhe com atraso tributos sujeitos a lancamento por
homologacéo, ndo se aplica o beneficio da denlincia esponténea e, por conseguinte, ndo se exclui a multa
moratoria.

Consoante salientado na deciséo ora atacada, o tema ja foi objeto de apreciacao por esta Corte tendo gerado o
enunciado n. 360 da Simula do STJ, mantida, ap6s amplo debate com todos os interessados, pela Se¢ao por
ocasido da apreciacéo e julgamento do Recurso Especial n. 962.379 - RS, da relatoria do Min. Teori Albino
Zavascki, representativo de controvérsia (nos moldes do art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil), passando a ter,
inclusive, eficacia vinculante em relacao as instancias ordinarias. Confira o julgado:

TRIBUTARIO. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE E PAGO COM ATRASO. DENUNCIA
ESPONTANEA. NAO CARACTERIZAGCAO. SUMULA 360/STJ.

1. Nos termos da Simula 360/STJ, "O beneficio da denuincia espontanea ndo se aplica aos tributos sujeitos a langamento
por homologag&o regularmente declarados, mas pagos a destempo”. E que a apresentagdo de Declaragio de Débitos e
Créditos Tributarios Federais - DCTF, de Guia de Informacéo e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaracéo dessa
natureza, prevista em lei, € modo de constitui¢do do crédito tributario, dispensando, para isso, qualquer outra
providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado e constituido pelo contribuinte, néo se
configura denuncia espontanea (art. 138 do CTN) o seu posterior recolhimento fora do prazo estabelecido.

2. Recurso especial desprovido. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/08 (REsp
N°962.379 - RS, Primeira Secéo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008).

Ante o0 exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 26 de outubro de 2009.

(RECURSO ESPECIAL N° 780.517 - SC (2005/0147706-0, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Data
Publicacao 05/11/2009)

a" e "c" do permissivo constitucional em face de

Com efeito, o instituto da dendncia espontanea nao visa favorecer o atraso do pagamento do tributo, dai porque nao se
aplica ao caso dos autos.

Assim, ndo ha como considerar indevida a multa de mora, que decorre do ndo cumprimento da obrigagéo no prazo
estipulado, sempre devida quando o pagamento é efetuado a destempo, nada tendo a ver com o artigo 138 do Cédigo
Tributario Nacional.
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No tocante aos juros de mora, impossivel reduzi-los ao patamar de 1% ja que o 81° do artigo 161 do Cddigo Tributario
Nacional dispbe que os juros serdo fixados nesse percentual apenas "se a lei ndo dispuser de modo diverso".
Impossivel, ainda, reduzir-se 0s juros ao patamar de 12% ja que o dispositivo constitucional ndo era auto-aplicavel.
Nesse sentido € a Simula Vinculante n° 07 do STF.

Nesse sentido € o entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, conforme se extrai dos seguintes julgados:
TRIBUTARIO - TAXA SELIC - COBRANCA DE CREDITOS TRIBUTARIOS - EXECUCAO FISCAL -
POSSIBILIDADE - PRECEDENTES.

1. O paragrafo primeiro do art. 161, do CTN, na qualidade de norma supletiva, estipula a possibilidade da lei veicular
outra forma de computo dos juros de mora diferente da estabelecida no caput do referido dispositivo.

2. Esta Corte pacificou o entendimento de ser cabivel a aplicacdo da Taxa Selic no reajuste dos débitos fiscais dos
contribuintes perante a Fazenda Estadual, desde que haja lei estadual dispondo em sentido diverso. Precedentes: REsp
464798/RS, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Data do Julgamento 1.3.2005, DJ 9.5.2005, e REsp 480334/MG;
Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ 7.2.2007.

Recurso especial provido.

(REsp 871.474/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/03/2007, DJ
28/03/2007 p. 206)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS. TAXA SELIC. LEGALIDADE. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. E legitima a utilizag4o da taxa SELIC como indice de corre¢io monetaria e de juros de mora na atualizagio dos
créditos tributarios (EResp n° 291.257/SC, 12 Secdo, Min. Luiz Fux, DJ de 06.09.2004).

2. Recurso especial a que se da provimento.

(REsp 764.971/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/08/2005, DJ
05/09/2005 p. 324)

Com efeito, o entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido da aplicacdo da taxa SELIC a partir da sua
instituicdo nos moldes estabelecidos pela Lei 9.250/95 no célculo do valor da divida ativa da Unido e suas autarquias.
Precedentes: AgRg no Ag 1021729/SC, REsp 1070246/RS, EREsp 398182/PR e EREsp 418940/MG.

A chamada taxa SELIC tendo previsdo legal expressa em favor da Fazenda conforme o art. 13 da Lei n° 9.065/95,
incide quando se tratar de tributos ndo pagos nos prazos previstos na legislacéo tributaria (Lei 9.891/95, art. 84). Ainda
que se trate de exacdo cobrada pelo Instituto Nacional do Seguro Social.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA. REQUISITOS DA CDA.
SUMULA N. 7 DO STJ. PARCELAMENTO DE DEBITO. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO-CONFIGURAGAO.
MULTA. LEGALIDADE DA TAXA SELIC.

1. Os arts. 103 e 105 do CPC ndo foram objeto de debate no &mbito do acérdéo recorrido, a despeito da oposicéo de
embargos de declaracgdo.

Incidéncia da Sumula 211/STJ, por auséncia de prequestionamento.

2. A simples confissdo de divida, acompanhada de pedido de parcelamento, ndo configura denlincia espontanea.
Precedentes: AgRg no REsp 1050664/DF, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 23.4.2009; AgRg nos
EREsp 1045661/RS, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Sec¢do, DJe de 16.2.2009.

3. A jurisprudéncia deste Tribunal é unissona quanto a aplicacdo da taxa Selic como indice de corregédo
monetaria e juros de mora na atualizagdo dos débitos tributarios.

4. A investigagdo acerca da auséncia dos requisitos da CDA, bem como o reconhecimento do suposto cerceamento de
defesa causado pelo indeferimento da producéo de prova pericial enseja o revolvimento de matéria fatico-probatoria.
Incidéncia da Simula 7/STJ.5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 924.104/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/09/2009, DJe 22/09/2009)

Inverto os énus da sucumbéncia (custas pela autora e honoréria de 10% sobre o valor da causa).

Desta forma, como a matéria posta a deslinde ja se encontra assentada em sumula de Tribunal Superior, entendo ser
aplicavel a norma contida no art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

Pelo exposto, dou provimento a apelacdo e a remessa oficial, o que fagco com fulcro no que dispde o artigo 557, §1°-
A, do Caodigo de Processo Civil.

Com o transito, dé-se baixa e remeta-se 0s autos ao r. juizo de origem.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2010.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal
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00004 APELAGAO CIVEL N° 0022022-03.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.022022-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : CIANITRO QUIMICA BRASILEIRA

ADVOGADO : PAULO CESAR LOPREATO COTRIM e outro

DESPACHO

Fls. 90/92: O pedido de expedicao de precatério devera ser apreciado pelo Juizo da execu¢do somente apos o transito
em julgado da decisdo proferida nos presentes autos.

Verificado o decurso de prazo para interposigao de recursos, remetam-se os autos a Vara de origem.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal

00005 APELAGAO CIVEL N° 0006932-22.2003.4.03.6000/MS
2003.60.00.006932-2/MS

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE UNIMED DE CAMPO GRANDE MS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
LTDA

ADVOGADO : JOSE LUIZ MATTHES

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por UNIMED DE CAMPO GRANDE/MS - COOPERATIVA DE
TRABALHO MEDICO LTDA contra ato praticado pelo Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Campo
Grande/MS.

Requer a impetrante seja afastada a responsabilidade tributaria instituida no artigo 4°, §1°, da MP n° 83, de 13 de
dezembro de 2002.

Alega que ndo pode ser obrigada a recolher a contribuigdo de que trata o artigo 21 da Lei n° 8.212/91 (contribuinte
individual) quanto aos seus associados uma vez que estes ndo Ihe prestam servicos (fls. 02/12).

O MM. Juiz 'a quo' denegou a seguranca pretendida, bem como deixou de condenar a sucumbente em verba honoraria
(fls. 89/92).

Apelacdo interposta pela impetrante, na qual reitera os fundamentos expostos na peticdo inicial e requer a reforma dar.
sentenca (fls. 95/120).

Com contrarrazdes de apelagao (fls. 128/134), os autos foram remetidos a esse Tribunal e distribuidos a esse Relator.
O Ministério Publico Federal opinou pelo improvimento da apelacéo (fls. 136/138).

Decido.

A controvérsia trazida em juizo refere-se a possibilidade ou ndo de ser a cooperativa obrigada a efetuar o recolhimento
da contribuicdo previdencidria de seus associados como contribuintes individuais.

Observo que a matéria ja foi decidida por esse Tribunal Regional Federal, como se vé dos arestos a seguir transcritos:
MANDADO DE SEGURANCA - DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA - ARTIGO 4°, § 1°, DA MEDIDA PROVISORIA N° 83/2002, CONVERTIDA NA LEI N°
10.666/2003 - RETENQAO DA CONTRIBUICAO DE COOPERATDOS COMO CONTRIBUINTES INDIVIDUAIS
- SUBSTITUIQAO TRIBUTARIA - LEGITIMIDADE - APELACAO DA IMPETRANTE DESPROVIDA. | - Com
efeito, a regra inserida no artigo 4°, § 1°, da Medida Provisoria n° 83, de 12.12.2002, convertida na Lei n® 10.666, de
08.05.2003, segundo a qual "fica a empresa obrigada a arrecadar a contribui¢do do segurado contribuinte individual a
seu servico, descontando-a da respectiva remuneracao, e a recolher o valor arrecadado juntamente com a contribuicdo a
seu cargo até o dia dois do més seguinte ao da competéncia", regra esta aplicavel inclusive as cooperativas de trabalho
em relacdo a contribuicdo devida por seu cooperado, ndo estabelece qualquer contribuicdo previdenciaria tendo por
pressuposto qualquer suposto vinculo laborativo entre a cooperativa e seu cooperado, mas sim consiste apenas em regra
de substituicéo tributéria amparada no artigo 150, § 7°, da Constituicdo Federal c.c. artigos 121, § Unico, Il, e 128, do
Cadigo Tributério Nacional, ndo havendo qualquer irregularidade porque a cooperativa esta de fato vinculada a relagdo
juridica tributaria que se estabelece entre os cooperados e os terceiros associados da cooperativa, a quem sdo prestados
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0s Servicos através da cooperativa de trabalho, sendo que o produto das atividades da cooperativa que é distribuida aos
cooperados é justamente o valor da remuneracdo paga pelos terceiros em razdo dos servicos prestados pelos cooperados,
apos abatidas as despesas administrativas da cooperativa a cargo do cooperado, habil, portanto, a incidéncia de
contribuicéo previdenciaria na condigdo de segurados individuais (artigo 12, V, da Lei n° 8.212/91). Il - Precedentes

desta Corte Regional 11l - Apelacdo da impetrante desprovida.
(AMS 200361020049185, Relator JUIZ SOUZA RIBEIRO, SEGUNDA TURMA, DJF3 CJ1 DATA:11/02/2010
PAGINA: 198)

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO - JULGAMENTO "EXTRA PETITA" - COOPERATIVA
- CONTRIBUICAO SOBRE A REMUNERACAO PAGA AOS COOPERADOS ELEITOS PARA CARGO DE
DIRECAO - ART. 22, Ill, DA LEI 8212/91 - EQUIPARACAO DA COOPERATIVA A EMPRESA - ART. 15,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 8212/91 - CONTRIBUICAO DOS COOPERADOS - ART. 4°, "CAPUT" E § 1°, DA
LEI 10666/2003 - EMBARGOS CONHECIDOS E PARCIALMENTE PROVIDOS. 1. E esta Colenda Turma,
incorrendo em equivoco, julgou os recursos e a remessa oficial como se a matéria impugnada fosse a exigibilidade da
contribuicdo de 15% sobre a nota fiscal ou fatura, relativa a servigos prestados por intermédio de cooperativa.
Evidenciado o equivoco apontado pela embargante, é de se acolher os embargos, para tornar insubsistente o acérdao
embargado e proferir nova decisdo. Precedente (EDcl no RE n° 173691, 22 Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ
03/05/1996, pag. 13911). 2. O art. 4°, "caput" e paragrafo 1°, da Lei 10666/2003 ndo dispde sobre nova contribuigéo,
mas daquela devida pelo segurado, hipotese ja prevista no art. 195, 111, da CF/88, com redagdo dada pela EC 20/98, qual
seja, a contribuicdo social "do trabalhador e demais segurados da previdéncia social". Na verdade, o cooperado, na
qualidade de contribuinte individual, esta obrigado ao recolhimento da contribui¢do prevista no art. 21 da Lei 8212/91
(contribuinte de fato), mas a obrigacéo de reter esse valor e recolher para a Previdéncia Social, nos termos do art. 4°,
"caput” e 8 1°, da Lei 10666/2003, é da cooperativa de trabalho (contribuinte de direito). N&o se verifica, portanto,
qualquer afronta ao disposto no art. 195, § 4°, da CF/88. 3. A contribuicdo da empresa incidente sobre a remuneragdo
paga ou creditada ao segurado contribuinte individuai que Ihe preste servico, esta prevista no inc. Il do art. 22 da Lei
8212/91, introduzido pela Lei 9876/99. Tal dispositivo, ademais, aplica-se a cooperativa de trabalho em relacéo aos
valores pagos a cooperados eleitos para cargo de dire¢do, ante o disposto nos arts. 15, paragrafo unico, e 12, inciso V e
alinea "f", ambos da Lei 8212/91. 4. E a referida contribuicdo estd em consonancia com o art. 195, | e "a", da CF/88,
com redacgdo dada pela EC 20/98, segundo o qual a Seguridade Social ser4 financiada por toda a sociedade mediante
recursos provenientes das contribui¢es sociais do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da
lei, sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que
Ihe presta servico, mesmo sem vinculo empregaticio. 5. Os atos cooperativos, nos termos do art. 146, 111, da CF/88,
merecem tratamento diferenciado, devendo ser regulado através de lei complementar. Todavia, séo atos cooperativos
""0s praticados entre as cooperativas e seus associados, entre estes e aquelas e pelas cooperativas entre si quando
associados, para a consecucao dos objetivos sociais" (art. 79 da Lei 5764/71), ndo se confundindo com relag6es
juridicas diversas, como a estabelecida, no caso, com a Previdéncia Social. 6. A remuneracéo paga aos trabalhadores,
sejam eles, autbnomos ou empregados, estd sempre sujeita & incidéncia da contribui¢do social a cargo do empregador,
empresa ou entidade a ela equiparada, sendo certo que o incentivo ao cooperativismo assegurado pela Constitui¢do
Federal ndo pode traduzir-se em imunidade tributéria. Ndo hd, pois, violagdo ao principio contido no art. 174, § 2° da
CF/88. 7. Embargos conhecidos e parcialmente providos, para declarar insubsistente o acérddo embargado e proferir
nova decisdo, negando provimento ao recurso da autora e dando provimento ao recurso da Unido e a remessa oficial.
(APELREE 200461020088043, Relatora Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE, QUINTA TURMA, DJF3 CJ1
DATA:29/07/2009 PAGINA: 214)

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DO EMPREGADOR. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. RETENCAO. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. SERVICOS PRESTADOS POR
ASSOCIADOS DE COOPERATIVAS DE TRABALHO. ART. 4°, 81° DA LEI N° 10.666/2003. 1. O artigo 195 da
CR/88 d& o fundamento de validade para a contribuicdo em comento. 2. A remunera¢do do segurado obrigat6rio como
s80 0s cooperados (artigo 12, V, da Lei n°® 8.212/91) é o fato gerador para a contribuicdo. 3. A contribui¢do j& era
prevista legalmente, mas antes da vigéncia da norma atacada era o proprio segurado que realizava as contribuicdes e
tinha a obrigacdo de comprovar o recolhimento da parte patronal para obter a deducéo a que legalmente tinha direito. 4.
A Lei n° 10666/2003 apenas transferiu a responsabilidade para a impetrante, que faz a retencéo e realiza os descontos
devidos, simplificando o sistema. 5. A atribuicdo dessa substituicdo tributaria em nada ofende a CR/88, até porque o
contribuinte final é o cooperado, pessoa fisica e segurado obrigatério e nao cabe falar aqui em tratamento diferenciado a
cooperativa previsto constitucionalmente. 6. A cooperativa de trabalho é obrigada a arrecadar a contribuicao
previdenciaria devida por seus cooperados contribuintes individuais, mediante desconto na remuneracao a eles
repassada ou creditada relativa aos servigos prestados por seu intermédio 7. Apelacdo a que se nega provimento.

(AMS 200361000201585, Relator Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF, SEGUNDA TURMA, DJF3
CJ2 DATA:07/05/2009 PAGINA: 348)

O ilustre Magistrado ao fundamentar a sua decisdo bem asseverou (fls. 91/92):
"Relembre-se que a Emenda Constitucional n. 03, de 17/03/1993, trouxe novos contornos a figura da substituicdo

tributéria, tendo acrescentado o §7° no art. 150 da Carta, da seguinte forma:
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§7° A lei podera atribuir a sujeito passivo de obrigacéo tributéaria a condigéo de responséavel pelo pagamento de imposto
ou contribuicdo cujo fato gerador deva ocorrer posteriormente, assegurada a imediata e preferencial restituicdo da
guantia paga, caso ndo se realize o fato gerador presumido.

Como se V&, a Lei pode atribuir a responsabilidade pelo crédito tributario as empresas em relagdo, ndo sé aos
prestadores de servicos, como também aos contribuintes individuais, pessoas fisicas, que é o caso dos cooperados.
Néo ha falar, ainda, em ofensa ao disposto no art. 128 do CTN, porque a cooperativa esta perfeitamente vinculada ao
fato gerador, que é o repasse dos honorarios dos seus médicos cooperados, na espécie aqui discutida."

Desta forma, encontrando-se a decisdo recorrida em conformidade com jurisprudéncia dominante dessa Corte, deve ela
ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Pelo exposto, com fulcro no que dispde o artigo 557, "caput", do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento a
apelagéo interposta.

Decorrido o prazo legal encaminhem-se os autos a Vara de origem.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2010.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0014012-48.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.014012-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : HIDROPLAS S/A

ADVOGADO : MARCELO DELEVEDOVE

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BOTUCATU SP

No. ORIG. : 10.00.00030-6 A Vr BOTUCATU/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de antecipacdo da tutela recursal, interposto por HIDROPLAS S/A em
face da decisdo que, ao analisar o recebimento de embargos a execucdo fiscal, determinou que a agravante recolha a
taxa judicidria, sob pena de rejeicdo liminar.

A agravante alega, em sintese, que ndo tem como arcar com as custas processuais. Para comprovar suas alegacoes,
juntou declaragdo assinada pelo diretor da empresa (fl. 39) e demonstracao de resultado financeiro (fl. 40), assinada
pelo mesmo diretor e por contador.

Decido.

O STJ definiu que tal beneficio da justica gratuita s6 pode ser concedido a pessoa juridica em condigdes muito
especiais, com farta demonstragdo da condicdo de miserabilidade, ndo bastando uma simples declaragéo e um
demonstrativo financeiro, como ocorreu no presente caso.

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. SINDICATO. HIPOSSUFICIENTE. PRESUNCAO.
IMPOSSIBILIDADE. MATERIA PROBATORIA. SUMULA Ne 7/STJ. ONUS DA PROVA. PARTE ADVERSA.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. APLICACAO DAS SUMULAS 282 E 356/STF.

E admissivel a concesso de beneficio da assisténcia judiciaria gratuita & pessoa juridica, desde que demonstrada
cabalmente a impossibilidade de suportar os encargos do processo, visto ndo ser possivel presumir tal alegacao.
Aplicacao da Simula n® 7/STJ.

Inviavel em sede de recurso especial, a apreciacédo de matéria cujo tema néo fora objeto de discusséo na decisao
agravada, tendo em vista a exigéncia do indispensavel prequestionamento. Aplicacao das Simulas 282 e 356/STF.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(Superior Tribunal de Justica, 62 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 502.490, DJ 15/03/2004, p.
310, Relator Ministro Paulo Medina)

Com tais consideraces e nos termos do artigo 557, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de
instrumento.

P.I.

Oportunamente, baixem o0s autos ao juizo de origem.

Sado I?aulo, 10 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal
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00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027517-09.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.027517-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : ASSOCIACAO PRUDENTINA DE EDUCACAO E CULTURA
ADVOGADO : JOSE EDUARDO SOARES DE MELO e outro
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE' . ANA CARDOSO MAIA DE OLIVEIRA LIMA e outro
: AGRIPINO DE OLIVEIRA LIMA FILHO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 00022567320094036112 4 VVr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de antecipacdo da tutela recursal, interposto por ASSOCIACAO
PRUDENTINA DE EDUCACAO E CULTURA em face da decisdo que, em sede de execucéo fiscal, indeferiu o
pedido de substituicdo de penhora:

em dinheiro, decorrente de penhora no rosto dos autos de desapropriacdo mencionada na inicial (R$ 60.235.546,15 a
disposi¢éo da Caixa Econémica Federal), para garantir o pagamento de débitos objeto de Execucdo Fiscal, no valor de
R$ 31.872.644,81;

por crédito do FIES - Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior, no valor de R$ 25.233.481,00 e imovel
avaliado em R$ 48.000.000,00.

O pedido indeferido tem como fundamento a utilizagdo do dinheiro para o pagamento de débitos tributarios, que ndo os
que originaram a Execucéo Fiscal na qual foi proferida a decisdo agravada, nos termos da Lei n° 11.941/20009.

A decisdo agravada foi fundamentada na recusa por parte da exequente e que 0 juizo ndo pode dispor sobre a discussao
de quitagdo de dividas ndo discutidas em juizo, cabendo & autoridade administrativa tal mister.

A agravante sustenta que tem direito a escolher quais débitos tributarios deve liquidar, quando adere ao REFIS,
argumentando pela menor onerosidade para o devedor.

Decido.

Embora o artigo 620 do CPC determine que a execucao deva ser feita pelo modo menos gravoso para o devedor, 0 612
do mesmo diploma legal estatui que ela deve ser realizada no interesse do credor.

Em decorréncia, a exequente pode recusar a nomeacdo de bens quando ndo observada a ordem estabelecida no artigo 11
da Lei no 6.830/80.

Nesse sentido a posi¢éo do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAQ FISCAL. NOMEACAO A PENHORA DE
DEBENTURES DA COMPANHIA VALE DO RIO DOCE. RECUSA DO CREDOR. POSSIBILIDADE. LIQUIDEZ.
VERIFICACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A Primeira Sec&o do
Superior Tribunal de Justica firmou j& entendimento de que as debéntures da Companhia Vale do Rio Doce séo
passiveis de penhora em sede de execucao fiscal. 2. A possibilidade de penhora das debéntures da Companhia Vale do
Rio Doce em execucao fiscal ndo se confunde, contudo, com a faculdade da sua recusa, como garantia, pelo
magistrado ou pela Fazenda Publica credora, conforme disposto no artigo 15 da Lei n® 6.830/80, o que ndo implica
violacao do principio da menor onerosidade para o devedor. 3. Reconhecida pelo Tribunal a quo a baixa liquidez das
debéntures oferecidas, a afirmacdo em sentido contrario, a motivar insurgéncia especial, insula-se no universo factico-
probatdrio, consequencializando a necessaria reapreciacao da prova, vedada na instancia excepcional. 4. Agravo
regimental improvido.

(STJ - AGRESP 1176785 - PRIMEIRA TURMA - MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO - DJE DATA:12/04/2010)

Ademais, o artigo 15, I, da Lei n. 6.830/1980, limita ao executado a possibilidade de substituir os bens penhorados
apenas por dinheiro ou fianca bancéria. O pedido de substituicdo por outros bens, que ndo dinheiro ou fianga, s6 pode
ser deferido com a anuéncia do credor, no caso, a Fazenda Nacional.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica se pronunciou em sede de Recurso Repetitivo, pelo regime do artigo 543-
C do CPC:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL.
PENHORA. SUBSTITUICAO DE DINHEIRO POR VEICULOS. DISCORDANCIA EXPRESSA DA EXEQUENTE.
LEGITIMIDADE. DESOBEDIENCIA A ORDEM LEGAL. MATERIA PACIFICADA PELA PRIMEIRA SECAO DO
STJ, NO JULGAMENTO DO RESP N. 1.090.898/SP, REALIZADO PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC. 1.
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Caso em que se discute a substituicdo de penhora de dinheiro por veiculos de propriedade da parte executada, mesmo
com a recusa da exequente. 2. A Primeira Secdo do STJ, por ocasido do julgamento do Resp n. 1.090.898/SP, realizado
na sistematica do art. 543-C do CPC, pacificou o entendimento de que a Fazenda Publica pode recusar a substituicdo
da penhora por quaisquer das causas previstas no art. 656 do CPC ou nos artigos 11 e 15 da Lei n. 6.830/80. 3. A
jurisprudéncia do STJ entende que para a substituicdo da penhora por outro bem diverso do elencado no inciso I do
artigo 15 da Lei 6.830/80 faz-se necessaria a anuéncia expressa do exequente, 0 que ndo ocorreu na hipdtese dos
autos. Precedentes: AgRg no REsp 1132287/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
9/3/2010, DJe 17/3/2010; AgRg no Ag 1075169/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
2/3/2010, DJe 16/3/2010; AgRg no Ag 1069135/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado
em 16/4/2009, DJe 4/5/2009. 4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AGRESP 1182830 - PRIMEIRA TURMA - MINISTRO BENEDITO GONGCALVES - DJE DATA:16/08/2010)

Com tais consideraces e nos termos do artigo 557, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de
instrumento.

P.1.

Oportunamente, baixem 0s autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028531-28.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.028531-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE . DISCOVERY TRANSPORTES E AGENCIAMENTO LTDA
ADVOGADO . ALESSANDRO FUENTES VENTURINI e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP

No. ORIG. : 00074881120104036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por DISCOVERY TRANSPORTES E AGENCIAMENTO LTDA em face
da decisdo reproduzida as fls. 132/133, que recebeu os embargos a execucao fiscal somente no efeito devolutivo, ao
fundamento de que ndo houve garantia do juizo em dinheiro, mas em bens diversos e que, nesse caso, para suspender o
curso da Execucdo Fiscal, a executada deve justificar e demonstrar a relevancia dos seus fundamentos, bem como que
eventual inconsisténcia do crédito tributario poderd ser solucionada em perdas e danos.

Decido.

Com relagdo a aplicabilidade do artigo 739-A do CPC nas ag¢des de execucdo fiscal, a Lei n.° 6.830/80 nada dispbe
sobre os efeitos em que sdo recebidos os embargos.

Diante dessa lacuna, aplicam-se subsidiariamente as regras previstas no CPC, nos termos do artigo 1.° da LEF.

O artigo 739-A e seu § 1.° est4 assim redigido:

"Art. 739-A. Os embargos do executado ndo terdo efeito suspensivo. (Incluido pela Lei n°® 11.382, de 2006).

§ 10 O juiz podera, a requerimento do embargante, atribuir efeito suspensivo aos embargos quando, sendo relevantes
seus fundamentos, o prosseguimento da execugdo manifestamente possa causar ao executado grave dano de dificil ou
incerta reparacdo, e desde que a execucdo ja esteja garantida por penhora, depoésito ou caugéo suficientes."

Da leitura do caput do destacado dispositivo legal, verifica-se que os embargos do executado sdo recebidos sem efeito
suspensivo.

Contudo, o juiz pode atribuir efeito suspensivo a requerimento do embargante, quando preenchidos quatro requisitos
cumulativos: a) requerimento especifico do embargante; b) garantia por penhora, depdésito ou caugéo suficientes; c)
relevancia dos fundamentos dos embargos (fumus boni iuris); e d) possibilidade de ocorréncia de dano de dificil ou
incerta reparacdo (periculum in mora).

Esse é o entendimento desta Primeira Turma (AG 2008.03.00.028326-2, Rel. Juiz Convocado Marcio Mesquita, j.
13/01/2009, DJF3 09/02/2009; AG 2008.03.00.025473-0, Rel. Des. Fed. Luiz Stefanini, j. 04/11/2008, DJF3
01/12/2008; AG 2008.03.00.011813-5, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, j. 8/10/2008, DJF3 10/11/2008),

O Superior Tribunal de Justica também ja definiu a questdo:
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. LEI 11.382/2006. REFORMAS
PROCESSUAIS. INCLUSAO DO ART. 739-A NO CPC. REFLEXOS NA LEI 6.830/1980. "DIALOGO DAS FONTES".
1. Apés a entrada em vigor da Lei 11.382/2006, que incluiu no CPC o art. 739-A, os embargos do devedor poderao ser
recebidos com efeito suspensivo somente se houver requerimento do embargante e, cumulativamente, estiverem
preenchidos os seguintes requisitos: a) relevancia da argumentacao; b) grave dano de dificil ou incerta reparacéo; e c)
garantia integral do juizo. 2. A novel legislacdo € mais uma etapa da denominada "reforma do CPC", conjunto de
medidas que vém modernizando o ordenamento juridico para tornar mais célere e eficaz o processo como técnica de
composicao de lides. 3. Sob esse enfoque, a atribuicédo de efeito suspensivo aos embargos do devedor deixou de ser
decorréncia automética de seu simples ajuizamento. Em homenagem aos principios da boa-fé e da lealdade processual,
exige-se que o executado demonstre efetiva vontade de colaborar para a rapida e justa solucdo do litigio e comprove
que seu direito € bom. 4. Trata-se de nova concepcéo da Teoria Geral do Processo de Execucado, que, por essa ratio,
reflete-se na legislacdo processual esparsa que disciplina microssistemas de execucdo, desde que as normas do CPC
possam ser subsidiariamente utilizadas para o preenchimento de lacunas. Aplicacdo, no ambito processual, da teoria
do "dialogo das fontes". 5. A Lei de Execugdes Fiscais (Lei 6.830/1980) determina, em seu art. 1°, a aplicacéo
subsidiaria das normas do CPC. Na auséncia de disciplina especifica a respeito do efeito suspensivo nos Embargos a
Execucdo Fiscal, a doutrina e a jurisprudéncia sempre adotaram as regras do Cédigo de Processo Civil. 6. A
interpretagdo sistematica pressupde, além da andlise da relagéo que os dispositivos da Lei 6.830/1980 guardam entre
si, a respectiva interacdo com os principios e regras da Teoria Geral do Processo de Execucdo. Nessas condicOes, as
alteragBes promovidas pela Lei 11.382/2006, notadamente o art. 739-A, § 1°, do CPC, séo plenamente aplicaveis aos
processos regidos pela Lei 6.830/1980. Precedentes do STJ: REsp 1.024.128/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, Dje
19.12.2008; RCDESP na MC 15.208/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/04/2009; REsp
1.065.668/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 21/09/2009. 7. N&o se trata de privilégio indevido a ser concedido a
Fazenda Publica, mas de justificavel prerrogativa alicercada nos principios que norteiam o Estado Social, dotando a
Administracao de meios eficazes para a célere recuperacéo dos créditos pablicos. 8. Hip6tese em que a deciséo de
admissibilidade dos Embargos do Devedor para fins de recebimento e processamento é datada de 25.1.2007, razéo
pela qual se aplicam as alteragdes promovidas pela Lei 11.382/2006. 9. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AGRESP 1030569, SEGUNDA TURMA, Ministro HERMAN BENJAMIN, DJE DATA:23/04/2010)

Verifica-se dos autos que estéo presentes 0s requisitos.

O valor do débito constante na CDA ¢ de R$ 159.325,00 (fl. 36) e o imdvel penhorado foi avaliado pelo Oficial de
Justica em R$ 200.000,00.

A agravante alega que os débitos estdo prescritos e que o prosseguimento da execucdo pode Ihe causar danos de dificil e
incerta reparacéo.

Com tais consideracdes e nos termos do artigo 557, 1-A, do Cadigo de Processo Civil, DOU PROVIMENTO ao
agravo de instrumento, para que 0s embargos & execucao sejam recebidos nos efeitos devolutivo e suspensivo.

P. I

Oportunamente, baixem 0s autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 19 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030426-58.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.030426-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : ANDERSON DOS SANTOS FERREIRA
ADVOGADO : JOSE ARMANDO SILVINO DA SILVA
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ AUGUSTO MODOLO DE PAULA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : EMPRESA DE ONIBUS SAO BENTO LTDA e outro

: JOAQUIM CONSTANTINO NETO
ADVOGADO : MARIA LUCIA CARVALHO SANDIM e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 2004.61.03.001449-4 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DESPACHO
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Tendo em vista a repercussdo que a decisdo proferida neste agravo pode provocar no ambito juridico das agravadas,
bem como em homenagem ao principio do contraditorio, apresentem as agravadas as suas contra-minutas.
Reservo-me o direito de apreciar o agravo apds as manifestaces das agravadas.

Sado I?aulo, 19 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0017557-29.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.017557-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : DURVAL VIEIRA e outro

: LUIZ ROBERTO VIEIRA
ADVOGADO : CLAUDIO FELIPPE ZALAF
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE' : EKIPAR EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : 98.00.00056-9 A Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, interposto contra a Unido Federal, em face da decisdo proferida em sede de acéo de
execucdo fiscal de contribuicdes previdenciarias, que ndo reconheceu a ocorréncia da prescrigdo intercorrente com
relagdo aos co-executados Durval Vieira e outro, mantendo-os no pélo passivo do presente feito.

Os agravantes alegam que parte dos débitos em cobro estdo eivados de prescricdo quanto ao direito de cobranca,
acarretando a nulidade da CDA e conseqlientemente a extin¢do da execugdo fiscal. Sustentam que estéo prescritos 0s
débitos com relacéo ao periodo de janeiro de 1995 a junho de 1995. Aduz que a decisdo agravada incorreu em erro,
posto que o juiz a quo considerou que a citacdo por edital ocorreu em 1999 quando, na verdade, ocorreu em edital
publicado em 06 de junho de 2000. Destaca, outrossim, o teor da Siumula Vinculante n.° 8, o qual afirma que deve ser
aplicado ao caso vertente.

Decido.

A Fazenda Publica tem o prazo de cinco anos contados da constitui¢do definitiva do crédito tributado para cobrar
judicialmente o débito. Diversamente do que ocorre com o0s prazos decadenciais, 0 prazo prescricional pode ser
interrompido ou suspenso, nos termos do art. 174, paragrafo Unico, do Cddigo Tributario Nacional.

Dessarte, o pardgrafo Unico, inciso I, do mencionado dispositivo legal, antes da alteracdo introduzida pela Lei
Complementar 118/2005 estabelecia que somente a citacdo do devedor provoca a interrupcdo da prescricdo. Ressalte-se
que, anteriormente, a alteracdo introduzida pela LC 118/2005 no CTN, apenas a Lei 6.830, no art. 8.°, §2°, fixava como
marco interruptivo da prescri¢do, o despacho que ordena a citagdo, regra essa de constitucionalidade duvidosa, em face
do art. 18, 81.°, da Constituicao de 1969 que reservou a lei complementar as normas gerais de direito tributario.

Sendo assim, proposta a acao de execucdo fiscal e interrompida a prescri¢do pela citagdo pessoal do devedor, de acordo
com o art. 174, 1, do CTN, com a redacédo anterior & Lei Complementar n.° 118/05, ou, atualmente, pelo despacho que
ordenar a citacdo, pode acontecer de o processo ficar paralisado, 0 que da causa a prescri¢ao intercorrente.
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Ora, é pacifico o entendimento na Secdo de Direito Publico do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual o
redirecionamento da execucao contra o socio deve dar-se no prazo de cinco anos da citagdo da pessoa juridica, em
conformidade com o art. 174 do Codigo Tributario Nacional (AgRg no REsp 734.867/SC, Rel. Ministra Denise Arruda,
Orgéo Julgador Primeira Turma, julgado em 23/09/2008, DJE 02/10/2008).

No caso sob estudo, os débitos em cobro referem-se ao periodo de formacéao da divida de janeiro/95 a julho/96,
conforme CDA de fls. 16/20, tendo a agdo de execucdo fiscal sido ajuizada em maio/98, néo se verificando, portanto, a
prescricao.

Observa-se que a empresa executada nao foi localizada no endereco constante na JUCESP, mas um de seus co-
responsaveis, qual seja, Durval Vieira, foi citado em julho de 1998 (fl. 22), o que interrompeu o lapso prescricional, nos
termos do art. 174, inciso | do Cédigo Tributario Nacional, antes das alteracdes promovidas pela LC 118/2005.
Ademais, a citacéo editalicia da empresa executada e dos co-executados data de junho/2000 (fl. 24), tendo ocorrido
dentro do prazo prescricional.

Ora, do estudo dos periodos e requerimentos formulados pela exequente nos autos, constata-se que ndo se operou o
lustro prescrional. Alias, a analise dos autos indica que a exequente ndo permaneceu inerte no feito originario,
diligenciando no sentido de localizar o devedor e bens da sociedade para saldar o débito. Deste modo, aplicavel a
espécie o teor da Simula 106 do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual: proposta a a¢cdo no prazo fixado para o
seu exercicio, a demora na citacdo, por motivos inerentes ao mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da
arguicdo de prescricdo ou decadéncia.

Nesse sentido, alias, o entendimento dominante desta Corte:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO NAO CONSUMADA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGCAO. TERMO INICIAL: VENCIMENTO DO DEBITO. TERMO FINAL: AJUIZAMENTO DA
EXECUCAOQ. SUMULA N° 106 DO STJ . EXECUCAO FISCAL AJUIZADA ANTERIORMENTE A EDICAO DA LEI
COMPLEMENTAR N° 118/2005. PRESCRICAO INTERCORRENTE . NAO OCORRENCIA.

1. Em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo, em que a notificagdo do contribuinte se d4 no
momento da entrega da DCTF, ndo ha que se falar em decadéncia, tendo em vista que a constitui¢do do crédito
tributario opera-se automaticamente.

2. Nos tributos sujeitos a langcamento por homologacéo, inexistindo pagamento antecipado a se homologar, a
constituicao definitiva do crédito tributario ocorre com a entrega da declaracéo ao Fisco, de maneira que a quantia
devida passa a ser exigivel a partir daquela data, devendo ser promovida, portanto, a execugéo fiscal nos cinco anos
subseqientes, sob pena de prescrigao .

3. No caso em apreco, ndo foi acostada aos autos a DCTF, de modo que a data do vencimento do débito deve ser
adotada como termo a quo para a contagem do prazo prescricional para o ajuizamento da execucao fiscal, conforme
entendimento da Turma.

4. Execucdo ajuizada anteriormente a vigéncia da Lei Complementar 118/2005, portanto, o termo final para a
contagem do prazo prescricional deve ser a data do ajuizamento da execucdo. Siumula 106 do STJ .

5. Nao se aplica ao caso a regra contida no § 3°, do artigo 2°, da Lei 6.830/1980, que trata da suspensdo da prescri¢do
pelo prazo de 180 dias. A prescri¢gdo é norma geral em matéria tributaria, que deve ser regulada por lei complementar,
conforme artigo 146, inciso I11, letra "b", da CF/1988, e que se encontra disciplinada pelo artigo 174 do CTN, o qual
nao prevé hipotese de suspensao.

6. O débito em comento ndo esta prescrito, considerando que entre a data de vencimento e a data do ajuizamento da
execucao transcorreu prazo inferior a cinco anos.

7. O STJ tem entendimento no sentido de que a citacdo do socio para fins de redirecionamento de execucao fiscal deve
ser efetuada nos cinco anos a contar da data da citacio da empresa executada (artigo 174 do CTN).

8. Nao se operou a prescric¢do intercorrente , pois a demora na citagdo dos socios da executada néo decorreu de
inércia da exequente, mas, sim, de motivos inerentes ao mecanismo da justica, considerando que a Fazenda Nacional
engendrou esforcos ininterruptos com o fito de localizar e citar os coexecutados.

9. Apelacéo provida, para determinar o prosseguimento da execucao fiscal.
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(AC - 1513448/SP, Relator Desembargador Federal MARCIO MORAES, Orgao Julgador Terceira Turma, DJU
13/09/2010, p. 262)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. INCLUSAO DE SOCIO. CITACAO DA EMPRESA E DO
SOCIO ADMINISTRADOR. PRAZO SUPERIOR A CINCO ANOS. PRESCRICAO INTERCORRENTE .
INOCORRENCIA.

1 - Agravo de Instrumento interposto pela Unido Federal - Fazenda Nacional em face de deciséo do Juizo Federal da
2% Vara das Execucdes Fiscais de Sdo Paulo/SP que, em sede de Execucgdo Fiscal, reconheceu a prescri¢do quanto ao
co-executado, alegada por meio de excecao de pré-executividade.

2 - A exeqliente nao pode ser prejudicada pela demora imputavel ao Judiciario, conforme entendimento da Simula 106
do STJ . Além disso, a Unido Federal - Fazenda Nacional, ora agravante, vinha promovendo o andamento regular da
acdo executiva.

3 - Nao se justifica a condenacéo da Unido Federal - Fazenda Nacional neste momento. Nos termos do artigo 20,
caput, do Cédigo de Processo Civil "A sentenca condenara o vencido a pagar ao vencedor as despesas que antecipou e
o0s honorarios advocaticios." Dessa forma, a condenacéo aos 6nus da sucumbéncia pressupde o fim do processo para
as partes, o que ndo se configurou, haja vista ndo ter ocorrido a prescricao .

4 - Agravo de Instrumento a que se da provimento.

(Al - 315407/SP, Relator Desembargador Federal LAZARANO NETO, Org#o Julgador Sexta Turma, DJF 17/05/2010,
p. 195)

Por derradeiro, ndo ha que se argumentar que a aplicacdo da Sumula 106 do STJ ao caso em apreco eternizaria a lide,
violando o principio da seguranca juridica, como restou consignado na decisdo agravada, diante do disposto no art. 40
da Lei de Execucdes Fiscais, especialmente seu §4.°.

Com tais consideracfes, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento, nos termos do art. 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil.

P. I

Oportunamente, baixem os autos a Comarca de origem.

Séo Paulo, 12 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004663-21.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.004663-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO : ADMILSON DOS SANTOS CANUTO e outros

. EMILIA CONCEICAO GUEDES

. ESTELA MARIA BONI APRIGIO DA SILVA

. HASSAN TAHA

. MARIA RITA APARECIDA BONAMAN DE FREITAS

. SONIA DE CARVALHO PALHARES BEIRA DA SILVA
. WASHINGTON APARECIDO ZAMPIERI
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ADVOGADO : JULIO CESAR DE FREITAS SILVA e outro

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :1999.61.00.059768-2 12 \Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de antecipacdo da tutela recursal, interposto de decisdo proferida em
execucao de sentenca, relativamente a cobranca de honorérios advocaticios.

As fls. 199/200 o Juizo aquo informou que reconsiderou a deciséo agravada.

Desta forma, operou-se a perda de objeto do presente recurso.

Com tais considerac6es, julgo prejudicado o agravo de instrumento, nos termos do disposto no artigo 33, inciso XI|,
do Regimento Interno desta Corte.

Int.-se. Oportunamente remetam-se 0s autos a Vara de origem.

Séo Paulo, 09 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009347-33.2003.4.03.0000/SP
2003.03.00.009347-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : SIMA SEARA SERVICOS DE IMPRENSA RADIO E MARKETING LTDA
ADVOGADO - JOSE ROBERTO MARCONDES

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 1999.61.82.040891-5 4F VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto de deciséo proferida em acdo na qual se
discute a penhora sobre faturamento.

Passo a analise.

O presente recurso esta deficientemente instruido.

N&o ha cdpia das procuragdo outorgada aos advogados da agravante, peca obrigatdria consoante previsdo do art. 525, 1,
do Cddigo de Processo Civil, o que inviabiliza o conhecimento do recurso.

A respeito, trago a colagdo precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO VIA "FAX". LEI N°© 9.800/1999.
PERMISSIBILIDADE DE TRANSMISSAO DE DADOS E IMAGENS TIPO "FAC-SIMILE" OU OUTRO SIMILAR,
PARA A PRATICA DE ATOS PROCESSUAIS QUE DEPENDAM DE PETICAO ESCRITA. INAPLICABILIDADE AO
CASO CONCRETO. DEFICIENCIA NA INSTRUCAO DO AGRAVO QUANDO DO ENVIO DO "FAX". FALTA DE
PECAS OBRIGATORIAS. ART. 525, |, DO CPC.

(--)

4. O art. 525, I, do CPC dispde que: "A peti¢do de agravo de instrumento sera instruida: 1-obrigatoriamente, com
clpias da deciséo agravada, da certiddo da respectiva intimacao e das procurag¢des outorgadas aos advogados do
agravante e do agravado".

()

6. Recurso ndo provido.

(STJ - RESP n° 663.060, Rel. Min. José Delgado, 12 turma, v.u., DJ 16/11/04)

Fls. 137/138 e 140/141. Indefiro, tendo em vista a auséncia de procuragdes ou cépia delas.

Com tais consideraces, nos termos do art. 557, Caput, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento.
P.I.

Apds baixem os autos a Vara de origem.

S&o Paulo, 17 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal
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00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032134-12.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.032134-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO : VICENTE FERREIRA DIAS JUNIOR

ADVOGADO : DECIO JOSE NICOLAU e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>272 SSJ>SP
No. ORIG. : 00023495420104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela Unido em face de decisdo que
suspendeu a exigibilidade da contribuigdo sobre a producdo rural de pessoa fisica, prevista nos artigos 25, I e Il, da Lei
n° 8.212/91, com a alteracao legislativa pela Lei n° 8.540/92, bem assim evitar a retengdo imposta pelo art. 30 da Lei n°
8.212/91.

Em suas razdes, a Unido alega que a decisdo proferida pelos ministros do Pleno do Supremo Tribunal Federal no RE
363.852 ndo suspendeu a cobranca da referida contribuicéo.

A decisdo do STF, de 03.02.2010 foi fundamentada no fato de que a alteracdo introduzida pelo art. 1° da Lei n° 8.540/92
infringiu 0 § 4° do art. 195 da Constitui¢do na redagéo anterior a Emenda 20/98, pois constituiu nova fonte de custeio da
Previdéncia Social, sem a observancia da obrigatoriedade de lei complementar para tanto.

De sua parte, a Unido aduz que apds a Emenda 20/98 foi editada a Lei n°® 10.256/2001, que regulamentou a matéria.
Relatados, decido.

DIGRESSAO HISTORICA

O Servico Social Rural, criado pela Lei 2613/55, estabeleceu beneficios de carater previdenciario para os trabalhadores
rurais.

Para financiar o sistema, a mesma norma legal criou um adicional de 0,3% sobre os salérios de contribuicdo devido
pelos empregadores que contribuiam, & época, para os Institutos (caixas) de Aposentadorias e Pensdes existentes antes
da unificacdo no Instituto Nacional de Previdéncia Social.

Posteriormente, a Lei n° 4.214/63 (Estatuto do Trabalhador Rural) assegurou diversas garantias ao ruricola, custeadas
pelo Fundo de Assisténcia e Previdéncia do Trabalhador Rural, a cargo do Instituto de Aposentadoria e Pensdo dos
Industriérios - IAPI.

A Lein® 4.863/65, no seu artigo 35, §2°, VIII, majorou para 0,4% a aliquota do ja& mencionado adicional.

O Decreto-lei n® 1.146/70 regulou, em seu artigo 3°, a referida majoragdo e deu novos contornos a matéria, dividindo
em duas a receita até entdo existente (prevista na Lei n° 2.613/55, no art. 6° do Decreto-Lei n° 582/69 e no artigo 2°, do
Decreto-Lei n® 1.110/70): uma para o0 INCRA (50%) e outra para atender ao FUNRURAL (50%).

Como a contribuicéo era de 0,4% sobre os salarios de contribui¢do, o rateio acabou fixado em 0,2% para cada um.
Conforme a LC 11/71 (posteriormente alterada pela Lei Complementar n° 16/73 e pela Lei n° 7.604/87) o FUNRURAL
passou a gerir um novo programa chamado PRORURAL, que ficou incumbido das prestacdes de aposentadoria
elencadas no seu artigo 2°. O art. 15 estabeleceu as fontes de custeio do Prorural, no item | quanto a fixacéo da
contribuicdo de 2% (dois por cento) devida pelo produtor rural sobre o valor comercial dos produtos rurais e elevou, no
item 11, a contribuic&o prevista no art. 3° do Decreto-Lei n® 1.146 para 2,6%, cabendo 2,4% ao FUNRURAL:

O Decreto n° 83.081/79, 111 (redagdo alterada pelo Decreto n® 90.817/85) estabeleceu o custeio da Previdéncia Social do
Trabalhador Rural pela contribuicdo da empresa em geral, vinculada a Previdéncia Social Urbana, a aliquota de 2,4%.
O servico previdenciario ficou a cargo do FUNRURAL cujo sistema permaneceu até a edigdo da Lei 7787/89 que,
obedecendo ao previsto nos artigos 194 e 195 da Constituicdo Federal de 1988, unificou os sistemas urbano e rural de
Seguridade Social. Destaco que a Lei n° 7.787/89 ndo revogou a contribuicdo sobre a comercializagdo dos produtos
rurais (art. 15, Il da LC n° 11/71), o que sd ocorreu com a edi¢do da Lei n® 8.213/91, que em seu art. 138 assim disp0s:
"Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social pela LC 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n. 6.260, de 6 de
novembro de 1975, sendo mantidos, com valor ndo inferior ao do salario-minimo, os beneficios concedidos até a
vigéncia desta Lei."

Com a edicéo das Leis n°s 8.212/91 - PCPS - Plano de Custeio da Previdéncia Social e Lei n°® 8.213/91 - PBPS - Plano
de Beneficios da Previdéncia Social, a contribui¢éo sobre a comercializa¢do de produtos rurais teve incidéncia prevista
apenas para os segurados especiais (produtor rural individual, sem empregados, ou que exerce a atividade rural em
regime de economia familiar (Lei n® 8.212/91, Art. 12, VIl e CF/88, Art. 195,8 8°), a aliquota de 3%.

O empregador rural pessoa fisica contribuia sobre a folha de salarios, consoante a previsao do art. 22.

O art. 1° da Lei 8.540/92 deu nova redacéo aos arts. 12, V e VII, 25, I e Il e 30, 1V, da Lei 8.212/91, cuidando da
tributacdo da pessoa fisica e do segurado especial. A contribuicdo do empregador rural, antes sobre a folha de salarios,
foi substituida pelo percentual de 2% incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da sua producéao
rural para o pagamento dos beneficios gerais da Previdéncia Social, acrescido de 0,1% para financiamento dos
beneficios decorrentes de acidentes de trabalho.
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Quanto aos segurados especiais, a Lei n° 8.540/92 reduziu a sua contribuicdo de 3% para 2% incidente sobre a receita
bruta da comercializagdo da producdo rural e instituiu a contribuicdo de 0,1% para financiamento da complementagéo
dos beneficios decorrentes de acidentes do trabalho, além de possibilitar a sua contribuicéo facultativa na forma dos
segurados autbnomos e equiparados de entéo.

O art. 30 imp6s ao adquirente/consignatario/cooperativas o dever de proceder a retencao do tributo.

Confira-se:

Art. 12:

V-

a) a pessoa fisica, proprietéria ou ndo, que explora atividade agropecuaria ou pesqueira, em carater permanente ou
temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo,
ainda que de forma ndo continua;

Art. 25. A contribuicdo do empregador rural pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea
"a" do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é de:

| - 2% da receita bruta proveniente da comercializacdo da sua produgao;

Il - 0,1% da receita bruta proveniente da comercializac¢do da sua producdo para financiamento das prestacdes por
acidente do trabalho.

1° O segurado especial de que trata este artigo, além da contribuicdo obrigatéria referida no caput podera contribuir,
facultativamente, na forma do art. 21 desta lei.

2° A pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do art.
21 desta lei.

3° Integram a producdo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou vegetal, em estado natural ou
submetidos a processos de beneficiamento ou industrializacdo rudimentar, assim compreendidos, entre outros, 0s
processos de lavagem, limpeza, descarocamento, pilagem, descascamento, lenhamento, pasteurizacao, resfriamento,
secagem, fermentacdo, embalagem, cristalizacao, fundi¢éo, carvoejamento, cozimento, destilacdo, moagem, torrefacao,
bem como os subprodutos e 0s residuos obtidos através desses processos.

4° N&o integra a base de célculo dessa contribui¢do a producéo rural destinada ao plantio ou reflorestamento, nem
sobre o produto animal destinado a reprodugdo ou criagao pecuaria ou granjeira e a utilizagdo como cobaias para fins
de pesquisas cientificas, quando vendido pelo préprio produtor e quem a utilize diretamente com essas finalidades, e no
caso de produto vegetal, por pessoa ou entidade que, registrada no Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da
Reforma Agraéria, se dedique ao comércio de sementes e mudas no Pais.

Art. 30. A arrecadacao e o recolhimento das contribui¢des ou de outras importancias devidas a Seguridade Social
obedecem as seguintes normas:

111 - a empresa adquirente, consumidora ou consignatéria ou a cooperativa sdo obrigadas a recolher a contribuicdo de
que trata o art. 25, até o dia 2 do més subseqiiente ao da operacao de venda ou consignacéo da producéo,
independentemente de estas operacGes terem sido realizadas diretamente com o produtor ou com intermediario pessoa
fisica, na forma estabelecida em regulamento;

Posteriormente, veio a lume a Lei n° 8.870/94, a qual determinou, em seu artigo 25, que 0s empregadores rurais pessoas
juridicas também deixassem de recolher sobre a folha de salarios e passassem a contribuir sobre a receita proveniente da
comercializagdo de sua produgéo.

A guisa de esclarecimento, h4, portanto, trés diferentes tipos de contribuintes no &mbito rural, quanto ao que interessa
neste feito, que contribuem sobre a receita advinda da comercializacdo da producéo:

SEGURADO ESPECIAL (produtor rural individual, sem empregados, ou que exerce a atividade rural em regime de
economia familiar, nos termos da Lei n® 8.212/91, Art. 12, VIl e CF/88, Art. 195,8 8°)

PRODUTOR RURAL PESSOA FiSICA COM EMPREGADOS (Lei n° 8.212/91, Art. 12, V, a)

PRODUTOR RURAL PESSOA JURIDICA COM EMPREGADOS (Lei n° 8.870/94, Art. 25)

PRODUTOR RURAL PESSOA FiSICA COM EMPREGADOS

Como destacarei mais a frente, a contribuigdo previdenciaria do produtor rural pessoa fisica com empregados, nos
moldes do artigo 25 da Lei n° 8.212/91, substituiu a contribuigdo incidente sobre a folha de salarios, a cujo pagamento
estaria obrigado na condigdo de empregador.

De qualquer sorte, independentemente da forma de recolhimento, se nos termos do artigo 22 da Lei n°® 8.212/91 (folha
de salarios) ou sobre a comercializagéo da producéo (artigo 25 da Lei n°® 8.212/91), o empregador rural pessoa fisica
também é segurado obrigatério, como contribuinte individual, nos termos do artigo 21, da Lei n° 8.212/91 e deve
recolher tal contribuicdo.

Os ministros do Pleno do Supremo Tribunal Federal, ao apreciarem o RE 363.852, em 03.02.2010, decidiram que a
alteracdo introduzida pelo art. 1° da Lei n® 8.540/92 infringiu o § 4° do art. 195 da Constituicdo na redacdo anterior a
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Emenda 20/98, pois constituiu nova fonte de custeio da Previdéncia Social, sem a observancia da obrigatoriedade de lei
complementar para tanto:

RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituigdo, adota entendimento quanto & matéria de
fundo do extraordindrio, a concluséo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos
Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas conhecimento e
n&o conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO |, DA CARTA FEDERAL -
PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES -
COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante 0 texto
constitucional, ndo subsiste a obrigacéo tributaria sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por
produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e Il, e 30, inciso IV, da Lei n°
8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n° 8.540/92 e n° 9.528/97. Aplicacéo de leis no tempo - consideragdes.
(STF - RE 363.852 - Pleno - Relator Ministro Marco Aurélio - DJe-071 de 23/04/2010)

Trago trecho do voto proferido pelo relator, na parte relativa a necessidade de lei complementar para a criagao de nova
fonte de custeio:

(...) Ora, como salientado no artigo de Hugo de Brito Machado e Hugo de Brito Machado Segundo, houvesse confusao,
houvesse sinonimia entre o faturamento e o resultado da comercializagdo da produ¢do, ndo haveria razéo para a
norma do § 8° do artigo 195 da Constituicéo Federal relativa ao produtor que néo conta com empregados e exerga
atividades em regime de economia familiar. Ja estava ele alcancado pela previsdo imediatamente anterior - do inciso |
do artigo 195 da Constituicdo. Também sob esse prisma, procede a irresignacao, entendendo-se que comercializacdo
da producéo é algo diverso de faturamento e este ndo se confunde com receita, tanto assim que a Emenda
Constitucional n® 20/98 inseriu, ao lado do vocabulo "faturamento”, no inciso | do artigo 195, o vocabulo "receita".
Entdo, ndo ha como deixar de assentar que a nova fonte deveria estar estabelecida em lei complementar. O mesmo
enfoque serve para rechacar a optica daqueles que vislumbram, no artigo 25, incisos | e Il, da Lei n® 8.212/91, a
majoracao da aliquota alusiva a citada contribuicéo que esta prevista na Lei Complementar n® 70/91. (...)

E importante para a solugio da quest&o posta nestes autos limitar a decisdo do STF ao seu real alcance:

1 - ela diz respeito apenas as previsdes legais contidas nas Leis n°s 8.540/92 e 9.528/97;
2 - aborda somente as obrigac¢@es subrogadas da empresa adquirinte, consignataria ou consumidora e da cooperativa
adquirente da producgdo do empregador rural pessoa fisica (no caso especifico o "Frigorifico Mataboi S/A™).

O STF néo tratou das legislacdes posteriores relativas a matéria, até porque o referido Recurso Extraordinario foi
interposto na Acdo Ordinéria n® 1999.01.00.111.378-2, o que delimitou a analise da constitucionalidade da norma no
controle difuso ali exarado.

Outro aspecto relevante é que o RE néo afetou a contribuigdo devida pelo segurado especial, quanto a reducéao de
contribuicdo prevista pelos mesmos incisos I e 11, do artigo 25, da Lei n°® 8.212/91, com a redacéo da Lei n° 8.540/92,
como retro mencionado.

Portanto, ndo houve declaracdo de inconstitucionalidade integral da norma, mas apenas em relacdo ao fato gerador
especifico e & ampliacdo do rol de sujeitos passivos (contribuicdo sobre a receita bruta da comercializagdo da producéao
rural do empregador rural pessoa fisica), permanecendo validos e constitucionais os incisos | e 11 do artigo 25 da norma
legal ventilada.

EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98

A Emenda Constitucional n® 20/98 deu nova redagao ao artigo 195 da CF/88 e permitiu a cobranca também sobre a
receita de contribuicdo do empregador, empresa ou entidade a ela equiparada:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
mediante recursos provenientes dos orgamentos da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das
seguintes contribuic8es socialis:

| - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe
preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio;

b) a receita ou o faturamento;

¢) o lucro;
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Em face do permissivo constitucional (EC n° 20/98), a "receita” passou a fazer parte do rol de fontes de custeio da
Seguridade Social. A consequiéncia direta dessa alteracao € que, a partir de entdo, foi admitida a edicdo de lei ordinaria
para dispor acerca da exagdo em debate nesta lide, afastando definitivamente a exigéncia de lei complementar como
previsto no disposto do artigo 195, § 4°, com a observancia da técnica da competéncia legislativa residual (art. 154, ).

LEI N° 10.256/2001

Editada ap6s a Emenda Constitucional n® 20/98, a Lei n® 10.256/2001 deu nova redagdo ao artigo 25 da Lei n® 8.212/91
e alcangou validamente as diversas receitas da pessoa fisica, ao contrério das antecessoras, Leis n°® 8.540/92 e 9.528/97,
surgidas na redacao original do art. 195, I, da CF/88 e inconstitucionais por extrapolarem a base econdmica vigente.
Confira-se a redagéo dada ao artigo 25 da Lei n° 8.212/91 pela Lei n° 10.256/2001:

Art. 25. A contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribuicéo de que tratam os incisos | e
Il do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, é de:

I - 2% (dois por cento) da receita bruta proveniente da comercializacdo da sua producao;

Il - 0,1% (um décimo por cento) da receita bruta proveniente da comercializa¢ao da sua producdo para financiamento
das prestacdes por acidente do trabalho.

INCISOS I E Il DO ARTIGO 25 DA LEI N° 8.212/91

Né&o cabe o argumento de que os incisos | e 1l foram declarados inconstitucionais e, portanto, inexiste a fixacéo de
aliquota, o que tornaria a previsdo do Caput "letra morta". Na hip6tese, como mencionei anteriormente, ndo houve
declaracédo de inconstitucionalidade integral da norma, mas apenas em relacdo ao fato gerador especifico e a ampliacéo
do rol de sujeitos passivos (contribuicdo sobre a receita bruta da comercializacdo da producdo rural do empregador rural
pessoa fisica), permanecendo validos e constitucionais os incisos | e 1l do artigo 25 da norma legal ventilada quanto ao
segurado especial.

Com a modificacdo do Caput pela Lei n° 10.256/2001, aplicam-se os incisos | e I também ao empregador rural pessoa
fisica.

BITRIBUTACAO

O empregador rural pessoa fisica ndo se enquadra como sujeito passivo da COFINS, por ndo ser equiparado & pessoa
juridica pela legislagdo do imposto de renda (Nota Cosit n° 243, de 04/10/2010), ndo se podendo falar, assim, em "bis in
idem", mas apenas a tributacdo de uma das bases econdmicas previstas no art. 195, I, da CF, sem qualquer
sobreposicao.

Confira-se o trecho que importa da mencionada nota expedida pela Coordenacao-Geral de Tributacdo da Secretaria da
Receita Federal do Brasil:

()

3. Seguem os dispositivos legais que tratam dos contribuintes da Contribuigdo para o P1S/Pasep e da Cofins:

- Lei Complementar n° 7, de 1970, art. 1°, § 1°:

=Art. 1° ...

§ 1° Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagio do Imposto de Renda, e
por empregado todo aquele assim definido pela Legislacédo Trabalhista.'

- Lei Complementar n° 70, de 1991, art. 1°, caput:

=Art. 1° Sem prejuizo da cobranca das contribui¢des para o Programa de Integracéo Social (PIS) e para o Programa
de Formacao do Patriménio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida contribuicéo social para financiamento da
Seguridade Social, nos termos do inciso | do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive
as a elas equiparadas pela legislacdo do imposto de renda, destinadas exclusivamente as despesas com atividades-fins
das areas de saude, previdéncia e assisténcia social.'

- Lein®9.715, de 1998, art. 2°, I:

=Art. 2° A contribuicdo para o PIS/PASEP sera apurada mensalmente:

| - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que Ihes sdo equiparadas pela legislacio do imposto de renda,
inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias, com base no faturamento do
més;'

- Lei n®10.637, de 2002, art. 1°, caput, combinado com o art. 4°:

=Art. 1° A contribuicdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominac¢&o ou classifica¢do contabil.

()

Art. 4° O contribuinte da contribuicdo para o PIS/Pasep € a pessoa juridica que auferir as receitas a que se refere o
art. 1°.

- Lei n® 10.833, de 2003, art. 1°, caput, combinado com o art. 5°:
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=Art. 1° A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo-cumulativa, tem
como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagédo contabil.

()

Art. 5° O contribuinte da COFINS ¢ a pessoa juridica que auferir as receitas a que se refere o art. 1°.'

4. O Decreto n° 3000, de 26 de marco de 1999, o Regulamento do Imposto de Renda, dispde no art. 150 sobre as
pessoas fisicas equiparadas a pessoas juridicas:

Art. 150. As empresas individuais, para os efeitos do imposto de renda, séo equiparadas as pessoas juridicas (Decreto-
Lei n° 1.706, de 23 de outubro de 1979, art. 2°).

§ 1° S8o empresas individuais:

| - as firmas individuais (Lei n° 4.506, de 1964, art. 41, § 1°, alinea =a");

Il - as pessoas fisicas que, em nome individual, explorem, habitual e profissionalmente, qualquer atividade econémica
de natureza civil ou comercial, com o fim especulativo de lucro, mediante venda a terceiros de bens ou servicos (Lei n°
4.506, de 1964, art. 41, § 1°, alinea 'b");

111 - as pessoas fisicas que promoverem a incorporacao de prédios em condominio ou loteamento de terrenos, nos
termos da Sec¢do Il deste Capitulo (Decreto-Lei n° 1.381, de 23 de dezembro de 1974, arts. 1° e 3°, inciso 11, e Decreto-
Lei n®1.510, de 27 de dezembro de 1976, art. 10, inciso I).

5. N&o obstante a definicdo geral da referida equiparacéo pela legislagdo do Imposto de Renda, esta ndo se aplica no
caso de atividade rural, tendo em vista o tratamento especifico concedido a atividade rural através do art. 57 do
Decreto n° 3000, de 1999, que afasta o dispositivo do inciso Il do art. 150 do mesmo Decreto ao se utilizar da
expressao ?apurado conforme o disposto nesta Se¢éo?, em fungdo do principio da especialidade.

'Secdo VII Rendimentos da Atividade Rural

Art. 57. Sdo tributaveis os resultados positivos provenientes da atividade rural exercida pelas pessoas fisicas, apurados
conforme o disposto nesta Secéo (Lei n° 9.250, de 1995, art. 9°).

Subsecéo | Definicéo

Art. 58. Considera-se atividade rural (Lei n° 8.023, de 12 de abril de 1990, art. 2°, Lei n® 9.250, de 1995, art.17, e Lei
n°9.430, de 1996, art. 59):

| - a agricultura;

Il - a pecuaria;

I11 - a extracdo e a exploraco vegetal e animal;

IV - a exploragéo da apicultura, avicultura, cunicultura, suinocultura, sericicultura, piscicultura e outras culturas
animais;

V - a transformacé&o de produtos decorrentes da atividade rural, sem que sejam alteradas a composicao e as
caracteristicas do produto in natura, feita pelo proprio agricultor ou criador, com equipamentos e utensilios
usualmente empregados nas atividades rurais, utilizando exclusivamente matéria-prima produzida na area rural
explorada, tais como a pasteurizacao e o acondicionamento do leite, assim como o mel e o suco de laranja,
acondicionados em embalagem de apresentacao;

VI - o cultivo de florestas que se destinem ao corte para comercializa¢do, consumo ou industrializacao.

Paragrafo Gnico. O disposto neste artigo ndo se aplica a mera intermedia¢do de animais e de produtos agricolas (Lei
n°® 8.023, de 1990, art. 2°, paragrafo Unico, e Lei n® 9.250, de 1995, art. 17).'

6. Portanto, conclui-se que, em razao do produtor rural pessoa fisica (empregador) néo ser equiparado a pessoa
juridica pela legislacdo do Imposto de Renda, este mesmo produtor rural ndo se enquadra como contribuinte da
Contribuicao para o P1S/Pasep e da Cofins, ndo havendo incidéncia neste caso".

N&o bastasse isso, a contribuicdo previdenciaria do produtor rural pessoa fisica, nos moldes do artigo 25 da Lei n®
8.212/91, vem em substituicdo a contribuicéo incidente sobre a folha de salérios, a cujo pagamento estaria obrigado na
condicdo de empregador, mas foi dispensado pela Lei n° 10.256/2001.

A outra contribui¢do que o empregador rural recolhe é a segurado obrigatério, como contribuinte individual, nos termos
do artigo 21, da Lei n°® 8.212/91.

O Tribunal Regional Federal da 4% Regido ja apreciou hipétese semelhante a posta nesta agéo:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL.
PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA EMPREGADOR. PRESCRICAOQ. LC 118/05. REPETICAO DO INDEBITO.

1- O STF, ao julgar o RE n° 363.852, declarou inconstitucional as alteracGes trazidas pelo art. 1° da Lei n° 8.540/92,
eis que instituiram nova fonte de custeio por meio de lei ordinaria, sem observancia da obrigatoriedade de lei
complementar para tanto.

2- Com o advento da EC n° 20/98, o art. 195, I, da CF/88 passou a ter nova reda¢do, com o acréscimo do vocabulo
"receita”.

3- Em face do novo permissivo constitucional, o art. 25 da Lei 8.212/91, na redacéo dada pela Lei 10.256/01, ao prever
a contribuicdo do empregador rural pessoa fisica como incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializacao
da sua producdo, ndo se encontra eivado de inconstitucionalidade.
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4- O prazo prescricional para a repeticéo do indébito tributario é de 5 (cinco) anos, contados da extin¢éo do crédito
tributério, consoante previsto no art. 168, caput, e inciso I, do CTN.

5- Segundo o disposto no artigo 3° da LC 118/05, para fins de interpretacéo da regra do prazo prescricional da
repeticdo de indébito de tributo sujeito a lancamento por homologacao, a extin¢ao do crédito tributario deve ser
considerada como ocorrida na data do pagamento antecipado do tributo.

6- Para os recolhimentos ocorridos até 08/06/2005, aplica-se 0 prazo prescricional de 10 anos anteriores ao
ajuizamento, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da data da vigéncia da lei nova, e para 0s pagamentos
havidos ap6s 09/06/2005, o prazo prescricional é de cinco anos.

(TRF4 - AC 0002422-12.2009.404.7104 - Relatora Des. Federal MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE, 12
Turma, D.E. 12/05/2010).

RECOLHIMENTO

Nos termos do artigo 30, 111, da Lei n® 8.212/91, com a redacdo da Lei n° 11.933/2009, cabe a empresa adquirinte,
consumidora ou consignataria e a cooperativa a obrigacao de recolher a contribuigéo de que trata o artigo 25, da Lei n°
8.212/91 até o dia 20 do més subseqiiente ao da operacdo de venda ou consigna¢éo da produgdo.

Em concluséo, séo devidas as contribuigdes sociais incidentes sobre a receita bruta da comercializagdo de produtos pelo
empregador rural pessoa fisica, a partir da entrada em vigor da Lei n® 10.256/01.

Pelo exposto, presente a relevancia nos fundamentos e os requisitos do art. 558 do Codigo de Processo Civil, concedo a
antecipacao dos efeitos da tutela recursal.

Comunique-se 0 Juizo "a quo".

A contraminuta.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015906-59.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.015906-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : WIN IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : ADRIANA LEVANTESI

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BARRETOS SP

No. ORIG. : 02.00.10347-6 A Vr BARRETOS/SP

DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por WIN IND/ E COM/ LTDA em face
de decisdo que rejeitou os embargos de declaragéo opostos de sentenca e, considerando-os protelatérios, aplicou multa
de 1% do valor da causa.

Decido.

A decisdo monocratica que acolhe ou rejeita os embargos de declaracdo possui natureza integrativo-retificadora da
sentenca, sendo dela indissociavel e, por isso, desafia a interposicdo de recurso de apelacdo, havendo erro grosseiro na
impugnagcdo do 'decisum' por meio de agravo de instrumento, j& que ndo se trata de decisdo interlocutoria.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA QUE ACOLHEU EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO CABIVEL. APELACAO.
INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ERRO GROSSEIRO. 1. Sendo certo que substancia o ato
jurisdicional impugnado acolhimento a embargos de declaragao opostos a sentenga de acolhimento dos embargos a
execucao, indubitavel que o recurso prdprio para impugna-lo seria o de apelacdo, conforme disposto nos artigos 513 e
162, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, caracterizando erro grosseiro, a afastar aplicagéo do principio da
fungibilidade recursal, interposi¢do de agravo de instrumento. 2. Agravo ndo conhecido.

(TRF1 - SEGUNDA TURMA - DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MOREIRA ALVES - DJ DATA:20/09/2004
PAGINA:22)

Com tais consideracfes e nos termos do artigo 557, Caput, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao
agravo de instrumento.

P.1., baixando os autos a vara de origem oportunamente.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
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Desembargador Federal

00015 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004085-36.2002.4.03.6112/SP
2002.61.12.004085-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : COOPERATIVA DE LATICINIOS VALE DO PARANAPANEMA LTDA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DESTRO e outro

APELANTE : JOAO GRACINDO DA COSTA

ADVOGADO : ROGERIO APARECIDO SALES e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

DESPACHO

Reitero a determinacdo de fls. 669, ou seja:

1. Esclareca a COOPERATIVA DE LATICINIOS VALE DO PARANAPANEMA LTDA se renuncia ao direito sobre
que se funda a presente acao.

2. Manifeste-se o apelante Jodo Gracindo da Costa sobre o cumprimento dos requisitos da Lei n° 11.941/20009.

O nédo cumprimento da presente determinagdo implicara no indeferimento do pleito de fls. 658/660.

Sao Paulo, 08 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00016 APELACAO CIVEL N° 0029663-87.1999.4.03.6182/SP
1999.61.82.029663-3/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DA CONSTRUCAO

APELANTE CIVIL DE SAO PAULO SP
ADVOGADO : OSVALDO DE JESUS PACHECO
. MARCIO ANTONIO RODRIGUES PUCU
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
Decisdo
Vistos.

Trata-se de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, interposto em face da decisdo que
homologou rendncia ao direito sobre o qual se funda a presente acéo, tendo em vista a adesdo da embargante ao
parcelamento instituido pela Lei n® 11.941/2009 e manteve a condenagdo em honorarios advocaticios, fixados em 10%
do valor do débito (R$ 5.845.818,18 - em 08/09/1998 - fl. 198).

A agravante aduz que foi indevidamente condenado ao pagamento da verba honoréria, uma vez que a Lei n® 11.941/09
prevé a dispensa de todos os encargos legais.

Decido.

Quanto a condenagdo em honorarios advocaticios, ha previsdo sobre a matéria no § 1°, do artigo 6° da Lei n°
11.941/2009 (grifos meus):

Art. 60 O sujeito passivo que possuir acdo judicial em curso, na qual requer o restabelecimento de sua opcao ou a sua
reinclusdo em outros parcelamentos, devera, como condicdo para valer-se das prerrogativas dos arts. 10, 20 e 30
desta Lei, desistir da respectiva acéo judicial e renunciar a qualquer alegacao de direito sobre a qual se funda a
referida acéo, protocolando requerimento de extingdo do processo com resolucao do mérito, nos termos do inciso V do
caput do art. 269 da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, até 30 (trinta) dias apos a data
de ciéncia do deferimento do requerimento do parcelamento.

8§ 10 Ficam dispensados os honorarios advocaticios em razdo da extingdo da acao na forma deste artigo.
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A dispensa dos honoréarios advocaticios abrange apenas 0s casos de rentincia em agdes nas quais se requer o
restabelecimento pelo contribuinte de sua op¢do ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos, consistindo o caso em
questdo hipdtese diversa.

Neste sentido se firmou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL - DESISTENCIA - ADESAO AO REFIS - PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS -
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.

1. A Corte Especial, na assentada de 25 de fevereiro de 2010, firmou o entendimento de que o art. 6°, § 1°, da Lei n.
11.941, de 2009, so dispensou dos honorarios advocaticios o sujeito passivo que desistir de a¢éo judicial em que
requeira "o restabelecimento de sua opcdo ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos™.

2. Nas demais hipdteses, a mingua de disposicao legal em sentido contrario, aplica-se o art. 26, caput, do Cddigo de
Processo Civil, que determina o pagamento dos honorarios advocaticios pela parte que desistiu do feito.

Agravo regimental provido."”

(AgRg no AgRg no Ag n° 1184979/RS, Segunda Turma, Ministro Humberto Martins, j. 8/6/2010, v.u., DJe 21/6/2010)
Contudo, o valor se mostrou elevado, ou seja, 10% do valor do débito (R$ 5.845.818,18 - em 08/09/1998 - fl. 198).
Fixo, entdo, os honorarios advocaticios em R$ 20.000,00 (vinte mil reais)

Com tais considerac6es, em regime de retratacdo, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO AGRAVO LEGAL.

P. I

Oportunamente, baixem 0s autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010594-73.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.010594-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : POLIVALENTE LIVRARIA E PAPELARIA LTDA

ADVOGADO : MARIA JOSE RODRIGUES e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE' . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 1999.61.00.043135-4 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos com base no artigo 535 do Codigo de Processo Civil, pleiteando sejam
supridas pretensas falhas no V. Acérdao de fls. 137/139v.

A embargante alega omisséo quanto a auséncia de declaragéo do voto vencido, pugnando por sua juntada.

O voto vencido foi juntado as fls. 147v, desta forma, operou-se a perda de objeto do presente recurso.

Com tais considerac6es, julgo prejudicados os embargos de declaragdo, nos termos do disposto no artigo 33, inciso XII,
do Regimento Interno desta Corte.

P.l.

Em ndo havendo interposicéo de recursos no prazo legal, remetam-se os autos a Vara de origem.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032188-75.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.032188-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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AGRAVADO : AUTO POSTO FRANCISCO LTDA

ADVOGADO : JOAO LUIS GUIMARAES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 02397031419804036182 4F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) em face da decisio do
Juizo Federal da 42 Vara das Execucdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, que indeferiu pedido de inclusdo dos sécios no polo
passivo do feito executivo, sob o fundamento de que, tratando-se de contribui¢des ao FGTS, porque desprovidas de
natureza tributaria, ndo se aplicam as execucdes fiscais os dispositivos do Cddigo Tributario Nacional.

A agravante assevera, em resumo, ser inaplicdvel a Simula 353 do Superior Tribunal de Justi¢a, uma vez que 0s
precedentes que levaram a edicdo da citada simula ndo enfrentaram o0 mandamento contido no artigo 4°,82°, da Lei n°
6.830/80.

Aduz que a se entender pela inaplicabilidade do Cddigo Tributario Nacional em face do artigo 4°,82°, da Lei n°
6.830/80, a incidéncia da mencionada sumula ndo consubstancia argumento suficiente para afastar a responsabilidade
de sécio na cobranga do FGTS.

Afirma que o artigo 23, 81°, inciso V, da Lei n®8.036/90 e o artigo 21,81°, incisos | e V da Lei n° 7.839/89 estabelecem
que a auséncia de depdsito mensal do percentual referente ao FGTS e a conduta omissiva do empregador que deixa de
efetuar os depdsitos e acréscimos legais, apés notificado pela legislagdo, consubstanciam infragdes para o efeito da lei.

Alega a existéncia dos requisitos para a aplicagao do artigo 50 do Caédigo Civil - dissolugdo irregular da empresa - de
modo que os sécios poderiam ser responsabilizados pessoalmente pela divida.

Pede a antecipacado dos efeitos da tutela recursal.

E o relatorio.

DECIDO.

De acordo com a Sumula 353 do Superior Tribunal de Justica, as disposi¢es do Cédigo Tributario Nacional néo se
aplicam as contribui¢des para o Fundo de Garantia do Tempo de Servico.

Os precedentes que ensejaram a edi¢do da referida simula, na verdade, ndo discorrem sobre a incidéncia, em casos tais,
do artigo 4°, 82°, da Lei n° 6.8030/80 , que assim dispde:

"Art.4°. A execucdo fiscal sera promovida contra:

(...) omissis

§2°, A Divida Ativa da Fazenda Publica, de qualquer natureza, aplicam-se as normas relativas a responsabilidade
prevista na legislacao tributéria, civil e comercial”.

Da exegese legislativa extrai-se que a despeito de a contribuicdo ao FGTS ndo envergar natureza juridica de tributo, os
regramentos relativos a responsabilidade prevista na legislagéo tributria, civil ou comercial estendem-se & Divida Ativa
da Fazenda Publica, seja qual for a sua origem.

Acresga-se que o artigo 4°, inciso V, da Lei 6.830/80 prevé a possibilidade de figurar no p6lo passivo da execucdo fiscal
o responsavel, nos termos da lei, por dividas, tributarias, ou ndo, de pessoas fisicas ou pessoas juridicas.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. FGTS. EXECUCAO FICAL. EMPRESA INDIVIDUAL.RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA.

Embora as contribui¢Ges ao FGTS néo possuam natureza tributaria, incidem as disposicdes do CTN, relativas a
responsabilidade, nas execucdes fiscais, por forca da Lei n® 8.036/90 e do disposto nos arts.2°, §1° e 4°,82°, da Lei n°
6.830/80 (...)"

(TRF4° Regido, AgAl 2002.04.01.012785-6/RS, Rel.Des.Wellington M.de Almeida, DJU 23.05.2002).

Nessa esteira de entendimento, ainda que ndo se aplique o artigo 135 do Codigo Tributario Nacional a execugdo fiscal
de contribuicBes para 0 FGTS, por ndo se tratar de crédito de natureza tributaria, é possivel responsabilizar o socio por
dividas oriundas do néo recolhimento de contribui¢des para o FGTS, de acordo com o disposto no artigo 23, §1° 1, da
Lei 8.036/90, verbis:

"Art. 23.(...) omissis

§1°. Constituem infracGes para o efeito desta lei:

I- ndo depositar mensalmente o percentual referente ao FGTS".

O mesmo se dara quando constada a dissolucdo irregular da pessoa juridica inadimplente, porquanto o que determina a
legitimidade do socio para figurar no pélo passivo é a presenca dos requisitos previstos no artigo 50 do Codigo Civil, o
qual enseja a desconsideragdo da personalidade juridica em relagéo aos socios.

Conclui-se, portanto, que o ndo recolhimento do FGTS, como obrigacdo legal imposta aos empregadores, configura
infragdo de lei, e a responsabilidade dos sdcios, diretores e gerentes pela divida deriva da imposigao dessa
responsabilidade, nos moldes do artigo 4°,82°, da Lei n® 6.830/80, que a estende para a cobranca de qualquer valor que
seja tido, pela lei, como divida ativa da Fazenda Publica, caso do FGTS, a teor do artigo 39,82°, da Lei n° 4.320/64.
Com tais consideracgdes, DEFIRO a antecipacdo dos efeitos da tutela recursal para determinar a inclusdo dos sécios-
gerentes indicados no p6lo passivo da execucdo fiscal.
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Comunique-se ao Juizo de origem.
A contraminuta.
P.l.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032447-70.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.032447-7/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : GUSTAVO DINIZ JUNQUEIRA e outros
: HENRIQUE DINIZ JUNQUEIRA
. EDUARDO DINIZ JUNQUEIRA

ADVOGADO : GUSTAVO MARTINS MARCHETTO e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 00052662420104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto em face de decisdo que manteve a
exigibilidade da contribuicao sobre a producéo rural de pessoa fisica, prevista nos artigos 25, | e Il, da Lei n° 8.212/91,
com a alteracéo legislativa pela Lei n° 8.540/92, bem assim evitar a reten¢éo imposta pelo art. 30 da Lei n°® 8.212/91.
Em suas razdes, a agravante sustenta que a contribuicdo previdenciaria correspondente a 2,1% da receita bruta
decorrente da comercializagdo de sua produgdo, com base nos aludidos dispositivos legais, é inconstitucional pelos
seguintes argumentos:

1) A base de célculo da contribui¢do referida ndo se enquadra no conceito de folha de salério, faturamento, receita ou
lucro, previstos no inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal. Desta forma, por se tratar de nova fonte de custeio, a
iniciativa de sua cria¢do deveria ocorrer mediante a aprovacdo de Lei Complementar, nos termos do 8§ 4° do art. 195 c/c
art. 154, inciso |, ambos da Constituicdo Federal.

2) A Unica contribuicdo incidente sobre o resultado da comercializa¢do da producdo é a prevista no art. 195, § 8°, da CF,
que faz referéncia apenas ao segurado especial, ndo incluindo outras classes de contribuintes.

Aduz, ainda, que a decisdo proferida pelos ministros do Pleno do Supremo Tribunal Federal no RE 363.852 suspendeu a
cobranga da referida contribuicéo.

A decisdo do STF, de 03.02.2010 foi fundamentada no fato de que a alteracéo introduzida pelo art. 1° da Lei n® 8.540/92
infringiu o § 4° do art. 195 da Constituicdo na redagéo anterior & Emenda 20/98, pois constituiu nova fonte de custeio da
Previdéncia Social, sem a observancia da obrigatoriedade de lei complementar para tanto.

Relatados, decido.

DIGRESSAO HISTORICA

O Servigo Social Rural, criado pela Lei 2613/55, estabeleceu beneficios de carater previdenciério para os trabalhadores
rurais.

Para financiar o sistema, a mesma norma legal criou um adicional de 0,3% sobre os salarios de contribuigéo devido
pelos empregadores que contribuiam, a época, para os Institutos (caixas) de Aposentadorias e Pensdes existentes antes
da unificagdo no Instituto Nacional de Previdéncia Social.

Posteriormente, a Lei n° 4.214/63 (Estatuto do Trabalhador Rural) assegurou diversas garantias ao ruricola, custeadas
pelo Fundo de Assisténcia e Previdéncia do Trabalhador Rural, a cargo do Instituto de Aposentadoria e Penséo dos
Industriarios - 1API.

A Lei n® 4.863/65, no seu artigo 35, 8§2°, VIII, majorou para 0,4% a aliquota do j& mencionado adicional.

O Decreto-lei n® 1.146/70 regulou, em seu artigo 3°, a referida majorac&o e deu novos contornos a matéria, dividindo
em duas a receita até entdo existente (prevista na Lei n° 2.613/55, no art. 6° do Decreto-Lei n° 582/69 e no artigo 2°, do
Decreto-Lei n° 1.110/70): uma para o INCRA (50%) e outra para atender ao FUNRURAL (50%).

Como a contribuicdo era de 0,4% sobre os salarios de contribuicdo, o rateio acabou fixado em 0,2% para cada um.
Conforme a LC 11/71 (posteriormente alterada pela Lei Complementar n° 16/73 e pela Lei n° 7.604/87) o FUNRURAL
passou a gerir um novo programa chamado PRORURAL, que ficou incumbido das prestacdes de aposentadoria
elencadas no seu artigo 2°. O art. 15 estabeleceu as fontes de custeio do Prorural, no item I quanto a fixacéo da
contribuicdo de 2% (dois por cento) devida pelo produtor rural sobre o valor comercial dos produtos rurais e elevou, no
item I1, a contribuig8o prevista no art. 3° do Decreto-Lei n° 1.146 para 2,6%, cabendo 2,4% ao FUNRURAL.:
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O Decreto n° 83.081/79, 111 (redagdo alterada pelo Decreto n® 90.817/85) estabeleceu o custeio da Previdéncia Social do
Trabalhador Rural pela contribuicdo da empresa em geral, vinculada a Previdéncia Social Urbana, a aliquota de 2,4%.
O servigo previdenciario ficou a cargo do FUNRURAL cujo sistema permaneceu até a edigéo da Lei 7787/89 que,
obedecendo ao previsto nos artigos 194 e 195 da Constituicdo Federal de 1988, unificou os sistemas urbano e rural de
Seguridade Social. Destaco que a Lei n° 7.787/89 ndo revogou a contribui¢do sobre a comercializagdo dos produtos
rurais (art. 15, Il da LC n° 11/71), o que sO ocorreu com a edicao da Lei n° 8.213/91, que em seu art. 138 assim disp0s:
"Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social pela LC 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n. 6.260, de 6 de
novembro de 1975, sendo mantidos, com valor ndo inferior ao do salario-minimo, os beneficios concedidos até a
vigéncia desta Lei."

Com a edicéo das Leis n°s 8.212/91 - PCPS - Plano de Custeio da Previdéncia Social e Lei n°® 8.213/91 - PBPS - Plano
de Beneficios da Previdéncia Social, a contribuicdo sobre a comercializagdo de produtos rurais teve incidéncia prevista
apenas para os segurados especiais (produtor rural individual, sem empregados, ou que exerce a atividade rural em
regime de economia familiar (Lei n® 8.212/91, Art. 12, VIl e CF/88, Art. 195,8 8°), a aliquota de 3%.

O empregador rural pessoa fisica contribuia sobre a folha de salarios, consoante a previsao do art. 22.

O art. 1° da Lei 8.540/92 deu nova redacéo aos arts. 12, Ve VII, 25, I e Il e 30, 1V, da Lei 8.212/91, cuidando da
tributacdo da pessoa fisica e do segurado especial. A contribuicdo do empregador rural, antes sobre a folha de salérios,
foi substituida pelo percentual de 2% incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da sua produgao
rural para o pagamento dos beneficios gerais da Previdéncia Social, acrescido de 0,1% para financiamento dos
beneficios decorrentes de acidentes de trabalho.

Quanto aos segurados especiais, a Lei n° 8.540/92 reduziu a sua contribuicdo de 3% para 2% incidente sobre a receita
bruta da comercializagdo da produgdo rural e instituiu a contribuicdo de 0,1% para financiamento da complementagéo
dos beneficios decorrentes de acidentes do trabalho, além de possibilitar a sua contribuicéo facultativa na forma dos
segurados autbnomos e equiparados de entdo.

O art. 30 impés ao adquirente/consignatario/cooperativas o dever de proceder a retencdo do tributo.

Confira-se:

Art. 12:

V-

a) a pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora atividade agropecuaria ou pesqueira, em carater permanente ou
temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo,
ainda que de forma ndo continua;

Art. 25. A contribuicao do empregador rural pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea
"a" do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é de:

| - 2% da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua producao;

Il - 0,1% da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua producéo para financiamento das prestacdes por
acidente do trabalho.

1° O segurado especial de que trata este artigo, além da contribui¢do obrigatdria referida no caput podera contribuir,
facultativamente, na forma do art. 21 desta lei.

2° A pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do art.
21 desta lei.

3° Integram a produgéo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou vegetal, em estado natural ou
submetidos a processos de beneficiamento ou industrializacdo rudimentar, assim compreendidos, entre outros, 0s
processos de lavagem, limpeza, descarocamento, pilagem, descascamento, lenhamento, pasteurizacao, resfriamento,
secagem, fermentacéo, embalagem, cristalizaco, fundigéo, carvoejamento, cozimento, destilagdo, moagem, torrefacéo,
bem como os subprodutos e os residuos obtidos através desses processos.

4° Nao integra a base de calculo dessa contribuicéo a produgéo rural destinada ao plantio ou reflorestamento, nem
sobre o produto animal destinado a reprodugdo ou criagao pecuaria ou granjeira e a utilizagdo como cobaias para fins
de pesquisas cientificas, quando vendido pelo préprio produtor e quem a utilize diretamente com essas finalidades, e no
caso de produto vegetal, por pessoa ou entidade que, registrada no Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da
Reforma Agréria, se dedique ao comércio de sementes e mudas no Pais.

Art. 30. A arrecadacao e o recolhimento das contribui¢es ou de outras importancias devidas a Seguridade Social
obedecem as seguintes normas:

Il - a empresa adquirente, consumidora ou consignataria ou a cooperativa sao obrigadas a recolher a contribuicao de
que trata o art. 25, até o dia 2 do més subseqtiente ao da operacao de venda ou consignacéo da producao,
independentemente de estas operaces terem sido realizadas diretamente com o produtor ou com intermedidrio pessoa
fisica, na forma estabelecida em regulamento;

Posteriormente, veio a lume a Lei n° 8.870/94, a qual determinou, em seu artigo 25, que 0s empregadores rurais pessoas
juridicas também deixassem de recolher sobre a folha de salarios e passassem a contribuir sobre a receita proveniente da
comercializagdo de sua produgéo.

A guisa de esclarecimento, h4, portanto, trés diferentes tipos de contribuintes no &mbito rural, quanto ao que interessa
neste feito, que contribuem sobre a receita advinda da comercializa¢do da producéo:
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SEGURADO ESPECIAL (produtor rural individual, sem empregados, ou que exerce a atividade rural em regime de
economia familiar, nos termos da Lei n° 8.212/91, Art. 12, VIl e CF/88, Art. 195,8 8°)

PRODUTOR RURAL PESSOA FiSICA COM EMPREGADOS (Lei n° 8.212/91, Art. 12, V, a)

PRODUTOR RURAL PESSOA JURIDICA COM EMPREGADOS (Lei n° 8.870/94, Art. 25)

PRODUTOR RURAL PESSOA FiSICA COM EMPREGADOS

Como destacarei mais a frente, a contribui¢do previdenciaria do produtor rural pessoa fisica com empregados, nos
moldes do artigo 25 da Lei n° 8.212/91, substituiu a contribui¢do incidente sobre a folha de salérios, a cujo pagamento
estaria obrigado na condigdo de empregador.

De qualquer sorte, independentemente da forma de recolhimento, se nos termos do artigo 22 da Lei n° 8.212/91 (folha
de salarios) ou sobre a comercializacdo da producédo (artigo 25 da Lei n° 8.212/91), o empregador rural pessoa fisica
também é segurado obrigatério, como contribuinte individual, nos termos do artigo 21, da Lei n° 8.212/91 e deve
recolher tal contribuicéo.

Os ministros do Pleno do Supremo Tribunal Federal, ao apreciarem o RE 363.852, em 03.02.2010, decidiram que a
alteracdo introduzida pelo art. 1° da Lei n® 8.540/92 infringiu o § 4° do art. 195 da Constituicdo na redacdo anterior a
Emenda 20/98, pois constituiu nova fonte de custeio da Previdéncia Social, sem a observéncia da obrigatoriedade de lei
complementar para tanto:

RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE -
CONCLUSAO. Porgue o Supremo, na analise da violéncia & Constituicéo, adota entendimento quanto a matéria de
fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina - José Carlos
Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improéprias as nomenclaturas conhecimento e
nao conhecimento. CONTRIBUI(;AO SOCIAL - COMERCIALIZA(;AO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS
PESSOAS NATURAIS - SUB—ROGA(;AO - LEI N°8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO |, DA CARTA FEDERAL -
PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES -
COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante 0 texto
constitucional, ndo subsiste a obrigacao tributaria sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por
produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e Il, e 30, inciso IV, da Lei n°
8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n° 8.540/92 e n° 9.528/97. Aplicacéo de leis no tempo - consideragdes.
(STF - RE 363.852 - Pleno - Relator Ministro Marco Aurélio - DJe-071 de 23/04/2010)

Trago trecho do voto proferido pelo relator, na parte relativa a necessidade de lei complementar para a criagdo de nova
fonte de custeio:

(...) Ora, como salientado no artigo de Hugo de Brito Machado e Hugo de Brito Machado Segundo, houvesse confusao,
houvesse sinonimia entre o faturamento e o resultado da comercializa¢gdo da producéo, ndo haveria razdo para a
norma do § 8° do artigo 195 da Constituicdo Federal relativa ao produtor que ndo conta com empregados e exerca
atividades em regime de economia familiar. Ja estava ele alcancado pela previsao imediatamente anterior - do inciso |
do artigo 195 da Constituicdo. Também sob esse prisma, procede a irresignacao, entendendo-se que comercializagédo
da producdo € algo diverso de faturamento e este nao se confunde com receita, tanto assim que a Emenda
Constitucional n° 20/98 inseriu, ao lado do vocabulo "faturamento”, no inciso | do artigo 195, o vocabulo "receita".
Entdo, ndo ha como deixar de assentar que a nova fonte deveria estar estabelecida em lei complementar. O mesmo
enfoque serve para rechagar a dptica daqueles que vislumbram, no artigo 25, incisos | e I, da Lei n® 8.212/91, a
majoracao da aliquota alusiva a citada contribuicéo que esté prevista na Lei Complementar n® 70/91. (...)

E importante para a solucdo da questio posta nestes autos limitar a decisio do STF ao seu real alcance:

1 - ela diz respeito apenas as previsdes legais contidas nas Leis n°s 8.540/92 e 9.528/97;
2 - aborda somente as obrigagGes subrogadas da empresa adquirinte, consignataria ou consumidora e da cooperativa
adquirente da produgdo do empregador rural pessoa fisica (no caso especifico o "Frigorifico Mataboi S/A").

O STF ndo tratou das legislacbes posteriores relativas a matéria, até porque o referido Recurso Extraordinario foi
interposto na Acdo Ordinaria n® 1999.01.00.111.378-2, o que delimitou a andlise da constitucionalidade da norma no
controle difuso ali exarado.

Outro aspecto relevante € que o RE ndo afetou a contribui¢do devida pelo segurado especial, quanto a reducéo de

contribuicdo prevista pelos mesmos incisos | e 11, do artigo 25, da Lei n® 8.212/91, com a redacdo da Lei n° 8.540/92,
como retro mencionado.
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Portanto, ndo houve declaracdo de inconstitucionalidade integral da norma, mas apenas em relacdo ao fato gerador
especifico e a ampliacdo do rol de sujeitos passivos (contribuicdo sobre a receita bruta da comercializacdo da producéo
rural do empregador rural pessoa fisica), permanecendo validos e constitucionais os incisos | e Il do artigo 25 da norma
legal ventilada.

EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98

A Emenda Constitucional n® 20/98 deu nova redagao ao artigo 195 da CF/88 e permitiu a cobranca também sobre a
receita de contribuicdo do empregador, empresa ou entidade a ela equiparada:

Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
mediante recursos provenientes dos or¢camentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das
seguintes contribuicfes sociais:

| - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe
preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio;

b) a receita ou o faturamento;

c) o lucro;

Em face do permissivo constitucional (EC n°® 20/98), a "receita” passou a fazer parte do rol de fontes de custeio da
Seguridade Social. A conseqiiéncia direta dessa alteracdo é que, a partir de entdo, foi admitida a edi¢do de lei ordinaria
para dispor acerca da exacao em debate nesta lide, afastando definitivamente a exigéncia de lei complementar como
previsto no disposto do artigo 195, § 4°, com a observancia da técnica da competéncia legislativa residual (art. 154, ).

LEI N° 10.256/2001

Editada ap6s a Emenda Constitucional n® 20/98, a Lei n® 10.256/2001 deu nova redagdo ao artigo 25 da Lei n° 8.212/91
e alcangou validamente as diversas receitas da pessoa fisica, ao contrério das antecessoras, Leis n° 8.540/92 e 9.528/97,
surgidas na redacgdo original do art. 195, I, da CF/88 e inconstitucionais por extrapolarem a base econémica vigente.
Confira-se a redag8o dada ao artigo 25 da Lei n° 8.212/91 pela Lei n° 10.256/2001:

Art. 25. A contribuicao do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribuigédo de que tratam os incisos | e
Il do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VIl do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, é de:

I - 2% (dois por cento) da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua producéo;

Il - 0,1% (um décimo por cento) da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua produgéo para financiamento
das prestacgdes por acidente do trabalho.

INCISOS | E 1l DO ARTIGO 25 DA LEI N° 8.212/91

N&o cabe o argumento de que os incisos | e Il foram declarados inconstitucionais e, portanto, inexiste a fixagdo de
aliquota, o que tornaria a previsao do Caput "letra morta". Na hip6tese, como mencionei anteriormente, nao houve
declaracdo de inconstitucionalidade integral da norma, mas apenas em relagdo ao fato gerador especifico e a ampliagédo
do rol de sujeitos passivos (contribuicdo sobre a receita bruta da comercializagdo da produgéo rural do empregador rural
pessoa fisica), permanecendo validos e constitucionais os incisos | e 1l do artigo 25 da norma legal ventilada quanto ao
segurado especial.

Com a modificacéo do Caput pela Lei n° 10.256/2001, aplicam-se os incisos | e Il também ao empregador rural pessoa
fisica.

BITRIBUTACAO

O empregador rural pessoa fisica ndo se enquadra como sujeito passivo da COFINS, por ndo ser equiparado a pessoa
juridica pela legislagdo do imposto de renda (Nota Cosit n° 243, de 04/10/2010), nédo se podendo falar, assim, em "bis in
idem", mas apenas a tributacdo de uma das bases econémicas previstas no art. 195, I, da CF, sem qualquer
sobreposicdo.

Confira-se o trecho que importa da mencionada nota expedida pela Coordenacdo-Geral de Tributacdo da Secretaria da
Receita Federal do Brasil:

()

3. Seguem os dispositivos legais que tratam dos contribuintes da Contribuicéo para o PIS/Pasep e da Cofins:

- Lei Complementar n° 7, de 1970, art. 1°, § 1°:

=Art. 1° ...
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§ 1° Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislacio do Imposto de Renda, e
por empregado todo aquele assim definido pela Legislacdo Trabalhista.'

- Lei Complementar n° 70, de 1991, art. 1°, caput:

=Art. 1° Sem prejuizo da cobranca das contribuigdes para o Programa de Integracéo Social (PIS) e para o Programa
de Formacao do Patriménio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida contribuicdo social para financiamento da
Seguridade Social, nos termos do inciso | do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive
as a elas equiparadas pela legislagéo do imposto de renda, destinadas exclusivamente as despesas com atividades-fins
das areas de saude, previdéncia e assisténcia social.'

- Lei n®9.715, de 1998, art. 2°, I:

=Art. 2° A contribuicdo para o PIS/PASEP sera apurada mensalmente:

| - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislacdo do imposto de renda,
inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsidiarias, com base no faturamento do
més;'

- Lei n®10.637, de 2002, art. 1°, caput, combinado com o art. 4°:

=Art. 1° A contribuicdo para o P1S/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacgdo ou classificacéo contabil.

()

Art. 4° O contribuinte da contribuicdo para o PIS/Pasep € a pessoa juridica que auferir as receitas a que se refere o
art. 1°'

- Lei n® 10.833, de 2003, art. 1°, caput, combinado com o art. 5°:

=Art. 1° A Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo-cumulativa, tem
como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominacao ou classificacédo contabil.

(--.)

Art. 5° O contribuinte da COFINS é a pessoa juridica que auferir as receitas a que se refere o art. 1°.'

4. O Decreto n° 3000, de 26 de marco de 1999, o Regulamento do Imposto de Renda, dispde no art. 150 sobre as
pessoas fisicas equiparadas a pessoas juridicas:

Art. 150. As empresas individuais, para os efeitos do imposto de renda, sdo equiparadas as pessoas juridicas (Decreto-
Lei n®1.706, de 23 de outubro de 1979, art. 2°).

§ 1° S8o empresas individuais:

| - as firmas individuais (Lei n° 4.506, de 1964, art. 41, § 1°, alinea =a");

Il - as pessoas fisicas que, em nome individual, explorem, habitual e profissionalmente, qualquer atividade econémica
de natureza civil ou comercial, com o fim especulativo de lucro, mediante venda a terceiros de bens ou servicos (Lei n°
4.506, de 1964, art. 41, § 1°, alinea 'b");

111 - as pessoas fisicas que promoverem a incorporacao de prédios em condominio ou loteamento de terrenos, nos
termos da Secéo |l deste Capitulo (Decreto-Lei n° 1.381, de 23 de dezembro de 1974, arts. 1° e 3°, inciso 11, e Decreto-
Lei n®1.510, de 27 de dezembro de 1976, art. 10, inciso I).

5. N&o obstante a definicdo geral da referida equiparacéo pela legislacdo do Imposto de Renda, esta nédo se aplica no
caso de atividade rural, tendo em vista o tratamento especifico concedido a atividade rural através do art. 57 do
Decreto n° 3000, de 1999, que afasta o dispositivo do inciso Il do art. 150 do mesmo Decreto ao se utilizar da
expressao ?apurado conforme o disposto nesta Se¢éo?, em funcdo do principio da especialidade.

'‘Secdo VII Rendimentos da Atividade Rural

Art. 57. S&o tributaveis os resultados positivos provenientes da atividade rural exercida pelas pessoas fisicas, apurados
conforme o disposto nesta Secéo (Lei n° 9.250, de 1995, art. 9°).

Subsecéo | Defini¢éo

Art. 58. Considera-se atividade rural (Lei n°® 8.023, de 12 de abril de 1990, art. 2°, Lei n® 9.250, de 1995, art.17, e Lei
n°9.430, de 1996, art. 59):

| - aagricultura;

Il - a pecuaria;

I11 - a extracdo e a exploracao vegetal e animal;

IV - a exploragéo da apicultura, avicultura, cunicultura, suinocultura, sericicultura, piscicultura e outras culturas
animais;

V - a transformacéo de produtos decorrentes da atividade rural, sem que sejam alteradas a composicao e as
caracteristicas do produto in natura, feita pelo préprio agricultor ou criador, com equipamentos e utensilios
usualmente empregados nas atividades rurais, utilizando exclusivamente matéria-prima produzida na area rural
explorada, tais como a pasteurizacdo e o acondicionamento do leite, assim como o mel e o suco de laranja,
acondicionados em embalagem de apresentacao;

VI - o cultivo de florestas que se destinem ao corte para comercializagédo, consumo ou industrializacao.

Paragrafo nico. O disposto neste artigo néo se aplica & mera intermediacéo de animais e de produtos agricolas (Lei
n°8.023, de 1990, art. 2°, paragrafo Unico, e Lei n° 9.250, de 1995, art. 17).'

6. Portanto, conclui-se que, em razdo do produtor rural pessoa fisica (empregador) ndo ser equiparado a pessoa
juridica pela legislacdo do Imposto de Renda, este mesmo produtor rural ndo se enquadra como contribuinte da
Contribuicdo para o PIS/Pasep e da Cofins, ndo havendo incidéncia neste caso".
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N&o bastasse isso, a contribuicdo previdenciéria do produtor rural pessoa fisica, nos moldes do artigo 25 da Lei n®
8.212/91, vem em substituicdo a contribuicdo incidente sobre a folha de salarios, a cujo pagamento estaria obrigado na
condicdo de empregador, mas foi dispensado pela Lei n° 10.256/2001.

A outra contribuicdo que o empregador rural recolhe é a segurado obrigatdrio, como contribuinte individual, nos termos
do artigo 21, da Lei n°® 8.212/91.

O Tribunal Regional Federal da 4% Regido ja apreciou hipdtese semelhante & posta nesta acao:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL.
PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA EMPREGADOR. PRESCRICAOQ. LC 118/05. REPETICAO DO INDEBITO.
1- O STF, ao julgar o RE n° 363.852, declarou inconstitucional as alteracGes trazidas pelo art. 1° da Lei n° 8.540/92,
eis que instituiram nova fonte de custeio por meio de lei ordinaria, sem observancia da obrigatoriedade de lei
complementar para tanto.

2- Com o advento da EC n° 20/98, o art. 195, I, da CF/88 passou a ter nova redagdo, com o acréscimo do vocabulo
"receita”.

3- Em face do novo permissivo constitucional, o art. 25 da Lei 8.212/91, na redacéo dada pela Lei 10.256/01, ao prever
a contribuicdo do empregador rural pessoa fisica como incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializagéo
da sua producéo, ndo se encontra eivado de inconstitucionalidade.

4- O prazo prescricional para a repeticao do indébito tributario é de 5 (cinco) anos, contados da extin¢éo do crédito
tributario, consoante previsto no art. 168, caput, e inciso I, do CTN.

5- Segundo o disposto no artigo 3° da LC 118/05, para fins de interpretacéo da regra do prazo prescricional da
repeticao de indébito de tributo sujeito a lancamento por homologacao, a extingéo do crédito tributario deve ser
considerada como ocorrida na data do pagamento antecipado do tributo.

6- Para os recolhimentos ocorridos até 08/06/2005, aplica-se o prazo prescricional de 10 anos anteriores ao
ajuizamento, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da data da vigéncia da lei nova, e para 0s pagamentos
havidos ap6s 09/06/2005, o prazo prescricional é de cinco anos.

(TRF4 - AC 0002422-12.2009.404.7104 - Relatora Des. Federal MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE, 12
Turma, D.E. 12/05/2010).

RECOLHIMENTO

Nos termos do artigo 30, 111, da Lei n° 8.212/91, com a reda¢do da Lei n° 11.933/2009, cabe a empresa adquirinte,
consumidora ou consignatéria e a cooperativa a obrigacao de recolher a contribuicdo de que trata o artigo 25, da Lei n°
8.212/91 até o dia 20 do més subseqliente ao da operacgdo de venda ou consignacgao da producao.

Em concluséo, sdo devidas as contribui¢des sociais incidentes sobre a receita bruta da comercializagéo de produtos pelo
empregador rural pessoa fisica, a partir da entrada em vigor da Lei n® 10.256/01.

Pelo exposto, indefiro a antecipacéo dos efeitos da tutela recursal.

Comunique-se o0 Juizo "a quo".

A contraminuta.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 19 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal
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No. ORIG. : 98.00.00114-5 A Vr SUMARE/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por JOEL PIZARRO de decisdo que,
em sede de Execucéo Fiscal, determinou a ineficacia de doacéo do agravante da parte ideal de 25% de im6vel de sua
propriedade, ao fundamento de que esta foi realizada apds a citacéo.

O agravante alega que para a declaragéo de ineficécia de alienacgdo, em fraude a execucéo, além da venda ap6s a
citacdo, ha necessidade da comprovacao do estado de insolvéncia do alienante a época da alienagdo, 0 que ndo € o caso,
pois 0 executado depositou durante meses parte do faturamento; que o reconhecimento da fraude depende do registro da
penhora e que a prova, nesse caso, é do exequente, bem como que a Simula 375 do STJ prevé: que "O reconhecimento
da fraude a execucéo depende do registro da penhorado bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente™.
Passo a anélise.

A Lei Complementar n® 118, de 09/02/2005 alterou a redacdo do artigo 185 do CTN e entrou em vigor 120 (cento e
vinte) dias ap0s sua publicagdo, trazendo varias modificacGes a questdo da fraude a execucgéo:

Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienac&o ou oneracao de bens ou rendas, ou seu Comeco, por sujeito passivo em
débito para com a Fazenda Publica, por crédito tributario regularmente inscrito como divida ativa.

Paragrafo nico. O disposto neste artigo nédo se aplica na hipotese de terem sido reservados, pelo devedor, bens ou
rendas suficientes ao total pagamento da divida inscrita.

A nova redacdo instituiu presuncéo de fraude a execucdo nas hipéteses do bem apés a inscricdo da divida, sem a
exigéncia da propositura da execucao fiscal, para a configuracdo da fraude a execucao.

Essa presuncdo é relativa e admite prova em contrério, inversamente das ocasides em que hé registro da penhora,
quando a presuncao é absoluta a teor da Simula n. 375 do STJ:

"0 reconhecimento da fraude a execucéo depende do registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do
terceiro adquirente”.

Assim, ndo existindo registro, ha presuncéo relativa se a alienacdo for posterior a citacdo na execucdo fiscal (alienacdes
até 08/06/2005) ou a inscricdo da divida (alienagdes posteriores a 09/06/2005).

A presuncao relativa admite prova em contrario a cargo da parte interessada que, ao demonstrar ter adotado as cautelas
exigiveis para a celebracdo do negdcio juridico, elide a presuncéo e devolve ao credor o 6nus de provar a ma-fé do
terceiro adquirente (STJ, Simula n. 375).

Para descaracterizar a fraude nos termos do pardgrafo Unico do art. 185 do CTN é necesséria a existéncia de bens
idoneamente postos a disposicao do credor para ultimar satisfatoriamente a execucdo fiscal.

Na hipétese em analise, a Execucdo Fiscal foi proposta em 31/07/98, para cobranca de divida no valor de R$
351.088,57. A divida foi inscrita em 23/07/1998.

O agravante foi citado e teve penhorado 15% do seu faturamento mensal, desde 08/11/2009, traduzido em R$ 157,50
por més.

Em 23/05/2002, ofereceu a penhora uma respingadeira, estimada segunda a agravante, em R$ 20.000,00..

Em 24/06/2009 transmitiu por doagdo a fracdo ideal de 25% do imdvel descrito nos autos, portanto em data posterior a
inscri¢do da divida e em confronto ao previsto na redagdo atual do artigo 185 do CTN.

Assim, evidencia-se a presuncéo relativa de fraude, cabendo ao devedor afasté-la, uma vez que preenchidos os
requisitos do art. 185 do Cédigo Tributario Nacional, 0 que ndo ocorreu no presente caso.

Nesse sentido o entendimento firmado no STJ:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. FRAUDE A EXECUCAO. - BEM ALIENADO ANTES DA CITACAO VALIDA.
HIPOTESES DE CARACTERIZACAO DE FRAUDE A EXECUCAO. NAO OCORRENCIA. INTELIGENCIA DO ART.
185 DO CTN E LEI COMPLEMENTAR N. 118/2005.

1. Na redagdo anterior do art. 185 do CTN, exigia-se apenas a citacao valida em processo de execucao fiscal prévia a
alienacéo para caracterizar a presung¢ao relativa de fraude a execucao em que incorriam o alienante e o adquirente
(regra aplicavel as alienacdes ocorridas até 8.6.2005).

2. Na redagdo atual do art. 185 do CTN, exige-se apenas a inscricdo em divida ativa prévia a alienagdo para
caracterizar a presuncdo relativa de fraude & execucdo em que incorrem o alienante e o adquirente (regra aplicavel as
alienac@es ocorridas apds 9.6.2005).

3. A averbacdo no registro préprio da certidao de inscri¢do em divida ativa, ou da certiddo comprobatoria do
ajuizamento da execucdo, ou da penhora cria a presunc¢do absoluta de que a alienacéo posterior se da em fraude a
execucdo em que incorrem o alienante e o adquirente.

4. A presuncdo relativa de fraude a execucéo pode ser invertida pelo adquirente se demonstrar que agiu com boa-fé na
aquisicdo do bem, apresentando as certiddes de tributos federais e aquelas pertinentes ao local onde situado o bem e
onde tinha residéncia o alienante ao tempo da alienagéo, em analogia as certiddes exigidas pela Lei n. 7.433/85, e
demonstrando que, mesmo de posse de tais certidGes, nédo lhe era possivel ter conhecimento da existéncia da execugado
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fiscal (caso de alienacéo ocorrida até 8.6.2005), ou da inscricdo em divida ativa (caso de alienacao ocorrida apos
9.6.2005).

5. Invertida a presuncao relativa de fraude a execugéo, cabe ao credor demonstrar o consilium fraudis, a culpa ou a
ma-fé.

6. A incidéncia da norma de fraude a execucdo pode ser afastada pelo devedor ou pelo adquirente se demonstrado que
foram reservados pelo devedor bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida, ou que a citagéo néo foi
valida (para alienages ocorridas até 8.6.2005), ou que a alienacao se deu antes da citacdo (para alienagGes ocorridas
até 8.6.2005), ou que a alienacdo se deu antes da inscricdo em divida ativa (para alienacgGes posteriores a 9.6.2005).
7. Hipotese em que a alienagdo se deu antes de 9.6.2005 e antes da cita¢do valida, ndo ocorrendo a presuncao relativa
de fraude a execucao.

8. Recurso especial ndo-provido.

(STJ, REsp n. 922.752-SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 25.11.08)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - VIOLACAO DOS ARTS. 165 E 458, II, DO CPC NAO CARACTERIZADA -
EXECUCAO FISCAL - FRAUDE A EXECUCAO - ALIENACAO POSTERIOR A CITACAO DO EXECUTADO, MAS
ANTERIOR AO REGISTRO DE PENHORA OU ARRESTO - NECESSIDADE DE COMPROVA(;AO DO CONSILIUM
FRAUDIS. 1. Nao ocorre ofensa aos arts. 165 e 458, 11, do CPC, se o Tribunal de origem decide, fundamentadamente,
as questdes essenciais ao julgamento da lide. 2. A jurisprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do CTN, pacificou-
se, por entendimento da Primeira Secéo (EREsp 40.224/SP), no sentido de so ser possivel presumir-se em fraude a
execucao a alienagéo de bem de devedor ja citado em execucao fiscal. 3. Ficou superado o entendimento de que a
alienacéo ou oneracédo patrimonial do devedor da Fazenda Publica apds a distribuicdo da execucdo fiscal era o
bastante para caracterizar fraude, em presuncao jure et de jure. 4. Afastada a presuncéo, cabe ao credor comprovar
que houve conluio entre alienante e adquirente para fraudar a execu¢do. 5. No caso de alienacgéo de bens imoveis, na
forma da legislacdo processual civil (art. 659, § 4°, do CPC, desde a reda¢do da Lei 8.953/94), apenas a inscri¢éo de
penhora no competente cartdrio torna absoluta a assertiva de que a constricéo é conhecida por terceiros e invalida a
alegacao de boa-fé do adquirente da propriedade. 6. Ausente o registro de penhora ou arresto efetuado sobre o imdvel,
nédo se pode supor que as partes contratantes agiram em consilium fraudis. Para tanto, é necessaria a demonstracéo,
por parte do credor, de que o comprador tinha conhecimento da existéncia de execucao fiscal contra o alienante ou
agiu em conluio com o devedor-vendedor, sendo insuficiente 0 argumento de que a venda foi realizada ap6s a citacdo
do executado. 7. Assim, em relagdo ao terceiro, somente se presume fraudulenta a alienag@o de bem imével realizada
posteriormente ao registro de penhora ou arresto. 8. Recurso especial ndo provido.

(RESP 200900827122 - 1139280 - SEGUNDA TURMA - MIN. ELIANA CALMON - DJE 26/03/2010).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS
ARTIGOS 7°, INCISO IV, DA LEI N° 6.830/80 E 185 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ENUNCIADOS N°S 282 E 356 DA SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
FRAUDE A EXECUGAO. INEXISTENCIA DE CONSILIUM FRAUDIS E DE REGISTRO DA PENHORA A EPOCA
DO AJUIZAMENTO DA ACAO. SUMULA Ne 375/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Em sendo a quest&o relativa a
violag&o dos artigos 7°, inciso 1V, da Lei n° 6.830/80 e 185 do Cddigo Tributario Nacional, deduzida nas razdes da
insurgéncia especial, estranha a decisao do Tribunal a quo, ressente-se, consequentemente, o apelo extremo do
indispensavel prequestionamento, cuja falta inviabiliza o seu conhecimento, a teor do que dispdem os enunciados n°s
282 e 356 da Simula do Supremo Tribunal Federal. 2. "O reconhecimento da fraude a execugao depende do registro
da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente.” (Simula do STJ, Enunciado n° 375). 3.
Agravo regimental improvido.

(AGA 200901103531 - 1198158 - PRIMEIRA TURMA - MIN. HAMILTON CARVALHIDO - DJE 02/02/2010).
PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. FRAUDE A EXECUCAOQ. NAO
OCORRENCIA. ART. 185, DO CTN. BEM ALIENADO APOS A CITACAO VALIDA E ANTES DO REGISTRO DA
PENHORA. APLICACAO DO ENUNCIADO DA SUMULA N. 375, DO STJ. RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO
RELATOR. 1. "O reconhecimento da fraude a execugao depende do registro da penhora do bem alienado ou da prova
de mé&-fé do terceiro adquirente” (Enunciado n. 375 da Sumula do STJ, Rel. Min. Fernando Goncalves, em 18/3/2009).
2. Ressalva do ponto de vista do relator que tem a seguinte compreensao sobre o tema: a) Na redacéo anterior do art.
185 do CTN, exigia-se apenas a citacéo valida em processo de execucao fiscal prévia a alienacao para caracterizar a
presuncao relativa de fraude a execucdo em que incorriam o alienante e o adquirente (regra aplicavel as alienacGes
ocorridas até 8.6.2005); b) Na redacao atual do art. 185 do CTN, exige-se apenas a inscrigdo em divida ativa prévia a
alienacdo para caracterizar a presungao relativa de fraude a execucao em que incorrem o alienante e o adquirente
(regra aplicavel as alienagdes ocorridas apos 9.6.2005); c¢) A averbacao no registro de imdveis da certidao de
inscrigdo em divida ativa, ou da certiddo comprobatdria do ajuizamento da execugdo, ou da penhora cria a presungdo
absoluta de que a alienagdo posterior se da em fraude a execugdo em que incorrem o alienante e o adquirente; d) A
presuncdo relativa de fraude & execugdo pode ser invertida pelo adquirente se demonstrar que agiu com boa-fé na
aquisicao do bem, apresentando as certiddes de tributos federais e aquelas pertinentes ao local onde se situa o imével e
onde tinha residéncia o alienante ao tempo da alienacéo, exigidas pela Lei n. 7.433/85, e demonstrando que, mesmo de
posse de tais certidBes, ndo lhe era possivel ter conhecimento da existéncia da execucao fiscal (caso de alienagéo
ocorrida até 8.6.2005), ou da inscricdo em divida ativa (caso de alienacdo ocorrida ap6s 9.6.2005); €) Invertida a
presuncao relativa de fraude a execucéo, cabe ao credor demonstrar o consilium fraudis, a culpa ou a ma-fé; f) A
incidéncia da norma de fraude a execucéo pode ser afastada pelo devedor ou pelo adquirente se demonstrado que
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foram reservados pelo devedor bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida, ou que a citacdo nao foi
valida (para alienac¢des ocorridas até 8.6.2005), ou que a alienacdo se deu antes da citacdo (para alienagdes ocorridas
até 8.6.2005), ou que a alienacéo se deu antes da inscricdo em divida ativa (para alienag@es posteriores a 9.6.2005). 3.
Hipotese em que a alienagéo se deu ap0s a citacdo valida, contudo, antes do registro da penhora, ndo tendo sido
comprovada a ma-fé do terceiro adquirente, o que afasta a ocorréncia de fraude a execugédo nos moldes do enunciado
n. 375 da Simula do STJ. 4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(RESP 200500170336 - 726323 - SEGUNDA TURMA - MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES - DJE 17/08/2009).
PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO. NAO-CONHECIMENTO. TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. FRAUDE A EXECUCAO. - BEM ALIENADO APOS A CITACAO VALIDA E ANTES DO
REGISTRO DA PENHORA. HIPOTESES DE CARACTERIZACAO DE FRAUDE A EXECUCAOQ. OCORRENCIA.
INTELIGENCIA DO ART. 185 DO CTN E LEI COMPLEMENTAR N. 118/2005. 1. A mera colagem de ementas n&o
supre a demonstracado do dissidio jurisprudencial. Nas razfes de recurso especial, a alegada divergéncia devera ser
demonstrada nos moldes exigidos pelo artigo 255 e paragrafos do RI/STJ. 2. Na redacdo anterior do art. 185 do CTN,
exigia-se apenas a citacdo valida em processo de execuc¢ao fiscal prévia a alienacéo para caracterizar a presuncao
relativa de fraude & execucdo em que incorriam o alienante e o adquirente (regra aplicavel as aliena¢fes ocorridas até
8.6.2005). 3. Na redacgdo atual do art. 185 do CTN, exige-se apenas a inscri¢cdo em divida ativa prévia a alienacao
para caracterizar a presungao relativa de fraude a execucao em que incorrem o alienante e o adquirente (regra
aplicavel as alienages ocorridas apos 9.6.2005). 4. A averbacao no registro proprio da certiddo de inscricdo em
divida ativa, ou da certiddo comprobatoria do ajuizamento da execugdo, ou da penhora cria a presun¢ado absoluta de
que a alienacdo posterior se da em fraude & execug@o em que incorrem o alienante e o adquirente. 5. A presun¢ao
relativa de fraude & execugdo pode ser invertida pelo adquirente se demonstrar que agiu com boa-fé na aquisi¢do do
bem, apresentando as certidfes de tributos federais e aquelas pertinentes ao local onde registrado o bem e onde tinha
residéncia o alienante ao tempo da alienacéo, em analogia as certiddes exigidas pela Lei n. 7.433/85, e demonstrando
que, mesmo de posse de tais certidBes, ndo Ihe era possivel ter conhecimento da existéncia da execucao fiscal (caso de
alienacao ocorrida até 8.6.2005), ou da inscricdo em divida ativa (caso de alienagdo ocorrida apés 9.6.2005). 6.
Invertida a presunc&o relativa de fraude & execucéo, cabe ao credor demonstrar o consilium fraudis, a culpa ou a méa-
fé. 7. A incidéncia da norma de fraude & execucdo pode ser afastada pelo devedor ou pelo adquirente se demonstrado
que foram reservados pelo devedor bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida, ou que a citacéo nao foi
valida (para alienagGes ocorridas até 8.6.2005), ou que a alienagéo se deu antes da citacéo (para alienagdes ocorridas
até 8.6.2005), ou que a alienacdo se deu antes da inscricdo em divida ativa (para alienag@es posteriores a 9.6.2005). 8.
Hipotese em que a alienagdo se deu antes de 9.6.2005 e apds a citagdo valida, presumindo-se a ocorréncia de fraude a
execucdo. 9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo-provido.

(RESP 200500826382 - 751481 - SEGUNDA TURMA - MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES - DJE 17/12/2008).

Com tais consideragdes, nos termos do art. 557, Caput, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento.
P.I.
Apos baixem os autos a Vara de origem.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019437-56.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.019437-5/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS PIZANI e outros
: DEUSALENA BORGES PIZANI
: PAULO APARECIDO PIZANI
: MARIA APARECIDA MADUREIRA PIZANI

ADVOGADO : DANIEL FERNANDO PIZANI e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>272 SSJ>SP
No. ORIG. : 00022542420104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Anténio Carlos Pizani contra
deciséo que indeferiu a concessdo da justica gratuita em sede de acéo ordindria ajuizada em face da Unido Federal
(Fazenda Nacional), na qual a parte autora pleiteia a repetigéo referente ao FUNRURAL incidente sobre a receita bruta
da comercializacdo da producdo rural.
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Em sua decisdo, a DD? Juiza Federal indeferiu o pedido em face da qualificacdo da parte autora, conforme descrito na
peticdo inicial.

Sustenta o agravante a reforma da deciséo, aduzindo, em sintese, que inexiste lei que impeca a concesséo da justica
gratuita aos produtores rurais. Afirma que o artigo 4° da Lei n°® 1.060/50 assegura 0 acesso a assisténcia judiciaria aquele
que, mediante simples declaracéo, afirma nédo possuir condigdes financeiras de pagar as custas do processo e honorarios
do advogado, sendo desnecessaria a comprovagéo do estado de pobreza.

E a sintese do necessario.

Decido.

Dispde o art. 4° da Lei 1.060/50 que "a parte gozara dos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples
afirmacdo, na propria peticdo inicial, de que ndo estd em condicOes de pagar as custas do processo e 0s honorarios de
advogado, sem prejuizo prdprio ou da familia".

Referido dispositivo limita o poder do magistrado para indeferir o beneficio, o que sé poderé ser feito diante de
"fundadas razbes" (art. 5°). Ainda, cabe ao adverso impugnar a concessdo do beneficio se tiver interesse na providéncia.
No caso em tela, 0 MM. Juizo a quo houve por bem indeferir a concessdo da assisténcia judiciaria considerando apenas
a qualificacdo da parte autora.

Entretanto, vale ressaltar que o beneficio da assisténcia judiciaria ndo esta atrelado a uma situacdo de miserabilidade, ou
seja, basta que o individuo ndo tenha condices de arcar com o proprio sustento e/ou de sua familia com sua
remuneracdo mensal.

Neste sentido j& se manifestou a Terceira Turma deste Tribunal:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ASSISTENCIA JUDICIARIA - ACAO DE COBRANCA -
EXPURGOS INFLACIONARIOS - CADERNETA DE POUPANCA - LEI N° 1.060/50 - APLICACAO - RECURSO
PROVIDO. 1.A assisténcia judiciaria é garantia constitucional, prevista no art. 5.°, LXXIV, da Magna Carta, no qual
se confere o dever do Estado de proporcionar a 0 acesso ao Judiciario todos, até mesmo aos que comprovarem
insuficiéncia de recursos. 2. A Lei n.° 1060/50, recepcionada pela Constituicdo Federal, regulou a assisténcia
judiciaria concedida aos necessitados, entendidos como aqueles cuja situacdo econémica ndo lhes permita pagar as
custas do processo e 0s honorérios advocaticios, sem prejuizo do sustento prdprio ou da familia. Uma simples peti¢édo
do requerente declarando sua situagdo basta para o reconhecimento do estado precério, vigorando a presungao
relativa sobre sua necessidade, podendo ser impugnada pela parte contraria. 3. O Superior Tribunal de Justica tem
entendido que, para a concessao dos beneficios da Justica Gratuita, basta a declaracao, feita pelo interessado, de que
sua situacao econdmica nao permite vir a juizo sem prejuizo de seu sustento e de sua familia. Todavia, essa é uma
presuncdo iuris tantum, remetendo a parte contraria o 6nus de provar o contrario do alegado. 4. O fato do requerente
possuir conta-poupanca e pretender reaver diferencas quanto a corre¢do monetdaria nela aplicada ndo caracteriza,
necessariamente, a suficiéncia de recursos para recolhimento das custas processuais, sem que afete a sua subsisténcia
e de sua familia. 5. Agravo de instrumento provido.(TRF 3, Rel. Juiz Fed. Rubens Calixto, TERCEIRA TURMA, julgado
em 30/08/2010, DJF3 CJ1 DATA:30/08/2010 PAGINA: 332)

Em relacdo as declaracGes de fs. 13/14, cumpre deixar assente que o Superior Tribunal de Justica tem entendido que,
para a concessdo dos beneficios da Assisténcia Judicidria, é suficiente a declaracao, feita pelo interessado, de que sua
situacdo econdmica ndo permite vir a juizo sem prejuizo de seu sustento e de sua familia.

A esse respeito, confira-se este julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANGCA. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. DECLARACAO DE POBREZA. PRESUNCAO JURIS TANTUM. ONUS DA PARTE ADVERSA. 1. Para a
obtencéo do beneficio da assisténcia judicidria gratuita é suficiente a simples afirmacédo do interessado de que ndo est4
em condicOes de pagar as custas do processo e, se for o caso, 0s honorérios de advogado, sem prejuizo de sua
manutencéo ou de sua familia. 2. A declaracéo prestada na forma da lei firma em favor do requerente a presun¢éo
juris tantum de pobreza, cabendo a parte adversa o 6nus de provar a inexisténcia ou o desaparecimento do estado de
miserabilidade. 3. Agravo regimental ndo provido. (STJ, Rel Min. Castro Meira, Primeira Se¢&o, DJE
DATA:02/09/2010)

Saliente-se, por fim, que o art. 4.°, § 1.°, da Lei n.° 1060/50 prevé penalidade para aquele que se diz pobre, desprovido
de recursos, quando for provado justamente o oposto pela parte contraria.

Por esses fundamentos, nos termos do art. 557, §1°-A, do Cddigo de Processo Civil, dou provimento ao agravo de
instrumento.

Decorridos os prazos recursais, certifique-se o transito em julgado desta deciséo.

Ap0s, remetam-se 0s autos a Vara de origem.

P.I.

Sédo E’aulo, 19 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
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Desembargador Federal

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033633-31.2010.4.03.0000/MS
2010.03.00.033633-9/MS

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : MULTIPLA GESTAO DE PESSOAS LTDA

ADVOGADO : JOAO FERRAZ e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS Sec Jud MS

No. ORIG. : 00012806820104036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por MULTIPLA GESTAO DE PESSOAS LTDA em face da deciséo
reproduzida as fls. 99/100, em que o Juizo Federal de Trés Lagoas/MS indeferiu o pedido de antecipacédo dos efeitos da
tutela em acédo ordinaria ajuizada com o objetivo de suspender a exigibilidade do crédito tributario relativo a nova
aliquota do SAT, decorrente das alteracOes trazidas pelo Decreto 6.957-09, assim como da aplicacdo do FAP,
mantendo-se a forma de tributacdo até entdo utilizada.

Alega-se, em sintese, a ilegalidade da utilizacdo do FAP, pois sua sistemética de calculo afronta os principios da estrita
legalidade, publicidade, seguranca juridica, ampla defesa e o devido processo legal.

Decido.

Nos termos do Decreto n® 6.957/2009, o FAP ¢ utilizado para calcular as aliquotas da tarifacdo individual por empresa
do Seguro Acidente do Trabalho.

O decreto regulamenta as Resolucfes n°s 1.308/2009 e 1.309/2009 do CNPS e traz a relacdo das subclasses
econdmicas, com o respectivo percentual de contribuicdo (1%, 2% e 3%) de cada atividade econdmica, determinando
que sobre esses percentuais serd calculado o FAP .

O FAP é um multiplicador a ser aplicado as aliquotas de 1%, 2% ou 3% da tarifacdo coletiva por subclasse econdmica,
incidentes sobre a folha de salarios das empresas para custear aposentadorias especiais e beneficios decorrentes de
acidentes de trabalho.

A metodologia determina a reducdo do percentual para as empresas que registrarem queda no indice de acidentalidade e
doencas ocupacionais.

Por sua vez, as que apresentarem maior nimero de acidentes e ocorréncias mais graves terdo aumento no valor da
contribuicéo.

Na verdade, a incidéncia de aliquotas diferenciadas, bem como dos fatores redutores e majorantes, de acordo com o
risco da atividade laboral e o desempenho da empresa, obedece ao principio da equidade (inciso V do paragrafo Gnico
do artigo 194 da CF/88).

O FAP varia de 0,5 a 2 pontos, 0 que significa que a aliquota de contribui¢do da empresa pode ser reduzida a metade ou
dobrar. O aumento ou a reducéo do valor da aliquota passara a depender do célculo da quantidade, frequéncia,
gravidade e do custo dos acidentes em cada empresa.

N&o ha infracdo aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°, 11 e 150, | da CF), em qualquer de suas
consequéncias.

O FAP esté& expressamente previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003 e o Decreto n° 6.957/09, que o regulamentou,
por sua vez, ndo inovou em relacdo as as Leis n% 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitou as condi¢bes concretas
para o que tais normas determinam.

As Leis n°8.212/91 e 10.666/2003 criaram o tributo e descreveram a hipotese de incidéncia, sujeitos ativo e passivo,
base de calculo e aliquota, em consonancia com os principios da tipicidade tributaria e da seguranca juridica. As normas
legais também atenderam as exigéncias do art. 97 do Cadigo Tributario Nacional, quanto a defini¢do do fato gerador,
mas, por seu carater genérico, a lei ndo deve descer a minucias a ponto de elencar todas as atividades e seus respectivos
graus de risco. Essa competéncia é do Decreto regulamentar, ao qual cabe explicitar a lei para garantir-lhe a execucao.
Por fim, a contribui¢do atacada é calculada pelo grau de risco da atividade preponderante da empresa, e ndo de cada
estabelecimento, ndo infringindo o Principio da Igualdade Tributaria (art. 150, I, CF) e da capacidade contributiva, ja
gue a mesma regra é aplicada a todos os contribuintes.

Nesse sentido ja decidiu esta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, § 1°, DO CPC.
CONTRIBUICAO AO SAT. FATOR ACIDENTARIO DE PREVENCAO-FAP. PEDIDO LIMINAR.

1. O governo federal ratificou Resolucéo do Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a nova
metodologia do Fator Acidentario de Prevengdo (FAP), que deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para
calcular as aliquotas da tarifacao individual por empresa do Seguro Acidente, conforme o Decreto n° 6.957/2009. O
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decreto regulamenta as Resolugdes n°s 1.308/2009 e 1.309/2009, do CNPS e traz a relagdo das subclasses econémicas
- a partir da lista da Classificacdo Nacional de Atividades Econémicas -, com o respectivo percentual

de contribuicdo (1%, 2% e 3%) de cada atividade econdmica, determinando que sobre esses percentuais incidira o
FAP .

2. Nao se percebe a primeira vista infracao aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°, 11 e 150, | da CF),
em qualquer de suas conseqiiéncias. O FAP esta expressamente previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003. O
Decreto n° 6.957/09 ndo inovou em relacdo ao que dispde as Leis n° 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as
condicBes concretas para 0 que tais normas determinam.

3. Embora néo seja legalmente vedada a concesséo de liminar ou antecipaco de tutela em ac&o que discute o
lancamento de crédito tributario, a presuncéo de constitucionalidade das leis e de legalidade do ato administrativo,
alids desdobrada na executoriedade da certidao de inscri¢do em divida ativa, impde que a suspensao de sua
exigibilidade por provimento jurisdicional precéario, sem o depésito do tributo, s6 possa ser deferida quando a
jurisprudéncia dos tribunais esteja remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langamento
se mostrar teratologico.

4. Agravo a que se nega provimento.

(Al 2010.03.00.002250-3, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, Segunda Turma, j. 06/04/2010, DJF3 15/04/2010).

Com tais considerages e nos termos do artigo 557, Caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao
agravo de instrumento.

P. I

Oportunamente, baixem 0s autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032411-28.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.032411-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : JOSE SABO E CIA LTDA e outro

: JOSE SABO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 05098992019834036182 4F VVr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) em face da decisdo do
Juizo Federal da 4? Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, que reviu, de oficio, a decisdo que incluiu o
representante legal da empresa executada no pélo passivo do feito executivo, sob o fundamento de que, tratando-se de
contribuicdes ao FGTS, porque desprovidas de natureza tributaria, ndo se aplicam as execugdes fiscais 0s dispositivos
do Caodigo Tributario Nacional.

A agravante assevera, em resumo, ser inaplicavel a Simula 353 do Superior Tribunal de Justica, uma vez que 0s
precedentes que levaram a edi¢do da citada simula ndo enfrentaram o mandamento contido no artigo 4°,82°, da Lei n°
6.830/80.

Aduz que a se entender pela inaplicabilidade do Codigo Tributario Nacional. em face do artigo 4°,82°, da Lei n®
6.830/80, a incidéncia da mencionada sumula ndo consubstancia argumento suficiente para afastar a responsabilidade
de sdcio na cobranga do FGTS.

Afirma que o artigo 23, §1°, inciso V, da Lei n°® 8.036/90 e o artigo 21,81°, incisos | e V da Lei n® 7.839/89 estabelecem

que a auséncia de depdsito mensal do percentual referente ao FGTS e a conduta omissiva do empregador que deixa de
efetuar os dep6sitos e acréscimos legais, apés notificado pela legislacdo, consubstanciam infragGes para o efeito da lei.
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Alega a existéncia dos requisitos para a aplicacdo do artigo 50 do Cédigo Civil - dissolugdo irregular da empresa - de
modo que os sécios poderiam ser responsabilizados pessoalmente pela divida.

Pede a antecipacao dos efeitos da tutela recursal.

E o relatorio.

DECIDO.

De acordo com a Simula 353 do Superior Tribunal de Justica, as disposi¢des do Cddigo Tributario Nacional ndo se
aplicam as contribui¢des para o Fundo de Garantia do Tempo de Servico.

Os precedentes que ensejaram a edi¢do da referida simula, na verdade, ndo discorrem sobre a incidéncia, em casos tais,
do artigo 4°, §2°, da Lei n° 6.8030/80 , que assim dispde:

"Art.4° A execucao fiscal ser4 promovida contra:

(...) omissis

§2°, A Divida Ativa da Fazenda Publica, de qualquer natureza, aplicam-se as normas relativas a responsabilidade
prevista na legislacao tributaria, civil e comercial.

Da exegese legislativa extrai-se que a despeito de a contribui¢cdo ao FGTS ndo envergar natureza juridica de tributo, os
regramentos relativos a responsabilidade prevista na legislacdo tributéria, civil ou comercial estendem-se a Divida Ativa
da Fazenda Publica, seja qual for a sua origem.

Acresca-se que 0 artigo 4°, inciso V, da Lei 6.830/80 preveé a possibilidade de figurar no polo passivo da execucao fiscal
o responsavel, nos termos da lei, por dividas, tributarias, ou ndo, de pessoas fisicas ou pessoas juridicas.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. FGTS. EXECUCAO FICAL. EMPRESA INDIVIDUAL.RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA.

Embora as contribui¢es ao FGTS néo possuam natureza tributaria, incidem as disposic¢oes do CTN, relativas a
responsabilidade, nas execucdes fiscais, por forca da Lei n® 8.036/90 e do disposto nos arts.2°, §1° e 4°,82°, da Lei n°
6.830/80 (...)"

(TRF4° Regido, AgAl 2002.04.01.012785-6/RS, Rel.Des.Wellington M.de Almeida, DJU 23.05.2002).

Nessa esteira de entendimento, ainda que ndo se aplique o artigo 135 do Cddigo Tributario Nacional a execucdo fiscal
de contribuicBes para 0 FGTS, por ndo se tratar de crédito de natureza tributaria, é possivel responsabilizar o s6cio por
dividas oriundas do nédo recolhimento de contribui¢Bes para o FGTS, de acordo com o disposto no artigo 23, §1°, I, da
Lei 8.036/90, verbis:

"Art. 23.(...) omissis

§1°. Constituem infracBes para o efeito desta lei:

I- ndo depositar mensalmente o percentual referente ao FGTS".

O mesmo se daréa quando constada a dissolucdo irregular da pessoa juridica inadimplente, porquanto o que determina a
legitimidade do socio para figurar no pélo passivo é a presenca dos requisitos previstos no artigo 50 do Codigo Civil, o
qual enseja a desconsideragéo da personalidade juridica em relacdo aos socios.

Conclui-se, portanto, que o ndo recolhimento do FGTS, como obrigacéo legal imposta aos empregadores, configura
infracdo de lei, e a responsabilidade dos sdcios, diretores e gerentes pela divida deriva da imposi¢éo dessa
responsabilidade, nos moldes do artigo 4°,82°, da Lei n° 6.830/80, que a estende para a cobranc¢a de qualquer valor que
seja tido, pela lei, como divida ativa da Fazenda Publica, caso do FGTS, a teor do artigo 39,82°, da Lei n°® 4.320/64.
Com tais consideracfes, DEFIRO a antecipacdo dos efeitos da tutela recursal para determinar a manutengéo do socio-
gerente indicado no polo passivo da execucdo fiscal.

Comunique-se ao Juizo de origem.

A contraminuta.

P.I.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00024 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027849-73.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.027849-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SESVESP SINDICATO DAS EMPRESAS DE SEGURANCA PRIVADA

AGRAVADO : SEGURANCA ELETRONICA SERVICOS DE ESCOLTA E CURSOS DE
FORMACAO DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : PERCIVAL MENON MARICATO e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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No. ORIG. : 00108290520104036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela Unido, com pedido de antecipacdo da tutela recursal, em face da
deciséo que deferiu parcialmente a liminar em mandado de seguranca, afastando a exigibilidade das contribuicGes
referentes aos quinze dias que antecedem o auxilio-doenca e as férias convertidas em pecunia em relagéo aos
substituidos que tenham, na data da propositura da agdo, domicilio no &mbito da competéncia territorial do drgéo
prolator.

A agravante sustenta a impossibilidade de impetracdo do Mandado de Seguranga Coletivo para discutir questdes
tributérias, que é imprescindivel a juntada da ata da assembléia que autorizou a propositura da acéo e que o alcance
deve ficar limitado ao &mbito territorial da competéncia do Juizo que proferiu a decisdo agravada. Aduz, ainda, que as
referidas verbas tém natureza salarial e, em razdo disso, deve incidir sobre elas a contribuicéo a Seguridade Social.
Decido.

A Constituicdo Federal autoriza as organizacOes sindicais a representacao judicial de seus filiados no mandado de
seguranga coletivo, nos termos do inciso LXX do artigo 5°.

Dentro de sua legitimidade o sindicato impetrante propds o presente mandado de seguranca visando o afastamento da
incidéncia de contribuicdo previdencidria.

A possibilidade das associa¢des proporem mandado de seguranga em favor, mesmo que de parte de seus associados esta
sumulada no STF, vejamos:

"simula n.° 629. A impetracdo de mandado de seguranca coletivo por entidade de classe em favor dos associados
independe da autorizacao destes."

"simula n.° 630. A entidade de classe tem legitimacdo para o mandado de seguranca ainda quando a pretenséo
veiculada interesse apenas a uma parte da respectiva categoria."

Nesse sentido o STJ:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. SINDICATO. LEGITIMIDADE ATIVA.
SUBSTITUTO PROCESSUAL. AUTORIZACAO EXPRESSA. DESNECESSIDADE. ENUNCIADO N° 629 DA SUMULA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1 - Esta Corte assentou a compreenséo de que "no mandado de seguranga coletivo, a legitimacao ativa das
associagdes, em razdo do regime de substitui¢do processual autbnoma, dispensa a autorizagdo expressa ou a relacao
nominal dos associados substituidos.” (REsp n° 693.423/BA, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJU de
26/9/2005).

2 - "A impetracdo de mandado de seguranca coletivo por entidade de classe em favor dos associados independe da
autorizaco destes™ (enunciado n® 629 da Simula do Supremo Tribunal Federal).

3 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - AGRESP 1007931 - Proc. 200702723190/AC - Rel. Min. PAULO GALLOTTI - j. 23/04/2009 - DJE 25/05/2009).

Também desnecessaria a vinculagdo do mandado de seguranca ao objeto social do sindicato ou entidade de classe, basta
que o direito exista em razdo da atividade dos integrantes do sindicato. Nesse sentido:

"Constitucional - Processual Civil - Mandado de Seguranca Coletivo - Substitui¢cdo processual - Autorizacdo expressa
- Objeto a ser protegido pela seguranca coletiva - CF, artigo 5°, LXX, "b".

I - A legitimacdo das organizagdes sindicais, entidades de classe ou associagfes, para a seguranga coletiva, é
extraordinéria, ocorrendo, em tal caso, substituicdo processual (CF, art. 5°, LXX).

I - Nao se exige, tratando-se de seguranca coletiva, a autorizacéo expressa aludida no inc. XXI do artigo 5° da
Constituicdo, que contempla hipotese de representacéo.

111 - O objeto do mandado de seguranca coletivo serd um direito dos associados, independentemente de guardar
vinculo com os fins proprios da entidade impetrante do writ, exigindo-se, entretanto, que o direito esteja compreendido
na titularidade dos associados e que exista ele em razdo das atividades exercidas pelos associados, mas néo exigindo
que o direito seja peculiar, proprio, da classe.

IV - Recurso extraordinario conhecido e provido."

(RE 181.438-1, STF, TP, rel. Min. Carlos Velloso, j. 28.6.96, v.u.).

Quanto a éarea de abrangéncia, é cedico que no mandado de seguranca a autoridade coatora € aquela que detém
competéncia e pratica o ato violador do direito. De acordo com vetusta doutrina 0 mandado de seguranga deve ser
dirigido contra ""a autoridade que tenha poderes e meios para praticar o ato ordenado pelo Judiciario* (Hely
Lopes Meirelles, Mandado de Seguranga, 132 ed., p. 35).

Nesse diapasdo, o Supremo Tribunal Federal, pela voz do Ministro Moreira Alves, deixou assentado que: "Autoridade
impetrada é a de que emana (ou emanara) o ato que, embora baseado em norma geral editada por superior hierarquico,
se alega como violador de direito liquido e certo do impetrante” (MS 20.921-6, DJU 5.5.89, p. 7.160).

Assim, tenho que os efeitos da decisao proferida no mandado de seguranga coletivo ficam adstritos a abrangéncia da
area de competéncia para fiscalizacdo da autoridade contra a qual foi interposto o Mandado de Seguranca.

Contudo, foi outra a decisdo de primeiro grau (fl. 243 - dispositivo), com a qual concordou a agravante (fl. 11, segundo
paragrafo).
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Passo a analise das contribuicdes objeto deste Agravo de Instrumento.

CONTRIBUICAO SOBRE O AUXILIO-DOENCA

O empregado afastado por motivo de doenca nao presta servico e, por isso, ndo recebe salario durante os primeiros 15
(quinze) dias de afastamento. A descaracterizacdo da natureza salarial afasta a incidéncia da contribuigdo a Seguridade
Social.

Nesse sentido o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. REMUNERAGCAO PAGA PELO EMPREGADOR NOS
PRIMEIROS QUINZE DIAS DO AUXILIO-DOENGCA. NAO-INCIDENCIA. PRECEDENTES. SALARIO-
MATERNIDADE. INCIDENCIA. PRECEDENTES. COMPENSACAO. TRIBUTOS DE MESMA ESPECIE. ART. 66 DA
LEI 8.383/91. CORRECAO MONETARIA. TAXA SELIC. JUROS.

()

2.E dominante no STJ o entendimento segundo o qual ndo é devida a contribuicéo previdenciaria sobre a remuneracéo
paga pelo empregador ao empregado, durante os primeiros dias do auxilio-doenga, a consideracdo de que tal verba,
por ndo consubstanciar contraprestacéo a trabalho, ndo tem natureza salarial. Precedentes: Resp 720817/SC, 22
Turma, Min. Franciulli Netto, DJ de 05/09/2005

(--)

6. A Primeira Turma desta Corte consolidou entendimento no sentido de que o salario-maternidade possui natureza
salarial, integrando a base de célculo da contribuicdo previdenciaria.

7. Recurso especial a que se d& parcial provimento."

(STJ, Resp 836531/SC, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavaschi, j. 08/08/2006, DJ 17/08/2006, p. 328)"

FERIAS INDENIZADAS

As férias indenizadas sdo pagas ao empregado despedido sem justa causa, ou cujo contrato de trabalho termine em
prazo predeterminado, antes de completar 12 (doze) meses de servico (Artigo 147 da CLT). Né&o caracterizam
remuneracao e sobre elas ndo incide contribui¢do a Seguridade Social, assim ja decidiu essa Turma (AC
2003.61.03.002291-7, julg 25/09/2009)

Com tais considerages e nos termos do artigo 557, Caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao
agravo de instrumento.

P.I.

Oportunamente, baixem 0s autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 11 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00025 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004999-25.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.004999-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : IND/ DE CALCADOS NELSON PALERMO S/A e outros

: NELSON ANTONIO PALERMO
: PAULO ROBERTO PALERMO

ADVOGADO : CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 14040798019984036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela Unido em face de decisdo que
deferiu pedido da executada de aplicacdo dos beneficios fiscais de descontos e deducbes previstos na Lei n® 11.941/09
e, apos, a conversdo em renda da Unido do deposito judicial decorrente da arrematacdo de bem levado a leildo, para o
fim de quitacdo de divida tributaria representada na CDA declinada nos autos.
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A agravante alega que o valor depositado, embora vinculado aos autos nos quais se deu a arrematacgéo, ndao pertence a
agravada, pelo menos até o limite da divida exequenda, pois, como esta ndo efetuou o pagamento do débito, teve o bem
expropriado judicialmente para fazer frente a ele.

Assim, sustenta que a agravada nao poderia dispor desse numerario para quitar os débitos e valer-se dos beneficios da
Lei n° 11.941/09.

Relatados, decido.

O art. 10, da Lei n® 11.941/09, prevé:

"Art. 10. Os depdsitos existentes vinculados aos débitos a serem pagos ou parcelados nos termos desta Lei serdo
automaticamente convertidos em renda da Uni&o, apés aplicacao das reducdes para pagamento a vista ou
parcelamento (Redacgdo dada pela Lei n° 12.020, de 2009)

Paragrafo Gnico. Na hip6tese em que o valor depositado exceda o valor do débito apés a consolidacdo de que trata
esta Lei, o saldo remanescente sera levantado pelo sujeito passivo."

Uma andlise inicial da norma legal leva a crer que havendo valores depositados nos autos, decorrentes da arrematagéo
de bem levado a leildo, devem ser aplicados os descontos previstos em lei, relativamente a multas, juros de mora e
eventuais encargos.

Néo verifico, em principio, nenhum diploma legislativo que vede a mencionada aplicagao.

Contudo, em cognicéo sumaria, a concessdo a executada dos descontos legais e a liberagdo dos valores decorrentes de
arrematacdo € medida satisfativa, de dificil reparagdo, vedada em sede de antecipac&o da tutela por meio do disposto no
§2° do art. 273, do Codigo de Processo Civil.

Pelo exposto, presente a relevancia nos fundamentos e os requisitos do art. 558 do Cddigo de Processo Civil, concedo
parcialmente a antecipacao dos efeitos da tutela recursal, para que os valores relativos as deducdes legais atacadas
neste Agravo de Instrumento sejam mantidos em depdsito até o julgamento deste recurso, convertendo-se em renda da
Unido a parte incontroversa.

Comunique-se 0 Juizo "a quo".

A contraminuta.

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00026 APELACAO CIVEL N° 0000907-92.2010.4.03.6114/SP
2010.61.14.000907-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE . BOMBRIL S/A

ADVOGADO . LIVIA BALBINO FONSECA SILVA e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00009079220104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPOQO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de apelaco interposta pela impetrante de sentencga que julgou improcedente mandado de seguranga impetrado
com o objetivo de afastar a aplicagéo do Fator Acidentério de Prevencéo - FAP as aliquotas dos Riscos Ambientais do
Trabalho - RAT, com a restaura¢do da aplicabilidade do art. 22, 11, da Lei n® 8.212/91 ou obter o efeito suspensivo da
contribuicdo, até que sejam apreciados os recursos administrativos interpostos, mantendo-se a forma de tributacéo até
entdo utilizada.

Alega-se, em sintese, a ilegalidade da utilizacdo do FAP, pois sua sistematica de calculo afronta os principios da estrita
legalidade, publicidade, seguranca juridica, ampla defesa e o devido processo legal.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento da apelacao.

Decido.

Nos termos do Decreto n® 6.957/2009, o FAP deve é utilizado para calcular as aliquotas da tarifacéo individual por
empresa do Seguro Acidente do Trabalho.

O decreto regulamenta as Resolucfes n°s 1.308/2009 e 1.309/2009 do CNPS e traz a relagdo das subclasses
econdmicas, com o respectivo percentual de contribuicdo (1%, 2% e 3%) de cada atividade econdmica, determinando
que sobre esses percentuais sera calculado o FAP.

O FAP é um multiplicador a ser aplicado as aliquotas de 1%, 2% ou 3% da tarifacéo coletiva por subclasse econdmica,
incidentes sobre a folha de sal&rios das empresas para custear aposentadorias especiais e beneficios decorrentes de
acidentes de trabalho.
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A metodologia determina a reducdo do percentual para as empresas que registrarem queda no indice de acidentalidade e
doencas ocupacionais.

Por sua vez, as que apresentarem maior nimero de acidentes e ocorréncias mais graves terdo aumento no valor da
contribuicéo.

Na verdade, a incidéncia de aliquotas diferenciadas, bem como dos fatores redutores e majorantes, de acordo com o
risco da atividade laboral e o desempenho da empresa, obedece ao principio da equidade (inciso V do paragrafo Gnico
do artigo 194 da CF/88).

O FAP varia de 0,5 a 2 pontos, o que significa que a aliquota de contribuigdo da empresa pode ser reduzida a metade ou
dobrar. O aumento ou a reducéo do valor da aliquota passara a depender do célculo da quantidade, frequéncia,
gravidade e do custo dos acidentes em cada empresa.

N&o ha infracdo aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°, 11 e 150, | da CF), em qualquer de suas
consequéncias.

O FAP estéa expressamente previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003 e o Decreto n°® 6.957/09, que o regulamentou,
por sua vez, ndo inovou em relagdo as as Leis n° 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitou as condi¢bes concretas
para o que tais normas determinam.

As Leis n®8.212/91 e 10.666/2003 criaram o tributo e descreveram a hipdtese de incidéncia, sujeitos ativo e passivo,
base de calculo e aliquota, em consonancia com os principios da tipicidade tributaria e da seguranca juridica. As normas
legais também atenderam as exigéncias do art. 97 do Cddigo Tributario Nacional, quanto a definicdo do fato gerador,
mas, por seu carater genérico, a lei ndo deve descer a mindcias a ponto de elencar todas as atividades e seus respectivos
graus de risco. Essa competéncia é do Decreto regulamentar, ao qual cabe explicitar a lei para garantir-lhe a execucao.
Por fim, a contribui¢do atacada é calculada pelo grau de risco da atividade preponderante da empresa, e ndo de cada
estabelecimento, ndo infringindo o Principio da Igualdade Tributéria (art. 150, I, CF) e da capacidade contributiva, ja
que a mesma regra é aplicada a todos os contribuintes.

Nesse sentido ja decidiu esta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, § 1°, DO CPC.
CONTRIBUI(;AO AO SAT. FATOR ACIDENTARIO DE PREVEN(;AO-FAP. PEDIDO LIMINAR.

1. O governo federal ratificou Resolu¢éo do Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a nova
metodologia do Fator Acidentario de Prevengdo (FAP), que deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para
calcular as aliquotas da tarifacao individual por empresa do Seguro Acidente, conforme o Decreto n° 6.957/2009. O
decreto regulamenta as Resoluc¢des n°s 1.308/2009 e 1.309/2009, do CNPS e traz a relagdo das subclasses econémicas
- a partir da lista da Classificagcdo Nacional de Atividades Econdmicas -, com o respectivo percentual

de contribuicdo (1%, 2% e 3%) de cada atividade econdmica, determinando que sobre esses percentuais incidira o
FAP .

2. Nao se percebe a primeira vista infracao aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°, 11 e 150, | da CF),
em qualquer de suas conseqiiéncias. O FAP esta expressamente previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003. O
Decreto n° 6.957/09 ndo inovou em relacdo ao que dispde as Leis n° 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as
condicBes concretas para 0 que tais normas determinam.

3. Embora ndo seja legalmente vedada a concessdo de liminar ou antecipacdo de tutela em acéo que discute o
lancamento de crédito tributario, a presuncéo de constitucionalidade das leis e de legalidade do ato administrativo,
alias desdobrada na executoriedade da certidao de inscrigdo em divida ativa, impde que a suspensao de sua
exigibilidade por provimento jurisdicional precario, sem o depésito do tributo, s6 possa ser deferida quando a
jurisprudéncia dos tribunais esteja remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langamento
se mostrar teratologico.

4. Agravo a que se nega provimento.

(Al 2010.03.00.002250-3, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, Segunda Turma, j. 06/04/2010, DJF3 15/04/2010).
Com a edicéo do Decreto n.° 7.126/2010, foi atribuido efeito suspensivo a todos os processos administrativos que
impugnam os critérios utilizados para a composi¢do do Fator Acidentario Previdenciério - FAP, decreto esse que
contempla inclusive os processos administrativos em curso na data de sua publicacdo, (04/03/2010).

Com tais consideraces, nos termos do artigo 557, Caput, do CPC, NEGOU SEGUIMENTO a apelacao.

P. 1.

Oportunamente, baixem 0s autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00027 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033260-97.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.033260-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

AGRAVADO : INPALA IND/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA
ADVOGADO . FABIO BOCCIA FRANCISCO e outro
PARTE RE' : NEURILDO PERES DA SILVA
ADVOGADO . GILDETE GOMES DE MENEZES e outro
PARTE RE' : CYLAN MARQUES ANGELINI
ADVOGADO . VAGNER APARECIDO ALBERTO
PARTE RE' : SPARTACO ANGELINI e outros
: FOAD FERES espolio
. AYLZA PERRI
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00084033719884036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) em face da decis&o do
Juizo Federal da 3? VVara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, que indeferiu pedido de inclusdo dos sécios no pélo
passivo do feito executivo, sob o fundamento de que, tratando-se de contribui¢cBes ao FGTS, porque desprovidas de
natureza tributaria, ndo se aplicam as execucdes fiscais os dispositivos do Cddigo Tributario Nacional.

A agravante assevera, em resumo, ser inaplicavel a Simula 353 do Superior Tribunal de Justica, uma vez que 0s
precedentes que levaram a edicdo da citada simula ndo enfrentaram o mandamento contido no artigo 4°,82°, da Lei n°
6.830/80.

Aduz que a se entender pela inaplicabilidade do Codigo Tributario Nacional em face do artigo 4°,82°, da Lei n°
6.830/80, a incidéncia da mencionada simula ndo consubstancia argumento suficiente para afastar a responsabilidade
de sécio na cobranca do FGTS.

Afirma que o artigo 23, 81°, inciso V, da Lei n® 8.036/90 e o artigo 21,81, incisos | e V da Lei n° 7.839/89 estabelecem
gue a auséncia de depdsito mensal do percentual referente ao FGTS e a conduta omissiva do empregador que deixa de
efetuar os depdsitos e acréscimos legais, apds notificado pela legislacdo, consubstanciam infracGes para o efeito da lei.

Alega a existéncia dos requisitos para a aplicacao do artigo 50 do Caédigo Civil - dissolucdo irregular da empresa - de
modo que os sdcios poderiam ser responsabilizados pessoalmente pela divida.

Pede a antecipacéo dos efeitos da tutela recursal.

E o relatorio.

DECIDO.

De acordo com a Simula 353 do Superior Tribunal de Justica, as disposi¢des do Cadigo Tributario Nacional ndo se
aplicam as contribui¢des para o Fundo de Garantia do Tempo de Servico.

Os precedentes que ensejaram a edi¢do da referida simula, na verdade, ndo discorrem sobre a incidéncia, em casos tais,
do artigo 4°, §2°, da Lei n® 6.8030/80 , que assim dispde:

"Art.4°. A execucao fiscal ser4 promovida contra:

(...) omissis

§2°. A Divida Ativa da Fazenda Publica, de qualquer natureza, aplicam-se as normas relativas a responsabilidade
prevista na legislacao tributéria, civil e comercial”.

Da exegese legislativa extrai-se que a despeito de a contribuicdo ao FGTS ndo envergar natureza juridica de tributo, os
regramentos relativos a responsabilidade prevista na legislagdo tributaria, civil ou comercial estendem-se a Divida Ativa
da Fazenda Publica, seja qual for a sua origem.

Acresca-se que o artigo 4°, inciso V, da Lei 6.830/80 preveé a possibilidade de figurar no p6lo passivo da execucdo fiscal
o responsavel, nos termos da lei, por dividas, tributarias, ou ndo, de pessoas fisicas ou pessoas juridicas.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. FGTS. EXECUQAO FICAL. EMPRESA INDIVIDUAL.RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA.

Embora as contribui¢cBes ao FGTS ndo possuam natureza tributéria, incidem as disposi¢des do CTN, relativas a
responsabilidade, nas execucdes fiscais, por forca da Lei n° 8.036/90 e do disposto nos arts.2°, §1° e 4°,82°, da Lei n°
6.830/80 (...)"

(TRF4° Regido, AgAI 2002.04.01.012785-6/RS, Rel.Des.Wellington M.de Almeida, DJU 23.05.2002).

Nessa esteira de entendimento, ainda que néo se aplique o artigo 135 do Codigo Tributario Nacional a execucao fiscal
de contribui¢Bes para o FGTS, por ndo se tratar de crédito de natureza tributéria, é possivel responsabilizar o s6cio por
dividas oriundas do néo recolhimento de contribuigdes para o FGTS, de acordo com o disposto no artigo 23, §1°, I, da
Lei 8.036/90, verbis:

"Art. 23.(...) omissis

§1°. Constituem infragOes para o efeito desta lei:
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I- ndo depositar mensalmente o percentual referente ao FGTS".

O mesmo se dara quando constada a dissolucdo irregular da pessoa juridica inadimplente, porquanto o que determina a
legitimidade do socio para figurar no pélo passivo é a presenca dos requisitos previstos no artigo 50 do Codigo Civil, o
qual enseja a desconsideragdo da personalidade juridica em relagéo aos socios.

Conclui-se, portanto, que o ndo recolhimento do FGTS, como obrigacéo legal imposta aos empregadores, configura
infragdo de lei, e a responsabilidade dos sdcios, diretores e gerentes pela divida deriva da imposi¢éo dessa
responsabilidade, nos moldes do artigo 4°,82°, da Lei n® 6.830/80, que a estende para a cobranca de qualquer valor que
seja tido, pela lei, como divida ativa da Fazenda Publica, caso do FGTS, a teor do artigo 39,82°, da Lei n° 4.320/64.
Com tais consideragdes, DEFIRO a antecipacédo dos efeitos da tutela recursal para determinar a incluséo do sécio-
gerente indicado no polo passivo da execucdo fiscal.

Comunique-se ao Juizo de origem.

A contraminuta.

P.I.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00028 APELACAO CIVEL N° 0039554-34.1992.4.03.6100/SP
96.03.010420-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : DROGARIA CONVENCAO LTDA e outros
APELANTE : COM/DE COSMETICOS GAROTA LTDA
: INDL/ TACON LTDA
: TACOM LTDA
ADVOGADO : MARIA ISABEL TOSTES DA C BUENO PELUSO e outros
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: MARIA LUCIA PERRONI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 92.00.39554-6 16 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo ospostos por DROGARIA CONVENCAO LTDA e OUTROS (fls. 309/312), com
base no artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, pleiteando que sejam supridas eventuais falhas na decisao de fls.
297/300 que deu provimento a apelacao interposta em face de sentenca (fls. 217/222) que, em agdo orinaria, julgou
improcedente o pedido de declaracéo de inexigibilidade da contribui¢do social incidente sobre os rendimentos pagos ou
creditados aos administradores, autbnomos e avulsos, estatuido pelo artigo 3°, da Lei n® 7.787/89, com repeticdo do
indébito corrigido monetariamente.

A embargante assevera contradi¢do naquele decisum, eis que determinou, concomitantemente, a aplicagdo do INPC no
periodo de janeiro/91 a dezembro/91 e UFIR de janeiro/91 a 31 de janeiro de 1995, hem como contradicdo entre os
indices do Provimento n° 24/97 e os indices mencionados na decisdo; e omissdo quanto a aplicacdo dos expurgos
inflacionarios.

Decido.

De fato, vislumbro a ocorréncia de erro material quanto @ mencdo da UFIR de janeiro/91 quando o correto é janeiro/92,
bem como quanto a meng¢do ao Provimento n® 24/97 quando o correto é o Provimento n® 561/CJF, de 02.07.2007, uma
vez que os indices citados na decisdo séo o0s usados neste provimento.

Contudo, quanto a aplicacdo dos expurgos inflacionarios ndo vislumbro omissao, pois a decisdo embargada, mormente
a fl. 299, menciona de modo claro aplicacdo dos expurgos inflacionarios nos seguintes termos: "...A inclusédo dos
expurgos inflaciondrios esta consagrada pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, sendo devidos, portanto.”
Com tais consideragdes, CONHECO dos embargos de declaragio, para no mérito ACOLHE-LOS PARCIALMENTE,
reconhecendo erro material quanto a menc¢do da UFIR, para fazer constar janeiro/1992 e quanto a mengao do
Provimento n° 24/97, para fazer constar Provimento n® 561/CJF, de 02.07.2007.
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Séo Paulo, 16 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00029 APELACAO CIVEL N° 0010004-03.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.010004-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : CIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO
ADVOGADO : GUILHERME BARRANCO DE SOUZA e outro
INTERESSADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO . deciséo de fls. 355/357

Deciséo

Vistos.

Trata-se de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil, interposto por CIA BRASILEIRA DE
DISTRIBUICAO em face da deciséo (fls. 355/357) que deu provimento & apelac&o interposta em face de sentenca (fls.
295/297) que, em autos de mandado de seguranca, julgou improcedente o pedido que objetiva a interposicéo de recurso
administrativo sem a necessidade de depdsito prévio relativo as NFLDs n° 35.842.846-7, 35.842.845-9, 35.842.840-8,
35.842.841-6, 35.842.847-5, 35.897.798-3, 35.764.754-8, 35.905.284-3, 35.764.989-3, 35.905.283-5, 35.672.235-0 ¢
auto de infracdo n° 35.764.996-6.

Em suas razdes, a agravante requer a liberacdo das cartas de fianga bancaria conforme determinado em medida liminar
de fls. 231/233, a qual condicionou o recebimento e processamento dos recursos administrativos de que tratam os autos,
mediante o oferecimento das citadas garantias, cujos valores deveriam ser de 30% do valor dos débitos. Aduz que a
deciséo de fls. 295/297, que deu provimento a apelagdo da ora agravante, nao fez mengéo quanto a liberagéo das
garantias em comento.

Embargos de declaracdo de fls. 363/365 foram rejeitados as fls. 400/401, o que ensejou a interposi¢do do recurso em
testilha.

Comunicou a Unido Federal a fl. 398 que deixa de interpor recurso, em razdo da dispensa recursal autorizada por meio
do Parecer PGFN/PGA n° 149/2008 e Ato Declaratdrio n° 001, de 06/02/2008, do Procurador-Geral da Fazenda
Nacional.

Decido.

O E. STF, em decisdo do Plenério de 28/03/2007, proferida no RE 389383/SP - Relator Min. Marco Aurélio, declarou
inconstitucional os §81° e 2° do art. 126 da Lei n® 8.213/91, com redagdo dada pelo artigo 10 da Lei n® 9.639/98,
exatamente o dispositivo que fundamentou o presente mandamus ora impetrado, nos seguintes termos:

"Recurso Administrativo - Deposito - 88 1° e 2° do artigo 126 da Lei n® 8.213/1991 - Inconstitucionalidade. A garantia
constitucional da ampla defesa afasta a exigéncia do deposito como pressuposto de admissibilidade de recurso
administrativo."”

N&o obstante a deciséo ter sido proferida em sede de controle difuso de constitucionalidade, fato é que a jurisprudéncia
do E. STF esta se consolidando nesse sentido, haja vista que foi exatamente com o0 mesmo teor a decisdo de 28/03/2007
na ADIN n. 1976, de 28/03/2007, com efeito vinculante, tratando de outra norma, porém com idéntico contetdo,
considerando igualmente inconstitucionais a imposi¢éo, como pressuposto recursal administrativo, tanto do depdsito
recursal como do arrolamento de bens.

A Unido Federal comunicou as fls. 373/385 que os recursos administrativos referentes as NFLDs de que tratam os autos
foram julgados na esfera administrativa, inclusive, sendo objeto de execugo fiscal.

Assim sendo, é imperioso que a ora agravante possa efetuar o levantamento das cartas de fianga bancéria determinadas
em medida liminar.

Ressalte-se, por fim, que a Unido Federal esclarece que deixa de interpor recurso, em virtude do Parecer PGFN/PGA n°
149/2008 e Ato Declaratdrio n° 001, de 06/02/2008, do Procurador-Geral da Fazenda Nacional (fls 398).

Com tais consideracfes, em juizo de retratagdo, RECONSIDERO a decisdo agravada, para autorizar o levantamento das
cartas de fianca bancéria para garantia das NFLDs n° 35.842.846-7, 35.842.845-9, 35.842.840-8, 35.842.841-6,
35.842.847-5, 35.897.798-3, 35.764.754-8, 35.905.284-3, 35.764.989-3, 35.905.283-5, 35.672.235-0 e auto de infracdo
n° 35.764.996-6, apresentadas nos autos dos respectivos processos administrativos.

P. I

Oportunamente, baixem os autos ao juizo de origem.
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Séo Paulo, 16 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00030 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027472-05.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.027472-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : MANOEL DOMINGUES

ADVOGADO : MARCELO CASTILHO MARCELINO e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE' : MINGUES COML/ E DISTRIBUIDORA LTDA e outros

. ROSA ANGELA DE OLIVEIRA
. SANDRA APARECIDA OLIVA DOMINGUES

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00474338320054036182 5F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de antecipacéo da tutela recursal, interposto por MANOEL
DOMINGUES em face da decisdo que, em sede de execucdo fiscal, indeferiu a nomeacéo intempestiva a penhora de 80
debéntures emitidas pela Companhia Vale do Rio Doce.

A decisdo agravada foi fundamentada na recusa por parte da exequente e, também, em razdo da nomeacdo ter sido
intempestiva; que o dinheiro constitui o primeiro item na ordem de preferéncia para constricdo; ndo foram esgotadas as
diligéncias para penhora de outros bens da executada, de mais facil comercializagdo; ndo houve demonstragdo quanto a
titularidade das debéntures oferecidas e existe jurisprudéncia quanto a dificuldade da alienagéo judicial de tais titulos,
bem como em relagdo a constatagdo do seu efetivo valor.

A agravante sustenta a possibilidade de oferecimento de debéntures da Vale do Rio Doce, para garantia do débito
exequendo, aduzindo que os mesmos gozam de idoneidade, que o artigo 11 da LEF é norma cogente e que o STJ admite
a nomeacao das mencionadas debéntures como garantia de execucéo fiscal.

Decido.

Embora o artigo 620 do CPC determine que a execucao deva ser feita pelo modo menos gravoso para o devedor, 0 612
do mesmo diploma legal estatui que ela deve ser realizada no interesse do credor.

Em decorréncia, a exequente pode recusar a nomeacao de bens quando ndo observada a ordem estabelecida no artigo 11
da Lei no 6.830/80.

Nesse sentido a posi¢édo do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. NOMEAGCAO A PENHORA DE
DEBENTURES DA COMPANHIA VALE DO RIO DOCE. RECUSA DO CREDOR. POSSIBILIDADE. LIQUIDEZ.
VERIFICACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A Primeira Se¢éo do
Superior Tribunal de Justica firmou j& entendimento de que as debéntures da Companhia Vale do Rio Doce sdo
passiveis de penhora em sede de execucao fiscal. 2. A possibilidade de penhora das debéntures da Companhia Vale do
Rio Doce em execucao fiscal ndo se confunde, contudo, com a faculdade da sua recusa, como garantia, pelo
magistrado ou pela Fazenda Publica credora, conforme disposto no artigo 15 da Lei n® 6.830/80, o que ndo implica
violag&o do principio da menor onerosidade para o devedor. 3. Reconhecida pelo Tribunal a quo a baixa liquidez das
debéntures oferecidas, a afirmagdo em sentido contrario, a motivar insurgéncia especial, insula-se no universo factico-
probatorio, consequencializando a necessaria reapreciacao da prova, vedada na instancia excepcional. 4. Agravo
regimental improvido.

(STJ - AGRESP 1176785 - PRIMEIRA TURMA - MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO - DJE DATA:12/04/2010)

Esta Corte também caminha no mesmo sentido:
"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. RECUSA DE BENS OFERECIDOS PELA EXECUTADA. NAO

COMPROVACAO DA PROPRIEDADE DOS BENS. EXPEDICAO DE MANDADO DE PENHORA LIVRE.
POSSIBILIDADE.
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1.N&o tendo o devedor obedecido & ordem prevista no art. 11 da Lei n. 6.830/1980, é possivel ao credor recusar 0s
bens ofertados a penhora, caso se verifique que os mesmos sejam de dificil alienacdo ou que ndo tenha o executado
respeitado os requisitos necessarios a nomeacao.

2.E prerrogativa da Fazenda Publica requerer a substituicdo do bem penhorado por outro que ofereca maior garantia
ao Juizo, de acordo com o inciso |1, do artigo 15, da Lei de Execuces Fiscais, desde que justifique o pedido.

3.E 6nus da executada a comprovagao da existéncia, propriedade e avaliagéo dos bens oferecidos & penhora, o que
n&o ocorreu No €aso.

4.Agravo de instrumento ndo provido.

(TRF3, AG no 199762/SP, 3a Turma, Rel. Des. Fed Marcio Moraes, j. 27/03/2008, DJU 09/04/2008, p. 758)."

Ademais, ha posicionamento quanto a duvidosa a liquidez dos titulos mencionados e se é temerario acolher o valor
atribuido unilateralmente por laudo de atualizacdo monetaria apresentado pela executada.
Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECU(;AO FISCAL - DECISAO QUE REJEITOU OS BENS
OFERECIDOS A GARANTIA DO JUiZO, DETERMINANDO O MANDADO DE PENHORA, AVALIA(;AO E
INTIMACAO DA EXECUTADA - DEBENTURES DA COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - AGRAVO IMPROVIDO.
1. ALEF, em seu art. 9°, I1l, faculta ao devedor a nomeacéo de bens a penhora. Tal direito, no entanto, néo é absoluto,
dado que devera obedecer a ordem estabelecida em seu art. 11.

2. Nao obstante o principio contido no art. 620 do CPC, que se aplica subsidiariamente as execugdes fiscais,
recomende que a execugéo se faca pelo modo menos gravoso ao executado, ela deve ser realizada, nos termos do art.
612 da mesma lei, no interesse do credor, que deve ter seu crédito satisfeito, ndo sendo obrigado a aceitar os bens
nomeados pelo devedor. Na verdade, a constricdo judicial ndo se traduz em mero pressuposto para a oposi¢édo de
embargos do devedor, mas, sim, em garantia do juizo, razdo pela qual o ato devera ser realizado de modo valido e
eficaz.

3. O art. 656 do CPC indica as circunstancias em que a oferta feita pelo devedor sera tida por ineficaz, devendo o
credor, ao recusar os bens nomeados pelo devedor, fundamentar o pedido, indicando o prejuizo ou dificuldades para a
execucdo.

4. "A dificuldade de alienacdo e a liquidacéo das debéntures tém justificado a recusa de sua nomeacéo. No caso
especifico das debéntures da Companhia Vale do Rio Doce, tem se constatado, em diversas oportunidades, que os
valores que representariam sdo muito inferiores aqueles informados pelos executados™ (TRF4, AG n° 2005.04.049087-
3, 22 Turma, Rel. Juiza Marga Inge Barth Tessler, DJ 26/04/2006, pag. 968. No mesmo sentido: TRF4, AG n°
2005.04.01.049212-2, 1* Turma, Relator Juiz Vilson Dards, DJ 08/02/2006, pag. 323).

5. Considerando que os bens nomeados & penhora pela agravante séo de dificil alienacao, fica mantida a deciséo que
declarou ineficaz a nomeacéo de bens & penhora e determinou a expedi¢do do mandado de penhora e avaliacdo de
bens livres e desembargados.

6. Agravo improvido.

(TRF3, AG no 200703000822910/SP, 5a Turma, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 29/10/2007, DJU5/12/2007, p. 179)."
Com tais consideraces e nos termos do artigo 557, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de
instrumento.

P.I.

Oportunamente, baixem 0s autos ao j