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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 217/2010 — Sao Paulo, segunda-feira, 29 de novembro de
2010

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

12 VARA DE ARACATUBA

DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA
JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 2891

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008694-43.2003.403.6107 (2003.61.07.008694-3) - ERIVALDO NEVES(SP144341 - EDUARDO FABIAN
CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP077111 - LUIZ FERNANDO SANCHES)
Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista as partes, sobre o laudo médico de fls. 167/168, pelo prazo
sucessivo de 10 (dez) dias, primeiro a parte autora.

0001188-40.2008.403.6107 (2008.61.07.001188-6) - ROSANA BERNARDES(SP219556 - GLEIZER MANZATTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista as partes, sobre o laudo médico de fls. 94/100, pelo prazo
sucessivo de 10 (dez) dias, primeiro a parte autora.

0010338-45.2008.403.6107 (2008.61.07.010338-0) - ANUNCIACAOQO LOPES DE ALMEIDA(SP194257 - PAULO
HENRIQUE LOPES BATISTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista as partes, nos termos do despacho de fls. 77.

0000842-55.2009.403.6107 (2009.61.07.000842-9) - JOSINA DA SILVA SANTANA(SP113501 - IDALINO
ALMEIDA MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista as partes, sobre o laudo médico de fls. 167/168, pelo prazo
sucessivo de 10 (dez) dias, primeiro a parte autora.

0003635-64.2009.403.6107 (2009.61.07.003635-8) - ROBERTO ANTUNES(SP219556 - GLEIZER MANZATTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Proceda a Secretaria novo agendamento de pericia, intimando-se os procuradores das partes.Intime-se a parte autora,
por mandado, a comparecer ao exame, levando os exames anatomo patoldgicos, requeridos pelo médico conforme
noticiado a fl. 68, salientando que sua auséncia implicara em precluséo da referida prova.Publique-se. CERTIDAO DE
FLS. 78: Certifico e dou fé que foi agendada pericia médica no(a) autor(a) para o dia 20/12/2010, as 7:00 horas, na Rua
Oscar Rodrigues Alves, 02, Centro, Hospital Santa Maria, nesta, com o Dr. FRANCISCO URBANO COLLADO.OBS:
A intimacdo da parte autora da pericia agendada, ficara a cargo do advogado, devendo a mesma comparecer a pericia,
munida de Exame Anatomo Patoldgico e Gltimos exames realizados, caso possua.
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0007031-49.2009.403.6107 (2009.61.07.007031-7) - MARIA FATIMA DE OLIVEIRA VIEIRA(SP201981 -
RAYNER DA SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista as partes, sobre o laudo médico de fls. 62/64, pelo prazo
sucessivo de 10 (dez) dias, primeiro a parte autora.

0008575-72.2009.403.6107 (2009.61.07.008575-8) - ALMIR GILBERTO MODA(SP201981 - RAYNER DA SILVA
FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
59/60 e a contestacdo de fls. 30/40, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0009591-61.2009.403.6107 (2009.61.07.009591-0) - MARIA ROSA DA SILVA PEREIRA(SP147808 - ISABELE
CRISTINA GARCIA E SP264458 - EMANUELLE PARIZATTI LEITAO ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista as partes, sobre o laudo médico de fls. 64/69, pelo prazo
sucessivo de 10 (dez) dias, primeiro a parte autora.

0009793-38.2009.403.6107 (2009.61.07.009793-1) - APARECIDA DONIZETE SABINO(SP201981 - RAYNER DA
SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
33/39 e 41/50 e a contestacdo de fls. 54/73, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0010602-28.2009.403.6107 (2009.61.07.010602-6) - GILBERTO FERREIRA JULIAO(SP229645 - MARCOS
TADASHI WATANABE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
54/69 e a contestacdo de fls. 71/78, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0010728-78.2009.403.6107 (2009.61.07.010728-6) - REGINA MARIA RODRIGUES DOS SANTOS(SP201981 -
RAYNER DA SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
35/53 e a contestagdo de fls. 55/64, nos termos do artigo 162, paréagrafo 4°, do CPC.

0011035-32.2009.403.6107 (2009.61.07.011035-2) - MARCO ANTONIO DA COSTA(SP201981 - RAYNER DA
SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
32/52 e a contestacdo de fls. 54/62, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0000431-75.2010.403.6107 (2010.61.07.000431-1) - JOSEFA BARBOSA DA SILVA DALIEFI(SP044694 - LUIZ
AUGUSTO MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
47/54 e a contestacdo de fls. 56/63, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0000698-47.2010.403.6107 (2010.61.07.000698-8) - TEREZINHA SEBASTIANA DURANTI(SP044694 - LUIZ
AUGUSTO MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
40/50 e a contestacdo de fls. 54/58, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0000984-25.2010.403.6107 (2010.61.07.000984-9) - NELCI OLIVEIRA SOUZA SOARES(SP121478 - SILVIO JOSE
TRINDADE E SP244252 - THAIS CORREA TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
33/47 e a contestacdo de fls. 49/60, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0001047-50.2010.403.6107 (2010.61.07.001047-5) - APARECIDA FERNANDES DOS SANTOS(SP087169 - IVANI
MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Aos 22 dias do més de setembro do ano 2010, as 14h nesta cidade de Aracatuba, na sala de audiéncias do Juizo Federal
da 12 Vara Federal, sob a presidéncia da Meritissima Juiza Federal, Dra. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA,
comigo, Técnico Judiciario, abaixo assinado, foi aberta a audiéncia para oitiva das testemunhas arroladas pela parte
autora, nos autos desta a¢o e entre as partes supracitadas. Aberta, com as formalidades de estilo, e apregoadas as
partes, compareceram: a autora Aparecida Fernandes dos Santos, bem como as testemunhas Alice Spessoto Marchiole,
Vera Lucia Alves de Souza e Maria de Lourdes Amélia Novaes. Presente ainda o(a) i. Procurador(a) Federal do INSS,
Dr. Thiago Brigite, matricula n® 1.585.288. Ausente a defensora da autora, Dra. lvani Moura, OAB/AP n° 87.169.
Iniciada a audiéncia, foram tomados 0s depoimentos das testemunhas supracitadas, cujos termos seguem em apartado.
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Pelo (i) procurador do INSS foi requerida a dispensa do depoimento pessoal da autora, que foi deferido por este juizo.
Pela MM. Juiza foi dito que:Concedo as partes o prazo de 10 dias para alegacdes finais. Apds, venham 0s autos
conclusos para sentenga. Saem os presentes intimados. Nada Mais. Para constar lavrei o presente termo. Lido e achado
conforme, vai devidamente assinado.

0001061-34.2010.403.6107 (2010.61.07.001061-0) - MARIA DE FATIMA NASCIMENTO DE
OLIVEIRA(SP121478 - SILVIO JOSE TRINDADE E SP244252 - THAIS CORREA TRINDADE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que foi designado audiéncia no Juizo Deprecado, para oitiva da testemunha, na Comarca de General
Salgado/SP, para o dia 09.12.2010, as 16:00 horas.

0002022-72.2010.403.6107 - GENI DESSOTI ATHANASSOPOULOS(SP273725 - THIAGO TEREZA E SP146890 -
JAIME MONSALVARGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
20/21 e a contestacdo de fls. 25/36, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0002425-41.2010.403.6107 - ELENY ROSSANI BERTAGLIA(SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
37/53 e a contestacdo de fls. 55/61, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0002478-22.2010.403.6107 - NELSON LOPES NEVES(SP144837 - ANISIO RODRIGUES DOS REIS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
20/21 e a contestacdo de fls. 25/36, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0002503-35.2010.403.6107 - VALDECI DE OLIVEIRA SANTOS(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que foi agendada pericia médica no(a) autor(a) para o dia 19/01/2011, as 10:30 horas, na Rua Rio de
Janeiro, 558, em Aragatuba/SP, com o Dr. RICARDO LUIS SIMOES PIRES WAHYS. OBS: A intimagéo da parte
autora da pericia agendada, ficara a cargo do advogado, devendo 0 mesmo comparecer na pericia, levando exames
anteriores, caso possua.

0002620-26.2010.403.6107 - CELIA CRISTINA DA SILVA COSTA(SP068651 - REINALDO CAETANO DA
SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Certifico e dou fé que foi agendada pericia médica no(a) autor(a) para o dia 17/12/2010, as 7:00 horas, na Rua Oscar
Rodrigues Alves, 02, Centro, Hospital Santa Maria, nesta, com o Dr. FRANCISCO URBANO COLLADO.OBS: A
intimacdo da parte autora da pericia agendada, ficard a cargo do advogado, devendo a mesma comparecer a pericia,
munida de Exame Anatomo Patoldgico e Ultimos exames realizados, caso possua.

0003454-29.2010.403.6107 - DIRCE TOCCHIO GRASSI(SP262476 - TALES RODRIGUES MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo de fls.
42/48 e a contestacdo de fls. 50/64, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0004507-45.2010.403.6107 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO
SIMAO) X ATLANTA CONSTRUCOES COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA

Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre as fls. 64, nos
termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0001746-41.2010.403.6107 - CLESIDA DO CARMO RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP219556 - GLEIZER
MANZATTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que foi agendada pericia médica no(a) autor(a) para o dia 12/01/2011, as 10:30 horas, na Rua Rio de
Janeiro, 558, em Aragatuba/SP, com o Dr. RICARDO LUIS SIMOES PIRES WAHYS. OBS: A intimacéo da parte
autora da pericia agendada, ficara a cargo do advogado, devendo 0 mesmo comparecer na pericia, levando exames
anteriores, caso possua.

Expediente N° 2925

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0006371-65.2003.403.6107 (2003.61.07.006371-2) - WEVERLEY JUNIO NUNES DE SOUZA - INCAPAZ X
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NATALINA HELAINE NUNES DE SOUZA(SP149626 - ARIADNE PERUZZO GONCALVES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)

1- Arbitro os honorarios do perito médico e da assistente social no valor maximo da tabela vigente, nos termos da
Resolucéo n° 558/2007, do Conselho da Justica Federal. Solicite-se o pagamento.2- Dé-se vista dos autos ao Ministério
Publico Federal, nos termos do artigo 31, da Lei n® 8.742/93.3- Apds, conclusos para sentenga.4- Publique-se. Intime-
se.

0004296-48.2006.403.6107 (2006.61.07.004296-5) - MARIA APARECIDA GARCIA DOS SANTOS(SP068651 -
REINALDO CAETANO DA SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 166/167: dé-se vista ao agravado (INSS), pelo prazo de dez (10) dias, nos termos do paragrafo 2° do artigo 523 do
Cadigo de Processo Civil.Apos, conclusos para sentenca.Publique-se. Intime-se.

0008006-76.2006.403.6107 (2006.61.07.008006-1) - MARIA GOMES DE SOUZA(SP119506 - MANOEL JOSE
FERREIRA RODAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se vista as partes para alegaces finais, no prazo sucessivo de cinco (05) dias, primeiro a parte autora.Apos,
conclusos para sentenca.Publique-se. Intime-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0003369-43.2010.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009270-26.2009.403.6107
(2009.61.07.009270-2)) TIAGO HENRIQUE DO NASCIMENTO X KARINE COELHO DE OLIVEIRA(SP131469 -
JOSE RIBEIRO PADILHA) X FAZENDA NACIONAL

FI. 36: aguarde-se o transito em julgado da sentenca.Publique-se.

EXECUCAO FISCAL

0801042-15.1998.403.6107 (98.0801042-3) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU
SOUSA) X FARMACIA SAO LUCAS LTDA (MASSA FALIDA)(SP089700 - JOAO LINCOLN VIOL)

Fls. 123/124:Arquivem-se 0s autos por sobrestamento, pelo periodo de 03 (trés) anos, sem baixa na distribui¢do, nos
termos do art. 20 da Lei n. 10.522/02, com nova redacdo dada pela Lei n. 11.033/04.Decorrido o prazo, defiro, desde ja,
vista dos autos a parte exequente, se requerida pela mesma.Remetam-se os autos ao SEDI.Intime-se.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA

0000098-60.2009.403.6107 (2009.61.07.000098-4) - THEREZINHA SAHAO JORGE X MICHEL JORGE -
ESPOLIO(SP239326 - CARINA LARISSA GOMES E SP224926 - FLAVIO SHOJI TANI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LI1Z MENANI E SP108551 -
MARIA SATIKO FUGI)

1- Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos. 2- Nada sendo requerido no prazo de dez (10) dias, remetam-se 0s autos
ao arquivo, observando-se as formalidades de estilo.Publique-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0000690-70.2010.403.6107 (2010.61.07.000690-3) - FUNDACAO PAULISTA DE TECNOLOGIA E
EDUCACAO(SP153224 - AURELIA CARRILHO MORONI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM ARACATUBA - SP

Fls. 259/273: anote-se. Mantenho a decisdo agravada.Cumpra-se o item 3 do despacho de fl. 248 (remessa dos autos ao
TRF da 32 Regido).Publique-se. Intime-se.

0002896-57.2010.403.6107 - SANTA CASA DE MISERICORDIA DE JALES(SP218270 - JOAO HENRIQUE
CAPARROZ GOMES E SP243997 - OTTO ARTUR DA SILVA RODRIGUES DE MORAES) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

1- Tendo em vista a isencdo da impetrante/apelante para o recolhimento das custas de preparo e do porte de remessa e
retorno por ser beneficiéria da justica gratuita (fl. 236/verso) e a sua tempestividade, recebo a apelacao de fls. 280/295,
somente no efeito devolutivo.Vista a Unido/Fazenda Nacional, ora Apelada, para as contrarrazdes de apelagdo.2- Apos,
remetam-se os autos a0 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, com as homenagens deste
juizo. Publique-se e intime-se.

0005034-94.2010.403.6107 - CHRISTIANE ARIAS NEVES ROCCO(SP258432 - ATILA ARIMA MUNIZ
FERREIRA) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM ARACATUBA

1- FI. 28: recebo como emenda & inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para substitui¢do do polo passivo para Delegado
da Receita Federal.2- Comprove a impetrante a sua condicdo de EMPREGADORA RURAL PESSOA FiSICA, no
prazo de dez dias, sob pena de extin¢do do processo sem julgamento de mérito (artigo 267, inciso IV, do CPC). 3-
Cumprido o item acima, retornem conclusos.Publique-se.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO
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0002711-19.2010.403.6107 - SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS ENSINO NO EST SAO PAULO(SP113400
- JOSIANE SIQUEIRA MENDES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP
1- Tendo em vista o recolhimento das custas de preparo e do porte de remessa e retorno (fls. 142 e 143) e a sua
tempestividade, recebo a apelacéo de fls. 137/141 somente no efeito devolutivo.Vista a Unido/Fazenda Nacional, ora
Apelada, para as contrarrazdes de apelagdo.2- Apos, remetam-se os autos ao TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA
TERCEIRA REGIAO, com as homenagens deste juizo. Publique-se e intime-se.

CAUTELAR FISCAL

0009270-26.2009.403.6107 (2009.61.07.009270-2) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 1522 - ANTONIO LUIZ PARRA
MARINELLO E Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU SOUSA) X SIMA CONSTRUTORA LTDA X SIDNEY
MARTINEZ ANDOLFATO X VERA LUCIA TERENSI PIERMAS ANDOLFATO X ECIO DE REZENDE
TEREZA(SP145050 - EDU EDER DE CARVALHO)

1- Desentranhem-se a peticdo e documentos de fls. 529/545 e remetam-se ao SEDI para distribuicdo como Embargos de
Terceiro, por dependéncia a estes. 2- Certifique a Secretaria quanto ao cumprimento pela parte Ré do item 3 de fl. 526
(apresentacdo de documentos em formato digital).3- Apds, tornem-me conclusos.Publique-se.

CAUTELAR INOMINADA

0801647-58.1998.403.6107 (98.0801647-2) - PAQUINHO & IASSIA IND/ E COM/ DE INJETADOS LTDA - ME X
LUIZ FRANCISCO MERINO GARCIA X ROBERTO IASSIA(SP052192 - SEBASTIAO DUARTE DE SOUZA E
SP107830 - PAULO ANTONIO DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO
HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANTI)

Fls. 125/135: indefiro, tendo em vista que a parte autora, ora peticionante, foi sucumbente nestes autos e, inclusive, foi
intimada na pessoa de seu advogado para pagamento do montante da condenacdo, conforme despacho anterior.Cumpra-
se o despacho de fl. 123.Publique-se.

0004891-57.2000.403.6107 (2000.61.07.004891-6) - CLAUDIONOR TORREZAN(SP152121 - ALESSANDRO
AMBROSIO ORLANDI E SP104299 - ALBERTO DA SILVA CARDOSO) X UNIAO FEDERAL

1- Dé-se ciéncia a parte autora do retorno dos autos. 2- Nada sendo requerido no prazo de dez (10) dias, remetam-se 0s
autos ao arquivo, observando-se as formalidades de estilo.Publique-se.

22 VARA DE ARACATUBA

DR2 CLAUDIA HILST MENEZES PORT
JUIZA FEDERAL

Expediente N° 2834

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011784-20.2007.403.6107 (2007.61.07.011784-2) - ALEXANDRE CARNEIRO BARRETO(SP065035 - REGINA
SCHLEIFER PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP116384 - FRANCISCO
HITIRO FUGIKURA)

PROCESSO: 0011784-20.2007.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - ALEXANDRE CARNEIRO BARRETO - R.
Mario Bis, 1004, Lt. 23, Qd. 15, Jd. Del Rey, Penapolis/SP, CEP. 16300-00. REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-
CEFJUIZO: 228 VARA FEDERAL EM ARACATUBA - 72 SUBSECAO JUDICIARIA - Av. Joaquim Pompeu de
Toledo, 1534, VI. Estadio, fone(18) 3117-0210DESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO Em
razdo da Semana da Conciliacdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia
para eventual composicdo de acordo entre as partes para o dia 29 de NOVEMBRO de 2010, as 14:00 horas. Proceda a
Secretaria as devidas intimacdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatoria de intimacao. Dé-se ciéncia ao
ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM
URGENCIA. Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

0001186-70.2008.403.6107 (2008.61.07.001186-2) - NILMA SILVIA RODRIGUES - ESPOLIO X ROBERTO
BARBOSA DE ALMEIDA(SP241555 - THIAGO DE BARROS ROCHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X CAIXA SEGURADORA S/A(SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

PROCESSO: 0001186-70.2008.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - NILMA SILVIA RODRIGUES (Espélio) - R.
Antonio dos Santos Ribeiro, 369, apto. 14, Aragatuba. REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEFJUIZO: 22 VARA
FEDERAL EM ARACATUBA - 728 SUBSECAO JUDICIARIA - Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, VI. Estadio,
fone(18) 3117-0210DESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO Em razdo da Semana da
Conciliacdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual
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composicao de acordo entre as partes para o dia 29 de NOVEMBRO de 2010, as 14:00 horas. Proceda a Secretaria as
devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatdria de intimacdo. Dé-se ciéncia ao ilustre
representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA.
Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

0006972-95.2008.403.6107 (2008.61.07.006972-4) - CECILIA MINICHELLI X BRENDA MINICHELLI OLIVEIRA
- INCAPAZ X ANA CAROLINA MINICHELLI DA SILVA - INCAPAZ(SP094074 - GISELE DE CASSIA
MARQUES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LI1IZ MENANI E SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI)

PROCESSO: 0006972-95.2008.403.6107 - A¢&o OrdinariaAUTOR(A): - CECILIA MINICHELLI e Brenda Minichelli
Oliveira(menor) e Ana Carolina Minichelli da Silva(menor) - R. Joaquim Veiga de Aradjo, 496, Vil Santa Terezinha,
Penapolis, CEP. 16300-000.REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEFJUIZO: 22 VARA FEDERAL EM
ARACATUBA - 728 SUBSECAO JUDICIARIA - Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, VI. Estadio, fone(18) 3117-
0210DESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO Em razéo da Semana da Concilia¢io
estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual composi¢do de acordo
entre as partes para o dia 29 de NOVEMBRO de 2010, as 15:00 horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagoes,
servindo o presente de mandado/carta/carta precatdria de intimagdo. Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério
Pdblico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA.

0001818-62.2009.403.6107 (2009.61.07.001818-6) - MARCIO GARCIA GABALDO X LORIZA FLORIANO
MARQUES(SP169964 - ELISANDRA GARCIA CARVALHO E SP168897 - CAROLINA ANGELICA ALVES
JORGE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 -
LEILA L1Z MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

PROCESSO: 0001818-62.2009.403.6107 - A¢do OrdinariaAUTOR(A): - MARCIO GARCIA GABALDO e LORIZA
FLORIANO MARQUES - Avenida Caetano Zito, 260, Lt. 31, Vilage Regina, Penapolis/SP, CEP. 16300-000REU:
CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEFJUIZO: 22 VARA FEDERAL EM ARACATUBA - 72 SUBSE(;AO
JUDICIARIA - Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, VI. Estadio, fone(18) 3117-0210DESPACHO/CARTA/CARTA
PRECATORIA DE INTIMACAO Em razdo da Semana da Conciliagéo estabelecida para o periodo de 29/11 a
03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual composicao de acordo entre as partes para o dia 29 de
NOVEMBRO de 2010, as 15:30 horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de
mandado/carta/carta precatoria de intimacdo. Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos
caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0002706-31.2009.403.6107 (2009.61.07.002706-0) - LUIZ SERAFIM DE LUCENA X MARIA IVONETE DA
SILVA LUCENA(SP139543 - MARCELO TADEU KUDSE DOMINGUES E SP039367 - VANDERLEY PINHEIRO
DOMINGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP171477 - LEILA L1Z MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

PROCESSO: 0002706-31.2009.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - LUIZ SERAFIM DE LUCENA ¢ MARIA
IVONETE DA SILVA LUCENA - R. Vitalino Correia dos Santos, 180, bairro Clévis Picolloto, Aragatuba. REU:
CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEFJUIZO: 22 VARA FEDERAL EM ARACATUBA - 728 SUBSECAO
JUDICIARIA - Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, VI. Estadio, fone(18) 3117-0210DESPACHO/CARTA/CARTA
PRECATORIA DE INTIMACAO Em razdo da Semana da Conciliacio estabelecida para o periodo de 29/11 a
03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual composicéo de acordo entre as partes para o dia 29 de
NOVEMBRO de 2010, as 14:30 horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de
mandado/carta/carta precatoria de intimacéo. Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos
caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA.

0005020-47.2009.403.6107 (2009.61.07.005020-3) - ROGERIO GARCIA X ROSA BETIS GARCIA(SP257654 -
GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP171477 - LEILA L1Z MENANI
E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

PROCESSO: 0005473-42.2009.403.6107 - Acéo OrdinariaAUTOR(A): - ROGERIO GARCIA e ROSA BETIS
GARCIA - R. Pedro Chamarelli, 490, Jd. Tropical, Penapolis/SP, CEP. 16300-000.REU: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL-CEFJUIZO: 22 VARA FEDERAL EM ARACATUBA - 728 SUBSECAO JUDICIARIA - Av. Joaquim
Pompeu de Toledo, 1534, VI. Estadio, fone(18) 3117-0210DESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliacio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composi¢ao de acordo entre as partes para o dia 29 de NOVEMBRO de 2010, as 14:30
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimag&o.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Piblico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0005473-42.2009.403.6107 (2009.61.07.005473-7) - MARIVANIA QUITERIA DOS SANTOS(SP171993 -
ADROALDO MANTOVANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
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FUGIKURA E SP171477 - LEILA LI1Z MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

PROCESSO: 0005473-42.2009.403.6107 - A¢do OrdinariaAUTOR(A): - MARIVANIA QUITERIA DOS SANTOS -
R. Antonio dos Santos Ribeiro, 399, BI. C, apt. 1, Aracatuba.REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEFJUIZO: 22
VARA FEDERAL EM ARACATUBA - 72 SUBSECAO JUDICIARIA - Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, VI.
Estadio, fone(18) 3117-0210DESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO Em razdo da Semana da
Conciliagdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual
composic¢ao de acordo entre as partes para o dia 29 de NOVEMBRO de 2010, as 15:00 horas. Proceda a Secretaria as
devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatoria de intimacéo. Dé-se ciéncia ao ilustre
representante do Ministério Pablico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA.
Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

0006388-91.2009.403.6107 (2009.61.07.006388-0) - DEOCLECIANO CARDOSO PEREIRA(SP099261 - LAURO
RODRIGUES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA
E SP171477 - LEILA L1Z MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

PROCESSO: 0006388-91.2009.403.6107 - A¢do OrdinariaAUTOR(A): - DEOCLECIANO CARDOSO PEREIRA - R.
Antonio Pagan, 854, Jd. Palmeiras, Aracatuba.REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEFJUIZO: 22 VARA
FEDERAL EM ARACATUBA - 72 SUBSECAO JUDICIARIA - Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, VI. Estadio,
fone(18) 3117-0210DESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMAGCAO Em razéo da Semana da
Conciliagdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual
composic¢do de acordo entre as partes para o dia 29 de NOVEMBRO de 2010, as 15:30 horas. Proceda a Secretaria as
devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimagéo. Dé-se ciéncia ao ilustre
representante do Ministério Pablico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA.

Expediente N° 2835

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011136-40.2007.403.6107 (2007.61.07.011136-0) - VALDEMIR JOSE MORETTI BOSCO(SP068651 - REINALDO
CAETANO DA SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0011136-40.2007.403.6107 - Agéo OrdinariaAUTOR(A): - VALDEMIR JOSE MORETTI BOSCO - R.
Marlene Magalhdes do Nascimento, 70, bairro Cj. Habitacional Vicente, Aragatuba. REU:
INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO Em razdo da Semana da Conciliagdo
estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual composicao de acordo
entre as partes para o dia 01 de DEZEMBRO de 2010, as 16:30 horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagoes,
servindo o presente de mandado/carta/carta precatdria de intimagdo. Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério
Pdblico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA. Aragatuba, 25 de Novembro de
2010.

0002119-43.2008.403.6107 (2008.61.07.002119-3) - THEREZINHA DE JESUS MENEZES(SP144341 - EDUARDO
FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO
LIMA DE OLIVEIRA)

PROCESSO: 0002119-43.2008.403.6107 - A¢do OrdinariaAUTOR(A): - THEREZINHA DE JESUS MENEZES - R.
Prof. Zeferino Vaz, 190, bairro Aeroporto, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliacio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composi¢do de acordo entre as partes para o dia 01 de DEZEMBRO de 2010, as 14:00
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimag&o.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Pablico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA.

0003682-72.2008.403.6107 (2008.61.07.003682-2) - GUARACIABA DA SILVA(SP069545 - LUCAS BARBOSA
DA SILVA FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO
LIMA DE OLIVEIRA)

PROCESSO: 0003682-72.2008.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - GUARACIABA DA SILVA - R. Rafael
Manarelli(Av. Um), 1402, bairro Mo Divina, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA
DE INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliacio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composi¢ao de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 16:00
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimac&o.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Piblico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0001613-33.2009.403.6107 (2009.61.07.001613-0) - GISLAINE SANTOS MACHADO(SP113501 - IDALINO

ALMEIDA MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCESSO: 0001613-33.2009.403.6107 - Acéo OrdinariasAUTOR(A): - GISLAINE SANTOS MACHADO - R. Santo
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André, 1353, Jd. Primavera, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO
Em razdo da Semana da Conciliacdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia
para eventual composicédo de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 16:00 horas. Proceda a
Secretaria as devidas intimacdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimacdo. Dé-se ciéncia ao
ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM
URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0001932-98.2009.403.6107 (2009.61.07.001932-4) - JACILENE ARAUJO CRUZ(SP264922 - GISIANE ALVES DE
CASTILHO E SP277072 - JULIO CESAR FELTRIM CAMARA E SP277081 - LIZ CAMARA FELTRIN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0001932-98.2009.403.6107 - Acédo OrdinariaAUTOR(A): - JACELINE ARAUJO CRUZ - R. Jodo
Laluce, 463, Jd. Palmeiras, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO
Em razdo da Semana da Conciliacdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia
para eventual composi¢do de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 16:30 horas. Proceda a
Secretaria as devidas intimacdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatoria de intimacgéo. Dé-se ciéncia ao
ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM
URGENCIA.

0002436-07.2009.403.6107 (2009.61.07.002436-8) - ANTENOR BARBOSA(SP201981 - RAYNER DA SILVA
FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0002436-07.2009.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - ANTENOR BARBOSA - R. Catanduva, 146,
Jd. Nova York, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO Em razéo da
Semana da Conciliacdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para
eventual composicao de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 14:00 horas. Proceda a
Secretaria as devidas intimacdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatoria de intimacéo. Dé-se ciéncia ao
ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM
URGENCIA. Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

0002580-78.2009.403.6107 (2009.61.07.002580-4) - REGINALDO CARVALHO(SP219556 - GLEIZER
MANZATTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0002580-78.2009.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - REGINALDO CARVALHO - R. Marcelino
Stopa, 446, bairro Sdo José, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO
Em razdo da Semana da Conciliacdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia
para eventual composi¢do de acordo entre as partes para o dia 01 de DEZEMBRO de 2010, as 14:30 horas. Proceda a
Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimacdo. Dé-se ciéncia ao
ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM
URGENCIA. Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

0003301-30.2009.403.6107 (2009.61.07.003301-1) - MARIA HELENA BATISTA(SP190241 - JULIANA AMARO
DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0003301-30.2009.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - MARIA HELENA BATISTA - R. Cicero
Tomaz Matheus, 21, bairro Vicente Luiz Grosso, Aragatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA
PRECATORIA DE INTIMACAO Em razdo da Semana da Conciliacio estabelecida para o periodo de 29/11 a
03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual composicao de acordo entre as partes para o dia 03 de
DEZEMBRO de 2010, as 16:30 horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de
mandado/carta/carta precatoria de intimacéo. Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos
caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0005329-68.2009.403.6107 (2009.61.07.005329-0) - JOSE BRAZ CORDEIRO(SP189185 - ANDRESA CRISTINA
DE FARIA BOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0005329-68.2009.403.6107 - A¢do OrdindriaAUTOR(A): - ROBERTO BRAZ CORDEIRO - R.
Guadalajara, 1178, bairro Planalto, Aragatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliacio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composi¢ao de acordo entre as partes para o dia 01 de DEZEMBRO de 2010, as 16:00
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatdria de intimagéo.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0006176-70.2009.403.6107 (2009.61.07.006176-6) - SUELI DA SILVA(SP044694 - LUIZ AUGUSTO MACEDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0006176-70.2009.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - SUELI DA SILVA - R. Sao Salvador, 272,
VI. Giampietro, Birigui/SP, CEP. 16200-780. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliagio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
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designo audiéncia para eventual composicao de acordo entre as partes para o dia 01 de DEZEMBRO de 2010, as 15:00
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatdria de intimac&o.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

0006732-72.2009.403.6107 (2009.61.07.006732-0) - DOMINGOS JOSE DE SOUSA NETO(SP201981 - RAYNER
DA SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0006732-72.2009.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - DOMINGOS JOSE DE SOUZA NETO - R.
Avristides Troncoso Peres, 381, Jd. Umuarama, Aragatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA
DE INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliacio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composi¢do de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 14:30
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatdria de intimacao.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Piblico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

0008437-08.2009.403.6107 (2009.61.07.008437-7) - VITALINO DA SILVA GOMES(SP044694 - LUIZ AUGUSTO
MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0008437-08.2009.403.6107 - Acéo OrdinariaAUTOR(A): - VITALINO DA SILVA GOMES - R. Manoel
Rosa, 104-fundos, bairro Jd. Primavera/Esperanca, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA
PRECATORIA DE INTIMACAO Em razdo da Semana da Conciliagio estabelecida para o periodo de 29/11 a
03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual composicéo de acordo entre as partes para o dia 01 de
DEZEMBRO de 2010, as 15:30 horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de
mandado/carta/carta precatéria de intimacéo. Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos
caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0008519-39.2009.403.6107 (2009.61.07.008519-9) - VALTER TEIXEIRA LIMA(SP219556 - GLEIZER
MANZATTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0008519-39.2009.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - VALTER TEIXEIRA LIMA - R. Quatro, 11,
bairro Ezequiel Barbosa, Aragatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO Em
razdo da Semana da Conciliacdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia
para eventual composicdo de acordo entre as partes para o dia 01 de DEZEMBRO de 2010, as 14:00 horas. Proceda a
Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimacdo. Dé-se ciéncia ao
ilustre representante do Ministério Pablico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM
URGENCIA. Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

0009103-09.2009.403.6107 (2009.61.07.009103-5) - IRANI URBANO PISTORI(SP113501 - IDALINO ALMEIDA
MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0009103-09.2009.403.6107 - A¢do OrdinariaAUTOR(A): - IRANI URBANO PISTORI - R. Verissimo
Ferreira Costa Filho, 168, bairro Traitu, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliacdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composi¢do de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 14:30
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatoria de intimag&o.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0009759-63.2009.403.6107 (2009.61.07.009759-1) - MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA(SP121478 - SILVIO
JOSE TRINDADE E SP244252 - THAIS CORREA TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0009759-63.2009.403.6107 - Acéo OrdinariaAUTOR(A): - MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA - R.
Carlos Rodrigues Vieira, 62, bairro Vicentindpolis, Sto. Antonio do Aracangué/SP. REU:
INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO Em razdo da Semana da Concilia¢io
estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual composicao de acordo
entre as partes para o dia 01 de DEZEMBRO de 2010, as 15:00 horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes,
servindo o presente de mandado/carta/carta precatdria de intimag&do. Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério
Pdblico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA.

0010217-80.2009.403.6107 (2009.61.07.010217-3) - CLEUSA ALVES TEIXEIRA(SP113501 - IDALINO ALMEIDA
MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0010217-80.2009.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - CLEUSA ALVES TEIXEIRA - R. Ernesto
Koll, 116, bairro Antonio Pagan, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliagdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composicao de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 15:30
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatoria de intimagdo.
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Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0010851-76.2009.403.6107 (2009.61.07.010851-5) - MARIA GREGORIA DE CAMPOS(SP144341 - EDUARDO
FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0010851-76.2009.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - MARIA GREGORIO DE CAMPOS - R.
Valparaiso, 26, Bairro Novo Umuarama, Aragatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razdo da Semana da Conciliacdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composi¢ao de acordo entre as partes para o dia 01 de DEZEMBRO de 2010, as 14:30
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimacéo.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0000526-08.2010.403.6107 (2010.61.07.000526-1) - ADALBERTO VIEIRA(SP121478 - SILVIO JOSE TRINDADE
E SP244252 - THAIS CORREA TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCESSO: 0000526-08.2010.403.6107 - A¢do OrdinariaAUTOR(A): - ADALBERTO VIEIRA - R. Vicente de
Almeida Prado, 274, bairro Major Prado, Sto. Antonio do Aracangua/SP. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA
PRECATORIA DE INTIMACAO Em razdo da Semana da Conciliagéo estabelecida para o periodo de 29/11 a
03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia para eventual composicdo de acordo entre as partes para o dia 01 de
DEZEMBRO de 2010, as 15:30 horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de
mandado/carta/carta precatoria de intimacdo. Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos
caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0000734-89.2010.403.6107 (2010.61.07.000734-8) - APARECIDA ARENA MARTINI(SP189185 - ANDRESA
CRISTINA DE FARIA BOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0000734-89.2010.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - APARECIDA ARENA MARTINI - R. Vasco
da Gama, 110, bairro Jussara, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO
Em raz8o da Semana da Conciliacdo estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ, designo audiéncia
para eventual composicdo de acordo entre as partes para o dia 01 de DEZEMBRO de 2010, as 16:30 horas. Proceda a
Secretaria as devidas intimacgdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimagdo. Dé-se ciéncia ao
ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se, COM
URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0001268-33.2010.403.6107 - DIVINA APARECIDA SILVA SHIRAISHI(SP219556 - GLEIZER MANZATTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0001268-33.2010.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - DIVINA APARECIDA SILVA SHIRAISHI -
R. Paraiso, 996, bairro Paraiso, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliagio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composicao de acordo entre as partes para o dia 01 de DEZEMBRO de 2010, as 16:00
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatoria de intimag&o.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

0001774-09.2010.403.6107 - JOSE AMERICO DA SILVA FILHO(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0001774-09.2010.403.6107 - A¢do OrdinariaAUTOR(A): - JOSE AMERICO DA SILVA FILHO - R.
Carmem Miranda, 499, bairro Rosele, Aragatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliacio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composicao de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 14:00
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimag&o.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Piblico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

0001776-76.2010.403.6107 - MARIA DULCINEIA DE OLIVEIRA(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0001776-76.2010.403.6107 - A¢&o OrdinariaAUTOR(A): - MARIA DULCINEIA DE OLIVEIRA - R.
Alvaro Fonseca, 46, Jd. Umuarama, Aragatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliacio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composi¢ao de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 15:00
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatdria de intimac&o.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Piblico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.
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0002134-41.2010.403.6107 - JONAS ANTONIO MOLTO(SP201981 - RAYNER DA SILVA FERREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0002134-41.2010.403.6107 - Ac&o OrdinariaAUTOR(A): - JONAS ANTONIO MOLTO - R. Aureliano
Valad&o Furquim, 185, bairro Umuarama, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razéo da Semana da Conciliagio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composi¢ao de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 15:00
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatéria de intimag&o.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aracatuba, 25 de Novembro de 2010.

0003848-36.2010.403.6107 - IVANILDE SALES DE ANDRADE(SP262496 - FRANCISCO CARLOS CHIQUITO
MAGOSTEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCESSO: 0003848-36.2010.403.6107 - Acdo OrdinariaAUTOR(A): - IVANILDE SALES DE ANDRADE - R.
Travessa Itaipu, 220, Chécaras de Recreio, Aracatuba. REU: INSSDESPACHO/CARTA/CARTA PRECATORIA DE
INTIMACAO Em razdo da Semana da Conciliagio estabelecida para o periodo de 29/11 a 03/12/2010, pelo E. CNJ,
designo audiéncia para eventual composicao de acordo entre as partes para o dia 03 de DEZEMBRO de 2010, as 15:30
horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes, servindo o presente de mandado/carta/carta precatoria de intimag&o.
Dé-se ciéncia ao ilustre representante do Ministério Publico Federal, nos caso previstos em lei. Intimem-se e cumpra-se,
COM URGENCIA. Aragatuba, 25 de Novembro de 2010.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

12 VARA DE ASSIS

Justica Federal - 12 Vara - Assis, 09/02/2010
Expediente N° 5932

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001405-56.2008.403.6116 (2008.61.16.001405-0) - VALDECIR DE ROSSI(SP070084 - VALDECIR DE ROSSI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

FI1. 80: defiro a prioridade na tramitacdo. Anote-se. Apds, cumpra-se a determinacdo de fl. 79, remetendo-se 0s autos ao
E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as cautelas e formalidades de praxe. Int.

0001152-97.2010.403.6116 - MARIA SALETE DE CAMPOS BARBOSA(SP179554B - RICARDO SALVADOR
FRUNGILO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Defiro, por conseguinte, a medida antecipatoria postulada, determinando ao INSS a imediata
concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez a autora, até decisdo final destes autos. Oficie-se ao INSS, com
urgéncia, determinando o imediato cumprimento da tutela ora deferida, implantando o beneficio a partir do recebimento
do oficio.Em prosseguimento, intime-se o INSS para que se manifeste acerca do laudo pericial.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se e cumpra-se.

0001293-19.2010.403.6116 - JOSE ROBERTO CANDIDO JUNIOR(SP288437 - SUZI ELIZA DA SILVA
BORGUEZAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fica o(a) advogado(a) da parte autora intimado(a) da pericia médica designada para o dia 03 de dezembro de 2010, as
15:00 horas, a ser realizada no consultério do DR. NELSON FELIPE DE SOUZA JUNIOR, localizado na Rua Dr.
Adalberto de Assis Nazareth, n® 1032, Centro, Assis/SP, devendo o(a) PATRONO DA PARTE AUTORA diligenciar o
comparecimento do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os documentos de interesse do histérico médico, tais como
exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade
processual, ressaltando que ndo havera intimacédo pessoal do(a) autor(a).

0001465-58.2010.403.6116 - JOSE FERNANDES JUNIOR(SP111040 - ROBERTO LUIS GASPAR FERNANDES)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, com fundamento no artigo 151, inciso 11, do Cédigo Tributario Nacional, defiro o depdsito
voluntario das quantias questionadas na inicial, integralmente, suspendendo-se eventual cobranca de valores devidos
pelo autor a titulo de contribuicdo social (inscritos ou ndo inscritos em divida ativa) incidente sobre a comercializagdo
da sua produgdo rural, até decisdo final. Depois de efetivado o primeiro deposito, oficie-se ao 6érgdo competente, a fim
de que, em 24 horas, expeca certiddo positiva com efeito de negativa, em favor do autor, nos moldes do artigo 206 do
CTN.O autor, mensalmente, devera juntar ao processo o comprovante do depdsito nos termos desta deciséo, que serdo
arquivados em pasta apensa, com numeracao idéntica a destes autos, ficando suspensa a exigibilidade enquanto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 11/650



efetuados os depdsitos integrais dos valores devidos a titulo de contribui¢do ao Funrural.Intimem-se. Oficie-se. Citem-
se os réus.Ao SEDI para retificacdo do pdlo passivo, incluindo-se a Unido Federal.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001622-31.2010.403.6116 - ZENEIDE BATISTA DE GENOVA(SP105319 - ARMANDO CANDELA E SP209298 -
MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Indefiro a antecipagdo dos efeitos da tutela por ndo restarem preenchidos os requisitos do artigo 273 do Cddigo de
Processo Civil.A matéria trazida a apreciacgao do judiciario envolve questdes faticas que ndo restaram suficientemente
comprovadas com a inicial, que dependem de dilagdo probatéria, comprometendo a verossimilhanca das alegacdes.N&do
obstante, considerando a natureza da presente acdo e com fundamento no poder geral de cautela, antecipo a prova
pericial médica.Para a realizagdo da pericia médica nomeio o(a) Dr.(?) SIMONE FINK HASSAN, CRM/SP 73.918,
independentemente de compromisso.Para tanto, fica designado o dia 21 de JANEIRO de 2011, as 10h30min, deste
Juizo, situado na Av. Rui Barbosa, 1945, Jardim Paulista, Assis/SP.Intime-se 0 Experto de sua nomeacdo, bem como
para apresentar laudo pericial, no prazo de 30 (trinta) dias, contado da realizacdo da prova, o qual devera ser elaborado
de forma dissertativa e conclusiva, respondendo fundamentadamente a todos os quesitos formulados pelo Juizo e pelas
partes, nos autos e na Portaria n. 12/2009, informando a data da ocorréncia da incapacidade total e permanente do(a)
autor(a), se assim inferir.Advirto o(a) perito(a) que, na elaboracéo de seu laudo, ndo devera considerar quaisquer
quesitos apresentados pelas partes que versem acerca da idade da autora, seu grau de instrugdo e sua qualificacdo
profissional, visto que tais quesitos revestem-se de cunho opinativo, ndo cabendo ao(a) Sr(a). experto(a) emitir parecer
de tal natureza, devendo se ater a avaliagdo médica no(a) autor(a).Outrossim, intime-se a PARTE AUTORA para, no
prazo de 05 (cinco) dias, indicar assistente técnico e, se 0 caso, apresentar seus quesitos. Deverd o(a) PATRONO(A)
DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os documentos de
interesse do histérico médico, tais como exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a
vistoria técnica em prol da celeridade processual, ressaltando que ndo havera intimacao pessoal do(a) autor(a).Sem
prejuizo, CITE-SE o INSS, nos termos do artigo 285 do Cddigo de Processo Civil e junte-se 0 CNIS em nome do(a)
autor(a) e, se o caso, de seu conjuge. Com a vinda do laudo pericial, intimem-se as PARTES para, no prazo individual e
sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, manifestarem-se acerca do:a) aludido laudo;b) CNIS
juntado;c) documentos eventualmente juntados pela parte adversa;d) interesse na producdo de outras provas,
justificando os pontos controvertidos a comprovar ou aclarar, sob pena de serem desconsideradas mengdes genéricas ou
sem justificac8o;e) se ndo houver interesse em outras provas, em termos de memoriais finais.Apos as manifestacdes das
partes nos termos do paragrafo anterior, se nenhuma complementacdo for requerida, voltem os autos conclusos para
sentenca, oportunidade em que serdo arbitrados os honorarios periciais.Int. e cumpra-se.

0001648-29.2010.403.6116 - PEDRO APARECIDO DA SILVA(SP149662 - RODRIGO SILVA MARQUES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Indefiro a antecipagdo dos efeitos da tutela por ndo restarem preenchidos os requisitos do artigo 273 do Cddigo de
Processo Civil.A matéria trazida a apreciacéo do judiciario envolve questdes faticas que ndo restaram suficientemente
comprovadas com a inicial, que dependem de dilacdo probat6ria, comprometendo a verossimilhanca das alega¢des.Nao
obstante, considerando a natureza da presente acdo e com fundamento no poder geral de cautela, antecipo a prova
pericial médica.Para realizacéo de pericia médica, nomeio o(a) o DR. JOAO MAURICIO FIORI, CRM/SP n.° 67.547-
4, independentemente de compromisso.Para tanto, fica designado o dia 19 de JANEIRO de 2011, as 09h00min, no
consultdrio situado na Rua Ana Angela R. de Andrade, n.° 405, Jardim Paulista, Assis/SP.Intime-se o Experto de sua
nomeacao, bem como para apresentar laudo pericial, no prazo de 30 (trinta) dias, contado da realizacdo da prova,
advertindo-o(a) de que o laudo deverd ser elaborado de forma dissertativa e conclusiva, devendo responder
fundamentadamente aos quesitos do Juizo e das partes, constantes dos autos e da Portaria n. 12/2009, deste Juizo,
entregando-o em 30 (trinta) dias a partir da realizagdo da prova. Aduzo que a intimag&o do perito poderé ser feita por
meio eletrénico, desde que comprovado nos autos.Advirto o(a) perito(a) que, na elaboragéo de seu laudo, ndo deveré
considerar quaisquer quesitos apresentados pelas partes que versem acerca da idade da autora, seu grau de instrugdo e
sua qualificacdo profissional, visto que tais quesitos revestem-se de cunho opinativo, ndo cabendo ao(a) Sr(a).
experto(a) emitir parecer de tal natureza, devendo se ater a avaliagdo médica no(a) autor(a).Devera o(a) PATRONO(A)
DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os documentos de
interesse do historico médico, tais como exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a
vistoria técnica em prol da celeridade processual, ressaltando que ndo havera intimagéo pessoal do(a) autor(a).Intime-se
a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (cinco) dias:1) Indicar assistente técnico e, se o caso, formular quesitos;?2)
Juntar aos autos:a) Copia INTEGRAL e autenticada de TODOS o0s processos administrativos em seqiiéncia l6gica,
contendo atestados médicos e resumos de documentos para calculo de tempo de contribuicdo;c) Copia INTEGRAL e
autenticada de TODOS os antecedentes médicos periciais arquivados junto ao INSS, contendo especialmente pericias,
laudos e conclusdes periciais médicas.Esclareco que, como compete & parte autora instruir seu pedido com as provas
dos fatos constitutivos de seu direito, a falta dos aludidos documentos podera prejudicar o julgamento do seu pedido.
Esclare¢o mais, que, nos termos do item 4.2, do Provimento COGE n° 34/2003, a declaragdo de autenticidade dos
documentos juntados pode ser firmada pelo préprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal.Sem prejuizo, CITE-SE
0 INSS, nos termos do artigo 285 do Codigo de Processo Civil e junte-se 0 CNIS em nome do(a) autor(a) €, se 0 caso,
de seu conjuge.Com a vinda do laudo pericial, intimem-se as PARTES para, no prazo individual e sucessivo de 10 (dez)
dias, iniciando-se pela parte autora, manifestarem-se acerca do:a) aludido laudo;b) CNIS juntado;c) documentos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 12/650



eventualmente juntados pela parte adversa;d) interesse na producéo de outras provas, justificando os pontos
controvertidos a comprovar ou aclarar, sob pena de serem desconsideradas mencdes genéricas ou sem justificacdo;Com
a manifestacdo das partes ou decurso de seus prazos in albis, e se nada mais for requerido, voltem os autos conclusos
para sentenca, oportunidade em que serdo arbitrados os honorarios periciais.Int. e cumpra-se.

0001917-68.2010.403.6116 - DANIEL BATISTA DA SILVA(SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justiga gratuita.O legitimo interesse consiste na demonstracdo de que a providéncia jurisdicional é
realmente necessaria. Portanto, ndo hd interesse de agir se a coisa pode ser obtida normalmente, sem a interferéncia do
Juiz.N&o obstante o pacifico entendimento jurisprudencial pela desnecessidade de prévio esgotamento da via
administrativa em matéria previdenciaria como condi¢do para o ajuizamento da a¢do, resta claro que a Simula 213, do
extinto TFR, e a Simula 9 TRF3 ndo excluem a atividade administrativa.No caso em tela, o interesse de agir surgira por
ocasido do indeferimento do pedido formulado na esfera administrativa ou da ndo apreciacdo do aludido pedido no
prazo estabelecido no artigo 41, 6°, da Lei n® 8.213/91 (45 dias).Neste sentido a Jurisprudéncia é
assente:CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. .PA PREVIO ESGOTAMENTO DA VIA
ADMINISTRATIVA. DESNECESSIDADE. PROVA DA FORMULACAO DO PEDIDO
ADMINISTRATIVAMENTE. NECESSIDADE.! - E publico e notdrio que nem mesmo a expressa disposicao legal -
artigo 105 da Lei 8213/91 - tem sido suficiente para impedir que os agentes do INSS recusem a simples protocolizacdo
de pedido administrativo de beneficio, sob fundamento de auséncia de direito ou de insuficiéncia de documentos.ll - A
diccdo da Simula 9 desta Corte ndo é a que lhe pretende dar o apelante. N&do ha necessidade de prévio esgotamento da
via administrativa, ou seja, o0 interessado ndo precisa esgotar todos 0s recursos administrativos. Mas a Simula nao
exclui a atividade administrativa.lll - E hora de mudar esse habito de transferir para o Poder Judiciario o que é fungéo
tipica do INSS. Se o requerimento administrativo ndo for recebido no protocolo, ou ndo for apreciado no prazo de 45
(quarenta e cinco) dias, ou for indeferido, ai sim, surgira o interesse de agir.IV - Apelacéo parcialmente provida para
anular a sentenca, determinando a suspensdo do processo pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que a apelante possa
requerer o beneficio ao INSS e, decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento sem manifestacdo da autoridade
administrativa, ou indeferido o beneficio, retorne aos autos para prosseguimento. ACORDAO: Vistos, relatados e
discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Nona Turma do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade de votos, em dar parcial provimento a apelacdo, nos termos do
voto da Desembargadora Federal Relatora. S&o Paulo, 03 de outubro de 2005.(TRF3 - 92 Turma - AC 1047609 - SP -
Rel. Dés. Fed. MARISA SANTOS - DJU 11.11.05 - pégs. 748 a 864).No mesmo sentido:PROCESSUAL CIVIL E
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. INDEFERIMENTO DA INICIAL. INTERESSE DE AGIR.
PREVIO EXAURIMENTO DAS VIAS ADMINISTRATIVAS.1- As Stimulas 213, do extinto TRF, e 09, desta Corte,
ndo afastam a necessidade do pedido na esfera administrativa, dispensando, apenas, 0 seu exaurimento, para a
propositura da acéo previdenciaria.2- Apesar da necessidade da Autora em provocar a via administrativa antes de
recorrer ao Judiciario, cabe ao Magistrado apurar se houve a recusa do protocolo do INSS e, em caso positivo, adotar as
providéncias necessarias para garantir a parte Requerente a postulacdo na esfera administrativa.3- O interesse de agir
surgiré por ocasido do nao recebimento do pleito administrativo no protocolo, bem como se, recebido, ndo for apreciado
no prazo do artigo 41, 6°, da Lei n® 8.213/91 (45 dias), ou for indeferido.4- Apelacdo da parte Autora parcialmente
provida para anular a sentencga, com remessa dos autos ao Juizo de origem, determinando a suspensao do processo pelo
prazo de 60 (sessenta) dias, para que a parte Autora possa requerer o beneficio administrativamente e, decorridos 45
(quarenta e cinco) dias do requerimento sem manifestacdo do INSS ou indeferido o beneficio, prossiga o feito na
primeira instancia em seus ulteriores tramites ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos em que séo partes
as acima indicadas, ACORDAM os Desembargadores Federais integrantes da Nona Turma do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, por unanimidade, em dar parcial provimento a apelacdo interposta pela parte Autora, nos temos
do relatério e voto da Senhora Relatora, constantes dos autos, e na conformidade da ata de julgamento, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. S&o Paulo, 10 de outubro de 2005. (data do julgamento).(TRF3 - 92 Turma
- AC 1048019 - SP - Rel. Juiza Fed. Conv. MARISA VASCONCELOS - DJU 11.11.05 - pags. 748 a 864).1sso posto,
determino a suspensdo do presente feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que o(a) autor(a) possa requerer o
beneficio pretendido ao INSS, inclusive pela internet, no site www.previdencia.gov.br, se for o caso; e, decorridos 45
(quarenta e cinco) dias do requerimento, sem manifestacdo da autoridade administrativa, ou indeferido o beneficio
naquela esfera, retorne aos autos para prosseguimento desta demanda, sob pena de extingdo do feito, sem julgamento do
mérito.A determinagdo supra ndo acarretara qualquer prejuizo a parte autora, ao contrario, lhe sera até mais favoravel,
pois no caso de recusa do INSS em conceder-lhe o beneficio pleiteado quando requerido, ou determinada a andlise pelo
juizo, trara conseqiiéncias favoraveis ao(a) mesmo(a) (autor(a)), haja vista que essa situacao se caracterizara pedido
administrativo, havendo a possibilidade dos efeitos da sentenca, se favoravel a parte autora, retroagir a data do pedido
administrativo negado.Intime-se.

0001918-53.2010.403.6116 - LUIS FABIANO MENKS JUNIOR(SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justica gratuita.Indefiro a antecipacdo dos efeitos da tutela por ndo restarem preenchidos os
requisitos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil.A matéria trazida a apreciacdo do judiciario envolve questdes
faticas que ndo restaram suficientemente comprovadas com a inicial, que dependem de dilag&o probatoria,
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comprometendo a verossimilhanca das alegagdes.Nao obstante, considerando a natureza da presente acao e com
fundamento no poder geral de cautela, antecipo a prova pericial médica.Para a realizacdo da pericia médica nomeio o(a)
Dr.(®) SIMONE FINK HASSAN, CRM/SP 73.918, independentemente de compromisso.Para tanto, fica designado o dia
21 de JANEIRO de 2011, as 10h00min, deste Juizo, situado na Av. Rui Barbosa, 1945, Jardim Paulista, Assis/SP.
Intime-se 0 Experto de sua nomeagdo, bem como para apresentar laudo pericial, no prazo de 30 (trinta) dias, contado da
realizacdo da prova, o qual devera ser elaborado de forma dissertativa e conclusiva, respondendo fundamentadamente a
todos os quesitos formulados pelo Juizo e pelas partes, nos autos e na Portaria n. 12/2009, informando a data da
ocorréncia da incapacidade total e permanente do(a) autor(a), se assim inferir.Advirto o(a) perito(a) que, na elaboracéo
de seu laudo, ndo devera considerar quaisquer quesitos apresentados pelas partes que versem acerca da idade da autora,
seu grau de instrucéo e sua qualificacdo profissional, visto que tais quesitos revestem-se de cunho opinativo, ndo
cabendo ao(a) Sr(a). experto(a) emitir parecer de tal natureza, devendo se ater a avaliagdo médica no(a)
autor(a).Outrossim, intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 05 (cinco) dias, indicar assistente técnico e, se 0
caso, formular quesitos.Devera o(a) PATRONO(A) DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento do(a) autor(a)
a pericia, munido de todos os documentos de interesse do histérico médico, tais como exames e radiografias, de modo a
garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade processual, ressaltando que ndo havera
intimac&o pessoal do(a) autor(a).Sem prejuizo, CITE-SE o INSS, nos termos do artigo 285 do Cédigo de Processo Civil
e junte-se 0 CNIS em nome do(a) autor(a) e, se o caso, de seu cdnjuge. Com a vinda do laudo pericial, intimem-se as
PARTES para, no prazo individual e sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, manifestarem-se acerca
do:a) aludido laudo;b) CNIS juntado;c) documentos eventualmente juntados pela parte adversa;d) interesse na producéo
de outras provas, justificando os pontos controvertidos a comprovar ou aclarar, sob pena de serem desconsideradas
mencdes genéricas ou sem justificacdo;e) se ndo houver interesse em outras provas, em termos de memoriais
finais.Apds as manifestacdes das partes nos termos do paragrafo anterior, se nenhuma complementacéo for requerida,
voltem os autos conclusos para sentenca, oportunidade em que serdo arbitrados os honorarios periciais.Int. e cumpra-se.

0001919-38.2010.403.6116 - ANA CLAUDIA SOUZA CAVALCANTE(SP228687 - LUCIANO SOARES
BERGONSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Em que pese a parte autora alegar que ndo hé necessidade de processo administrativo para propositura de a¢do judicial,
o legitimo interesse consiste na demonstracao de que a providéncia jurisdicional é realmente necessaria. Portanto, ndo
hé interesse de agir se a coisa pode ser obtida normalmente, sem a interferéncia do Juiz.N&o obstante o pacifico
entendimento jurisprudencial pela desnecessidade de prévio esgotamento da via administrativa em matéria
previdenciaria como condicdo para o ajuizamento da acéo, resta claro que a Simula 213, do extinto TFR, e a Simula 9
TRF3 nédo excluem a atividade administrativa.No caso em tela, o interesse de agir surgira por ocasido do indeferimento
do pedido formulado na esfera administrativa ou da ndo apreciacéo do aludido pedido no prazo estabelecido no artigo
41, 6° da Lei n°8.213/91 (45 dias).Neste sentido a Jurisprudéncia é assente:CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL
CIVIL. .PA PREVIO ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA. DESNECESSIDADE. PROVA DA
FORMULAGCAO DO PEDIDO ADMINISTRATIVAMENTE. NECESSIDADE.! - E pblico e notério que nem
mesmo a expressa disposicao legal - artigo 105 da Lei 8213/91 - tem sido suficiente para impedir que os agentes do
INSS recusem a simples protocolizagéo de pedido administrativo de beneficio, sob fundamento de auséncia de direito
ou de insuficiéncia de documentos.ll - A diccdo da Simula 9 desta Corte ndo é a que lhe pretende dar o apelante. Nao
ha necessidade de prévio esgotamento da via administrativa, ou seja, o interessado ndo precisa esgotar todos 0s recursos
administrativos. Mas a Simula n&o exclui a atividade administrativa.lll - E hora de mudar esse habito de transferir para
o Poder Judiciario o que é funcao tipica do INSS. Se o requerimento administrativo ndo for recebido no protocolo, ou
ndo for apreciado no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, ou for indeferido, ai sim, surgira o interesse de agir.IV -
Apelacdo parcialmente provida para anular a sentenca, determinando a suspenséo do processo pelo prazo de 60
(sessenta) dias, para que a apelante possa requerer o beneficio ao INSS e, decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do
requerimento sem manifestacdo da autoridade administrativa, ou indeferido o beneficio, retorne aos autos para
prosseguimento. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s&o partes as acima indicadas,
ACORDAM os integrantes da Nona Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade de
votos, em dar parcial provimento a apelacdo, nos termos do voto da Desembargadora Federal Relatora. Sdo Paulo, 03 de
outubro de 2005.(TRF3 - 92 Turma - AC 1047609 - SP - Rel. Dés. Fed. MARISA SANTOS - DJU 11.11.05 - pégs. 748
a 864).No mesmo sentido:PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. INTERESSE DE AGIR. PREVIO EXAURIMENTO DAS VIAS
ADMINISTRATIVAS.1- As Stiimulas 213, do extinto TRF, e 09, desta Corte, ndo afastam a necessidade do pedido na
esfera administrativa, dispensando, apenas, 0 seu exaurimento, para a propositura da acéo previdenciaria.2- Apesar da
necessidade da Autora em provocar a via administrativa antes de recorrer ao Judiciario, cabe ao Magistrado apurar se
houve a recusa do protocolo do INSS e, em caso positivo, adotar as providéncias necessarias para garantir a parte
Requerente a postulacdo na esfera administrativa.3- O interesse de agir surgird por ocasido do ndo recebimento do pleito
administrativo no protocolo, bem como se, recebido, ndo for apreciado no prazo do artigo 41, 6°, da Lei n® 8.213/91 (45
dias), ou for indeferido.4- Apelacéo da parte Autora parcialmente provida para anular a sentenga, com remessa dos
autos ao Juizo de origem, determinando a suspensao do processo pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que a parte
Autora possa requerer o beneficio administrativamente e, decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento sem
manifestacdo do INSS ou indeferido o beneficio, prossiga o feito na primeira instancia em seus ulteriores

tramites ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos em que so partes as acima indicadas, ACORDAM os
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Desembargadores Federais integrantes da Nona Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade,
em dar parcial provimento a apelacdo interposta pela parte Autora, nos temos do relatério e voto da Senhora Relatora,
constantes dos autos, e na conformidade da ata de julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Séo Paulo, 10 de outubro de 2005. (data do julgamento).(TRF3 - 92 Turma - AC 1048019 - SP - Rel. Juiza Fed. Conv.
MARISA VASCONCELOS - DJU 11.11.05 - pags. 748 a 864).1sso posto, determino a suspensdo do presente feito pelo
prazo de 60 (sessenta) dias, para que o(a) autor(a) possa requerer o beneficio pretendido ao INSS, inclusive pela
internet, no site www.previdencia.gov.br, se for o caso; e, decorridos 45 (quarenta e cinco) dias do requerimento, sem
manifestagdo da autoridade administrativa, ou indeferido o beneficio naquela esfera, retorne aos autos para
prosseguimento desta demanda, sob pena de extincéo do feito, sem julgamento do mérito.A determinagdo supra ndo
acarretara qualquer prejuizo a parte autora, ao contrdrio, Ihe serd até mais favoravel, pois no caso de recusa do INSS em
conceder-lhe o beneficio pleiteado quando requerido, ou determinada a andlise pelo juizo, trara conseqiiéncias
favoraveis ao(a) mesmo(a) (autor(a)), haja vista que essa situacdo se caracterizarad pedido administrativo, havendo a
possibilidade dos efeitos da sentenca, se favoravel a parte autora, retroagir a data do pedido administrativo
negado.Outrossim, no mesmo prazo acima assinalado, deverad a Autora juntar aos autos sua declaracdo de pobreza, para
apreciacao do beneficio da justica gratuita, cientificando-lhe que, caso contrério, restara prejudicado seu pedido, pela
auséncia de outros elementos que demonstrem a falta de recurso da parte, para arcar com os gastos do processo.Sem
prejuizo, devera ser regularizado pela Autora o valor da causa, a teor do disposto no artigo 259, inciso VI, do CPC,
levando em consideragdo a natureza da acdo. Do mesmo modo, sem prejuizo, a parte Autora podera emendar sua
inicial, caso tenha interesse, e assim entenda cabivel, para formular eventual pedido alternativo de aposentadoria por
invalidez, além do beneficio assistencial por invalidez - LOAS - j& pretendido nos autos, em homenagem ao principio
da economia processual, considerando a possibilidade de aproveitamento das provas que porventura foram produzidas
na instrucao do feito, para apreciacdo de ambos o0s pedidos, se for o caso, esclarecendo-lhe que, para tanto, devera juntar
no processo, dentro do prazo acima estabelecido, posto que acdo permanecera suspensa nesse periodo, também
acompanhado(s) do respectivo indeferimento na esfera administrativa, os seguintes documentos:1) C6pia integral e
autenticada da(s) CTPS(s) OU do(s) carné(s) de recolhimento com os respectivos comprovantes de quitacdo; 2) Copia
integral e autenticada de TODOS os processos administrativos em sequéncia légica, contendo atestados médicos e
resumos de documentos para célculo de tempo de contribuicdo; 3) Copia integral e autenticada de TODOS os
antecedentes médicos periciais arquivados junto ao INSS, contendo especialmente pericias, laudos e conclusdes
periciais médicas; 4) Comprovantes do inicio da(s) doenca(s) incapacitante(s) ou seu agravamento, tais como atestados
médicos, exames médicos, receitas médicas, comprovantes de internacéo, radiografias, etc; 5) Sendo a incapacidade
originéria de patologia(s) que requeira(m) tratamento continuo e por tempo indeterminado (por ex: depressdo,
esquizofrénia, psicose, problemas na coluna, pressdo alta, Ulcera, etc.), apresentar documentos que comprovem que
esteve em tratamento médico e que ainda se submete a ele;6) Em se tratando de incapacidade oriunda de acidente,
juntar copia do(s) documento(s) comprobatorio(s) do referido acidente; 7) A juntada do CNIS em nome do(a)
autor(a).Quanto ao pedido de antecipagdo da tutela, 0 mesmo sera apreciado, posteriormente, caso haja efetivo
prosseguimento do feito perante este Juizo. Intime-se.

0001924-60.2010.403.6116 - JOSE MARIA DE PAULA(SP288437 - SUZI ELIZA DA SILVA BORGUEZAO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justica gratuita.Indefiro a antecipacdo dos efeitos da tutela por ndo restarem preenchidos os
requisitos do artigo 273 do Codigo de Processo Civil.A matéria trazida a apreciagao do judiciario envolve questdes
faticas que ndo restaram suficientemente comprovadas com a inicial, que dependem de dilagéo probatoria,
comprometendo a verossimilhanca das alegagdes.N&o obstante, considerando a natureza da presente acéo e com
fundamento no poder geral de cautela, antecipo a prova pericial médica.Para realizacdo de pericia médica, nomeio o(a)
Dr.(!) RICARDO BEAUCHAMP DE CASTRO, CRM/SP 71.130, independentemente de compromisso. Intime-se-o(a)
desta nomeacéo e para que designe local, data e horério para o inicio dos trabalhos periciais, comunicando-se a este
Juizo com antecedéncia minima de 20 (vinte) dias, advertindo-o(a) de que o laudo devera ser elaborado de forma
dissertativa e conclusiva, devendo responder fundamentadamente aos quesitos do Juizo e das partes, constantes dos
autos e da Portaria n. 12/2009, deste Juizo, entregando-o0 em 30 (trinta) dias a partir da realizacdo da prova.Advirto o(a)
perito(a) que, na elaboracdo de seu laudo, ndo deveré considerar quaisquer quesitos apresentados pelas partes que
versem acerca da idade da autora, seu grau de instrucao e sua qualificacdo profissional, visto que tais quesitos revestem-
se de cunho opinativo, ndo cabendo ao(a) Sr(a). experto(a) emitir parecer de tal natureza, devendo se ater a avaliagao
médica no(a) autor(a). Outrossim, intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias, indicar assistente
técnico e, se 0 caso, apresentar seus quesitos.Devera o(a) PATRONO(A) DA PARTE AUTORA diligenciar o
comparecimento do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os documentos de interesse do histérico médico, tais como
exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade
processual, ressaltando que ndo havera intimacdo pessoal do(a) autor(a).Sem prejuizo, CITE-SE o INSS, nos termos do
artigo 285 do Cddigo de Processo Civil e junte-se 0 CNIS em nome do(a) autor(a) e, se o caso, de seu cbnjuge. Com a
vinda do laudo pericial, intimem-se as PARTES para, no prazo individual e sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela
parte autora, manifestarem-se acerca do:a) aludido laudo;b) CNIS juntado;c) documentos eventualmente juntados pela
parte adversa;d) interesse na producdo de outras provas, justificando os pontos controvertidos a comprovar ou aclarar,
sob pena de serem desconsideradas mengdes genéricas ou sem justificacdo;e) se ndo houver interesse em outras provas,
em termos de memoriais finais.Apds as manifestacdes das partes nos termos do paragrafo anterior, se nenhuma
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complementacdo for requerida, voltem os autos conclusos para sentencga, oportunidade em que serdo arbitrados os
honorarios periciais.Int. e cumpra-se.

0001929-82.2010.403.6116 - JOSE LOPES DOS SANTOS(SP209145 - RAFAEL DE ALMEIDA LIMA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justica gratuita.Intime-se a parte autora para esclarecer a relagdo de possivel prevengao apontada no
termo de fl. 140, juntando aos autos cdpia autenticada da inicial e, se 0 caso, sentenca, relatério, voto, acérdao e
certiddo de transito em julgado dos autos da A¢do Ordinéria n. 0000003-66.2010.403.6116, no prazo de 10 (dez)
dias.Apos, voltem os autos conclusos.Int. e cumpra-se.

0001937-59.2010.403.6116 - DIVACIL APARECIDO TEIXEIRA(SP120748 - MARIA LUCIA CANDIDO DA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justica gratuita.Indefiro a antecipacdo dos efeitos da tutela por ndo restarem preenchidos os
requisitos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil.A matéria trazida a apreciacdo do judiciario envolve questdes
faticas que ndo restaram suficientemente comprovadas com a inicial, que dependem de dilacdo probatoria,
comprometendo a verossimilhanca das alega¢des.Nao obstante, considerando a natureza da presente acao e com
fundamento no poder geral de cautela, antecipo a prova pericial médica.Para a realizacdo da pericia médica, tendo em
vista as inimeras moléstias que acometem o autor, conforme os atestados médicos juntados, nomeio o(a) Dr.(?)
MAURO ORLANDO DE SOUZA POTENZA, CRM/SP 137.914, clinico(a) geral, independentemente de
compromisso.Para tanto, fica designado o dia 13 de DEZEMBRO de 2010, as 14h45min, na sede deste Juizo, situado na
Av. Rui Barbosa, 1945, Jardim Paulista, Assis/SP.Intime-se o Experto de sua nomeacdo, bem como para apresentar
laudo pericial, no prazo de 30 (trinta) dias, contado da realizagdo da prova, o qual deverd ser elaborado de forma
dissertativa e conclusiva, respondendo fundamentadamente a todos os quesitos formulados pelo Juizo e pelas partes, nos
autos e na Portaria n. 12/2009, informando a data da ocorréncia da incapacidade total e permanente do(a) autor(a), se
assim inferir.Advirto o(a) perito(a) que, na elaboracdo de seu laudo, ndo devera considerar quaisquer quesitos
apresentados pelas partes que versem acerca da idade da autora, seu grau de instrucdo e sua qualificacdo profissional,
visto que tais quesitos revestem-se de cunho opinativo, ndo cabendo ao(a) Sr(a). experto(a) emitir parecer de tal
natureza, devendo se ater a avaliacdo médica no(a) autor(a).Deverd o(a) PATRONO(A) DA PARTE AUTORA
diligenciar o comparecimento do(a) autor(a) & pericia, munido de todos os documentos de interesse do histérico médico,
tais como exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da
celeridade processual, ressaltando que néo havera intimagao pessoal do(a) autor(a).Outrossim, intime-se a PARTE
AUTORA para, no prazo de 05 (cinco) dias, indicar assistente técnico e, se o caso, formular quesitos.2. Concedo a parte
autora o prazo de 10 (dez) dias para juntar aos autos: a) Copia integral e autenticada de TODOS 0s processos
administrativos em sequéncia ldgica, contendo atestados médicos e resumos de documentos para calculo de tempo de
contribuicdo;b) Copia integral e autenticada de TODOS os antecedentes médicos periciais arquivados junto ao INSS,
contendo especialmente pericias, laudos e conclusdes periciais médicas;c) Guias GFIP, comprovando as contribui¢cdes
previdenciarias desde 2005 até a presente data, considerando a informacao de que o autor laborou na condicao de
empresario, a partir de 2005.Esclareco que, como compete a parte autora instruir seu pedido com as provas dos fatos
constitutivos de seu direito, a falta dos aludidos documentos podera prejudicar o julgamento do seu pedido.Sem
prejuizo, CITE-SE o INSS, nos termos do artigo 285 do Codigo de Processo Civil e junte-se o CNIS em nome do(a)
autor(a) e, se o caso, de seu cnjuge.Com a vinda do laudo pericial, intimem-se as PARTES para, no prazo individual e
sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, manifestarem-se acerca do:a) aludido laudo;b) CNIS
juntado;c) documentos eventualmente juntados pela parte adversa;d) interesse na producédo de outras provas,
justificando os pontos controvertidos a comprovar ou aclarar, sob pena de serem desconsideradas mengdes genéricas ou
sem justificacdo.Apos, as manifestagdes das partes, nos termos do paragrafo anterior, se nenhuma complementagao for
requerida, voltem os autos conclusos para sentenca, oportunidade em que serdo arbitrados os honorérios periciais.Int. e
cumpra-se.

0001942-81.2010.403.6116 - MAURO DA SILVA(SP126194 - SUZANA MIRANDA DE SOUZA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de justica gratuita.N&o obstante, considerando a natureza da presente acéo e com fundamento no poder
geral de cautela, antecipo a prova pericial médica.Para a realizacéo da pericia médica nomeio o(a) Dr.(*) SIMONE
FINK HASSAN, CRM 73.918, independentemente de compromisso.Para tanto, fica designado o dia 21 de JANEIRO
de 2011, as 13h30min, na sede deste Juizo, situado na Av. Rui Barbosa, 1945, Jardim Paulista, Assis/SP.Intime-se o
Experto de sua nomeacéo, bem como para apresentar laudo pericial, no prazo de 30 (trinta) dias, contado da realizacdo
da prova, o qual devera ser elaborado de forma dissertativa e conclusiva, respondendo fundamentadamente a todos os
quesitos formulados pelo Juizo e pelas partes, nos autos e na Portaria n. 12/2009, assim como aqueles, eventualmente,
formulados pelo Ministério Publico Federal, informando a data da ocorréncia da incapacidade total e permanente do(a)
autor(a), se assim inferir.Intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias:1) Indicar assistente técnico e,
Se 0 caso, apresentar seus quesitos; 2) Juntar aos autos:2.1) Cépia integral e autenticada da(s) CTPS(s) OU do(s)
carné(s) de recolhimento com os respectivos comprovantes de quitacdo;2.2) Cépia integral e autenticada de TODOS os
processos administrativos em sequéncia logica, contendo atestados médicos e resumos de documentos para calculo de
tempo de contribuicdo;2.3) Copia integral e autenticada de TODOS os antecedentes médicos periciais arquivados junto
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ao INSS, contendo especialmente pericias, laudos e conclusfes periciais médicas;2.4) Comprovantes do inicio da(s)
doenca(s) incapacitante(s) ou seu agravamento, tais como atestados médicos, exames médicos, receitas médicas,
comprovantes de internagdo, radiografias, etc.;2.5) Sendo a incapacidade originaria de patologia(s) que requeira(m)
tratamento continuo e por tempo indeterminado (por ex: depressdo, problemas na coluna, pressao alta, Ulcera, etc.),
apresentar documentos que comprovem que esteve em tratamento médico e que ainda se submete a ele;Esclareco que,
como compete a parte autora instruir seu pedido com as provas dos fatos constitutivos de seu direito, a falta dos
aludidos documentos podera prejudicar o julgamento do seu pedido.Devera o(a) PATRONO(A) DA PARTE AUTORA
diligenciar o comparecimento do(a) autor(a) & pericia, munido de todos os documentos de interesse do histrico médico,
tais como exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da
celeridade processual, ressaltando que néo havera intimagao pessoal do(a) autor(a).Quanto ao pedido de antecipacéo de
tutela, considerando que a parte requereu sua concessdo logo ap0s a realizagdo da pericia médica, conforme disposto no
item 1, a fl. 07, de sua peca inicial, 0 mesmo devera ser reiterado pela autora, no momento que entender apropriado,
sendo plausivel para tanto, consideracdo os termos pretendidos, que se faca logo apdés a efetiva juntada aos autos do
respectivo laudo médico conclusivo a ser elaborado pelo(s) perito(s) nomeado(s), esclarecendo-se, outrossim, que o
onus de pleitear o respectivo direito, cabera a parte interessada no decorrer da instrucdo do feito, sem prejuizo, contudo,
do deferimento de oficio, caso sejam reconhecidos pelo Juizo os requisitos legais para tanto. Sem prejuizo, CITE-SE o
INSS, nos termos do artigo 285 do Codigo de Processo Civil e junte-se 0 CNIS em nome do(a) autor(a) e, se 0 caso, de
seu conjuge.Com a vinda do laudo pericial, intimem-se as PARTES para, no prazo individual e sucessivo de 10 (dez)
dias, iniciando-se pela parte autora, manifestarem-se acerca do:a) aludido laudo;b) CNIS juntado;c) documentos
eventualmente juntados pela parte adversa;d) interesse na producéo de outras provas, justificando os pontos
controvertidos a comprovar ou aclarar, sob pena de serem desconsideradas mencgdes genéricas ou sem justificacdo;e) se
ndo houver interesse em outras provas, em termos de memoriais finais.Apos, as manifestacdes das partes, nos termos do
paréagrafo anterior, se nenhuma complementacéo for requerida, voltem os autos conclusos para sentenca, oportunidade
em que serdo arbitrados os honorarios periciais.Int. e cumpra-se.

0001944-51.2010.403.6116 - CLARICE CICERA SOUSA DA SILVA(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES E
SP291074 - GUILHERME ROUMANOS LOPES DIB) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias: a) esclarecer a relacdo de possivel(is) prevencdo(des)
acusada(s) no termo de fl. 112, juntando aos autos copia autenticada da inicial, laudo pericial e, se o caso, sentenca,
relatorio, voto, acorddo e certiddo de transito em julgado dos autos da(s) Acdo(Ges) Ordinaria(s) n. 0000178-
02.2006.403.6116;b) juntar aos autos atestados, laudos, receituarios que comprovem o agravamento das moléstias do(a)
autor(a) e sua incapacidade laboral apds a realizagdo do acordo efetuado no feito acima referido.c) especificamente,
esclarecer o pedido constante a fl. 22, item VI, de sua peca inicial, no tocante a pretensdo de condenacéo da ré desde a
data do protocolo administrativo (16/03/2005), haja vista que, tal requerimento, em tese, ndo coaduna com os efeitos do
acordo firmado pela parte nos autos da a¢do ordinaria acima indicada, pela eventual prevencao apontada. Apds, voltem
0s autos conclusos, inclusive, para apreciagdo do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

ALVARA E OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA

0001387-40.2005.403.6116 (2005.61.16.001387-1) - LECI NERES DA SILVA CARDOSO(SP218156 - SANDRA
APARECIDA IAMASHITA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA E
SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA E SP113997 - PAULO PEREIRA RODRIGUES)

Ciéncia as partes acerca do retorno dos autos da Superior Instancia. Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10
(dez) dias, manifeste-se nos informando se efetuou o levantamento do saldo total de sua conta do PIS, conforme ordem
contida no alvard judicial 05/06 (fl. 45), e, em caso positivo, manifestar-se quanto a satisfagdo de sua pretenséo
executoria. Manifestando-se pela satisfagcdo da pretensdo executoria, e, nada mais sendo requerido, remetam-se estes
autos ao arquivo, anotando-se a baixa na distribui¢&o. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0000475-43.2005.403.6116 (2005.61.16.000475-4) - LUCIANA PINHEIRO(SP186277 - MAXIMILIANO
GALEAZZI) X CHEFE DA AGENCIA - UNIDADE DE ATENDIMENTO DA PREVIDENCIA SOCIAL - INSS
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. Ante o transito em julgado da sentenca e a auséncia de
comprovacdo pelo INSS do cumprimento da obrigag8o de fazer, determino:a) a alteracdo da classe processual original
para Classe 229 - Cumprimento de Sentenca; b) a intimacdo do(a) Sr(a). Procurador(a) do INSS para comprovar, no
prazo de 30 (trinta) dias, que implantou o beneficio de auxilio-reclusdo em favor da impetrante, nos termos do julgado.
Comprovado o cumprimento da obrigacao de fazer pelo INSS, dé-se vista a IMPETRANTE para manifestar-se quanto a
satisfacdo de sua pretensdo, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido in albis o(s) prazo(s) acima assinalado a impetrante,
ou, manifestando-se pela satisfacdo de sua pretensdo, remetam-se 0s autos ao arquivo mediante baixa na
distribuicdo.Int. e cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0000057-08.2005.403.6116 (2005.61.16.000057-8) - EDIR BREVES DOS SANTOS X MARIA DE FATIMA PAIVA
DOS SANTOS(SP058172 - MARCOS VINICIO BARDUZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116470
- ROBERTO SANTANNA LIMA E SP113997 - PAULO PEREIRA RODRIGUES E SP085931 - SONIA COIMBRA)
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Oficie-se a Caixa Econdmica Federal, PAB deste Forum, para que proceda a destinacdo legal dos valores depositados
nos autos, abatendo-os do contrato descrito na exordial.Sem prejuizo, intime-se a parte autora para que cesse 0S
depositos mensais, uma vez que o feito ja foi julgado definitivamente. Comprovado o levantamento dos valores acima,
retornem os autos ao arquivo, anotando-se a baixa na distribui¢do. Cumpra-se.

ALVARA JUDICIAL

0000771-26.2009.403.6116 (2009.61.16.000771-2) - GISELE DE OLIVEIRA(SP253291 - GISLAINE DE GIULI
PEREIRA TRENTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 69/72 e 75/77: expega-se 0 alvara solicitado, em nome de Gisele de Oliveira, nos termos da r. sentenca de fls.
54/55, ressaltando que o alvara deverd ser dirigido & Agéncia da Previdéncia Social de Assis/SP. Sem prejuizo, fica a
parte autora intimada de que deverd comparecer a Agéncia da Previdéncia Social em Assis, munida do Alvara JUdicial
para obter a liberacdo. Ap6s, comprovado o levantamento, remetam-se 0s autos ao arquivo, anotando-se a baixa na
distribuicdo. Int. e cumpra-se.

0001961-24.2009.403.6116 (2009.61.16.001961-1) - DIRCEU BATISTA DE LIMA(SP090011 - GILSON GOMES
MEIRA LIMA) X JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE ASSIS - SP

Recebo a apelaco interposta pelo requerente, no duplo efeito, devolutivo e suspensivo, com EXCECAO da parte
atinente a liminar, fls. 44/46, sujeita & execugdo provisoria por expressa determinacao legal. A parte contraria para,
querendo, apresentar contra-razfes no prazo legal.Com as contra-razdes ou decorrido o prazo sem manifestacdo, dé-se
vista ao Ministério Publico Federal. Apds, caso nada seja requerido, remetam-se 0s autos ao E. TRF 3.2 Regido com as
cautelas e recomendacdes deste Juizo.Int. e cumpra-se.

FEITOS CONTENCIOSOS

0001457-28.2003.403.6116 (2003.61.16.001457-0) - BERNARDETE PAIS PEDRO LONGO(SP053344 - DECIO
CONCEICAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP113997 - PAULO PEREIRA RODRIGUES E
SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA E SP085931 - SONIA COIMBRA)

Né&o obstante intimada para prestar contas, nos autos, de todos os gastos efetuados com o tratamento indicado na inicial,
mediante a apresentacao dos respectivos recibos dos servicos prestados e dos materiais eventualmente utilizados (fl.
148/149, 162, 170 e 174 verso), a parte autora trouxe aos autos os recibos de fls. 166 e 177/178. Todavia, os valores dos
recibos, somados, totalizam R$262,00 (duzentos e sessenta e dois reais), importancia deveras inferior ao saldo da conta
vinculada do FGTS informado a fl. 10. Assim, determino a intimagao da parte autora para que, no prazo de 10 (dez)
dias: a) informe o(s) nome(s) do(s) profissional(is) que esta realizando seu tratamento dentario, indicando, ainda, o
respectivo endereco e nimero de telefone; b) traga aos autos relatério pormenorizado indicando o inicio do tratamento,
bem como a data prevista para o término, com relacéo dos gastos que efetuou, bem como daqueles que ird dispender,
comprovando-se; ¢) informe o valor atualizado que levantou de sua conta vinculada do FGTS, comprovando-se nos
autos. Com a manifestacéo da parte autora, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, vindo, em seguida, 0s
autos conclusos para novas deliberages. Int. e cumpra-se.

Expediente N° 5943

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000796-05.2010.403.6116 - CLEUZA DONA DE CARVALHO(SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fica a parte autora intimada de que foi designado o dia 01 DE DEZEMBRO DE 2010, AS 14:00 HORAS, para
OITIVA DE TESTEMUNHAS, nos autos da Carta Precatdria n.° 927/2010, em tramite perante o Juizo de Direito da
Comarca de Céndido Mota/SP - 12 Vara Judicial.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

32 VARA DE BAURU

*

JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 5884
ACAO PENAL

0002219-05.2002.403.6108 (2002.61.08.002219-2) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 829 - ANDRE LIBONATI) X ABEL
NUNES DE OLIVEIRA(SP159715 - SIMONE PIRES MARTINS) X FRANCISCO MARTINS RODER(SP069431 -
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OSVALDO BASQUES) X LUZIA GOMES DE OLIVEIRA(SP159715 - SIMONE PIRES MARTINS) X PEDRO
FERNANDES CARDOSO(SP159715 - SIMONE PIRES MARTINS)

Fls.486/487: intime-se a advogada do réu Abel, Simone Pires Martins, OAB/SP 159.715, pelo Diario Eletronico da
Justica Federal, acerca do deferimento da vista dos autos, fora de Secretaria, pelo prazo de até cinco dias, para a
extracdo das copias desejadas.Apds, rearquivem-se estes autos.

Expediente N° 5885

ACAO PENAL

0010652-27.2004.403.6108 (2004.61.08.010652-9) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X JOSE RICARDO DOS SANTOS(SP147106 - CLAUDIO JOSE AMARAL BAHIA) X
JEFERSON ALCIATI THOME(SP149649 - MARCO AURELIO UCHIDA) X GEORGE NILO DE
AZEVEDO(SP074544 - LUIZ ROBERTO FERRARI)

Manifeste-se a defesa dos réus acerca da necessidade de se produzirem novas provas.

Expediente N° 5887

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008769-69.2009.403.6108 (2009.61.08.008769-7) - CATHARINA APPARECIDA DE ALMEIDA(SP210051 -
CARLOS ROBERTO NESPECHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, julgo improcedente o pedido.Sem honoréarios e sem custas, ante
a assisténcia judiciaria gratuita. Transitada em julgado, arquivem-se os autos, anotando-se baixa na Distribuicéo,
procedendo-se como de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009155-02.2009.403.6108 (2009.61.08.009155-0) - ANDREA RODRIGUES VALERIANO X ILDA VALERIANO
DE MENEZES(SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Posto isto, julgo parcialmente procedente o pedido e condeno o INSS a pagar a autora, o beneficio de prestacdo mensal
continuada, de que trata o artigo 203, inciso V, da CF/88.Condeno o INSS a pagar as prestagdes em atraso, a contar da
data da distribuicdo da acdo (fl. 02, 15/10/2009), corrigidas monetariamente nos termos do Provimento n. 64/05, da E.
COGE da 3? Regido, e acrescidas de juros de mora, no percentual de 1% ao més, a partir da citacdo. Fixo os honoréarios
sucumbenciais em 15% sobre 0 montante dos valores devidos até a data da presente sentenga. Sentenga néo sujeita a
reexame necessario.Eficacia imediata da sentencaTratando-se de verba de natureza alimentar, a implantacao do
beneficio assistencial no valor de um salario minimo mensal devera ocorrer em no maximo quinze dias, a partir da
intimacdo da presente sentenca, sem a necessidade de se aguardar o transito em julgado (artigo 520, inciso I1, do Cédigo
de Processo Civil). TOPICO SINTESE DO JULGADO (Provimento n.° 69/2006): NOME DO BENEFICIARIO:
Andrea Rodrigues Valeriano;BENEFICIO MANTIDO: beneficio assistencial. PERIODO DE VIGENCIA DO
BENEFICIO: desde 15/10/2009 e enquanto perdurar a situacio de fato descrita no laudo pericial médico e social.
DATA DO INICIO DO BENEFICIO (DIB): 15/10/2009; RENDA MENSAL INICIAL: um salario minimo.Publique-
se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010678-49.2009.403.6108 (2009.61.08.010678-3) - SEBASTIAO ANTONIO DA SILVA(SP095272 - JOAO BOSCO
SANDOVAL CURY) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, julgo improcedente o pedido.Deixo de condenar o autor ao pagamento de honorarios advocaticios, por ser
beneficiario da justica gratuita.Custas ex lege.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.Com o transito em julgado,
arquivem-se.

0000460-25.2010.403.6108 (2010.61.08.000460-5) - MARCELO NEVES CARRASCO - INCAPAZ X MARIA
HELENA DA SILVA NEVES OLIVEIRA(SP226231 - PAULO ROGERIO BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, julgo improcedente o pedido.Sem honorérios, ante o beneficio da justica gratuita deferido nos autos.Custas
ex lege.Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000921-94.2010.403.6108 (2010.61.08.000921-4) - GENI CLEMENTINA DA SILVA CANTELLI(SP226231 -
PAULO ROGERIO BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Designo audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 15/12/2010, as 15h30min., oportunidade em que sera colhido o
depoimento pessoal da autora e de suas testemunhas, ja arroladas a fl. 15. Expeca-se o necessario. Int.

0000922-79.2010.403.6108 (2010.61.08.000922-6) - EDITH VIEIRA CARDOSO(SP226231 - PAULO ROGERIO
BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, julgo procedente o pedido, e condeno o INSS a pagar a Edith Vieira Cardoso, o beneficio de prestacdo
mensal continuada, de que trata o artigo 203, inciso V, da CF/88.Mantenho a tutela antecipada ja deferida nos
autos.Condeno o INSS a pagar as prestacdes em atraso, desde a data do pedido administrativo ( fl. 23, 13/01/2009),
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corrigidas monetariamente nos termos do Provimento n. 64/05, da E. COGE da 32 Regido, e acrescidas de juros de
mora, no percentual de 1% ao més, a partir da citacdo.Fixo 0s honorarios sucumbenciais em 15% sobre o valor das
parcelas devidas até a data da presente sentenga. TOPICO SINTESE DO JULGADO (Provimento n.° 69/2006): NOME
DO BENEFICIARIO: Edith Vieira Cardoso; BENEFICIO CONCEDIDO/ MANTIDO: beneficio

assistencial. PERIODO DE VIGENCIA DO BENEFICIO: desde 13/01/2009 e enquanto perdurar a situagao de fato
descrita no laudo social. DATA DO INICIO DO BENEFICIO (DIB): 13/01/2009; RENDA MENSAL INICIAL: um
salario minimo.Custas ex lege.Sentenca ndo adstrita a reexame necessario.Apos o transito em julgado, intimem-se o
INSS a promover a execucdo invertida do julgado.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002434-97.2010.403.6108 - BENEDITA JOSE JACINTO(SP174646 - ALEXANDRE CRUZ AFFONSO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, julgo improcedente o pedido formulado.Sem honorarios, ante o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita,
deferido nos autos.Custas como de lei. Apéds o transito em julgado, arquivem-se 0s autos.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0005809-09.2010.403.6108 - NOEL JOSE PEREIRA(SP157623 - JORGE LUIS SALOMAO DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, julgo procedente o pedido, para condenar o INSS a se abster de proceder aos descontos dos valores
indevidos pagos a parte autora, em decorréncia do erro material que se deu quando da concesséo dos beneficios (fls.
16/17), bem como a devolver os valores j& indevidamente descontados a este titulo, corrigidos monetariamente nos
termos do Provimento n. 64/05, da COGE da Justica Federal da 3? Regido, desde quando devido o pagamento, e
acrescidas de juros de 1% ao més, a partir da citacdo.Mantenho a tutela antecipada deferida nos autos.Honorarios de
sucumbéncia pelo INSS, que fixo em 10% sobre o valor dos valores indevidamente descontados, pelo INSS, até a data
desta sentenca.Custas como de lei.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005903-54.2010.403.6108 - SALETE DA SILVA LEAL(SP273959 - ALBERTO AUGUSTO REDONDO DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, julgo procedente o pedido, e condeno o INSS a pagar a Salete da Silva Leal, o beneficio de prestagdo mensal
continuada, de que trata o artigo 203, inciso V, da CF/88.Mantenho a tutela antecipada deferida nos autos.Condeno o
INSS a pagar as prestacfes em atraso, desde a data do pedido administrativo ( fl. 17, 14/05/2010), corrigidas
monetariamente nos termos do Provimento n. 64/05, da E. COGE da 3? Regido, e acrescidas de juros de mora, no
percentual de 1% ao més, a partir da citagdo.Fixo os honorarios sucumbenciais em 15% sobre o valor das parcelas
devidas até a data da presente sentenga. TOPICO SINTESE DO JULGADO (Provimento n.° 69/2006): NOME DO
BENEFICIARIO: Salete da Silva Leal; BENEFICIO CONCEDIDO/ MANTIDO: beneficio assistencial. PERIODO DE
VIGENCIA DO BENEFICIO: desde 14/05/2010 e enquanto perdurar a situacio de fato descrita no laudo social. DATA
DO INICIO DO BENEFICIO (DIB): 14/05/2010; RENDA MENSAL INICIAL: um salario minimo.Custas ex
lege.Sentenca ndo adstrita a reexame necessario.Apés o transito em julgado, intimem-se o INSS a promover a execucgao
invertida do julgado.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006013-53.2010.403.6108 - FRANCISCA MORAIS DE AMARANTE(SP208607 - ALESSA PAGAN VEIGA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ante o teor do laudo pericial de fls. 105/109, conclui-se néo ter sido avaliada as condigdes fisicas da autora, ante 0s
problemas ortopédicos sustentados na inicial. Por tal motivo, nomeio para atuar como perito judicial o doutor Fabio
Pinto Nogueira, CRM 88.427, médico ortopedista, que devera ser intimado pessoalmente desta nomeagdo. Tendo em
vista ser a parte autora beneficidria da justica gratuita, as custas da pericia serdo pagas conforme a tabela da Justica
Federal, devendo ser suportadas pela parte que sucumbir ao final do processo. Aceita a nomeacao, fixo o prazo de 40
(quarenta) dias ao perito para apresentacéo do laudo em Secretaria, contados a partir da data que designar para inicio
dos trabalhos periciais. Todavia, cabera a Sra. Perita comunicar a este Juizo, com antecedéncia minima de 15 (quinze)
dias, a data, a hora e o local de inicio dos aludidos trabalhos, a fim de que seja providenciada a intimac&o das partes,
cumprindo-se dessa forma o disposto no artigo 431-A do Cédigo de Processo Civil. Como quesitos do juizo, devera o
Senhor Perito Médico responder as seguintes questdes, fundamentadamente:1) Qual a atividade laborativa atual da parte
autora? Caso esteja afastada, qual a atividade laborativa anterior ao afastamento e quais documentos comprobatdrios
juntados aos autos?2) O examinado € portador de alguma doenca ou lesdo?3) Qual a patologia observada na parte
Autora com diagndstico firmado que possa ser demonstrada como a que causa ou causou agravo a satde - diagnostico
principal?4) O diagnostico de tal patologia estd documentado com critérios técnicos (quer seja atendimento por médico
especializado, critérios técnicos que definam estado atual da patologia, exames complementares com laudo de médico
especialista, prova presencial irrefutdvel em servico de urgéncia/emergéncia) em qual data - data do inicio da doen¢a?5)
A data do diagndstico comprovado de tal patologia coincide com a incapacidade laborativa para a funcéo habitual do(a)
autor(a)? Caso ndo, qual a data comprovada do inicio da incapacidade laborativa - data do inicio da incapacidade?6) No
caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, quanto a incapacidade, pergunta-se:a) Em qual(is) critério(s) técnico(s) a
pericia se baseou para a definicdo de incapacidade e seu estadiamento?b) E de natureza parcial ou total para funcéo
habitual?c) E de natureza temporaria ou permanente?d) Se temporaria, qual o tratamento adequado para que o(a)
autor(a) recupere a condi¢do de trabalho?e) Se temporaria, com os tratamentos recomendados para o caso, em qual
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periodo de afastamento deveré recuperar a capacidade para o trabalho?f) Em quais critérios técnicos e cientificos a
pericia se baseou para definir o tempo esperado de recuperacdo?g) O(a) autor(a) realiza tratamento adequado, dentro do
que se espera normalmente para situagdes como a observada?h) A incapacidade decorre, de forma preponderante, da
idade da parte autora?7) Em tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel afirmar que houve continuidade da
incapacidade desde o inicio até a presente data, sem qualquer periodo de melhora? Em caso de resposta afirmativa,
houve evolucao da incapacidade temporaria para permanente?8) A afeccdo ou doenca constatada trata-se de doenga
cronica estabilizada?9) Ha seqielas definitivas que comprometam a capacidade laboral habitual? Em que consiste esta
incapacidade funcional e quais os elementos objetivos ao exame pericial?10) No caso de incapacidade total para a
funcdo laborativa habitual, o(a) autor(a) é passivel de Reabilitacdo Profissional? Tem ele(a) condicdes de exercer uma
atividade que exija menos esforco fisico?11) No caso de resposta negativa ao quesito anterior, porque nao?
Justifique.12) Trata-se de conseqliéncia de acidente de qualquer natureza?13) Trata-se de Acidente de Trabalho ou
Doenca Ocupacional?14) No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, como o senhor perito chegou a essa
conclusdo? Foi realizada vistoria no posto de trabalho do(a) autor(a)?15) Caso se trate de acidente do trabalho, houve a
perda ou diminuicdo da capacidade para o desempenho da mesma atividade que o autor estava a desempenhar no
momento do infortinio? Essa perda ou diminuicdo é permanente?16) Em tendo o perito verificado a reducéo da
capacidade funcional, ha enquadramento nas situagdes previstas no anexo 111 do Decreto n.° 3.048/99 (regulamento da
Previdéncia Social)? Em qual item?17) Trata-se de doenca inerente ao grupo etario, ou seja, comparando a parte autora
com uma pessoa saudavel, com a mesma idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as restri¢des fisicas/mentais que a
parte autora sofre(sofreu) em decorréncia do problema de satde que a afeta(afetava)?18) E possivel identificar co-
morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo rigor técnico solicitado nos quesitos precedentes? Qual a
participacdo que tais co-morbidades tem no quadro em tela?19) Antes do seu ingresso na empresa ou (re) inicio de
contribuicdo ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal lesdo ou perturbagdo? Em caso negativo, esclarecer se a resposta
se baseia no relato do(a) Autor(a) ou em algum documento, especialmente ao exame pré-admissional.20) O quadro
diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da empregadora quanto a observancia das ...normas padréo de
seguranca e higiene do trabalho indicados para a protecdo individual e coletiva...?21) Qual o tempo provavel necessario
para recupera¢do da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?Faculto as partes a indicacdo de assistentes
técnicos e a apresentacdo de quesitos. Intime-se.

0008816-09.2010.403.6108 - TERESA ROBES PEREIRA(SP119690 - EDVAR FERES JUNIOR E SP247865 -
RODRIGO ZANON FONTES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Isso posto, indefiro o pedido de antecipacao dos efeitos da tutela, ao menos nesta fase processual.Defiro os beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita, bem como prioridade na tramitacao no feito, nos termos da Lei 10.741/03.Intime-
se.Em prosseguimento, cite-se.

0008835-15.2010.403.6108 - ANILDO PAVONI(SP197801 - ITAMAR APARECIDO GASPAROTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE) X COHAB - COMPANHIA DE
HABITACAO POPULAR DE BAURU(SP209157 - KAREN VIEIRA MACHADO)

Citem-se.Sem prejuizo do prazo para as respostas, manifestem-se as rés, em até cinco dias, sobre o pedido de
antecipacdo da tutela.Decorrido tal prazo, volvam os autos conclusos.Int.

0008854-21.2010.403.6108 - SANDRA APARECIDA QUILO(SP153313B - FERNANDO RAMOS DE CAMARGO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos
termos do artigo 4° da Lei 1060 de 1950. Ante a natureza da presente demanda, nomeio para atuar como perita judicial
o0 doutor Féabio Pinto Nogueira, médico ortopedista, CRM 88.427, que devera ser intimado pessoalmente desta
nomeacdo. Tendo em vista ser a parte autora beneficiéria da justica gratuita, as custas da pericia serdo pagas conforme a
tabela da Justica Federal, devendo ser suportadas pela parte que sucumbir ao final do processo. Aceita a nomeagao, fixo
0 prazo de 40 (quarenta) dias ao perito para apresentacéo do laudo em Secretaria, contados a partir da data que designar
para inicio dos trabalhos periciais. Todavia, caberd a Sra. Perita comunicar a este Juizo, com antecedéncia minima de 15
(quinze) dias, a data, a hora e o local de inicio dos aludidos trabalhos, a fim de que seja providenciada a intimac&o das
partes, cumprindo-se dessa forma o disposto no artigo 431-A do Cddigo de Processo Civil. Como quesitos do juizo,
devera o Senhor Perito Médico responder as seguintes questdes, fundamentadamente:1) Qual a atividade laborativa
atual da parte autora? Caso esteja afastada, qual a atividade laborativa anterior ao afastamento e quais documentos
comprobatdrios juntados aos autos?2) O examinado é portador de alguma doenca ou lesdo?3) Qual a patologia
observada na parte Autora com diagndstico firmado que possa ser demonstrada como a que causa ou causou agravo a
salde - diagnéstico principal?4) O diagndstico de tal patologia estd documentado com critérios técnicos (quer seja
atendimento por médico especializado, critérios técnicos que definam estado atual da patologia, exames
complementares com laudo de médico especialista, prova presencial irrefutdvel em servico de urgéncia/emergéncia) em
qual data - data do inicio da doenca?5) A data do diagnéstico comprovado de tal patologia coincide com a incapacidade
laborativa para a fungéo habitual do(a) autor(a)? Caso ndo, qual a data comprovada do inicio da incapacidade laborativa
- data do inicio da incapacidade?6) No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, quanto a incapacidade, pergunta-
se:a) Em qual(is) critério(s) técnico(s) a pericia se baseou para a definicdo de incapacidade e seu estadiamento?b) E de
natureza parcial ou total para funcéo habitual?c) E de natureza temporaria ou permanente?d) Se temporaria, qual o
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tratamento adequado para que o(a) autor(a) recupere a condicao de trabalho?e) Se temporéaria, com 0s tratamentos
recomendados para o caso, em qual periodo de afastamento devera recuperar a capacidade para o trabalho?f) Em quais
critérios técnicos e cientificos a pericia se baseou para definir o tempo esperado de recuperagdo?g) O(a) autor(a) realiza
tratamento adequado, dentro do que se espera normalmente para situa¢cbes como a observada?h) A incapacidade
decorre, de forma preponderante, da idade da parte autora?7) Em tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel
afirmar que houve continuidade da incapacidade desde o inicio até a presente data, sem qualquer periodo de melhora?
Em caso de resposta afirmativa, houve evolugdo da incapacidade temporéaria para permanente?8) A afeccéo ou doenga
constatada trata-se de doenca cronica estabilizada?9) Ha seqtielas definitivas que comprometam a capacidade laboral
habitual? Em que consiste esta incapacidade funcional e quais os elementos objetivos ao exame pericial?10) No caso de
incapacidade total para a funcéo laborativa habitual, o(a) autor(a) é passivel de Reabilitacdo Profissional? Tem ele(a)
condigdes de exercer uma atividade que exija menos esforgo fisico?11) No caso de resposta negativa ao quesito
anterior, porque ndo? Justifique.12) Trata-se de consequiéncia de acidente de qualquer natureza?13) Trata-se de
Acidente de Trabalho ou Doenc¢a Ocupacional?14) No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, como o senhor
perito chegou a essa conclusdo? Foi realizada vistoria no posto de trabalho do(a) autor(a)?15) Caso se trate de acidente
do trabalho, houve a perda ou diminuigéo da capacidade para o desempenho da mesma atividade que o autor estava a
desempenhar no momento do infortinio? Essa perda ou diminuicdo é permanente?16) Em tendo o perito verificado a
redugdo da capacidade funcional, ha enquadramento nas situacdes previstas no anexo 11 do Decreto n.° 3.048/99
(regulamento da Previdéncia Social)? Em qual item?17) Trata-se de doenca inerente ao grupo etario, ou seja,
comparando a parte autora com uma pessoa saudavel, com a mesma idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as
restrigcdes fisicas/mentais que a parte autora sofre(sofreu) em decorréncia do problema de salde que a afeta(afetava)?18)
E possivel identificar co-morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo rigor técnico solicitado nos quesitos
precedentes? Qual a participagdo que tais co-morbidades tem no quadro em tela?19) Antes do seu ingresso na empresa
ou (re) inicio de contribuicdo ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal lesdo ou perturbacdo? Em caso negativo,
esclarecer se a resposta se baseia no relato do(a) Autor(a) ou em algum documento, especialmente ao exame pré-
admissional.20) O quadro diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da empregadora quanto a observancia das
...normas padrdo de seguranca e higiene do trabalho indicados para a protecéo individual e coletiva...?21) Qual o tempo
provavel necessario para recuperagdo da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?Faculto as partes a
indicacdo de assistentes técnicos e a apresentacdo de quesitos. Cite-se e Intime-se.

0008863-80.2010.403.6108 - VANDERLEIA DA SILVA FERNANDES(SP123887 - CARMEN LUCIA CAMPOI
PADILHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ante o0 exposto, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos
termos do artigo 4° da Lei 1060 de 1950. Ante a natureza da presente demanda, nomeio para atuar como perita judicial
o doutor Fabio Pinto Nogueira, médico ortopedista, CRM 88.427, que devera ser intimado pessoalmente desta
nomeacdo. Tendo em vista ser a parte autora beneficiéria da justica gratuita, as custas da pericia serdo pagas conforme a
tabela da Justica Federal, devendo ser suportadas pela parte que sucumbir ao final do processo. Aceita a nomeagao, fixo
o0 prazo de 40 (quarenta) dias ao perito para apresentacao do laudo em Secretaria, contados a partir da data que designar
para inicio dos trabalhos periciais. Todavia, cabera a Sra. Perita comunicar a este Juizo, com antecedéncia minima de 15
(quinze) dias, a data, a hora e o local de inicio dos aludidos trabalhos, a fim de que seja providenciada a intimac&o das
partes, cumprindo-se dessa forma o disposto no artigo 431-A do Cddigo de Processo Civil. Como quesitos do juizo,
devera o Senhor Perito Médico responder as seguintes questdes, fundamentadamente:1) Qual a atividade laborativa
atual da parte autora? Caso esteja afastada, qual a atividade laborativa anterior ao afastamento e quais documentos
comprobatdrios juntados aos autos?2) O examinado é portador de alguma doenca ou lesdo?3) Qual a patologia
observada na parte Autora com diagndstico firmado que possa ser demonstrada como a que causa Ou causou agravo a
salde - diagndstico principal?4) O diagndstico de tal patologia estd documentado com critérios técnicos (quer seja
atendimento por médico especializado, critérios técnicos que definam estado atual da patologia, exames
complementares com laudo de médico especialista, prova presencial irrefutdvel em servico de urgéncia/emergéncia) em
qual data - data do inicio da doen¢a?5) A data do diagnéstico comprovado de tal patologia coincide com a incapacidade
laborativa para a fungdo habitual do(a) autor(a)? Caso ndo, qual a data comprovada do inicio da incapacidade laborativa
- data do inicio da incapacidade?6) No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, quanto a incapacidade, pergunta-
se:a) Em qual(is) critério(s) técnico(s) a pericia se baseou para a definigdo de incapacidade e seu estadiamento?b) E de
natureza parcial ou total para funcéo habitual?c) E de natureza temporaria ou permanente?d) Se temporaria, qual o
tratamento adequado para que o(a) autor(a) recupere a condicéo de trabalho?e) Se temporaria, com os tratamentos
recomendados para o caso, em qual periodo de afastamento devera recuperar a capacidade para o trabalho?f) Em quais
critérios técnicos e cientificos a pericia se baseou para definir o tempo esperado de recuperacdo?g) O(a) autor(a) realiza
tratamento adequado, dentro do que se espera normalmente para situagbes como a observada?h) A incapacidade
decorre, de forma preponderante, da idade da parte autora?7) Em tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel
afirmar que houve continuidade da incapacidade desde o inicio até a presente data, sem qualquer periodo de melhora?
Em caso de resposta afirmativa, houve evolugdo da incapacidade temporéaria para permanente?8) A afec¢éo ou doenga
constatada trata-se de doenca cronica estabilizada?9) Ha sequelas definitivas que comprometam a capacidade laboral
habitual? Em que consiste esta incapacidade funcional e quais os elementos objetivos ao exame pericial?10) No caso de
incapacidade total para a funcdo laborativa habitual, o(a) autor(a) é passivel de Reabilitacdo Profissional? Tem ele(a)
condicdes de exercer uma atividade que exija menos esforgo fisico?11) No caso de resposta negativa ao quesito
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anterior, porque ndo? Justifique.12) Trata-se de consequiéncia de acidente de qualquer natureza?13) Trata-se de
Acidente de Trabalho ou Doenc¢a Ocupacional?14) No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, como o senhor
perito chegou a essa conclusdo? Foi realizada vistoria no posto de trabalho do(a) autor(a)?15) Caso se trate de acidente
do trabalho, houve a perda ou diminuigéo da capacidade para o desempenho da mesma atividade que o autor estava a
desempenhar no momento do infortinio? Essa perda ou diminuigdo é permanente?16) Em tendo o perito verificado a
reducgdo da capacidade funcional, ha enquadramento nas situacdes previstas no anexo 11 do Decreto n.° 3.048/99
(regulamento da Previdéncia Social)? Em qual item?17) Trata-se de doenca inerente ao grupo etario, ou seja,
comparando a parte autora com uma pessoa saudavel, com a mesma idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as
restrigdes fisicas/mentais que a parte autora sofre(sofreu) em decorréncia do problema de salde que a afeta(afetava)?18)
E possivel identificar co-morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo rigor técnico solicitado nos quesitos
precedentes? Qual a participagdo que tais co-morbidades tem no quadro em tela?19) Antes do seu ingresso na empresa
ou (re) inicio de contribuicdo ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal lesdo ou perturbacdo? Em caso negativo,
esclarecer se a resposta se baseia no relato do(a) Autor(a) ou em algum documento, especialmente ao exame pré-
admissional.20) O quadro diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da empregadora quanto a observancia das
...normas padrdo de seguranca e higiene do trabalho indicados para a protecéo individual e coletiva...?21) Qual o tempo
provavel necessério para recuperagdo da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?Faculto as partes a
indicacao de assistentes técnicos e a apresentacdo de quesitos. Cite-se e Intime-se.

0009054-28.2010.403.6108 - LUCI MARIA DE OLIVEIRA FAL(SP221131 - ALESSANDRO BEZERRA ALVES
PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos
termos do artigo 4° da Lei 1060 de 1950 e a prioridade na tramitacdo. Ante a natureza da presente demanda, nomeio
para atuar como perita judicial o doutor Fabio Pinto Nogueira, médico ortopedista, CRM 88.427, que devera ser
intimado pessoalmente desta nomeacao. Tendo em vista ser a parte autora beneficiaria da justica gratuita, as custas da
pericia serdo pagas conforme a tabela da Justica Federal, devendo ser suportadas pela parte que sucumbir ao final do
processo. Aceita a nomeacdo, fixo o prazo de 40 (quarenta) dias ao perito para apresentacdo do laudo em Secretaria,
contados a partir da data que designar para inicio dos trabalhos periciais. Todavia, cabera a Sra. Perita comunicar a este
Juizo, com antecedéncia minima de 15 (quinze) dias, a data, a hora e o local de inicio dos aludidos trabalhos, a fim de
que seja providenciada a intimacédo das partes, cumprindo-se dessa forma o disposto no artigo 431-A do Codigo de
Processo Civil. Como quesitos do juizo, devera o Senhor Perito Médico responder as seguintes questdes,
fundamentadamente:1) Qual a atividade laborativa atual da parte autora? Caso esteja afastada, qual a atividade
laborativa anterior ao afastamento e quais documentos comprobatdrios juntados aos autos?2) O examinado € portador
de alguma doenca ou lesdo?3) Qual a patologia observada na parte Autora com diagndstico firmado que possa ser
demonstrada como a que causa ou causou agravo a saude - diagnostico principal?4) O diagnéstico de tal patologia esta
documentado com critérios técnicos (quer seja atendimento por médico especializado, critérios técnicos que definam
estado atual da patologia, exames complementares com laudo de médico especialista, prova presencial irrefutavel em
servico de urgéncia/emergéncia) em qual data - data do inicio da doen¢a?5) A data do diagnéstico comprovado de tal
patologia coincide com a incapacidade laborativa para a funcao habitual do(a) autor(a)? Caso nao, qual a data
comprovada do inicio da incapacidade laborativa - data do inicio da incapacidade?6) No caso de resposta afirmativa ao
quesito anterior, quanto a incapacidade, pergunta-se:a) Em qual(is) critério(s) técnico(s) a pericia se baseou para a
definicio de incapacidade e seu estadiamento?b) E de natureza parcial ou total para funcéo habitual?c) E de natureza
temporaria ou permanente?d) Se temporaria, qual o tratamento adequado para que o(a) autor(a) recupere a condicdo de
trabalho?e) Se temporéaria, com os tratamentos recomendados para o caso, em qual periodo de afastamento devera
recuperar a capacidade para o trabalho?f) Em quais critérios técnicos e cientificos a pericia se baseou para definir o
tempo esperado de recuperagdo?g) O(a) autor(a) realiza tratamento adequado, dentro do que se espera normalmente
para situagGes como a observada?h) A incapacidade decorre, de forma preponderante, da idade da parte autora?7) Em
tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel afirmar que houve continuidade da incapacidade desde o inicio até a
presente data, sem qualquer periodo de melhora? Em caso de resposta afirmativa, houve evolucédo da incapacidade
temporaria para permanente?8) A afeccdo ou doenga constatada trata-se de doenga crénica estabilizada?9) Ha seqlielas
definitivas que comprometam a capacidade laboral habitual? Em que consiste esta incapacidade funcional e quais os
elementos objetivos ao exame pericial?10) No caso de incapacidade total para a funcéo laborativa habitual, o(a) autor(a)
é passivel de Reabilitagdo Profissional? Tem ele(a) condicdes de exercer uma atividade que exija menos esforco
fisico?11) No caso de resposta negativa ao quesito anterior, porque nao? Justifique.12) Trata-se de conseqiiéncia de
acidente de qualquer natureza?13) Trata-se de Acidente de Trabalho ou Doenca Ocupacional?14) No caso de resposta
afirmativa ao quesito anterior, como o senhor perito chegou a essa conclusdo? Foi realizada vistoria no posto de
trabalho do(a) autor(a)?15) Caso se trate de acidente do trabalho, houve a perda ou diminui¢éo da capacidade para o
desempenho da mesma atividade que o autor estava a desempenhar no momento do infortinio? Essa perda ou
diminui¢do é permanente?16) Em tendo o perito verificado a redu¢do da capacidade funcional, h& enquadramento nas
situacOes previstas no anexo |11 do Decreto n.° 3.048/99 (regulamento da Previdéncia Social)? Em qual item?17) Trata-
se de doenca inerente ao grupo etario, ou seja, comparando a parte autora com uma pessoa saudavel, com a mesma
idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as restrices fisicas/mentais que a parte autora sofre(sofreu) em decorréncia do
problema de salde que a afeta(afetava)?18) E possivel identificar co-morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo
rigor técnico solicitado nos quesitos precedentes? Qual a participacdo que tais co-morbidades tem no quadro em
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tela?19) Antes do seu ingresso na empresa ou (re) inicio de contribuicdo ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal
lesdo ou perturbacdo? Em caso negativo, esclarecer se a resposta se baseia no relato do(a) Autor(a) ou em algum
documento, especialmente ao exame pré-admissional.20) O quadro diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da
empregadora quanto a observancia das ...normas padrdo de seguranca e higiene do trabalho indicados para a protecéo
individual e coletiva...?21) Qual o tempo provavel necessario para recuperacao da capacidade para o trabalho, a contar
da presente data?Faculto as partes a indicacdo de assistentes técnicos e a apresentacdo de quesitos. Cite-se e Intime-se.

0009058-65.2010.403.6108 - VALDELICE BATISTA(SP100967 - SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Pelo exposto, defiro, em parte, o pedido de tutela antecipada, para determinar ao INSS, que aceite como especial e
proceda a devida converséo, o periodo de 01/05/1987 a 23/06/1992, bem como para determinar ao INSS, proceda a
reanalise do beneficio n. 149.020.918-0 (fl. 75), concedendo o beneficio de aposentadoria, acaso comprovado o tempo
necessario para tanto.Cite-se. Intime-se.Int.

0009086-33.2010.403.6108 - VALDIR GOMES DE OLIVEIRA JUNIOR(SP122983 - MARCEL AUGUSTO FARHA
CABETE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos
termos do artigo 4° da Lei 1060 de 1950. Ante a natureza da presente demanda, nomeio para atuar como perita judicial
o doutor JOAO URIAS BROSCO, CRM 33.826, que devera ser intimado pessoalmente desta nomeag&o. Tendo em
vista ser a parte autora beneficidria da justica gratuita, as custas da pericia serdo pagas conforme a tabela da Justica
Federal, devendo ser suportadas pela parte que sucumbir ao final do processo. Aceita a nomeagéo, fixo o prazo de 40
(quarenta) dias ao perito para apresentacéo do laudo em Secretaria, contados a partir da data que designar para inicio
dos trabalhos periciais. Todavia, cabera a Sra. Perita comunicar a este Juizo, com antecedéncia minima de 15 (quinze)
dias, a data, a hora e o local de inicio dos aludidos trabalhos, a fim de que seja providenciada a intimacédo das partes,
cumprindo-se dessa forma o disposto no artigo 431-A do Codigo de Processo Civil. Como quesitos do juizo, devera o
Senhor Perito Médico responder as seguintes questdes, fundamentadamente:1) Qual a atividade laborativa atual da parte
autora? Caso esteja afastada, qual a atividade laborativa anterior ao afastamento e quais documentos comprobat6rios
juntados aos autos?2) O examinado é portador de alguma doenga ou lesdo?3) Qual a patologia observada na parte
Autora com diagndstico firmado que possa ser demonstrada como a que causa ou causou agravo a salde - diagnostico
principal?4) O diagnostico de tal patologia estd documentado com critérios técnicos (quer seja atendimento por médico
especializado, critérios técnicos que definam estado atual da patologia, exames complementares com laudo de médico
especialista, prova presencial irrefutavel em servico de urgéncia/emergéncia) em qual data - data do inicio da doen¢a?5)
A data do diagndstico comprovado de tal patologia coincide com a incapacidade laborativa para a funcao habitual do(a)
autor(a)? Caso ndo, qual a data comprovada do inicio da incapacidade laborativa - data do inicio da incapacidade?6) No
caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, quanto a incapacidade, pergunta-se:a) Em qual(is) critério(s) técnico(s) a
pericia se baseou para a definigdo de incapacidade e seu estadiamento?b) E de natureza parcial ou total para fungéo
habitual?c) E de natureza temporaria ou permanente?d) Se temporaria, qual o tratamento adequado para que o(a)
autor(a) recupere a condicdo de trabalho?e) Se temporaria, com os tratamentos recomendados para o caso, em qual
periodo de afastamento deveré recuperar a capacidade para o trabalho?f) Em quais critérios técnicos e cientificos a
pericia se baseou para definir o tempo esperado de recuperacdo?g) O(a) autor(a) realiza tratamento adequado, dentro do
que se espera normalmente para situagBes como a observada?h) A incapacidade decorre, de forma preponderante, da
idade da parte autora?7) Em tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel afirmar que houve continuidade da
incapacidade desde o inicio até a presente data, sem qualquer periodo de melhora? Em caso de resposta afirmativa,
houve evolucéao da incapacidade temporaria para permanente?8) A afeccdo ou doencga constatada trata-se de doenga
cronica estabilizada?9) Ha sequielas definitivas que comprometam a capacidade laboral habitual? Em que consiste esta
incapacidade funcional e quais os elementos objetivos ao exame pericial?10) No caso de incapacidade total para a
funcdo laborativa habitual, o(a) autor(a) é passivel de Reabilitacdo Profissional? Tem ele(a) condicdes de exercer uma
atividade que exija menos esforco fisico?11) No caso de resposta negativa ao quesito anterior, porque ndo?
Justifique.12) Trata-se de consequiéncia de acidente de qualquer natureza?13) Trata-se de Acidente de Trabalho ou
Doenca Ocupacional?14) No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, como o senhor perito chegou a essa
conclusao? Foi realizada vistoria no posto de trabalho do(a) autor(a)?15) Caso se trate de acidente do trabalho, houve a
perda ou diminuicdo da capacidade para o desempenho da mesma atividade que o autor estava a desempenhar no
momento do inforttnio? Essa perda ou diminuicdo é permanente?16) Em tendo o perito verificado a reducéo da
capacidade funcional, ha enquadramento nas situacOes previstas no anexo |11 do Decreto n.° 3.048/99 (regulamento da
Previdéncia Social)? Em qual item?17) Trata-se de doenca inerente ao grupo etario, ou seja, comparando a parte autora
com uma pessoa saudavel, com a mesma idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as restri¢des fisicas/mentais que a
parte autora sofre(sofreu) em decorréncia do problema de satde que a afeta(afetava)?18) E possivel identificar co-
morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo rigor técnico solicitado nos quesitos precedentes? Qual a
participacdo que tais co-morbidades tem no quadro em tela?19) Antes do seu ingresso na empresa ou (re) inicio de
contribuicdo ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal lesdo ou perturbagdo? Em caso negativo, esclarecer se a resposta
se baseia no relato do(a) Autor(a) ou em algum documento, especialmente ao exame pré-admissional.20) O quadro
diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da empregadora quanto a observancia das ...normas padrdo de
seguranca e higiene do trabalho indicados para a prote¢éo individual e coletiva...?21) Qual o tempo provavel necessario
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para recuperacdo da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?Faculto as partes a indicacdo de assistentes
técnicos e a apresentacdo de quesitos. Cite-se e Intime-se.

0009159-05.2010.403.6108 - JOSIANI APARECIDA VALU CRUZ(SP246055 - ROBERTO VISCAINHO
CARRETERO) X UNIAO FEDERAL

Cite-se.Sem prejuizo do prazo para a resposta, manifeste-se a ré, em até cinco dias, sobre o pedido de antecipagdo da
tutela.Decorrido tal prazo, volvam os autos conclusos.Int.

0009391-17.2010.403.6108 - JOSEFA MARIA CABRAL DA SILVA(SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

A doenga e a alegacéo de incapacidade sustentados nos autos do processo 2009.63.07.003844-0 (pedido administrativo
efetuado no ano de 2005), ja foram objeto de apreciacdo judicial (fls. 68/70), coberta pela coisa julgada, ndo sendo
possivel nova postulacdo judicial (mesmo com base em pedido administrativo diverso, efetuado em 2010), por se tratar
da mesma causa de pedir.Deve a autora esclarecer, no prazo de cinco dias, em que difere a doenca e a incapacidade
alegada neste feito, da situagdo ja apreciada nos autos do processo ja findo, acima referido, sob pena de extin¢do do
presente processo.

0009433-66.2010.403.6108 - JOSE DONIZETI DOS SANTOS(SP197801 - ITAMAR APARECIDO GASPAROTO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal em Lins/SP, com as cautelas de praxe.Intime-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0009446-65.2010.403.6108 - NILZA APARECIDA DINIZ(SP255786 - MARCOS VINICIUS GIMENES GANDARA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS

Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal e, em consequiéncia, determino a remessa dos
autos a uma das Varas Civeis da E. Justica Estadual da Comarca de Bauru, com as homenagens deste Juizo, dando-se
baixa na distribuicdo.Intimem-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0005667-05.2010.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003062-86.2010.403.6108)
UNIAO FEDERAL(SP129708 - MARCIA POMPERMAYER) X VIP BAURU SERVICOS DE LOCACAO DE MAO
DE OBRA TEMPORARIA(SP236500 - TIAGO NUNES DE ALMEIDA E SP266148 - LUIZ HENRIQUE MARTIM
HERRERA)

Isto posto, REJEITO a impugnacdo, mantendo o valor da causa.Traslade-se cOpia desta decisdo para 0s autos
principais.Intimem-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

12 VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. LEONARDO PESSORRUSSO DE QUEIROZ
Juiz Federal Substituto

ALESSANDRA DE LIMA BARONI CARDOSO
Diretora de Secretaria

Expediente N° 6510

LIBERDADE PROVISORIA COM OU SEM FIANCA

0015140-24.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014383-30.2010.403.6105)
DOUGLAS THIAGO DE OLIVEIRA(SP176163 - ROGERIO BATISTA GABBELINI) X JUSTICA PUBLICA
Trata-se de pedido de liberdade proviséria formulado em favor de Douglas Thiago de Oliveira, preso em flagrante
delito em 22.10.2010 pela préatica do crime de roubo contra carteiro da EBCT. Foram anexados os documentos de fls.
06/17.Intimada a prestar esclarecimento sobre o comprovante de endereco trazido aos autos, a defesa manifestou-se as
fls. 23/24.0 Ministério Publico Federal opinou favoravelmente pela concessao do beneficio pretendido as fls.
26/27.Decido.Os documentos trazidos aos autos demonstram que o réu possui endereco fixo e ocupacdo licita. Além
disso, as informac®es criminais requisitadas por este Juizo, encartadas nos autos em apenso, sdo suficientes para
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demonstrar a auséncia de antecedentes criminais.A priséo cautelar, medida extrema e excepcional, devera sempre
observar o principio da proporcionalidade. Embora haja indicios de autoria e materialidade, ndo estdo presentes 0s
demais requisitos que ensejariam a decretacdo de sua prisdo preventiva.Ante o exposto, concedo a DOUGLAS
THIAGO DE OLIVEIRA os beneficios da LIBERDADE PROVISORIA, nos termos do artigo 310, paragrafo tnico do
Cadigo de Processo Penal, mediante termo de compromisso a ser assinado dentro de 48 horas na Secretaria deste
juizo.Expeca-se 0 Alvara de Soltura devidamente clausulado.Intime-se e cumpra-se.Apds, dé-se ciéncia ao Ministério
Publico Federal.

Expediente N° 6533

TERMO CIRCUNSTANCIADO

0017721-46.2009.403.6105 (2009.61.05.017721-0) - SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA X
SEGREDO DE JUSTICA(SP023048 - ANTONIO AUGUSTO CHAGAS E SP196684 - HENRIQUE ANDRE
CHRISTIANO PEIXOTO)

Trata-se de procedimento afeto ao Juizado Especial Federal. DA PROPOSTA DE TRANSACAO PENALO Ministério
Puablico Federal as fls. 168 oferece transacao penal nos termos do artigo 76 da Lei 9099/95 ao imputado
ALESSANDRO FONSECA DE CASTRO.Designo, portanto, o dia__ 12 de __ abril de 2011 ,as_15:00
horas, para a audiéncia de proposta da transacao penal.Intime-se o investigado a comparecer perante este Juizo na data
acima designada, acompanhado de advogado, e ainda, para que seja cientificado das condi¢des da proposta.Requisitem-
se as folhas de antecedentes do imputado, bem como as certidfes dos feitos que eventualmente constarem.DO PEDIDO
DE RESTITUICAO DOS EQUIPAMENTOSPeticiona a empresa PROWARE 2000 TELECOMUNICACOES SOM E
IMAGEM LTDA. as fls. 151/152 e 171/172, pela devolugédo de equipamentos apreendidos por ordem deste Juizo, bem
como pela extin¢do do processo.Preliminarmente, verifico ndo ser a pessoa juridica parte legitima para requerer a
extingdo do feito criminal, visto que, por ébvio, ndo consta do pélo passivo como investigada. Tampouco seus
representantes legais figuram no pélo passivo deste procedimento. Quanto ao pedido de restituicdo dos equipamentos,
vejamos:O mandado de busca e apreensdo n® 07/2010, a que se refere o pedido, foi cumprido na cidade de Valinhos. O
resultado da apreensdo encontra-se juntado a fl. 52-verso e 58.Segundo depoimento prestado pelo agente de fiscalizagédo
da ANATEL, a radio instalada na cidade de Valinhos ndo possuia autoriza¢do para funcionamento. A documentacgdo e
autorizagao apresentada pela pessoa juridica PROWARE 2000 TELECOMUNICACOES LTDA., somente seria valida
para a cidade de Serra Negra (fl. 67).A documentacdo que instrui a peticdo de fls. 151/167, somente corrobora a
assertiva de que a empresa ndo possuia autorizagao para operar a RADIO DIGITAL FM nas cidades de Valinhos e
Campinas, somente tendo autorizacdo para funcionamento em Serra Negra.Assim, considerando a ndo comprovacéo da
autorizagdo para utilizagdo dos equipamentos no endereco em que foram apreendidos, subsistem as razBes para
manutenc&o de seu acautelamento.Considerando que os representantes legais da empresa PROWARE 2000
TELECOMUNICACOES SOM E IMAGEM LTDA, se dizem responséveis pela radio em funcionamento na cidade de
Valinhos, tornem os autos ao Ministério Publico Federal para que se manifeste.l. Cumpra-se.

Expediente N° 6534

ACAO PENAL

0007516-02.2002.403.6105 (2002.61.05.007516-9) - JUSTICA PUBLICA X ROGERIO GRECCO(SP140149 -
PEDRO PESSOTTO NETO E SP132337 - JOSE MARIO QUEIROZ REGINA)

ROGERIO GRECCO foi condenado & pena de 02 (dois) anos de reclusdo, aumentada em 1/6 (um sexto) pela
continuidade delitiva, por infringéncia ao artigo 168-A, paragrafo 1°, do Cédigo Penal (fls. 300/304).A sentenca tornou-
se publica em 23.10.2006 (fls. 305), tendo transitado em julgado para o Ministério Publico Federal em 06.11.2006 (fls.
310).0 Egrégio Tribunal Regional Federal negou provimento a apelagéo interposta pelo réu, mantendo a pena imposta
por este Juizo (fls. 362).Instado a se manifestar, o0 Ministério Publico Federal requer as fls. 371/373 seja declarada a
extin¢do da punibilidade do acusado em decorréncia da prescri¢do.Decido.Na hipotese dos autos, verifica-se que a
sentenca condenatoria transitou em julgado para o Ministério Publico Federal em 06.11.2006, ndo tendo a execucao
sido iniciada até a presente data.Portanto, decorrido prazo superior a 04 (quatro) anos entre a data que a sentenca
condenatdria transitou em julgado para a acusacao e a presente data sem o inicio da execucéo da pena, DECLARO A
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE de ROGERIO GRECCO, nos termos dos artigos 107, 1V, 109, V, do Cédigo Penal e
artigo 61, do Cddigo de Processo Penal.Ap6s as comunicacdes e anotagGes cabiveis, arquivem-se os autos.P.R.I.C

Expediente N° 6535

ACAO PENAL

0000960-37.2009.403.6105 (2009.61.05.000960-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1071 - GILBERTO
GUIMARAES FERRAZ JUNIOR) X MARIO FERNANDO TAVARES(SP066530 - MARCELO JOSE TELLES
PONTON)

Defiro a juntada dos documentos apresentados pela defesa as fls. 391/397.Intimem-se as partes para apresentacdo de
memoriais, no prazo legal.
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0004770-20.2009.403.6105 (2009.61.05.004770-3) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1090 - DANILO
FILGUEIRAS FERREIRA) X PAULO CESAR DE BARROS RANGEL(SP201884 - ANNA CECILIA ARRUDA
MARINHO E SP229626 - RODRIGO MARINHO DE MAGALHAES)

Intimem-se as partes para apresentacdo de memoriais, no prazo legal.

0008090-78.2009.403.6105 (2009.61.05.008090-1) - JUSTICA PUBLICA X ROBERTO FERREIRA JORGE
CANTUSIO(SP182890 - CICERO MARCOS LIMA LANA)

Chamo o feito a ordem.Fl. 720: Defiro o requerido pelo Ministério Publico Federal.Oficie-se a Receita Federal em
Campinas, solicitando as informagdes requeridas no prazo de 20 (vinte) dias.Sem prejuizo, designo o dia 24 de
MARCO de 2011, as 14:30 horas para audiéncia de Instrugdo e Julgamento onde sera procedido o interrogatorio do réu.
Ciéncia ao Ministério Pdblico Federal.l.

Expediente N° 6536

ACAO PENAL

0005898-12.2008.403.6105 (2008.61.05.005898-8) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1440 - BRUNO COSTA
MAGALHAES E Proc. 1071 - GILBERTO GUIMARAES FERRAZ JUNIOR E Proc. 2042 - PAULO GOMES
FERREIRA FILHO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP205299 - JULIANO AUGUSTO DE SOUZA SANTOS) X
SEGREDO DE JUSTICA(SP220369 - ALEXANDRE DA SILVA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP272844 - CLEBER
RUY SALERNO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP272844 - CLEBER RUY SALERNO) X SEGREDO DE
JUSTICA(SP204065 - PALMERON MENDES FILHO)

Tendo em vista que, conforme o informativo da Diretora Técnica do Servico Social e do histérico médico do Centro de
Detencdo Provisdria de Campinas/SP acostados as fls. 1685/1686, o acusado Walter Luiz Sims encontra-se em bom
estado de saude fisica e mental, bem como esta sendo acompanhado pelo setor de enfermaria e médico psiquiatra,
indefiro o requerido pela Defesa as fls. 1678/1679 por falta de amparo factico.Int. Apés, volvam os autos conclusos
para sentenca.

22 VARA DE CAMPINAS

DR. VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal

DR. GUILHERME ANDRADE LUCCI
Juiz Federal Substituto

HUGO ALEX FALLEIROS OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 6533

MANDADO DE SEGURANCA

0014153-85.2010.403.6105 - ROSEMARY MARIA MOSCATOLLI(SP200505 - RODRIGO ROSOLEN) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS - SP

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA a parte
impetrante para MANIFESTACAO sobre documentos colacionados, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

Expediente N° 6534

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0610552-76.1997.403.6105 (97.0610552-2) - ANTONIO RODRIGUES ALVES(SP058114 - PAULO ROBERTO
LAURIS E SP137600 - ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDQO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA a parte
autora para MANIFESTACAO sobre o calculo/informagéo apresentado pela parte ré, no prazo de 10 (dez) dias.

0004532-06.2006.403.6105 (2006.61.05.004532-8) - SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS DA
JUSTICA DO TRABALHO DA 15A.REGIAO(SP036852 - CARLOS JORGE MARTINS SIMOES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, diante do transito em julgado da sentenca, que
0s autos encontram-se com VISTA as partes para requererem o que de direito.2. Nada sendo requerido, 0s autos serdo
remetidos ao arquivo, com baixa-findo.

0016154-43.2010.403.6105 - MERCADO DE LETRAS EDICOES E LIVRARIA LTDA(SP167014 - MAURICIO
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ANTONIO GODOY MORAES) X MINISTERIO DA FAZENDA

1- Concedo a parte autora os beneficios da Justica Gratuita.2- Tendo em vista tratar-se de mero equivoco de
nomenclatura, ao SEDI para retificacdo do polo passivo para que conste Unido Federal em vez de como constou.3-
Apreciarei o pleito antecipatério apés a vinda da manifestacéo preliminar da parte ré. Efetiva-se, assim, o principio
constitucional do contraditorio, especialmente no que toca a presenca dos requisitos a eventual concesséo de tutela. 4-
Cite-se a Requerida e intime-a para que apresente manifestagdo preliminar, dentro do prazo de 10 (dez) dias acerca dos
fatos narrados na inicial, sobretudo possibilidade de parcelamento de débitos pela parte autora, sem prejuizo de seu
prazo para apresentagdo de contestacfo.5- Intime-se e cumpra-se.

0016248-88.2010.403.6105 - JOSE ZOMIGNANI(SP030313 - ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA) X
FAZENDA NACIONAL

1- Concedo prioridade na tramitacdo do feito, nos termos do artigo 71 da Lei n® 10.741/03. Anote-se.2- Concedo a parte
autora os beneficios da Justica Gratuita.3- Tendo em vista tratar-se de mero equivoco de nomenclatura, ao SEDI para
retificagdo do polo passivo, para que conste Unido Federal em vez de como constou.4- Apreciarei o pleito antecipatorio
apos a vinda da contestacdo. Efetiva-se, assim, o principio constitucional do contraditério, especialmente no que toca a
presenca dos requisitos a eventual concesséo de tutela. 5- Cite-se a requerida.6- Visando a dar efetividade a
determinacgdo constante do artigo 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal, servira a copia do presente despacho
como ###H# MANDADO DE CITACAO ###H##H## N.© 30888/2010 a ser cumprido na Av. Bardo de Jaguara, n° 945,
Campinas-SP, para CITAR UNIAO FEDERAL, na pessoa de seu(s) representante(s) legal(ais), dos termos da ag&o
proposta, cuja cOpia segue anexa, esclarecendo-lhe(s) que pode(m) apresentar contesta¢do no prazo de 60 dias. No ato
da citacdo, o Sr. Executante de mandados também devera alertar o(a)(s) citando(a)(s) de que, ndo contestado o pedido
no prazo acima especificado, presumir-se-d0 como verdadeiros os fatos narrados na inicial, nos termos dos art. 285 e
319 do CPC, ressalvado o disposto no art. 320 do mesmo diploma legal. Autorizo o Oficial de Justica a quem este for
apresentado, a adotar, para 0 cumprimento, o permissivo do art. 172, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil. 7-
Intime-se e cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014730-97.2009.403.6105 (2009.61.05.014730-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013145-15.2006.403.6105 (2006.61.05.013145-2)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1128 - FABIO MUNHOZ) X CLARA RIBEIRO SECUNDINO(SP238924 - ANA PAULA PIRES DE ALMEIDA)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que os
autos encontram-se com VISTA & parte autora para MANIFESTACAO sobre o calculo apresentado pelo INSS, no
prazo de 05 (cinco) dias.

MANDADO DE SEGURANCA

0007141-20.2010.403.6105 - WALTER RIBEIRO SILVA(SP030313 - ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIALI - SP(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA & parte
impetrante para MANIFESTACAO sobre documentos colacionados, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008857-92.2004.403.6105 (2004.61.05.008857-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0608895-65.1998.403.6105 (98.0608895-6)) RODRIGO LUIS VELASCO ROSA(SP093940 - RAQUEL
MERCADANTE) X PLANALTO COM/ E ADMINISTRACOES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA(SP216540 -
FERNANDO SOARES JUNIOR) X FERNANDO SOARES JUNIOR(SP216540 - FERNANDO SOARES JUNIOR)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA as
partes para MANIFESTACAO sobre documentos colacionados, dentro do prazo de 10 (dez) dias, sucessivamente, a
iniciar pelo exequente.

0016797-11.2004.403.6105 (2004.61.05.016797-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X WILSON VALENTIN LORENSINI X WILSON
VALENTIN LORENSINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X WILSON VALENTIN LORENSINI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X WILSON VALENTIN LORENSINI

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- F. 202:Diante do
teor da certiddo de f. 202, expega-se nova carta precatdria para correto cumprimento da deprecata, para que seja citado
Wilson Valentin Lorensini, FIRMA INDIVIDUAL, CNPJ sob n° 67.867.572/0001-43, na pessoa de Wilson Valentin
Lorensini e ndo novamente a pessoa fisica, como ja certificado as ff. 196 e 202.2- Diante da carta precatoria a ser
expedida, intime-se a parte exequente para que comprove nestes autos o recolhimento das custas de distribuicéo e
diligéncia devidas no Egr. Juizo Deprecado, dentro do prazo de 10 (dez) dias.3- Atendido, cumpra-se o item 1.4-
Intime-se.

32 VARA DE CAMPINAS
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Juiz Federal Titular: DR. JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA
Juiza Federal Substituta: DRA. RAQUEL COELHO DAL RIO SILVEIRA
Diretor de Secretaria: DENIS FARIA MOURA TERCEIRO

Expediente N° 5314

MONITORIA
0009107-91.2005.403.6105 (2005.61.05.009107-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X ALCIDES JOSE DE OLIVEIRA SUPRIMENTOS EPP X ALCIDES JOSE DE
OLIVEIRA(SP158545 - JOSE ANTONIO MIOTTO) X AURINO RODRIGUES DA SILVA
Tendo em vista as exaustivas diligéncias realizadas pelo exequiente no sentido de localizar bens do executado
desprovidos de énus, defiro a expedicdo de oficio a Secretaria da Receita Federal.Visando dar efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVI11 da Constituigio Federal, serve o presente despacho como ****QFICIO N.°

/ **** Deverd a Receita Federal do Brasil encaminhar a este Juizo o Ultimo informe de rendimentos de
Alcides José de Oliveira Suprimentos EPP (CNPJ 04.019.045/0001-69), Alcides José de Oliveira (CPF n.° 033.133.648-
02) e Aurino Rodrigues da Silva (CPF n.° 172.763.778-06) constante de seu banco de dados. Com a vinda do
documento, processe-se o feito em segredo de justiga, dando-se vista a CEF.[*0 documento enviado pela Receita
Federal foi juntado aos autos*]

0005637-81.2007.403.6105 (2007.61.05.005637-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO
SOARES JODAS GARDEL) X JORGE OLIVEIRA DA SILVA(SP050332 - CARLOS LOPES CARVALHO) X
ADELICE DOS REIS DA SILVA(SP050332 - CARLOS LOPES CARVALHO)
Considerando os termos da peticdo de fls. 127 e que o exeqliente comprovou ter esgotado todos os meios disponiveis ao
seu alcance para localizacdo de demais bens, autorizo que a constricdo de bens da devedora Adelice dos Reis da Silva
para pagamento da divida seja operacionalizada por meio do sistema BACEN JUD. Cumpra-se. Apo6s, intime(m)-se.
Quanto ao pedido de expedi¢do de oficio ao CIRETRAN, resta este deferido. Visando dar efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVI11 da Constituigio Federal, serve o presente despacho como ****QFICIO N.°

/ **** |[LMO SR. DELEGADO DIRETOR DO CIRETRANSolicito a VVossa Senhoria que informe se
houve a transferéncia do veiculo GM/Chevette, placa BID 5981, conforme certificado pelo Sr. Oficial de Justica as fls.
119.Instrua-se o presente com copia de fls. 119.

0016873-59.2009.403.6105 (2009.61.05.016873-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X AUTO POSTO TIO SAM LTDA X ADILSON ADRIANO SALES DE
SOUZA AMADEU FILHO

Providencie o(a) autor(a) a retirada da carta precatéria expedida, encaminhando-a ao juizo deprecado e comprovando
sua distribui¢do no prazo de 15 (quinze) dias.

0007000-98.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP054607 - CLEUZA MARIA LORENZETTI E SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ) X
FABIANO APARECIDO DE LIMA

Tendo em vista que transcorreu 0 prazo sem que a(os) ré(us) opusesse(m) eventual embargos, prossiga-se nos termos da
segunda parte do artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil.Assim, consoante dispde o artigo 475J do Cadigo de
Processo Civil, intime(m)-se o(s) executado(s), pessoalmente, para pagamento da quantia total de R$ 11.177,04 (onze
mil, cento e setenta e sete reais e quatro centavos), conforme requerido pelo(a) credor(a) na inicial, no prazo de 15
(quinze) dias. Visando dar efetividade & garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal,
servira o presente despacho como **** CARTA PRECATORIA N.° / ***% 0 JUIZO DA 32 VARA
FEDERAL DE CAMPINAS DEPRECA AO JUIZO DE DIREITO DA COMARCA DE AMPARO/SP a intimag&o do
requerido FABIANO APARECIDO DE LIMA, residente e domiciliado na Rua Rio Jordao, 607, Figueira, Amparo/SP,
para pagamento da quantia total de R$ 11.177,04 (onze mil, cento e setenta e sete reais e quatro centavos), conforme
requerido pelo(a) credor(a) na inicial, no prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo e, ndo efetuado o pagamento, o
montante sera acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento).Fica, desde ja, o autor intimado a comparecer
em secretaria e proceder a retirada da carta precatéria expedida, comprovando a distribuicdo junto ao juizo deprecado,
no prazo de 30 dias.Intime-se.(CARTA PRECATORIA PRONTA PARA SER RETIRADA E COMPROVADA SUA
DISTRIBUICAO NO PRAZO DE 30 DIAS)

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0604786-76.1996.403.6105 (96.0604786-5) - CORRENTES INDUSTRIAIS IBAF S/A - MASSA FALIDA(SP122897
- PAULO ROBERTO ORTELANI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1239 - GIULIANA MARIA DELFINO P LENZA)
Manifeste-se 0 perito nomeado nos autos sobre a peticao da autora que informa sobre a necessidade de habilitacdo do
crédito perante o concurso universal de credores. Devera o sr. perito manifestar-se, ainda, sobre a peticdo da Unido de
fls. 414.Sem prejuizo do acima determinado, dé-se vista a aprte autora do teor dos documentos juntados as fls.
415/710.Cumpra-se. Intimem-se.
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0604246-91.1997.403.6105 (97.0604246-6) - PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMPINAS(SP079307 - NEIDE
GONCALVES E SP136208 - EDSON VILAS BOAS ORRU) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP101318 -
REGINALDO CAGINI E SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 421 - JOEL
MARTINS DE BARROS)

Ante a manifestacdo do Municipio de Campinas de fls. 2825/2826, sobre a prorrogacéo de prazo por 360 (trezentos e
sessenta) dias concedido ao senhor perito para apresentacéo de laudo, cumpra-se o ultimo paragrafo do despacho de fls.
2820, encaminhando-se 0s autos ao arquivo, desapensando-os dos autos da acdo cautelar, processo n.° 0012632-
08.2010.403.6105.Int.

0605056-32.1998.403.6105 (98.0605056-8) - CERAMICA SANTA CECILIA IND/ E COM/ LTDA(SP109768 - IGOR
TADEU BERRO KOSLOSKY) X UNIAO FEDERAL(SP094382 - JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI) X FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 435 - EVANDERSON DE JESUS
GUTIERRES)

Fls. 324: defiro.Expeca-se oficio a Caixa Econdmica Federal - PAB Justica Federal, determinando a Conversdo em
renda da Unido do valor do depdsito comprovado as fls. 321, utilizando-se o codigo 2864.Devera a CEF informar este
Juizo quando se der a operacdo.Apds, dé-se vista a Unido.Publique-se, também, e cumpra-se o despacho de fls. 323,
verso.Int.

0009168-59.1999.403.6105 (1999.61.05.009168-0) - METALURGICA CINCO LTDA(SP150168 - MARIO
HENRIQUE STRINGUETTI) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Defiro a constri¢do de bens do devedor, para pagamento da divida, por meio do sistema BACENJUD (penhora on-line),
até o limite do valor indicado as fls. 327/327, pela Unido Federal. Int. [O DETALHAMENTO DE ORDEM JUDICIAL
DE BLOQUEIO DE VALORES - SISTEMA BACENJUD FOI JUNTADO AOS AUTOS].

0042734-11.2000.403.0399 (2000.03.99.042734-0) - SOLANGE MARQUES X MARIA DIAMANTINA CORTIZO
DE LIMA X MANOEL FRANCISCO OLIVEIRA SANTOS X VIRGILINO ANTONIO DA SILVA X JOSE
APARECIDO HENRIQUETTO X SEBASTIAO MARCONATO DOS SANTOS X VALDECI SEVERO DE BRITO
X THEREZINHA MARIA PRATES FARIAS X INACIO DOS SANTOS X FRANCISCO FERNANDES
OLIVOTO(SP084841 - JANETE PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA
PESCARINI)

Retornem-se os autos a Contadoria Judicial para que sejam esclarecidas as alegagdes dos autores de fls. 414/418.Com
os esclarecimentos, dé-se vista as partes para manifestacdo, no prazo, sucessivo, de 10 (dez) dias, a comecar pelos
autores. [*OS AUTOS RETORNARAM DA CONTADORIA*]

0016222-42.2000.403.6105 (2000.61.05.016222-7) - MARCIO GERALDO DE LIMA X LUCIANA LITARDI DE
LIMA(SP117729 - LIDIA ALBUQUERQUE SILVA CAMARGO) X B.B.V.A. SIA(SP021472 - ALVARO
EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112088 - MARCELO
EDUARDO VALENTINI CARNEIRO)

Nos termos do artigo 475J do Codigo de Processo Civil, intime(m)-se o( s) executado(s) para pagamento da quantia
indicada pelo coexequente Banco Bilbao Vizcaya Argentina Brasil S/A, as fls. 399, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo e, ndo efetuado o pagamento, 0 montante serd acresci do de multa no percentual de 10% (dez por
cento). Intime(m)-se.

0002480-37.2006.403.6105 (2006.61.05.002480-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001288-69.2006.403.6105 (2006.61.05.001288-8)) IBM BRASIL - IND/, MAQUINAS E SERVICOS
LTDA(SP011329 - AGOSTINHO TOFFOLI TAVOLARO E SP220192 - LEANDRO NAGLIATE BATISTA) X
UNIAO FEDERAL

Requereu a autora desisténcia do presente feito, com rendncia ao direito em que se funda a acéo, em vista de sua adesao
aos beneficios da Lei n® 11.941/2009. Alegou, porém, que ndo sdo devidos honorérios de sucumbéncia, ao argumento
de que foram considerados isentos pela referida lei (fls. 394/395). A ré, por seu turno, ndo concorda com a dispensa
desta verba, alegando que somente se aplica tal beneficio as acdes em que se pleiteia o restabelecimento da opgéao ou
reinclusdo em outros parcelamentos (fls. 398).Pois bem. Assim dispde a Lei n°® 11/941/2009:Art. 60 O sujeito passivo
que possuir acdo judicial em curso, na qual requer o restabelecimento de sua opcdo ou a sua reinclusdo em outros
parcelamentos, deverd, como condicao para valer-se das prerrogativas dos arts. 10, 20 e 30 desta Lei, desistir da
respectiva agéo judicial e renunciar a qualquer alegacdo de direito sobre a qual se funda a referida acéo, protocolando
requerimento de extingdo do processo com resolugdo do mérito, nos termos do inciso V do caput do art. 269 da Lei no
5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil, até 30 (trinta) dias ap6s a data de ciéncia do deferimento do
requerimento do parcelamento. 10 Ficam dispensados os honorarios advocaticios em razdo da extin¢do da agdo na
forma deste artigo. Vé-se que a lei referida restringiu a dispensa de honorarios advocaticios as acdes em que se pleiteia
0 restabelecimento de sua opgao ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos, o que ndo é o caso dos autos, aplicando-
se, portanto, o artigo 26 do Cédigo de Processo Civil.Importante ressaltar que o programa ao qual a autora pretende
aderir, além do parcelamento, contempla também reducédo de multas de mora, multas de oficio, multas isoladas, juros de
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mora e encargos legais, tratando-se, pois, de uma benesse fiscal, e como tal, deve ser interpretada restritivamente (artigo
111 do CTN).A esse respeito o Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento, conforme se constata dos julgados
colacionados a seguir:AgRg no AgRg no Ag 1184979 / RS AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2009/0082898-9 Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS (1130) Orgéo
Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do Julgamento 08/06/2010 Data da Publicacdo/Fonte DJe 21/06/2010 Ementa
PROCESSO CIVIL - DESISTENCIA - ADESAO AO REFIS - PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
- PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.1. A Corte Especial, na assentada de 25 de fevereiro de 2010, firmou o
entendimento de que o art. 6°, 1°, da Lei n. 11.941, de 2009, s6 dispensou dos honorarios advocaticios o sujeito passivo
que desistir de acéo judicial em que requeira o restabelecimento de sua opcdo ou a sua reinclusdo em outros
parcelamentos.2. Nas demais hipoteses, @ mingua de disposicéo legal em sentido contrério, aplica-se o art. 26, caput, do
Cadigo de Processo Civil, que determina o pagamento dos honorarios advocaticios pela parte que desistiu do
feito.Agravo regimental provido. AgRg nos EDcl nos EDcl no RE nos EDcl no AgRg no REsp 1009559 / SP
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL 2007/0265612-7 Relator(a) Ministro ARI PARGENDLER (1104) Orgéo Julgador CE -
CORTE ESPECIAL Data do Julgamento 25/02/2010 Data da Publicacdo/Fonte DJe 08/03/2010 Ementa PROCESSO
CIVIL. DESISTENCIA. HONORARIOS. O artigo 6°, 1°, da Lei n® 11.941, de 2009, s6 dispensou dos honorarios
advocaticios o sujeito passivo que desistir de agdo judicial em que requeira o restabelecimento de sua opgao ou a sua
reinclusdo em outros parcelamentos. Nas demais hipéteses, a mingua de disposi¢do legal em sentido contrario, aplica-se
0 artigo 26, caput, do Codigo de Processo Civil, que determina o pagamento dos honorarios advocaticios pela parte que
desistiu do feito. Agravo regimental ndo provido. Assim sendo, ndo podera a autora ser desonerada do pagamento de
honorérios.No que tange a destinacéo do valor depositado, embora a Unido Federal tenha requerido que o levantamento
do saldo remanescente fosse obstado (fls. 388v), por conta de execucao fiscal em andamento, na qual pretendia requerer
a penhora no rosto destes autos, verifico, conforme consulta processual a referida execucdo fiscal, autos n°
2009.51.01.501648-2, em tramite perante a Justica Federal do Rio de Janeiro - RJ, que foi determinada a suspenséo do
feito, em razdo do parcelamento, na data de 15/09/2010.Portanto, uma vez que devedor promoveu a regulariza¢éo do
débito, pelo parcelamento, ainda que fosse cabivel a penhora mencionada, a analise do pleito restou prejudicada pela
atual situacdo da divida.Intimem-se.Decorrido o prazo recursal, tornem os autos conclusos para homologagéo da
desisténcia.

0005473-97.2008.403.6100 (2008.61.00.005473-2) - RAFAEL RODRIGUES X FABIANE DE FATIMA TOMAZ
RODRIGUES(SP229502 - LUCIANE MAINARDI DE OLIVEIRA CARNEIRO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO) X ANTONIO DONIZETE
ROPA(SP243241 - JOSEANE DOMINGUES CANTO)

Fls. 146: Converto o julgamento em diligéncia.Defiro os beneficios da justica gratuita ao corréu Antonio Donizete
Ropa, diante da declaracdo de fls. 61. Anote-se.Designo audiéncia de tentativa de concilia¢do, a realizar-se na data de
01 de dezembro de 2010, as 14h30.Intimem-se.

0005762-15.2008.403.6105 (2008.61.05.005762-5) - RENATA DE OLIVEIRA(SP059298 - JOSE ANTONIO
CREMASCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de agdo processada sob o rito ordinario, com pedido de antecipagdo de tutela, ajuizada por RENATA CESAR
DA SILVEIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a manutencéo do
beneficio de auxilio-doenga, ao menos, até a concluséo de pericia médica. Sendo constatada a incapacidade permanente,
requer a concessdo de aposentadoria por invalidez.Por entender estarem presentes 0s requisitos para a manutengéo do
beneficio de auxilio-doenca, ajuizou a presente acdo de conhecimento.Requer, ao final, a confirmagdo da antecipag&o de
tutela postulada e, restando reconhecida a incapacidade permanente, a concessao do beneficio de aposentadoria por
invalidez.Juntou aos autos diversos documentos (fls. 07/111).Em decisdo de fls. 114/117, deferiu-se parcialmente o
pedido de antecipacéo de tutela para o fim de suspender o termo final do beneficio de auxilio-doenca, recebido pela
autora, até a realizacdo de exame pericial, devendo o réu aguardar ulterior determinacdo deste Juizo. Na mesma ocasido,
determinou-se a realizagdo de pericia médica, com nomeacdo de profissional e fixacdo de quesitos por este Juizo, sem
prejuizo da citacdo do réu.O réu, as fls. 124/126, indicou seu assistente técnico, bem como apresentou seus quesitos. A
autora, a seu turno, indicou assistente técnico, bem como formulou seus quesitos (fls. 128/130).Citada, a autarquia
contestou o pedido (fls. 132/139), sustentando a auséncia do preenchimento dos requisitos legais inerentes a concessdo
dos beneficios pleiteados, pugnando pela declaracéo de improcedéncia dos pedidos.Réplica ofertada as fls.
149/151.Instadas as partes a especificarem provas, o réu manifestou desinteresse na producéao de provas (fl. 148),
enquanto que a autora manifestou-se no sentido da necessidade de producéo de prova médico-pericial (fl. 153).Em
cumprimento & determinacao judicial, o réu acostou aos autos copia do procedimento administrativo (fls. 159/181).A
autora protestou pela juntada do laudo elaborado por seu assistente técnico (fls. 200/236).Laudo médico pericial
(especialidade psiquiatria) acostado as fls. 239/246, o qual concluiu pela incapacidade temporaria da autora, suscetivel
de reavaliacdo apds prazo de seis meses.O réu trouxe aos autos as observacgdes expendidas por sua assistente técnica (fl.
249).A parte autora apresentou suas consideracdes sobre o laudo pericial, oportunidade em que solicitou
esclarecimentos da Senhora Perita, mediante formulacéo de novos quesitos (fls. 250/254).A Perita nomeada por este
Juizo acostou aos autos esclarecimentos complementares ao laudo pericial (fls. 257/258).Apenas a autora ofertou
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alegacdes finais (fls. 281/282).E o relatdrio do necessario. Fundamento e Decido.Pretende a autora, nesta demanda, a
manutenc¢do do beneficio de auxilio-doenca ou, subsidiariamente, a conversao do beneficio de auxilio-doenca em
aposentadoria por invalidez, os quais reclamam, respectivamente, o preenchimento dos requisitos previstos nos arts. 59
e 42 da Lei n.° 8.213/91, verbis:Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por
mais de 15 (quinze) dias consecutivos.Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a
caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e
insusceptivel de reabilitacdo para ao exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a4 paga enquanto
permanecer nesta condicgdo. 1°. A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condigéo de
incapacidade mediante exame médico pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas,
fazer-se acompanhar de médico de sua confianga.O beneficio de auxilio-doenca é devido nos casos em que o segurado
encontrar-se incapacitado para o trabalho ou atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias. Referido beneficio abrange
o0s segurados acometidos de incapacidade temporaria, vale dizer, ndo definitiva, devendo perdurar enquanto o trabalhor
permanecer incapaz. Trata-se, pois, de beneficio efémero, de carater temporario, e que pode ser renovado a cada
oportunidade em que o segurado necessitar.Para a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, a seu turno,
ha que se comprovar a impossibilidade do desempenho das fungdes especificas de uma atividade (ou ocupacao), em
conseqliéncia de alteragdes morfopsicofisiologicas provocadas por doenga ou acidente, além do cumprimento da
caréncia e da manutencéo da qualidade de segurado.Como é cedico, para a concessao da aposentadoria por invalidez, a
incapacidade ha de ser total e permanente, isto é, que impossibilite 0 segurado de exercer a mesma ou qualquer outra
atividade que Ihe garanta a subsisténcia.Emerge do laudo pericial acostado aos autos (fls. 239/246), que a autora é
portadora de quadro clinico compativel com Episodio Depressivo Moderado a Grave, e Sindrome do Panico com
agorafobia, classificados no CID F32.1/F32.2 e F40.01. Trata-se de patologia passivel de tratamento, necessitando de
regularidade no acompanhamento ambulatorial para revisao da conduta terapéutica. Restou sugerida a manutencéo do
beneficio de auxilio-doenca em favor da autora, encontrando-se, no momento da pericia, incapaz para o desempenho de
atividade laborativa, restando sugerido o encaminhamento para a reavaliacdo, no prazo de seis meses.Em resposta aos
quesitos deste Juizo, o laudo pericial € categdrico em afirmar que a autora encontra-se total e temporariamente
incapacitada para o trabalho (fls. 243), j& que apresenta disturbios psiquiatricos que recomendam a prescri¢do de
medicamentos psicotrdpicos, necessitando de acompanhamento médico atual, passivel de reavaliacdo em prazo
estimado de seis meses. Referida incapacidade, segundo a expert, remonta a novembro de 2001.Com relacdo ao
requisito da caréncia minima, assim como da manutencao da qualidade de segurada, dividas ndo pairam quanto a
observancia a tais requisitos. Com efeito, analisando os documentos acostados pela autarquia, as fls. 160/181, constata-
se que a autora contribuiu para o sistema desde julho de 1994 (fl. 176), tendo como ultimo recolhimento ao RGPS a
competéncia de outubro de 2001 (fl. 176). Presente, pois, o inicio de prova material exigido pelo art. 55, 3°, da Lei n.°
8.213/91.Desse modo, deflui do acervo probatério coligido aos autos o implemento do requisito de caréncia minima,
consistente no recolhimento minimo de 12 (doze) contribuices, tal como preconizado no artigo 25, inciso I, da Lei n.°
8.213/91.Da mesma forma, constata-se que ndo houve a perda da qualidade de segurado, j& que a autora passou a
receber o beneficio de auxilio-doenga em novembro de 2001 (fl. 176v.), o qual foi prorrogado até julho de 2007, vindo
a perceber novamente aludido beneficio, desde 23/03/2008 até os dias atuais (fl. 67).Assim sendo, presentes 0s
requisitos legais insertos na legislacdo de regéncia, faz jus a autora & manutencgéo do beneficio de auxilio-doenca até que
se realize nova reavaliagcdo médica, ap6s o transcurso do prazo de 12 (doze) meses contados da presente decisédo, tendo
em consideragdo o complexo quadro de sadde da segurada, conforme explicitado tanto no laudo pericial de fls. 239/246,
quanto no trabalho apresentado pelo assistente técnico indicado pela autora, as fls. 201/236.D1SPO ST 1V Olsto
posto, ratifico os efeitos da decisdo antecipatoria de tutela, e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido,
extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, I, Cédigo de Processo Civil, para o fim de
condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a proceder a manutencédo do beneficio de auxilio-doenga, em
favor da autora RENATA CESAR DA SILVEIRA , devendo a autora submeter-se a nova pericia médica perante o
INSS, apds escoado o prazo de doze meses contados da data da presente deciséo, para fins de reavalia¢do do quadro
clinico.Sem condenacéo em honorérios advocaticios, em razdo da sucumbéncia reciproca. Custas na forma da lei.Com
arrimo no artigo 461 do Cddigo de Processo Civil, determino a autarquia a manutencao do pagamento do beneficio
previdenciario de auxilio-doencga. Determino ao instituto previdenciéario que comprove nos autos o cumprimento da
presente decisdo, em 20 (vinte) dias. Comunique-se por correio eletrdnico.A presente sentenca ndo esta sujeita ao
reexame necessario, por forca do disposto no artigo 475, 2°, do Cadigo de Processo Civil.Oportunamente, remetam-se
o0s autos ao SEDI para retificacdo do polo ativo da relagdo processual, devendo constar o nome de casada, qual seja,
Renata Cesar da Silveira, conforme consta do documento acostado a fl. 11, fazendo-se as anotagdes
pertinentes.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012712-40.2008.403.6105 (2008.61.05.012712-3) - AZELIO BRIGITTE(SP238366 - TACIANE ELBERS BOZZO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199B - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C CHIOSSI)

Nos termos do artigo 475J do Cédigo de Processo Civil, intime(m)-se o( s) requerido(s), ora executado(s), para
pagamento da quantia apurada pelo credor, as fls. 128/221, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo e, ndo
efetuado o pagamento, o montante sera acresci do de multa no percentual de 10% (dez por cento). Intime(m)-se.

0014640-89.2009.403.6105 (2009.61.05.014640-7) - AMERICO NELZIO VOLANTE(SP200505 - RODRIGO
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ROSOLEN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
Intime-se novamente o autor para que dé cumprimento ao desapcho de fls. 369, devendo trazer aos autos copia da
inicial para instrugéo da contrafé do mandado de citacdo da Unido.Prazo: 05 (cinco) dias.

0017171-51.2009.403.6105 (2009.61.05.017171-2) - ANTONIO SERGIO ARONI(SP287131 - LUCINEIA CRISTINA
MARTINS RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO
BUENO DE MENDONCA)

ANTONIO SERGIO ARONI, devidamente qualificado na inicial, ajuiza a presente a¢éo de conhecimento, pelo
procedimento ordinario, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), visando & condenacao
deste a rever o calculo de tempo de servico quando da concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, a partir da data do requerimento administrativo (09/08/2007), mediante o cobmputo de determinado tempo
de servico especial ndo convertido em sua contagem de tempo averbada pela autarquia previdenciaria, obtendo-se,
assim, a majoracdo de sua renda mensal.Cita a concessao, pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, de sua
aposentadoria por tempo de contribui¢do, com inicio em 09 de agosto de 2007, tendo o beneficio recebido o n.°
42/147.131.409-7 (fl. 266), ocasido em que apurou-se o tempo de servigo de 32 (trinta e dois) anos, 05 (cinco) meses e
21 (vinte e um) dias, sendo implantada a aposentadoria, de forma proporcional. Assevera que por ocasido da apuracdo e
contagem do tempo de servigo, o INSS nao considerou o periodo de tempo de servigo especial laborado para a empresa
Telecomunicagfes de So Paulo S/A - TELESP, qual seja, de 08/11/1976 a 28/04/1995, em que trabalhou como
vigilante-motorista, devendo a atividade ser enquadrada no cédigo 2.5.7 do anexo IV do Decreto n.° 53.831/64, ante a
manifesta periculosidade do labor.Afirma que se a autarquia previdenciaria tivesse computado aludido periodo,
certamente totalizaria tempo de servico suficiente a ensejar a obtengdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, de forma integral.Requer, pois, seja o Instituto Nacional do Seguro Social condenado a proceder a revisao
de seu beneficio, mediante o cdmputo do periodo trabalhado em atividade especial, qual seja, de 08/11/1976 a
28/04/1995, e sua respectiva averbacdo a contagem de tempo de servico, desde a data do requerimento administrativo,
majorando-se, por conseguinte, a renda mensal inicial de sua aposentadoria.Pleiteia, ainda, 0 pagamento das diferencas
devidas pela revisdo, com reflexo em todos os meses subsequentes, devendo o Instituto pagar as parcelas em atraso com
correcdo monetaria, desde o0 momento em que foram devidas até a data da liquidacao de sentenca, tudo acrescido de
juros de mora.Aguarda a procedéncia da presente acdo, com a condenacao das custas judiciais e honorarios
advocaticios.Com a inicial, juntou procuracgdo e documentos (fls. 16/139).Por decisdo exarada a fl. 151, deferiu-se a
gratuidade judiciéria postulada na inicial, tendo sido determinada a citagdo do réu.Citado, o INSS contestou o feito as
fls. 156/186, ocasido em que sustentou a inexisténcia do direito a revisdo do beneficio, pugnando pela improcedéncia
dos pedidos.Réplica ofertada as fls. 189/192.Instadas as partes a especificarem provas, apenas o autor manifestou-se
pela desnecessidade de producéo de outras provas (fl. 194).Em cumprimento a determinacg&o judicial, o INSS acostou
aos autos cépia do procedimento administrativo (fls. 199/288), tendo o autor tomado ciéncia da juntada dos novos
documentos (fls. 291).Este é, em sintese, o relatorio. Fundamento e decido.Cuida-se de a¢do de revisdo de beneficio
previdenciario, proposta com o escopo de se alterar o valor da renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicdo, mediante o cdmputo do periodo trabalhado em atividade especial, o qual ndo fora reconhecido
pelo INSS.O pedido procede em parte.O cerne da questdo cinge-se ao reconhecimento, ou ndo, do periodo de trabalho
do autor exercido sob condicdes especiais junto & empresa TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP.
Isto porque, se for reconhecido tal periodo, o autor preenchia os requisitos para aposentar-se integralmente por tempo de
contribuico, porquanto contaria com mais de 35 anos de tempo de contribuigdo, devendo ser resguardado o seu direito
adquirido.A aposentadoria especial esta prevista no art. 201, 1°, da Constituicdo da Republica, que assegura aquele que
exerce atividades sob condices especiais que lhe prejudiquem a salide ou a integridade fisica, a adogdo de requisitos e
critérios diferenciados para a concessao do beneficio.Na esséncia, € uma modalidade de aposentadoria por tempo de
servico com reducao deste, em funcéo das peculiares condigdes sob as quais o trabalho é prestado, presumindo a lei que
o trabalhador ndo teria condicfes de exercer suas atividades como nas demais atividades profissionais.Para contagem do
tempo de servico, a norma aplicivel é sempre aquela vigente & época da sua prestagdo. Dessa forma, em respeito ao
direito adquirido, se o trabalhador exerceu atividades laborativas em condicdes adversas e a lei vigente naquele
momento permitia a contagem de forma mais vantajosa, o tempo de servico assim deve ser contado.Até 1998, quando
iniciou a vigéncia do Decreto n.° 2.172/97, que regulamentou a Lei n.° 9.032/95, cada dia trabalhado, em atividades
enquadradas como especiais pelos Decretos n°. 53.831/64 e 83.080/79, era contado como tempo de servico de forma
diferenciada.Para que o tempo de servigo convertido fosse incorporado ao patriménio juridico do segurado, bastava o
enquadramento a uma das situacfes previstas nos Decretos Executivos acima citados, presumindo-se a exposicéo a
agentes nocivos.Cumpre ressaltar, outrossim, que até o advento da Lei n.° 9.032/95, de 28 de abril de 1995, é possivel o
reconhecimento de atividade especial através da atividade/categoria, desde que devidamente enquadrada em qualquer
dos cddigos previstos nos Decretos n.%s 53.831/64 e 83.080/79, ndo sendo exigivel, nesses casos, a apresentacdo de
laudo técnico ambiental.E de se observar, neste sentido, o teor da Simula n.° 4, emanada da Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Se¢do Judiciaria de Santa Catarina, assim concebida:O enquadramento do tempo de atividade
especial por categoria profissional prevalece somente até 28-04-1995 (Lei n.° 9.032/95).Ap0s a vigéncia da referida lei
até o advento do Decreto n.° 2.172, de 05 de marc¢o de 1997, que veio a regulamentar a Medida Provisoria n.° 1.523/96,
de 11/10/1996, posteriormente convertida na Lei n.° 9.528/97, é possivel o reconhecimento de tempo de servico em
atividade especial mediante simples apresentacdo de formulario préprio descritivo de atividade do segurado (antigos SB
40 e DSS 8030), com indicacdo do agente nocivo a saude, enquadrados nos Decretos n.%s 53.831/64 e 83.080/79. Apos
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05/03/1997, torna-se exigivel a apresentacdo do laudo técnico ambiental comprobatério da atividade especial.Pois bem,
a vista destas consideracdes, verifico que o segurado deu prova da existéncia do vinculo empregaticio com registro em
carteira e também perante a Previdéncia Social de atividades prejudiciais a sua salide e em época na qual a conversao
demandava, justamente, apenas a comprovacéo do referido vinculo.Assim entendo porque o autor exerceu, na empresa
e no periodo a seguir relacionado, a atividade considerada perigosa pela legislacdo vigente a época de sua prestagédo,
verbis:- empresa Telecomunicacdes de Sdo Paulo S/A - TELESP, no periodo de 08.11.76 a 31.07.94, onde o autor
trabalhou na funcdo de vigilante-motorista, de modo habitual e permanente, enquadrando-se a atividade no cédigo
2.5.7, do anexo 1V, do Decreto n.° 53.831/64.Desta feita e tendo em conta que o enquadramento da atividade
considerada especial faz-se de acordo com a legislagdo contemporanea a prestacdo do servico (in TRF 42 Regido,
Apelacéo Civel n.° 2.000.71.00030.435-2/RS; Relator Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz; 52 Turma;
julgado em 16.10.2002), entendo que o0 autor, com base nos documentos juntados no processo, CoOmprovou o
desempenho de atividade especial retro mencionada.Quanto a alegacdo de ndo contemporaneidade dos documentos
juntados aos autos, para fins de comprovacao de exercicio de atividade especial, cumpre esclarecer que nao se pode
tomar por inveridico o fato, ou desconsiderar as informac@es trazidas, simplesmente por ter sido o documento
confeccionado em data posterior.Em se constatando que os fatos descritos ndo sdo conflitantes com o conjunto
probatério, e a atividade exercida pelo autor se coaduna com o ali descrito, ndo hé razéo para se desconsiderar a
prova.Cumpre consignar, todavia, que o trabalho desempenhado junto a empresa Telecomunicagdes de S&o Paulo S/A -
TELESP, no periodo de 01/08/1994 a 28/04/1995, o qual consta do Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP
acostado as fls. 273/275, nao podera ser reconhecido como tempo especial, uma vez que, para referido periodo ndo
houve atribuicdo & exposi¢do a fatores de risco, conforme explicitado no campo descrigéo de atividades do aludido
documento, para o labor desempenhado a partir de 01/08/1994.Quanto a possibilidade de conversdo do tempo especial
em tempo comum, a legislacéo previdencidria que tratava deste beneficio, originalmente, na hip6tese de o segurado
laborar parte do periodo em condic¢des especiais, como no caso dos autos, era possivel que o tempo de servico comum
fosse transmudado em tempo especial ou vice-versa, para que ficasse viabilizada a sua soma dentro de um mesmo
padrdo.O artigo 57, caput, e 0 seu 5°, da Lei n.° 8.213/91, na redacdo dada pela Lei n.° 9.032, de 28.04.95, possibilitava
a conversao do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo trabalhado em atividade comum.No entanto,
a Medida Proviséria n.° 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou este paragrafo quinto da norma supra transcrita,
deixando de existir qualquer conversao de tempo de servi¢o.Mas, tendo em vista o direito adquirido a regra de
possibilidade de conversdo do tempo especial em comum e vice-versa, esta pode ser aplicada até 28/05/1998, ou seja,
data em que foi editada a referida Medida Provisoria. Tendo em vista que a atividade de vigilante prevé a aposentadoria
especial aos 25 anos de atividade, nos termos do disposto no Cédigo 2.5.7, anexo IV do Decreto n.° 53.831/64, o autor
tem direito, portanto, ao fator de converséo de 1.4 até 28/05/98.Por fim, ndo merece prosperar a alegagdo de que a
utilizacdo de EPIs (equipamentos de protecdo individual) descaracterizaria a exposicao ao agente insalubre. Esta
exigéncia somente passou a existir a partir da Lei n. 9.732/98, que alterou a redacéo do artigo 58 da Lei n.? 8.213/91,
passando a determinar que na elaboragéo do laudo técnico deve haver a expressa mengéo a utilizacdo de equipamento
individual ou coletivo de prote¢do, indicando, ainda, a reducdo ou neutralizagéo do agente nocivo.Portanto, como o
periodo em questdo é anterior a vigéncia da referida lei, ndo ha que se observar tal exigéncia, motivo pelo qual o uso ou
existéncia do EPI ndo descaracteriza o enquadramento da atividade como especial.Dessa forma, considerando o periodo
especial em questdo, devidamente convertido e somado aos demais periodos ja reconhecidos pelo INSS, o autor
totalizava, na data da entrada do requerimento (09/08/2007), 39 (trinta e nove) anos, 1 (um) més e 27 (vinte e sete) dias
de servigo, consoante planilha de contagem de tempo de servico anexa a esta decisdo, razdo pela qual a RMI do autor
devera ser revista, aplicando-se o coeficiente de 100% (cem por cento) a incidir sobre o salario-de-beneficio.No que
tange as parcelas em atraso, saliento que as mesmas serdo devidas a partir da data do requerimento de revisao,
formulado administrativamente em 19/05/2009.DO DANO MORALQuanto ao pedido de indenizagéo por dano moral,
tenho-o por improcedente.Argumenta o autor que 0 atraso no pagamento das prestaces mensais de seu beneficio gerou-
Ihe dano moral, pleiteando, por isso, indenizacdo reparatoria de tal dano.Os requisitos intrinsecos do dano e o dever de
repara-lo encontram previsdo nos artigos 186 e 927 do Codigo Civil, assim concebidos:Art. 186. Aquele que, por a¢do
ou omissdo voluntéria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito.Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a
repara-lo.Assim, faz-se necessaria a analise dos seguintes elementos: acdo ou omisséo, culpa ou dolo do agente, relagdo
de causalidade e dano.No que tange ao dano moral, conforme entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica,
ndo ha falar-se em prova do dano moral, mas, sim, na prova do fato que gerou a dor, o sofrimento, sentimentos intimos
que o ensejam (Precedentes: REsp 261.028/RJ, 294.561/RJ e 661.960/PB).Entendo que o atraso moderado no
pagamento das prestacdes vencidas de beneficio previdenciario levado a efeito pelo réu ndo pode ser considerado ato
ilicito, j& que, ao proceder a analise do mérito administrativo, o agente encontra-se jungido aos principios que regem a
Administracdo Publica.No caso especifico, cumpre esclarecer que tais valores ficam sujeitos a realizacdo de um
procedimento de auditagem nos calculos preliminares efetivados, em cumprimento ao disposto no art. 178 do Decreto
n.° 3.048/99, de sorte que somente podem ser liberados ao segurado depois de ultimada a auditoria prevista em norma
regulamentar.Outrossim, o nexo causal e a prova do dano, ndo se acham presentes nesta a¢éo, visto que néo restou
comprovado qualquer agravamento das condic@es fisicas ou financeiras do demandante, decorrentes do atraso no
pagamento das prestacdes vencidas de seu beneficio, além do que, como antes observado, tratou-se de exercicio regular
de direito da autarquia.Ausentes, pois, 0s requisitos, ndo deve o INSS ser condenado a indenizacao por dano
moral.DISPOSITIVOAnte o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial,
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extinguindo o feito com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, |, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de
reconhecer como especial, convertendo-se em tempo comum, o periodo de 08/11/76 a 31/07/94, trabalhado para a
empresa Telecomunicagdes de Sao Paulo S/A - TELESP, condenando, portanto, o INSS a proceder a averbagdo do
mencionado tempo de servigo e respectiva revisdo da renda mensal inicial do beneficio do autor, cujo valor
correspondera a 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio, convertendo-se em aposentadoria por tempo de
contribuicdo (NB 42/147.131.409-7), percebida pelo autor ANTONIO SERGIO ARONI .Integra a presente sentenca a
planilha de contagem de tempo de servigo laborado pelo autor.Observada a prescri¢éo qlingienal, o réu devera pagar,
de uma s6 vez, as diferengas devidas pelos critérios ora estabelecidos que forem apuradas em execugdo, ressaltando-se
que deverdo ser devidamente corrigidas até a data do efetivo pagamento, nos termos do Manual de Orientagdo de
Procedimentos para Célculos da Justi¢a Federal, aprovado em 03 de julho de 2001 e adotado pelo Provimento n.°
64/2005 da COGE da 3? Regido, acrescidas de juros moratdrios, més a més, mediante aplicacdo da Taxa Selic, a contar
do requerimento do pedido de revisdo (19/05/2009 - fl. 257), consoante previsdo do novo Cédigo Civil Brasileiro (Lei
10.406/02, arts. 405 e 406).Sem condenacdo em honorarios advocaticios, em razdo da sucumbéncia reciproca. Custas na
forma da lei. A presente sentenca esta sujeita ao reexame necessario, por forca do disposto no artigo 10 da Lei n
9.469/97.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005367-74.2009.403.6303 - ILDA CECILIA VICENTINI(SP094601 - ZILDA DE FATIMA DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de acdo processada sob o rito ordinario, com pedido de antecipagdo de tutela, ajuizada por ILDA CECILIA
VICENTINI em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual postula a concesséo do
beneficio de pensao por morte de seu filho Marcelo Vicentini Veiga, cujo falecimento ocorreu em 21/10/2007.Relata ter
requerido o beneficio administrativamente, em 09/11/2007, protocolado sob n.° 21/145.749.609-4, que foi indeferido
por falta de qualidade de dependente, sob a alegacdo de que os documentos apresentados ndo comprovaram
dependéncia econdmica em relacdo ao segurado instituidor.Narra a requerente que dependia economicamente do filho
para o sustento e sobrevivéncia, sendo que apds o seu falecimento, passou a depender da ajuda de familiares, amigos e
de instituicdes sociais e de caridade como Unica fonte de sobrevivéncia.Fundamenta a pretenséo nos artigos 74 e
seguintes da Lei n.° 8.213/91.Postula, ao final, seja declarado procedente o pedido, com a condenacdo do INSS a
concessdo do beneficio de pensdo por morte, com termo inicial retroativo a data do requerimento administrativo
(09/11/2007), além da condenagdo do réu nas prestacdes vencidas devidamente atualizadas monetariamente e acrescidas
de juros moratorios, além das verbas de sucumbéncia.Com a inicial, a autora juntou documentos (fls. 03v./29).0
presente feito fora inicialmente proposto junto ao Juizado Especial Federal de Campinas (fls. 30).Citada, a autarquia
contestou o pedido (fls. 33/38), ocasido em que sustentou a auséncia do preenchimento dos requisitos legais inerentes a
concessédo do beneficio pleiteado, pugnando pela declaragdo de improcedéncia do pedido.O Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS acostou aos autos cépia do procedimento administrativo (fls. 40/67).Em audiéncia, foram
tomados o depoimento pessoal da autora e de outras duas pessoas, uma ouvida como testemunha e outra apenas como
informante, dada a amizade intima declarada (fls. 72/73 e 91).Em deciséo de fls. 74/75, reconheceu-se a incompeténcia
do Juizado Especial Federal de Campinas para o processo e julgamento deste feito, nos termos do artigo 3°, 2°, da Lei
n.° 10.259/01, restando declinada a competéncia a uma das Varas Federais de Campinas/SP.Redistribuidos os autos, por
decisdo de fl. 94, ratificou-se os atos anteriormente praticados, determinando-se a intimacao pessoal da autora para que
constituisse advogado nestes autos, providéncia cumprida as fls. 96/97.Intimadas as partes a especificarem provas,
apenas a autora manifestou-se pela producéo de prova testemunhal (fl. 100), pleito esse indeferido (fl. 106), sob o
fundamento de que referida prova ja havia sido produzida nestes autos quando de sua tramitagdo no Juizado Especial
Federal de Campinas.Embora regularmente intimadas para tanto, as partes ndo ofertaram alegacdes finais, conforme
certificado a fl. 196.E o relatorio do necessario. Fundamento e Decido.Cuida-se de agio processada sob o rito ordinario
objetivando a condenacéo do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a concessdo do beneficio de penséo por morte
em favor da autora, mediante o reconhecimento da qualidade de dependente do segurado falecido.O beneficio
pretendido tem previsao no artigo 74 e seguintes da Lei n.° 8.213/91. Este primeiro dispositivo prevé:Art. 74. A pensao
por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar:| - do ébito,
quando requerida até trinta dias depois deste;ll - do requerimento, quando requerida apds o0 prazo previsto no inciso
anterior; Il - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.Diz-se que a pensdo por morte é o beneficio pago aos
dependentes do segurado, homem ou mulher, que falecer, aposentado ou ndo, conforme previsao expressa do art. 201,
V, da Constituicdo Federal, regulamentada pelo art. 74 da Lei do RGPS. Trata-se de prestacdo de pagamento
continuado, substituidora da remuneracéo do segurado falecido. Em face disto, considera-se direito irrenunciavel dos
beneficiarios que fazem jus a mesma. (in Direito Previdenciario, Carlos Alberto Pereira de Castro e Jodo Batista
Lazzari, Editora LTR, 3% Edigdo, SP, 2002, p. 495).Este beneficio dispensa caréncia, por forga do previsto no artigo 26,
inciso I, Lei n.° 8.213/91.Assim, a pensdo por morte consiste no pagamento devido ao conjunto de dependentes do
segurado que falecer. Percebe-se, desde logo, que o principal requisito para sua concessao é a demonstracdo da
qualidade de dependente, por parte de quem pretende receber em relacéo ao segurado falecido, o que nos remete ao
artigo 16 da mesma lei acima mencionada.Segundo tal artigo, sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social,
na condicdo de dependentes do segurado, aquelas pessoas enumeradas nos incisos I, Il e 111, sendo que a dependéncia
econdmica dos que estdo relacionados no inciso I, entre eles o cdnjuge e a(o) companheira(o), em relacdo ao segurado é
presumida, conforme consta no 4° do mesmo artigo.No entanto, 0s demais dependentes precisam comprovar a
dependéncia econdmica.A relacdo de filiagdo restou comprovada, diante da cOpia da certiddo de nascimento do
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segurado instituidor acostada aos autos (fl. 43).Assim sendo, dividas ndo pairam de que a autora € genitora de
MARCELO VICENTINI VEIGA.Com relacdo a dependéncia econdmica, o art. 22 do Decreto n.° 3.048/99, em seu
paragrafo 3°, exige, para tal comprovacédo, no minimo, trés documentos dentre os enumerados nos incisos deste mesmo
dispositivo.E certo que a jurisprudéncia vem se manifestando no sentido de que, para prova de dependéncia econdmica,
ndo € necessario inicio de prova material, podendo ser baseada em prova exclusivamente testemunhal.Em outras
palavras, a jurisprudéncia tem considerado dependente, para fins previdenciarios, a mée de segurado falecido que
comprova a dependéncia econdmica por meio de prova exclusivamente testemunhal, ndo sendo imprescindivel o inicio
de prova material, que é requisito para o reconhecimento de tempo de servigo abrangido pela Previdéncia Social.Nesse
sentido, trago a colacgdo o seguinte julgado:Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP -
RECURSO ESPECIAL - 720145 Processo: 200500147885 UF: RS Orgao Julgador: QUINTA TURMA Data da
decisdo: 12/04/2005 Documento: STJ000610478 Fonte DJ DATA:16/05/2005 PAGINA:408Relator(a) JOSE
ARNALDO DA FONSECADecisao Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica: A Turma, por unanimidade, conheceu do
recurso e lhe deu provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Laurita Vaz
e Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Gilson
Dipp.Ementa PROCESSUAL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA.
COMPROVAGCAO.A legislagdo previdenciéria ndo estabelece qualquer tipo de limitacdo ou restricdo aos mecanismos
de prova que podem ser manejados para a verificagdo da dependéncia econdmica da mée em relacdo ao filho falecido,
podendo esta ser comprovada por provas testemunhais, ainda que inexista inicio de prova material.Recurso provido.No
que tange a prova material, verifico que a autora juntou documentos, dentre eles, copias das declara¢des de ajuste anual
de imposto de renda, exercicios de 2006 e 2007 (fls. 50/55), tendo por contribuinte Marcelo Vicentini Veiga, filho da
autora, nas quais consta a autora como dependente do declarante; copias de recibos de pagamento de aluguel de
moradia, em nome do de cujus, relativo aos meses de janeiro a outubro de 2007, cujo endereco é o mesmo declinado
pela autora como sendo seu endereco residencial (fls. 07/09), documentos aptos a comprovacdo do domicilio em
comum, bem como da dependéncia econdmica da mae em relacdo ao filho.Cumpre consignar, ainda, que a prova
testemunhal e o depoimento pessoal da autora constantes destes autos (fls. 72/73 e 91), reforcam a prova documental
produzida neste feito, sendo unissona no sentido de que a autora, apds separacao judicial e divércio, passou a depender
economicamente de seu filho, ja que o ex-marido ndo Ihe paga alimentos. Restou constatado, ainda, que ap6s o
falecimento de seu filho Marcelo, a autora vem passando por dificuldades financeiras, tendo como meio de
sobrevivéncia trabalhos esporadicos (venda de roupas em consignagdo e outros bicos), além do que infere-se que o
segurado instituidor, efetivamente, era 0 mantenedor das despesas ordinarias da familia, cabendo a ele prover as
despesas de mercado, condominio, contas em geral, entre outras despesas.Desse modo, diante do conjunto probatério
coligido nestes autos, restou demonstrada de forma cabal a dependéncia econdmica da mée em relagao ao filho,
restando evidenciado o requisito concernente a qualidade de dependente, para fins de percepcdo do beneficio de pensao
por morte.Com relacdo ao requisito da manutenc¢do da qualidade de segurado, dividas ndo pairam guanto & observancia
a este requisito, ja que o autor verteu contribui¢des ao RGPS até a data de seu subito desaparecimento (fl. 57).Assim
sendo, presentes 0s requisitos legais insertos na legislacdo de regéncia, de rigor o reconhecimento a autora do direito a
concessdo do beneficio de pensdo por morte, a partir da data do ébito (21/10/2007 - fl. 42), uma vez que requerido
administrativamente dentro do lapso de trinta dias corridos do evento morte (fls. 41), consoante o disposto no art. 74, I,
daLein.8.213/91.DISPOSITIV Olsto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com
resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, |, Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar o Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS a conceder & autora ILDA CECILIA VICENTINI o beneficio de pensdo por morte (NB
21/145.749.609-4), desde a data do 6bito, ocorrido em 21 de outubro de 2007, nos termos do artigo 74, inciso |, da Lei
n.? 8.213/91.Condeno o réu, ainda, a quitar, de uma sé vez, todas as parcelas vencidas, corrigidas até a data do
pagamento, nos termos do Provimento 64/2005 (art. 454), da Egrégia Corregedoria Geral da 3% Regido, acrescidas de
juros moratdrios, contados més a més e de forma decrescente, a partir da data do 6bito (21 de outubro de 2007) até a
expedicéo do precatorio respectivo, a razao de 1% ao més, consoante previsdo do artigo 406 do novo Codigo Civil
Brasileiro (Lei n® 10.406/2002), combinado com o artigo 161, 1° do Cddigo Tributario Nacional.Arcara o instituto
previdenciario, com arrimo no art. 20, 3°, alineas a e ¢, do Cddigo de Processo Civil, ao pagamento de honorarios
advocaticios, arbitrados a razdo de 10% (dez por cento) sobre as prestagdes vencidas até a data da prolacao da sentenga,
nos termos da Sumula n.° 111 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, consoante entendimento firmado nos Embargos
de Divergéncia n.° 195.520-SP (3? Se¢éo, Rel. Min. Felix Fischer, j. 22.09.99, DJU de 18.10.99, p. 207). Custas na
forma da lei.Com arrimo no art. 461 do Cédigo de Processo Civil, imponho a autarquia a imediata implantacdo do
beneficio de pensao por morte, devendo o instituto previdenciario comprovar nos autos o cumprimento da presente
decisdo, em 10 (dez) dias. Comunique-se mediante correio eletrdnico.Decorrido o prazo, sem demonstragao da
regularizacdo do beneficio, estabeleco para a autarquia, com arrimo no 30, do art. 273 e no 50, do art. 461, ambos do
Cadigo de Processo Civil, multa diaria no importe de 1/30 (um trinta avos) do valor do beneficio a ser implantado.A
presente sentenca esta sujeita ao reexame necessario, por forca do disposto no artigo 10 da Lei n
9.469/97.0portunamente, remetam-se 0s autos ao SEDI para retificagdo do pdlo ativo da relagdo processual, devendo
constar 0 nome de solteira da autora, qual seja, llda Cecilia Vicentini, conforme consta do documento acostado a fl. 24
verso, fazendo-se as anotac¢des pertinentes.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010635-87.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008251-54.2010.403.6105)
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CLODOALDO ANTUNES GARCIA X SILVANA DA SILVA ANTUNES GARCIA(SP219209 - MARCIO
BARROS DA CONCEICAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES)

Tendo em vista a certiddo de fls. 126, intime-se a Caixa Econémica Federal, na pessoa do Chefe do Departamento
Juridico, para cumprir, integralmente, o despacho de fls. 125, comprovando nos autos o registro da Carta de
Arrematacdo, conforme requerido as fls. 68, no prazo de 48 (quarenta e o0ito) horas, sob pena de desobediéncia.lnt.

0011274-08.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL E
SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X SUELI
GONCALVES(MT009286 - GUSTAVO GINO REBES MORINI E SP241600 - DANIELA GALBES SOARES) X
GENIVAL BERNARDES DA SILVA

As 14:30 horas do dia 25 de novembro de 2010, na sala de audiéncia da 3* Vara Federal em Campinas, localizada na
Av. Aquidabd, 465, Centro, 3° andar, em Campinas - SP, onde se encontra 0 MM. Juiza Federal RAQUEL COELHO
DAL RIO SILVEIRA, abaixo assinado, designado(a) para atuar no Programa de Mediac¢&o instituido pela Resolucéo n.
392, de 19 de marco de 2010, do Egrégio Conselho de Administracdo do Tribunal Regional Federal da 3? Regi&o,
comigo, Fabio Porto Camargo, Mediador nomeado para o ato, depois de apregoadas, as partes acima nomeadas, de livre
e espontanea vontade, concordam em resolver as suas controvérsias por meio do processo de Mediacéo, declarando
conhecer e aceitar as normas que regem o aludido processo, bem assim alertadas sobre a conveniéncia da referida forma
de solucéo, seja por sua maior agilidade, seja pela melhor potencialidade de pacificagdo do conflito trazido a Juizo.
Iniciados os trabalhos e, instadas as partes a composicao do litigio pela via da mediacdo, a mesma restou infrutifera,
porém ndo inviavel. A CEF noticia que o valor da divida a reclamar solugéo referente ao contrato n. 672410013044-0, é
de R$7.112,29, atualizado para o dia 25/11/2010. Para liquidacao da divida, a CEF prop&e-se a receber R$7.882,67,
neste valor ja incluidos principal, encargos, honorarios e despesas judiciais. Pela parte ré foi dito que, em vista da
impossibilidade por ora de arcar com a totalidade da divida, tentara viabilizar junto a CEF um empréstimo para saldar o
presente débito. A seguir, a MM. Juiza Federal passou a proferir a seguinte decisdo: Diante da possibilidade de
conciliacdo, suspendo o feito pelo prazo de 30 (trinta dias), para que as partes promovam a renegociagdo da divida, apos
0 que deverdo comunicar este juizo o seu resultado. Decorrido o prazo sem que haja manifestacdo das partes, tornem os
autos conclusos.. Nada mais, para constar é lavrado este termo, o qual vai assinado pelas partes, pela MM Juiza Federal
e por mim, , homeado Mediador para o ato, digitei e subscrevo.

0015336-91.2010.403.6105 - LUIZ ANTONIO FERNANDES VALENTE(SP298337 - LIGIA CARDOSO E
SP252926 - LUIZ RENATO DE OLIVEIRA VALENTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Fls. 27/32: recebo como emenda & inicial. Assim, remetam-se 0s autos ao SEDI para anota¢do do novo valor
dado a causa. Trata-se de ag&o ordinaria, ajuizada por LUIZ ANTONIO FERNANDES VALENTE em face da UNIAO
FEDERAL e do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, com pedido de tutela antecipada,
objetivando seja suspensa a exigibilidade da Contribuicdo Social prevista nos arts. 22 e 25 da Lei n.° 8.212/91, a que
esta obrigado ao recolhimento, por meio do respectivo responsavel tributério, em razao de sua inconstitucionalidade.
Requer a repeti¢do do indébito recolhido nos ultimos 10 anos. Aduz o autor que referido tributo apresenta vicios
insanaveis de inconstitucionalidade, ja reconhecidos pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.°
363.852/MG, o que se constitui em prova inequivoca e verossimilhanca para suas alegagdes. Argui ainda, em abono de
sua tese, que, ndo obstante o advento da emenda Constitucional n.° 20/98, ante a auséncia de legislacdo especifica a
regula-la, tal imposicdo tributaria ndo pode subsistir, posto que a edi¢do da Lei n.° 10.256/2001 ndo teve o conddo de
revalida-la, permanecendo eivada de inconstitucionalidade sua cobrancga, em razdo, também, de sua declaracéo de
inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal. Requer, portanto, seja reconhecida a inexisténcia de relagdo
juridica tributaria que o obrigue ao seu recolhimento. Juntou documentos e procuragdo, as fls. 12/23. A inicial foi
emendada, as fls. 27/32.Fundamento e decido.Quanto ao fumus boni iuris, a situacéo colocada nos autos ndo permite
concluir, a0 menos em um juizo de cognicéo suméria e com base nos fundamentos de direito aqui apresentados, pela
admissao da tese aqui defendida. Muito embora os fundamentos de direito invocados pelo autor sejam relevantes, o
provimento aqui requerido néo se reveste da necesséria reversibilidade, na medida em que seu deferimento nesta fase de
cognicdo sumaria importaria no acolhimento definitivo da tese, emprestando-lhe carater satisfativo.Quando da
apreciacao dos pedidos de antecipagdo da tutela jurisdicional é preciso levar em conta, também, o interesse das partes e
o resultado pratico das decisdes, pois eventual deferimento da medida requerida podera implicar, futuramente, em
prejuizos de grande monta ao autor, com eventual revogagdo da medida pelos Tribunais.No caso dos autos, somente a
realizacdo de deposito, com vistas a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario é que podera ser deferida, na
medida em que fara cessar os efeitos da mora, como a incidéncia de encargos e a negativacdo do nome do devedor em
6rgdos de protecdo ao crédito. Atenderd, ainda, aos interesses de ambas as partes: ao final do processo a autora podera
levantar o valor - em sendo declarada a procedéncia do pedido - enquanto que a ré também poderé té-lo convertido em
renda, na hipotese inversa.Ante o0 exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de tutela antecipada, autorizando o
depdsito dos valores aqui discutidos, em seu montante integral e atualizado.Promovido o depdsito, deverdo os réus
serem intimados quanto a suspensdo da exigibilidade do débito, devendo abster-se da cobranca, bem como, inclusive,
de inscrevé-lo em divida ativa ou de lancar 0 nome da autora no CADIN.Ao SEDI para cadastrar corretamente o polo
passivo, fazendo constar a Unido Federal.Defiro prioridade na tramitacdo deste feito. Promova a Secretaria as
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necessarias anotagdes.Intime-se. Citem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0003042-75.2008.403.6105 (2008.61.05.003042-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E SP217800 - TIAGO VEGETTI
MATHIELO) X MERCANTIL BRASILEIRA DE COMERCIO ELETRONICO LTDA(SP120762 - WALTER
ALEXANDRE DO AMARAL SCHREINER)

Antes de ser tentada nova avaliagdo do bem no endereco indicado as fls. 509, aguarde-se pelo prazo de 30 (trinta) dias
para que seja noticiado eventual aprovagdo da proposta de quitacdo da divida.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0009375-09.2009.403.6105 (2009.61.05.009375-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003514-76.2008.403.6105 (2008.61.05.003514-9)) BIANCA CRISTINA NASCIMENTO CORCINO
PINTO(SP275767 - NATALIA DA SILVA BUENO) X UNIAO FEDERAL

Aguarde-se, por ora, 0 cumprimento da decisdo exarada nesta data, nos autos da acdo de Execucdo n.° 0003514-
76.2008.403.6105.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0003514-76.2008.403.6105 (2008.61.05.003514-9) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1131 - RODRIGO LIMA
BEZDIGUIAN) X BIANCA CRISTINA NASCIMENTO CORCINO PINTO(SP176511 - BIANCA CRISTINA
NASCIMENTO CORCINO PINTO E SP275767 - NATALIA DA SILVA BUENO)

Haja vista a expressa manifestagao de interesse da executada, as fls. 117, hei por bem designar audiéncia de tentativa de
conciliacdo, a realizar-se na data de 17 de marco de 2011, as 14h30.Por fim, com relacéo ao pedido da Unido (fls. 192v,
penultimo paragrafo) para que seja expedida certiddo comprobatoria do ajuizamento da execucdo, anoto que a mesma
pode ser obtida junto ao Setor de Distribuicdo do Férum, ou, em se tratando de certiddo de objeto e pé, mediante
simples pedido formal nos autos, sendo despiciendo provimento jurisdicional neste sentido.Assim, cumpra a Unido
Federal e a Secretaria, integralmente, a decisdo de fls. 190/191. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0007474-69.2010.403.6105 - VALMIR BELLO(SP030313 - ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA E SP253658
- JOSY CRISTINA MALAVASE FANTAUSSE) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIAI - SP
VALMIR BELLO ajuizou a presente acdo mandamental contra ato emanado do GERENTE EXECUTIVO DO INSS
EM JUNDIAI/SP, objetivando a suspensdo da cobranca do montante de R$ 12.214,67, referente ao recebimento de
prestacdes do beneficio de auxilio-doenga (NB 31/514.840.896-7), beneficio esse suspenso ante a constatagdo de
irregularidade no ato de sua concessdo.Narra o impetrante ter requerido o beneficio de auxilio-doenga, em 20/09/2005,
o qual fora concedido em 15/10/2005, com renda mensal de R$ 1.090,22, beneficio esse que perdurou até 11/07/2006,
data da cessacdo do beneficio em questdo.Relata que, passados aproximadamente 04 (quatro) anos desde a concessao do
beneficio, em 28/01/2009, recebeu comunicado da autarquia noticiando irregularidade na concessdo do beneficio, ante a
ndo comprovacdo do vinculo empregaticio para com a empresa Distribuidora Comercial Guara Ltda, no periodo de
01/03/2004 a 30/11/2004.Inconformado, afirma ter recorrido da decisdo, em 26/02/2009, ocasido em que interp6s
recurso administrativo autuado sob n.° 35383.000421/2009-12.Discorre, ainda, que a autarquia previdenciaria, em
13/07/2009, emitiu relatorio conclusivo sobre a revisdo e constatacdo de irregularidades no beneficio em manutencéo,
asseverando, em suma, que as informagdes sobre o vinculo com a empresa Guara (03.2004 a 11.2004) eram
ideologicamente falsas e, que geraram pagamento de mensalidades para o beneficiario no montante de R$ 11.734,33
(atualizado até 06/2009).Menciona que, ap6s algumas diligéncias preliminares, em sessdo realizada em 13/03/2010, a
132 Junta de Recursos da Previdéncia Social apreciou e julgou o recurso do impetrante, negando-lhe provimento,
mediante acérdao n.° 4.900/2010.Desse modo, em decorréncia da decisdo em comento, através do aviso de recebimento
datado de 06/05/2010, o impetrante foi cientificado da aludida deciséo e informado sobre a atualiza¢cdo monetaria da
quantia a ser ressarcida aos cofres do INSS, no montante de R$ 12.214,67, no prazo de trinta dias.Sustenta ser indevida
a cobrangca por ter recebido de boa-fé as prestac@es do beneficio de auxilio-doenca, durante o periodo de setembro/2005
a julho/2006.Por entender estarem presentes 0s requisitos necessarios, requer a concessdo de medida liminar e
deferimento definitivo da seguranca.Em decisdo de fls. 87/88, indeferiu-se o pedido de liminar.O impetrante formulou
pedido de reapreciagdo da liminar (fls. 93/98), sobrevindo decisdo de manutencgdo daquela prolatada as fls. 87/88, por
seus proprios e juridicos fundamentos (fl. 111).Informacdes prestadas pela autoridade impetrada, as fls. 112/117.0
Ministério Publico Federal, em parecer ofertado as fls. 119/120, opinou pela denegacédo da seguranca.Este é, em sintese,
o relatorio. Fundamento e D E C | D O.Conforme se depreende da inicial, o impetrante requer a suspensdo da cobranga
das prestagdes recebidas a titulo de beneficio de auxilio-doenga, ante a constatacéo, na via administrativa, de
irregularidade e fraude na concessao do beneficio em referéncia.Consoante se infere dos documentos acostados a
peticdo inicial e que integram o procedimento administrativo n.° 31/514.840.896-7, notadamente do Relatério
Conclusivo emitido pela Equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios, pertencente a Geréncia Executiva do
INSS em Campinas/SP (fls. 48/50), constatou-se fraude quanto ao vinculo empregaticio junto a empresa Distribuidora
Comercial Guara Ltda, tratando-se de contrato de trabalho ideclogicamente falso, culminando no pagamento indevido
de prestagdes ao beneficiario Valmir Bello, havendo, inclusive, a existéncia de inquérito policial em curso junto a
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Policia Federal em Campinas, instaurado sob n.° 9-0605/07, cujo objeto de investigacao criminal refere-se a fraude no
envio de dados no sistema corporativo da Previdéncia Social.Com a exclusdo do referido vinculo, apurou-se que o
impetrante ndo preenchia o requisito da caréncia necessario a concesséo do beneficio em questdo.Entretanto, alega o
impetrante, as fls. 93/98, que possui doenca elencada na lista elaborada pelo Ministério da Salde e da Previdéncia
Sacial, que exclui a exigéncia de caréncia para a concessao de auxilio-doenca, de sorte que, ainda que se desconsidere o
vinculo empregaticio junto a empresa Distribuidora Comercial Guara Ltda, foi regular a concessao do beneficio.Sendo
assim, conforme se verd, o impetrante elegeu a via inadequada para a obtengéo do provimento almejado.Como é cedico,
presta-se 0 mandado de seguranca a amparar direito liquido e certo, vale dizer, o que se apresenta manifesto na sua
existéncia e delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetracdo. Ha de vir expresso em
norma legal e trazer em si todos os requisitos e condi¢Oes de sua aplocagdo ao impetrante. Se sua existéncia for
duvidosa; se sua extensao ainda ndo estiver delimitada; se seu exercicio depender de situacdes e fatos ainda
indeterminados, ndo rende ensejo a seguranca.O interesse processual, na modalidade adequacéo, é uma das condic6es
da acdo que, nos termos do ensinamento dos llustres Professores Antonio Carlos de Aradjo Cintra, Ada Pellegrini
Grinover e Candido Rangel Dinamarco assenta-se na premissa de que, tendo embora o Estado o interesse no exercicio
da jurisdicdo (funcdo indispensavel para manter a paz e a ordem na sociedade), ndo lhe convém acionar o aparato
judiciario sem que dessa atividade se possa extrair algum resultado util. E preciso, pois, sob esse prisma, que, em cada
caso concreto, a prestagao jurisicional solicitada seja necessaria e adequada . g.n.Destarte, considerando que o
impetrante pretende demonstrar que recebeu de boa-fé o beneficio de auxilio-doencga, o que passa pela analise do
preenchimento dos requisitos para a concessao do beneficio (caréncia, espécie de doenca), tem-se que a a¢do
mandamental ndo se apresenta como instrumento apto ao deslinde da demanda, ante a necessidade de dilacéo
probatoria, incompativel com a via estreita do mandamus.Fica ressalvada, porém, a possibilidade de o impetrante
intentar nova acéo, elegendo a via adequada ao provimento jurisdicional que almeja obter.Ante o exposto, JULGO
EXTINTO O FEITO, sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, VI, do Cédigo de Processo Civil.Nao ha
condenacdo em honorérios, a teor do artigo 25 da Lei n.° 12.016/09. Custas na forma da lei. Transitada esta em julgado,
arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0007644-41.2010.403.6105 - VIACAO CIDADE DO SOL LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES E SP267044 - ALEXANDRE NICOLETTI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM CAMPINAS

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por VIACAO CIDADE DO SOL LTDA., contra o
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS - SP., com pedido de liminar, objetivando
eximir-se do recolhimento da contribuicdo previdenciaria incidente sobre os valores pagos a seus empregados, doentes
ou acidentados, nos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho, bem como sobre o salério-maternidade, férias e
adicional de férias, impedindo-se a autoridade de promover qualquer ato tendente a cobranca das contribui¢des. Ao
final, pretende a confirmacéo da liminar, bem como a declaracéo do direito & compensacéo dos valores indevidamente
recolhidos a maior, nos Gltimos dez anos.Afirma, em sintese, que referidas verbas ndo tém natureza salarial, razéo pela
qual ndo podem integrar a base de calculo da contribuicdo previdenciaria.O pedido de liminar foi deferido parcialmente
(fls. 70/72). A autoridade impetrada prestou informagdes, as fls. 77/88, arguindo, como prejudicial de mérito, a
decadéncia do direito a compensacéo das contribui¢fes recolhidas ha mais de cinco anos da propositura da agéo. No
mais, pugnou pela denegacéo da seguranca, alegando que, no caso em tela, ndo vislumbra direito liquido e certo.O
Ministério Publico Federal deixou de se manifestar sobre o mérito, por ndo haver interesse a justificar sua intervencéo
(fls. 92/92v).Néo se conformando com a decisdo liminar, a Unido Federal ingressou com agravo de instrumento, perante
0 E. TRF da 3?2 Regido, fls. 93/100, ao qual foi deferido parcialmente o efeito suspensivo (fls. 107/109).A seguir, vieram
os autos conclusos.E o relatério. Fundamento e decido.PRESCRICAOPara as agdes ajuizadas apos 09/06/2005,
conforme entendimento consolidado pelo Superior Tribunal de Justica, ao qual me filio, o prazo para o contribuinte
pleitear a compensacgdo de tributo sujeito a lancamento por homologacéo é de cinco anos, contados do pagamento
antecipado, por forca do art. 3°, da LC n° 118/2005. Portanto, uma vez que a presente acdo foi ajuizada em 28/05/2010,
é de rigor o reconhecimento da prescrigdo quinglenal, a ser contada retroativamente a data da propositura da
demanda.MERITODOS 15 PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTODispGe o art. 195, da Constituicdo Federal:Art.
195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante
recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes
contribui¢des sociais:l - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada, na forma da lei, incidentes sobre:a)
a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho, pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe
preste servi¢o, mesmo sem vinculo empregaticio;...Preceituam os artigos 22, inc. I, e 28, da Lei 8.212/91, in verbis:Art.
22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:l - 20% (vinte
por cento) sobre o total das remuneracfes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante 0 més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua
forma,... quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de
servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencédo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca
normativa;...Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuicdo:| - para 0 empregado e trabalhador avulso: a remuneragédo
auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a
qualquer titulo, durante o0 més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, 0s
ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servi¢os
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efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do
contrato ou, ainda, de convencéo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa; (...)(grifei)Por seu turno,
estabelece a Lei 8.213/91, em seu art. 60: Art. 60. O auxilio-doenca sera devido ao segurado empregado a contar do
décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, no caso dos demais segurados, a contar da data do inicio da
incapacidade e enquanto ele permanecer incapaz. (...) 3o Durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do
afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbira a empresa pagar ao segurado empregado o seu salario
integral. (grifei) O primeiro ponto a ser enfrentado, para o deslinde da questéo, € definir o que seja remuneragédo.Como é
cedigo, remuneracéo é a contraprestacdo devida pelo empregador, em razdo dos servicos do empregado efetivamente
prestados ou postos a sua disposigao. Nas precisas licdes de Sérgio Pinto Martins, € o conjunto de retribui¢des recebidas
habitualmente pelo empregado pela prestacéo de servigos, em dinheiro, ou em utilidades, provenientes do empregador
ou de terceiros, mas decorrentes do contrato de trabalho, de modo a satisfazer suas necessidades vitais basicas e de sua
familia . N&o hé, portanto, dividas quanto a natureza contraprestacional da remuneracéo, a qual, frise-se, é paga em
razdo da disponibilidade do servico a ser prestado pelo empregado. De acordo com os dispositivos legais
supratranscritos, se a contribui¢8o a cargo da empresa incide sobre as remuneragdes destinadas a retribuir trabalho e se
o salario-de-contribuicdo dos empregados corresponde a remuneracao auferida a qualquer titulo, porém destinada a
retribuir o trabalho, forgcoso concluir, a contrario sensu, que, ndo tendo a quantia paga o fim de remunerar o trabalho,
ndo deve integrar a base de calculo do que quer que seja. Resta definir qual a natureza juridica da verba paga pelo
empregador ao empregado afastado do trabalho por motivo de doencga ou acidente, nos quinze primeiros dias de
afastamento.Entendo que, em que pese o art. 60 da Lei 8.213/91 utilizar a expresséo salario integral, tal dispositivo deve
ser interpretado de forma sistematica, e ndo literal. H& que se levar em conta o contexto normativo em que este
comando se insere. Pois bem. O art. 60, supramencionado, esta inserido na Subsecédo V, que trata do beneficio de
auxilio-doenca. O paréagrafo terceiro, de referido dispositivo cuida, em verdade, do responsavel pelo pagamento de valor
ao empregado, nos primeiros quinze dias de afastamento, ndo estabelecendo, em momento algum, a natureza juridica
remuneratoria de tal quantia. E nem poderia ser de outra forma, ja que o conceito de remuneracéo deflui ndo apenas da
legislacdo, mas da prépria Constituicdo Federal. Ndo pode ser considerada remuneracdo parcela que ndo é paga com
natureza contraprestacional, mas de outra ordem, tais quais indenizacGes e prestagdes previdenciarias, que possuem uma
natureza diferenciada de verdadeiro seguro social contra os infortinios aos quais os trabalhadores estéo sujeitos. O s
fato de a lei mencionar salério integral ndo leva ao efeito de tornar o valor pago remuneragéo e, consequentemente, base
de célculo para a incidéncia da contribuigdo previdenciaria devida pelo empregador. Na verdade, o valor pago pelo
empregador possui, assim como 0 auxilio-doenca propriamente dito, pago pelo INSS, natureza previdenciaria, vale
dizer, é valor pago que visa manter o empregado e sua familia enquanto atingido pelo evento que o impossibilita de
trabalhar. Estando o empregado afastado do emprego, ndo podendo prestar seus servigos, nem colocé-los a disposicao
do empregador, havendo verdadeira interrup¢do do contrato de trabalho, ndo ha cogitar-se em remuneragdo e, portanto,
na incidéncia de contribuicdo social sobre os valores pagos pelo empregador a tal titulo. Portanto, a quantia paga pelo
empregador, nos primeiros quinze dias de afastamento por incapacidade laborativa, seja decorrente de doenca ou de
acidente de trabalho, possui natureza previdenciaria, e ndo salarial. Ndo sendo salario e considerando-se o disposto na
Constituicdo Federal em seu art. 195, 1, a situacdo em exame, como Visto, ndo contém os elementos imprescindiveis
previstos na Lei Maior para a cobranga da contribuicdo previdenciaria.Nesse sentido, trago a colagéo os seguintes
julgados: TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. REMUNERAGAO PAGA PELO EMPREGADOR
NOS PRIMEIROS QUINZE DIAS DO AUXILIO-DOENCA. NAO-INCIDENCIA. PRECEDENTES. SALARIO-
MATERNIDADE. INCIDENCIA. PRECEDENTES. COMPENSACAOQ. TRIBUTOS DE MESMA ESPECIE. ART.
66 DA LEI 8.383/91. CORRECAO MONETARIA. TAXA SELIC. JUROS.1. N4o viola o artigo 535 do CPC, nem
importa em negativa de prestacdo jurisdicional o acérddo que adota fundamentacdo suficiente para decidir de modo
integral a controvérsia posta. Precedentes: EDcl no AgRg no EREsp 254949/SP, Terceira Se¢do, Min. Gilson Dipp, DJ
de 08.06.2005; EDcl no MS 9213/DF, Primeira Secdo, Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 21.02.2005; EDcl no AgRg
no CC 26808/RJ, Segunda Seg&o, Min. Castro Filho, DJ de 10.06.2002.2. E dominante no STJ o entendimento segundo
o0 qual ndo é devida a contribui¢do previdenciéria sobre a remuneragdo paga pelo empregador ao empregado, durante 0s
primeiros dias do auxilio-doenga, a consideracao de que tal verba, por ndo consubstanciar contraprestacéo a trabalho,
ndo tem natureza salarial. Precedentes: REsp 720817/SC, 22 Turma, Min. Franciulli Netto, DJ de 05/09/2005.3. Deve
ser autorizada, portanto, a compensacdo dos valores recolhidos nesse periodo com parcelas referentes as proprias
contribuicdes - art. 66 da Lei 8.383/91.4. Esta assentada nesta Corte a orientacdo segundo a qual sdo 0s seguintes os
indices a serem utilizados na repeticdo ou compensacdo de indébito tributario: (a) IPC, de margo/1990 a janeiro/1991;
(b) INPC, de fevereiro a dezembro/1991; (c) UFIR, a partir de janeiro/1992; (d) taxa SELIC, exclusivamente, a partir de
janeiro/1996.5. Nos casos de repeticao de indébito tributario ou compensagao, a orientacdo prevalente no ambito da 12
Secdo quanto aos juros pode ser sintetizada da seguinte forma: (a) antes do advento da Lei 9.250/95, incidia a correcéo
monetaria desde o pagamento indevido até a restituigdo ou compensacao (Sumula 162/STJ), acrescida de juros de mora
a partir do transito em julgado (Simula 188/STJ), nos termos do art. 167, pardgrafo tnico, do CTN; (b) apds a edi¢do da
Lei 9.250/95, aplica-se a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, ou, se for o caso, a partir de 1°.01.1996, ndo
podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de atualizagdo monetdria, seja de juros, porque a SELIC
inclui, a um sé tempo, o indice de inflacdo do periodo e a taxa de juros real.6. A Primeira Turma desta Corte consolidou
entendimento no sentido de que o salario-maternidade possui natureza salarial, integrando a base de célculo da
contribuicdo previdenciaria. Precedentes: AgRg no REsp 762.172/SC, Min. Francisco Falcdo, DJ 19.12.2005; REsp
486.697/PR, Min. Denise Arruda, DJ de 17/12/2004; e REsp 641.227/SC, Min. Luiz Fux, DJ de 29/11/2004.7. Recurso

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 40/650



especial a que se da parcial provimento. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-CRECHE.
AUXILIO-DOENCA. REEMBOLSO COM DESPESAS MEDICAS. NATUREZA SALARIAL. NAO-
CONFIGURAGCAO.1. O auxilio-creche ndo remunera o trabalhador, mas o indeniza pelo fato de a empresa no manter
creche funcionando em seu estabelecimento, de tal modo que, por ser considerado ressarcimento, ndo integra o salario-
de-contribuicao, base de calculo da contribuicdo previdenciaria.2. Ante a ndo-configuracdo de natureza salarial, as
verbas recebidas pelo empregado nos quinze primeiros dias de afastamento por motivo de doenca ndo sofrem incidéncia
de contribuicdo previdenciaria.3. As parcelas pagas ao empregado como ressarcimento de despesas médicas ndo atraem
a incidéncia da contribuicdo previdenciaria por expressa previsdo legal. Art. 28, 9°, do Decreto n. 2.172/97.4. Recurso
especial ndo-provido. TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - VERBAS RECEBIDAS NOS 15
(QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO POR MOTIVO DE DOENCA - IMPOSSIBILIDADE -
BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.1. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de
que ndo incide a contribuicdo previdenciaria sobre a remuneracdo paga pelo empregador ao empregado, durante os
primeiros dias do auxilio-doenca, uma vez que tal verba ndo tem natureza salarial.2. Recurso especial improvido.
TRIBUTARIO E PREVIDENCIARIO. CONTRIBUI(;AO. AUXiLIO—DOEN(;A. QUINZE PRIMEIROS DIAS DE
AFASTAMENTO. NAO-INCIDENCIA. PRECEDENTES.1. Tratam os autos de mandado de seguranca impetrado por
HAENSSGEN S/A INDUSTRIA E COMERCIO objetivando a declaracio da ilegalidade da exigéncia de contribuicio
previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de auxilio doenca ao empregado nos primeiros quinze (15) dias de
afastamento do trabalho, além da compensagdo das parcelas discutidas dos tltimos dez (10) anos. Sentenga que julgou
improcedente o pedido denegando a seguranca pleiteada e extinguindo o processo com julgamento de mérito, forte no
art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil. (fl. 60). Interposta apelacdo, o Tribunal de origem, por unanimidade, negou-lhe
provimento (fls. 95/97) por entender que é incontroversa a natureza salarial do auxilio doenca devido pela empresa até o
15° dia de afastamento do trabalhador razéo pela qual deve incidir contribuicdo previdenciaria. No recurso especial,
além de divergéncia jurisprudencial, a empresa recorrente alega negativa de vigéncia do art. 60, 3°, da Lei n°® 8.212/91 e
divergéncia jurisprudencial. Em suas razdes alega que a verba que a empresa paga aos funcionarios durante os 15
(quinze) primeiros dias de afastamento do trabalho, por motivo de doenca, ndo tem natureza salarial, razdo pela qual
ndo deve incidir a contribuicdo previdenciaria. Sem contra-razdes, conforme certiddo de fl. 130.2. A diferenca paga pelo
empregador, nos casos de auxilio-doenga, ndo tem natureza remuneratéria. N&o incide, portanto, sobre o seu valor,
contribuicdo previdenciaria.3. Precedentes: REsp 479935/DF, DJ de 17/11/2003, REsp 720817/SC, DJ de 21/06/2005,
REsp 550473/RS, DJ de 26/09/2005.4. Recurso especial provido. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-DOENCA. SALARIO-MATERNIDADE. PRECEDENTES. 1. O
empregado afastado por motivo de doenga ndo presta servico e, por isso, ndo recebe salario, mas apenas uma verba de
carater previdenciario de seu empregador, durante os primeiros quinze dias. A descaracterizagdo da natureza salarial da
citada verba afasta a incidéncia da contribuicdo previdencidria. Precedentes. 2. O salario-maternidade integra a base de
calculo das contribuicBes previdenciarias pagas pelas empresas. Precedentes (REsp 1.049.417/RS, Rel. Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 3.6.2008, DJ 16.6.2008 p. 1). 3. Recurso especial parcialmente provido.
TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-DOENGA. SALARIO-MATERNIDADE. 1. O
empregado afastado por motivo de doenca ndo presta servico e, por isso, nao recebe salario, mas apenas uma verba de
carater previdenciario de seu empregador, durante os primeiros quinze dias. A descaracterizagdo da natureza salarial da
citada verba afasta a incidéncia da contribuicéo previdenciaria. Precedentes. 2. O salario-maternidade integra a base de
calculo das contribuicGes previdenciarias pagas pelas empresas. Precedentes. 3. Retorno dos autos a Corte regional para
exame das demais quest@es articuladas no recurso de apelacdo, tais como compensacao, prescricao, juros e corre¢ao. 4.
Recurso especial provido em parte. DO SALARIO-MATERNIDADEALé 0 advento da Lei n° 6.136/74, o salario-
maternidade era custeado pelo empregador, tendo sido, a partir de entdo, alcado a categoria de beneficio previdenciério.
Apo6s um breve periodo em que o pagamento era feito diretamente pelo INSS, nos termos da Lei n® 9.876/1999, a
empresa ficou responsavel pelo pagamento, promovendo, apds, a compensacado deste dispéndio quando da apuracéo e
recolhimento das contribui¢des sobre a folha de salarios (Lei n® 10.710/2003).N&o obstante a remuneracéo da
empregada, durante o periodo de licenca-maternidade, esteja a cargo da Previdéncia, referida verba ndo perdeu sua
natureza salarial. Vejamos porque:Da andlise dos direitos sociais previstos no artigo 7° da Constitui¢do Federal,
conclui-se que salério e salario-maternidade tém a mesma natureza juridica remuneratéria. Ha distingéo na
nomenclatura apenas porque o segundo é percebido durante o afastamento pela gravidez da segurada. Tal assertiva é
confirmada pelo disposto no artigo 28, em seus 2° e 9°, alinea a da Lei n® 8.212/91, eis que tal verba foi expressamente
incluida na categoria de salario-de-contribuicdo, de modo que devera compor a base de calculo das contribuicGes a
cargo do empregador.Nesse sentido a jurisprudéncia é pacifica. A prop6sito, confira-se os julgados colacionados a
seguir:Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 899942
Processo: 200602369670 UF: SC Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA Data da decisdo: 09/09/2008 Documento:
STJ000339467 Fonte DJE DATA:13/10/2008 Relator(a) MAURO CAMPBELL MARQUES Decisdo Vistos, relatados
e discutidos estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do
Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas taquigréaficas, por unanimidade, em dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Castro Meira,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Castro Meira. Ementa TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-
DOENCA. SALARIO-MATERNIDADE. PRECEDENTES.1. O empregado afastado por motivo de doenca néo presta
servico e, por isso, ndo recebe salario, mas apenas uma verba de carater previdenciario de seu empregador, durante 0s
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primeiros quinze dias.A descaracterizacdo da natureza salarial da citada verba afasta a incidéncia da contribuicéo
previdenciaria. Precedentes.2. O salario-maternidade integra a base de célculo das contribui¢des previdenciarias pagas
pelas empresas. Precedentes (REsp 1.049.417/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 3.6.2008,
DJ 16.6.2008 p. 1).3. Recurso especial parcialmente provido. Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 853730 Processo: 200601354033 UF: SC Orgéo Julgador: SEGUNDA
TURMA Data da decisao: 19/06/2008 Documento: STJ000331387 Fonte DJE DATA:06/08/2008 Relator(a) ELIANA
CALMON Deciséo Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os Ministros
da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a). Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman
Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ementa PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO - VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC NAO CARATERIZADA - CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA - VERBAS RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO POR
MOTIVO DE DOENCA - IMPOSSIBILIDADE - BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA - SALARIO
MATERNIDADE - NATUREZA SALARIAL - INCIDENCIA - PRECEDENTES STJ.1.N&o hé ofensa ao art. 535 do
CPC, se 0 acorddo recorrido resolve a questdo que Ihe é submetida mediante fundamentacdo adequada.2. A
jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que ndo incide a contribuicdo previdenciéria sobre a
remuneragdo paga pelo empregador ao empregado, durante os primeiros dias do auxilio-doencga, uma vez que tal verba
ndo tem natureza salarial.3. O salario-maternidade tem natureza salarial e integra a base de calculo da contribuicao
previdenciaria, consoante reiterada jurisprudéncia do STJ.4. Recurso especial parcialmente provido.DAS FERIAS E
ADICIONAL DE 1/3Prescreve o0 artigo 28, 9° da Lei n® 8.212/91, d, que ndo integram o salario de contribui¢do as
importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor
correspondente & dobra da remunerac&o de férias de que trata o art. 137 da Consolidacdo das Leis do Trabalho-CLT;
Diante dessa disposi¢do, a contrario sensu, pode-se afirmar que as férias efetivamente gozadas, como é o caso dos
autos, integram o salario-de-contribuicéo.lsso porque a natureza das férias é salarial, conforme se depreende da anélise
do artigo 7°, XVII, da Constituicdo Federal. A excluséo acima referida, da verba relativa as férias ndo gozadas, deve-se
ao fato de, ao contrario daquela, esta possuir natureza nitidamente indenizatdria, tratando-se de uma compensagédo ao
trabalhador por néo ter usufruido seu direito no momento oportuno. Contudo, revendo posicionamento anterior no
sentido de que o acréscimo de 1/3 possuia igual natureza, em face do principio de direito civil de que o acessorio segue
a sorte do principal, entendo que tal verba, ainda que decorrente de férias gozadas, ndo tem natureza salarial, porquanto
ndo faz parte da remuneracao normal do trabalhador, tratando-se apenas de reforgo financeiro para o periodo de
férias.Ademais, o Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento de que ndo deve incidir a contribuicao
previdenciaria sobre o adicional de férias, pois tal parcela ndo se incorpora ao salario do servidor (entendimento que
também se aplica a iniciativa privada). Neste sentido os seguintes precedentes: AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL INCIDENTE SOBRE O TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. IMPOSSIBILIDADE.Somente as parcelas incorporéaveis ao salario do servidor
sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciéria. Agravo regimental a que se nega provimento.RE-AgR 574792/MG
- AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. Eros Grau. DJe-102 DIVULG 05-06-2008 PUBLIC
06-06-2008 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUIQAO SOCIAL
INCIDENTE SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. Somente as parcelas
incorporaveis ao salario do servidor sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Agravo regimental a que se
nega provimento. AIAgR 603537/DF.AG. REG. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. Eros Grau.
Julgamento: 27/02/2007. Orgéo Julgador: Segunda Turma.Origem: TRIBUNAL - QUINTA REGIAO Classe: AMS -
Apelacio em Mandado de Seguranga - 99324 Processo: 200681000179939 UF: CE Orgao Julgador: Quarta Turma Data
da decisdo: 30/09/2008 Documento: TRF500170537 Fonte DJ - Data::22/10/2008 - Pagina::340 - N°::205 Relator(a)
Desembargadora Federal Amanda Lucena Decisdo UNANIME Ementa TRIBUTARIO. 15 (QUINZE) PRIMEIROS
DIAS DE AFASTAMENTO DO EMPREGADO EM VIRTUDE DE AUXILIO DOENCA OU AUXILIO-
ACIDENTE. 1/3 DE FERIAS. NAO INCIDENCIA DE CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. FERIAS GOZADAS.
SALARIO MATERNIDADE. INCLUSAO NO SALARIO DE CONTRIBUICAO.1. A jurisprudéncia do STJ
consolidou o entendimento no sentido de que ndo incide contribuicdo previdenciaria sobre os primeiros 15 (quinze) dias
pagos pelo empregador ao empregado, a titulo de auxilio- doenca, bem como sobre o auxilio-acidente.2. As férias
possuem natureza salarial, sendo, portanto, cabivel a incidéncia de contribuicdo previdenciaria. Por outro lado, o
adicional de 1/3 de férias, quando gozadas, ndo deve servir de base de calculo para contribuicdo previdenciaria, porque
ndo serd percebido pelo servidor quando de sua aposentadoria.3. O salario-maternidade é considerado salario de
contribuicdo pelo art. 28, paragrafo 2° da Lei n.° 8.212/91 e, portanto, sobre ele deve incidir a contribuicao
previdenciaria.4. O art. 170 do CTN e o art. 66 da Lei n® 8.383/91 autorizam a compensacao dos valores indevidamente
recolhidos com quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, respeitados o prazo prescricional
qliinguenal (LC n° 118/05) e o transito em julgado da decisdo judicial concessiva (art. 170-A do CTN).Apelacéo e
remessa oficial parcialmente providas.Diante da fundamentagéo aqui esposada, o pedido é parcialmente procedente,
devendo ser excluidas da base de célculo da contribuigdo previdenciéria, a cargo da impetrante, as seguintes verbas
pagas a seus empregados: a) os 15 primeiros dias de afastamento do trabalho, por motivo de doenca ou acidente de
trabalho; b) o adicional de 1/3 de férias, pelo que fica a impetrante autorizada a promover a compensacao dos valores
recolhidos indevidamente, no periodo de cinco anos que antecede a propositura da acio. COMPENSACAOA
compensacédo é admitida por autorizacao legal expressa. Ademais, deve-se evitar, quando juridicamente possivel, a
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ocorréncia do solve et repete. Ressalte-se que o deferimento da compensacéo, pelo Poder Judiciario, independe de
prévia analise da Administracdo quanto a existéncia efetiva do crédito, garantido-se a esta, porém, o direito de averiguar
a correcdo dos calculos elaborados pelo contribuinte, em fase, porém, posterior.Ressalvo, portanto, que a legalidade do
procedimento adotado pelo contribuinte, no que tange a compensacao do crédito aqui reconhecido, promovendo a
operacdo contabil de encontro de contas, estara sujeita a verificacdo da autoridade administrativa. InstrucGes
Normativas editadas pela Administragdo Fazendaria e quaisquer outros expedientes infralegais, tendentes a disciplinar a
compensagao tributaria, ndo serdo aplicados quando limitarem os termos da lei. A compensacao podera ser efetuada
entre quaisquer tributos e contribui¢6es arrecadados/administrados pela SRF, a teor do art. 74, da Lei n° 9.430/96, com
alteracdo dada pelo art. 49, da Lei 10.367/02 (Lei de Conversdo da MP n° 66/02), bem como em razdo da Instrucdo
Normativa n® 210/02 da SRF (art. 21), e ndo mais exclusivamente entre tributos e contribuicdes da mesma espécie,
como limitava a Lei 8.383/91 (art. 66, 1°). Devendo, porém, obedecer aos limites legais estabelecidos no 3°, do art. 74,
da Lei n® 9.430/96, com alteracdes introduzidas pelas Leis n° 10.367/02. Compensacao a ser procedida apds o transito
em julgado, nos termos do art. 170-A, do CTN. CORRECAO MONETARIANoO que tange & corre¢do monetaria,
reputo-a devida, tendo em vista que a parte ndo pode locupletar-se pela sua ndo incidéncia, sob pena de prestigiar-se o
enriquecimento sem causa do devedor.Como é cedico, a corre¢cdo monetéria ndo representa um plus, mas sim mera
atualizacdo da moeda, que, com o passar do tempo, corroida pela inflagdo, vai perdendo seu poder aquisitivo. Trata-se
de uma atualizacéo da obrigacéo devida. Conforme entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica, a evolucéo
dos fatos econdmicos tornou insustentavel a nao incidéncia da corregdo monetaria, sob pena de prestigiar-se 0
enriquecimento sem causa do devedor, sendo ela imperativo econémico, juridico e ético indispensavel a plena
indenizacédo dos danos e ao fiel e completo adimplemento das obrigacfes (RSTJ 84/268). A correcdo monetaria nao se
constitui em um plus, sendo em uma mera atualizaco da moeda, aviltada pela inflagdo, impondo-se como um
imperativo de ordem juridica, econbmica e ética. Juridica, porque o credor tem o direito tanto de ser integralmente
ressarcido dos prejuizos da inadimpléncia, como o de ter por satisfeito, em toda sua inteireza, o seu crédito pago com
atraso. Econémica, porque a corre¢do nada mais significa sendo um mero instrumento de preservacédo do valor do
crédito. Etica, porque o crédito pago sem correcdo importa em um verdadeiro enriquecimento sem causa do devedor, e a
ninguém é licito tirar proveito de sua propria inadimpléncia (RSTJ 74/387). Assim sendo, se o procedimento adotado
atingiu o patrimdnio do contribuinte, a restituicdo pretendida deve se dar em dimensdo que recomponha integralmente
esse patrimdnio, segundo indices que retratem efetivamente a variacdo da inflacdo. Desse modo, o valor do indébito
sera corrigido na forma da Sumula 162 do E. STJ, observando os seguintes indexadores: a partir de janeiro/1992, a
UFIR, na forma preconizada pela Lei n 8.383/91, até 31 de dezembro de 1995, e, a partir de 1° de janeiro de 1996, a
taxa SELIC, como manda o 4° do artigo 39 da Lei n® 9.250/95 (cf. AGRESP 325975/SP - STJ - 12 Turma - Rel.
Ministro FRANCISCO FALCAO - J. 19.02.2002 - DJ 12.08.2002 p. 171 - v. u.). A partir 1° de janeiro de 1996, nos
termos do 4° do art.39 da Lei 9.250/95, incidird a taxa SELIC, com exclusdo de qualquer outro indice de corregao.
(RESP227.837/RS, DJ 13/3/00). Os juros moratdrios sdo devidos apenas na forma prevista no 4° do artigo 39 da Lei n®
9.250/1995, portanto, embutidos na correcdo mensal pela SELIC, tendo em vista que artigo 167 manda aplicar na
restituicdo de tributos idéntica proporcao dos juros de mora exigidos com o crédito tributario, sendo que a SELIC é
aplicada por ser lei que dispde de modo diverso (art. 161, 1°, do CTN c.c. 4° do art. 39 da Lei 9.250/1995).
DISPOSITIVOIsto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os pedidos, extinguindo o feito com resolucéo
de mérito, nos termos do art. 269, |, CPC, para o fim de declarar a inexisténcia de relacao juridico-tributaria que obrigue
a impetrante ao pagamento de contribuicdo social incidente sobre os valores pagos aos empregados, doentes ou
acidentados, nos primeiros quinze dias de afastamento, bem como sobre o adicional de 1/3 de férias, gozadas ou ndo
gozadas, devendo a autoridade administrativa abster-se de cobrar tais valores ou de impor quaisquer restri¢des ou
penalidades pelo cumprimento do aqui decidido, como: autuar, aplicar multas, promover a inscrigdo em 6rgéos
restritivos de créditos, negar certiddes etc. Reconhego, outrossim, o direito da impetrante em compensar, com quaisquer
tributos e contribuigBes administrados pela Secretaria da Receita Federal, os valores recolhidos indevidamente a tal
titulo, ressalvadas as parcelas atingidas pela prescri¢éo quinquenal, ap6s o transito em julgado, nos termos da
fundamentacdo retro.Outrossim, declaro o direito da impetrante em corrigir monetariamente seus créditos, pelos
mesmos critérios utilizados para corre¢do do saldo devedor, relativamente aos periodos supra. Deverd a impetrante, nos
termos do 1°, do artigo 74, da Lei n® 9430/96, quando do procedimento da compensacéo, efetuar a entrega a Secretaria
da Receita Federal de declaracdo em que constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos
débitos compensados. Custas na forma da lei, sem honoréarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei n°
12.016/2009.Sentenga sujeita ao reexame necessario.Comunique-se ao Excelentissimo Senhor Desembargador Relator
do agravo noticiado nos autos a prolacdo da presente sentenca, nos termos do artigo 149, 111 do Provimento n°® 64/2005
da COGE.

0010348-27.2010.403.6105 - MARIA CODARIM(SP135242 - PAULO ROGERIO DE MORAES) X CHEFE
SERVICO BENEFICIOS AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM JUNDIAI - SP

Vistos em sentenca. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por MARIA CODARIM
contra ato do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIAI/SP, cujo pedido cinge-se & determinacio para que a
autoridade impetrada restabeleca o pagamento do beneficio de pensdo por morte, cessado pela autarquia previdenciaria
em fevereiro de 1997.Aduz a impetrante que recebia do INSS o beneficio de renda mensal vitalicia, e que, com a morte
de seu marido, passou também a perceber o beneficio de pensdo por morte, autuado sob n.° 21/68.369.188-0. Alega, no
entanto, que o INSS suspendeu o pagamento de ambos os beneficios a fim de que a impetrante optasse pelo
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recebimento de apenas um beneficio.Assevera que optou pelo recebimento da pensdo por morte, mas que a autoridade
impetrada ndo havia retomado o0 pagamento.Juntou procuracéo e documentos (fls. 07/18).0 presente mandamus foi
impetrado originariamente perante a Justica Estadual (Comarca de Jundiai/SP), ocasido em que restou deferido o pedido
liminar, determinando-se a autarquia previdenciaria o imediato restabelecimento da pensédo por morte (fl. 23).Em
09/03/1999, o INSS informou, a fl. 25, que, em cumprimento a determinacé&o judicial, procedeu ao restabelecimento do
beneficio de pensao por morte.Em sentenca de fls. 32/34, concedeu-se a seguranca, tornando definitiva a liminar
anteriormente concedida.Ante a remessa oficial em mandado de seguranca, o E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido, deu provimento a remessa, para o fim de declarar a nulidade da sentenca, em razdo da incompeténcia absoluta
da Justica Estadual para o processo e julgamento deste feito (fls. 47/50), baixando os autos a Subsec¢&o Judiciéria de
Campinas, cabendo a distribuicao do feito a esta Vara Federal. Aberta vista dos autos ao Ministério Pdblico Federal, o
Parquet ofertou parecer no qual deixou de opinar sobre 0 mérito da causa debatida por ndo vislumbrar razdes que
justificassem a intervencdo ministerial (fls. 60/61).Em decisdo de fl. 62, determinou-se a Secretaria deste Juizo que
providenciasse pesquisa junto ao site da Previdéncia Social, com o fito de verificar a situacdo atual do beneficio
usufruido pela impetrante.Informacdes acostadas as fls. 63/66, dando conta do falecimento da impetrante, em
24/04/2002, estando o beneficio de pensdo por morte cancelado desde ento.E a sintese do necessario. Decido.Com
relacdo ao pedido deduzido na inicial, qual seja, a determina¢do para que a autoridade impetrada promovesse ao
restabelecimento do beneficio de pensdo por morte de que a impetrante é titular, colhe-se das informagdes prestadas
pela serventia deste Juizo (fls. 63/66) a ocorréncia do falecimento da impetrante no decorrer da tramitacéo do presente
feito, disso decorrendo a falta de interesse de agir, originada pela perda do objeto do presente mandamus, fato que
enseja a extincdo do feito sem exame do mérito.Com efeito, o interesse de agir (ou interesse processual) é conceituado
pela doutrina a partir da conjugacdo de dois fatores: a necessidade do provimento jurisdicional para a obtengéo do
direito almejado, e a adequacao do procedimento escolhido a natureza daquele provimento.No caso vertente, 0
beneficio previdenciario postulado nesta demanda é de cunho personalissimo, razdo pela qual, com o desaparecimento
da titular do bem perseguido em Juizo, resta verificado o perecimento do direito vindicado na presente acdo
mandamental. Trata-se, por outras palavras, de caso tipico de caréncia de acdo superveniente, na medida em que um fato
ocorrido no curso do processo tornou o exercicio do direito de agdo desnecessario para a satisfagdo do interesse juridico
da impetrante.D ISP O S 1T | V OAnte 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolu¢do do mérito, nos
termos do artigo 267, VI, do Cddigo de Processo Civil.Custas ex lege. Sem condenacdo em honorarios advocaticios,
nos termos do artigo 25 da Lei n.° 12.016/2009.Ap0s o transito em julgado desta, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.P. R. I. O.

0011213-50.2010.403.6105 - PAULO SOUZA DE ALMEIDA(SP133105 - MONICA POVOLO SEGURA) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIALI - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por PAULO SOUZA DE ALMEIDA em face do
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIAI/SP, objetivando a concess&o de liminar para que o impetrado
promovesse o devido prosseguimento na implantacdo do beneficio, em cumprimento & decisdo emanada da 92 Junta de
Recursos da Previdéncia Social.Esclarece que requereu sua aposentadoria por tempo de contribuigdo, em 21/08/2007,
junto a Agéncia da Previdéncia Social de Jundiai/SP, cujo pedido fora indeferido, 0 que 0 motivou a interpor recurso
administrativo.Aduz que, em 02/07/2009, seu recurso foi apreciado pela 92 Junta de Recursos da Previdéncia Social,
tendo o colegiado dado provimento ao recurso interposto, reconhecendo seu direito a aposentadoria.Alega que até a data
da presente impetracdo o INSS ndo procedeu a implantacéo de seu beneficio previdenciario, fato que afronta seu direito
liquido e certo.Juntou documentos (fls. 08/15).Por decisdo de fl. 19, determinou-se ao impetrante que comprovasse o
retorno do processo da 9% JRPS, tendo ofertado manifestacao as fls. 20/26.Em deciséo de fl. 27, diferiu-se a apreciacéo
do pedido de liminar para apds a vinda das informag6es.Informagdes prestadas pela autoridade impetrada as fls.
30/32.Em decisdo de fl. 33, indeferiu-se o pedido de liminar.O Ministério Publico Federal, em parecer de fl. 40,
protestou pelo prosseguimento do feito, sem opinar sobre o mérito da demanda.Relatados. Fundamento e decido.A
presente seguranca hé de ser denegada.Consoante se infere dos esclarecimentos prestados nas informagdes enviadas
pela autoridade impetrada (fls. 30/32), constatou-se a ocorréncia de erro material na decisdo proferida pela 92 Junta de
Recursos da Previdéncia Social, sob o argumento de que néo teria havido o desconto, dentro do computo do periodo de
atividade especial, do gozo de beneficio de auxilio-doenca referente ao periodo de 11/06/2006 a 02/08/2006, razdo pela
qual o procedimento administrativo fora devolvido a 92 JRPS, em 17/09/2010 (fl. 32), em decorréncia do pedido de
revisdo do julgado por erro material.Verifica-se, pois, inexistir qualquer morosidade a ser atribuida a Administracéo
Publica na conducdo do procedimento administrativo em questdo.Assim sendo, diante dos elementos probatorios
trazidos pela autoridade impetrada, exsurge inexistir direito liquido e certo do impetrante, fundamentalmente, ante a
falta de demonstracgdo inequivoca da pratica de conduta omissiva a ser atribuida a autoridade impetrada.Ante 0 exposto,
DENEGO A SEGURANCA, julgando extinto o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso |,
do Cdodigo de Processo Civil.N&o h& condenacéo em honorarios, a teor do artigo 25 da Lei n.° 12.016/2009.Custas na
forma da lei.Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades de praxe.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0016094-70.2010.403.6105 - VULCABRAS S/A(SP183736 - RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS) X CHEFE CENTRO

ATEND CONTRIB-CAC DELEGACIA REC FEDERAL BRASIL JUNDIAI-SP X PROCURADOR CHEFE DA
PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM JUNDIAI - SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 44/650



O pedido de liminar sera melhor apreciado apés a vinda, aos autos, das informacdes prestadas pela autoridade
impetrada.Notifique-se, com urgéncia.Prazo: 10 (dez) dias.Com a vinda das informagdes tornem os autos
conclusos.Cumpra-se. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0012632-08.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0604246-91.1997.403.6105
(97.0604246-6)) MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP118338 - PATRICIA DE CAMARGO MARGARIDO E SP136208 -
EDSON VILAS BOAS ORRU) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X UNIAO FEDERAL

Fls. 87/88, da Caixa Econ6mica Federal, e fls. 95/102: mantenho da decisdo de fls. 72/73 por seus proprios e juridicos
fundamentos.Anote-se a interposicdo de Agravo de Instrumento de fls. 95/102.Atendendo ao principio da fungibilidade,
recebo a manifestacdo da CEF de fls. 87/88 como agravo em sua forma retida.Intime-se o Municipio de Campinas, ora
agravado, para apresentar resposta no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 523, do Cédigo de
Processo Civil.Deverd, ainda, 0 Municipio de Campinas se manifestar sobre as contestacfes de fls. 81/84, da CEF, e de
fls. 89/94, da Unido, no prazo legal.Int.

ACOES DIVERSAS

0007458-91.2005.403.6105 (2005.61.05.007458-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X ALEXANDRE ISAIAS NUNES

Tendo em vista as exaustivas diligéncias realizadas pelo exeqiiente no sentido de localizar bens do executado
desprovidos de 6nus, defiro a expedicéo de oficio & Secretaria da Receita Federal, conforme requerido pela
CEF.Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, serve o
presente despacho como ****QFICIO N.° 716/2010**** PA 1,8 .PA 1,8 Devera a Receita Federal do Brasil
encaminhar a este Juizo o Ultimo informe de rendimentos dos requeridos Alexandre Isaias Nunes (CPF n.°
182.041.958-42) constante de seu banco de dados.Com a vinda do documento, processe-se o feito em segredo de justica
e dé-se vista a CEF. (DOCUMENTO FOI JUNTADO AOS AUTOS PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL).

42 VARA DE CAMPINAS

VALTER ANTONIASSI MACCARONE PA 1,0 Juiz Federal Titular
MARGARETE JEFFERSON DAVIS RITTER PA 1,0 Diretora de Secretaria

Expediente N° 3916

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0605241-46.1993.403.6105 (93.0605241-3) - FLAVIO JOSE BORGES FORTES FRANCO(SP025524 - EWALDO
FIDENCIO DA COSTA E SP199877B - MARCELO PELEGRINI BARBOSA) X UNIAO FEDERAL(SP107180 -
MARIO APARECIDO FURGERI)

Considerando a auséncia de resposta do Banco do Brasil S/A, reitere-se oficio ao Setor Piblico Campinas - Agéncia
4203, para que proceda a transferéncia dos valores depositados na conta n® 0200109533305, em data de 08/10/2007,
para a conta a ser aberta no PAB/CEF, Agéncia 2554, vinculada a este feito.Com a reposta, tornem os atuos
conclusos.Int.CLS. EM 21/07/2010 - DESPACHO DE FLS. 461: Considerando tudo o que consta dos autos, expega-se
Carta Precatoria de Penhora e Avaliagdo do bem indicado as fls. 435/438.0utrossim, dé-se vista a Unido Federal (AGU)
acerca da transferéncia de fls. 456/457.Sem prejuizo, publique(m)-se o(s) despacho(s) pendente(s).Int.CLS. EM
11/11/2010 - DESPACHO DE FLS. 471: Fls. 465.Considerando tudo o que consta dos autos, defiro a expedi¢do de
oficio para a conversdo em renda da Unido, no percentual de 50% (cinquenta por cento), através de GRU - guia de
recolhimento da Unido, conforme cédigo(s) informado(s) as fls. 417/418.Sem prejuizo, publique(m)-se o(s) despacho(s)
pendente(s).Int.

DESAPROPRIACAO

0005470-93.2009.403.6105 (2009.61.05.005470-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X ONELIA
CERES COELHO DA SILVA X ONELIA CERES FERNANDES COSTA

REPUBLICACAO DO DESPACHO DE FLS. 136: Despachado em Inspe¢do.Ciéncia da redistribui¢do do feito a este
Juizo da 4® Vara Federal de Campinas.Recebo a peticéo de fls. retro em aditamento ao pedido inicial. Ao SEDI para
inclusio da UNIAO FEDERAL e da EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO, no pélo ativo da acdo, juntamente com o Municipio de Campinas.Outrossim, defiro a expedicéo de oficio
ao Banco Nossa Caixa, para que procedam a transferéncia dos valores depositados neste feito, para a Caixa Econémica
Federal.Sem prejuizo, dé-se vista a parte autora da consulta efetuada junto 8 REDE INFOSEG, bem como junto ao
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WEBSERVICE-RECEITA FEDERAL, em nome da Ré indicada na inicial, conforme fls. 44/45, procedendo, assim, a
regularizacdo do pélo passivo da acdo, bem como face ao nimero do(s) CPF(s) indicado(s).Ainda, intime-se a parte
autora para que proceda a juntada de copia da peticdo de aditamento de fls. 40/41, para fins de instrucéo da contra-fé,
eis que ndo anexada a peticao retro referida, conforme noticiado.Intime-se.cls. efetuada aos 03/12/2009-despacho de fls.
55: Recebo a peticido da UNIAO FEDERAL de fls. 54, como aditamento ao pedido inicial. Proceda-se a citagio da Ré
ONELIA CERES COELHO DA SILVA(ou ONELIA CERES FERNANDES COSTA), conforme requerido, no
endereco declinado. Apds, dé-se vista dos autos ao MPF. Intime-se e cumpra-se. DESPACHO DE FLS. 62; Tendo em
vista o requerido as fls. 61, bem como, face a juntada da Carta Precatoria devidamente cumprida, dé-se nova vista ao
Ministério Publico Federal.Apds, volvam os autos conclusos.Int.Cls. efetuada aos 01/10/2010-despacho de fls. 136:
Considerando-se a manifestagdo do MPF de fls. retro, dé-se vista dos autos a parte autora, para que requeira o que
entender de direito no sentido de prosseguimento, no prazo legal.Outrossim, certifique-se o decurso de prazo para
manifestacdo da parte Ré, considerando-se que foi devidamente citada nos autos(fls. 58/60).Sem prejuizo, publiquem-se
as pendéncias.Intime-se.

0005999-15.2009.403.6105 (2009.61.05.005999-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 -
THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X RAIMUNDA AUGUSTA DOS SANTOS

Dé-se vista aos autores acerca da carta precatéria juntada as fls. 78/94 para que se manifestem em termos de
prosseguimento do feito. Apds, volvam os autos conclusos. Int.

MONITORIA

0009731-43.2005.403.6105 (2005.61.05.009731-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X CACILDA ARISTIDES DE OLIVEIRA(SP130131 - GIOVANNA MARIA
BILOTTA RIGHETTO)

Ciéncia da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do transito em
julgado.Considerando tudo o que consta dos autos, dé-se vista pelo prazo legal e apds, nada mais sendo requerido,
arquivem-se.Int.

0013771-68.2005.403.6105 (2005.61.05.013771-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X FERREIRA E BOF LTDA X ADAIR BOF X FERNANDA BOF X
ARNALDO TAVARES FERREIRA(Proc. 1909 - IVNA RACHEL MENDES SILVA SANTOS)

Vistos, etc.Tendo em vista o pagamento do débito exequendo, noticiado pela Exequente, as fls. 188/189, julgo
EXTINTA a presente Execucdo, em vista do pagamento efetuado, o que fago com fundamento nos art. 794, inciso | e
795, do Cédigo de Processo Civil.Custas pela Ré, ora Executada.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.P.R.I.

0000170-19.2010.403.6105 (2010.61.05.000170-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X ANTONIO ALVES DA SILVA JUNIOR

Tendo em vista o0 que consta dos autos, o requerido pela exeqliente, Caixa Econdémica Federal as fls. retro, intime-se o

Réu, através de expedi¢do de mandado, a ser cumprido pela Central deste Juizo, para que efetue o pagamento do valor

devido, no prazo de 15(quinze) dias, sob pena de ndo o fazendo, ser-lhe acrescida a multa de 10%(dez por cento) sobre
o valor do débito, em conformidade com o que disciplina o artigo 475-J, da Lei n® 11.232/2005.Intime-se.

0000180-63.2010.403.6105 (2010.61.05.000180-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X DILMA CILENE ARRUDA

Tendo em vista 0 que consta dos autos, o requerido pela exeqiiente, Caixa Econdmica Federal as fls. retro, intime-se a
Ré, através de expedicdo de mandado, a ser cumprido pela Central deste Juizo, para que efetue o pagamento do valor
devido, no prazo de 15(quinze) dias, sob pena de ndo o fazendo, ser-lhe acrescida a multa de 10%(dez por cento) sobre
o valor do débito, em conformidade com o que disciplina o artigo 475-J, da Lei n® 11.232/2005. Intime-se.

0002507-78.2010.403.6105 (2010.61.05.002507-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X WELLINGTON BRUNO RODRIGUES CORREA
Tendo em vista o0 que consta dos autos, o requerido pela exeqliente, Caixa Econdmica Federal as fls. retro, intime-se 0
Réu, através de expedi¢do de mandado, a ser cumprido pela Central deste Juizo, para que efetue o pagamento do valor
devido, no prazo de 15(quinze) dias, sob pena de néo o fazendo, ser-lhe acrescida a multa de 10%(dez por cento) sobre
o valor do débito, em conformidade com o que disciplina o artigo 475-J, da Lei n°® 11.232/2005.Intime-se.

0007093-61.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI
FERNANDEZ) X MARCELO GERALDINI RUBONATO

Cite-se o requerido.Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal,
servird o presente despacho como MANDADO DE CITACAO.O JUiZO DA 42 VARA FEDERAL DE CAMPINAS/SP
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MANDA AO OFICIAL DE JUSTICA AVALIADOR a quem este for apresentado, que em seu cumprimento proceda a
CITACAO de MARCELO GERALDINI RUBONATO, residente e domiciliado na Rua José Monteiro Neto, n°® 135,
Jardim Mirassol, nesta cidade de Campinas, a fim de que promova o pagamento da quantia descrita na inicial, no prazo
de 15 dias, ou querendo ofereca embargos, independentemente da seguranga do juizo, nos termos do artigo 1102, b, do
Cadigo de Processo Civil, observando-se que para a hipotese de adimplemento voluntario da obrigacao, o réu ficara
isento do pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios devidos a parte contraria (artigo 1102, ¢, 1° do
CPC).Instrua-se a presente com copia da inicial. Cumpra-se, devendo a Sra. Diretora de Secretaria atestar a
autenticidade, se o caso.Intime-se. DESPACHO DE FLS. 31: Manifeste-se a Autora em termos de prosseguimento,
tendo em vista a(s) certidao(des) de fls. 30, no prazo legal.Sem prejuizo, publique-se o despacho de fls. 26.No siléncio,
arquivem-se 0s autos com baixa-findo. Int.

0009276-05.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X CAIUS LUCILIUS BUSCHE ROCHA

Cite-se o requerido. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal,
servira o presente despacho como MANDADO DE CITACAO. O JUiZO DA 42 VARA FEDERAL DE
CAMPINAS/SP MANDA AO OFICIAL DE JUSTICA AVALIADOR a quem este for apresentado, que em seu
cumprimento proceda a CITACAO de CAIUS LUCILIUS BUSCHE ROCHA, residente e domiciliado na Rua Rafael
Sampaio, n° 500 - Vila Rossi, nesta cidade de Campinas, a fim de que promova o pagamento da quantia descrita na
inicial, no prazo de 15 dias, ou querendo ofereca embargos, independentemente da seguranca do juizo, nos termos do
artigo 1102, b, do Cdédigo de Processo Civil, observando-se que para a hipotese de adimplemento voluntério da
obrigacdo, o réu ficard isento do pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios devidos a parte contréria
(artigo 1102, c, 1° do CPC). Instrua-se a presente com cépia da inicial. Cumpra-se, devendo a Sra. Diretora de
Secretaria atestar a autenticidade, se o0 caso. Intime-se. Cls. efetuada em 23/11/2010 - despacho de fls. 27: Intime-se a
CEF para que se manifeste acerca da certidao do Sr. Oficial de Justica de fls. 26, requerendo o que entender de direito,
no sentido de dar prosseguimento ao feito, no prazo e sob as penas da lei. Outrossim, publique-se o despacho de fls. 23.
Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0065762-08.2000.403.0399 (2000.03.99.065762-9) - JOAO LUIZ TONON X ROBERTO SIMONI X CELSO
LUIZ(SP015794 - ADILSON BASSALHO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 448 - ROBERTO NOBREGA DE
ALMEIDA)

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos.Tendo em vista o transito em julgado, requeira a parte vencedora o que
de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, arquivem-se os autos observadas as formalidades legais.Int.

0013879-92.2008.403.6105 (2008.61.05.013879-0) - ARMANDO ARRUDA GIACOMIN(SP214835 - LETICIA
GAROFALLO ZAVARIZE NAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199B - CARLOS HENRIQUE
BERNARDES C CHIOSSI)

Vistos.Cuida-se de Acdo Ordinaria, com pedido liminar de Exibicdo de Documentos, proposta por ARMANDO
ARRUDA GIACOMIN, devidamente qualificado na inicial, em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
objetivando a condenacédo da Ré ao pagamento dos valores devidos, referente a atualizacdo monetaria de sua conta de
poupangca pelo indice do IPC, em vista de ter ocorrido violagdo a direito adquirido quando da incidéncia de indices
menores, nos meses de janeiro e fevereiro/89 e margo e abril/90. Requer, ainda, a concessédo dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 13/16.As fls. 18/19, foi deferido o
pedido de Assisténcia Judiciaria Gratuita e determinada a citacdo e intimag¢do da CEF.No mesmo ato processual, 0 Juizo
recebeu o pedido liminar de Exibi¢cdo de Documentos formulado pelo Autor como pedido de tutela antecipada,
deferindo-o para o fim de determinar ao banco-réu a Exibi¢do dos Documentos requeridos na inicial no prazo da
contestacdo.Regularmente citada, a Ré apresentou contestagdo, alegando, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva.
Alegou, ainda, em prejudicial de mérito, a ocorréncia de prescri¢do e, no mérito propriamente dito, pugnou pela
improcedéncia do feito.A CEF informou acerca da impossibilidade de juntada dos extratos em razéo das contas
informadas inexistirem (fls. 37/39).As fls. 44/50, o Autor manifestou-se em réplica, reiterando os termos da inicial, bem
como requerendo a reabertura de prazo para exibicdo de extratos de suas contas-poupanca pela Ré.Intimada, a CEF
reiterou acerca da impossibilidade de juntada dos extratos em razdo das contas informadas inexistirem ou ndo
pertencerem ao Autor (fls. 62/67).0 Autor, em manifestacdo de fls. 76/77, buscou afastar as alegacGes da CEF,
reiterando uma vez mais os termos da inicial.Vieram os autos conclusos.E o relatério.DECIDO.Entendo que o feito
merece ser extinto por falta de interesse de agir da autora.Trata-se o interesse de agir de condi¢éo da a¢éo jungida ao
aspecto processual e ndo material da contenda trazida a juizo.O interesse processual, em suma, se consubstancia na
patente necessidade de vir a juizo e na utilidade que o provimento jurisdicional podera proporcionar ao autor da
inicial.Como bem coloca a doutrina patria, vem assentada a necessidade da tutela jurisdicional na impossibilidade de
obter a satisfacéo do alegado direito sem a intercessdo do Estado - ou porque a parte contraria se nega a satisfazé-lo,
sendo vedado ao autor 0 uso da autotutela, ou porque a prépria lei exige que determinados direitos sé possam ser
exercidos mediante prévia declaracao judicial (GRINOVER, Ada Pellegrini, Teoria Geral do Processo, Sdo Paulo,
Malheiros, 1.996, p. 256).E mais, consistente a adequacao na relagdo existente entre a situagdo lamentada pelo autor a
vir a juizo e o provimento jurisdicional concretamente solicitado (Ob. Cit, p. 256).In casu, tem-se que o objeto da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 47/650



quaestio judice é a condenacdo da Ré ao pagamento referente a atualizacdo monetaria de conta de poupanca em virtude
da incidéncia de indices menores, nos meses de janeiro e fevereiro/89 e marco e abril/90.Nesse sentido, a fim de
viabilizar o processamento da demanda, foi deferida a antecipacéo de tutela, determinando-se a Ré a juntada dos
respectivos extratos das contas-poupanca do Autor.No entanto, a determinacéo retro restou infrutifera, tendo em vista
que os nameros informados pelo Autor ora referiam-se a contas de terceiros ora a numeracao inexistente.Dessa forma,
ainda que acertada fosse a decisdo no sentido da determinag&o para exibicdo dos extratos da conta-poupanca, com
amparo na Jurisprudéncia dominante dos Tribunais Patrios, tal ndo é suficiente sem que haja ao menos a comprovacao
acerca da existéncia de conta-poupanca do Autor.Assim, entendo que, para fins de comprovacédo da existéncia do
necessario interesse de agir, também se faz necessaria a comprovacao, pelo menos, acerca da existéncia da conta-
poupanca no periodo pleiteado, ndo sendo, possivel, ademais, ao Juizo arbitrar um valor indenizatério sem o
cumprimento desse requisito essencial, sob pena de violacéo a preceitos fundamentais do ordenamento juridico vigente,
que ndo admite a ficcdo.Em decorréncia, evidenciada se mostra a falta de utilidade e necessidade da prestacdo
jurisdicional a justificar o interesse do Autor na satisfacdo da pretensdo trazida a Juizo, visto que sé ha interesse
processual quando a tutela jurisdicional é apta a trazer ao demandante utilidade do ponto de vista préatico, o que ndo se
vislumbra no caso em apre¢o.Em face do exposto, em atencdo a manifesta falta de interesse de agir do Autor, julgo
EXTINTO o feito sem resolucdo de mérito, a teor do art. 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil. Deixo de
condenar o Autor nas custas do processo e na verba honoraria, tendo em vista ser beneficiario da assisténcia judiciaria
gratuita.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0006633-74.2010.403.6105 - PALMIRA VALENTE POGETTI(SP243628 - VANESSA POGETTI MIGUEL) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.PALMIRA VALENTE POGETTI, qualificada na inicial, ajuizou a presente a¢do de rito ordinario em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando o pagamento de atualizacio monetéria de sua conta de poupanca pelo
indice do IPC, em vista de ter ocorrido violacdo a direito adquirido quando da incidéncia de indice menor, no periodo
de marco, abril e maio de 1990 (Plano Collor I) e fevereiro de 1991 (Plano Collor I1). Com a inicial foram juntados
documentos.Regularmente citada, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL apresentou contestagdo.A Autora replicou,
reiterando os termos da inicial.E o relatério do necessario.Decido.A questdo posta sob exame € de fato e de direito,
dispensando a producdo de prova oral, razdo pela qual aplicavel a espécie o disposto no art. 330, I, do CPC.Deve ser
ressaltado, de inicio, que o pedido formulado cinge-se ao periodo de corregdo dos rendimentos das Cadernetas de
Poupanca a partir do més de margo de 1990, ou seja, quando ja iniciado o periodo de vigéncia da Lei 8.024/90. Assim
sendo, acolho a preliminar de ilegitimidade ad causam alegada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL. Com efeito,
ndo é o banco depositario parte legitima para responder aos termos da presente a¢ao, porquanto, no que diz respeito ao
periodo de incidéncia da Lei 8.024/90, é 0 BANCO CENTRAL DO BRASIL, como agente executor, a Unica parte
legitima. Assim, deveria, nesse aspecto, a acdo ser dirigida unicamente contra esta Autarquia. Acrescente-se, ainda, que
o0 periodo de aniversario de contas, ocorrente até o dia 15.3.90, ndo sofreu incidéncia da Lei 8.024/90, visto que esta sO
produziu efeitos para o futuro, sendo a conta remunerada na forma legal e contratual entdo em vigor. Em vista disso,
ndo h& qualquer interesse a ser tutelado nesse periodo em relagdo ao banco depositario. A Jurisprudéncia dos Tribunais
Federais e do E. STJ, vem decidindo nesse mesmo sentido, conforme pode ser a seguir conferido:CADERNETA DE
POUPANCA. INEPCIA DA INICIAL. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. NAO OCORRENCIA. LEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM DO BACEN. PRESCRICAO. CORRECAO MONETARIA. INCIDENCIA DO BTN
FISCAL.I - Incabivel a preliminar de inépcia da inicial, uma vez que foram juntados aos autos todos os documentos
indispensaveis a propositura da acdo.ll - Sendo necessaria e adequada a prestacao jurisdicional solicitada, ndo ha que se
cogitar da falta de interesse de agir.lll1 - O BACEN integra o pdlo passivo de demanda que verse sobre a corregao
monetaria dos valores que permaneceram bloqueados com o advento da Lei n.0 8.024/90 por ser o agente executor das
medidas governamentais. Quanto ao IPC do més de marco de 1990, porém, o Banco Central é parte ilegitima, consoante
nova jurisprudéncia do STJ (R. Esp. N° 200.885/PE).IV - O Banco Central, responsavel pelos prejuizos tanto aos
poupadores quanto aos bancos, possui, perante o investidor, responsabilidade extracontratual.V - Nos termos do art. 1°
do Decreto n.0 20.910 de 06/01/32 e do art. 2° do Decreto-Lei n® 4.597 de 19/08/42, as dividas passivas das autarquias
prescrevem em cinco anos, contados do ato ou fato do qual se originaram.VI - O saldo da caderneta de poupanca devera
ser atualizado monetariamente pela variacdo do BTN Fiscal, nos termos do disposto no art. 6°, 2°, da Lei n0
8.024/90.VI1 - Preliminar de ilegitimidade passiva ad causam do Bacen acolhida quanto ao més de mar¢o/90 e rejeitada
em relacdo aos demais meses. Afastadas as demais preliminares rejeitadas. Apelagdo e Remessa Oficia providas.(AC n°
000278-9/00, TRF-3?, v.u., Rel. Des. Newton de Lucca, dj 24/05/00, Boletim n°10/2000 do TRF-3? Regido, pg.88)
DIREITO FINANCEIRO E PROCESSUAL CIVIL. CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS E CONVERTIDOS EM
CRUZEIROS (PLANO COLLOR), COM A RESPECTIVA TRANSFERENCIA PARA O BANCO CENTRAL
CORRECAO MONETARIA E MARCO TEMPORAL DE SUA INCIDENCIA (LEIS N°S 7.730/89 E 8.024/90) DIES
A QUO EM QUE SE CONFIGUROU A RESPONSABILIDADE DO BACEN PELO PAGAMENTO DA
CORRECAO MONETARIA E SUA LEGITIMIDADE PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO DA ACAO.
ATUALIZACAO DA MOEDA E O PRINCIPIO DA LEGALIDADE ESTRITA. DESCONSIDERACAO, NO
JULGAMENTO DO ESPECIAL, DE QUESTOES CONSTITUCIONAIS E FATICAS CUJA APRECIACAO
COMPETE A SUPREMA CORTE E AOS TRIBUNAIS ORDINARIOS.Consoante Jurisprudéncia prevalecente na
Corte, na esfera do especial, € defeso, ao juiz, apreciar questdes (ou principios) de natureza constitucional (tais como: o
bloqueio constitui requisicédo, confisco, empréstimo compulsério, desapropriagdo; ou afronta o direito de propriedade, o
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direito adquirido, o ato juridico perfeito e a irretroatividade da lei), em que se imp0e a interpretacdo (e aplicacdo ao caso
concreto) de normas constitucionais, atividade confinada na competéncia do Supremo Tribunal Federal.No sistema-
juridico-constitucional brasileiro, o juiz é essencial e substancialmente julgador, funcéo jurisdicional estritamente
vinculada a lei, encastoando-se do poder do ius dicere, descabendo-lhe recusar cumprimento a legislagdo em vigor
(salvante se Ihe couber declarar-lhe a inconstitucionalidade), sob pena de exautorar principios fundamentais do direito
publico nacional A correcdo monetaria em nosso direto, esta sujeita ao principio da legalidade estrita, constituindo seu
primeiro pressuposto a existéncia de lei formal que a institua. Se o Estado democratico de direito adotou o principio do
nominalismo monetario, estabelecendo o valor legal da moeda, é juridicamente inadmissivel que esta (moeda) tenha,
pari passu, um valor econdémico sem autorizacao legal. SO a lei é o instrumento adequado para instituir a corre¢do
monetaria.Na hipotese vertente (bloqueio dos cruzados novos), ha lei (n0 8.024, art. 6°, 2°), estabelecendo, de forma
clara e precisa, a corre¢do monetaria dos saldos em caderneta de poupanga convertidos em cruzeiros, indicando
expressamente o indice de atualizacdo (BTNF), fixando o periodo sujeito a correcdo e o marco temporal em que o fator
de atualizacdo passaria a incidir (a data do primeiro crédito de rendimento). Qualquer outro indice por mais real que
aquele, por mais apropriado, por mais conveniente, ndo pode ser pretendido (e nem concedido nesta instancia), por Ihe
faltar um requisito inafastavel - a base legal. E, pois, antijuridico, na espécie, omitir-se o julgador, em aplicar a lei e
desbordando-se na apreciacao dos fatos da causa (sob divisar existéncia de prejuizo ou possivel enriquecimento da parte
adversa), enveredar na busca de outro indice que, do ponto de vista econémico, possa ser mais aconselhavel do que o
preconizado pelo legislador. Se a lei - para o caso especifico - instituiu o indice, de atualizacdo, deve o legislador ter
sido despertado para que fosse 0 mais consentaneo com a realidade nacional e com o interesse publico. Transmudar-Ihe,
é defeso ao Judiciario, ao qual é vedado investir-se na condigéo de legislador positivo.O legislador néo fica obrigado,
tendo-se como prevalecente o interesse nacional, em percentualizar o fator de correcdo (para atender a diversidade de
situacOes e de condicOes que caracterizam uma dada conjuntura econdmico-financeira), em igualdade absoluta com a
inflacdo real. Por mais injusta que possa ser, a correcdo monetaria consiste, apenas, na parcela reconhecida por lei. A
transferéncia dos saldos em cruzeiros novos ndo convertidos, ndo se verificou, ipso facto, logo apés a promulgacédo da
Medida Proviséria n® 168/90, mas tdo sé na data de conversdo dos ativos inferiores a cinglienta mil cruzeiros (art.6°, da
Lei n° 8.024/90) e que coincidiu com o dia do proximo crédito de rendimento da poupanca (art. 9°). E somente a partir
desse marco temporal (data do préximo crédito de rendimento) que o Banco Central se tornou responsével pela correcao
monetéria dos saldos (porquanto, sé ai, passaram a sua guarda e controle).A edi¢do da Medida Provisoria 169/90 se
verificou em 16 de margo de 1990 e s atuou para o futuro. E como o indice de correcdo (do periodo considerado) é
calculado com base na média dos precos apurados entre o inicio da segunda quinzena do més anterior e o término da
primeira quinzena do més de referencia, € evidente que o indice pertinente ao més de marco (1990) foi apurado entre o
dia 16 de fevereiro e 15 de marco (arts. 10 e 17 da Lei n°7.730/89), e nesse interregno os saldos de poupanca se
encontravam, ainda, em poder das institui¢cdes financeiras depositérias - com o auferimento, por estas, dos frutos e
rendimentos - sobre elas recaindo a obrigagéo de corrigir, ndo se podendo impingir ao BACEN os 6nus da atualizago
pertinente a0 més de margo de 1990.A jurisprudéncia que se sedimentou no STF é no sentido de que, o indice de
corre¢do de poupanca s6 ndo pode ser alterado durante o periodo de apuragdo em curso. In casu, inexiste conflito com o
que se assentou na Suprema Corte de que, a Medida Provisoria de n° 168 é de 16 de marco (1990) e o fator de correcdo
deste més foi apurado integralmente (84,32%), porquanto o instrumento legislativo citado ndo alcangou o
passado.Ainda que se atribua a natureza juridica do bloqueio dos cruzados como sendo mera prorrogacao dos contratos
de poupanca, inexistiu ilegalidade na correcdo dos ativos financeiros (poupanca) pelo BTNF, porquanto, esse fator de
atualizagdo s6 foi aplicado a partir do primeiro aniversario das cadernetas de poupanca (data do depdsito dos
rendimentos), subseqtiente a edi¢do da Medida Provisoria n® 168/90.0 Estado sé responde (em forma de indenizagéo,
ao individuo prejudicado) por atos legislativos quando inconstitucionais, assim declarados pelo Supremo Tribunal
Federal.(Resp. n° 200.885/PE, STJ, 12 Turma, v.u., Rel. Min. Demdcrito Reinaldo, dj. 27/04/99, DJU 07/06/99)Em vista
de todo o exposto, reconheco a ilegitimidade passiva da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF para responder aos
termos da presente demanda, razéo pela qual julgo EXTINTO o feito sem resolucdo de mérito, a teor do art. 267, VI, do
CPC.Condeno a Autora nas custas do processo e na verba honoréaria devida a Ré, esta fixada em R$ 500,00 (quinhentos
reais).Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0013541-50.2010.403.6105 - ALCEIA MARIA DE OLIVEIRA(SP214554 - KETLEY FERNANDA BRAGHETTI E
SP214835 - LETICIA GAROFALLO ZAVARIZE NAIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se Trata-se de a¢do ordinaria, objetivando o
restabelecimento do beneficio de auxilio doenca, com pedido sucessivo de aposentadoria por invalidez, se for o caso, ao
fundamento de encontra-se incapacitada para o trabalho. Requer o(a) Autor(a), ainda, a concessdo de tutela antecipada
para a imediata implanta¢do do beneficio. Invidvel o pedido de antecipacao de tutela, por ora, dada a situacao de fato
tratada nos autos e o pedido formulado, que merecem maiores esclarecimentos.Assim, devera ser fixado por pericia
médica do Juizo a atual situacéo de salde do(a) Autor(a), a fim de que possa ser o tema melhor aquilatado.Para tanto,
nomeio como perito, 0 Dr. MARCELO KRUNFLI (ortopedista), a fim de realizar, no(a) Autor(a), os exames
necessarios, respondendo aos quesitos do Juizo, que seguem juntados aos autos. Defiro as partes, no prazo legal, a
formulacdo de quesitos e a indicacdo de Assistentes Técnicos.A pericia médica serd custeada com base na Resolugdo n®
558, de 30/05/2007, tendo em vista ser o(a) Autor(a) beneficiario(a) da assisténcia judiciaria gratuita.Cite-se e intimem-
se as partes.Int.CLS. EM 19/10/2010 - DESPACHO DE FLS. 44: Aprovo de forma geral os quesitos apresentados pelo
INSS (fls. 29/30), ficando ressalvado que apenas 0s quesitos atinentes a questdes de direito ndo podem ser respondidas
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pelo Sr. Perito, porquanto dentro da esfera de apreciacdo jurisdicional, bem como, defiro a indicagdo dos Assistentes
Técnicos pelo INSS.Outrossim, manifeste-se 0 Autor sobre a contestacdo. Sem prejuizo, publique(m)-se o(s)
despacho(s) pendente(s).Int.

0014104-44.2010.403.6105 - QUIMICA INDL/ BORGHESI LTDA - EPP(SP164211 - LEANDRO ROGERIO
SCUZIATTO) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Trata-se de pedido de tutela antecipada, objetivando seja determinado a Unido que se abstenha de impedir a
Autora de realizar o parcelamento ordinario, instituido pela Lei n® 10.522/2002, de débitos oriundos do SIMPLES
NACIONAL, anteriores a maio/2010, declarando-se, em sequéncia, a suspensdo dos efeitos do Ato Declaratdrio
Executivo (ADE) DRF/PCA n° 444.190, que excluiu a Autora do Simples Nacional.Requer, ainda, seja determinada a
exclusdo do nome da Autora do CADIN, bem como a expedicdo de Certiddo Positiva com Efeitos de
negativa.Regularmente citada, a Unido contestou o feito as fls. 64/69.Em exame de cogni¢do sumaria, ndo vislumbro
plausibilidade nas alegacdes contidas na inicial.O parcelamento instituido pela Lei n® 10.522/2002 nao se estende aos
débitos remanescentes do Simples Nacional (Lei Complementar n® 123/2006, haja vista que ele se limita aos débitos
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional.Assim,
considerando que os débitos apurados no Simples Nacional abrangem também tributos cuja competéncia para
instituicdo é dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, a inclusdo desses débitos no parcelamento instituido
pela Lei n°® 10.522/2002, que concede reducéo dos créditos a serem arrecadados pela RFB e PGFN, implicaria em
ofensa direta ao disposto no inciso 111 do art. 151 da Constitui¢do Federal.Destarte, ndo havendo previsdo expressa na
Lei n® 10.522/2002 acerca da possibilidade de incluséo dos débitos advindos do Simples Nacional no parcelamento,
matéria tributaria regida pelo principio da legalidade estrita, inviavel a concessdo da tutela pleiteada, dado que o
pagamento parcelado de débito é favor fiscal, de contetido discricionario, cabendo a lei dizer quais os débitos podem ser
parcelados, ndo constituindo qualquer ofensa ao principio da isonomia, sendo vedado ao Judiciario, ademais, legislar
sobre o tema que, atinente a beneficio tributario, reclama (art. 108 e 111 do CTN) interpretacdo restrita.No que toca a
possibilidade de inscricdo do nome da Autora no CADIN, entendo também ausente qualquer ilegalidade.Isto por possuir
a inscri¢do no referido 6rgdo cardter meramente informativo dos créditos em atraso para com a Administragdo Publica,
objetivando a preservagdo do legitimo interesse do Estado no que tange a protecdo dos recursos publicos, na medida em
que torna mais imediata a constatacdo da regularidade fiscal daqueles que pretendam ora contratar com a administracéo
publica direta ou indireta ora obter junto ao Poder Publico Federal beneficios fiscais ou financeiros.Ademais, também
ndo restou comprovada a existéncia de qualquer causa de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario ou mesmo de
garantia idonea e suficiente em acdo ajuizada com o objetivo de discutir a natureza da obrigacao, pelo que ndo
vislumbro nenhuma ilegalidade na inscricdo do nome do devedor no CADIN, a teor do art. 2° da Lei n® 10.522/02, bem
como invidvel a expedicao de certiddo negativa de débitos com efeitos de negativa.Ante 0 exposto, ante a auséncia de
verossimilhanca da alegacéo, a que alude o art. 273 do Cddigo de Processo Civil, INDEFIRO o pedido de antecipa¢do
de tutela.Manifeste-se a Autora acerca da contestacdo.Registre-se e intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0602710-50.1994.403.6105 (94.0602710-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X
HEAT CONTROL COML/LTDA X JOEL BATISTA X ROGERIO BATISTA(SP037077B - PAULO RODRIGUES
MAIA)

Preliminarmente, considerando tudo o que consta dos autos, bem como a peticdo de fls. 217/222, intime-se a Exequente
para que recolha a taxa de desarquivamento, no valor de R$ 8,00, codigo 5762.0utrossim, prejudicada a peticéo, tendo
em vista a sentenca proferida as fls. 212.0portunamente, arquivem-se 0s autos com baixa-findo.Int.

0005291-28.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X ELDIS CAPOBIANCO

Vistos, etc.Recebo a peti¢do de fl. 26 como de desisténcia, homologando-o por sentenga para que produza seus juridicos
e legais efeitos, e julgo EXTINTO o feito, sem resolucéo de mérito, nos termos do art. 267, inc. VIII, c.c. os arts. 569 e
795, do Cédigo de Processo Civil.Custas ex lege.Outrossim, solicite-se a devolucdo da Carta Precatéria expedida,
independentemente de cumprimento.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0010960-62.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X JOSELI REINALDO DE LIMA

Cite(m)-se, por meio de mandado de citagdo a ser cumprido pela central deste Juizo.No caso de pagamento, ou de ndo
interposicao de embargos, arbitro 0s honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor total do débito
atualizado, que serdo reduzidos pela metade, no caso de pagamento integral, no prazo de 03(trés) dias (art. 652 A, par.
Unico, CPC).Int.Cls. efetuada em 23/11/2010 - despacho de fls. 24: Dé-se vista @ CEF acerca da Certido do Oficial de
Justica de fls. 23, para que se manifeste no prazo legal.Outrossim, publique-se o despacho de fls. 19.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0013477-21.2002.403.6105 (2002.61.05.013477-0) - ADILSON BERNUSSI X ANDRE LUIS ARAKAKI X CARLOS
ROBERTO LOUREIRO X EDISON ROBERTO DUARTE DE OLIVEIRA X EDNA APARECIDA DUARTE DE
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OLIVEIRA X EVALDO PACHECO X FREDIMIR CLOVIS DA SILVA X JOSE LUIS SANTOS FERREIRA X
LUCIANA MARIA VANICORE CONSOLINI X MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA LOUREIRO X OSEIAS
SASS X OSVALDO NEGRI X ROBERTO MONTEIRO SAMPAIO X SEBASTIAO BOSCO DE CAMARGO X
SIMONE CARRARA(SP142554 - CHADIA ABOU ABED) X DELEGADO REGIONAL DA ORDEM DOS
MUSICOS DO BRASIL EM CAMPINAS - SP(SP047538 - SALVADOR LAURINO NETO E SP144943 -
HUMBERTO PERON FILHO)

Ciéncia da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do transito em
julgado.Dé-se vista pelo prazo legal e ap6s, nada mais sendo requerido, arquivem-se.Intime-se.

0009167-64.2005.403.6105 (2005.61.05.009167-0) - TAC - SERVICOS DE ALIMENTACAO LTDA(SP224616 -
VALERIA MAGDALENA DE MAGALHAES MARTINS E SP180965 - KLEBER ANTONIO ALTIMERI) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP X PROCURADOR CHEFE SECCIONAL DA
FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS-SP

Ciéncia da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do transito em
julgado.Dé-se vista pelo prazo legal e apds, nada mais sendo requerido, arquivem-se.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0007552-49.1999.403.6105 (1999.61.05.007552-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006696-85.1999.403.6105 (1999.61.05.006696-9)) NIPPOKAR LTDA(SP037583 - NELSON PRIMO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1246 - PATRICIA ALOUCHE NOUMAN)

Preliminarmente, considerando tudo o que consta dos autos, bem como o substabelecimento de fls. 155/157, intime-se a
parte Autora para que recolha a taxa de desarquivamento, no valor de R$ 8,00 (oito reais), cddigo 5762.Com 0
cumprimento da determinacdo acima, dé-se vista a parte, pelo prazo legal.No siléncio, rearquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.Int.

0004080-69.2001.403.6105 (2001.61.05.004080-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013051-14.1999.403.6105 (1999.61.05.013051-9)) APARECIDO PEREIRA DOMINGUES X LINDALVA
CASSARO DOMINGUES(SP085534 - LAURO CAMARA MARCONDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP080404B - FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA)

Ciéncia a parte autora do retorno dos autos a este Juizo da 42 Vara Federal de Campinas.Outrossim, considerando-se o
decidido neste feito e, nada mais a ser requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades.Intime-se.

0004640-74.2002.403.6105 (2002.61.05.004640-6) - RAQUEL BORGES DE SOUZA X WESLEI LEMOS DE
SOUZA(SP057287 - MARILDA MAZZINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP092284 - JOSE CARLOS
DE CASTRO E SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Em vista do transito em julgado do v. acérddo, bem como a manifestacdo da Caixa Econdmica Federal - CEF as fls.
198, intime(m)-se o(s) requerentes(s) para, nos termos do art. 475-J do CPC, proceder ao pagamento dos honorarios
advocaticios devidos, no valor de R$250,02 (duzentos e cingiienta e dois reais e dois centavos), valor atualizado até
agosto/2010, mediante depésito judicial, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa no percentual de dez por cento
sobre o montante da condenagdo, e expedicdo de mandado de penhora e avaliagdo.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0010882-05.2009.403.6105 (2009.61.05.010882-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(Proc. 1781 - RODRIGO SILVA GONCALVES) X LASELVA COM/ DE
LIVROS E ARTIGOS DE CONVENIENCIA LTDA(SP273892 - RAPHAEL SZNAJDER E SP207624 - RUBENS
CROCCI JUNIOR)

Vistos.Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.Intimem-se.

Expediente N° 3917

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006312-54.2001.403.6105 (2001.61.05.006312-6) - FILOBEL INDUSTRIAS TEXTEIS DO BRASIL
LTDA(SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1246 - PATRICIA
ALOUCHE NOUMAN)

Fls. 533. Oficie-se a CEF para a conversdo em renda dos valores depositados nos autos (fls. 502) em favor da Uniéo
Federal, mediante guia DARF, codigo 2864 (honorarios advocaticios.Apds a comprovagdo da conversdo, dé-se vista a
Unido Federal.Oportunamente, arquivem-se os autos.Int.

0012767-47.2002.403.0399 (2002.03.99.012767-4) - BENEDITO DOS REIS PEREIRA X EDSON LUIZ MORAIS
DE OLIVEIRA X JOSE BONATI X VERALUCA FERREIRA DOS SANTOS X VILMO ALVES DE DEUS X JOAO
DE VIGO X NAIR APARECIDA DE ALMEIDA SOUZA X CELUTA BOTELHO MATOSO X GERALDO
LAZARETI X LUIZA APARECIDA DA SILVA ALVES(SP042715 - DIJALMA LACERDA E SP084841 - JANETE
PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP083860 - JOAO AUGUSTO CASSETTARI E SP119411B -
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MARIO SERGIO TOGNOLO)
Fls. 450/462: Intime-se a Caixa Econdmica Federal, nos termos do requerido, para que efetue o pagamento, no prazo
legal.ApGs, volvam os autos conclusos.Intime-se.

0043837-82.2002.403.0399 (2002.03.99.043837-0) - ANTONIO BARBOSA LEITE X MARILDA APARECIDA
GOMES LEITE(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP190212 - FERNANDO HENRIQUE MILER) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN E Proc. MARIO
SERGIO TOGNOLO)

Fls. 326: Dé-se vista & parte autora do requerido pela CEF, para manifestacdo, no prazo legal. Ap6s, com a
manifestagdo, volvam os autos conclusos para deliberagdo das pendéncias. Intime-se.

0000237-57.2005.403.6105 (2005.61.05.000237-4) - SUELI APARECIDA PIRES MORAES(SP194805 - AGDA
ROBERTA DE SOUSA FARIAS) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos a este Juizo da 42 Vara Federal de Campinas.Outrossim, intime-se a parte
interessada para que requeira o que de direito no sentido de prosseguimento, no prazo legal.No siléncio, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades. Intime-se.

0007118-79.2007.403.6105 (2007.61.05.007118-6) - ERNESTO CALIXTO(SP147377 - ANTONIO CARLOS
BELLINI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP243087 - VINICIUS GREGHI LOSANO)
Recebo a apelag~ao em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.D”e-se vista ao Autor para as contra-raz~oes, no
prazo legal. Ap”os, com ou sem manifestag~ao, remetam-se os autos ao Egregio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regi~ao.Intime-se.

0010244-40.2007.403.6105 (2007.61.05.010244-4) - ANTONIO RODRIGUES(SP223403 - GISELA MARGARETH
BAJZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.Dé-se vista ao INSS para as contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, com ou sem manifestacdo, remetam-se os autos ao E. TRF 32 Regido, com as nossas homenagens.Int.

0011700-54.2009.403.6105 (2009.61.05.011700-6) - HELIO VIEIRA DA VEIGA(SP162958 - TANIA CRISTINA
NASTARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO DE FLS. 256: Providencie a Secretaria a juntada dos dados contidos no Cadastro Nacional de Informagdes
Sociais - CNIS atualizados, referentes aos salarios-de-contribui¢do do Autor, a partir do ano de 1994, bem como o
Historico de Créditos (HISCRE) acusados pelo Sistema Informatizado do INSS disponibilizado nesta Justica. Apos a
juntada dos documentos, remetam-se 0s autos ao Setor de Contadoria do Juizo para que verifique eventual revisdo do
beneficio, bem como, se for o caso, seja calculada, nos termos do Provimento Conjunto COGE-JEF n° 69, de 8 de
novembro de 2006 (alterado pelo Provimento Conjunto COGE-JEF n° 71, de 11 de dezembro de 2006), a renda mensal
inicial e atual do beneficio pretendido, computando-se, ainda, eventuais diferencas devidas ao Autor, a partir da DER
e/ou citacdo, em vista do pedido efetuado e conforme procedimento administrativo e documentos anexados,
descontando-se os valores ja recebidos, observando-se a prescri¢do quinqiienal.Para tanto, devera ser observado pelo Sr.
Contador do Juizo, alem do tempo de servico comum, a atividade especial dos seguintes periodos: de 03/06/1981 a
30/07/85, de 01/08/1985 a 13/01/1989, de 01/07/1989 a 19/01/1991, de 21/01/1991 a 03/09/1994 e de 24/03/1995 a
28/05/1998.Com os célculos, dé-se vista as partes, tornando os atos, em seguida, conclusos para sentenga.Ilntimem-
se.DESPACHO DE FLS. 365: Dé-se vista as partes acerca dos dados do CNIS de fls. 257/274, das informacdes e
calculos apresentados pelo Setor de Contadoria as fls. 275/280 e do Processo Administrativo de fls. 281/363, para que
requeiram o que de direito, no prazo legal.Sem prejuizo, publique-se o despacho de fls. 256.Decorrido o prazo, com ou
sem manifestacdo, volvam os autos conclusos para sentenca, conforme ja determinado.Int.

0014818-38.2009.403.6105 (2009.61.05.014818-0) - ALCIDES RAMIRES(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelag~ao em ambos o0s efeitos, devolutivo e suspensivo.D”e-se vista a parte Ré, para as contra-raz~o0es, no
prazo legal. Ap”os, com ou sem manifesta¢c~ao, remetam-se 0s autos ao Egregio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regi~ao.Intime-se.

0007890-37.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006849-35.2010.403.6105)
3M DO BRASIL LTDA(SP086705 - EDSON JOSE CAALBOR ALVES E SP109308 - HERIBELTON ALVES) X
TRANS DF TRANSPORTES LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS
BORELLLI)

Regularizado o feito, com a juntada das custas iniciais devidas, aguarde-se o cumprimento da Carta Precatoria n°
394/2010.Sem prejuizo, intime-se a parte autora para que se manifeste acerca da contestacdo apresentada pela CEF,
juntada as fls. 42/60.Com a manifestacdo, volvam os autos conclusos.Intime-se.

0010777-91.2010.403.6105 - JOSE HUBALDO SCHIMIDT X ADELIA MELHADO SCHIMIDT(SP183804 -
ANDRE LUIZ RAPOSEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)
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X BANCO ITAU S/A(SP294326 - VICTOR GUILHERME DE PAULA BIANCHI)
Manifestem-se 0s autores acerca da contestacdo apresentada pela Caixa Econdmica Federal, juntada as fls.
118/126.0utrossim, aguarde-se a devolugdo da Carta Precatoria n°® 361/2010, devidamente cumprida. Intime-se.

0013308-53.2010.403.6105 - JOAO QUINTINO FILHO(SP039925 - ADONAI ANGELO ZANI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X BANCO DO BRASIL S/A

Vistos, etc.Trata-se de Acdo Ordinéria proposta por JOAO QUINTINO FILHO em face do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL e OUTRO, objetivando ao pagamento do seu beneficio de aposentadoria cumulado com danos
morais.Alega o Autor que percebe seu beneficio previdenciario NB 104.244.977-2 ha mais de 13 anos em Jundiai, na
agéncia 0796 do Banco Itad. Aduz que em maio de 2009 foi vitima de estelionato, eis que seu beneficio foi transferido
para uma agéncia do Banco do Brasil em Santa Catarina e sacado por terceiros, bem como concedido empréstimo
consignado no valor de R$ 18.000,00.Inicialmente a demanda foi ajuizada perante a Justica Estadual.Citados, os réus
apresentaram contestagéo as fls. 17/61 e 63/81 Banco do Brasil.As fls. 101/102 foi proferida decisdo reconhecendo a
incompeténcia do Juizo Estadual e determinando a remessa dos autos a uma das varas da Justica Federal de Campinas.
E o relat6rio.Decido. Compulsando os autos e tendo em vista o disposto na simula n® 150 do E. STJ, é de ser
reconhecida ex officio a ilegitimidade passiva ad causam do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
visto que diante do pedido inicial formulado, ndo ha, efetivamente, qualquer interesse da Autarquia Previdenciaria na
demanda.Com efeito, somente havera obrigacao de indenizar se demonstrado que o dano suportado pela vitima adveio
de conduta positiva ou negativa do agente. Em assim sendo, verifico que ndo restou demonstrado no processo o
necessario liame de causalidade que permita atribuir ao INSS a abertura da conta corrente, mediante documentos falsos,
em agéncia do Banco do Brasil, com a finalidade de recebimento de beneficio previdenciario.Inexiste, pois, pertinéncia
subjetiva em relagdo ao INSS com o direito material controvertido.Ademais, verifica-se do histdrico de crédito acostado
as fls. 72/74 que o beneficio do autor vem sendo pago normalmente e que nenhuma parcela do empréstimo consignado
aberto em seu nome foi debitada (fls. 71).Em assim sendo, inexistindo legitimidade para manutencdo do INSS no pélo
passivo do feito, ndo ha como se afastar a competéncia da Justica Estadual para processar e julgar a demanda.Diante do
exposto, reconheco ex officio a ilegitimidade passiva ad causam do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS, e julgo EXTINTO o feito, sem resolucdo de mérito, tdo-somente em relagdo a aludida Autarquia Previdenciaria,
a teor do art. 267, VI, do Cédigo de Processo Civil.Deixo de condenar o Autor nas custas do processo, tendo em vista
ser beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita.Decorrido o prazo para recursos, determino o retorno dos autos, a MM.
12 Vara Civel da Justica Estadual da Comarca de Jundiai, para prosseguimento em relacéo aoc Banco do Brasil.P.R.I.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0016889-13.2009.403.6105 (2009.61.05.016889-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X T. K. & M SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA X ROMILDO CANHIM X
MARCELO CANHIM

Fls. 46/50: Defiro o pedido da Caixa Econdmica Federal, conforme requerido.Decorrido o prazo solicitado, sem
qualquer manifestagdo, volvam os autos conclusos para extingao. Intime-se.

0017830-60.2009.403.6105 (2009.61.05.017830-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X FLAK 1l POSTO DE SERVICOS LTDA X SELMA MAGALI OSCH SIMOES

Fls. 47. Indefiro o pedido de expedi¢do de oficio, visto que a autora possui meios proprios para a localizagéo de bens
do(s) executado(s), ndo restando comprovado nos autos seu esgotamento.Assim sendo, manifeste-se a autora em termos
de prosseguimento, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do do feito.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0612358-49.1997.403.6105 (97.0612358-0) - PRENSA JUNDIAI S/A(SP107020 - PEDRO WANDERLEY
RONCATO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

Ciéncia da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do transito em
julgado.Dé-se vista pelo prazo legal e apds, nada mais sendo requerido, arquivem-se.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0602981-59.1994.403.6105 (94.0602981-2) - CBM LABORATORIOS LTDA X AVI-LAB LABORATORIO E COM/
DE PRODUTOS VETERINARIOS LTDA(SP070618 - JOSE EDUARDO QUEIROZ REGINA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1575 - AMAURI OGUSUCU)

Fls. 184/195: Dé-se vista a requerente, para que cumpra o solicitado pela UNIAO FEDERAL, no prazo legal. Cumprida
a determinag&o, dé-se nova vista dos autos & UNIAO. Intime-se.

Expediente N° 3919
MONITORIA
0014367-52.2005.403.6105 (2005.61.05.014367-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA

CAMILLO DE AGUIAR E SP232933 - THIAGO DE AGUIAR PACINI) X SELLCOMP EQUIPAMENTOS LTDA X
WANDERLEI MARIO RIZZO(SP104965 - ANTONIO CARLOS TOGNOLO) X NEIDE MONTEIRO
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R1ZZO(SP104965 - ANTONIO CARLOS TOGNOLO) X MARCIA ABIGAIR COSTA CAGGIANO X LUIZ
CAGGIANO

Fls. 289/291.Modificando o meu entendimento anterior, conforme ja deliberado em varios processos, e ainda
considerando tudo que dos autos consta, determino que se proceda a penhora on line, com fundamento nos artigos 655-
A e 655, I, do CPC.Para tanto, determino o bloqueio junto ao BACEN-JUD dos valores de fls. 289/290, sendo que, com
a positivagdo, ainda que parcial, da presente ordem, devera ser requisitado, junto aos depositarios dos valores
bloqueados a transferéncia do numerario correspondente até o limite da execucdo, a disposicdo deste Juizo, respeitado o
limite requerido pela CEF as fls. 289/290.Cumpra-se, preliminarmente a constrigao e, apos, intimem-se as partes.Cls.
efetuada em 13/10/2010 - DESPACHO DE FLS. 300: Dé-se vista a CEF acerca da constricéo de fls. 296/299, para que
se manifeste no prazo legal.Sem prejuizo, publique-se o(s) despacho(s)/decisdo de fls. 292.Int.

0005713-03.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X ELETROSERVICE MANUTENCAO INDUSTRIAL LTDA X ROBSON FRANCISCO BARBOSA X RODRIGO
CARNELOS

Vistos, etc. Tendo em vista a peti¢do de fls. 95, noticiando que houve a quitagdo do débito discutido nos presentes autos
administrativamente, bem como considerando que ndo houve citacéo, recebo o pedido de extin¢do formulado como de
desisténcia, que ora homologo por sentenca, para que surta seus juridicos e legais efeitos, julgando EXTINTO o feito,
sem resolucgdo de mérito, nos termos do art. 267, inc. VIII, do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Deixo de
condenar em honorarios advocaticios tendo em vista nao ter ocorrido a citagdo dos réus.Outrossim, solicite-se a
devolugdo da(s) Carta(s) Precatoria(s) independentemente de cumprimento.Oportunamente, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.P.R.1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0605973-90.1994.403.6105 (94.0605973-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0605303-
52.1994.403.6105 (94.0605303-9)) M. M. ALIMENTOS LTDA(SP120884 - JOSE HENRIQUE CASTELLO SAENZ)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 663 - ISMARIO BERNARDI E Proc. 451 - NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN)
Ciéncia da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Considerando as alteracdes
promovidas pela Lei n°® 11.457/2007, remetam-se 0s autos ao SEDI para retificacdo do pélo passivo da acdo, a fim de
constar apenas a UNIAO FEDERAL.Em vista do transito em julgado, intime(m)-se o(a)(s) autor(es)-exeqiiente(s) a
requerer(em) o que de direito no prazo legal.Decorrido o prazo sem manifestagdo, arquivem-se 0s autos.Int.

0050513-80.2001.403.0399 (2001.03.99.050513-5) - EDUARDO PINDER X ELIZABETE MAIA CORDEIRO
SAGLIONI X ELIZABETH NORONHA FESTA X EMILIA JACOMINI X EUZEBIO CARLOS
SEBASTIAO(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS E SP125641 - CATIA CRISTINA SARMENTO MARTINS
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1583 - ARTUR SOARES DE CASTRO)

Despachado em Inspecéo.Tendo em vista a comprovagdo do pagamento dos valores depositados aos respectivos
autores, conforme informado pela CEF as fls. 335/336, dé-se vista a Unido acerca do(s) oficio(s) e extrato(s) de
pagamento de fls. 323/334.0utrossim, intime-se, ainda, a Unido, para que informe o Juizo acerca da condi¢éo do(a)(s)
autor(a)(es): pensionista civil, servidor civil ativo ou servidor civil inativo, bem como acerca dos respectivos codigos
para conversao em renda dos valores retidos a titulo de contribuicdo previdenciaria (PSS).Apds o esclarecimento,
expeca-se oficio a CEF, para conversdo dos valores nos codigos correspondentes.Cumpra-se o despacho de fls. 320.Int.
DESPACHO DE FLS. 350: Dé-se vista as partes acerca do(s) oficio(s) e extrato(s) de pagamento de fls. 348/349.Tendo
em vista 0s pagamentos efetuados nos autos, declaro EXTINTA a execugéo, pelo pagamento, na forma do art. 794, | do
CPC, que aplico subsidiariamente, nos termos do art. 475-R, do mesmo diploma legal.Outrossim, considerando que 0s
valores se encontram disponibilizados em conta-corrente a ordem do beneficiario, os saques serdo feitos
independentemente de alvard, conforme disposto no artigo 17, paragrafo 1°, da Resolucdo n° 559, de 26/06/2007, do
Conselho da Justica Federal.Fls. 341/346. Cumpra-se o terceiro paragrafo do despacho de fls. 337, expedindo-se oficio
a CEF.Apés, nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos com baixa-findo.Int.

0002963-43.2001.403.6105 (2001.61.05.002963-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001710-20.2001.403.6105 (2001.61.05.001710-4)) VIACAO ATIBAIA SAO PAULO LTDA X ATIVA COML/ DE
VEICULOS IMP/ E EXP/ LTDA(SP078966 - EMILIO ALFREDO RIGAMONTI E SP163753 - RODRIGO
TARTARIN ZAMBELLI) X UNIAO FEDERAL X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS(SP067859 - LENICE DICK DE CASTRO E SP167690 - SILVIA APARECIDA TODESCO RAFACHO
E SP105557 - DANIEL MARCELO WERKHAIZER CANTELMO)

Intime-se 0 SEBRAE para que se manifeste acerca da peti¢do e comprovante de deposito judicial de fls. 366/367, bem
como acerca da manifestacdo da Unido de fls. 368, requerendo o que de direito, no prazo legal.Decorrido o prazo, com
ou sem manifestagdo, volvam os autos conclusos para apreciagdo das questdes pendentes.Int.

0008667-90.2008.403.6105 (2008.61.05.008667-4) - WALTER CRUZ(SP153313B - FERNANDO RAMOS DE
CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelacdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo.Dé-se vista ao INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-INSS, para as contra-razdes, no prazo legal, bem como intime-se-o da sentenca de fls.
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200/203.Apds, com ou sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao E. TRF 32 Regido, com as nossas
homenagens.Intime-se.

0016243-03.2009.403.6105 (2009.61.05.016243-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X MARLENE ZEFERINA BARBOSA

Vistos, etc.Tendo em vista que a parte Ré pagou administrativamente os valores devidos, conforme noticiado pela CEF
a fl. 61, é de se reconhecer a caréncia da agdo por falta superveniente de interesse de agir, ficando, em decorréncia,
prejudicada a analise da antecipacédo de tutela requerida, bem como a audiéncia designada a fl. 53, razdo pela qual julgo
EXTINTO o feito sem resolucéo de mérito, a teor do art. 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil. Custas ex
lege.Sem condenagdo em honordrios advocaticios, tendo em vista a auséncia de impugnacao. Outrossim, solicite-se a
devolugdo da Carta Precatoria expedida (fl. 55), independentemente de cumprimento.Oportunamente, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0006317-61.2010.403.6105 - ANISIO XAVIER FILHO X CAROLINA TELMA MIRANDA DA CRUZ
XAVIER(SP219209 - MARCIO BARROS DA CONCEICAQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411
- MARIO SERGIO TOGNOLO E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X EMGEA - EMPRESA GESTORA
DE ATIVOS

Tendo em vista 0 que consta dos autos, bem como a manifestacdo da parte autora de fls. 167, ao SEDI para incluséo da
EMGEA-EMPRESA GESTORA DE ATIVOS, no pélo passivo da acdo, juntamente com a Caixa Econdmica
Federal.Outrossim, desnecesséria a citacdo da EMGEA, considerando-se que contestou a acdo, juntamente com a CEF,
conforme se verifica as fls. 66/84.Sem prejuizo, dé-se vista & parte Ré, da manifestagdo de fls. 168, esclarecendo ao
Juizo se tem interesse na designacéo de Audiéncia de Tentativa de Concilia¢do, no prazo legal.Intime-se.

0013895-75.2010.403.6105 - EDSON JOSE LUIZE X CRISTINA CARVALHO LUIZE X ANA LUCIA LUIZE
PANINI X VALDEMIR BENEDITO PANINI X PAULO HENRIQUE LUIZE X MAURICIO AGOSTINHO LUIZE
X GENI DA SILVA LUIZE(SP158672 - PEDRO PAOLIELLO MACHADO DE SOUZA E SP163449 - JOSE
EDUARDO CORREA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da redistribuicdo do feito a esta 4% Vara Federal de Campinas. Ratifico os atos praticados perante a
Justica Estadual. Prossiga-se. Intimem-se os requerentes para que providenciem o recolhimento das custas judiciais,
bem como, para que apresentem a documentagéo solicitada pela Unido Federal as fls. 125/127. Com a juntada dos
documentos, dé-se vista ao Ministério Publico e Unido Federal. Apos, volvam os autos conclusos. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0611384-75.1998.403.6105 (98.0611384-5) - SINDICATO RURAL DE MOGI MIRIM(SP035987 - ZERLINO
DORIN NETO E SP106226 - LUCIANO CARNEVALI) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAOQ E
FISCALIZACAO DO INSS DE SAO JOAO DA BOA VISTA

Ciéncia a(o) Impetrante da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do
transito em julgado.Dé-se vista pelo prazo legal e ap6s, nada mais sendo requerido, arquivem-se.Int.

0007630-96.2006.403.6105 (2006.61.05.007630-1) - ABRACOR COML/ LTDA - EPP(SP225787 - MARCOS
PAULO MOREIRA) X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS

Ciéncia a(o) Impetrante da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do
transito em julgado.Dé-se vista pelo prazo legal e apds, nada mais sendo requerido, arquivem-se.Int.

0001301-90.2010.403.6117 - LAZARA APARECIDA MERGER RODRIGUES(SP153188 - JULIANA ZACARIAS
FABRE E SP128183 - FERNANDO FREDERICO DE ALMEIDA JUNIOR) X DIRETOR PRESIDENTE DA CIA/
PAULISTA DE FORCA E LUZ - CPFL EM CAMPINAS(SP255804 - PAMELA ANDREA PAGOTO GARNICA)
Vistos.Ciéncia as partes da redistribuicéo do feito a esta Subsecdo Judiciaria.Defiro os beneficios da Justi¢ca
Gratuita.Ratifico os atos praticados pelo MM. Juizo Estadual, inclusive no que toca a decisdo liminar de fls. 17.Dé-se
vista ao d. 6rgdo do Ministério Publico Federal, vindo os autos, em seguida, conclusos para sentenca.Oportunamente,
remetam-se os autos ao SEDI, para retificacdo do p6lo passivo do feito, a fim de que conste Diretor Presidente da
Companhia Paulista de Forca e Luz - CPFL em Campinas - SP.Cumpridas as determinagdes supra, volvam os autos
conclusos para sentenga.Intime-se e cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0602171-21.1993.403.6105 (93.0602171-2) - J. RODRIGUES FILHO & CIA/ LTDA X DIBESA DISTRIBUIDORA
DE BEBIDAS S/A X FERRASPARI S/A IND/ E COM/ DE BEBIDAS X MIGUEL MARCHETTI IND/ GRAFICA
LTDA(SP130678 - RICARDO BOCCHINO FERRARI E SP007308 - EURICO DE CASTRO PARENTE E SP078020
- FRANCISCO EURICO NOGUEIRA DE CASTRO PARENTE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1246 - PATRICIA
ALOUCHE NOUMAN)

Tendo em vista a certiddo de fls. 327, expeca-se oficio de conversdo em renda em favor da Unido Federal, mediante
guia DARF, cddigo 2849 (PIS), devendo a CEF proceder a transferéncia no percentual descrito as fls. 285, informando
ao Juizo o saldo remanescente na conta.Oportunamente, arquivem-se os autos observadas as formalidades legais.Int.
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0006143-86.2009.403.6105 (2009.61.05.006143-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0603922-72.1995.403.6105 (95.0603922-4)) USINA ACUCAREIRA SAO FRANCISCO S/A(SP096198 - ANNA
PAOLA ZONARI) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos.Em vista da(s) decisdo(des) proferida(s) em sede de Agravo de
Instrumento, trasladada(s) aos autos, dé-se ciéncia do transito em julgado.Apds, nada sendo requerido, retornem os
autos ao arquivo.Int.

Expediente N° 3920

DESAPROPRIACAO

0005457-94.2009.403.6105 (2009.61.05.005457-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X LUIZ CARLOS
PARENTE X NEUSA MARIA DA CRUZ PARENTE X MARIA LUCIA PARENTE DE JESUS X JOAO CARLOS
DE JESUS

Tendo em vista os documentos juntados pela INFRAERO as fls. 63/74, informando acerca do 6bito da Ré Maria
Gertrudes de Oliveira Parente e, em atencdo aos principios da economia e celeridade processuias, devera a Secretaria
remeter os autos ao SEDI para retificacdo do polo passivo da presente acdo, devendo constar no lugar da Ré Maria
Gertrudes de Oliveira Parente, 0 nome de seus filhos e respectivos conjuges, quais sejam, LUIZ CARLOS PARENTE,
NEUSA MARIA DA CRUZ PARENTE, MARIA LUCIA PARENTE DE JESUS e JOAO CARLOS DE JESUS,
conforme a matricula juntada as fls. 64, verso.Apds, com o retorno dos autos, expeca-se carta precatoria para citacdo
dos Réus, nos enderecos indicados as fls. supra.As demais pendéncias serdo apreciadas oportunamente.Int.

0005701-23.2009.403.6105 (2009.61.05.005701-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP153432B - SIMONE SOUZA NICOLIELLO PENA E
SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI E SP022128 - ANETE
JOSE VALENTE MARTINS E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X FUMIO OTSUKA X TSUYAKO OTSUKA
Reconsidero o r. despacho de fls. 75.Assim sendo, determino a citagdo do(s) expropriado(s), devendo constar na
respectiva Carta Precatéria o endereco informado as fls. 74.Com a resposta, dé-se vista ao d. 6rgdo do Ministério
Publico Federal.Int.

0017242-53.2009.403.6105 (2009.61.05.017242-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR E Proc. 2142 - PAULO ANDRE PELLEGRINO) X MARCIO PIRES
DE TOLEDO OLIVEIRA

Deixo de apreciar o pedido de fls. 96, em vista da peticdo juntada as fls. 97.Assim sendo, cite(m)-se o(s) Expropriado(s)
no endereco indicado as fls. 97.0portunamente, dé-se vista ao MPF.Int.

USUCAPIAO

0007848-85.2010.403.6105 - CLEONILSON FIRMO DE LIMA(RJ001271B - JOAO JOSE DE VASCONCELOS
KOLLING) X BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Tendo em vista que o(s) Autor(es), embora regularmente intimado(s), ndo tomou(aram) providéncia(s)
essencial(ais) ao processamento da acéo, julgo EXTINTO o feito sem resolugdo de mérito, a teor do art. 267, inciso I, e
art. 284, paragrafo Unico, todos do C6digo de Processo Civil.Deixo de condenar o(s) Autor(es) nas custas do processo e
na verba honoraria, tendo em vista ser(em) beneficiario(s) da assisténcia judiciéria gratuita e ndo ter ocorrido a
citacdo.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0008237-70.2010.403.6105 - JANICE SILVA SOUZA(SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS) X BPLAN
CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos.Tendo em vista que a Autora, embora regularmente intimada, ndo tomou providéncia(s) essencial(ais) ao
processamento da a¢do, julgo EXTINTO o feito sem resolucéo de mérito, a teor do art. 267, inciso I, e art. 284,
paragrafo Unico, todos do Cédigo de Processo Civil.Deixo de condenar a Autora nas custas do processo e na verba
honoréria, tendo em vista ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita e ndo ter ocorrido a citagdo.Oportunamente,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

MONITORIA

0017682-49.2009.403.6105 (2009.61.05.017682-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X ANTONIO LUIZ LODDE(SP168771 - ROGERIO GUAIUME) X EDITH REDUCINO
LODDE(SP168771 - ROGERIO GUAIUME)
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Intime(m)-se o(s) réu(s) para que se manifeste(m) acerca da(s) Impugnacédo(des) aos Embargos apresentada(s) pela
CEF, no prazo legal.Apds, com a manifestacdo ou sem ela, volvam os autos conclusos.Intime(m)-se.

0000155-50.2010.403.6105 (2010.61.05.000155-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X JENNIFER ANNE BERTRAM(SP119953 - ROBERTO PERSINOTTI JUNIOR)
Vistos.Converto o julgamento em diligéncia.Considerando o teor art. 1.102.a do CPC, a fim de que ndo haja alegacdo
de nulidade, intime-se a Autora para que junte aos autos copia dos contratos e/ou documentac&o pertinente relativa aos
mesmaos, posto haver dividas acerca das condi¢Oes pactuadas, conforme a defesa alegada. Prazo de 10 (dez) dias, sob as
penas da lei.Com a juntada, dé-se vista a Ré, vindo os autos, apds, conclusos.Intimem-se.

0000220-45.2010.403.6105 (2010.61.05.000220-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X JULIO RONALDO CARNEIRO(SP086073 - LINEU EVALDO ENGHOLM CARDOSO) X
GABRIELLA LIGARI CARNEIRO(SP086073 - LINEU EVALDO ENGHOLM CARDOSO)

Intime(m)-se o(s) réu(s) para que se manifeste(m) acerca da(s) Impugnacédo(des) apresentada(s) pela CEF, no prazo
legal.Apds, com a manifestagdo ou sem ela, volvam os autos conclusos.Intime(m)-se.

0006685-70.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X CRISTIANO DE ANDRADE ARAUJO(SP117271 - INES APARECIDA RODRIGUES DE CAMPOS E
SP135497 - WILLIAM DE ANDRADE NEVES)

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal acerca dos Embargos opostos pelo(a) réu(s), juntados as fls. 29/34.Intime(m)-
se

0007030-36.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI
FERNANDEZ) X JOANA DARC VALENTIN ALVES

Tendo em vista a ndo interposicdo de Embargos por parte do(s) Réu(s) no prazo legal, conforme certificado as fls. 30,
fica constituido de pleno direito, o titulo executivo judicial decorrente do direito pleiteado na inicial, convertendo-se a
acdo em execucdo de titulo judicial, conforme o artigo 1102¢ do CPC, independentemente de sentenca.lntime-se, assim,
a CEF a requerer o que entende de direito em termos de prosseguimento, no prazo legal e sob pena de extin¢do do
feito.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0601639-81.1992.403.6105 (92.0601639-3) - KARIN TURACK DE ALMEIDA X VALTER COLLACO X CARLOS
DE SOUZA VIEIRA(SP025172 - JOSE EDUARDO MASCARO DE TELLA E SP130756 - SILVIA NOGUEIRA
GUIMARAES BIANCHI NIVOLONI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 421 - JOEL MARTINS DE BARROS E Proc. 448
- ROBERTO NOBREGA DE ALMEIDA)

Ciéncia da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Em vista do transito em julgado
nos autos de Embargos a Execucdo, intime(m)-se o(a)(s) autor(es)-exequente(s) a requerer(em) o que de direito no
prazo legal.Decorrido o prazo sem manifestacdo, arquivem-se os autos.Int.

0037134-62.2007.403.0399 (2007.03.99.037134-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
96.0607260-6) MABE CAMPINAS ELETRODOMESTICOS S/A(SP091916 - ADELMO DA SILVA
EMERENCIANO E SP123646 - ARI DE OLIVEIRA PINTO) X INSS/FAZENDA(Proc. 983 - CECILIA ALVARES
MACHADO)

Vistos, etc. Tendo em vista a renincia da empresa Autora a pretensdo colimada na inicial (fls. 387/390), julgo
EXTINTO o feito, com resolucdo de mérito, a teor do art. 269, inciso V, do Cddigo de Processo Civil.Custas e
honorarios advocaticios pela Autora, estes fixados no importe 1% do débito consolidado.Oportunamente, arquivem-se
0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0047213-03.2007.403.0399 (2007.03.99.047213-2) - VINICOLA AMALIA LTDA(SP243291 - MORONI MARTINS
VIEIRA) X INSS/FAZENDA X UNIAO FEDERAL (Proc. 1246 - PATRICIA ALOUCHE NOUMAN) X INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. 1147 - FELIPE TOJEIRO)

Tendo em vista a peticéo de fls. 334, HOMOLOGO, por decisdo, o pedido de desisténcia da execucdo do julgado
requerido pelo INCRA.Vista as partes. Decorrido o prazo, nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos com baixa-
findo, observadas as formalidades legais.Int.

0002042-28.2008.403.6303 (2008.63.03.002042-0) - MARIO LUIS BARBOSA PUPO(SP165241 - EDUARDO
PERON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Considerando o pedido formulado, determino a remessa dos autos ao Setor de Contadoria, a fim de que calcule o
beneficio pleiteado a partir da data da citagdo, com apuracdo da RMI e RMA, nos termos do Provimento Conjunto
COGE-JEF n° 69, de 8 de novembro de 2006 (alterado pelo Provimento Conjunto COGE-JEF n° 71, de 11 de dezembro
de 2006), bem como os valores atrasados devidos desde esta data, descontando os valores em relacdo aos atrasados do
beneficio j& implantado.Com a juntada dos calculos, dé-se vista as partes.Int.INFORMACAO E CALCULOS - FLS.
289/295. CAMPINAS, 13/09/2010.
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0007255-15.2008.403.6303 - YASMIN LOPES MADEIRA NASCIMENTO - INCAPAZ X ANTONIETA XAVIER
NASCIMENTO(SP209436 - ALEX ZANCO TEIXEIRA E SP134685 - PAULO SERGIO GALTERIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE MENDONCA)
Compulsando os autos verifico que nas publicac@es de fls. 61 e 67 ndo constou o nome do advogado. Assim sendo,
providencie a secretaria as devidas anota¢des no sistema informatizado, incluindo os nomes do advogado para futuras
publicagdes, bem como publiquem-se novamente os despachos de fls. 58 e 65. Ap6s, volvam 0s autos
conclusos.DESPACHO DE FLS. 58:Ciéncia da redistribuicdo do feito a esta 4% Vara Federal. Ratifico os atos praticados
perante o Juizado Especial Federal de Campinas. Remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo ao valor da causa,
conforme calculos de fls. 50/54, para fins de processamento neste Juizo. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita. Manifestem-se as partes em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Apds, dé-se vista ao Ministério
Puablico Federal. Int. DESPACHO DE FLS. 65: Considerando tudo que o que consta dos autos, em especial o parecer do
MPF (fls. 64), especifiquem as partes as provas que pretendem produzir.Ap6s, tornem os autos conclusos.Int.

0013641-39.2009.403.6105 (2009.61.05.013641-4) - FRANCISCO CATONIO DOS SANTOS(SP153313B -
FERNANDO RAMOS DE CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo. Dé-se vista ao(s) Réu(s) para as contra-razdes, no
prazo legal.Oportunamente, remetam-se os autos ao E.TRF da 32 Regi&o.Int.

0017743-07.2009.403.6105 (2009.61.05.017743-0) - ARMANDO FELIX OLIVEIRA(SP198325 - TIAGO DE GOIS
BORGES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Remetam-se 0s autos ao Setor de Contadoria, a fim de que calcule o novo beneficio pleiteado a partir da data da citacao,
com apuracdo da RMI e RMA, nos termos do Provimento Conjunto COGE-JEF n° 69, de 8 de novembro de 2006
(alterado pelo Provimento Conjunto COGE-JEF n° 71, de 11 de dezembro de 2006), bem como os valores atrasados
devidos desde esta data, descontando os valores em relacdo aos atrasados do beneficio ja implantado.Com os calculos,
dé-se vista as partes, tornando os autos, em seguida, conclusos para sentenca.Int. DESPACHO DE FLS. 188: Tendo em
vista 0 alegado as fls. 170/187, retornem 0s autos ao Sr. Contador do Juizo, para que se manifeste, inclusive no que toca
a possivel retificacdo de calculos, promovendo o que for cabivel.Realizada eventual retificacdo e/ou manifestacdo, dé-se
nova vista as partes, volvendo os autos, apos, conclusos para sentenca.Int.

0005980-72.2010.403.6105 - ODAIR PEREIRA NUNES(SP258088 - CLAUDIA DI STEFANO E SP264506 -
JANETE FLAUSINO DOS SANTOS) X POWER SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP141577 - ORLANDO
VILLAS BOAS FILHO E SP148342 - ROGERIO SALUSTIANO LIRA E SP246901 - ISRAEL AVILES DE SOUZA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Trata-se de acéo de rito ordinario, ajuizada por ODAIR PEREIRA NUNES, qualificado na inicial, em face
de POWER SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA e INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
objetivando o pagamento de indenizagdo por DANOS MORAIS em face de alegado ato ilicito praticado pelos Réus no
importe de R$100.000,00 (cem mil reais).Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 10/45.Originariamente, os
autos foram distribuidos a 5% Vara Civel da Justica Estadual da Comarca de Jundiai-SP.Foram deferidos os beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita e determinada a citacdo dos Réus (fls. 47).0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS contestou o feito as fls. 54/56, arguindo preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo Estadual, e, no
mérito, defendeu a improcedéncia da agio.0 Réu POWER SEGURANGCA E VIGILANCIA LTDA apresentou sua
contestacdo, as fls. 68/82, defendendo, apenas no mérito, a improcedéncia da acéo ante a inexisténcia de qualquer ato
ilicito praticado. Juntou documentos (fls. 83/92).Réplica (fls. 93/100).0 Juizo Estadual determinou a intimag&o das
partes para especificagdo de provas (fls. 101).0 Autor se manifestou as fls. 103, requerendo o depoimento pessoal e
oitiva de testemunhas.O Réu Power Seguranca e Vigilancia Ltda postulou pela produgéo de prova testemunhal (fls.
104/105).Pela decisdo de fls. 106, o Juizo Estadual declinou da competéncia em favor desta Justi¢a Federal.Os autos
foram redistribuidos a esta Quarta Vara Federal de Campinas-SP (fls. 109).As fls. 110/110v°, o Juizo ratificou a decisdo
que deferiu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, retificou de oficio o valor dado a causa e designou audiéncia
de instrucdo para depoimento pessoal do Autor e oitiva de testemunhas.O Réu Power Seguranca e Vigilancia Ltda, as
fls. 114, apresentou seu rol de testemunhas, e, as fls. 131/143, comprova a interposicao de Agravo de Instrumento em
face da decisdo de fls. 110/110v° que retificou, de oficio, o valor dado a causa.O INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS apresentou seu rol de testemunhas (fls. 152/153).A advogada do Autor postulou pela
redesignacédo da audiéncia (fls. 159/160), o que foi indeferido pelo Juizo (fls. 165).A audiéncia restou prejudicada em
face da auséncia do Autor e de suas procuradoras, conforme Termo de Deliberacédo de fls. 167.Vieram os autos
conclusos.E o relatorio.Decido.A preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo Estadual se encontra superada em face
da decisdo de fls. 106.Assim, ndo havendo outras preliminares a serem apreciadas, e estando o processo em termos,
passo a analise do mérito do pedido.Aduz o Autor que pretende sejam os Réus condenados ao pagamento de
indenizacédo por dano moral sofrido, no importe de R$100.000,00 (cem mil reais), por ato ilicito praticado.Para tanto,
relata o Autor que no dia 17/10/2007, se dirigiu a uma agéncia do INSS, quando sofreu agressdes fisicas e verbais
cometidas por um dos seguranc¢as do Réu, em razdo da impossibilidade de realizacdo da pericia médica com
acompanhamento de sua esposa, 0 que, segundo o Autor, era essencial em razdo de sofrer de problemas mentais, pelo
que ap0s a discussao e tendo o Autor retrucado o seguranca, foi atingido com muita violéncia (com tapas no rosto,
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sendo socado mesmo ja caido ao chdo, inclusive com tentativa de esganadura).Relata, ainda, que indignado com a
agressao sofrida, se dirigiu até o 1° Distrito Policial de Jundiai e registrou um Boletim de Ocorréncia, sob n° 2959/07,
com relato de lesdes corporais dolosas e injria, tendo, inclusive, passado por exame de corpo delito no Instituto
Médico Legal de Jundiai, e caracteriza lesao corporal de natureza leve.Que o seguranca identificado foi processado
criminalmente, tendo sido requerido pelo Ministério Publico Estadual, entretanto, o arquivamento do feito.Assim, em
razdo do constrangimento sofrido, tendo sido exposto a situagdo humilhante, requer o Autor sejam o0s Réus condenados
a indeniza-lo pelo dano moral sofrido, fundamentando sua pretensao no art. 186 do Cddigo Civil e art. 5°, inciso X, da
Constituigdo Federal de 1988, no importe de R$100.000,00 (cem mil reais), na data do ajuizamento da a¢do.Os Réus,
por sua vez, rechacam integralmente os fatos colacionados pelo Autor na inicial, pugnando pela total improcedéncia do
pedido formulado, em razéo da inexisténcia de qualquer ilegalidade e/ou ilicitude praticada a ensejar a indenizagdo
pleiteada, porquanto a conduta do segurancga encontra amparo nas normas administrativas que vedam a permanéncia de
acompanhante no local destinado a realizacdo de pericia médica, por questdes de seguranca e salde.De outro lado, no
que toca as alegacdes do Autor, esclarece o INSS que os fatos ndo se deram da forma como narradas na inicial, eis que
o inicio da discusséo se deu em virtude da insisténcia do Autor em entrar acompanhado para realizagdo da pericia, 0 que
ndo foi permitido, pelo que este se utilizou de forga fisica, tentando desferir um golpe no seguranca, que, na defensiva,
foi obrigado a imobilizar o Autor, auxiliado por outro companheiro da portaria, também seguranca, Sr. José Maria
Matos, sendo que, em razdo da confusdo causada, a policia teve de ser acionada para retirada do Autor da
agéncia.Esclarece, ainda, o INSS que a proibicao de acompanhante na realizagdo da pericia se da em virtude da propria
seguranca a salde dos administrados, ja que a maior parte dos periciandos sdo portadores de doencas infecto-
contagiosas.Da mesma forma, o Réu Power Seguranca e Vigilancia Ltda relata que os fatos narrados pelo Autor séo
inveridicos e, no mesmo sentido que o INSS, relata que foi 0 Autor o responsavel pelas agressdes ocorridas em virtude
da sua negativa em observar as resolugdes administrativas que proibem a presenca de acompanhante na pericia médica,
razdo pela qual a seguranca foi acionada a fim de garantir a ordem e coibir a violéncia do Autor.Quanto ao mais,
pugnou pela total improcedéncia do pedido ante a completa auséncia de verossimilhanca das alegac@es, bem como da
falta de comprovacéao de conduta ilicita.Nesse sentido, entendo que razdo assiste aos Réus, eis que para que fique
caracterizada a responsabilidade civil, e, consequentemente, para que haja o dever de indenizar, mister a implementagéo
de seus requisitos, a saber: conduta ilicita do agente, prejuizo da vitima e nexo causal.No caso, ndo resta cabalmente
comprovado qualquer ato ilicito praticado pelos Réus.Pelo contrario, da narrativa dos fatos verifico que foi o Autor o
verdadeiro responsavel pelo inicio da discusséo, dada a insisténcia em ndo observar as regras entdo vigentes nas
agéncias do INSS, sendo que o segurancga apenas agiu em razao de seu dever de garantir a ordem na localidade, onde se
encontram pessoas idosas e enfermas. Outrossim, no que toca ao exame de corpo delito (fls. 43), no sentido de que o
Autor sofreu leséo corporal de natureza leve, ressalto que tal conclusdo nédo é suficiente para firmar a responsabilidade
dos Réus, em vista da colidéncia de versdes.Seria essencial, assim, fazer o Autor prova de todo o alegado.Nesse sentido,
dispde o art. 333, inciso I, do Cddigo de Processo Civil:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:l - ao autor, quanto ao fato
constitutivo do seu direito;(...)Dessa forma, tendo em vista a auséncia do Autor na audiéncia de instrucdo para
realizacdo do depoimento pessoal, sem qualquer justificativa, conforme se verifica do Termo de Deliberacéo de fls. 167,
presumem-se confessados os fatos contra o Autor alegados, a teor do disposto nos 1° e 2° do art. 343 do Codigo de
Processo Civil.Dessa forma, considerando a ocorréncia da preclusdo da prova requerida, ndo havendo, portanto,
condicBes para que este Juizo aquilate a veracidade das alegagdes iniciais, ante 0 ndo cumprimento do disposto no art.
333, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, além da pena prevista no artigo 343 daquele mesmo diploma legal, em
virtude da auséncia injustificada do Autor na audiéncia realizada, é de rigor a improcedéncia do pedido.De modo que
resta totalmente sem plausibilidade o pedido de condenacdo em danos morais, por completa auséncia de fato gerador de
dano moral, visto que a indenizagdo por dano moral, que é o detrimento da personalidade da pessoa humana, e néo se
confunde com os meros transtornos ou aborrecimentos que o cidaddo sofre no dia-a-dia, somente é devido quando
causado por ato ilicito de outrem, que pode derivar-se de violagdo de norma juridica ou contratual, sob pena de colocar
em descrédito a prépria concepcao da responsabilidade civil, o que ndo se verifica no presente caso, uma vez que ndo
demonstrada a conduta lesiva dos Réus.Portanto, por todas as razfes expostas, deve ser rejeitada a pretensao

inicial. Ante o exposto, julgo INTEIRAMENTE IMPROCEDENTE a a¢do, com resolugdo de mérito, na forma do art.
269, 1, do Cdédigo de Processo Civil.Condeno o Autor no pagamento das custas e dos honorarios advocaticios devidos
aos Réus, em 10% (dez por cento) do valor da causa, corrigido do ajuizamento da acdo, subordinando, no entanto, a
execucao da condenacdo a condicao prevista no art. 12 da Lei n° 1.060/50.Encaminhe-se copia da presente decisdo, via
correio eletrdnico, a ¢. 52 Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, nos termos do Provimento n° 64/2005,
da E. Corregedoria-Regional da Justica Federal da 32 Regido, em vista da interposi¢do do Agravo de Instrumento n°
2010.03.00.014985-0.0portunamente, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.P.R.I. Cls. efetuada aos 05/10/2010-despacho de fls. 182: Fls. 180/181: Defiro o pedido. Expeca-se. Sem
prejuizo, publique-se a sentenca de fls. 174/177. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0051123-48.2001.403.0399 (2001.03.99.051123-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0601639-81.1992.403.6105 (92.0601639-3)) UNIAO FEDERAL X KARIN TURACK DE ALMEIDA X VALTER
COLLACO X CARLOS DE SOUZA VIEIRA(Proc. SILVIA NOGUEIRA GUIMARAES BIANCHI E Proc. JOSE
EDUADO MASCARO DE TELLA)

Ciéncia as partes da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e do transito em
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julgado.Decorrido o prazo, nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos, com baixa-findo.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0007381-92.1999.403.6105 (1999.61.05.007381-0) - LEMOS E ASSOCIADOS - ADVOCACIA(SP115022 -
ANDREA DE TOLEDO PIERRI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

Vista as partes acerca da informacao apresentada pelo Setor de Contadoria as fls. 952.Sem prejuizo, intime-se 0 .
Procurador da Impetrante, responsavel pelo levantamento dos valores, para que informe nos autos no o n° do RG e CPF
para posterior expedicédo do(s) alvara(s).Outrossim, devera o mesmo observar(em), a validade do alvara, conforme
resolucdo vigente, a contar da data alimentada no sistema informando a respectiva expedicdo do(s) alvara(s). Int.

0012938-74.2010.403.6105 - ODAIR MASCARINI(SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO) X GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIAI - SP

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Tendo em vista as alegacdes contidas na inicial, bem como a
satisfatividade do pedido, é imperiosa a prévia oitiva da Autoridade Impetrada, a fim de melhor aquilatar o Juizo sobre a
questdo ora posta sob exame.Assim sendo, reservo-me para apreciacao da liminar apos a vinda das
Informacgdes.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste as informac6es no prazo legal, bem como se dé
ciéncia da presente acdo ao 6rgao de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°,
inciso |1, da Lei n°® 12.016/2009, volvendo os autos, ap6s, conclusos para apreciacdo da liminar.Intime-se e oficie-se.
DESPACHO DE FLS. 202: Prejudicado o pedido de liminar, tendo em vista as informacdes prestadas pela Autoridade
Impetrada.Dé-se vista ao d. 6rgdo do Ministério Publico Federal, vindo os autos, em seguida, conclusos para
sentenga.Intime-se e cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0007163-88.2004.403.6105 (2004.61.05.007163-0) - GRANEL PETROLEO LTDA(SP166149A - CRISTIANO REGO
BENZOTA DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a peticéo de fls. 141, HOMOLOGO, por decisdo, o pedido de desisténcia da execucdo do julgado
requerido pela Unido Federal, nos termos do art. 267, VI11.Vista as partes. Decorrido o prazo, nada mais sendo
requerido, arquivem-se os autos com baixa-findo, observadas as formalidades legais.Int.

52 VARA DE CAMPINAS

DR. MARCO AURELIO CHICHORRO FALAVINHA
JUIZ FEDERAL .

LINDOMAR AGUIAR DOS SANTOS.

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 2728

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0007627-44.2006.403.6105 (2006.61.05.007627-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004206-17.2004.403.6105 (2004.61.05.004206-9)) CLAUDIO ROBERTO FERNANDES(SP179444 - CIBELE
GONSALEZ ITO E SP153919 - LUIZ BENEDICTO FERREIRA DE ANDRADE E SP130426 - LUIS EDUARDO
VIDOTTO DE ANDRADE) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)
Manifeste-se a embargante sobre os documentos colacionados aos autos as fls. 150/153 e 154/176, bem como sobre as
fls. 178/179, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se, cumpra-se.

62 VARA DE CAMPINAS

DR. NELSON DE FREITAS PORFIRIO JUNIOR

Juiz Federal

DR. JACIMON SANTOS DA SILVA

Juiz Federal Substituto

REGINA CAMARGO DUARTE CONCEICAO PINTO DE LEMOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2750

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0013744-51.2006.403.6105 (2006.61.05.013744-2) - DIRLEI RODRIGUES DOS SANTOS(SP212757 - GUSTAVO
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SEGANTINI) X UNIAO FEDERAL
Deixo de receber o recurso adesivo de apelacdo interposto pelo autor, uma vez que 0 mesmo ja apresentou recurso
auténomo as fls. 297/300.Cumpra-se o topico final do r. despacho de fl. 329-V.Int.

0012814-62.2008.403.6105 (2008.61.05.012814-0) - JOSE EDELSON LEITE(SP162958 - TANIA CRISTINA
NASTARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo da parte autora (fls. 403/418) e do INSS (fls. 419/423), nos seus efeitos suspensivo e devolutivo,
ressalvando que quanto a antecipacao da tutela recebo apenas no efeito devolutivo.Vista as partes para
contrarrazdes.Apds, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as
nossas homenagens.Int.

0013241-59.2008.403.6105 (2008.61.05.013241-6) - GASPAR PEREIRA DA SILVA(SP056072 - LUIZ
MENEZELLO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelacdo do INSS (fls. 242/261), nos seus efeitos suspensivo e devolutivo, ressalvando que quanto a
antecipacéo da tutela recebo apenas no efeito devolutivo.Vista a parte contraria para contrarrazées.Apds, com ou sem
estas, subam o0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as nossas homenagens.Int.

0013926-66.2008.403.6105 (2008.61.05.013926-5) - ANTONIO APPARECIDO DO PRADO(SP135078 - MARCEL
SCARABELIN RIGHI E SP120949 - SANDRA REGINA LUMASINI DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelacdo do INSS (fls. 222/224), nos seus efeitos suspensivo e devolutivo, ressalvando que quanto a
antecipacéo da tutela recebo apenas no efeito devolutivo.Vista a parte contréria para contrarrazes.Apds, com ou sem
estas, subam o0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as nossas homenagens.Int.

0010377-14.2009.403.6105 (2009.61.05.010377-9) - ORF BEL PANIFICADORA E CONFEITARIA
LTDA(SP087629 - LUIS CARLOS DE MATQOS) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE
SAO PAULO (SP250057 - KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI)

Providencie a parte ré o recolhimento das custas referentes ao porte de remessa e retorno dos autos, no valor de R$ 8,00
(oito reais), sob o codigo 8021, na Caixa Econdmica Federal, conforme disposto no artigo 225, do Provimento COGE
64, publicado no DOU de 03.05.2005, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo do recurso interposto.Int.

0010759-07.2009.403.6105 (2009.61.05.010759-1) - EDMICIO JOSE OLDANI(SP213983 - ROGERIO CAMARGO
GONGALVES DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelacéo do INSS (fls. 118/123), nos seus efeitos suspensivo e devolutivo, ressalvando que quanto a
antecipacéo da tutela recebo apenas no efeito devolutivo.Vista a parte contréria para contrarrazées.Apds, com ou sem
estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as nossas homenagens.Int.

0008310-64.2009.403.6303 - ZULMIRA QUIRINO DOS SANTOS ROCHA(SP249048 - LELIO EDUARDO
GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelacéo adesiva da parte autora (fls. 112/114), no seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apds, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
nossas homenagens.int.

0003679-55.2010.403.6105 (2010.61.05.003679-3) - FORTYMIL IND/ DE PLASTICOS LTDA(SP208840 - HELDER
CURY RICCIARDI) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacéo da parte autora (fls. 103/121), no seu efeito devolutivo.Vista & parte contraria para
contrarrazdes.Ap6s, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
nossas homenagens.Int.

0004596-74.2010.403.6105 - EMBRASA EMBALAGEM BRASILEIRA IND/ E COM/ LTDA(SP164542 - EVALDO
DE MOURA BATISTA) X UNIAO FEDERAL

Dé-se vista a parte autora da impossibilidade de cumprimento da converséo de deposito judicial, informada a fl.
102.Recebo a apelagao da Unido Federal (fls. 112115), nos seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria
para contrarraz8es.Apds, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
nossas homenagens.Int.

0010087-62.2010.403.6105 - ANTONIO DE FATIMA CARVALHO(SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelacéo da parte autora (fls. 200/202), no seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Ap6s, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
nossas homenagens.Int.

MANDADO DE SEGURANCA
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0002908-77.2010.403.6105 (2010.61.05.002908-9) - LOGIMASTERS TRANSPORTES NACIONAIS E
INTERNACIONAIS LTDA(SP098784A - RUBEN JOSE DA SILVA ANDRADE VIEGAS E SP105933 - ELIANA
ALO DA SILVEIRA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO

Tendo em vista a certiddo de transito em julgado retro, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int.

0007757-92.2010.403.6105 - J PREPAROS ALIMENTICIOS LTDA(SP185303 - MARCELO BARALDI DOS
SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Recebo a apelacéo da Impetrante (fls. 1566/1581), no seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.Finalmente, com ou sem estas, subam 0s autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens.Int.

0008095-66.2010.403.6105 - PLP - PRODUTOS PARA LINHAS PREFORMADOS LTDA(SP207160 - LUCIANA
WAGNER SANTAELLA E SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP

Recebo a apelagdo da Impetrante (fls. 1338/1353), no seu efeito devolutivo.Vista a parte contréria para
contrarrazdes.Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.Finalmente, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens.Int.

0008139-85.2010.403.6105 - CHT BRASIL QUIMICA LTDA(SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM E
SP225522 - SANDOVAL VIEIRA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
JUNDIAI - SP

Recebo a apelacéo da Impetrante (fls. 548/563), no seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apo6s, dé-se vista ao Ministério Pablico Federal.Finalmente, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens.Int.

0008635-17.2010.403.6105 - TRADEWORKS LOGISTICA E COMERCIO EXTERIOR LTDA(SP164542 -
EVALDO DE MOURA BATISTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Recebo a apelacéo da Unido Federal (fls. 93/95), no seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.Finalmente, com ou sem as contrarrazdes, subam 0s autos
ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as nossas homenagens.Int.

0011124-27.2010.403.6105 - DEVANIL DONIZETI ROMANO DE LIMA(SP143304 - JULIO RODRIGUES) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIALI - SP

Recebo a apelacéo da Impetrante (fls. 114/121), no seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apo6s, dé-se vista ao Ministério Pablico Federal.Finalmente, com ou sem estas, subam 0s autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens.Int.

0011809-34.2010.403.6105 - SUPERMERCADOS CAETANO LTDA(SP125374 - BRENO APIO BEZERRA FILHO
E SP120050 - JOAO CARLOS DE FIGUEIREDO NETO) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM
CAMPINAS - SP

Tendo em vista a certiddo de fls. 267/267-v, intime-se a impetrante a providenciar o recolhimento correto das custas de
preparo do recurso de apelagéo, conforme disposto na Lei n® 9.289/96, recolhendo na Caixa Econdémica Federal, sob
cddigo 5762, no valor de R$ 15,13 (quinze reais e treze centavos), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo.
Int.

0012644-22.2010.403.6105 - LUCIO HENRIQUE LAREDO TRANSPORTES - EPP(SP196524 - OCTAVIO
TEIXEIRA BRILHANTE USTRA E SP289360 - LEANDRO LUCON) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM CAMPINAS-SP

Recebo a apelagéo do Impetrante (fls. 190/201), no seu efeito devolutivo.Vista a parte contréria para
contrarrazdes.Apo6s, dé-se vista ao Ministério Pablico Federal.Finalmente, com ou sem estas, subam 0s autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens.Int.

0012908-39.2010.403.6105 - SOTREQ S/A(SP284492 - SIMONY MAIA LINS E SP244865A - MARCOS ANDRE
VINHAS CATAO E SP292649 - RAFAEL ROMERO SESSA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMININST TRIBUTARIA EM CAMPINAS

Tendo em vista a interposicéo de embargos de declaracéo pela impetrante, dé-se vista a parte contréria e ao d. 6rgdo do
MPF, pelo prazo de cinco dias.Apds, volvam os autos conclusos.Int.

2VARA DE CAMPINAS
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DR. JOSE MARIO BARRETTO PEDRAZZOLI
Juiz Federal Substituto

Expediente N° 2829

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0013670-55.2010.403.6105 - AMARA NAIR MATEUS DE AVIS(SP235790 - DOUGLAS SOBRAL LUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de consignagdo em pagamento ajuizada por AMARO NAIR MATEUS DE AVIS contra CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando autorizacao para realizar o depdsito do montante da divida, em nome da
autora, devidamente atualizado, a fim de que seu nome seja excluido dos cadastros de protecdo ao crédito.Argumenta a
autora que desde o ano de 2007 constam débitos em seu nome; que os titulos representativos da divida foram
protestados, conforme certiddo expedida pelo 1° Tabelido de Notas e Protesto de Letras e Titulos de Sumaré-SP; que
por diversas vezes compareceu a agéncia da CEF para quitar o débito; que a CEF informa inexistir débito em nome da
autora; que ndo restou outro caminho que nao o Judiciario.A autora atribuiu a causa o valor de R$ 344,21 (trezentos e
quarenta e quatro reais e vinte e um centavos).Inicialmente ajuizado perante o Juizo de Direito da 3% Vara Civel de
Sumaré-SP, pela deciséo de fl. 08 foi determinada a remessa do feito para a Subsecédo Judiciaria de Campinas, tendo
sido distribuido para esta Sétima Vara Federal.E o relatrio. Fundamento e decido.Nos termos do artigo 3° da Lei n°
10.259/2001, Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica
Federal até o valor de sessenta salarios minimos.Nesta 52 Subsecéo Judiciaria de Campinas houve a implantagdo dos
Juizados Especiais Federais, em 25/4/2003 com competéncia em matéria previdenciaria e, a partir do dia 16/8/2004 em
matéria civel.A competéncia da Vara do Juizado Especial, no foro onde estiver instalada, é de natureza absoluta, nos
termos do 3° do aludido artigo 3° da Lei n° 10.259/2001.0 valor da causa da presente acdo é inferior a sessenta salarios
minimos, sendo portanto o feito da competéncia do Juizado Especial Federal.Ressalto que a acdo de consignacéo em
pagamento ndo se encontra relacionada entre os procedimentos que, por excecao, ndo sdo da competéncia do Juizado
Especial, relacionados no 1° do artigo 3° da Lei n° 10.259/2001.Pelo exposto, DECLINO DA COMPETENCIA para
processar e julgar o feito em favor de uma das Varas do Juizado Especial Civel da Subsec¢do Judiciéria de Campinas-SP.
Decorrido o prazo recursal, remetam-se 0s autos, com as minhas homenagens e cautelas legais. Intimem-se.

IMISSAO NA POSSE

0007775-60.2003.403.6105 (2003.61.05.007775-4) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP105407 -
RICARDO VALENTIM NASSA) X ISAC DA SILVA(SP166886 - LEANDRO DE ARANTES BASSO)

Vistos. Dé-se ciéncia a parte ré do desarquivamento do presente feito. Requeira a parte ré o que de direito, no prazo de
05 (cinco) dias. Decorrido o prazo, nada sendo requerido, rearquivem-se os autos independentemente de nova
intimacdo.Intimem-se.

USUCAPIAO

0001928-67.2009.403.6105 (2009.61.05.001928-8) - LUIZ FRANCISCO CAMARGO X LAUDINEIA ALVES
FERREIRA CAMARGO(SP077066 - EDELCIO BRAS BUENO CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO)

Vistos.Digam as partes sobre as provas que pretendem produzir, especificando-as e justificando sua pertinéncia, no
prazo legal.Intimem-se.

MONITORIA

0005839-97.2003.403.6105 (2003.61.05.005839-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS E SP209376 - RODRIGO
SILVA GONCALVES) X AT ADUANEIRA DESPACHOS ASSESSORIA E TRANSPORTES LTDA(SP077056 -
JURACI DE OLIVEIRA COSTA)

Desnecessaria a intimacao pessoal do executado, nos termos do artigo 475-J, paragrafo 1°, uma vez que possui patrono
constituido nos autos.Cumpra-se a parte final do despacho de fl. 203, expedindo-se certiddo de inteiro teor.Apos,
intime-se a exequente para que retire a certiddo e providencie a averbacgdo da penhora no cartério de registro de imoveis
competente.Intimem-se.

0014628-17.2005.403.6105 (2005.61.05.014628-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X RUY ALVARO FINHANE BANZATTO

Fl. 147 - Tendo em vista que o banco de dados disponivel no INFOJUD é o mesmo do WebService, defiro a pesquisa
pelo sistema WebService. Indefiro a pesquisa no RENAJUD pois este cadastro ndo fornece o enderego.Determino a
Secretaria que proceda a pesquisa junto ao programa WebService da Receita Federal, devendo juntar aos autos o
resultado obtido, certificando.Dé-se vista ao requerente pelo prazo de 10 (dez) dias para que se manifeste.Considerando
que os documentos juntados aos autos sdo protegidos por sigilo, determino o processamento do feito em segredo de
justica. Anote-se.Int.
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0000401-17.2008.403.6105 (2008.61.05.000401-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237020 -
VLADIMIR CORNELIO E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X FRANCISCO VIEIRA DA SILVA
Vistos.Fl. 105 - Defiro. Cite(m)-se nos termos do artigo 1102b, com os beneficios do art. 172, 2° do Cddigo de Processo
Civil, considerando o endereco constante do AR de fl. 101, expedindo-se carta precatdria.PA 1,10 Nos termos do artigo
1102-C paragrafo 1° do Cddigo de Processo Civil, cumprindo o réu o mandado, ficara isento de custas e honorarios
advocaticios, que fixo em 10 % (dez por cento) do valor da divida.Faculto a apresentagdo das guias correspondentes ao
pagamento de taxa judiciaria e diligéncias do oficial de justica no prazo de quinze dias. Findo o prazo sem
manifestagdo, encaminhe-se a deprecata via correio, cabendo a autora apresentar referidas guias de pagamento junto ao
Juizo Deprecado.Intime-se.

0016869-22.2009.403.6105 (2009.61.05.016869-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X TEXTIL SANTA CANDIDA
LTDA(SP106940 - ELISABETE PERISSINOTTO) X REGINA HELENA CAMPO DALLORTO(SP106940 -
ELISABETE PERISSINOTTO)

Vistos, etc.1. A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou agio monitdria contra TEXTIL SANTA CANDIDA
LTDA E REGINA HELENA CAMPO DALLORTO, objetivando a cobranga da importancia de R$ 54.160,28
(cinquenta e quatro mil, cento e sessenta reais e vinte e oito centavos), atualizada até 30/11/2009, acrescida de
atualizagdo monetaria e encargos contratuais, até o efetivo pagamento.Alega que firmou com os réus, em 17/06/2005
com aditamentos em 13/06/2006 e 08/06/2007, cédula de crédito bancario n° 0961.003.00000088-4, na modalidade
Cheque Empresa, no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais).Alega ainda que o contrato foi considerado vencido,
conforme demonstrativos de débitos, no valor referido. Os réus foram citados e opuseram embargos (fls. 56/63),
alegando, preliminarmente, que os titulos apresentados ndo s&o habeis para a propositura da agdo monitoria, visto que
ndo foram apresentados os extratos relativos ao primeiro ano do contrato. No mérito, argumentam com a cobranca ilegal
de comissdo de permanéncia, e com 0 excesso de cobranca; aduzem que hé afronta a Lei n® 8.079/1990, por se tratar de
contratos de adesdo com clausulas leoninas, prevendo juros abusivos.A autora apresentou réplica, onde sustenta a
legalidade do contrato e a corre¢do do valor cobrado.Determinada a especificacdo de provas, a autora embargada
afirmou ndo ter provas a produzir, e 0s réus embargantes requereram a producdo de prova pericial e 0 depoimento
pessoal do representante legal da autora embargada. E o relatério.Fundamento e decido.2. Do julgamento antecipado da
lide: o caso é de julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do CPC - Codigo de Processo Civil,
sendo desnecessaria a producéo de prova pericial ou de provas em audiéncia.E certo que, oferecidos os embargos
monitorios, estes sdo processados pelo procedimento ordinario, nos termos do 2° do artigo 1.102-C do CPC. E é do réu
o0 dnus da impugnacao especifica dos fatos alegados na peticdo inicial, nos termos do artigo 302 do CPC. No caso de
apresentacgdo de célculos pelo credor, na agdo monitoria, o 6nus da impugnacao especifica leva a conclusdo de que, ndo
negando o réu embargante a existéncia do débito, mas limitando-se a alegar excesso de cobranca, cabe-lhe indicar,
desde logo, o valor que entende correto, se o caso apresentando meméria de calculo.Tal interpretagdo vem de encontro &
busca de efetividade ditada pelas reformas do CPC, que ja introduziu norma expressa de que calculos se combatem com
calculos no &mbito dos embargos do executado (artigo 739-A, 5°) e da impugnagéo ao cumprimento da sentenca (artigo
475-L, 2°).No caso dos autos, as planilhas e os calculos juntados a inicial apontam a evolucéo do débito. Por outro lado,
0 embargante ndo impugna especificadamente nenhum valor cobrado pela embargada, ou seja, ndo aponta qualquer
elemento concreto no sentido de infirmar a correcéo formal dos calculos e justificar a produgdo de pericia
contabil.Dessa forma, afigura-se absolutamente desnecessaria a producdo de prova pericial para a solugdo da lide. Nesse
sentido, aponto precedentes do Tribunal Regional Federal da 3% Regio:ACAO MONITORIA - CONTRATO DE
ABERTURA DE CREDITO DIRETO AO CONSUMIDOR - NULIDADE DA SENTENCA - CERCEAMENTO DE
DEFESA - INOCORRENCIA - PRELIMINAR REJEITADA - CABIMENTO DA ACAO MONITORIA - CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR - COMISSAO DE PERMANENCIA - TAXA DE RENTABILIDADE - TAXA DE
JUROS SUPERIOR A 12% AO ANO - ABUSIVIDADE - INOCORRENCIA - CAPITALIZACAO MENSAL DOS
JUROS REMUNERATORIOS - POSSIBILIDADE - HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA
RECIPROCA - RECURSO DE APELACAO DOS EMBARGANTES E DA CEF IMPROVIDOS - SENTENCA
MANTIDA. 1.0 artigo 330 do Cdédigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa e
dispensar a producao de provas quando a questdo for unicamente de direito e os documentos acostados aos autos forem
suficientes ao exame do pedido. 2.A CEF instruiu a inicial com a memdria discriminada do débito, cujo célculo foi
elaborado com base na clausula 132 do contrato que prevé, em caso de inadimpléncia, o0 acréscimo da comissdo de
permanéncia, composta pela taxa de CDI - Certificado de Deposito Interbancério, expedido pelo BACEN no dia 15 de
cada més, a ser aplicada no més subsequiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% ao més. N&o ha a cobranca
de juros moratorios ou compensatorios, multa moratéria e corregdo monetaria em separado conforme se vé de calculos.
3.Considerando que os valores, indices e taxas que incidiram sobre o valor do débito estdo bem especificados nos autos
e, além disso, a questdo relativa ao abuso na cobranga dos encargos contratuais é matéria exclusivamente de direito,
porquanto basta mera interpretacéo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar as ilegalidades
apontadas, ndo ha necessidade de producéo de pericia contabil. Preliminar de cerceamento de defesa rejeitada. 4.Para o
ajuizamento da acdo monitoria basta que a inicial venha instruida com cépia do contrato de abertura de crédito e do
demonstrativo do débito, como ocorreu na espécie. Simula 247 do STJ...TRF 32 Regido, 5% Turma, AC
200561050003184, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 16/02/2009, DJ 21/07/2009 p. 299PROCESSO CIVIL - ACAO
MONITORIA AJUIZADA PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL REFERENTE A CONTRATO DE CREDITO -
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PRESENCA DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA O AJUIZAMENTO DA ACAO - JUROS CAPITALIZADOS -
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - VERBA HONORARIA - JUSTICA
GRATUITA. 1. No que tange a alegacgao de nulidade da sentenga em face da ocorréncia de cerceamento de defesa,
argliida pela parte ré em suas raz0es de apelagdo, entendo que especificamente em relagdo aos contratos que tém, ou
terminam tendo, por objeto o empréstimo ou mdtuo, todas as condicdes ajustadas estdo expressas nos instrumentos,
possibilitando ao credor calcular o valor da divida e seus encargos e ao devedor discutir a divida subseqiiente. 2. A
prova escrita fornecida pela Caixa Econémica Federal, comprova indubitavelmente a obrigacdo assumida pelo devedor
(conforme contrato assinado as fls. 09/13, acompanhado do demonstrativo de débito de fls. 17/25). 3. Toda a
documentacdo apresentada pela parte autora, fornece elementos suficientes para o ajuizamento da acdo monitoria,
afastando-se inclusive, a necessidade de prova pericial, posto que as matérias controvertidas séo de direito,
perfeitamente delineadas na lei e no contrato, pelo que rejeito a matéria preliminar argiiida... TRF 32 Regido, 1% Turma,
AC 200561000063811, Rel. Des. Fed. Johonsom di Salvo, j. 19/08/2008, DJe 20/10/2008PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A ACAO MONITORIA. ALEGACOES GENERICAS E ABSTRATAS. AUSENCIA DE CAUSA DE
PEDIR. INEPCIA DA INICIAL. MANIFESTO PROPOSITO PROTELATORIO. LITIGANCIA DE MA-FE. 1. O
contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil
para 0 ajuizamento da ac&o monitdria (Simula 247 do Superior Tribunal de Justica). 2. E inepta a petico inicial dos
embargos a monitdria se 0 embargante, impugnando genérica e abstratamente o valor da divida, cinge-se a requerer a
producdo de prova pericial para demonstrar a pratica de juros extorsivos e a cobranca de taxas indevidas... TRF 32
Regido, 22 Turma, AC 200361130027585, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 14/11/2006, DJ 07/12/2007 p. 5943. Da
adequacdo da via eleita: a autora embargada ajuizou a acdo monitéria com base em Cédula de Crédito Bancério -
Cheque Empresa CAIXA e respectivos termos de aditamento, acompanhado dos extratos de conta corrente e da planilha
de evolucgdo do débito.Referido contrato prevé a concesséo, pela institui¢do financeira, de crédito rotativo para
possibilitar o pagamento de cheques apresentados com insuficiéncia de fundos. Ha portanto prova escrita - contrato
assinado pelo devedor, extratos dos quais constam a liberacdo do crédito e a planilha de evolugéo do débito - sem
eficacia de titulo executivo, prevendo pagamento de soma em dinheiro, de forma que estéo satisfeitos os requisitos do
artigo 1.102a do CPC - Cadigo de Processo Civil, sendo cabivel a acdo monitéria.Por outro lado, tratando-se de
contrato de abertura de crédito, desnecessaria a juntada dos extratos de todo o periodo de vigéncia de contrato, mas
apenas e tdo somente do periodo com relagdo ao qual foram efetivamente liberados os créditos cuja cobranga é
pretendida.Assim, tem razdo a autora embargada ao apontar, em réplica, que anexou aos autos 0s extratos desde a
Ultima data em que o saldo foi credor até o langamento em crédito em atraso e que nao foram anexados os extratos do
periodo anterior porque totalmente desnecessarios para comprovagao da inadimpléncia.A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga consolidou-se no sentido da adequagdo da agdo monitdria para a cobranca de contrato de abertura de
crédito em conta-corrente: Sumula 247: O contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do
demonstrativo de débito, constitui documento hébil para o ajuizamento da a¢do monitéria.4. Da aplicacdo do CDC -
Cadigo de Defesa do Consumidor as institui¢des financeiras: a aplicagéo da Lei n° 8.078/1990 (CDC - Cddigo de
Defesa do Consumidor) aos contratos bancarios é questao superada no ambito dos Tribunais Superiores. O Superior
Tribunal de Justica ja firmou entendimento no sentido de que as institui¢cGes financeiras, como prestadoras de servigos
especialmente contemplados no artigo 3°, 2°, estdo submetidas as disposi¢des da lei consumerista, editando a Simula n
297: 0 Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des financeiras.No mesmo sentido firmou-se o
entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, assentando-se
que as instituicGes financeiras estdo, todas elas, alcangadas pela incidéncia das normas veiculadas pelo Cédigo de
Defesa do Consumidor, excetuando-se da sua abrangéncia apenas a defini¢cdo do custo das operacdes ativas e a
remuneracao das operacGes passivas praticadas na exploracéo da intermediacédo de dinheiro na economia.5. Dos
encargos moratorios: o contrato de abertura de crédito constante da cédula de crédito bancario que instrui a presente
acdo monitoria prevé, no caso de inadimpléncia do devedor:CLAUSULA DECIMA SEGUNDA - No caso de
impontualidade na satisfacdo do pagamento de qualquer débito, inclusive na hip6tese de vencimento antecipado da
divida, o débito apurado na forma deste contrato, ficara sujeito a comissdo de permanéncia cuja taxa mensal sera obtida
pela composicao da taxa de CDI - Certificado de Depdsito Interbancério, divulgada pelo banco central no dia 15 de
cada més, a ser aplicada durante 0 més subsequente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao
més.Paréagrafo Unico - Além da comissdo de permanéncia, serdo cobrados juros de mora de 1% (um por cento) ao més
ou fracdo, sobre a obrigagdo vencida, mais a multa de mora de 2% sobre o valor da divida.5.1. Da comissdo de
permanéncia: as Simulas n° 30, n°® 294 e n° 296 do Superior Tribunal de Justica sdo claras ao reconhecer a legitimidade
da aplicacdo da comissdo de permanéncia, uma vez caracterizada a inadimpléncia do devedor, contanto que néo haja
cumulagdo com indice de atualizagdo monetéria ou taxa de juros:Simula n® 30. A comissao de permanéncia e a
corre¢do monetaria sdo inacumulaveis.Simula n® 294. Néo é potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de
permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do
contrato.Sumula n° 296. Os juros remuneratérios, ndo cumulaveis com a comissdo de permanéncia, sdo devidos no
periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual
contratado.O contrato de abertura de crédito que instrui a presente a¢do monitdria ndo prevé incidéncia concomitante de
correcdo monetaria, prevendo apenas o calculo da comissao de permanéncia pela taxa CDI - Certificado de Deposito
Interbancério, divulgada pelo BACEN, acrescida de taxa de rentabilidade.A comissdo de permanéncia, prevista na
Resolugdo n° 1.129/1986 do BACEN, ja traz embutida em seu calculo a corre¢cdo monetaria, 0s juros remuneratorios e
os encargos oriundos da mora. Todavia, 0 contrato previu a incorporacéo de uma taxa variavel de juros remuneratorios,
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apresentada sob a rubrica taxa de rentabilidade, a comissdo de permanéncia. Tanto a taxa de rentabilidade, como
quaisquer outros encargos decorrentes da mora (como, v.g. juros moratérios), ndo podem ser cumulados com a
comissdo de permanéncia, por configurarem verdadeiro bis in idem. Nesse sentido firmou-se a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica:Direito econdmico. Agravo no recurso especial. Acao revisional de contrato bancario.
Comisséo de permanéncia. Cumulagio com outros encargos moratorios. Impossibilidade. - E admitida a incidéncia da
comissdo de permanéncia apds o vencimento da divida, desde que ndo cumulada com juros remuneratérios, juros
moratorios, corre¢do monetaria e/ou multa contratual. Agravo no recurso especial ndo provido.STJ, 22 Secdo, AGREsp
706.368, Rel.Min. Nancy Andrighi, j. 27/04/2005, DJ 08/08/2005, p. 179Agravo regimental. Recurso especial. Acdo de
cobranga. Contrato de abertura de crédito em conta-corrente. Cumulagéo da comisséo de permanéncia com juros
moratorios e multa contratual. Precedentes da Corte. 1. Confirma-se a jurisprudéncia da Corte que veda a cobranca da
comissdo de permanéncia com 0s juros moratérios e com a multa contratual, ademais de vedada a sua cumulagdo com a
correcdo monetaria e com 0s juros remuneratérios, a teor das Simulas n° 30, n® 294 e n° 296 da Corte. 2. Agravo
regimental desprovido.STJ, 22 Secdo, AGREsp 712801, Rel.Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j. 27/04/2005, DJ
04/05/2005, p. 154CONTRATO BANCARIO. REVISAO CONTRATUAL. RELATIVIZACAO DO PACTA SUNT
SERVANDA. REPETICAO DE INDEBITO. COMPROVAGAO DO ERRO. DESNECESSIDADE. COMISSAO DE
PERMANENCIA. NAO CUMULATIVIDADE COM OUTROS ENCARGOS MORATORIOS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A revisdo dos contratos é possivel em razéo da relativizagdo do principio pacta sunt
servanda, para afastar eventuais ilegalidades, ainda que tenha havido quitacdo ou novacdo. [...] 3. A comissdo de
permanéncia € admitida durante o periodo de inadimplemento contratual, ndo podendo, contudo, ser cumulada com
qualquer dos demais encargos moratorios. 4. Agravo regimental improvido. STJ, 42 Turma, AGREsp 879268, Rel.Min.
Hélio Quaglia Barbosa, j. 06/02/2007, DJ 12/03/2007, p. 254AGRAVO REGIMENTAL. ACAO MONITORIA.
APRESENTACAO PELA AUTORA DO CALCULO DISCRIMINADO DO DEBITO ADEQUADO AOS PADROES
LEGAIS. COMISSAO DE PERMANENCIA ADMITIDA, SEM CUMULACAO, TODAVIA, COM A CORRECAO
MONETARIA E A TAXA DE RENTABILIDADE. - Exigéncia da chamada taxa de rentabilidade, presente na
comissao de permanéncia, cuja exata qualificacdo juridica esta a depender da andlise de estipulacdo contratual (Simula
n.5- STJ). - Admitida pela agravante que a taxa de rentabilidade é um dos elementos da comisséo de permanéncia,
resta claro ser indevida a cobranca cumulativa das duas parcelas. - Consoante assentou a Segunda Secéo, a comissao de
permanéncia abrange, além dos juros remuneratorios e da corre¢cdo monetaria, a multa e os juros de mora (AgRg no
REsp n. 706.368-RS e 712.801-RS). - Agravo regimental improvido, com imposicdo de multa.STJ, 42 Turma, AgREsp
491437, Rel.Min. Barros Monteiro, j. 03/05/2005, DJ 13/06/2005, p. 310No caso dos autos, o exame dos
discriminativos de débito de fls. 21/24 revela que a atualizacdo da divida deu-se pela incidéncia da comissdo de
permanéncia, acrescida de taxa de rentabilidade (composta da taxa CDI + 0,50% AM), sem inclusdo de juros de mora
ou multa moratdria. Destarte, necessaria a exclusdo dos célculos da taxa de rentabilidade que, conforme anteriormente
exposto ndo pode ser cumulada com a comissdo de permanéncia.Quanto aos juros de mora e a multa moratéria, ndo
obstante a previsdo contratual, ndo pretende a autora embargada a sua cobranca, de forma que néo hé necessidade de
determinar a sua exclusdo dos célculos, ja que estes foram elaborados sem a sua inclusdo.6. Da capitalizagdo dos juros:
ndo prospera o argumento de que ndo é admissivel a capitalizacdo dos juros, com apoio na Simula 121 do Supremo
Tribunal Federal.No caso dos autos, o contrato foi firmado em 17/06/2005 e prevé expressamente a forma de célculo
dos juros. Do que se verifica, ndo ha capitalizacdo dos juros no cumprimento normal do contrato: CLAUSULA
QUINTA - Sobre as importancias fornecidas por conta da abertura de crédito ora contratado, incidirdo os seguintes
encargos:a) juros remuneratorios a taxa mensal vigente na data de apuragdo, incidentes sobre a média aritmética simples
dos saldos devedores diarios, apurados com base no somatério dos saldos devedores existente em cada dia Util,
dividindo-se pelos dias Uteis do periodo de apuracao; (considera-se, para esse fim, como dias ndo Uteis, sdbados,
domingos e feriados bancarios nacionais)b) tributos incidentes sobre a operagdo ou langamentos, observada a aliquota
em vigor e o valor da base de calculo.Paragrafo Primeiro - Os encargos aludidos no caput desta clausula serdo apurados
no Gltimo dia Gtil de cada més eno vencimento do contrato, sendo exigiveis a partir do primeiro dia Util do més
subsequente ao da apuracéo e no vencimento do contrato.Paragrafo Segundo - A taxa efetiva de juros remuneratorio
inicialmente contratada é de 6,26% (SEIS VIRGULA VINTE E SEIS POR CENTO) ao més.Paragrafo Terceiro - A
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, através da exposicdo em suas agéncias e por meio de extratos mensais, divulgara a
taxa efetiva mensal e anual de juros e de comissdo de permanéncia vigente para o periodo atual e seguinte.Como se Vé,
ndo pretende o credor a cobranga de juros capitalizados, uma vez que os juros sdo definidos em taxas mensais, e
exigiveis mensalmente. Por outro lado, ainda que se entenda que, na hipotese de ndo pagamento dos juros em
determinado més, a incorporacéo destes ao saldo devedor implica em capitalizagdo, observo que ha expressa previsao
contratual de que os encargos serdo debitados em conta corrente & medida em que se tornam exigiveis, por conta do
préprio limite de crédito, conforme consta das clausulas sexta, e paragrafos segundo e terceiro da da clasula
primeira:CLAUSULA SEXTA - Os encargos referidos na clausula anterior desta cédula, a medida em que tornarem-se
exigiveis, serdo debitados na referida conta corrente de depositos e, quando ndo houver saldo, a CAIXA adotara os
procedimentos definidos nos paragrafos segundo e terceiro da clausula primeira. Tratando-se de contrato bancario
firmado posteriormente & vigéncia da Medida Provisoéria n® 1.963-17, de 30/03/2000 (em vigor a partir da publicagdo no
DOU de 31/03/2000), por diversas vezes reeditada, a Ultima sob n® 2.170-36, de 23/08/2001, ainda em vigor por forca
do artigo 2° da Emenda Constitucional n° 32, de 11/09/2001, € licita da capitalizacdo dos juros, nos termos do artigo
5°:Art. 50 Nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.Nesse sentido situa-se a orientacdo do Superior Tribunal de
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JusticazAGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRATO BANCARIO.
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. POSSIBILIDADE. - A capitalizacdo dos juros é admissivel nos contratos
bancérios celebrados a partir da publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17 (31.3.00), desde que pactuada. Agravo
improvido.STJ, 22 Secéo, AgRg nos EREsp 1041086/RS, Rel.Min. Sidnei Beneti, j. 26/11/2008, Dje 19/12/20087. Da
inocorréncia de cobranca de juros ou encargos excessivos ou abusivos: ndo prospera a alegacao de cobranca de valores
excessivos ou abusivos.Conforme assinalado pelo Supremo Tribunal Federal na ADIn 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31,
as instituigdes financeiras submetem-se a disciplina do Cddigo de Defesa do Consumidor, exceto quanto a definicao do
custo das operac0es ativas e a remuneracdo das operagdes passivas praticadas na exploracdo da intermediagéo de
dinheiro na economia. Em outras palavras, a defini¢do da taxa de juros praticada pelas institui¢des financeiras ndo pode
ser considerada abusiva com apoio no CDC.E as instituigdes financeiras ndo estdo sujeitas a limitacdo da taxa de juros,
conforme entendimento de ha muito firmado pelo Supremo Tribunal Federal na Simula 596:As disposi¢des do Decreto
22626/1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituicoes
publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro Nacional.No caso dos autos, ndo se verifica qualquer excesso
ou abusividade na clausula contratual que fixa inicialmente os juros remuneratérios em 6,26% ao més (fl. 07). Por outro
lado, ndo se insurgem os embargantes, especificamente, contra as taxas cobradas posteriormente.N&o ha nos autos nada
que indique que se trate de taxa que destoa das efetivamente praticadas no Sistema Financeiro Nacional. Ademais, se
assim fosse, certamente os embargantes teriam contratado o empréstimo em outra instituicao financeira.No sentido de
que a mera estipulacdo de juros contratuais acima de 12% ndo configura abusividade, que somente pode ser admitida
em situacOes excepcionais, firmou-se a orientacdo do Superior Tribunal de Justica:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO.
INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS. CONFIGURACAO DA MORA.
JUROS MORATORIOS. INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DISPOSICOES
DE OFICIO. DELIMITAGAO DO JULGAMENTO... | - JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS QUE
CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE. ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS a) As instituicdes
financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33),
SUmula 596/STF; b) A estipulacdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si $6, ndo indica abusividade;
c) Sdo inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de mutuo bancério as disposicdes do art. 591 c¢/c o art. 406 do
CC/02; d) E admitida a revisio das taxas de juros remuneratdrios em situacdes excepcionais, desde que caracterizada a
relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, 1°, do
CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto. STJ, 22 Se¢do, Resp
1061530/RS, Rel.Min. Nancy Andrighi, j. 22/10/2008, Dje 10/03/2009 8. Pelo exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os embargos para determinar a exclusdo do débito, da parcela relativa a taxa de rentabilidade e
constituo, de pleno direito, o titulo executivo judicial. Custas na forma da lei. Sem condenagdo em honorarios
advocaticios, face a sucumbéncia reciproca. Transitada esta em julgado, prossiga-se, com a apuracdo dos valores
devidos em regular cumprimento de sentenca, por execucao.P.R.1.

0017672-05.2009.403.6105 (2009.61.05.017672-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X ANDRE COLI PERUFFO(SP164656 - CASSIO MURILO ROSSI E SP061444 - JOSE
ANTONIO ROSSI)

Vistos, etc.A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou agio monitoria contra ANDRE COLI PERUFFO,
objetivando a condenacéo da ré no pagamento da importancia de R$ 35.348,73 (trinta e cinco mil, trezentos e quarenta e
oito reais e setenta e trés centavos), atualizada até 27/11/2009, acrescida de corregdo monetaria, juros de mora de 1% ao
més, multa contratual, custas e despesas processuais, encargos contratuais e honorarios advocaticios.Alega que firmou
com a ré, em 29/06/2009, contrato de abertura de crédito a pessoa fisica para aquisi¢do de material de construcéo n°
2502791600000008930 no valor de R$ 40.000,00 (quarenta mil reais) para pagamento em 36 (trinta e seis) meses.Alega
ainda que, ndo obstante liberado o valor contratual, a ré deixou de adimplir 15 prestacOes, prevendo o contrato
atualizacdo monetéria e vencimento antecipado da totalidade da divida, no caso de inadimpléncia.Por fim, aduziu que a
nota promissoria dada como garantia do contrato foi protestada por falta de pagamento.O réu foi citado e op6s
embargos (fls.34/39), aduzindo que apds saldar 21 (vinte e uma) presta¢cdes ndo mais conseguiu honrar 0s pagamentos.
Alega excesso de execucdo, argumentando que é indevida a cumulacdo de juros remuneratérios e encargos contratuais,
e sustentando a abusividade da clausula 162 e 172 do contrato. Argumenta ainda que as taxas indicadas no contrato sdo
excessivas e desproporcionais. Sustenta ainda que deve ser afastada a capitalizacdo dos juros.A autora apresentou
réplica, onde sustenta a legalidade do contrato e a correcdo do valor cobrado.Determinada a especificagao de provas, a
autora embargada afirmou n&o ter provas a produzir, decorrendo in albis o prazo concedido ao réu embargante.E o
relatorio.Fundamento e decido.2. Do julgamento antecipado da lide: o caso é de julgamento antecipado da lide, nos
termos do artigo 330, inciso I, do CPC - Cddigo de Processo Civil, sendo desnecessaria a producéo de prova pericial ou
de provas em audiéncia.E certo que, oferecidos os embargos monitérios, estes sio processados pelo procedimento
ordinrio, nos termos do 2° do artigo 1.102-C do CPC. E é do réu o dnus da impugnacao especifica dos fatos alegados
na peticéo inicial, nos termos do artigo 302 do CPC. No caso de apresentagdo de célculos pelo credor, na agdo
monitdria, o 6nus da impugnacdo especifica leva a conclusdo de que, ndo negando o réu embargante a existéncia do
débito, mas limitando-se a alegar excesso de cobranca, cabe-lhe indicar, desde logo, o valor que entende correto, se 0
caso apresentando memdria de célculo.Tal interpretacdo vem de encontro a busca de efetividade ditada pelas reformas
do CPC, que ja introduziu norma expressa de que calculos se combatem com calculos no &mbito dos embargos do
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executado (artigo 739-A, 5°) e da impugnacdo ao cumprimento da sentenca (artigo 475-L, 2°).No caso dos autos, as
planilhas e os calculos juntados a inicial apontam a evolugdo do débito. Por outro lado, o0 embargante ndo impugna
especificadamente nenhum valor cobrado pela embargada, ou seja, ndo aponta qualquer elemento concreto no sentido
de infirmar a correcéo formal dos calculos e justificar a produgdo de pericia contabil.Dessa forma, afigura-se
absolutamente desnecessaria a producdo de prova pericial para a solugdo da lide. Nesse sentido, aponto precedentes do
Tribunal Regional Federal da 32 Regiao:ACAO MONITORIA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO
DIRETO AO CONSUMIDOR - NULIDADE DA SENTENCA - CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA
- PRELIMINAR REJEITADA - CABIMENTO DA ACAO MONITORIA - CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - COMISSAO DE PERMANENCIA - TAXA DE RENTABILIDADE - TAXA DE JUROS
SUPERIOR A 12% AO ANO - ABUSIVIDADE - INOCORRENCIA - CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS
REMUNERATORIOS - POSSIBILIDADE - HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA RECIPROCA -
RECURSO DE APELACAO DOS EMBARGANTES E DA CEF IMPROVIDOS - SENTENCA MANTIDA. 1.0
artigo 330 do Cddigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa e dispensar a producao
de provas quando a questéo for unicamente de direito e 0s documentos acostados aos autos forem suficientes ao exame
do pedido. 2.A CEF instruiu a inicial com a memdria discriminada do débito, cujo célculo foi elaborado com base na
clausula 132 do contrato que prevé, em caso de inadimpléncia, o acréscimo da comisséo de permanéncia, composta pela
taxa de CDI - Certificado de Depdsito Interbancario, expedido pelo BACEN no dia 15 de cada més, a ser aplicada no
més subseqiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% ao més. N&o ha a cobranca de juros moratérios ou
compensatdrios, multa moratoria e corre¢do monetaria em separado conforme se vé de calculos. 3.Considerando que 0s
valores, indices e taxas que incidiram sobre o valor do débito estdo bem especificados nos autos e, além disso, a questdo
relativa ao abuso na cobranca dos encargos contratuais € matéria exclusivamente de direito, porquanto basta mera
interpretacdo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar as ilegalidades apontadas, ndo ha
necessidade de producéo de pericia contabil. Preliminar de cerceamento de defesa rejeitada. 4.Para o ajuizamento da
acdo monitoria basta que a inicial venha instruida com c6pia do contrato de abertura de crédito e do demonstrativo do
débito, como ocorreu na espécie. Simula 247 do STJ...TRF 32 Regido, 5% Turma, AC 200561050003184, Rel. Des. Fed.
Ramza Tartuce, j. 16/02/2009, DJ 21/07/2009 p. 299PROCESSO CIVIL - A(;AO MONITORIA AJUIZADA PELA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL REFERENTE A CONTRATO DE CREDITO - PRESENCA DE ELEMENTOS
SUFICIENTES PARA O AJUIZAMENTO DA A(;AO - JUROS CAPITALIZADOS - APLICABILIDADE DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - VERBA HONORARIA - JUSTICA GRATUITA. 1. No que tange a
alegacao de nulidade da sentenca em face da ocorréncia de cerceamento de defesa, argliida pela parte ré em suas raz6es
de apelago, entendo que especificamente em relagdo aos contratos que tém, ou terminam tendo, por objeto o
empréstimo ou matuo, todas as condi¢des ajustadas estdo expressas nos instrumentos, possibilitando ao credor calcular
o valor da divida e seus encargos e ao devedor discutir a divida subseqiiente. 2. A prova escrita fornecida pela Caixa
Econdmica Federal, comprova indubitavelmente a obrigacdo assumida pelo devedor (conforme contrato assinado as fls.
09/13, acompanhado do demonstrativo de débito de fls. 17/25). 3. Toda a documentacdo apresentada pela parte autora,
fornece elementos suficientes para o ajuizamento da agcdo monitdria, afastando-se inclusive, a necessidade de prova
pericial, posto que as matérias controvertidas sao de direito, perfeitamente delineadas na lei e no contrato, pelo que
rejeito a matéria preliminar arglida... TRF 3? Regido, 12 Turma, AC 200561000063811, Rel. Des. Fed. Johonsom di
Salvo, j. 19/08/2008, DJe 20/10/2008PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. ALEGACOES
GENERICAS E ABSTRATAS. AUSENCIA DE CAUSA DE PEDIR. INEPCIA DA INICIAL. MANIFESTO
PROPOSITO PROTELATORIO. LITIGANCIA DE MA-FE. 1. O contrato de abertura de crédito em conta-corrente,
acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil para o ajuizamento da agdo monitoria (Sumula
247 do Superior Tribunal de Justica). 2. E inepta a petigéo inicial dos embargos & monitéria se o embargante,
impugnando genérica e abstratamente o valor da divida, cinge-se a requerer a producao de prova pericial para
demonstrar a préatica de juros extorsivos e a cobranca de taxas indevidas... TRF 32 Regido, 22 Turma, AC
200361130027585, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 14/11/2006, DJ 07/12/2007 p. 5943. Da aplica¢do do CDC -
Cadigo de Defesa do Consumidor as institui¢des financeiras: a aplicacdo da Lei n° 8.078/1990 (CDC - Codigo de
Defesa do Consumidor) aos contratos bancarios é questao superada no &mbito dos Tribunais Superiores. O Superior
Tribunal de Justica ja firmou entendimento no sentido de que as institui¢ces financeiras, como prestadoras de servigos
especialmente contemplados no artigo 3°, 2°, estdo submetidas as disposi¢des da lei consumerista, editando a Sumula n
297: 0 Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des financeiras.No mesmo sentido firmou-se o
entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, assentando-se
que as instituicGes financeiras estdo, todas elas, alcancadas pela incidéncia das normas veiculadas pelo Cédigo de
Defesa do Consumidor, excetuando-se da sua abrangéncia apenas a definicdo do custo das operagdes ativas e a
remuneracao das operacGes passivas praticadas na exploracéo da intermediacédo de dinheiro na economia.4. Dos
encargos moratorios: o contrato de abertura de crédito que instrui a presente acdo monitéria prevé, no caso de
inadimpléncia do devedor:CLAUSULA DECIMA SEXTA - IMPONTUALIDADE - Ocorrendo impontualidade na
satisfacdo de qualquer obrigacdo de pagamento, a quantia a ser paga seré atualizada monetariamente desde a data de
vencimento até a data do efetivo pagamento com base no critério pro rata die, aplicando-se a TR desde a data do
vencimento, inclusive, até a data do pagamento, exclusive.Paragrafo primeiro - Sobre o valor da obrigacdo em atraso,
atualizada monetariamente conforme previsto no caput desta clausula, incidirdo juros remuneratdrios, com capitalizacéo
mensal, calculados aplicando-se a mesma taxa de juros contratada para a operagdo.Paragrafo segundo - Sobre o valor da
obrigacdo em atraso atualizada monetariamente, de acordo com o previsto no caput desta clausula, incidirdo juros
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moratdrios a razdo de 0,033333% (trinta e trés mil trezentos e trinta e trés milésimos por cento) por dia de
atraso.CLAUSULA DECIMA SETIMA - DO VENCIMENTO ANTECIPADO - O descumprimento de qualquer
clausula deste contrato, bem como a falta de pagamento do encargo/prestacdo, acarretara o vencimento antecipado da
totalidade da divida, corrigida e apurada na forma aqui ajustada, ensejando a imediata execucdo judicial.Paragrafo Unico
- No vencimento do presente contrato por qualquer motivo, legal ou contratual, o(s) DEVEDOR(es) se obriga(m) a
pagar a CAIXA o saldo devedor existente acrescido dos encargos contratuais previstos, no prazo maximo de 24 (vinte e
quatro) horas, sob pena de néo o fazendo constituir-se em mora, independentemente de aviso ou interpelacdo judicial ou
extrajudicial, ficando o débito sujeito ao computo dos juros convencionais e moratorios, até a efetiva liquidagdo.4.1. Do
vencimento antecipado: ndo ha qualquer ilegalidade na clausula que prevé o vencimento antecipado da totalidade da
divida, no caso de ndo pagamento das prestacdes.Observo que ndo ha qualquer norma legal que proiba que as partes
convencionem clausula de vencimento antecipado. Ao contrario, o artigo 1.425, inciso 11, do Cédigo Civil, contém
expressa permissao de clausula de vencimento antecipado para os contratos de penhor, hipoteca e anticrese.E de se
entender, portanto, pela licitude da clausula de vencimento antecipado em todos os contratos de mutuo para pagamento
em prestacdes. Por ébvio, estando o devedor inadimplente com uma ou mais parcelas, ndo seria razoavel exigir do
credor que aguardasse 0 prazo de vencimento das demais parcelas para entdo promover a cobranca.No sentido da
licitude da clausula que prevé o vencimento antecipado da divida no caso de inadimpléncia de uma prestacao situa-se o
entendimento do Superior Tribunal de Justica:2. CIVIL. VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIiVIDA. A clausula que,
para a hipétese de falta de pagamento das prestagdes do preco antecipa o vencimento da divida, acarreta a mora ex re,
que, por sua propria natureza, dispensa a notificacdo do devedor. Recurso especial conhecido e provido.STJ, 32 Turma,
REsp 453609/PR, Rel.Min. Ari Pargendler, j 29/04/2002, DJ 10/03/2003 p. 435No caso dos autos, como facilmente se
verifica da planilha de evolucéo da divida de fls.15/16, com relagdo as prestacdes consideradas vencidas
antecipadamente ndo houve cobranca de juros contratuais, apenas dos encargos decorrentes do atraso.4.2. Da
possibilidade de cumulacdo de juros remuneratérios e moratérios: havendo previsao no contrato de matuo bancario,
afigura-se licita a cumulacdo de juros remuneratérios e moratorios, no caso de inadimpléncias.Os juros remuneratérios e
moratdrios tém finalidade distintas. Os juros remuneratérios, como o préprio nome ja diz, remuneram o mutuante pelo
uso do dinheiro, pelo tempo em que este fica a disposi¢do do mutuério. Em termos econdmicos, 0s juros remuneratorios
580 0 custo do dinheiro. Ja os juros moratdrios constituem sancao ao devedor inadimplente, visando desestimular o
inadimplemento das obrigagdes.Nao permitir a cumulacéo de juros remuneratérios e moratérios significa perigoso
estimulo a inadimpléncia, posto que o mutuario que paga em dia as suas obrigacdes arcaria com a mesma taxa do
mutudrio inadimplente.No sentido da possibilidade de cumulagdo de juros contratuais remuneratdrios e juros moratorios
situa-se o entendimento do Superior Tribunal de Justica:A Simula 296 do Superior Tribunal de Justica admite
expressamente a possibilidade de incidéncia dos juros remuneratorios no periodo de inadimpléncia, ressalvando apenas
a sua ndo cumulabilidade com a comissdo de permanéncia:Sumula 296: Os juros remuneratorios, ndo cumulaveis com a
comissao de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco
Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.Em outros precedentes do Superior Tribunal de Justica, inclusive o
Recurso Especial 402483/RS, um dos que deu origem a citada Simula, verifica-se claramente a possibilidade de
cumulago de juros remuneratdrios e moratorios: COMERCIAL. CONTRATO BANCARIO. CUMULAGCAO DE
JUROS REMUNERATORIOS E MORATORIOS. POSSIBILIDADE. Em contratos bancarios, afigura-se possivel a
cobranca cumulada de juros remuneratérios e moratérios, apds o inadimplemento, desde que pactuados, como na
espécie. Recurso especial conhecido e provido.STJ, 42 Turma, REsp 192426/PR, Rel.Min. Cesar Asfor Rocha, j.
08/02/2000, DJ 18/12/2000 p. 200CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO FIXO. JUROS REMUNERATORIOS
E MORATORIOS. CUMULACAO. ADMISSIBILIDADE. E licita a cobranca de juros remuneratérios, em
consonancia com o contrato, devidos também apds o vencimento, a taxa média de mercado, desde que ndo supere esta 0
limite avencado, permitindo-se a cumulagdo dos remuneratdrios com 0s juros moratorios, até 1% (um por cento) ao
més, tendo em vista a diversidade de origem de ambos. Recurso especial provido, em parte.STJ, 22 Se¢do, REsp
402483/RS, Rel.Min. Castro Filho, j. 26/03/2003, DJ 05/05/2003No caso dos autos, a taxa de juros moratérios prevista
no contrato € de 0,033333% ao dia, ou 0,99999% ao més, sendo licita a sua cumulagdo com 0s juros remuneratorios,
conforme contratualmente previsto, durante o periodo de inadimpléncia.5. Da capitalizagdo dos juros: ndo prospera o
argumento de que ndo é admissivel a capitalizacdo dos juros, com apoio na Simula 121 do Supremo Tribunal
Federal.No caso dos autos, o contrato foi firmado em 29/06/2006 e prevé expressamente a forma de calculo dos juros.
Do que se verifica, ndo héa capitalizacdo dos juros no cumprimento normal do contrato. Apenas no caso de
inadimpléncia, ¢ prevista a capitalizagio dos juros:CLAUSULA NONA - DOS JUROS - A taxa de juros de 1,69% (um
virgula sessenta e nove por cento) ao més incide sobre o saldo devedor atualizado pela Taxa Referencial - TR,
divulgada pelo Banco Central do Brasil. CLAUSULA DECIMA - DOS ENCARGOS DEVIDOS DURANTE O
PRAZO DE UTILIZACAO DO LIMITE CONTRATADO - No prazo de utilizacio do limite, as prestacdes sdo
compostas pela parcela de atualizagdo monetéria - TR € juros, devidos sobre o valor utilizado, calculados pré-rata die,
somados a Taxa Operacional Mensal de R$ 25,00 (Vinte e Cinco Reais)...Paragrafo Quarto - Os juros sdo apurados
considerando-se os dias corridos. CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA - DOS ENCARGOS DEVIDOS NO PRAZO DE
AMORTIZACAO DA DIVIDA - Os encargos mensais serdo compostos pela Taxa Operacional Mensal citada no caput
da CLAUSULA DECIMA somada & parcela de amortizacao e juros, calculada pela Tabela Price, incidente sobre o
saldo devedor atualizado monetariamente pela TR.Como se V&, ndo pretende o credor a cobranca de juros capitalizados,
a ndo ser na hipétese de inadimpléncia do devedor. Por outro lado, ainda que se entenda que o sistema de calculo pela
Tabela Price importa em capitalizagéo dos juros, estando expressamente prevista em contrato, é licita. Tratando-se de
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contrato bancario firmado posteriormente a vigéncia da Medida Proviséria n°® 1.963-17, de 30/03/2000 (em vigor a
partir da publicacdo no DOU de 31/03/2000), por diversas vezes reeditada, a Gltima sob n°® 2.170-36, de 23/08/2001,
ainda em vigor por forca do artigo 2° da Emenda Constitucional n® 32, de 11/09/2001, ¢ licita da capitalizagdo dos juros,
nos termos do artigo 5% Art. 50 Nas operaces realizadas pelas institui¢fes integrantes do Sistema Financeiro Nacional,
é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.Nesse sentido situa-se a orientacdo do
Superior Tribunal de Justica:AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRATO
BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. POSSIBILIDADE. - A capitalizagdo dos juros é admissivel
nos contratos bancarios celebrados a partir da publicacdo da Medida Provisoria n. 1.963-17 (31.3.00), desde que
pactuada. Agravo improvido.STJ, 22 Se¢do, AgRg nos EREsp 1041086/RS, Rel.Min. Sidnei Beneti, j. 26/11/2008, Dje
19/12/20086. Da inocorréncia de cobranca de juros ou encargos excessivos ou abusivos: ndo prospera a alegacdo de
cobranca de valores excessivos ou abusivos.Conforme assinalado pelo Supremo Tribunal Federal na ADIn 2.591-DF,
DJ 29/09/2006, p. 31, as institui¢des financeiras submetem-se a disciplina do Codigo de Defesa do Consumidor, exceto
quanto a definicdo do custo das operacgdes ativas e a remuneracao das operacdes passivas praticadas na exploracéo da
intermediacdo de dinheiro na economia. Em outras palavras, a definicdo da taxa de juros praticada pelas institui¢fes
financeiras ndo pode ser considerada abusiva com apoio no CDC.E as instituicBes financeiras ndo estéo sujeitas a
limitacdo da taxa de juros, conforme entendimento de h& muito firmado pelo Supremo Tribunal Federal na Simula
596:As disposicdes do Decreto 22626/1933 nao se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas
operacdes realizadas por instituicGes publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro Nacional.No caso dos
autos, ndo se verifica qualquer excesso ou abusividade nas clausulas contratuais que fixam os juros remuneratérios, de
1,69% ao més mais atualizacdo pela TR - Taxa Referencial.No sentido de que a mera estipulagdo de juros contratuais
acima de 12% néo configura abusividade, que somente pode ser admitida em situacfes excepcionais, firmou-se a
orientacao do Superior Tribunal de Justica:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO
REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS. CONFIGURACAO DA MORA. JUROS MORATORIOS.
INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DISPOSICOES DE OFICIO.
DELIMITA(;AO DO JULGAMENTO... | - JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS QUE CARACTERIZAM
A MULTIPLICIDADE. ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS a) As instituicdes financeiras néo se
sujeitam & limitagdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; b) A
estipulagdo de juros remuneratdrios superiores a 12% ao ano, por si s6, nao indica abusividade; ¢) Sao inaplicaveis aos
juros remuneratorios dos contratos de matuo bancario as disposi¢des do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E admitida
a revisao das taxas de juros remuneratérios em situagGes excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de consumo e
que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, 1°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto. STJ, 22 Secdo, Resp 1061530/RS, Rel.Min. Nancy
Andrighi, j. 22/10/2008, Dje 10/03/2009 7. Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTES os embargos e constituo, de
pleno direito, o titulo executivo judicial. Condeno o embargante no pagamento das custas processuais e de honorarios
advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor do débito. Transitada esta em julgado, prossiga-se na execucao.P.R.1.

0017673-87.2009.403.6105 (2009.61.05.017673-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X CARMEN ELIZABETE MUSSATTO(SP164656 - CASSIO MURILO ROSSI)

Vistos, etc.A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou agdo monitoria contra CARMEN ELIZABETE
MUSSATO, objetivando a condenagdo da ré no pagamento da importancia de R$ 35.420,52 (trinta e cinco mil,
quatrocentos e vinte reais e cinglienta e dois centavos), atualizada até 27/11/2009, acrescida de correcdo monetaria,
juros de mora de 1% ao més, multa contratual, custas e despesas processuais, encargos contratuais e honoréarios
advocaticios.Alega que firmou com a ré, em 29/06/2009, contrato de abertura de crédito a pessoa fisica para aquisicao
de material de construgdo n° 2502791600000008930 no valor de R$ 40.000,00 (quarenta mil reais) para pagamento em
36 (trinta e seis) meses.Alega ainda que, ndo obstante liberado o valor contratual, a ré deixou de adimplir 15 prestacdes,
prevendo o contrato atualizacdo monetéria e vencimento antecipado da totalidade da divida, no caso de
inadimpléncia.Por fim, aduziu que a nota promisséria dada como garantia do contrato foi protestada por falta de
pagamento.A ré foi citada e opds embargos (fls.33/38), aduzindo que apds saldar 21 (vinte e uma) prestacdes ndo mais
conseguiu honrar os pagamentos. Alega excesso de execucdo, argumentando que é indevida a cumulacdo de juros
remuneratorios e encargos contratuais, e sustentando a abusividade da clausula 16 e 172 do contrato. Argumenta ainda
que as taxas indicadas no contrato sdo excessivas e desproporcionais. Sustenta ainda que deve ser afastada a
capitalizacdo dos juros.A autora apresentou réplica, onde sustenta a legalidade do contrato e a correcéo do valor
cobrado.Determinada a especificacdo de provas, a autora embargada afirmou ndo ter provas a produzir, decorrendo in
albis o prazo concedido a ré embargante.E o relatério.Fundamento e decido.2. Do julgamento antecipado da lide: o caso
é de julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do CPC - Cddigo de Processo Civil, sendo
desnecessaria a producéo de prova pericial ou de provas em audiéncia.E certo que, oferecidos os embargos monitérios,
estes sdo processados pelo procedimento ordinario, nos termos do 2° do artigo 1.102-C do CPC. E é do réu o 6nus da
impugnacao especifica dos fatos alegados na peti¢éo inicial, nos termos do artigo 302 do CPC. No caso de apresentacao
de célculos pelo credor, na acdo monitoria, o dnus da impugnacao especifica leva a conclusdo de que, ndo negando o
réu embargante a existéncia do débito, mas limitando-se a alegar excesso de cobranga, cabe-lhe indicar, desde logo, o
valor que entende correto, se 0 caso apresentando memoria de calculo.Tal interpretacdo vem de encontro a busca de
efetividade ditada pelas reformas do CPC, que ja introduziu norma expressa de que calculos se combatem com calculos
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no ambito dos embargos do executado (artigo 739-A, 5°) e da impugnacdo ao cumprimento da sentenca (artigo 475-L,
2°).No caso dos autos, as planilhas e os calculos juntados a inicial apontam a evolucdo do débito. Por outro lado, os
embargantes ndo impugnam especificadamente nenhum valor cobrado pela embargada, ou seja, ndo apontam qualquer
elemento concreto no sentido de infirmar a correcéo formal dos calculos e justificar a produgdo de pericia
contabil.Dessa forma, afigura-se absolutamente desnecessaria a producdo de prova pericial para a solugdo da lide. Nesse
sentido, aponto precedentes do Tribunal Regional Federal da 3% Regi&o:ACAO MONITORIA - CONTRATO DE
ABERTURA DE CREDITO DIRETO AO CONSUMIDOR - NULIDADE DA SENTENCA - CERCEAMENTO DE
DEFESA - INOCORRENCIA - PRELIMINAR REJEITADA - CABIMENTO DA ACAO MONITORIA - CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR - COMISSAO DE PERMANENCIA - TAXA DE RENTABILIDADE - TAXA DE
JUROS SUPERIOR A 12% AO ANO - ABUSIVIDADE - INOCORRENCIA - CAPITALIZACAO MENSAL DOS
JUROS REMUNERATORIOS - POSSIBILIDADE - HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA
RECIPROCA - RECURSO DE APELACAO DOS EMBARGANTES E DA CEF IMPROVIDOS - SENTENCA
MANTIDA. 1.0 artigo 330 do Cédigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa e
dispensar a producao de provas quando a questdo for unicamente de direito e os documentos acostados aos autos forem
suficientes ao exame do pedido. 2.A CEF instruiu a inicial com a meméria discriminada do débito, cujo célculo foi
elaborado com base na clausula 132 do contrato que prevé, em caso de inadimpléncia, o acréscimo da comissdo de
permanéncia, composta pela taxa de CDI - Certificado de Deposito Interbancério, expedido pelo BACEN no dia 15 de
cada més, a ser aplicada no més subsequiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% ao més. N&o ha a cobranca
de juros moratorios ou compensatorios, multa moratéria e corregdo monetaria em separado conforme se vé de calculos.
3.Considerando que os valores, indices e taxas que incidiram sobre o valor do débito estdo bem especificados nos autos
e, além disso, a questdo relativa ao abuso na cobranga dos encargos contratuais é matéria exclusivamente de direito,
porquanto basta mera interpretacéo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar as ilegalidades
apontadas, ndo ha necessidade de producéo de pericia contabil. Preliminar de cerceamento de defesa rejeitada. 4.Para o
ajuizamento da acdo monitoria basta que a inicial venha instruida com c6pia do contrato de abertura de crédito e do
demonstrativo do débito, como ocorreu na espécie. Simula 247 do STJ...TRF 32 Regido, 5% Turma, AC
200561050003184, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 16/02/2009, DJ 21/07/2009 p. 299PROCESSO CIVIL - ACAO
MONITORIA AJUIZADA PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL REFERENTE A CONTRATO DE CREDITO -
PRESENCA DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA O AJUIZAMENTO DA A(;AO - JUROS CAPITALIZADOS -
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - VERBA HONORARIA - JUSTICA
GRATUITA. 1. No que tange a alegagdo de nulidade da sentenga em face da ocorréncia de cerceamento de defesa,
argliida pela parte ré em suas raz0es de apelagdo, entendo que especificamente em relagéo aos contratos que tém, ou
terminam tendo, por objeto 0 empréstimo ou matuo, todas as condicdes ajustadas estdo expressas nos instrumentos,
possibilitando ao credor calcular o valor da divida e seus encargos e ao devedor discutir a divida subseqiente. 2. A
prova escrita fornecida pela Caixa Econdmica Federal, comprova indubitavelmente a obrigacdo assumida pelo devedor
(conforme contrato assinado as fls. 09/13, acompanhado do demonstrativo de débito de fls. 17/25). 3. Toda a
documentacdo apresentada pela parte autora, fornece elementos suficientes para o ajuizamento da agdo monitoria,
afastando-se inclusive, a necessidade de prova pericial, posto que as matérias controvertidas sdo de direito,
perfeitamente delineadas na lei e no contrato, pelo que rejeito a matéria preliminar arguida... TRF 32 Regido, 12 Turma,
AC 200561000063811, Rel. Des. Fed. Johonsom di Salvo, j. 19/08/2008, DJe 20/10/2008PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A ACAO MONITORIA. ALEGACOES GENERICAS E ABSTRATAS. AUSENCIA DE CAUSA DE
PEDIR. INEPCIA DA INICIAL. MANIFESTO PROPOSITO PROTELATORIO. LITIGANCIA DE MA-FE. 1. O
contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil
para 0 ajuizamento da ag&o monitéria (Simula 247 do Superior Tribunal de Justica). 2. E inepta a petigo inicial dos
embargos a monitdria se 0 embargante, impugnando genérica e abstratamente o valor da divida, cinge-se a requerer a
producdo de prova pericial para demonstrar a pratica de juros extorsivos e a cobranga de taxas indevidas... TRF 32
Regido, 22 Turma, AC 200361130027585, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 14/11/2006, DJ 07/12/2007 p. 5943. Da
aplicacdo do CDC - Codigo de Defesa do Consumidor as institui¢des financeiras: a aplicagdo da Lei n° 8.078/1990
(CDC - Cadigo de Defesa do Consumidor) aos contratos bancarios é questao superada no ambito dos Tribunais
Superiores. O Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento no sentido de que as institui¢ces financeiras, como
prestadoras de servigos especialmente contemplados no artigo 3°, 2°, estdo submetidas as disposicdes da lei
consumerista, editando a Simula n 297: o Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituices financeiras.No
mesmo sentido firmou-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn 2.591-DF, DJ
29/09/20086, p. 31, assentando-se que as instituicdes financeiras estdo, todas elas, alcangadas pela incidéncia das normas
veiculadas pelo Codigo de Defesa do Consumidor, excetuando-se da sua abrangéncia apenas a defini¢do do custo das
operacOes ativas e a remuneracdo das operagdes passivas praticadas na exploracdo da intermediacdo de dinheiro na
economia.4. Dos encargos moratérios: 0 contrato de abertura de crédito que instrui a presente acdo monitoria prevé, no
caso de inadimpléncia do devedor:CLAUSULA DECIMA SEXTA - IMPONTUALIDADE - Ocorrendo
impontualidade na satisfacéo de qualquer obrigacdo de pagamento, a quantia a ser paga seré atualizada monetariamente
desde a data de vencimento até a data do efetivo pagamento com base no critério pro rata die, aplicando-se a TR desde a
data do vencimento, inclusive, até a data do pagamento, exclusive.Paragrafo primeiro - Sobre o valor da obrigacdo em
atraso, atualizada monetariamente conforme previsto no caput desta clausula, incidirdo juros remuneratérios, com
capitalizacdo mensal, calculados aplicando-se a mesma taxa de juros contratada para a operacdo.Paragrafo segundo -
Sobre o valor da obrigacdo em atraso atualizada monetariamente, de acordo com o previsto no caput desta clausula,
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incidirdo juros moratérios a razdo de 0,033333% (trinta e trés mil trezentos e trinta e trés milésimos por cento) por dia
de atraso.CLAUSULA DECIMA SETIMA - DO VENCIMENTO ANTECIPADO - O descumprimento de qualquer
clausula deste contrato, bem como a falta de pagamento do encargo/prestacdo, acarretard o vencimento antecipado da
totalidade da divida, corrigida e apurada na forma aqui ajustada, ensejando a imediata execucdo judicial.Paragrafo Unico
- No vencimento do presente contrato por qualquer motivo, legal ou contratual, o(s) DEVEDOR(es) se obriga(m) a
pagar a CAIXA o saldo devedor existente acrescido dos encargos contratuais previstos, no prazo maximo de 24 (vinte e
quatro) horas, sob pena de néo o fazendo constituir-se em mora, independentemente de aviso ou interpelacdo judicial ou
extrajudicial, ficando o débito sujeito ao computo dos juros convencionais e moratorios, até a efetiva liquidagdo.4.1. Do
vencimento antecipado: ndo ha qualquer ilegalidade na clausula que prevé o vencimento antecipado da totalidade da
divida, no caso de ndo pagamento das prestacdes.Observo que ndo ha qualquer norma legal que proiba que as partes
convencionem clausula de vencimento antecipado. Ao contrério, o artigo 1.425, inciso I11, do Cédigo Civil, contém
expressa permissao de clausula de vencimento antecipado para os contratos de penhor, hipoteca e anticrese.E de se
entender, portanto, pela licitude da clausula de vencimento antecipado em todos os contratos de mutuo para pagamento
em prestacdes. Por ébvio, estando o devedor inadimplente com uma ou mais parcelas, ndo seria razoavel exigir do
credor que aguardasse 0 prazo de vencimento das demais parcelas para entdo promover a cobranca.No sentido da
licitude da clausula que prevé o vencimento antecipado da divida no caso de inadimpléncia de uma prestacao situa-se o
entendimento do Superior Tribunal de Justica:2. CIVIL. VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIiVIDA. A clausula que,
para a hipétese de falta de pagamento das prestagdes do preco antecipa o vencimento da divida, acarreta a mora ex re,
que, por sua propria natureza, dispensa a notificacdo do devedor. Recurso especial conhecido e provido.STJ, 32 Turma,
REsp 453609/PR, Rel.Min. Ari Pargendler, j 29/04/2002, DJ 10/03/2003 p. 435No caso dos autos, como facilmente se
verifica da planilha de evolucéo da divida de fls.15/16, com relagdo as prestacdes consideradas vencidas
antecipadamente ndo houve cobranca de juros contratuais, apenas dos encargos decorrentes do atraso.4.2. Da
possibilidade de cumulacdo de juros remuneratérios e moratérios: havendo previsao no contrato de matuo bancario,
afigura-se licita a cumulacdo de juros remuneratérios e moratorios, no caso de inadimpléncias.Os juros remuneratérios e
moratdrios tém finalidade distintas. Os juros remuneratérios, como o préprio nome ja diz, remuneram o mutuante pelo
uso do dinheiro, pelo tempo em que este fica a disposi¢do do mutuério. Em termos econdmicos, 0s juros remuneratorios
580 0 custo do dinheiro. Ja os juros moratdrios constituem sancao ao devedor inadimplente, visando desestimular o
inadimplemento das obrigagdes.Nao permitir a cumulacéo de juros remuneratérios e moratérios significa perigoso
estimulo a inadimpléncia, posto que o mutuario que paga em dia as suas obrigacdes arcaria com a mesma taxa do
mutuério inadimplente.No sentido da possibilidade de cumulagao de juros contratuais remuneratérios e juros moratorios
situa-se o entendimento do Superior Tribunal de Justica:A Simula 296 do Superior Tribunal de Justica admite
expressamente a possibilidade de incidéncia dos juros remuneratorios no periodo de inadimpléncia, ressalvando apenas
a sua ndo cumulabilidade com a comissdo de permanéncia:Sumula 296: Os juros remuneratorios, ndo cumulaveis com a
comissao de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco
Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.Em outros precedentes do Superior Tribunal de Justica, inclusive o
Recurso Especial 402483/RS, um dos que deu origem a citada Simula, verifica-se claramente a possibilidade de
cumulago de juros remuneratdrios e moratorios:COMERCIAL. CONTRATO BANCARIO. CUMULAGCAO DE
JUROS REMUNERATORIOS E MORATORIOS. POSSIBILIDADE. Em contratos bancarios, afigura-se possivel a
cobranca cumulada de juros remuneratérios e moratérios, apds o inadimplemento, desde que pactuados, como na
espécie. Recurso especial conhecido e provido.STJ, 42 Turma, REsp 192426/PR, Rel.Min. Cesar Asfor Rocha, j.
08/02/2000, DJ 18/12/2000 p. 200CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO FIXO. JUROS REMUNERATORIOS
E MORATORIOS. CUMULACAO. ADMISSIBILIDADE. E licita a cobranca de juros remuneratérios, em
consonancia com o contrato, devidos também apds o vencimento, a taxa média de mercado, desde que ndo supere esta 0
limite avencado, permitindo-se a cumulagdo dos remuneratdrios com 0s juros moratorios, até 1% (um por cento) ao
més, tendo em vista a diversidade de origem de ambos. Recurso especial provido, em parte.STJ, 22 Se¢do, REsp
402483/RS, Rel.Min. Castro Filho, j. 26/03/2003, DJ 05/05/2003No caso dos autos, a taxa de juros moratérios prevista
no contrato € de 0,033333% ao dia, ou 0,99999% ao més, sendo licita a sua cumulagdo com 0s juros remuneratorios,
conforme contratualmente previsto, durante o periodo de inadimpléncia.5. Da capitalizagéo dos juros: ndo prospera o
argumento de que ndo é admissivel a capitalizacdo dos juros, com apoio na Simula 121 do Supremo Tribunal
Federal.No caso dos autos, o contrato foi firmado em 29/06/2006 e prevé expressamente a forma de calculo dos juros.
Do que se verifica, ndo héa capitalizacdo dos juros no cumprimento normal do contrato. Apenas no caso de
inadimpléncia, ¢ prevista a capitalizagio dos juros:CLAUSULA NONA - DOS JUROS - A taxa de juros de 1,69% (um
virgula sessenta e nove por cento) ao més incide sobre o saldo devedor atualizado pela Taxa Referencial - TR,
divulgada pelo Banco Central do Brasil. CLAUSULA DECIMA - DOS ENCARGOS DEVIDOS DURANTE O
PRAZO DE UTILIZACAO DO LIMITE CONTRATADO - No prazo de utilizacio do limite, as prestacdes sdo
compostas pela parcela de atualizacdo monetéria - TR € juros, devidos sobre o valor utilizado, calculados pré-rata die,
somados a Taxa Operacional Mensal de R$ 25,00 (Vinte e Cinco Reais)...Paragrafo Quarto - Os juros sdo apurados
considerando-se os dias corridos. CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA - DOS ENCARGOS DEVIDOS NO PRAZO DE
AMORTIZACAO DA DIVIDA - Os encargos mensais serdo compostos pela Taxa Operacional Mensal citada no caput
da CLAUSULA DECIMA somada & parcela de amortizaco e juros, calculada pela Tabela Price, incidente sobre o
saldo devedor atualizado monetariamente pela TR.Como se V&, ndo pretende o credor a cobranca de juros capitalizados,
a ndo ser na hipétese de inadimpléncia do devedor. Por outro lado, ainda que se entenda que o sistema de calculo pela
Tabela Price importa em capitalizagdo dos juros, estando expressamente prevista em contrato, é licita. Tratando-se de
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contrato bancario firmado posteriormente a vigéncia da Medida Proviséria n°® 1.963-17, de 30/03/2000 (em vigor a
partir da publicacdo no DOU de 31/03/2000), por diversas vezes reeditada, a Gltima sob n°® 2.170-36, de 23/08/2001,
ainda em vigor por forca do artigo 2° da Emenda Constitucional n® 32, de 11/09/2001, ¢ licita da capitalizagdo dos juros,
nos termos do artigo 5% Art. 50 Nas operaces realizadas pelas institui¢fes integrantes do Sistema Financeiro Nacional,
é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.Nesse sentido situa-se a orientacdo do
Superior Tribunal de Justica:AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRATO
BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. POSSIBILIDADE. - A capitalizagdo dos juros é admissivel
nos contratos bancarios celebrados a partir da publicacdo da Medida Provisoria n. 1.963-17 (31.3.00), desde que
pactuada. Agravo improvido.STJ, 22 Se¢do, AgRg nos EREsp 1041086/RS, Rel.Min. Sidnei Beneti, j. 26/11/2008, Dje
19/12/20086. Da inocorréncia de cobranca de juros ou encargos excessivos ou abusivos: ndo prospera a alegacdo de
cobranca de valores excessivos ou abusivos.Conforme assinalado pelo Supremo Tribunal Federal na ADIn 2.591-DF,
DJ 29/09/2006, p. 31, as institui¢des financeiras submetem-se a disciplina do Codigo de Defesa do Consumidor, exceto
quanto a definicdo do custo das operacgdes ativas e a remuneracao das operacdes passivas praticadas na exploracdo da
intermediacdo de dinheiro na economia. Em outras palavras, a defini¢cdo da taxa de juros praticada pelas institui¢fes
financeiras ndo pode ser considerada abusiva com apoio no CDC.E as instituicBes financeiras ndo estéo sujeitas a
limitacdo da taxa de juros, conforme entendimento de h& muito firmado pelo Supremo Tribunal Federal na Simula
596:As disposicdes do Decreto 22626/1933 nao se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas
operacdes realizadas por instituicGes publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro Nacional.No caso dos
autos, ndo se verifica qualquer excesso ou abusividade nas clausulas contratuais que fixam os juros remuneratérios, de
1,69% ao més mais atualizacdo pela TR - Taxa Referencial.No sentido de que a mera estipulagdo de juros contratuais
acima de 12% néo configura abusividade, que somente pode ser admitida em situacfes excepcionais, firmou-se a
orientacao do Superior Tribunal de Justica:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO
REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS. CONFIGURACAO DA MORA. JUROS MORATORIOS.
INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DISPOSICOES DE OFICIO.
DELIMITA(;AO DO JULGAMENTO... | - JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS QUE CARACTERIZAM
A MULTIPLICIDADE. ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS a) As instituicdes financeiras néo se
sujeitam & limitagdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; b) A
estipulagdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si s6, nao indica abusividade; ¢) Sao inaplicaveis aos
juros remuneratorios dos contratos de matuo bancario as disposicdes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E admitida
a revisao das taxas de juros remuneratérios em situagGes excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de consumo e
que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, 1°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto. STJ, 22 Secdo, Resp 1061530/RS, Rel.Min. Nancy
Andrighi, j. 22/10/2008, Dje 10/03/2009 7. Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTES os embargos e constituo, de
pleno direito, o titulo executivo judicial. Condeno o embargante no pagamento das custas processuais e de honorarios
advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor do débito. Transitada esta em julgado, prossiga-se na execucao.P.R.1.

0000167-64.2010.403.6105 (2010.61.05.000167-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X VITORIO CESAR REIS

FI. 52 - Defiro, a realizagdo de consulta de endereco do(s) réu(s), através do sistema Bacen-Jud.Indefiro a pesquisa no
RENAJUD pois este cadastro ndo fornece o endereco.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu
diretamente, por meio eletrénico, a informagéao requerida.Determino a Secretaria que proceda a juntada da solicitagao
do endereco do(s) executado(s).Dé-se vista ao requerente pelo prazo de 10 (dez) dias para que se
manifeste.Considerando que os documentos juntados aos autos sdo protegidos por sigilo, determino o processamento do
feito em segredo de justica. Anote-se.Int.

0001820-04.2010.403.6105 (2010.61.05.001820-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X RDM AUTOMOVEIS LTDA ME X ROBERT DEMETRIO DE MELO
Vistos.Fl. 40 - Defiro pelo prazo requerido.Intime-se.

0002390-87.2010.403.6105 (2010.61.05.002390-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E MG052716 - MARY CARLA SILVA RIBEIRO E SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP177881E - MARIANA UTIMATI SILVA) X ABS METALIZACAO EM PLASTICO
LTDA-ME(SP230549 - MAURICIO ALVES COCCIADIFERRO) X JOSE AUGUSTO DE SOUZA CAMPOS
JUNIOR(SP230549 - MAURICIO ALVES COCCIADIFERRO) X SILVANA ROSSI BENEDETTI DE SOUZA
CAMPOS(SP230549 - MAURICIO ALVES COCCIADIFERRO)

Vistos, etc.1. A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou agio monitdria contra ABS METALIZACAO EM
PLASTICOS LTDA ME, JOSE AUGUSTO DE SOUZA CAMPOS JUNIOR e SILVANA ROSSI BENEDETTI DE
SOUZA CAMPOS, objetivando a cobranca da importancia de R$ 15.955,76 (quinze mil, novecentos e cinqiienta e
cinco reais e setenta e seis centavos), atualizada até 15/01/2010, acrescida de atualizacdo monetaria e encargos
contratuais, até o efetivo pagamento.Alega que firmou com o réus, em 20/02/2005 com aditamento em 15/09/20086,
cedula de crédito bancério n® 2861.003.00000153-0, nas modalidades Girocaixa Instantaneo, no valor de R$ 23.000,00
(vinte e trés mil reais), e Cheque Empresa Caixa, no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).Alega ainda que os contratos
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foram considerados vencidos, conforme demonstrativos de débitos, no valor referido. Os réus foram citados e opuseram
embargos (fls.56/64), alegando, preliminarmente, que os titulos apresentados nao séo habeis para a propositura da acao
monitoria. No mérito, argumentam com a cobranca ilegal de comissao de permanéncia, € com o0 excesso de cobranga;
aduzem que ha afronta & Lei n® 8.079/1990, por se tratar de contratos de adesdo com clausulas leoninas, prevendo juros
abusivos.A autora apresentou réplica, onde sustenta a legalidade do contrato e a corre¢do do valor cobrado.Determinada
a especificacao de provas, a autora embargada afirmou néo ter provas a produzir, e 0s réus embargantes requereram a
producédo de prova pericial no sentido de comprovar as alegacdes de anatocismo e cumulagdo de cobranga de juros,
correcdes e comissao de permanéncia.E o relatério.Fundamento e decido.2. Do julgamento antecipado da lide: o caso é
de julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do CPC - Cddigo de Processo Civil, sendo
desnecessaria a producao de prova pericial ou de provas em audiéncia.E certo que, oferecidos os embargos monitorios,
estes sdo processados pelo procedimento ordinério, nos termos do 2° do artigo 1.102-C do CPC. E € do réu o 6nus da
impugnacao especifica dos fatos alegados na peticéo inicial, nos termos do artigo 302 do CPC. No caso de apresentacdo
de célculos pelo credor, na acdo monitoria, o 6nus da impugnacao especifica leva a conclusao de que, ndo negando o
réu embargante a existéncia do débito, mas limitando-se a alegar excesso de cobranga, cabe-lhe indicar, desde logo, o
valor que entende correto, se 0 caso apresentando memoria de calculo.Tal interpretacdo vem de encontro a busca de
efetividade ditada pelas reformas do CPC, que j& introduziu norma expressa de que calculos se combatem com calculos
no &mbito dos embargos do executado (artigo 739-A, 5°) e da impugna¢do ao cumprimento da sentenca (artigo 475-L,
2°).No caso dos autos, as planilhas e os calculos juntados a inicial apontam a evolugao do débito. Por outro lado, o
embargante ndo impugna especificadamente nenhum valor cobrado pela embargada, ou seja, ndo aponta qualquer
elemento concreto no sentido de infirmar a correcéo formal dos calculos e justificar a produgdo de pericia
contabil.Dessa forma, afigura-se absolutamente desnecessaria a producdo de prova pericial para a solugdo da lide. Nesse
sentido, aponto precedentes do Tribunal Regional Federal da 3% Regi&o:ACAO MONITORIA - CONTRATO DE
ABERTURA DE CREDITO DIRETO AO CONSUMIDOR - NULIDADE DA SENTENCA - CERCEAMENTO DE
DEFESA - INOCORRENCIA - PRELIMINAR REJEITADA - CABIMENTO DA ACAO MONITORIA - CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR - COMISSAO DE PERMANENCIA - TAXA DE RENTABILIDADE - TAXA DE
JUROS SUPERIOR A 12% AO ANO - ABUSIVIDADE - INOCORRENCIA - CAPITALIZA(;AO MENSAL DOS
JUROS REMUNERATORIOS - POSSIBILIDADE - HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA
RECIPROCA - RECURSO DE APELA(;AO DOS EMBARGANTES E DA CEF IMPROVIDOS - SENTENCA
MANTIDA. 1.0 artigo 330 do Caédigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa e
dispensar a producdo de provas quando a questdo for unicamente de direito e os documentos acostados aos autos forem
suficientes ao exame do pedido. 2.A CEF instruiu a inicial com a memdria discriminada do débito, cujo célculo foi
elaborado com base na clausula 132 do contrato que prevé, em caso de inadimpléncia, 0 acréscimo da comissdo de
permanéncia, composta pela taxa de CDI - Certificado de Deposito Interbancério, expedido pelo BACEN no dia 15 de
cada més, a ser aplicada no més subsequente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% ao més. N&o ha a cobranca
de juros moratorios ou compensatorios, multa moratéria e corre¢do monetéria em separado conforme se vé de calculos.
3.Considerando que os valores, indices e taxas que incidiram sobre o valor do débito estdo bem especificados nos autos
e, além disso, a questao relativa ao abuso na cobrancga dos encargos contratuais é matéria exclusivamente de direito,
porquanto basta mera interpretacdo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar as ilegalidades
apontadas, ndo ha necessidade de producdo de pericia contabil. Preliminar de cerceamento de defesa rejeitada. 4.Para o
ajuizamento da acdo monitoria basta que a inicial venha instruida com cépia do contrato de abertura de crédito e do
demonstrativo do débito, como ocorreu na espécie. Simula 247 do STJ...TRF 3? Regido, 5 Turma, AC
200561050003184, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 16/02/2009, DJ 21/07/2009 p. 299PROCESSO CIVIL - ACAO
MONITORIA AJUIZADA PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL REFERENTE A CONTRATO DE CREDITO -
PRESENCA DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA O AJUIZAMENTO DA ACAO - JUROS CAPITALIZADOS -
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - VERBA HONORARIA - JUSTICA
GRATUITA. 1. No que tange a alegac¢do de nulidade da sentenga em face da ocorréncia de cerceamento de defesa,
arglida pela parte ré em suas raz0es de apelagdo, entendo que especificamente em relagéo aos contratos que tém, ou
terminam tendo, por objeto o empréstimo ou matuo, todas as condicdes ajustadas estdo expressas nos instrumentos,
possibilitando ao credor calcular o valor da divida e seus encargos e ao devedor discutir a divida subsequente. 2. A
prova escrita fornecida pela Caixa Econémica Federal, comprova indubitavelmente a obrigacdo assumida pelo devedor
(conforme contrato assinado as fls. 09/13, acompanhado do demonstrativo de débito de fls. 17/25). 3. Toda a
documentacéo apresentada pela parte autora, fornece elementos suficientes para o ajuizamento da agdo monitoria,
afastando-se inclusive, a necessidade de prova pericial, posto que as matérias controvertidas séo de direito,
perfeitamente delineadas na lei e no contrato, pelo que rejeito a matéria preliminar arglida... TRF 32 Regido, 1% Turma,
AC 200561000063811, Rel. Des. Fed. Johonsom di Salvo, j. 19/08/2008, DJe 20/10/2008PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A ACAO MONITORIA. ALEGACOES GENERICAS E ABSTRATAS. AUSENCIA DE CAUSA DE
PEDIR. INEPCIA DA INICIAL. MANIFESTO PROPOSITO PROTELATORIO. LITIGANCIA DE MA-FE. 1. O
contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil
para 0 ajuizamento da acio monitéria (Simula 247 do Superior Tribunal de Justica). 2. E inepta a petigo inicial dos
embargos a monitoria se 0 embargante, impugnando genérica e abstratamente o valor da divida, cinge-se a requerer a
producdo de prova pericial para demonstrar a pratica de juros extorsivos e a cobranca de taxas indevidas... TRF 32
Regido, 22 Turma, AC 200361130027585, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 14/11/2006, DJ 07/12/2007 p. 5943. Da
adequacédo da via eleita: a autora embargada ajuizou a acdo monitéria com base em Cédula de Crédito Bancario
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GIROCAIXA Instantaneo e respectivo termo de aditamento, acompanhado dos extratos de conta corrente e da planilha
de evolucdo do débito.Referido contrato prevé a concessao, pela instituicdo financeira, de crédito rotativo flutuante
(modalidade denominada GIROCAIXA INSTANTANEO) e crédito rotativo fixo (modalidade denominada CHEQUE
EMPRESA CAIXA), mediante lancamentos em conta corrente, para possibilitar o pagamento de cheques apresentados
com insuficiéncia de fundos. Ha portanto prova escrita - contrato assinado pelo devedor, extratos dos quais constam a
liberagdo do crédito e a planilha de evolugdo do débito - sem eficacia de titulo executivo, prevendo pagamento de soma
em dinheiro, de forma que estéo satisfeitos os requisitos do artigo 1.102a do CPC - Codigo de Processo Civil, sendo
cabivel a acdo monitéria.A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a consolidou-se no sentido da adequacg&o da
acdo monitoria para a cobrancga de contrato de abertura de crédito em conta-corrente: Simula 247: O contrato de
abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento hébil para o
ajuizamento da acdo monitoria.4. Da aplicacdo do CDC - Cédigo de Defesa do Consumidor as institui¢des financeiras:
a aplicacdo da Lei n°8.078/1990 (CDC - Cdadigo de Defesa do Consumidor) aos contratos bancarios é questdo superada
no ambito dos Tribunais Superiores. O Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento no sentido de que as
instituices financeiras, como prestadoras de servigos especialmente contemplados no artigo 3°, 2°, estdo submetidas as
disposicdes da lei consumerista, editando a Simula n 297: o Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as
instituices financeiras.No mesmo sentido firmou-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da
ADIn 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, assentando-se que as institui¢des financeiras estdo, todas elas, alcancadas pela
incidéncia das normas veiculadas pelo Cédigo de Defesa do Consumidor, excetuando-se da sua abrangéncia apenas a
definicdo do custo das operacgdes ativas e a remuneracao das operacdes passivas praticadas na exploracdo da
intermediacdo de dinheiro na economia.5. Dos encargos moratorios: o contrato de abertura de crédito constantes da
cédula de crédito bancério que instrui a presente acdo monitdria prevé, no caso de inadimpléncia do
devedor:CLAUSULA VIGESIMA QUARTA - No caso de impontualidade na satisfacio do pagamento de qualquer
débito, inclusive na hip6tese de vencimento antecipado da divida, o débito apurado na forma desta cédula, ficara sujeito
a comissdo de permanéncia cuja taxa mensal seré obtida pela composicéo da taxa de CDI - Certificado de Depdsito
Interbancério, divulgada pelo Banco Central no dia 15 de cada més, a ser aplicada durante 0 més subseqiiente, acrescida
da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més.5.1. Da comissdo de permanéncia: as Simulas n° 30, n° 294
e n® 296 do Superior Tribunal de Justica sdo claras ao reconhecer a legitimidade da aplicacdo da comissao de
permanéncia, uma vez caracterizada a inadimpléncia do devedor, contanto que ndo haja cumula¢do com indice de
atualizagdo monetaria ou taxa de juros:Sumula n°® 30. A comissdo de permanéncia e a corre¢do monetaria sao
inacumulaveis.Simula n® 294. Né&o € potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada
pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.Simula n® 296. Os juros
remuneratorios, ndo cumulaveis com a comissdo de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa
média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.O contrato de abertura de
crédito que instrui a presente acdo monitéria ndo prevé incidéncia concomitante de correcdo monetéria, prevendo
apenas o célculo da comissdo de permanéncia pela taxa CDI - Certificado de Depdsito Interbancario, divulgada pelo
BACEN, acrescida de taxa de rentabilidade.A comissdo de permanéncia, prevista na Resolugdo n° 1.129/1986 do
BACEN, ja traz embutida em seu célculo a corregdo monetéria, 0s juros remuneratdrios e os encargos oriundos da
mora. Todavia, o contrato previu a incorporacdo de uma taxa variavel de juros remuneratdrios, apresentada sob a
rubrica taxa de rentabilidade, a comissdo de permanéncia. Tanto a taxa de rentabilidade, como quaisquer outros
encargos decorrentes da mora (como, v.g. juros moratérios), ndo podem ser cumulados com a comissao de
permanéncia, por configurarem verdadeiro bis in idem. Nesse sentido firmou-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica:Direito econdmico. Agravo no recurso especial. Acao revisional de contrato bancario. Comissdo de
permanéncia. Cumulagio com outros encargos moratérios. Impossibilidade. - E admitida a incidéncia da comisséo de
permanéncia apds o vencimento da divida, desde que ndo cumulada com juros remuneratérios, juros moratorios,
corre¢do monetéria e/ou multa contratual. Agravo no recurso especial ndo provido.STJ, 22 Se¢do, AGREsp 706.368,
Rel.Min. Nancy Andrighi, j. 27/04/2005, DJ 08/08/2005, p. 179Agravo regimental. Recurso especial. A¢éo de
cobranga. Contrato de abertura de crédito em conta-corrente. Cumulagéo da comissdo de permanéncia com juros
moratorios e multa contratual. Precedentes da Corte. 1. Confirma-se a jurisprudéncia da Corte que veda a cobranca da
comissdo de permanéncia com os juros moratérios e com a multa contratual, ademais de vedada a sua cumulagdo com a
correcdo monetaria e com 0s juros remuneratérios, a teor das Simulas n° 30, n® 294 e n° 296 da Corte. 2. Agravo
regimental desprovido.STJ, 22 Se¢do, AGREsp 712801, Rel.Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j. 27/04/2005, DJ
04/05/2005, p. 154CONTRATO BANCARIO. REVISAO CONTRATUAL. RELATIVIZAGCAO DO PACTA SUNT
SERVANDA. REPETICAO DE INDEBITO. COMPROVACAO DO ERRO. DESNECESSIDADE. COMISSAO DE
PERMANENCIA. NAO CUMULATIVIDADE COM OUTROS ENCARGOS MORATORIOS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A revisdo dos contratos é possivel em razdo da relativizagdo do principio pacta sunt
servanda, para afastar eventuais ilegalidades, ainda que tenha havido quitacdo ou novacdo. [...] 3. A comissdo de
permanéncia é admitida durante o periodo de inadimplemento contratual, ndo podendo, contudo, ser cumulada com
qualquer dos demais encargos moratérios. 4. Agravo regimental improvido. STJ, 42 Turma, AGREsp 879268, Rel.Min.
Hélio Quaglia Barbosa, j. 06/02/2007, DJ 12/03/2007, p. 254AGRAVO REGIMENTAL. ACAO MONITORIA.
APRESENTACAO PELA AUTORA DO CALCULO DISCRIMINADO DO DEBITO ADEQUADO AOS PADROES
LEGAIS. COMISSAO DE PERMANENCIA ADMITIDA, SEM CUMULAGCAO, TODAVIA, COM A CORRECAO
MONETARIA E A TAXA DE RENTABILIDADE. - Exigéncia da chamada taxa de rentabilidade, presente na
comissdo de permanéncia, cuja exata qualificacdo juridica esta a depender da analise de estipulagdo contratual (Simula
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n.5- STJ). - Admitida pela agravante que a taxa de rentabilidade é um dos elementos da comissdo de permanéncia,
resta claro ser indevida a cobranca cumulativa das duas parcelas. - Consoante assentou a Segunda Secédo, a comissao de
permanéncia abrange, além dos juros remuneratorios e da corre¢do monetaria, a multa e os juros de mora (AgRg no
REsp n. 706.368-RS e 712.801-RS). - Agravo regimental improvido, com imposicdo de multa.STJ, 42 Turma, AgRESsp
491437, Rel.Min. Barros Monteiro, j. 03/05/2005, DJ 13/06/2005, p. 310No caso dos autos, o exame dos
discriminativos de débito de fls. 41/42 revelam que a atualizacdo da divida deu-se pela incidéncia da comisséo de
permanéncia (composta da taxa CDI + 0,00% AM), sem inclusdo de juros de mora ou multa moratoria. Ou seja, ndo
obstante a previsdo contratual, ndo pretende a autora embargada a cobranca da taxa de rentabilidade, de forma que ndo
h& necessidade de determinar a sua exclusdo dos calculos, ja que estes foram elaborados sem a sua inclusdo.6. Da
capitalizacdo dos juros: ndo prospera o argumento de que ndo é admissivel a capitalizacdo dos juros, com apoio na
Stmula 121 do Supremo Tribunal Federal.No caso dos autos, o contrato foi firmado em 20/09/2005 e prevé
expressamente a forma de calculo dos juros. Do que se verifica, ndo ha capitalizacdo dos juros no cumprimento normal
do contrato: CLAUSULA NONA - Sobre as importancias fornecidas, por conta do Limite de Crédito ora estipulado,
incidirdo os seguintes encargos:a) Juros remuneratorios divulgados no extrato mensal, calculados a taxa prefixada, para
o Crédito Rotativo Fixo, e a taxa pos-fixada representada pela composi¢do da Taxa Referencial - TR, do primeiro dia do
més do periodo de apuracdo, divulgada pelo Banco Central do Brasil e da taxa de rentabilidade definida
diferenciadamente para cada SUBLIMITE disponibilizado, ao valor mensal vigente na data da apuracdo, incidente
mensalmente sobre a média aritmética simples dos saldos devedores diarios de cada SUBLIMITE, obtida com base no
somatdrio dos saldos devedores existentes em cada dia Util, dividindo-se pelos dias Uteis do periodo de apuragéo (para
esse fim, considera-se como dias ndo Uteis os sdbados, domingos e feriados bancarios nacionais).b) Tributos (IOF e
CPMF) incidentes sobre a operagéo ou lancamentos, observada a aliquota em vigor e o valor da base de célculo,
observada a legislagdo vigente.Paragrafo Primeiro - A taxa de juros prefixada e a taxa de rentabilidade de cada
SUBLIMITE a ser aplicada em determinado periodo sera divulgada mediante exposi¢do nas agéncias da CAIXA e por
meio do extrato bancério da conta corrente, enviado 8 CREDITADA antes do periodo de sua vigéncia.Paragrafo
Segundo - Os encargos aludidos no caput desta clausula sera apurados e exigidos>- no primeiro dia util do més
subseqiente;- na liquidacdo da cedula, quando este ocorrer apds o dia 4; ou, - no dia 5, para liquidacdes ocorridas entre
0 primeiro e o quarto dia do mésComo se V&, ndo pretende o credor a cobranca de juros capitalizados, uma vez que 0s
juros sdo definidos em taxas mensais, e exigiveis mensalmente. Por outro lado, ainda que se entenda que, na hipdtese de
ndo pagamento dos juros em determinado més, a incorporacdo destes ao saldo devedor implica em capitalizag&o,
observo que ha expressa previsao contratual de que os encargos serdo debitados em conta corrente a medida em que se
tornam exigiveis, por conta do prdprio limite de crédito, conforme consta das clausulas décima, e paragrafos primeiro e
segundo da clasula primeira: CLAUSULA DECIMA - Os encargos referidos na clausula anterior desta cédula, a medida
em que se tornarem exigiveis, serdo debitados na referida conta corrente de depositos e, quando ndo houver saldo, a
CAIXA adotaré os procedimentos definidos nos PARAGRAFOS PRIMEIRO e SEGUNDO da CLAUSULA
PRIMEIRA.Tratando-se de contrato bancério firmado posteriormente a vigéncia da Medida Provisoria n® 1.963-17, de
30/03/2000 (em vigor a partir da publicagdo no DOU de 31/03/2000), por diversas vezes reeditada, a ultima sob n°
2.170-36, de 23/08/2001, ainda em vigor por for¢a do artigo 2° da Emenda Constitucional n® 32, de 11/09/2001, é licita
da capitalizacdo dos juros, nos termos do artigo 5% Art. 50 Nas operacGes realizadas pelas institui¢fes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.Nesse sentido
situa-se a orientacdo do Superior Tribunal de Justica:AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. POSSIBILIDADE. - A capitalizagdo dos
juros é admissivel nos contratos bancarios celebrados a partir da publicacdo da Medida Provisoria n. 1.963-17 (31.3.00),
desde que pactuada. Agravo improvido.STJ, 22 Secdo, AgRg nos EREsp 1041086/RS, Rel.Min. Sidnei Beneti, j.
26/11/2008, Dje 19/12/20087. Da inocorréncia de cobranga de juros ou encargos excessivos ou abusivos: ndo prospera a
alegacéo de cobranca de valores excessivos ou abusivos.Conforme assinalado pelo Supremo Tribunal Federal na ADIn
2.591-DF, DJ 29/09/20086, p. 31, as institui¢des financeiras submetem-se a disciplina do Cédigo de Defesa do
Consumidor, exceto quanto a defini¢do do custo das operacdes ativas e a remuneracao das operacdes passivas
praticadas na exploragdo da intermediacdo de dinheiro na economia. Em outras palavras, a definicdo da taxa de juros
praticada pelas institui¢des financeiras ndo pode ser considerada abusiva com apoio no CDC.E as institui¢des
financeiras ndo estdo sujeitas a limitacdo da taxa de juros, conforme entendimento de ha muito firmado pelo Supremo
Tribunal Federal na Simula 596:As disposi¢des do Decreto 22626/1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros
encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro
Nacional.No caso dos autos, nao se verifica qualquer excesso ou abusividade nas clausulas contratuais que fixam o0s
juros remuneratorios, variando de 1,94% a 6,57% ao més mais atualizacdo pela TR - Taxa Referencial.Os embargantes
sequer alegam, nem ha nos autos nada que indique que se tratem de taxas que destoem das efetivamente praticadas no
Sistema Financeiro Nacional. Ademais, se assim fosse, certamente os embargantes teriam contratado o empréstimo em
outra instituicao financeira.No sentido de que a mera estipulagdo de juros contratuais acima de 12% néo configura
abusividade, que somente pode ser admitida em situacdes excepcionais, firmou-se a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE
CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS
REMUNERATORIOS. CONFIGURACAO DA MORA. JUROS MORATORIOS. INSCRICAO/MANUTENCAO EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES. DISPOSICOES DE OFICIO. DELIMITACAO DO JULGAMENTO... | -
JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE. ORIENTACAO 1
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- JUROS REMUNERATORIOS a) As instituicdes financeiras ndo se sujeitam a limitacio dos juros remuneratorios
estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Simula 596/STF; b) A estipulacdo de juros remuneratérios superiores
a 12% ao ano, por si s6, ndo indica abusividade; c) Sao inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de mituo
bancario as disposic¢des do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E admitida a reviso das taxas de juros remuneratorios
em situacBes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, 1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do
julgamento em concreto. STJ, 22 Se¢do, Resp 1061530/RS, Rel.Min. Nancy Andrighi, j. 22/10/2008, Dje 10/03/2009 8.
Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTES os embargos e constituo, de pleno direito, o titulo executivo judicial.
Condeno os embargantes no pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre 0
valor do débito. Transitada esta em julgado, prossiga-se na execucao.P.R.I.

0002549-30.2010.403.6105 (2010.61.05.002549-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X F POLI INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS MOBILIARIOS ME X FABIANO POLI
Vistos.Defiro a realizagdo de penhora on line, através do sistema Bacen-Jud, levando-se em conta o valor atualizado do
débito de fls. 85.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio eletr6nico, a
indisponibilidade de valor suficiente para saldar o crédito exequendo.Determino & Secretaria que proceda a juntada da
solicitacdo do Bloqueio de Valores.Dé-se vista ao requerente pelo prazo de 10 (dez) dias para que se
manifeste.Considerando que os documentos juntados aos autos sdo protegidos por sigilo, determino o processamento do
feito em segredo de justica. Anote-se.Int.

0003911-67.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X VERA BENTO DA SILVA

Vistos.Fl. 70 - Defiro. Cite(m)-se nos termos do artigo 1102b, conforme determinado a fl. 60, com os beneficios do art.
172, 2° do Cédigo de Processo Civil, expedindo-se carta precatoria.Nos termos do artigo 1102-C paragrafo 1° do
Cadigo de Processo Civil, cumprindo o réu o mandado, ficara isento de custas e honorarios advocaticios, que fixo, neste
momento, em 10 % (dez por cento) do valor da divida.Faculto a apresentacdo das guias correspondentes ao pagamento
de taxa judiciaria e diligéncias do oficial de justica no prazo de quinze dias. Findo o prazo sem manifestacéo,
encaminhe-se a deprecata via correio, cabendo a autora apresentar referidas guias de pagamento junto ao Juizo
Deprecado.Intime-se.

0005234-10.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X ALEXANDRE COSTA DA SILVA
Vistos.Fl. 37 - Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias, conforme requerido.Intimem-se.

0005690-57.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X GISELE CRISTIANE GALVAO X CLAUDIO DE SOUZA MENDONCA X LEONOR CONSTANCIO GALVAO
Vistos.Ciéncia a autora da certiddo de fl. 51.Intimem-se.

0005706-11.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP208773 - JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X ALEXANDRE SOUSA
NASCIMENTO(SP268555 - ROSA ENEIDE DOS SANTOS ABLAS) X RODRIGO MACHADO DOMINGOS
Vistos.Digam as partes, no prazo legal, sobre as provas que pretendem produzir, especificando-as e justificando a sua
pertinéncia.Intimem-se.

0007003-53.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI
FERNANDEZ E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
FELISBERTO DE GOES LEITE FALCAO(MS008358 - GRISIELA CRISTINE AGUIAR COELHO)

Vistos, etc.A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou agdo monitoria contra FELISBERTO DE GOES
FALCAO, objetivando a cobranca da importancia de R$ 34.098,03 (trinta e quatro mil, noventa e oito reais e trés
centavos), atualizada até 08/04/2010, acrescida de corre¢cdo monetéria, juros de mora e encargos até o efetivo
pagamento.Alega que firmou com o réu, em 25/03/2009, contrato de abertura de crédito a pessoa fisica para aquisicdo
de material de construgdo n°® 160.000017652 no valor de R$ 27.000,00 (vinte e sete mil reais) para pagamento em 42
(quarenta e dois) meses.Alega ainda que, nao obstante liberado o valor contratual, a ré deixou de adimplir as prestacdes,
prevendo o contrato atualizacdo monetaria e vencimento da divida, no caso de inadimpléncia.Por fim, aduziu que a nota
promisséria dada como garantia do contrato foi protestada por falta de pagamento.O réu foi citado e opds embargos
(fls.32/42), alegando, preliminarmente, que a acdo proposta ndo é adequada para a finalidade de cobranca, e que existe
duplicidade de cobranca originaria do mesmo débito, qual sejam, o contrato e a promisséria. No merito, alega que o
valor cobrado é bem maior que o devido; que o contrato tem uma série de clausulas leoninas, com capitalizacéo de
juros, juros e multas acima dos limites legais, cobrangas de juros sobre juros, taxas, correcdes, comissdo de
permanéncia, sem nenhum parametro legal. Argumenta que tudo o que ultrapassa 1% ao més mais correcdo pelo IGPM
ou IPC deve ser expurgado pela aplicacdo da Lei da Usura. Argumenta que 0S juros sao excessivos, pois cobrados
acima de 12%, sendo que isto pode ser provado por pericia de engenharia econémica de calculos.A autora apresentou
réplica, onde sustenta a legalidade do contrato e a correcdo do valor cobrado.Determinada a especificagdo de provas, a
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autora embargada afirmou n&o ter provas a produzir, e o réu embargante requereu a producao de prova pericial.E o
relatério.Fundamento e decido.2. Do julgamento antecipado da lide: o caso é de julgamento antecipado da lide, nos
termos do artigo 330, inciso I, do CPC - Cadigo de Processo Civil, sendo desnecessaria a producéo de prova pericial ou
de provas em audiéncia.E certo que, oferecidos os embargos monitérios, estes sdo processados pelo procedimento
ordinario, nos termos do 2° do artigo 1.102-C do CPC. E é do réu o dnus da impugnacao especifica dos fatos alegados
na peticdo inicial, nos termos do artigo 302 do CPC. No caso de apresentagdo de célculos pelo credor, na agao
monitoria, o 6nus da impugnagdo especifica leva a conclusdo de que, ndo negando o réu embargante a existéncia do
débito, mas limitando-se a alegar excesso de cobranga, cabe-lhe indicar, desde logo, o valor que entende correto, se 0
caso apresentando memodria de célculo.Tal interpretacdo vem de encontro a busca de efetividade ditada pelas reformas
do CPC, que ja introduziu norma expressa de que calculos se combatem com calculos no &mbito dos embargos do
executado (artigo 739-A, 5°) e da impugnacédo ao cumprimento da sentenca (artigo 475-L, 2°).No caso dos autos, as
planilhas e os calculos juntados a inicial apontam a evolugdo do débito. Por outro lado, o embargante ndo impugna
especificadamente nenhum valor cobrado pela embargada, ou seja, ndo aponta qualquer elemento concreto no sentido
de infirmar a correcdo formal dos célculos e justificar a producéo de pericia contabil.Dessa forma, afigura-se
absolutamente desnecesséria a producao de prova pericial para a solucdo da lide. Nesse sentido, aponto precedentes do
Tribunal Regional Federal da 32 Regido:ACAO MONITORIA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO
DIRETO AO CONSUMIDOR - NULIDADE DA SENTENCA - CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA
- PRELIMINAR REJEITADA - CABIMENTO DA ACAO MONITORIA - CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - COMISSAO DE PERMANENCIA - TAXA DE RENTABILIDADE - TAXA DE JUROS
SUPERIOR A 12% AO ANO - ABUSIVIDADE - INOCORRENCIA - CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS
REMUNERATORIOS - POSSIBILIDADE - HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA RECIPROCA -
RECURSO DE APELACAO DOS EMBARGANTES E DA CEF IMPROVIDOS - SENTENCA MANTIDA. 1.0
artigo 330 do Cddigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa e dispensar a producao
de provas quando a questdo for unicamente de direito e 0s documentos acostados aos autos forem suficientes ao exame
do pedido. 2.A CEF instruiu a inicial com a memoria discriminada do débito, cujo calculo foi elaborado com base na
clausula 132 do contrato que prevé, em caso de inadimpléncia, o acréscimo da comissdo de permanéncia, composta pela
taxa de CDI - Certificado de Depdsito Interbancério, expedido pelo BACEN no dia 15 de cada més, a ser aplicada no
més subsequiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% ao més. N&o ha a cobranca de juros moratérios ou
compensatdrios, multa moratoria e corre¢cdo monetaria em separado conforme se vé de calculos. 3.Considerando que 0s
valores, indices e taxas que incidiram sobre o valor do débito estdo bem especificados nos autos e, além disso, a questdo
relativa ao abuso na cobranca dos encargos contratuais € matéria exclusivamente de direito, porquanto basta mera
interpretacdo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar as ilegalidades apontadas, ndo ha
necessidade de producéo de pericia contabil. Preliminar de cerceamento de defesa rejeitada. 4.Para o ajuizamento da
acdo monitoria basta que a inicial venha instruida com c6pia do contrato de abertura de crédito e do demonstrativo do
débito, como ocorreu na espécie. Simula 247 do STJ...TRF 32 Regido, 5% Turma, AC 200561050003184, Rel. Des. Fed.
Ramza Tartuce, j. 16/02/2009, DJ 21/07/2009 p. 299PROCESSO CIVIL - ACAO MONITORIA AJUIZADA PELA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL REFERENTE A CONTRATO DE CREDITO - PRESENCA DE ELEMENTOS
SUFICIENTES PARA O AJUIZAMENTO DA ACAO - JUROS CAPITALIZADOS - APLICABILIDADE DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - VERBA HONORARIA - JUSTICA GRATUITA. 1. No que tange a
alegacdo de nulidade da sentenga em face da ocorréncia de cerceamento de defesa, argliida pela parte ré em suas raz0es
de apelago, entendo que especificamente em relagdo aos contratos que tém, ou terminam tendo, por objeto o
empréstimo ou matuo, todas as condicdes ajustadas estdo expressas nos instrumentos, possibilitando ao credor calcular
o valor da divida e seus encargos e ao devedor discutir a divida subseqiente. 2. A prova escrita fornecida pela Caixa
Econdmica Federal, comprova indubitavelmente a obrigacéo assumida pelo devedor (conforme contrato assinado as fls.
09/13, acompanhado do demonstrativo de débito de fls. 17/25). 3. Toda a documentagdo apresentada pela parte autora,
fornece elementos suficientes para o ajuizamento da agcdo monitdria, afastando-se inclusive, a necessidade de prova
pericial, posto que as matérias controvertidas sdo de direito, perfeitamente delineadas na lei e no contrato, pelo que
rejeito a matéria preliminar arglida... TRF 3% Regido, 12 Turma, AC 200561000063811, Rel. Des. Fed. Johonsom di
Salvo, j. 19/08/2008, DJe 20/10/2008PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. ALEGACOES
GENERICAS E ABSTRATAS. AUSENCIA DE CAUSA DE PEDIR. INEPCIA DA INICIAL. MANIFESTO
PROPOSITO PROTELATORIO. LITIGANCIA DE MA-FE. 1. O contrato de abertura de crédito em conta-corrente,
acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil para o ajuizamento da agcdo monitoria (Simula
247 do Superior Tribunal de Justica). 2. E inepta a peticéo inicial dos embargos & monitéria se o embargante,
impugnando genérica e abstratamente o valor da divida, cinge-se a requerer a producao de prova pericial para
demonstrar a préatica de juros extorsivos e a cobranca de taxas indevidas... TRF 32 Regido, 22 Turma, AC
200361130027585, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 14/11/2006, DJ 07/12/2007 p. 5943. Da adequacdo da via
eleita: a autora embargada ajuizou a a¢do monitdria com base em Contrato Particular de Abertura de Crédito & Pessoa
Fisica para Financiamento de Materiais de Construcdo e Outros Pactos, acompanhado do extrato dos valores das
compras e planilha de evolucéo da divida.Referido contrato prevé a concessdo, pela instituicdo financeira, de crédito
destinado a aquisicdo de materiais de construcdo, até o limite e no prazo expressamente estipulados, ao que se segue a
consolidacdo da divida e o seu pagamento no nimero de prestacdes estipuladas, calculadas de acordo com os encargos
também expressamente previstos.Ha portanto prova escrita - contrato assinado pelo devedor, e demonstrativo do qual
constam a utilizacdo do crédito e a evolucéo da divida - sem eficacia de titulo executivo, prevendo pagamento de soma
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em dinheiro, de forma que estdo satisfeitos os requisitos do artigo 1.102a do CPC - Cédigo de Processo Civil, sendo
cabivel a acdo monitéria.Em hip6tese absolutamente analoga, qual seja, contrato de aberto de crédito em conta-corrente,
a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no sentido da adequacdo da agdo monitéria:Simula 247;
O contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento
habil para o ajuizamento da acdo monitoria.E o fato do contrato estar acompanhado de nota promisséria emitida em
garantia ndo lhe retira a eficacia para embasar a acdo monitéria.Na verdade, o credor ndo pretende a execugdo da nota
promissoéria, mas a cobranga do contrato. O titulo de crédito serve apenas como garantia do contrato, possibilitando o
protesto por falta de pagamento.N&o ha, portanto, qualquer cobranga em duplicidade.E de se aplicar, por analogia, 0
mesmo entendimento ja consagrado pelo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a execucdo pode ser embasada
em mais de um titulo relativo ao mesmo neg6cio, e que a nota promisséria emitida em garantia de contrato ndo tem
autonomia:Sumula 27: Pode a execugdo fundar-se em mais de um titulo extrajudicial relativos ao mesmo
negocio.Simula 258: A nota promisséria vinculada a contrato de abertura de crédito ndo goza de autonomia em razao
da iliquidez do titulo que a originou. Se até a execuc¢do pode ser embasada em contrato e nota promisséria, com ainda
maior razdo ndo hé porque ndo se admitir que possa o credor ajuizar agdo monitoria, se esta é o meio adequado para a
cobranga da divida oriunda do contrato, ainda que tenha o devedor emitido nota promisséria em garantia.4. Da
aplicacéo do CDC - Codigo de Defesa do Consumidor as institui¢des financeiras: a aplicacéo da Lei n° 8.078/1990
(CDC - Codigo de Defesa do Consumidor) aos contratos bancarios é questdo superada no ambito dos Tribunais
Superiores. O Superior Tribunal de Justi¢a ja firmou entendimento no sentido de que as institui¢oes financeiras, como
prestadoras de servigos especialmente contemplados no artigo 3°, 2°, estdo submetidas as disposicdes da lei
consumerista, editando a Simula n 297: o Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituigdes financeiras.No
mesmo sentido firmou-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn 2.591-DF, DJ
29/09/2006, p. 31, assentando-se que as instituicdes financeiras estdo, todas elas, alcancadas pela incidéncia das normas
veiculadas pelo Cédigo de Defesa do Consumidor, excetuando-se da sua abrangéncia apenas a definicdo do custo das
operacOes ativas e a remuneracdo das operacdes passivas praticadas na exploracdo da intermediacao de dinheiro na
economia.5. Dos encargos moratérios: o contrato de abertura de crédito que instrui a presente agdo monitdria prevé, no
caso de inadimpléncia do devedor:CLAUSULA DECIMA QUINTA - IMPONTUALIDADE - Ocorrendo
impontualidade na satisfagdo de qualquer obriga¢do de pagamento, a quantia a ser paga sera atualizada monetariamente
desde a data de vencimento até a data do efetivo pagamento com base no critério pro rata die, aplicando-se a TR desde a
data do vencimento, inclusive, até a data do pagamento, exclusive.Paragrafo primeiro - Sobre o valor da obrigagdo em
atraso, atualizada monetariamente conforme previsto no caput desta clausula, incidirdo juros remuneratorios, com
capitalizagdo mensal, calculados aplicando-se a mesma taxa de juros contratada para a operagdo.Paragrafo segundo -
Sobre o valor da obrigacéo em atraso atualizada monetariamente, de acordo com o previsto no caput desta clausula,
incidirdo juros moratérios a razdo de 0,033333% (trinta e trés mil trezentos e trinta e trés milésimos por cento) por dia
de atraso.5.1. Da possibilidade de cumulag&o de juros remuneratérios e moratdrios: havendo previsdo no contrato de
mutuo bancario, afigura-se licita a cumulag&o de juros remuneratérios e moratdrios, no caso de inadimpléncias.Os juros
remuneratorios e moratorios tém finalidades distintas. Os juros remunerat6rios, como o proprio nome ja diz, remuneram
0 mutuante pelo uso do dinheiro, pelo tempo em que este fica a disposicao do mutuario. Em termos econémicos, 0s
juros remuneratérios sdo o custo do dinheiro. J& 0s juros moratorios constituem sancao ao devedor inadimplente,
visando desestimular o inadimplemento das obriga¢des.Nao permitir a cumulacdo de juros remuneratérios e moratorios
significa perigoso estimulo a inadimpléncia, posto que o mutuario que paga em dia as suas obrigacGes arcaria com a
mesma taxa do mutudrio inadimplente.No sentido da possibilidade de cumulagdo de juros contratuais remuneratérios e
juros moratérios situa-se o entendimento do Superior Tribunal de Justica:A Simula 296 do Superior Tribunal de Justica
admite expressamente a possibilidade de incidéncia dos juros remuneratorios no periodo de inadimpléncia, ressalvando
apenas a sua ndo cumulabilidade com a comissdo de permanéncia:Sumula 296: Os juros remuneratorios, ndo
cumulaveis com a comissao de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado
estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.Em outros precedentes do Superior Tribunal
de Justica, inclusive o Recurso Especial 402483/RS, um dos que deu origem & citada Simula, verifica-se claramente a
possibilidade de cumulag&o de juros remuneratorios e morat6rios:COMERCIAL. CONTRATO BANCARIO.
CUMULAQAO DE JUROS REMUNERATORIOS E MORATORIOS. POSSIBILIDADE. Em contratos bancarios,
afigura-se possivel a cobranga cumulada de juros remuneratérios e moratérios, apds o inadimplemento, desde que
pactuados, como na espécie. Recurso especial conhecido e provido.STJ, 42 Turma, REsp 192426/PR, Rel.Min. Cesar
Asfor Rocha, j. 08/02/2000, DJ 18/12/2000 p. 200CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO FIXO. JUROS
REMUNERATORIOS E MORATORIOS. CUMULACAO. ADMISSIBILIDADE. E licita a cobranga de juros
remuneratorios, em consonancia com o contrato, devidos também ap6s o vencimento, a taxa média de mercado, desde
que ndo supere esta o limite avengado, permitindo-se a cumulagdo dos remuneratdrios com os juros moratdrios, até 1%
(um por cento) ao més, tendo em vista a diversidade de origem de ambos. Recurso especial provido, em parte.STJ, 22
Sec¢do, REsp 402483/RS, Rel.Min. Castro Filho, j. 26/03/2003, DJ 05/05/2003No caso dos autos, a taxa de juros
moratorios prevista no contrato é de 0,033333% ao dia, ou 0,99999% ao més, sendo licita a sua cumulagdo com os juros
remuneratorios, conforme contratualmente previsto, durante o periodo de inadimpléncia.6. Da capitalizagdo dos juros:
ndo prospera o argumento de que ndo é admissivel a capitalizacdo dos juros, com apoio na Simula 121 do Supremo
Tribunal Federal.No caso dos autos, o contrato foi firmado em 25/03/2009 e prevé expressamente a forma de célculo
dos juros. Do que se verifica, ndo ha capitalizacdo dos juros no cumprimento normal do contrato. Apenas no caso de
inadimpléncia, € prevista a capitalizagdo dos juros:CLAUSULA OITAVA - DOS JUROS - A taxa de juros de 1,59%
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(um inteiro e cingquenta e nove centésimos por cento) ao més incide sobre o saldo devedor atualizado pela Taxa
Referencial - TR, divulgada pelo Banco Central do Brasil. CLAUSULA NONA - DOS ENCARGOS DEVIDOS
DURANTE O PRAZO DE UTILIZAGCAO DO LIMITE CONTRATADO - No prazo de utilizagio do limite, as
prestacdes sdo compostas pela parcela de atualizagdo monetéria - TR e juros, devidos sobre o valor utilizado, calculados
pro-rata die.Paragrafo Terceiro - Os juros sdo apurados considerando-se os dias corridos. CLAUSULA DECIMA - DOS
ENCARGOS DEVIDOS NO PRAZO DE AMORTIZACAO DA DIVIDA - Os encargos mensais serdo compostos pela
parcela de amortizacdo e juros, calculada pela Tabela Price, incidente sobre o saldo devedor atualizado monetariamente
pela TR.Como se vé, ndo pretende o credor a cobranca de juros capitalizados, a ndo ser na hip6tese de inadimpléncia do
devedor. Por outro lado, ainda que se entenda que o sistema de calculo pela Tabela Price importa em capitalizagdo dos
juros, estando expressamente prevista em contrato, ¢ licita. Tratando-se de contrato bancério firmado posteriormente a
vigéncia da Medida Provisdria n® 1.963-17, de 30/03/2000 (em vigor a partir da publicacdo no DOU de 31/03/2000),
por diversas vezes reeditada, a Gltima sob n°® 2.170-36, de 23/08/2001, ainda em vigor por forca do artigo 2° da Emenda
Constitucional n° 32, de 11/09/2001, ¢é licita da capitalizacdo dos juros, nos termos do artigo 5°:Art. 50 Nas operacdes
realizadas pelas instituicGes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros com
periodicidade inferior a um ano.Nesse sentido situa-se a orientacdo do Superior Tribunal de Justica:AGRAVO
REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZA(;AO MENSAL DOS
JUROS. POSSIBILIDADE. - A capitalizagdo dos juros é admissivel nos contratos bancarios celebrados a partir da
publicacdo da Medida Provisoria n. 1.963-17 (31.3.00), desde que pactuada. Agravo improvido.STJ, 2% Se¢do, AgRg
nos EREsp 1041086/RS, Rel.Min. Sidnei Beneti, j. 26/11/2008, Dje 19/12/20087. Da inocorréncia de cobranca de juros
0U encargos excessivos ou abusivos: ndo prospera a alegagdo de cobranga de valores excessivos ou abusivos.Conforme
assinalado pelo Supremo Tribunal Federal na ADIn 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, as institui¢Ges financeiras
submetem-se a disciplina do Codigo de Defesa do Consumidor, exceto quanto a defini¢do do custo das operacdes ativas
e a remuneracdo das operacGes passivas praticadas na exploracdo da intermediacédo de dinheiro na economia. Em outras
palavras, a definicdo da taxa de juros praticada pelas institui¢des financeiras ndo pode ser considerada abusiva com
apoio no CDC.E as instituicdes financeiras ndo estdo sujeitas a limitacdo da taxa de juros, conforme entendimento de ha
muito firmado pelo Supremo Tribunal Federal na Simula 596:As disposi¢es do Decreto 22626/1933 ndo se aplicam as
taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que
integram o Sistema Financeiro Nacional.No caso dos autos, ndo se verifica qualquer excesso ou abusividade nas
clausulas contratuais que fixam os juros remuneratorios, de 1,59% ao més mais atualizacéo pela TR - Taxa
Referencial.No sentido de que a mera estipulacdo de juros contratuais acima de 12% néo configura abusividade, que
somente pode ser admitida em situagdes excepcionais, firmou-se a orientagdo do Superior Tribunal de Justica:DIREITO
PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS DE
CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS.
CONFIGURACAO DA MORA. JUROS MORATORIOS. INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. DISPOSICOES DE OFICIO. DELIMITACAO DO JULGAMENTO... | - JULGAMENTO DAS
QUESTOES IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE. ORIENTACAO 1 - JUROS
REMUNERATORIOS a) As institui¢des financeiras ndo se sujeitam a limitagio dos juros remuneratorios estipulada na
Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Simula 596/STF; b) A estipulacdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano,
por si s8, ndo indica abusividade; ¢) Sdo inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de matuo bancario as
disposicdes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratorios em situacdes
excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada - art. 51, 1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em
concreto. STJ, 22 Secdo, Resp 1061530/RS, Rel.Min. Nancy Andrighi, j. 22/10/2008, Dje 10/03/2009 8. Pelo exposto,
JULGO IMPROCEDENTES os embargos e constituo, de pleno direito, o titulo executivo judicial. Condeno o
embargante no pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor do
débito. Transitada esta em julgado, prossiga-se na execucdo.P.R.1.

0007315-29.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X JONAS DAVID MAGALHAES(SP140322 - LENORA THAIS
STEFFEN TODT PANZETTI) X SANDRA REGINA MORAES

Vistos.Fl. 92 - Desnecesséria a expedicdo de nova carta de citacdo para o réu Jonas David Magalhées tendo em vista a
apresentacdo de embargos (fl. 78/82).FI. 92 - Defiro pelo prazo de 60 (sessenta) dias, conforme requerido.Intime-se.

0009927-37.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X JOSE ALBERTO CHUFI(SP193652 - VALERIA MUNIZ BARBIERI) X HELENA MARIA AZAR
CHUFI(SP193652 - VALERIA MUNIZ BARBIERI)

Vistos.Defiro os beneficios da justica gratuita aos réus, conforme requerido.Recebo os embargos de fls. 85/93, nos
termos do artigo 1102c e 2° do Cadigo de Processo Civil.Intime-se a parte contréria para impugnacéo no prazo legal.

0010014-90.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X WALFREDO JESUS SILVA

Vistos.Defiro 0s beneficios da Justica Gratuita conforme requerido.Recebo os embargos de fls. 25/29, nos termos do
artigo 1102c e 2° do Codigo de Processo Civil.Intime-se a parte contréria para impugnacéo no prazo legal.Intime-se.
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0010683-46.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI
FERNANDEZ E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X J.
C. FARIAS COMERCIO DE BOLSAS X JULIO CORDEIRO FARIAS

Vistos.Fl. 93 - Defiro. Cite(m)-se nos termos do despacho de fl. 80, expedindo-se carta precatdria.Faculto a
apresentagdo das guias correspondentes ao pagamento de taxa judiciaria e diligéncias do oficial de justi¢a no prazo de
quinze dias. Findo o prazo sem manifestacdo, encaminhe-se a deprecata via correio, cabendo a autora apresentar
referidas guias de pagamento junto ao Juizo Deprecado.Intime-se.

0010931-12.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X PISCINAS A Z AQUACAL DO BRASIL N COMERCIO
DE EQUIPAMENTOS E UTILIDADES LTDA X SERGIO AUGUSTO DAL SANTO X SOLANGE MARIA DAL
SANTO GIACOMELLI STEL(SP063105 - TARCISIO GERMANO DE LEMOS FILHO)

Vistos.Fl 116 - Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias, conforme requerido.Intimem-se.

0011403-13.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X SILVIA VILELA CUNHA

Vistos, etc. CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou agdo monitéria contra SILVIA VILELA CUNHA,
objetivando o pagamento da divida de R$ 10.559,27, atualizada até 05/07/2010, oriunda do inadimplemento no contrato
firmado entres as partes: Contrato de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de
Construcao e Outros Pactos n® 4004.160.0000294-86. Juntou documentos (fls. 06/15). O mandado monitorio de citagdo
foi expedido, tendo sido citada a ré (fls. 20/21).A autora manifestou-se (fls. 22/23) noticiando que a parte ré regularizou
administrativamente o contrato, requerendo a extincdo do processo.E o relatério.Fundamento e decido.Recebo o
requerimento da fls. 22/23 como pedido de desisténcia da acdo.Pelo exposto, HOMOLOGO a desisténcia e JULGO
EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 267, inciso V111, do Cédigo
de Processo Civil. Custas pela autora. Transitada em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas de estilo.P.R.I.

EMBARGOS A EXECUCAO

0007822-58.2008.403.6105 (2008.61.05.007822-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007821-73.2008.403.6105 (2008.61.05.007821-5)) LUIZ CELIO PEREIRA DE MORAES FILHO X KATIA
APARECIDA PERES DE MORAES(SP108795 - ADILSON JOSE PEREIRA DE MORAES E SP091804 - LUIZ
CELIO PEREIRA DE MORAES FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237020 - VLADIMIR
CORNELIO E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

Vistos, etc.LUIZ CELIO PEREIRA DE MORAES FILHO e KATIA APARECIDA PERES DE MORAES opuseram
embargos a execucdo perpetrada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF objetivando sua extingéo e o
cancelamento da penhora realizada naqueles autos.Proferida sentenca de improcedéncia dos embargos (fls. 160/161) e
transitada esta em julgado (fl. 164), iniciou-se, nestes autos, a execucao dos honorérios advocaticios (fl. 169).As fls. 190
e 193 as partes noticiaram o pagamento da divida, bem como a realizac¢do de acordo, inclusive quanto as custas e
honorarios advocaticios, razdo pela qual requereram a extingéo do feito, nos termos do artigo 269, inciso V do Cédigo
de Processo Civil.E o relatério.Fundamento e decido.Inicialmente, reconsidero a deciséo de fl. 194.Quanto ao pedido de
extincdo do feito com fundamento no artigo 269, V do Cadigo de Processo Civil entendo incabivel. Uma vez transitada
em julgado a sentenca de improcedéncia de embargos, incabivel a superveniente homologagéo de pedido de rendncia do
direito em que se funda a agdo, com fundamento no artigo 269, V do Cddigo de Processo Civil, Assim, recebo a peticao
de fls. 190 e 193 como pedido de extin¢do da execugdo, nos termos do artigo 794, | do Codigo de Processo Civil.Em
razdo do exposto, dou por satisfeita a obrigacéo e julgo EXTINTA a execucdo, com fundamento no art. 794, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil. Transitada esta em julgado, arquivem-se os autos, observadas as cautelas de estilo.P.R.1.

0012381-87.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002435-91.2010.403.6105
(2010.61.05.002435-3)) CYRILLO GONCALVES(Proc. 1952 - TATIANA MAKITA KIYAN FRANCO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI
MACIEL)

Vistos.Digam as partes, no prazo legal, sobre as provas que pretendem produzir, especificando-as e justificando a sua
pertinéncia.Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0601074-78.1996.403.6105 (96.0601074-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI
E SP127665 - ARTHUR ALVIM DE LIMA JUNIOR) X ESCORPIUS MASTER PRODUTOS DE LIMPEZA IND/ E
COM/ LTDA X LINO PALCHOAL MONTALBO X SOLANGE SERRADOR MONTALBO(SP076592A - JOSE
BENEDITO LAMBERT E SP049639 - OTTO FERRER DE OLIVEIRA)

Vistos.Defiro a realizagdo de penhora on line, através do sistema Bacen-Jud, levando-se em conta o valor atualizado do
débito de fls.449.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio eletrdnico, a
indisponibilidade de valor suficiente para saldar o crédito exeqliendo.Determino a Secretaria que proceda a juntada da
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solicitacdo do Bloqueio de Valores, devendo os autos, em razdo disto, processarem-se em segredo de justica. Anote-
se.Dé-se vista a requerente, pelo prazo de 10 (dez) dias, para que se manifeste.Considerando que os documentos
juntados aos autos séo protegidos por sigilo, determino o processamento do feito em segredo de justica. Anote-se.Int.

0007506-50.2005.403.6105 (2005.61.05.007506-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS E SP217800 - TIAGO
VEGETTI MATHIELO) X ARMAZENS GERAIS E ENTREPOSTOS SAO BERNARDO DO CAMPO S/A -
AGESBEC

Vistos.Manifeste-se a exeqiiente, no prazo de 15(quinze) dias, sobre a Carta Precatoria devolvida (fls.
286/292).Intimem-se.

0009290-91.2007.403.6105 (2007.61.05.009290-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO
MARTINS BORELLI E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI E SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE
FIRMIANO) X L S HIGIEMAX LTDA X LUCIANE ODILA BARBOSA PINTO X SANDRO MOREIRA PINTO
Vistos.Fl. 172 - Mantenho a deciséo de fl. 167 considerando a informag&o constante da pesquisa de fls.
168/169.Manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, em termos de prosseguimento, no siléncio remetam-se os autos
ao arquivo para sobrestamento.Intime-se.

0016364-31.2009.403.6105 (2009.61.05.016364-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X GILSOMAR DE HOLANDA SANTIAGO E CIA LTDA X GILSOMAR DE
HOLANDA SANTIAGO X ZENEUDO BEZERRA DE LIMA

FI. 43 - Defiro, a realizacdo de consulta de endereco do(s) executado(s), através do sistema Bacen-Jud e WebService da
Receita Federal.Desnecessaria a pesquisa pelo sistema INFOSEG para fornecimento de endereco pois trata-se do
mesmo banco de dados disponivel no WebService. Indefiro a pesquisa no RENAJUD pois este cadastro ndo fornece o
endereco.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio eletrénico, a
informacdo requerida.Determino a Secretaria que proceda a juntada da solicitagdo do endere¢o do(s)
executado(s).Outrossim, deverd, ainda, a Secretaria realizar a pesquisa junto ao programa WebService da Receita
Federal, devendo juntar aos autos o resultado obtido, certificando.Dé-se vista ao requerente pelo prazo de 10 (dez) dias
para que se manifeste.Considerando que os documentos juntados aos autos sdo protegidos por sigilo, determino o
processamento do feito em segredo de justica. Anote-se.Int.

0016399-88.2009.403.6105 (2009.61.05.016399-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X CONSTRUVIP
ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X HUMBERTO MENDES DE ALMEIDA X JUSCELINO CARDOSO
DA SILVA

Vistos.Ciéncia a exequente do retorno da carta precatoria n. 80/2010 (fls. 70/78), sem cumprimento, tendo em vista que
0 executado ndo foi localizado no endereco fornecido, conforme certiddo de fl. 77.FIl. 68 - Defiro. Cite-se o executado
Humberto Mendes de Almeida, nos mesmos termos do despacho de fl. 40, considerando o endereco fornecido a fl.
68.Faculto a apresentacdo das guias correspondentes ao pagamento de taxa judiciaria e diligéncias do oficial de justica
no prazo de quinze dias. Findo o prazo sem manifestacéo, encaminhe-se a deprecata via correio, cabendo a autora
apresentar referidas guias de pagamento junto ao Juizo Deprecado.Sem prejuizo, aguarde-se o retorno da carta
precatoria n. 73/2010.Intimem-se.

0017515-32.2009.403.6105 (2009.61.05.017515-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X TATIANA LUISA GIANVECCHIO SANTOS
COELHO

Vistos.Fl. 44/45 - Defiro a realiza¢do de penhora on line, através do sistema Bacen-Jud, levando-se em conta o valor
atualizado do débito de fls. 45.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio
eletrdnico, a indisponibilidade de valor suficiente para saldar o crédito exeqiiendo.Determino a Secretaria que proceda a
juntada da solicitacdo do Bloqueio de Valores.Dé-se vista ao requerente pelo prazo de 10 (dez) dias para que se
manifeste.Considerando que 0s documentos juntados aos autos sao protegidos por sigilo, determino o processamento do
feito em segredo de justica. Anote-se.Int.

0017788-11.2009.403.6105 (2009.61.05.017788-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X GTEX LAVANDERIA LTDA ME X FABIO ROBERTO GRISOTTI X IVANIRA
MOMENTEL GRISOTTI

Vistos.Fl. 45/46 - Defiro a realiza¢do de penhora on line, através do sistema Bacen-Jud, levando-se em conta o valor
atualizado do débito de fls. 46.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio
eletronico, a indisponibilidade de valor suficiente para saldar o crédito exeqiiendo.Determino a Secretaria que proceda a
juntada da solicitacdo do Bloqueio de Valores.Dé-se vista ao requerente pelo prazo de 10 (dez) dias para que se
manifeste.Considerando que 0s documentos juntados aos autos sao protegidos por sigilo, determino o processamento do
feito em segredo de justica. Anote-se.Int.
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0017812-39.2009.403.6105 (2009.61.05.017812-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X ORIGINAL PISOS E REVESTIMENTOS LTDA ME X RENATA BATISTA
VIDORETTI X ANTONIO PEIXOTO DE SOUZA BARBEIRO(SP185134B - JOSE MARIA BITTENCOURT
BARBOSA JUNIOR)

Vistos.Manifeste-se a exeqiiente, no prazo de 15(quinze) dias, sobre a certidao do Sr. Oficial de Justica de fl.
50.Intimem-se.

0001688-44.2010.403.6105 (2010.61.05.001688-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X CAMPIBOMBAS MOTORES BOMBAS
MAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA - EPP X ELCI BOTELHO SANCHES X DANILHO BOTELHO SANCHES
Vistos.Indefiro o pedido de fl. 88, tendo em vista que o endere¢o fornecido é o mesmo em que houve diligéncia
negativa, conforme certiddo de fl. 74.Aguarde-se o retorno da Carta Precat6ria n. 222/2010.Intimem-se.

0003522-82.2010.403.6105 (2010.61.05.003522-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X LS CORREA CONFECCOES - ME X LUCINES
SANTO CORREA

Vistos.Ciéncia a exequente do retorno da carta precatéria n. 165/2010, sem cumprimento, tendo em vista que 0s
executados ndo foram localizados no enderego fornecido, conforme certidao de fl. 88.Intimem-se.

0009650-21.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X SANDRA ESDRA NHANI
Vistos.Ciéncia a exequente do retorno da carta precatoria n. 262/2010.Intimem-se.

0013577-92.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X M C ITATIBA EDICOES CULTURAIS LTDA X EDNILSON LUCIANO CIPOLLA X MARILDA
LUCIANO CIPOLLA X EZIO CIPOLLA

Vistos.Cite(m)-se o(s) executado(s), expedindo-se Carta Precatéria, para os fins dos artigos 652, 653 e 659, com 0s
beneficios do artigo 172, 2°, todos do Cadigo de Processo Civil.Para a hipétese de pronto pagamento, fixo os honorérios
advocaticios em 10% (dez) por cento sobre o valor da divida exeqlienda.Faculto a apresentacéo das guias
correspondentes ao pagamento de taxa judiciaria e diligéncias do oficial de justica no prazo de quinze dias. Findo o
prazo sem manifestagdo, encaminhe-se a deprecata via correio, cabendo a autora apresentar referidas guias de
pagamento junto ao Juizo Deprecado.Intime-se.

Expediente N° 2834

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0017175-88.2009.403.6105 (2009.61.05.017175-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP261819 - THAIS
HAE OK BRANDINI PARK E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP119411B - MARIO SERGIO
TOGNOLO) X ANTONIO CARLOS ZENI

Vistos.Verifico que a Sra. Oficiala de Justi¢a nao localizou o réu bem como os bens objeto da presente agdo de Busca e
Apreensdo, conforme certidao de fl. 67.Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a autora, CEF, informe endereco
viavel para a citagdo do executado e cumprimento da liminar deferida.Intime-se.

0017774-27.2009.403.6105 (2009.61.05.017774-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X RENAGRAN INDUSTRIA COMERCIO DISTRIBUICAO IMPORTACAO
EXPORTACAO DE PASTAS LTDA - EPP(SP126870 - GERALDO AUGUSTO DE SOUZA JUNIOR) X RENATO
TERCAROLLI(SP126870 - GERALDO AUGUSTO DE SOUZA JUNIOR) X ROSANGELA GONCALVES VIEIRA
TERCAROLLI(SP126870 - GERALDO AUGUSTO DE SOUZA JUNIOR E SP207381 - ALEXANDRE
FRANCISCO VITULLO BEDIN)

Vistos. Trata-se de a¢do de busca e apreensdo em alienacdo fiduciaria, tendo sido deferida liminar as folhas 35/36.
Expedido mandado de busca e apreenséo (fl. 45/46) restou negativo tendo em vista a recusa do Réu, Renato Tercarolli,
em fornecer a localizag&o dos bens.A fl. 146 foi determinado aos réus que informassem o endereco onde se encontram
os bens, porém sem cumprimento. Assim considerando a negativa dos réus em apresentar os bens, concedo o prazo final
de 5(cinco) dias para que cumpram o despacho de fls. 146.Desde j4, fixo como multa diaria o valor de R$1.000,00 (um
mil reais) por dia de atraso no cumprimento da obrigacdo, consoante disposto nos artigos 461, 5° e 6° e 461-A, 2° do
CPC, pois a ndo cominacdo de multa implicaria total inutilidade do provimento judicial. Intime-se.

MONITORIA

0013572-46.2005.403.6105 (2005.61.05.013572-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP016479 - JOAO
CAMILO DE AGUIAR E SP074625 - MARCIA CAMILLO DE AGUIAR E SP173790 - MARIA HELENA
PESCARINI) X AUTO POSTO DUNGA LTDA(SP208967 - ADRIANA BORGES PLACIDO) X JOANA
CAZZONATTO DA COSTA(SP046384 - MARIA INES CALDO GILIOLI) X CARLOS HENRIQUE DA
COSTA(SP046384 - MARIA INES CALDO GILIOLI) X CARLOS RODRIGO DA COSTA(SP046384 - MARIA
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INES CALDO GILIOLI)

Vistos.Ciéncia da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Requeiram as partes o que de direito
no prazo de 05 (cinco) dias. Apos, decorrido o prazo e nada sendo requerido, arquivem-se os autos, independentemente
de nova intimagéo. Intimem-se.

0007874-25.2006.403.6105 (2006.61.05.007874-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E
SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X ADRIANO FERREIRA BONFIM(SP149022 - MARINA TEIXEIRA
VASCONCELOQOS CONTI) X PERCIO FERREIRA BONFIM - ESPOLIO(SP149022 - MARINA TEIXEIRA
VASCONCELOS CONTI) X VERA REGINA MELO BONFIM(SP149022 - MARINA TEIXEIRA VASCONCELOS
CONTI) X EDIVAR ALVES DE SOUZA(SP149022 - MARINA TEIXEIRA VASCONCELOS CONTI)

Vistos, etc.1. A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou execucéo de titulo extrajudicial contra ADRIANO
FERREIRA BONFIM, PERCIO FERREIRA BONFIM, VERA REGINA MELO BONFIM e EDIVAR ALVES DE
SOUZA, objetivando a cobranga da importancia de R$ 23.965,54 (vinte e trés mil, novecentos e sessenta e cinco reais e
cinqlienta e quatro centavos), atualizada até 26/05/2006, acrescida de encargos contratuais até o efetivo
pagamento.Alega que firmou com a ré, em 29/11/1999, e posteriores aditamentos, contrato de abertura de crédito para
financiamento estudantil - FIES n° 25.0676.185.0000073-98.Alega ainda que os réus tornaram-se inadimplentes desde
abril de 2004, ensejando o vencimento antecipado da divida, conforme demonstrativos apresentados.A deciséo de
fls.40, que restou irrecorrida, determinou a conversdo do procedimento, de oficio, de execucéo de titulo extrajudicial
para agado monitoria.Os réus foram citados e opuseram embargos (fls. 63/144, os réus Adriano e Edivar, e fls. 146/196,
Pércio e Vera), requerendo no mérito seja excluida a taxa de juros de 9% ao ano, a capitalizagcdo mensal dos juros;
nulidade da clausula do contrato que prevé a utilizacdo da Tabela Price; seja recalculada a divida conforme Lei 8.436/92
(CREDUC); a renegociacdo da divida prevista nas Leis 10.260/2001 e 10.846/2004; argumenta também que a
embargada pretende a cobranca de valores abusivos; que é ilegal a capitalizacdo dos juros; que os juros devem ser
reduzidos.A decisdo de fls. 198/200 deferiu a Justica Gratuita aos réus e indeferiu o requerimento de exclusdo de seus
nomes dos cadastros de devedores, contra a qual os réus interpuseram agravo de instrumento (fls. 214/228).A autora
apresentou réplica, onde argui preliminarmente a intempestividade dos embargos. Argumenta ainda com a legalidade do
contrato, a possibilidade de capitalizacdo dos juros e a corre¢do do valor cobrado. Instadas as partes a se manifestarem
sobre o interesse em produzir outras provas, a autora nada requereu e os réus pleitearam prova pericial. Em audiéncia de
tentativa de conciliacdo realizada em 26/11/2007 foi deferida a suspenséo do processo pelo prazo de seis meses. Em
razdo do falecimento do réu Pércio, foi habilitado no p6lo passivo da agao o seu esp6lio.Os réus ofereceram proposta de
acordo (fl. 273), ao que respondeu a autora com contra-proposta (fls. 280/281). Os réus formularam nova proposta (fl.
307) ndo aceita pela CEF (fl. 315). Designada audiéncia de tentativa de conciliacdo, esta restou prejudicada por ndo
comparecerem os réus.E o relatorio.Fundamento e decido.1. Da tempestividade dos embargos: rejeito a argiiicao de
intempestividade dos embargos. O mandado de citagdo dos réus Adriano, Pércio e Vera foi juntado aos autos em
13/06/2007, quarta-feira (fl. 50 v.); e 0 mandado de citac&o do réu Edivar foi juntado em 26/06/2007 (fls.59 v.)Os réus
Adriano e Edivar apresentaram os embargos em 02/07/2007 e os réus Pércio e Vera em 04/07/2007. O prazo de quinze
dias para oferecimento de embargos (CPC, artigos 1.102-b e 1.102-c) iniciou-se portanto, em 27/06/2007 e findou-se
em 11/07/2007.Ainda que se considere os prazos de forma individualizada, os embargos sdo tempestivos, porque 0s
prazos foram suspensos pelo periodo de 18 a 22/06/2007, em razédo de Inspecao Judicial ocorrida nesta 7% Vara Federal
em Campinas. 2. Do julgamento antecipado da lide: o caso é de julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo
330, inciso I, do CPC - Cadigo de Processo Civil, sendo desnecessaria a produgdo de prova pericial ou de provas em
audiéncia.E certo que, oferecidos os embargos monitorios, estes sio processados pelo procedimento ordinario, nos
termos do 2° do artigo 1.102-C do CPC. E € do réu o 6nus da impugnacéo especifica dos fatos alegados na peticao
inicial, nos termos do artigo 302 do CPC. No caso de apresentacao de calculos pelo credor, na agcdo monitéria, o 6nus da
impugnacao especifica leva & conclusdo de que, ndo negando o réu embargante a existéncia do débito, mas limitando-se
a alegar excesso de cobranca, cabe-lhe indicar, desde logo, o valor que entende correto, se 0 caso apresentando memaria
de calculo.Tal interpretacdo vem de encontro a busca de efetividade ditada pelas reformas do CPC, que ja introduziu
norma expressa de que célculos se combatem com célculos no &mbito dos embargos do executado (artigo 739-A, 5°) e
da impugnacao ao cumprimento da sentenga (artigo 475-L, 2°).No caso dos autos, as planilhas e os calculos juntados a
inicial apontam a evolucdo do débito. Por outro lado, a embargante ndo impugna especificadamente nenhum valor
cobrado pela embargada, ou seja, ndo aponta qualquer elemento concreto no sentido de infirmar a corre¢do formal dos
calculos e justificar a producdo de pericia contabil.Dessa forma, afigura-se absolutamente desnecessaria a produgao de
prova pericial para a solugéo da lide. Nesse sentido, aponto precedentes do Tribunal Regional Federal da 32
Regid0:ACAO MONITORIA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO DIRETO AO CONSUMIDOR -
NULIDADE DA SENTENCA - CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA - PRELIMINAR REJEITADA -
CABIMENTO DA ACAO MONITORIA - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - COMISSAO DE
PERMANENCIA - TAXA DE RENTABILIDADE - TAXA DE JUROS SUPERIOR A 12% AO ANO -
ABUSIVIDADE - INOCORRENCIA - CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS REMUNERATORIOS -
POSSIBILIDADE - HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA RECIPROCA - RECURSO DE
APELACAO DOS EMBARGANTES E DA CEF IMPROVIDOS - SENTENCA MANTIDA. 1.0 artigo 330 do
Cadigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa e dispensar a producdo de provas
quando a questdo for unicamente de direito e os documentos acostados aos autos forem suficientes ao exame do
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pedido....3.Considerando que os valores, indices e taxas que incidiram sobre o valor do débito estdo bem especificados
nos autos e, além disso, a questdo relativa ao abuso na cobranca dos encargos contratuais é matéria exclusivamente de
direito, porquanto basta mera interpretacédo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar as
ilegalidades apontadas, ndo ha necessidade de producéo de pericia contabil. Preliminar de cerceamento de defesa
rejeitada... TRF 3? Regido, 5% Turma, AC 200561050003184, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 16/02/2009, DJ
21/07/2009 p. 299PROCESSO CIVIL - ACAO MONITORIA AJUIZADA PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REFERENTE A CONTRATO DE CREDITO - PRESENCA DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA O
AJUIZAMENTO DA ACAO - JUROS CAPITALIZADOS - APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - VERBA HONORARIA - JUSTICA GRATUITA. 1. No que tange a alegago de nulidade da
sentenca em face da ocorréncia de cerceamento de defesa, argliida pela parte ré em suas razdes de apelagdo, entendo
que especificamente em relagdo aos contratos que tém, ou terminam tendo, por objeto o empréstimo ou mutuo, todas as
condicBes ajustadas estdo expressas nos instrumentos, possibilitando ao credor calcular o valor da divida e seus
encargos e ao devedor discutir a divida subsequente. 2. A prova escrita fornecida pela Caixa Econdmica Federal,
comprova indubitavelmente a obrigagdo assumida pelo devedor (conforme contrato assinado as fls. 09/13,
acompanhado do demonstrativo de débito de fls. 17/25). 3. Toda a documentacdo apresentada pela parte autora, fornece
elementos suficientes para o ajuizamento da acdo monitoria, afastando-se inclusive, a necessidade de prova pericial,
posto que as matérias controvertidas sdo de direito, perfeitamente delineadas na lei e no contrato, pelo que rejeito a
matéria preliminar argiida... TRF 32 Regido, 1* Turma, AC 200561000063811, Rel. Des. Fed. Johonsom di Salvo, j.
19/08/2008, DJe 20/10/2008PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. ALEGACOES
GENERICAS E ABSTRATAS. AUSENCIA DE CAUSA DE PEDIR. INEPCIA DA INICIAL. MANIFESTO
PROPOSITO PROTELATORIO. LITIGANCIA DE MA-FE. 1. O contrato de abertura de crédito em conta-corrente,
acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil para o ajuizamento da agdo monitéria (Sumula
247 do Superior Tribunal de Justica). 2. E inepta a peticéo inicial dos embargos & monitéria se o embargante,
impugnando genérica e abstratamente o valor da divida, cinge-se a requerer a producao de prova pericial para
demonstrar a pratica de juros extorsivos e a cobranca de taxas indevidas... TRF 32 Regido, 22 Turma, AC
200361130027585, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 14/11/2006, DJ 07/12/2007 p. 5943. Da néo aplica¢do do CDC
- Codigo de Defesa do Consumidor as institui¢fes financeiras: o contrato de financiamento estudantil é regulado por lei
especifica, qual seja, da Lei n® 10.260/2001.0 recursos para a concessao dos empréstimos tem origem em no FIES -
Fundo de Financiamento ao Ensino Superior, de natureza contabil, constituido por dotagdes orgamentarias de Uniao,
receitas decorrentes de recursos de prognosticos e encargos cobrados nos prdprios financiamentos, entre outras fontes
de receita. Trata-se, portanto, de um programa de Governo, destinado a ampliar o acesso ao ensino superior.Dessa
forma, os contratos sdo firmados pela instituicdo financeira, no caso a Caixa Econdémica Federal, mas que age na
qualidade de agente operador do FIES, na forma do artigo 3°, inciso 11, da Lei n® 10.260/2001, na sua redac&o original,
antes da alteracdo operada pela Lei n® 12.202/2010, que atribuiu o papel de agente operador ao FNDE - Fundo Nacional
de Desenvolvimento da Educacédo.Portanto, ndo ha como aplicar, aos contratos do FIES, o entendimento ja consolidado
na jurisprudéncia pela a aplicagdo da Lei n® 8.078/1990 (CDC - Cddigo de Defesa do Consumidor) aos contratos
bancérios (Sumula 297/STJ). Nesse sentido ja assentou-se o entendimento do Superior Tribunal de
Justica:ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. AQAO REVISIONAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
ESTUDANTIL (FIES)... INAPLICABILIDADE DO CDC... 2. A hodierna jurisprudéncia desta Corte esta assentada no
sentido de que os contratos firmados no &mbito do Programa de Financiamento Estudantil - Fies ndo se subsumem as
regras encartadas no Codigo de Defesa do Consumidor. Precedentes: REsp 1.031.694/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJ de 19/6/2009; REsp 831.837/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 17/6/2009;
REsp 793.977/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 30/4/2007...5. Recurso afetado a Secdo, por ser
representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo 8/STJ. 6. Onus
sucumbenciais invertidos.STJ, 12 Secdo, REsp 1155684/RN, Rel.Min. Benedito Gongalves, j. 12/05/2010, DJe
18/05/20104. Da impossibilidade de aplicagéo da legislacdo do CREDUC a contrato celebrado no &mbito do FIES: ndo
se afigura possivel aplicar, aos contratos celebrados no ambito do FIES - Fundo de Financiamento ao Ensino Superior, a
legislacdo aplicavel aos contratos firmados no &mbito do CREDUC - Programa de Crédito Educativo.O CREDUC é um
programa regido pela Lei n® 8.436/1992, destinado aos estudantes do curso universitario de graduagdo com recursos
insuficientes, prdprios ou familiares, para o custeio de seus estudos. Ja o FIES € um fundo de natureza contabil,
regulado pela Lei n® 10.260/2001, destinado & concessdo de financiamento a estudantes regularmente matriculados em
cursos superiores ndo gratuitos.Ambos, portanto, constituem programas de Governo, destinado a ampliar o0 acesso ao
ensino superior, mas com peculiaridades prdprias.N&o cabe ao Poder Judiciario, ao argumento de analogia, substituir-se
ao Poderes Legislativo e Executivo na formulacdo de programas de governo. Se a opg¢ao do demais poderes do Estado
foi a reformulacéo das bases do programa de crédito educativo, instituindo o FIES, ndo cabe ao Juizo aplicar, aos
contratos celebrados no &mbito do FIES, a legislacdo do CREDUC, pois ao assim fazer, estaria inequivocamente
interferindo indevidamente nos demais poderes, na formulagdo da politica educacional .4.1. Da inexisténcia de direito a
renegociagdo ou desconto: melhor examinando a questéo, observo que, ndo sendo aplicavel a legislacdo do CREDUC -
Programa de Crédito Educativo aos contratos celebrados no &mbito do FIES - Fundo de Financiamento ao Ensino
Superior, ndo ha como determinar, com fundamento na analogia, a renegociacdo do contrato, ou a aplicacdo de
descontos eventualmente aplicados a contratos celebrados no ambito do CREDUC.Quanto a possibilidade de
renegociacao, observo que veio prevista no artigo 2° da Lei n® 10.260/2001, nos seguintes termos: 1o Fica autorizada:|l
- a transferéncia ao FIES dos saldos devedores dos financiamentos concedidos no &mbito do Programa de Crédito
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Educativo de que trata a Lei n° 8.436, de 1992;111 - a alienacdo, total ou parcial, a instituicdes financeiras credenciadas
para esse fim pelo CMN, dos ativos de que trata o inciso anterior e dos ativos representados por financiamentos
concedidos ao amparo desta Lei. 50 Os saldos devedores alienados ao amparo do inciso |11 do 1o deste artigo poderdo
ser renegociados entre a instituicdo financeira adquirente e o devedor, segundo condigdes que estabelecerem, relativas a
atualizagdo de débitos constituidos, saldos devedores, prazos, taxas de juros, garantias, valores de prestacGes e eventuais
descontos, observado o seguinte: | - eventuais condi¢fes de renegociagdo e quitagdo estabelecidas pela instituicdo
financeira adquirente deverdo contemplar, no minimo, a recuperagao dos valores nominais desembolsados;
Posteriormente, o aludido 5° sofreu modificacdo dada pela Lei n® 10.846/2004 e o inciso 111 sofreu modificacio dada
pela Lei n° 11.522/2007, passando a vigorar com a seguinte redacgdo:lll - a alienago, total ou parcial, a instituicdes
financeiras, dos ativos de que trata o inciso Il deste paragrafo e dos ativos representados por financiamentos concedidos
ao amparo desta Lei. 5° Os saldos devedores alienados ao amparo do inciso 111 do 1 o deste artigo e os dos contratos
cujos aditamentos ocorreram apés 31 de maio de 1999 poderao ser renegociados entre credores e devedores, segundo
condicBes que estabelecerem, relativas a atualizacdo de débitos constituidos, saldos devedores, prazos, taxas de juros,
garantias, valores de prestagdes e eventuais descontos, observado o seguinte: | - na hip6tese de renegociacao de saldo
devedor parcialmente alienado na forma do inciso 11 do 1 o deste artigo, serdo estabelecidas condi¢Ges idénticas de
composicao para todas as parcelas do débito, cabendo a cada credor, no total repactuado, a respectiva participacao
percentual no montante renegociado com cada devedor; Da analise dos dispositivos legais supra transcritos conclui-se
que a renegociacdo dos saldos devedores ficou autorizada, inicialmente, nos seguintes casos: a) contratos do CREDUC
que tenham sido transferidos ao FIES e alienados, total ou parcialmente, a instituicdes financeiras autorizadas pelo
CMN; b) contratos do FIES alienados, total ou parcialmente, & instituicdes financeiras autorizadas pelo
CMN.Posteriormente, com a modifica¢do introduzida pela Leis 10.846/2004 e 11.522/2007, a renegociacdo dos saldos
devedores ficou autorizada, nos seguintes casos: a) contratos do CREDUC que tenham sido transferidos ao FIES e
alienados, total ou parcialmente, a instituic6es financeiras; b) contratos do FIES alienados, total ou parcialmente, a
instituicdes financeiras; c) contratos do FIES cujos aditamentos ocorreram ap6s 31/05/1999 e que portanto tenha sido
assinados antes dessa data.Com efeito, se a lei exige que o aditamento ao contrato tenha sido assinado ap6s 31/05/1999,
infere-se que o contrato tenha que ter sido assinado anteriormente a referida data.Se assim néo se entender, uma norma
de natureza eminentemente transitéria seria transformada em permanente, passando a abranger todos os contratos
assinados a partir de entdo, posto que todos os contratos do FIES estdo sujeitos aos aditamentos, inclusive de natureza
automatica, com as matriculas para os periodos subsequentes do curso de ensino superior financiado.Por outro lado, a
norma contém apenas uma autorizagdo para que as instituicdes financeiras promovam a renegociagdo dos contratos,
mas ndo tem natureza cogente. Assim, ndo ha direito subjetivo do estudante a renegociacdo. Nesse sentido, aponto
precedentes dos Tribunais Regionais Federais:ACAO MONITORIA. FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE
ENSINO SUPERIOR (FIES). REVISAO. NAO OBRIGATORIEDADE. 1. Recurso no qual o apelante questiona os
critérios de contrato de financiamento estudantil. 2. Como o contrato celebrado entre o apelante e a CEF ndo tem
eficacia de titulo executivo, correto o manejo da via monitéria. Nao ha qualquer abuso na clausula que prevé o
vencimento antecipado da divida, pois a sua finalidade é a mantenca do equilibrio dos contratos, protegendo o credor de
eventual futura situacdo mais gravosa do devedor. 3. N&o hé, para o estudante, qualquer direito a renegociacdo do
débito. Em verdade, a norma do art. 20, 5° da Lei n° 10.260/01 tem natureza permissiva, ndo impositiva. Ela é dirigida a
CEF, ndo aos estudantes, constituindo mera faculdade de renegociacdo ao agente financeiro, e ndo em direito subjetivo
para a outra parte. Precedentes. 4. Apelagdo desprovida. Sentenca mantida. TRF 22 Regido, 62 Turma, AC
200850050000105, Rel. Des.Fed. Guilherme Couto, j. 25/01/2010, DJe 03/03/2010ADMINISTRATIVO. CONTRATO
DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. RENEGOCIACAO.
IMPOSSIBILIDADE. CADASTRO DE INADIMPLENTES. INSCRICAO. 1. Néo é possivel confundir o Crédito
Educativo com Financiamento Estudantil, porque, como os créditos relativos ao FIES nao foram adquiridos pela CEF,
esta ndo pode ser compelida a renegociar seu contrato na mesma base do CREDUC, que é regido por legislacéao distinta
daquele. Da mesma forma, o contrato de crédito educativo ndo pode se renegociado nos termos especificos do FIES
regido pela Lei n® 10.846/04... TRF 42 Regido, 4* Turma, AC 200771100006321, Rel. Des.Fed. Marga Inge Barth
Tessler, j. 14/04/2010, DJe 26/04/2010No caso dos autos, o contrato foi assinado em 29/11/1999; e tampouco ha prova
de que o respectivo saldo devedor tenha sido alienado a institui¢ao financeira. Assim, ndo ha que se falar em direito a
renegociacao ou desconto.5. Dos juros: a andlise da questdo relativa aos juros deve ser feita em duas partes: quanto a
possibilidade de capitalizacdo; e quanto a taxa aplicavel.5.1. Da capitalizacdo dos juros: a legislacdo do FIES determina
que os juros serdo aqueles estipulados pelo CMN - Conselho Monetario Nacional.O inciso 1l do artigo 5° da Lei n®
10.260/2001 dispunha que os juros seriam estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data
da celebracdo até o final da participacdo do estudante no financiamento. A Lei n° 12.202/2010 alterou a referida
redacdo, dispondo apenas que os contratos deverdo observar juros a serem estipulados pelo CMN e acrescentou ainda
ao artigo 5° 0 10°, dispondo que a redugao dos juros, estipulados na forma do inciso Il deste artigo, incidira sobre o
saldo devedor dos contratos ja formalizados. Também previa a legislagdo que a amortizacéo teria inicio no més
imediatamente subsequente ao da concluséo do curso (artigo 5°, inciso 1V). A Lei n® 11.552/2007 introduziu uma
caréncia de seis meses, iniciando-se a amortizacdo no sétimo més ap6s a concluséo do curso (artigo 5°, incisos 1V e V).
JaaLein®11.941/2009 ampliou a caréncia para dezoito meses, determinando que a amortizacdo seja feita a partir do
décimo nono més apds a conclusao do curso (artigo 5°, incisos 1V e V).E o paragrafo 1° do artigo 5° da Lei n°
10.260/2001 determinava expressamente que ao longo do periodo de utilizagdo do financiamento, o estudante
financiado fica obrigado a pagar, trimestralmente, os juros incidentes sobre o financiamento, limitados ao montante de
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R$ 50,00 (cinqlienta reais).A Lei n® 11.522/2007 alterou a redacdo do referido 1°, para dispor expressamente que 0s
juros deveriam ser pagos inclusive no periodo de caréncia. E, por fim, a Lei n® 12.202/2010 manteve a obrigacao de
pagamento dos juros, tanto no periodo de utilizagdo quanto no periodo de caréncia, agora na forma regulamentada pelo
agente operador.Se a legislacao previu a incidéncia de juros, inclusive durante o periodo em que o aluno apenas recebe
as parcelas do empréstimo, mediante o pagamento a instituicdo de ensino; se também previu que 0s juros incidem
durante o periodo de caréncia; se também previu a obrigagdo de pagamento desses juros, estipulando um limite para o
periodo de utilizacdo e de caréncia; por 6bvio é que a legislacdo autorizou a capitalizacéo dos juros.Com efeito, se a lei
determina a incidéncia dos juros, desde o periodo em que ndao ha nenhuma amortizagéo do empréstimo, e determina o
seu pagamento, com um limitador, € porque autoriza o calculo de juros de forma capitalizada. Trata-se de simples regra
de matematica financeira. Contudo, o Superior Tribunal de Justi¢a, em tema de recursos repetitivos, firmou o
entendimento de que nao é licita a capitalizacéo dos juros em contratos de FIES, ao fundamento da inexisténcia de
expressa autorizacao legislativazADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO
DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES). CAPITALIZACAO DE JUROS. VEDAGCAO. PRECEDENTES
DESTA CORTE...3. A jurisprudéncia desta Corte mantém-se firme no sentido de que, em se tratando de crédito
educativo, ndo se admite sejam os juros capitalizados, haja vista a auséncia de autorizagdo expressa por norma
especifica. Aplicacdo do disposto na Simula n. 121/STF. Precedentes: REsp 1.058.334/RS, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJe 30/6/2008; REsp 880.360/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 5/5/2008;
REsp 1.011.048/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 4/6/2008; REsp n. 630.404/RS, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, DJ de 26/2/2007; REsp n. 638.130/PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28/3/2005.4. Por conseguinte,
havendo pagamento de valores indevidos, o que serd apurado em sede de liquidagdo, é perfeitamente vidvel a repeticao
simples ou a compensacg&o desse montante em contratos de financiamento estudantil.5. Recurso afetado a Secao, por ser
representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo 8/STJ. 6. Onus
sucumbenciais invertidos.7. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo supra.STJ, 12 Secéo, REsp
1155684/RN, Rel.Min. Benedito Gongalves, j. 12/05/2010, DJe 18/05/2010Assim, em prol da uniformidade na
aplicacdo do Direito e da celeridade da prestacdo jurisdicional, cumpre adotar a orientacdo assentada pelo Superior
Tribunal de Justica, com ressalva de meu entendimento pessoal.5.2. Da taxa de juros: como assinalado, o inciso 11 do
artigo 5° da Lei n® 10.260/2001 dispunha que os juros seriam estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo,
aplicando-se desde a data da celebracdo até o final da participacdo do estudante no financiamento. A Lei n° 12.202/2010
alterou a referida redacdo, dispondo apenas que os contratos deverdo observar juros a serem estipulados pelo CMN e
acrescentou ainda ao artigo 5° o 10°, dispondo que a redugdo dos juros, estipulados na forma do inciso Il deste artigo,
incidira sobre o saldo devedor dos contratos ja formalizados. O BACEN - Banco Central do Brasil, responsavel pela
divulgagdo das decisdes do CMN - Conselho Monetério Nacional, editou a Resolugédo n° 2.647, de 22/09/1999,
estipulando em seu artigo 6°:Art. 6° Para os contratos firmados no segundo semestre de1999, bem como no caso
daqueles de que trata o art. 15 da Medida Proviséria n® 1.865, de 1999, a taxa efetiva de juros sera de 9% a.a. (nove
inteiros por cento ao ano), capitalizada mensalmente. Posteriormente, foi editada a Resolugéo n° 3.415, de 13/10/2006,
estipulando em seus artigos 1° e 2°;Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir de1° de julho de 2006, a taxa
efetiva de juros sera equivalente a:l - 3,5% a.a. (trés inteiros e cinco décimos por cento aoano), capitalizada
mensalmente, aplicavel exclusivamente aos contratos de financiamento de cursos de licenciatura, pedagogia, normal
superior e cursos superiores de tecnologia, conforme definidos pelo Catalogo de cursos superiores de tecnologia,
instituido pelo Decreto n® 5.773, de 09 de maio de 2006; Il - 6,5% a.a. (seis inteiros e cinco décimos por cento aoano),
capitalizada mensalmente, para os contratos do FIES ndo relacionados no inciso I.Art. 2° Para os contratos do FIES
celebrados antes de 1°de julho de 2006 aplica-se a taxa prevista no art. 6° da Resolucdo n° 2.647, de 22 de setembro de
1999. Posteriormente, foi editada a Resolucéo n° 3.777, de 26/08/2009, estipulando em seus artigos 1° e 2°:Art. 1° Para
os contratos do FIES celebrados a partir daentrada em vigor desta Resolugdo, a taxa efetiva de juros serd de 3,5% a.a.
(trés inteiros e cinco décimos por cento ao ano).Art. 2° Para os contratos do FIES celebrados antes daentrada em vigor
desta Resolucéo, e apds 1° de julho de 2006, aplica-se a taxa prevista no art. 1° da Resolugdo n° 3.415, de 13 de
outubrode 2006.Art. 3° Para os contratos do FIES celebrados antes de 1°de julho de 2006, aplica-se a taxa prevista no
art. 6° da Resolucdo n° 2.647, de 22 de setembro de 1999. Por fim, foi editada a Resolugdo n° 3.842, de 10/03/2010,
estipulando em seus artigos 1° e 2°:Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir dadata de publicacéo desta
resolucdo, a taxa efetiva de juros seré de 3,40% a.a. (trés inteiros e quarenta centésimos por cento ao ano).Art. 2° A
partir da data de publicacdo desta resolucdo, ataxa efetiva de juros de que trata o art. 1° incidira sobre o saldo devedor
dos contratos ja formalizados, conforme estabelecido no 10 do art. 5° da Lei n° 10.260, de 12 de julho de 2001.Da
analise das normas supra transcritas, conclui-se que para os contratos celebrados no ambito do FIES até 30/06/2006, a
taxa de juros é de 9% aa (nove por cento ao ano); para os contratos celebrados a partir de 01/07/2006, a taxa € de 3,5%
aa (trés e meio por cento ao ano) para os cursos de licenciatura, pedagogia, normal e tecnologias, e de 6,5% aa (seis e
meio por cento ao ano) para 0s demais cursos; para os contratos celebrados a partir de 22/09/2009, a taxa de juros é de
3,5% aa (trés e meio por cento ao ano); e para os contratos celebrados a partir de 10/03/2010, a taxa de juros é de 3,4%
aa (trés inteiros e quatro décimos por cento ao ano).A partir de 15/01/2010, quando entrou em vigor da Lei n®
12.202/2010, a reducdo dos juros se estende aos saldos devedores de todos os contratos, ainda que firmados
anteriormente.Assim, para todos os contratos celebrados no &mbito do FIES, ainda que anteriores a 15/01/2010, a partir
dessa data aplica-se a taxa de juros de 3,5% aa (trés e meio por cento ao ano), e a partir de 10/03/2010, a taxa de juros
de 3,4% aa (trés inteiros e quatro décimos por cento ao ano). Aplicam-se também eventuais reducdes da taxa de juros
que venham a ser determinadas pelo CMN.No caso dos autos, o contrato foi assinado em 29/11/1999; assim, aplica-se a
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taxa de juros de 9% aa até 15/01/2010; a partir dai a taxa de 3,5% aa; e a partir de 10/03/2010, a taxa de 3,4% aa.7. Pelo
exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos para determinar a exclusao do débito, da parcela
relativa a capitalizacdo dos juros, e determinar a aplicacdo da taxa de juros de 3,5% aa (trés e meio por cento ao ano) a
partir de 15/01/2010; e de 3,4% aa (trés inteiros e quatro décimos por cento ao ano) a partir de 10/03/2010; e constituo,
de pleno direito, o titulo executivo judicial. Custas na forma da lei. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, face a
sucumbéncia reciproca. Comunique-se 0 MM. Desembargador Federal Relator do agravo de instrumento noticiado nos
autos. Transitada esta em julgado, prossiga-se, com a apuracdo dos valores devidos em regular cumprimento de
sentenca, em execucdo.P.R.1.

0009967-58.2006.403.6105 (2006.61.05.009967-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X FABIO ALAN DE SOUZA
BENTO(SP115806 - MARILIA LOBO CAVAGNARI) X MANOEL APARECIDO ROCHA(SP115476 - EMILIO
TADACHI SHIMA)

Vistos, etc.1. A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou agdo monitoria contra FABIO ALAN DE SOUZA
BENTO e MANOEL APARECIDO ROCHA, objetivando a cobranca da importancia de R$ 34.404,66 (trinta e quatro
mil, quatrocentos e quatro reais e sessenta e seis centavos), atualizada até 24/07/2006, acrescida de atualiza¢éo
monetaria e encargos contratuais, até o efetivo pagamento.Alega que firmou com os réus, em 30/11/1999, e posteriores
aditamentos, contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil - FIES n° 25.1604.185.0000102/91.Alega
ainda que o devedor deixou de pagar nas datas aprazadas os valores do financiamento e encargos incidentes, ensejando
0 vencimento antecipado da divida, conforme demonstrativos que apresenta.Os réus foram citados e opuseram
embargos (fls. 74/80 e 112/180).0 réu Fabio Alan de Souza Bento, argli que nunca recebeu cobranca da autora pelo
débito; que sempre pretendeu adimplir os compromissos contratuais, porém ndo conseguiu em razao de grave situacao
financeira pela qual passou; que tem direito a revisao/renegociacao do contrato com fundamento no espirito da
legislacdo do FIES, a qual se baseia em que a obtencdo do emprego pelo estudante devedor é pressuposto para o
adimplemento do contrato de financiamento do estudo. Requer determinacéo judicial para que a autora revise o contrato
nos termos dos artigos 477 e 480 do Cédigo Civil.O réu Manoel Aparecido Rocha, em sua defesa, alega ter sido vitima
de crime de estelionato; que jamais foi fiador no contrato em pauta nesta agéo; que é aposentado e ndo tem renda
suficiente para figurar como fiador nesse tipo de contrato pela legislacdo aplicavel; que nunca residiu em Campinas; que
ndo reconhece a assinatura em seu nome no contrato, a ser verificada como falsa por pericia grafotécnica, tornando a
fianca nula. Requer extin¢do da agéo em relacdo a sua pessoa, e oficiar o Ministério Publico para instauragdo de
procedimento criminal. Trouxe documentos. A autora apresentou réplicas (fls. 185/191 e 194/201), em que argui: a) em
relagdo ao réu Manoel, aduziu a legalidade do contrato; que atendeu a todas as normas legais para sua realizacao,
ocasido em que foram apresentados documentos originais que conferem com o do embargante, colhidas devidamente a
assinatura que se afigura valida, ndo havendo fato algum que impedisse a avenca; requer a improcedéncia dos
embargos. b) em relacéo ao réu Alan, aduz a legalidade do contrato; que o contrato foi firmado com apoio na Lei n°
10.260/2001, que regulamenta o FIES - Fundo de Financiamento ao Estudante, sendo que ndo merece ser alterado por
conta do conceito de abusividade, desequilibrio contratual ou lucros excessivos; que, quanto a possibilidade de acordo,
ndo esta obrigada a aceitar, devendo se sujeitar apenas ao previsto contratualmente.Instadas as partes a se manifestarem
sobre o interesse em produzir outras provas, o réu Manoel requereu prova pericial grafotécnica de sua assinatura nos
documentos, o que foi deferido (fl. 206), bem como oitiva do representante legal da instituicdo de ensino e juntada do
prontuario do beneficiario do crédito. Os demais nada pleitearam.As fls. 216/232 laudo pericial do qual tiveram vista as
partes para manifestacdo. A Caixa requereu desisténcia da acdo em relacdo a Manoel Aparecido Rocha. Este foi
intimado sobre o pleito e se manifestou as fls. 248/251, discordando da simples desisténcia e pleiteando a condenacéao
da autora a pagar custas, despesas e honorarios advocaticios. E o relatério.Fundamento e decido.2. Dos embargos de
Manoel Aparecido Rocha: o embargante alega que a divida ndo procede quanto a sua pessoa uma vez que nunca figurou
no contrato em cobranga nesta acdo como fiador, eis que foi vitima de crime de estelionato, pelo qual seu nome e
documentos foram utilizados indevidamente por terceiros. Aduz que nunca residiu em Campinas, e que foi obrigado a
se defender em processos judiciais decorrentes das fraudes, os quais foram extintos porque ficaram apurados esses
fatos. Os documentos de fls. 124, 126 e 127/128 relativos aos processos, bem como os boletins de ocorréncia de fls.
129/138 demonstram a veracidade das alegac@es no sentido de que o embargado teve que tomar providéncias em sua
defesa contra consequéncias das a¢Ges delituosas que vinha sofrendo. Quanto ao instrumento contratual em analise
nesta agdo, sustenta 0 embargante que sua assinatura foi falsificada. Assim, realizou-se a pericia grafotécnica cujo laudo
foi apresentado conforme fls. 216/232.Ap06s examinar as assinaturas e fotografias presentes nos documentos,
comparando-as as originais do embargante, concluiu o Sr. Perito que, na assinatura do contrato de fianca de fl. 45, estdo
presentes varios indicios de ser ela uma assinatura falsificada.... E analisando todos elementos da pericia demonstrados,
é forgoso concluir que nao foi 0 embargante a prestar o compromisso de fianga questionado. Por fim, observo que a
prépria Caixa Econémica Federal requereu a desisténcia da agdo com relacdo a Manoel.Assim, comprovado que néo foi
0 embargante quem assinou o contrato, é de rigor a procedéncia dos embargos.3. Dos embargos de Fabio Alan de Souza
Bento: 3.1. Da impossibilidade de aplicacéo da legislagdo do CREDUC a contrato celebrado no &mbito do FIES: ndo se
afigura possivel aplicar, aos contratos celebrados no ambito do FIES - Fundo de Financiamento ao Ensino Superior, a
legislacdo aplicavel aos contratos firmados no &mbito do CREDUC - Programa de Crédito Educativo.O CREDUC é um
programa regido pela Lei n® 8.436/1992, destinado aos estudantes do curso universitario de graduagdo com recursos
insuficientes, proprios ou familiares, para o custeio de seus estudos. Ja o FIES é um fundo de natureza contabil,
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regulado pela Lei n°® 10.260/2001, destinado a concessdo de financiamento a estudantes regularmente matriculados em
cursos superiores nao gratuitos.Ambos, portanto, constituem programas de Governo, destinado a ampliar o acesso ao
ensino superior, mas com peculiaridades prdprias.N&o cabe ao Poder Judiciario, ao argumento de analogia, substituir-se
ao Poderes Legislativo e Executivo na formulacéo de programas de governo. Se a opg¢ao do demais poderes do Estado
foi a reformulacéo das bases do programa de crédito educativo, instituindo o FIES, ndo cabe ao Juizo aplicar, aos
contratos celebrados no &mbito do FIES, a legislacdo do CREDUC, pois ao assim fazer, estaria inequivocamente
interferindo indevidamente nos demais poderes, na formulagdo da politica educacional.3.2. Da inexisténcia de direito a
renegociagdo ou desconto: ndo ha como determinar a renegociagao do contrato ou a aplicagdo de eventuais descontos ao
contrato celebrado pelas partesQuanto a possibilidade de renegociacéo, observo que veio prevista no artigo 2° da Lei n°
10.260/2001, nos seguintes termos: 10 Fica autorizada:ll - a transferéncia ao FIES dos saldos devedores dos
financiamentos concedidos no &mbito do Programa de Crédito Educativo de que trata a Lei n® 8.436, de 1992;111 - a
alienacdo, total ou parcial, a institui¢fes financeiras credenciadas para esse fim pelo CMN, dos ativos de que trata o
inciso anterior e dos ativos representados por financiamentos concedidos ao amparo desta Lei. 50 Os saldos devedores
alienados ao amparo do inciso 111 do 10 deste artigo poderdo ser renegociados entre a instituicao financeira adquirente e
o devedor, segundo condi¢des que estabelecerem, relativas a atualizacdo de débitos constituidos, saldos devedores,
prazos, taxas de juros, garantias, valores de prestacdes e eventuais descontos, observado o seguinte: | - eventuais
condicOes de renegociagdo e quitacdo estabelecidas pela institui¢do financeira adquirente deverdo contemplar, no
minimo, a recuperacédo dos valores nominais desembolsados; Posteriormente, o aludido 5° sofreu modificagéo dada pela
Lei n®10.846/2004 e o inciso 111 sofreu modificacdo dada pela Lei n® 11.522/2007, passando a vigorar com a seguinte
redacdo:lll - a alienacdo, total ou parcial, a instituicBes financeiras, dos ativos de que trata o inciso |1 deste paragrafo e
dos ativos representados por financiamentos concedidos ao amparo desta Lei. 5° Os saldos devedores alienados ao
amparo do inciso 11 do 1 o deste artigo e os dos contratos cujos aditamentos ocorreram apds 31 de maio de 1999
poderdo ser renegociados entre credores e devedores, segundo condicGes que estabelecerem, relativas a atualizacao de
débitos constituidos, saldos devedores, prazos, taxas de juros, garantias, valores de prestac@es e eventuais descontos,
observado o seguinte: | - na hip6tese de renegociacdo de saldo devedor parcialmente alienado na forma do inciso 111 do
1 o deste artigo, serdo estabelecidas condi¢Bes idénticas de composicdo para todas as parcelas do débito, cabendo a cada
credor, no total repactuado, a respectiva participacdo percentual no montante renegociado com cada devedor; Da analise
dos dispositivos legais supra transcritos conclui-se que a renegociagdo dos saldos devedores ficou autorizada,
inicialmente, nos seguintes casos: a) contratos do CREDUC que tenham sido transferidos ao FIES e alienados, total ou
parcialmente, a instituicGes financeiras autorizadas pelo CMN; b) contratos do FIES alienados, total ou parcialmente, a
institui¢des financeiras autorizadas pelo CMN.Posteriormente, com a modifica¢do introduzida pela Leis 10.846/2004 e
11.522/2007, a renegociagéo dos saldos devedores ficou autorizada, nos seguintes casos: a) contratos do CREDUC que
tenham sido transferidos ao FIES e alienados, total ou parcialmente, a institui¢6es financeiras; b) contratos do FIES
alienados, total ou parcialmente, a institui¢cBes financeiras; c) contratos do FIES cujos aditamentos ocorreram ap4s
31/05/1999 e que portanto tenha sido assinados antes dessa data.Com efeito, se a lei exige que o aditamento ao contrato
tenha sido assinado apés 31/05/1999, infere-se que o contrato tenha que ter sido assinado anteriormente a referida
data.Se assim ndo se entender, uma norma de natureza eminentemente transitdria seria transformada em permanente,
passando a abranger todos os contratos assinados a partir de entdo, posto que todos os contratos do FIES estdo sujeitos
aos aditamentos, inclusive de natureza automatica, com as matriculas para os periodos subsequentes do curso de ensino
superior financiado.Por outro lado, a norma contém apenas uma autorizagao para que as institui¢oes financeiras
promovam a renegociagdo dos contratos, mas ndo tem natureza cogente. Assim, ndo ha direito subjetivo do estudante a
renegociacio. Nesse sentido, aponto precedentes dos Tribunais Regionais Federais:ACAO MONITORIA.
FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR (FIES). REVISAO. NAO OBRIGATORIEDADE.
1. Recurso no qual o apelante questiona os critérios de contrato de financiamento estudantil. 2. Como o contrato
celebrado entre o apelante e a CEF ndo tem eficacia de titulo executivo, correto 0 manejo da via monitdria. Nao ha
qualquer abuso na clausula que prevé o vencimento antecipado da divida, pois a sua finalidade é a mantenca do
equilibrio dos contratos, protegendo o credor de eventual futura situacdo mais gravosa do devedor. 3. Nao h4, para o
estudante, qualquer direito a renegociagao do débito. Em verdade, a norma do art. 20, 5° da Lei n°® 10.260/01 tem
natureza permissiva, ndo impositiva. Ela é dirigida a CEF, ndo aos estudantes, constituindo mera faculdade de
renegociacao ao agente financeiro, e ndo em direito subjetivo para a outra parte. Precedentes. 4. Apelacdo desprovida.
Sentenga mantida. TRF 22 Regido, 62 Turma, AC 200850050000105, Rel. Des.Fed. Guilherme Couto, j. 25/01/2010, DJe
03/03/2010ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO
ESTUDANTIL. RENEGOCIAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. CADASTRO DE INADIMPLENTES. INSCRICAO. 1.
N&o ¢ possivel confundir o Crédito Educativo com Financiamento Estudantil, porque, como os créditos relativos ao
FIES néo foram adquiridos pela CEF, esta ndo pode ser compelida a renegociar seu contrato na mesma base do
CREDUC, que é regido por legislagdo distinta daquele. Da mesma forma, o contrato de crédito educativo ndo pode se
renegociado nos termos especificos do FIES regido pela Lei n° 10.846/04...TRF 42 Regido, 42 Turma, AC
200771100006321, Rel. Des.Fed. Marga Inge Barth Tessler, j. 14/04/2010, DJe 26/04/2010No caso dos autos, 0
contrato foi assinado em 30/11/1999; e tampouco ha prova de que o respectivo saldo devedor tenha sido alienado a
instituicdo financeira. Assim, ndo ha que se falar em direito a renegociacao ou desconto. 4. Pelo exposto, com relagédo
ao embargante Manoel Aparecido Rocha, JULGO PROCEDENTES os embargos, condenando a autora embargada no
pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa. Havendo noticia nos
autos de fatos que configuram, em tese, crime de falsificacdo de documento particular, tipificado no artigo 298 do
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Cadigo Penal, expeca-se oficio encaminhando cOpia integral destes autos ao Ministério Publico Federal, nos termos do
artigo 40 do Codigo de Processo Penal.E, com relacdo ao embargante Fabio Alan de Souza Bento, JULGO
IMPROCEDENTES os embargos e constituo, de pleno direito, o titulo executivo judicial, condenando o embargante no
pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor do débito. Transitada
esta em julgado, prossiga-se na execucao, com relacéo ao réu FABIO.P.R.I.

0014997-74.2006.403.6105 (2006.61.05.014997-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X
MARIA JOSE CORACA YAMASHITA X JARDEL TOTARO YAMASHITA

A acdo monitdria € uma modalidade especial de processo de conhecimento, passando a processo de execugdo no caso
de ndo oposicdo de embargos ou, se opostos, forem rejeitados. Na primeira hipotese - ndo oposicéo de embargos -
determina o artigo 1.102 ¢ caput que ...constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se o
mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, desta Lei. A
interpretacdo sistematica dos referidos dispositivos legais conduz a conclusdo de que se o réu ja foi citado para pagar o
débito ou opor embargos e intimado da decisdo que declarou constituido, de pleno direito, o titulo executivo e
determinou o prosseguimento da execucdo, € desnecessaria nova citagdo ou intimacao para os fins do artigo 475 - J do
Cadigo de Processo Civil.No caso dos autos, ndo foram opostos embargos, sendo constituido de pleno direito o titulo
executivo judicial e determinado o prosseguimento nos termos do artigo 475-J, conforme deciséo de fl. 26.Em que pese
as diversas tentativas de localizagdo dos devedores para intimagdo, até 0 momento nao se logrou éxito em encontra-
los.Ante 0 exposto e em razdo da revelia dos réus, desnecessaria a intimacéo pessoal destes para prosseguimento do
feito.Requeira a autora o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0011141-68.2007.403.6105 (2007.61.05.011141-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X E F NOVAIS LTDA ME X EDENIR FONSECA NOVAIS

Vistos.Fl. 102/103 - Defiro a realizacéo de penhora on line, através do sistema Bacen-Jud, levando-se em conta o valor
atualizado do debito de fls. 103.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio
eletrdnico, a indisponibilidade de valor suficiente para saldar o crédito exeqiiendo.Determino a Secretaria que proceda a
juntada da solicitacdo do Bloqueio de Valores.Dé-se vista ao requerente pelo prazo de 10 (dez) dias para que se
manifeste.Considerando que os documentos juntados aos autos séo protegidos por sigilo, determino o processamento do
feito em segredo de justica. Anote-se.Int.

0004882-86.2009.403.6105 (2009.61.05.004882-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237020 -
VLADIMIR CORNELIO E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS
GARDEL) X GUSTAVO ZAMBOIM PIETRAFESA(SP036066 - ERNANI AMARAL PEIXOTO CAPONI E
SP192620 - LUIS FERNANDO BUENOQ) X MARCOS ANTONIO DEMATEI PIETRAFESA(SP036066 - ERNANI
AMARAL PEIXOTO CAPONI)

Vistos, etc.1. A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou a¢do monitéria contra GUSTAVO AZMBOIM
PIETRAFESA e MARCOS ANTONIO DEMATEI PIETRAFESA, objetivando a cobranca da importancia de R$
52.197,45 (cingquenta e dois mil, cento e noventa e sete reais e quarenta e cinco centavos), atualizada até 30/04/2009,
acrescida de atualizagdo monetaria e encargos contratuais, até o efetivo pagamento.Alega que firmou com os réus, em
08/11/1999, e posteriores aditamentos, contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil - FIES n°
25.1177.1850000003-50.Alega ainda que a Ultima prestacdo foi paga em 10/05/2007, ensejando 0 vencimento
antecipado da divida, conforme demonstrativos que apresenta.Os réus foram citados e opuseram embargos.O réu
Gustavo (fls.80/84), argiiindo preliminarmente caréncia de a¢do, ao argumento de que o contrato é titulo executivo
extrajudicial, ndo se prestando para embasar agdo monitoria. No mérito, argumenta que o contrato é leonino; que sao
ilegais os juros calculados pela Tabela Price; que é abusiva a taxa de 9%, devendo ser reduzida para 3,5%; que nao
concorda com o valor apontado, pois existe uma diferenga que deverd ser resolvida através de pericia contabil; que tem
o direito de renegociar o saldo devedor com desconto de oitenta por cento.O réu Marcos (fls. 117/120), argliindo
preliminarmente caréncia de agéo, ao argumento de que o contrato é titulo executivo extrajudicial, ndo se prestando para
embasar acdo monitéria. No mérito, argumenta que assinou o contrato como fiador, mas em estado de necessidade; que
0 montante exigido devera ser objeto de pericia contabil; que sdo ilegais os juros calculados pela Tabela Price; que é
abusiva a taxa de 9%, devendo ser reduzida para 3,5%; que ndo concorda com o valor apontado, pois existe uma
diferenca que devera ser resolvida através de pericia contabil; que tem o direito de renegociar o saldo devedor com
desconto de oitenta por cento.Foram deferidos os beneficios da justica gratuita ao réu Gustavo (fls. 131).A autora
apresentou réplica, onde sustenta a adequacao da monitéria; Argumenta ainda com a legalidade do contrato, a
possibilidade de capitalizacdo dos juros e a correcdo do valor cobrado. Sustenta que o contrato foi firmado com apoio
na Lei n® 10.260/2001, que regulamenta o FIES - Fundo de Financiamento ao Estudante, sendo incabivel a aplicacdo
analdgica da Lei n° 8.436/1992, que trata do CREDUC - Crédito Educativo. Afirma ainda, quanto a taxa de juros, que
aplica-se até dezembro de 2009 a Resolugdo BACEN n° 2.647 de 22/09/1999, e que pretende aplicar a taxa de juros
mais favoréavel de 3,5% e 3,4%, prevista na Lei n° 12.202/2010 e Resolucdes do BACEN.E o relatério.Fundamento e
decido.2. Do julgamento antecipado da lide: o caso é de julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330, inciso
I, do CPC - Cddigo de Processo Civil, sendo desnecessaria a producéo de prova pericial ou de provas em audiéncia. A
representagio da autora esté regular.E certo que, oferecidos os embargos monitérios, estes sio processados pelo
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procedimento ordinario, nos termos do 2° do artigo 1.102-C do CPC. E é do réu o 6nus da impugnacao especifica dos
fatos alegados na peticdo inicial, nos termos do artigo 302 do CPC. No caso de apresentacdo de calculos pelo credor, na
acdo monitoria, o 6nus da impugnacéo especifica leva a conclusao de que, ndo negando o réu embargante a existéncia
do débito, mas limitando-se a alegar excesso de cobranga, cabe-lhe indicar, desde logo, o valor que entende correto, se 0
caso apresentando memoria de calculo.Tal interpretacdo vem de encontro a busca de efetividade ditada pelas reformas
do CPC, que ja introduziu norma expressa de que calculos se combatem com calculos no ambito dos embargos do
executado (artigo 739-A, 5°) e da impugnacdo ao cumprimento da sentenca (artigo 475-L, 2°).No caso dos autos, as
planilhas e os calculos juntados a inicial apontam a evolugdo do débito. Por outro lado, os embargantes ndo impugnam
especificadamente nenhum valor cobrado pela embargada, ou seja, ndo apontam qualquer elemento concreto no sentido
de infirmar a correcéo formal dos calculos e justificar a produgdo de pericia contabil.Dessa forma, afigura-se
absolutamente desnecessaria a producdo de prova pericial para a solugdo da lide. Nesse sentido, aponto precedentes do
Tribunal Regional Federal da 3? Regi&o:ACAO MONITORIA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO
DIRETO AO CONSUMIDOR - NULIDADE DA SENTENCA - CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA
- PRELIMINAR REJEITADA - CABIMENTO DA ACAO MONITORIA - CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - COMISSAO DE PERMANENCIA - TAXA DE RENTABILIDADE - TAXA DE JUROS
SUPERIOR A 12% AO ANO - ABUSIVIDADE - INOCORRENCIA - CAPITALIZA(;AO MENSAL DOS JUROS
REMUNERATORIOS - POSSIBILIDADE - HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA RECIPROCA -
RECURSO DE APELACAO DOS EMBARGANTES E DA CEF IMPROVIDOS - SENTENCA MANTIDA. 1.0
artigo 330 do Codigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa e dispensar a producao
de provas quando a questéo for unicamente de direito e 0s documentos acostados aos autos forem suficientes ao exame
do pedido....3.Considerando que os valores, indices e taxas que incidiram sobre o valor do débito estdo bem
especificados nos autos e, além disso, a questao relativa ao abuso na cobranga dos encargos contratuais € matéria
exclusivamente de direito, porquanto basta mera interpretacdo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se
apurar as ilegalidades apontadas, ndo ha necessidade de producéo de pericia contabil. Preliminar de cerceamento de
defesa rejeitada... TRF 3% Regido, 5% Turma, AC 200561050003184, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 16/02/2009, DJ
21/07/2009 p. 299PROCESSO CIVIL - A(;AO MONITORIA AJUIZADA PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REFERENTE A CONTRATO DE CREDITO - PRESENCA DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA O
AJUIZAMENTO DA ACAO - JUROS CAPITALIZADOS - APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - VERBA HONORARIA - JUSTICA GRATUITA. 1. No que tange a alegago de nulidade da
sentenca em face da ocorréncia de cerceamento de defesa, argliida pela parte ré em suas razGes de apelagdo, entendo
que especificamente em relagdo aos contratos que tém, ou terminam tendo, por objeto o empréstimo ou mutuo, todas as
condicdes ajustadas estdo expressas nos instrumentos, possibilitando ao credor calcular o valor da divida e seus
encargos e ao devedor discutir a divida subseqiiente. 2. A prova escrita fornecida pela Caixa Econdmica Federal,
comprova indubitavelmente a obrigacéo assumida pelo devedor (conforme contrato assinado as fls. 09/13,
acompanhado do demonstrativo de débito de fls. 17/25). 3. Toda a documentacdo apresentada pela parte autora, fornece
elementos suficientes para o ajuizamento da acdo monitoria, afastando-se inclusive, a necessidade de prova pericial,
posto que as matérias controvertidas sdo de direito, perfeitamente delineadas na lei e no contrato, pelo que rejeito a
matéria preliminar arguida... TRF 32 Regido, 12 Turma, AC 200561000063811, Rel. Des. Fed. Johonsom di Salvo, j.
19/08/2008, DJe 20/10/2008PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. ALEGACOES
GENERICAS E ABSTRATAS. AUSENCIA DE CAUSA DE PEDIR. INEPCIA DA INICIAL. MANIFESTO
PROPOSITO PROTELATORIO. LITIGANCIA DE MA-FE. 1. O contrato de abertura de crédito em conta-corrente,
acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil para o ajuizamento da agcdo monitéria (Sumula
247 do Superior Tribunal de Justica). 2. E inepta a petigéo inicial dos embargos & monitéria se o embargante,
impugnando genérica e abstratamente o valor da divida, cinge-se a requerer a producao de prova pericial para
demonstrar a pratica de juros extorsivos e a cobranca de taxas indevidas... TRF 32 Regido, 22 Turma, AC
200361130027585, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 14/11/2006, DJ 07/12/2007 p. 5943. Da adequacéo da via
eleita: a autora embargada ajuizou a a¢do monitéria com base em contrato de abertura de crédito para financiamento
estudantil e respectivos aditamentos.Referido contrato prevé a concessdo, pela instituicdo financeira, de crédito até um
determinado limite global, destinado ao financiamento de 70% (setenta por cento) dos encargos de curso de graduacéo
em ensino superior (engenharia civil).Ha portanto prova escrita - contrato assinado pelos devedores, extratos dos quais
constam as libera¢Ges dos créditos em favor da IES - Instituicdo de Ensino Superior e planilha de evolugéo do débito -
sem eficacia de titulo executivo, prevendo pagamento de soma em dinheiro, de forma que estdo satisfeitos os requisitos
do artigo 1.102a do CPC - Cadigo de Processo Civil, sendo cabivel a agio monitdria.E de ser aplicado, por analogia, 0
entendimento consolidado na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido da adequacéo da agdo monitoria
para a cobranca de contrato de abertura de crédito em conta-corrente: Simula 247: O contrato de abertura de crédito em
conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil para o ajuizamento da agdo
monitdria.O contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil ndo constitui titulo executivo extrajudicial,
pois nao fixa quantia liquida, uma vez que prevé apenas um limite de crédito global, que vai sendo posteriormente
ajustado, de acordo inclusive com aditamentos posteriores, em razdo dos valores efetivamente repassados & institui¢do
de ensino. Nesse sentido, aponto precedentes dos Tribunais Regionais Federais:CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO RELATIVO AO FUNDO DE FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE
DO ENSINO SUPERIOR (FIES). NAO CONFIGURACAO DE TiTULO EXECUTIVO. ACAO MONITORIA.
CABIMENTO. 1. Né&o contendo o Contrato de Abertura de Crédito, relativo ao FIES, o valor total do débito, cuja
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apuracdo depende da definicdo, ao final do curso superior, do que fora efetivamente disponibilizado e utilizado pelo
estudante, descaracterizada, assim, a liquidez e certeza, ndo constitui titulo executivo extrajudicial, sendo cabivel,
portanto, a sua cobranca pela via monitoria, hipétese dos autos. 2. Apelagdo provida, par anular a sentenca, determinado
o retorno dos autos a vara de origem para o seu regular processamento. TRF 1% Regido, 62 Turma, AC
200933000106663, Rel. Des. Fed. Daniel Paes Ribeiro, j. 03/05/2010, DJe 31/05/2010. ACAO MONITORIA.
FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR (FIES). REVISAO. NAO OBRIGATORIEDADE.
1. Recurso no qual o apelante questiona os critérios de contrato de financiamento estudantil. 2. Como o contrato
celebrado entre o apelante e a CEF ndo tem eficacia de titulo executivo, correto 0 manejo da via monitéria... TRF 28
Regido, 62 Turma, AC 200850050000105, Rel. Des. Fed. Guilherme Couto, j. 25/01/2010, DJe 03/03/2010Ainda que se
entenda que o contrato de financiamento tem natureza de titulo executivo extrajudicial, haveria de se concluir, inclusive
considerando a controvérsia jurisprudencial existente, pela possibilidade do credor optar pelo ajuizamento da a¢éo
monitdria. Nesse sentido, aponto precedentes: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXISTENCIA
DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. AJUIZAMENTO DE ACAO MONITORIA. POSSIBILIDADE.
FACULDADE DO CREDOR. INEXISTENCIA DE PREJUIZO A DEFESA DO DEVEDOR. 1. A jurisprudéncia desta
Corte possui entendimento firme no sentido de que, embora disponha de titulo executivo extrajudicial, cabe ao credor a
escolha da via processual que Ihe parecer mais favorével para a protecao dos seus direitos, desde que ndo venha a
prejudicar o direito de defesa do devedor...STJ, 32 Turma, AgRg no REsp 453803/PR, j. 28/09/2010, DJe
06/10/2010PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE EMPRESTIMO (FIES). ACAO MONITORIA. CABIMENTO. 1.
Ainda que se entenda que o contrato de abertura de crédito para Financiamento Estudantil - FIES consubstancia titulo
executivo extrajudicial, é possivel ao credor optar por sua cobranga via agdo monitdria. Precedentes do STJ e desta
Corte...TRF 12 Regido, 52 Turma, AC 200733000041764, Rel. Des. Fed. Fagundes de Deus, j. 24/09/2008, DJe
19/12/20084. Da nao aplicagdo do CDC - Codigo de Defesa do Consumidor as institui¢fes financeiras: o contrato de
financiamento estudantil é regulado por lei especifica, qual seja, da Lei n® 10.260/2001.0 recursos para a concessao dos
empréstimos tem origem em no FIES - Fundo de Financiamento ao Ensino Superior, de natureza contabil, constituido
por dotacBes orcamentéarias de Unido, receitas decorrentes de recursos de prognosticos e encargos cobrados nos préprios
financiamentos, entre outras fontes de receita. Trata-se, portanto, de um programa de Governo, destinado a ampliar o
acesso ao ensino superior.Dessa forma, os contratos sdo firmados pela instituicao financeira, no caso a Caixa
Econbdmica Federal, mas que age na qualidade de agente operador do FIES, na forma do artigo 3°, inciso |1, da Lei n®
10.260/2001, na sua redacdo original, antes da alteragéo operada pela Lei n® 12.202/2010, que atribuiu o papel de agente
operador ao FNDE - Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo.Portanto, ndo ha como aplicar, aos contratos do
FIES, o entendimento ja consolidado na jurisprudéncia pela a aplicagdo da Lei n° 8.078/1990 (CDC - Cdédigo de Defesa
do Consumidor) aos contratos bancarios (Simula 297/STJ). Nesse sentido ja assentou-se o entendimento do Superior
Tribunal de Justica: ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES)... INAPLICABILIDADE DO CDC... 2. A hodierna jurisprudéncia desta
Corte esta assentada no sentido de que os contratos firmados no &mbito do Programa de Financiamento Estudantil - Fies
ndo se subsumem as regras encartadas no Cédigo de Defesa do Consumidor. Precedentes: REsp 1.031.694/RS, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 19/6/2009; REsp 831.837/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJ de 17/6/2009; REsp 793.977/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 30/4/2007...5. Recurso
afetado a Secdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugédo
8/STJ. 6. Onus sucumbenciais invertidos.STJ, 12 Secdo, REsp 1155684/RN, Rel.Min. Benedito Gongalves, j.
12/05/2010, DJe 18/05/20105. Da impossibilidade de aplicacdo da legislagdo do CREDUC a contrato celebrado no
ambito do FIES: nao se afigura possivel aplicar, aos contratos celebrados no ambito do FIES - Fundo de Financiamento
ao Ensino Superior, a legislacdo aplicavel aos contratos firmados no ambito do CREDUC - Programa de Crédito
Educativo.O CREDUC é um programa regido pela Lei n® 8.436/1992, destinado aos estudantes do curso universitario
de graduacdo com recursos insuficientes, proprios ou familiares, para o custeio de seus estudos. Ja o FIES é um fundo
de natureza contabil, regulado pela Lei n® 10.260/2001, destinado a concessdo de financiamento a estudantes
regularmente matriculados em cursos superiores ndo gratuitos.Ambos, portanto, constituem programas de Governo,
destinado a ampliar o0 acesso ao ensino superior, mas com peculiaridades prdprias.Nao cabe ao Poder Judiciario, ao
argumento de analogia, substituir-se ao Poderes Legislativo e Executivo na formulagdo de programas de governo. Se a
opcao do demais poderes do Estado foi a reformulacdo das bases do programa de crédito educativo, instituindo o FIES,
ndo cabe ao Juizo aplicar, aos contratos celebrados no &mbito do FIES, a legislacdo do CREDUC, pois ao assim fazer,
estaria inequivocamente interferindo indevidamente nos demais poderes, na formulagéo da politica educacional.5.1. Da
inexisténcia de direito a renegociacdo ou desconto: melhor examinando a questdo, observo que, ndo sendo aplicavel a
legislacdo do CREDUC - Programa de Crédito Educativo aos contratos celebrados no ambito do FIES - Fundo de
Financiamento ao Ensino Superior, ndo ha como determinar, com fundamento na analogia, a renegociagao do contrato,
ou a aplicacdo de descontos eventualmente aplicados a contratos celebrados no ambito do CREDUC.Quanto a
possibilidade de renegociagéo, observo que veio prevista no artigo 2° da Lei n® 10.260/2001, nos seguintes termos: 10
Fica autorizada:ll - a transferéncia ao FIES dos saldos devedores dos financiamentos concedidos no ambito do
Programa de Crédito Educativo de que trata a Lei n® 8.436, de 1992;111 - a alienacdo, total ou parcial, a institui¢des
financeiras credenciadas para esse fim pelo CMN, dos ativos de que trata o inciso anterior e dos ativos representados
por financiamentos concedidos ao amparo desta Lei. 50 Os saldos devedores alienados ao amparo do inciso 111 do 1o
deste artigo poderdo ser renegociados entre a instituicdo financeira adquirente e o devedor, segundo condi¢des que
estabelecerem, relativas a atualizacdo de débitos constituidos, saldos devedores, prazos, taxas de juros, garantias,
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valores de prestacGes e eventuais descontos, observado o seguinte: | - eventuais condi¢des de renegociacdo e quitacéo
estabelecidas pela instituicdo financeira adquirente deverdo contemplar, no minimo, a recuperacao dos valores nominais
desembolsados; Posteriormente, o aludido 5° sofreu modificacdo dada pela Lei n°® 10.846/2004 e o inciso 111 sofreu
modificacdo dada pela Lei n°® 11.522/2007, passando a vigorar com a seguinte redacgdo:lll - a alienacdo, total ou parcial,
a instituicdes financeiras, dos ativos de que trata o inciso Il deste paragrafo e dos ativos representados por
financiamentos concedidos ao amparo desta Lei. 5° Os saldos devedores alienados ao amparo do inciso I11 do 1 o deste
artigo e os dos contratos cujos aditamentos ocorreram apds 31 de maio de 1999 poderdo ser renegociados entre credores
e devedores, segundo condi¢Bes que estabelecerem, relativas a atualizagdo de débitos constituidos, saldos devedores,
prazos, taxas de juros, garantias, valores de prestacdes e eventuais descontos, observado o seguinte: | - na hipdtese de
renegociacao de saldo devedor parcialmente alienado na forma do inciso 111 do 1 o deste artigo, serdo estabelecidas
condicdes idénticas de composicdo para todas as parcelas do débito, cabendo a cada credor, no total repactuado, a
respectiva participacdo percentual no montante renegociado com cada devedor; Da analise dos dispositivos legais supra
transcritos conclui-se que a renegociacdo dos saldos devedores ficou autorizada, inicialmente, nos seguintes casos: a)
contratos do CREDUC que tenham sido transferidos ao FIES e alienados, total ou parcialmente, a instituicdes
financeiras autorizadas pelo CMN; b) contratos do FIES alienados, total ou parcialmente, & institui¢des financeiras
autorizadas pelo CMN.Posteriormente, com a modificacao introduzida pela Leis 10.846/2004 e 11.522/2007, a
renegociacdo dos saldos devedores ficou autorizada, nos seguintes casos: a) contratos do CREDUC que tenham sido
transferidos ao FIES e alienados, total ou parcialmente, a instituicdes financeiras; b) contratos do FIES alienados, total
ou parcialmente, a institui¢ces financeiras; ¢) contratos do FIES cujos aditamentos ocorreram apds 31/05/1999 e que
portanto tenha sido assinados antes dessa data.Com efeito, se a lei exige que o aditamento ao contrato tenha sido
assinado ap0s 31/05/1999, infere-se que o contrato tenha que ter sido assinado anteriormente a referida data.Se assim
ndo se entender, uma norma de natureza eminentemente transitoria seria transformada em permanente, passando a
abranger todos os contratos assinados a partir de entdo, posto que todos os contratos do FIES estdo sujeitos aos
aditamentos, inclusive de natureza automatica, com as matriculas para os periodos subseqiientes do curso de ensino
superior financiado.Por outro lado, a norma contém apenas uma autorizacdo para que as instituices financeiras
promovam a renegociagdo dos contratos, mas ndo tem natureza cogente. Assim, ndo ha direito subjetivo do estudante a
renegociacdo. Nesse sentido, aponto precedentes dos Tribunais Regionais Federais:ACAO MONITORIA.
FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR (FIES). REVISAO. NAO OBRIGATORIEDADE.
1. Recurso no qual o apelante questiona os critérios de contrato de financiamento estudantil. 2. Como o contrato
celebrado entre o apelante e a CEF ndo tem eficacia de titulo executivo, correto 0 manejo da via monitdria. No ha
qualquer abuso na clausula que prevé o vencimento antecipado da divida, pois a sua finalidade é a mantenca do
equilibrio dos contratos, protegendo o credor de eventual futura situacdo mais gravosa do devedor. 3. Nao ha, para o
estudante, qualquer direito a renegociagao do débito. Em verdade, a norma do art. 20, 5° da Lei n°® 10.260/01 tem
natureza permissiva, ndo impositiva. Ela é dirigida a CEF, ndo aos estudantes, constituindo mera faculdade de
renegociagao ao agente financeiro, e ndo em direito subjetivo para a outra parte. Precedentes. 4. Apelacdo desprovida.
Sentenga mantida. TRF 22 Regido, 6% Turma, AC 200850050000105, Rel. Des.Fed. Guilherme Couto, j. 25/01/2010, DJe
03/03/2010ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO
ESTUDANTIL. RENEGOCIAQAO. IMPOSSIBILIDADE. CADASTRO DE INADIMPLENTES. INSCRIQAO. 1.
N&o é possivel confundir o Crédito Educativo com Financiamento Estudantil, porque, como os créditos relativos ao
FIES nédo foram adquiridos pela CEF, esta ndo pode ser compelida a renegociar seu contrato na mesma base do
CREDUC, que é regido por legislagdo distinta daquele. Da mesma forma, o contrato de crédito educativo ndo pode se
renegociado nos termos especificos do FIES regido pela Lei n°® 10.846/04...TRF 42 Regido, 4% Turma, AC
200771100006321, Rel. Des.Fed. Marga Inge Barth Tessler, j. 14/04/2010, DJe 26/04/2010No caso dos autos, 0
contrato foi assinado em 08/11/1999; e tampouco ha prova de que o respectivo saldo devedor tenha sido alienado a
institui¢do financeira. Assim, ndo ha que se falar em direito a renegociacdo ou desconto.6. Dos juros: a analise da
questdo relativa aos juros deve ser feita em duas partes: quanto a possibilidade de capitalizacdo; e quanto a taxa
aplicavel.6.1. Da capitalizacéo dos juros: a legislacdo do FIES determina que os juros serdo aqueles estipulados pelo
CMN - Conselho Monetario Nacional.O inciso Il do artigo 5° da Lei n® 10.260/2001 dispunha que 0s juros seriam
estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracgéo até o final da participacdo do
estudante no financiamento. A Lei n® 12.202/2010 alterou a referida redacdo, dispondo apenas que os contratos deverdo
observar juros a serem estipulados pelo CMN e acrescentou ainda ao artigo 5° 0 10°, dispondo que a reducédo dos juros,
estipulados na forma do inciso Il deste artigo, incidira sobre o saldo devedor dos contratos ja formalizados. Também
previa a legislacdo que a amortizacdo teria inicio no més imediatamente subseqiiente ao da concluséo do curso (artigo
50, inciso 1V). A Lei n° 11.552/2007 introduziu uma caréncia de seis meses, iniciando-se a amortiza¢do no sétimo més
apos a conclusdo do curso (artigo 5°, incisos 1V e V). J& a Lei n°® 11.941/2009 ampliou a caréncia para dezoito meses,
determinando que a amortizacao seja feita a partir do décimo nono més ap0s a concluséo do curso (artigo 5°, incisos 1V
e V).E o paragrafo 1° do artigo 5° da Lei n® 10.260/2001 determinava expressamente que ao longo do periodo de
utilizacéo do financiamento, o estudante financiado fica obrigado a pagar, trimestralmente, os juros incidentes sobre o
financiamento, limitados ao montante de R$ 50,00 (cinglienta reais).A Lei n® 11.522/2007 alterou a redacéo do referido
1°, para dispor expressamente que 0s juros deveriam ser pagos inclusive no periodo de caréncia. E, por fim, a Lei n®
12.202/2010 manteve a obrigacdo de pagamento dos juros, tanto no periodo de utilizagdo quanto no periodo de
caréncia, agora na forma regulamentada pelo agente operador.Se a legislacdo previu a incidéncia de juros, inclusive
durante o periodo em que o aluno apenas recebe as parcelas do empréstimo, mediante o pagamento a instituicéo de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 93/650



ensino; se também previu que os juros incidem durante o periodo de caréncia; se também previu a obrigacdo de
pagamento desse juros, estipulando um limite para o periodo de utilizacdo e de caréncia; por dbvio é que a legislacdo
autorizou a capitalizacdo dos juros.Com efeito, se a lei determina a incidéncia dos juros, desde o periodo em que ndo ha
nenhuma amortizacdo do empréstimo, e determina o seu pagamento, com um limitador, é porque autoriza o célculo de
juros de forma capitalizada. Trata-se de simples regra de matematica financeira. Contudo, o Superior Tribunal de
Justiga, em tema de recursos repetitivos, firmou o entendimento de que ndo € licita a capitalizagdo dos juros em
contratos de FIES, ao fundamento da inexisténcia de expressa autorizagdo legislativa:ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES).
CAPITALIZACAO DE JUROS. VEDACAOQ. PRECEDENTES DESTA CORTE...3. A jurisprudéncia desta Corte
mantém-se firme no sentido de que, em se tratando de crédito educativo, ndo se admite sejam o0s juros capitalizados,
haja vista a auséncia de autoriza¢do expressa por norma especifica. Aplicag¢do do disposto na Simula n. 121/STF.
Precedentes: REsp 1.058.334/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 30/6/2008; REsp
880.360/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 5/5/2008; REsp 1.011.048/RS, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 4/6/2008; REsp n. 630.404/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 26/2/2007; REsp n.
638.130/PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28/3/2005.4. Por conseguinte, havendo pagamento de valores indevidos, o que
sera apurado em sede de liquidacdo, € perfeitamente vidvel a repeticdo simples ou a compensacao desse montante em
contratos de financiamento estudantil.5. Recurso afetado a Se¢do, por ser representativo de controvérsia, submetido ao
regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo 8/STJ. 6. Onus sucumbenciais invertidos.7. Recurso especial provido,
nos termos da fundamentagdo supra.STJ, 12 Secdo, REsp 1155684/RN, Rel.Min. Benedito Gongalves, j. 12/05/2010,
DJe 18/05/2010Assim, em prol da uniformidade na aplicacdo do Direito e da celeridade da prestacéo jurisdicional,
cumpre adotar a orientacdo assentada pelo Superior Tribunal de Justica, com ressalva de meu entendimento pessoal.6.2.
Da taxa de juros: como assinalado, o inciso 11 do artigo 5° da Lei n° 10.260/2001 dispunha que 0s juros seriam
estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracdo até o final da participacéo do
estudante no financiamento. A Lei n® 12.202/2010 alterou a referida redacdo, dispondo apenas que os contratos deverdo
observar juros a serem estipulados pelo CMN e acrescentou ainda ao artigo 5° 0 10°, dispondo que a reducédo dos juros,
estipulados na forma do inciso |1 deste artigo, incidird sobre o saldo devedor dos contratos j& formalizados. O BACEN -
Banco Central do Brasil, responsavel pela divulgacdo das decisdes do CMN - Conselho Monetario Nacional, editou a
Resolugdo n°® 2.647, de 22/09/1999, estipulando em seu artigo 6°:Art. 6° Para os contratos firmados no segundo semestre
de1999, bem como no caso daqueles de que trata o art. 15 da Medida Proviséria n® 1.865, de 1999, a taxa efetiva de
juros sera de 9% a.a. (nove inteiros por cento ao ano), capitalizada mensalmente. Posteriormente, foi editada a
Resolugéo n°® 3.415, de 13/10/2006, estipulando em seus artigos 1° e 2°: Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a
partir del® de julho de 2006, a taxa efetiva de juros sera equivalente a:l - 3,5% a.a. (trés inteiros e cinco décimos por
cento aoano), capitalizada mensalmente, aplicavel exclusivamente aos contratos de financiamento de cursos de
licenciatura, pedagogia, normal superior e cursos superiores de tecnologia, conforme definidos pelo Catalogo de cursos
superiores de tecnologia, instituido pelo Decreto n° 5.773, de 09 de maio de 2006; 11 - 6,5% a.a. (seis inteiros e cinco
décimos por cento aoano), capitalizada mensalmente, para os contratos do FIES ndo relacionados no inciso I.Art. 2°
Para os contratos do FIES celebrados antes de 1°de julho de 2006 aplica-se a taxa prevista no art. 6° da Resolucéo n°
2.647, de 22 de setembro de 1999. Posteriormente, foi editada a Resolu¢do n® 3.777, de 26/08/2009, estipulando em
seus artigos 1° e 2%:Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir daentrada em vigor desta Resolucéo, a taxa
efetiva de juros sera de 3,5% a.a. (trés inteiros e cinco décimos por cento ao ano).Art. 2° Para os contratos do FIES
celebrados antes daentrada em vigor desta Resolucdo, e apés 1° de julho de 2006, aplica-se a taxa prevista no art. 1° da
Resolucéo n° 3.415, de 13 de outubrode 2006.Art. 3° Para os contratos do FIES celebrados antes de 1°de julho de 2006,
aplica-se a taxa prevista no art. 6° da Resolucéo n° 2.647, de 22 de setembro de 1999. Por fim, foi editada a Resolucéo
n°® 3.842, de 10/03/2010, estipulando em seus artigos 1° e 2°:Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir dadata
de publicacdo desta resolucdo, a taxa efetiva de juros sera de 3,40% a.a. (trés inteiros e quarenta centésimos por cento
ao ano).Art. 2° A partir da data de publicacdo desta resolucéo, ataxa efetiva de juros de que trata o art. 1° incidiré sobre
o saldo devedor dos contratos ja formalizados, conforme estabelecido no 10 do art. 5° da Lei n® 10.260, de 12 de julho
de 2001.Da analise das normas supra transcritas, conclui-se que para os contratos celebrados no &mbito do FIES até
30/06/2006, a taxa de juros é de 9% aa (nove por cento ao ano); para os contratos celebrados a partir de 01/07/2006, a
taxa é de 3,5% aa (trés e meio por cento ao ano) para 0s cursos de licenciatura, pedagogia, normal e tecnologias, e de
6,5% aa (seis € meio por cento ao ano) para 0s demais cursos; para os contratos celebrados a partir de 22/09/2009, a
taxa de juros é de 3,5% aa (trés e meio por cento ao ano); e para os contratos celebrados a partir de 10/03/2010, a taxa
de juros é de 3,4% aa (trés inteiros e quatro décimos por cento ao ano).A partir de 15/01/2010, quando entrou em vigor
da Lei n® 12.202/2010, a reducéo dos juros se estende aos saldos devedores de todos 0s contratos, ainda que firmados
anteriormente.Assim, para todos os contratos celebrados no ambito do FIES, ainda que anteriores a 15/01/2010, a partir
dessa data aplica-se a taxa de juros de 3,5% aa (trés e meio por cento ao ano), e a partir de 10/03/2010, a taxa de juros
de 3,4% aa (trés inteiros e quatro décimos por cento ao ano). Aplicam-se também eventuais redu¢des da taxa de juros
que venham a ser determinadas pelo CMN.No caso dos autos, o contrato foi assinado em 08/11/1999; assim, aplica-se a
taxa de juros de 9% aa até 15/01/2010; a partir dai a taxa de 3,5% aa; e a partir de 10/03/2010, a taxa de 3,4% aa. 7.
Pelo exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos para determinar a exclusdo do débito, da
parcela relativa a capitalizacdo dos juros, e determinar a aplicacdo da taxa de juros de 3,5% aa (trés e meio por cento ao
ano) a partir de 15/01/2010; e de 3,4% aa (trés inteiros e quatro décimos por cento ao ano) a partir de 10/03/2010; e
contituo, de pleno direito, o titulo executivo judicial. Custas na forma da lei. Sem condenacéo em honorarios
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advocaticios, face a sucumbéncia reciproca. Transitada esta em julgado, prossiga-se, com a apuracgdo dos valores
devidos em regular cumprimento de sentenga, em execu¢do.P.R.I.

0011038-90.2009.403.6105 (2009.61.05.011038-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP186597 - RINALDO
DA SILVA PRUDENTE) X MARIA MADALENA LUIS(SP239197 - MARIA MADALENA LUIS)

Vistos, etc.1. A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou agio monitdria contra MARIA MADALENA LUIS,
objetivando a cobranga da importancia de R$ 36.599,76 (trinta e seis mil, quinhentos e noventa e nove reais e setenta e
seis centavos), atualizada até 10/08/2009, acrescida de atualizagcdo monetaria e encargos contratuais, até o efetivo
pagamento.Alega que firmou com a ré, em 13/07/2000, e posteriores aditamentos, contrato de abertura de crédito para
financiamento estudantil - FIES n° 25.4083.185.0003520-09.Alega ainda que a Gltima prestacéo foi paga em
21/09/2006, ensejando o vencimento antecipado da divida, conforme demonstrativos que apresenta.A ré foi citada e
opbs embargos (fls.68/91), argliindo preliminarmente caréncia de acdo, ao argumento de que o contrato € titulo
executivo extrajudicial, ndo se prestando para embasar acdo monitéria. Argue ainda a prescri¢cdo, com fundamento no
artigo 178, 6°, VIl do Cddigo Civil de 1916. No mérito propriamente dito, requer seja concedido um desconto de 80%
do saldo devedor, por analogia ao CREDUC; argumenta também que a embargada pretende a cobranca de valores
abusivos; que é ilegal a capitalizacdo dos juros; que os juros devem ser reduzidos, com base na Resolucgao n°
3.415/2006 do Conselho Monetario Nacional.A autora apresentou réplica, onde argle preliminarmente a
intempestividade dos embargos; e sustenta a adequagdo da monitoria; a ndo ocorréncia de prescrigdo, com base no
inciso | do 5° do artigo 296 do Codigo Civil. Argumenta ainda com a legalidade do contrato, a possibilidade de
capitalizacdo dos juros e a corre¢do do valor cobrado. Sustenta que o contrato foi firmado com apoio na Lei n®
10.260/2001, que regulamenta o FIES - Fundo de Financiamento ao Estudante, sendo incabivel a aplicacdo analdgica da
Lei n® 8.436/1992, que trata do CREDUC - Crédito Educativo. Afirma ainda, quanto a taxa de juros, que aplica-se até
dezembro de 2009 a Resolugcdo BACEN n° 2.647 de 22/09/1999, e que pretende aplicar a taxa de juros mais favoravel
de 3,5%, prevista na Lei n° 12.202/2010 e Resolucdo BACEN n° 3.777 de 26/08/2009.E o relatério.Fundamento e
decido.2. Da tempestividade dos embargos: rejeito a argliicdo de intempestividade dos embargos. O mandado de citacao
foi juntado aos autos em 29/10/2009, quinta-feira (fls.64).N&o houve expediente no dia 30/10/2009, sexta-feira, em
razdo da comemoracao nessa data do Dia do Servidor Publico, nem tampouco no dia 02/11/2009, segunda-feira feriado
de Finados, conforme Portaria n® 1.341, de 10/10/2008, do Conselho da Justica Federal da 32 Regido. Assim, o prazo de
quinze dias para oferecimento de embargos (CPC, artigos 1.102-b e 1.102-c) iniciou-se em 03/11/2009, terca-feira, e
findou-se 17/11/2009, terca-feira. Os embargos foram opostos em 16/11/2009 (fls. 68), portanto dentro do prazo legal.3.
Do julgamento antecipado da lide: o caso € de julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do
CPC - Cadigo de Processo Civil, sendo desnecessaria a producao de prova pericial ou de provas em audiéncia.E certo
que, oferecidos os embargos monitdrios, estes sdo processados pelo procedimento ordinario, nos termos do 2° do artigo
1.102-C do CPC. E é do réu o 6nus da impugnagcéo especifica dos fatos alegados na peti¢do inicial, nos termos do artigo
302 do CPC. No caso de apresenta¢do de célculos pelo credor, na agdo monitoria, o 6nus da impugnacéo especifica leva
a conclusédo de que, ndo negando o réu embargante a existéncia do débito, mas limitando-se a alegar excesso de
cobranca, cabe-lhe indicar, desde logo, o valor que entende correto, se 0 caso apresentando meméria de calculo.Tal
interpretacdo vem de encontro a busca de efetividade ditada pelas reformas do CPC, que ja introduziu norma expressa
de que célculos se combatem com célculos no &mbito dos embargos do executado (artigo 739-A, 5°) e da impugnacéo
ao cumprimento da sentenca (artigo 475-L, 2°).No caso dos autos, as planilhas e os calculos juntados a inicial apontam a
evolucdo do débito. Por outro lado, a embargante ndo impugna especificadamente nenhum valor cobrado pela
embargada, ou seja, ndo aponta qualquer elemento concreto no sentido de infirmar a corregdo formal dos calculos e
justificar a producao de pericia contabil.Dessa forma, afigura-se absolutamente desnecesséaria a producéao de prova
pericial para a solucéo da lide. Nesse sentido, aponto precedentes do Tribunal Regional Federal da 3% Regi&o:ACAQ
MONITORIA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO DIRETO AO CONSUMIDOR - NULIDADE DA
SENTENCA - CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA - PRELIMINAR REJEITADA - CABIMENTO
DA AGAO MONITORIA - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - COMISSAO DE PERMANENCIA - TAXA
DE RENTABILIDADE - TAXA DE JUROS SUPERIOR A 12% AO ANO - ABUSIVIDADE - INOCORRENCIA -
CAPITALIZAQAO MENSAL DOS JUROS REMUNERATORIOS - POSSIBILIDADE - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA RECIPROCA - RECURSO DE APELACAO DOS EMBARGANTES E DA
CEF IMPROVIDOS - SENTENCA MANTIDA. 1.0 artigo 330 do Cédigo de Processo Civil permite ao magistrado
julgar antecipadamente a causa e dispensar a produ¢éo de provas quando a questdo for unicamente de direito e 0s
documentos acostados aos autos forem suficientes ao exame do pedido....3.Considerando que os valores, indices e taxas
que incidiram sobre o valor do débito estdo bem especificados nos autos e, além disso, a questdo relativa ao abuso na
cobranga dos encargos contratuais € matéria exclusivamente de direito, porquanto basta mera interpretacéo das
clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar as ilegalidades apontadas, ndo ha necessidade de producéo
de pericia contabil. Preliminar de cerceamento de defesa rejeitada... TRF 3?2 Regido, 5% Turma, AC 200561050003184,
Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 16/02/2009, DJ 21/07/2009 p. 299PROCESSO CIVIL - ACAO MONITORIA
AJUIZADA PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL REFERENTE A CONTRATO DE CREDITO - PRESENCA
DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA O AJUIZAMENTO DA ACAO - JUROS CAPITALIZADOS -
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - VERBA HONORARIA - JUSTICA
GRATUITA. 1. No que tange a alegacdo de nulidade da sentenca em face da ocorréncia de cerceamento de defesa,
argliida pela parte ré em suas raz6es de apelagdo, entendo que especificamente em relagdo aos contratos que tém, ou
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terminam tendo, por objeto o empréstimo ou matuo, todas as condicBes ajustadas estdo expressas nos instrumentos,
possibilitando ao credor calcular o valor da divida e seus encargos e ao devedor discutir a divida subsequente. 2. A
prova escrita fornecida pela Caixa Econémica Federal, comprova indubitavelmente a obrigacdo assumida pelo devedor
(conforme contrato assinado as fls. 09/13, acompanhado do demonstrativo de débito de fls. 17/25). 3. Toda a
documentacéo apresentada pela parte autora, fornece elementos suficientes para o ajuizamento da agdo monitoria,
afastando-se inclusive, a necessidade de prova pericial, posto que as matérias controvertidas séo de direito,
perfeitamente delineadas na lei e no contrato, pelo que rejeito a matéria preliminar arglida... TRF 32 Regido, 1% Turma,
AC 200561000063811, Rel. Des. Fed. Johonsom di Salvo, j. 19/08/2008, DJe 20/10/2008PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A ACAO MONITORIA. ALEGACOES GENERICAS E ABSTRATAS. AUSENCIA DE CAUSA DE
PEDIR. INEPCIA DA INICIAL. MANIFESTO PROPOSITO PROTELATORIO. LITIGANCIA DE MA-FE. 1. O
contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil
para 0 ajuizamento da acdo monitdria (Simula 247 do Superior Tribunal de Justica). 2. E inepta a peticéo inicial dos
embargos a monitoria se o embargante, impugnando genérica e abstratamente o valor da divida, cinge-se a requerer a
producdo de prova pericial para demonstrar a pratica de juros extorsivos e a cobranga de taxas indevidas...TRF 32
Regido, 22 Turma, AC 200361130027585, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 14/11/2006, DJ 07/12/2007 p. 5944. Da
adequacdo da via eleita: a autora embargada ajuizou a acdo monitdria com base em contrato de abertura de crédito para
financiamento estudantil e respectivos aditamentos.Referido contrato prevé a concessdo, pela instituicdo financeira, de
crédito até um determinado limite global, destinado ao financiamento de 70% (setenta por cento) dos encargos de curso
de graduacdo em ensino superior.Ha portanto prova escrita - contrato assinado pelos devedores, extratos dos quais
constam as liberagdes dos créditos em favor da IES - Instituicdo de Ensino Superior e planilha de evolucédo do débito -
sem eficécia de titulo executivo, prevendo pagamento de soma em dinheiro, de forma que estéo satisfeitos os requisitos
do artigo 1.102a do CPC - Cédigo de Processo Civil, sendo cabivel a agio monitéria.E de ser aplicado, por analogia, 0
entendimento consolidado na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido da adequacdo da acdo monitdria
para a cobranca de contrato de abertura de crédito em conta-corrente: Simula 247: O contrato de abertura de crédito em
conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil para o ajuizamento da acdo
monitdria.O contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil ndo constitui titulo executivo extrajudicial,
pois ndo fixa quantia liquida, uma vez que prevé apenas um limite de crédito global, que vai sendo posteriormente
ajustado, de acordo inclusive com aditamentos posteriores, em razdo dos valores efetivamente repassados a instituicéo
de ensino. Nesse sentido, aponto precedentes dos Tribunais Regionais Federais:CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO RELATIVO AO FUNDO DE FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE
DO ENSINO SUPERIOR (FIES). NAO CONFIGURACAO DE TITULO EXECUTIVO. ACAO MONITORIA.
CABIMENTO. 1. N&o contendo o Contrato de Abertura de Crédito, relativo ao FIES, o valor total do débito, cuja
apuracdo depende da definicdo, ao final do curso superior, do que fora efetivamente disponibilizado e utilizado pelo
estudante, descaracterizada, assim, a liquidez e certeza, ndo constitui titulo executivo extrajudicial, sendo cabivel,
portanto, a sua cobranca pela via monitoria, hipdtese dos autos. 2. Apelagdo provida, par anular a sentenca, determinado
o retorno dos autos a vara de origem para o seu regular processamento. TRF 12 Regido, 62 Turma, AC
200933000106663, Rel. Des. Fed. Daniel Paes Ribeiro, j. 03/05/2010, DJe 31/05/2010. ACAO MONITORIA.
FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR (FIES). REVISAO. NAO OBRIGATORIEDADE.
1. Recurso no qual o apelante questiona os critérios de contrato de financiamento estudantil. 2. Como o contrato
celebrado entre o apelante e a CEF ndo tem eficacia de titulo executivo, correto 0 manejo da via monitéria... TRF 28
Regido, 62 Turma, AC 200850050000105, Rel. Des. Fed. Guilherme Couto, j. 25/01/2010, DJe 03/03/2010Ainda que se
entenda que o contrato de financiamento tem natureza de titulo executivo extrajudicial, haveria de se concluir, inclusive
considerando a controvérsia jurisprudencial existente, pela possibilidade do credor optar pelo ajuizamento da a¢do
monitéria. Nesse sentido, aponto precedentes:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXISTENCIA
DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. AJUIZAMENTO DE ACAO MONITORIA. POSSIBILIDADE.
FACULDADE DO CREDOR. INEXISTENCIA DE PREJUIZO A DEFESA DO DEVEDOR. 1. A jurisprudéncia desta
Corte possui entendimento firme no sentido de que, embora disponha de titulo executivo extrajudicial, cabe ao credor a
escolha da via processual que lhe parecer mais favoravel para a protecéo dos seus direitos, desde que néo venha a
prejudicar o direito de defesa do devedor...STJ, 32 Turma, AgRg no REsp 453803/PR, j. 28/09/2010, DJe
06/10/2010PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE EMPRESTIMO (FIES). AQAO MONITORIA. CABIMENTO. 1.
Ainda que se entenda que o contrato de abertura de crédito para Financiamento Estudantil - FIES consubstancia titulo
executivo extrajudicial, € possivel ao credor optar por sua cobranga via agdo monitdria. Precedentes do STJ e desta
Corte...TRF 12 Regido, 52 Turma, AC 200733000041764, Rel. Des. Fed. Fagundes de Deus, j. 24/09/2008, DJe
19/12/20085. Da nao aplicacao do CDC - Codigo de Defesa do Consumidor as institui¢fes financeiras: o contrato de
financiamento estudantil € regulado por lei especifica, qual seja, da Lei n°® 10.260/2001.0 recursos para a concessao dos
empréstimos tem origem em no FIES - Fundo de Financiamento ao Ensino Superior, de natureza contabil, constituido
por dotacdes orcamentarias de Unido, receitas decorrentes de recursos de prognésticos e encargos cobrados nos proprios
financiamentos, entre outras fontes de receita. Trata-se, portanto, de um programa de Governo, destinado a ampliar o
acesso ao ensino superior.Dessa forma, os contratos sdo firmados pela institui¢do financeira, no caso a Caixa
Econdmica Federal, mas que age na qualidade de agente operador do FIES, na forma do artigo 3°, inciso |1, da Lei n®
10.260/2001, na sua redacdo original, antes da alteracéo operada pela Lei n® 12.202/2010, que atribuiu o papel de agente
operador ao FNDE - Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacdo.Portanto, ndo ha como aplicar, aos contratos do
FIES, o entendimento ja consolidado na jurisprudéncia pela a aplicacdo da Lei n° 8.078/1990 (CDC - Cédigo de Defesa
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do Consumidor) aos contratos bancarios (Sumula 297/STJ). Nesse sentido j& assentou-se 0 entendimento do Superior
Tribunal de Justica: ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES)... INAPLICABILIDADE DO CDC... 2. A hodierna jurisprudéncia desta
Corte esta assentada no sentido de que os contratos firmados no ambito do Programa de Financiamento Estudantil - Fies
ndo se subsumem as regras encartadas no Cédigo de Defesa do Consumidor. Precedentes: REsp 1.031.694/RS, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 19/6/2009; REsp 831.837/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJ de 17/6/2009; REsp 793.977/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 30/4/2007...5. Recurso
afetado a Secéo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo
8/STJ. 6. Onus sucumbenciais invertidos.STJ, 12 Secdo, REsp 1155684/RN, Rel.Min. Benedito Gongalves, j.
12/05/2010, DJe 18/05/20106. Da prescrigdo: no caso dos autos, a divida origina-se de contrato assinado na vigéncia do
Cadigo Civil de 1916 -CC/1916, mas também compreende aditamentos assinados na vigéncia do Cddigo Civil de 2002
- CC/2002. Contudo, a cobranca compreende apenas as parcelas vencidas a partir de 10/10/2006, conforme
demonstrativo de fls.44/45.Na vigéncia do CC/1916, ndo havendo disposicao especifica, o prazo prescricional aplicavel
para dividas oriundas de contrato de financiamento é o prazo geral de vinte anos, previsto no artigo 177 do referido
cddigo.Na vigéncia do CC/2002, por também nédo haver prazo especifico, aplica-se o prazo geral de dez anos previsto
no artigo 205. Na pior das hip6teses para o credor, caso se considere que o contrato de financiamento estudantil
constitui divida liquida, o prazo aplicavel seria o de cinco anos, previsto no artigo 206, 5°, inciso | do referido
cddigo.Nao sdo aplicaveis 0s prazos previstos no artigo 178, 6°, inciso VI (um ano) ou 7°, inciso Il (dois anos) do
artigo 178 do CC/2002, que tratam da prescricdo da acéo dos professores, pelas ligdes que derem, pagaveis,
respectivamente, em periodos ndo excedentes a um més, ou maiores que tanto. Isso porque a cobranga nos autos néo é
de professor com relagéo a aluno, mas da instituigdo financiadora contra o aluno.Assim, rejeito a argiiicao de
prescricdo.7. Da impossibilidade de aplicacdo da legislagdo do CREDUC a contrato celebrado no &mbito do FIES: ndo
se afigura possivel aplicar, aos contratos celebrados no &mbito do FIES - Fundo de Financiamento ao Ensino Superior, a
legislacdo aplicavel aos contratos firmados no &mbito do CREDUC - Programa de Crédito Educativo.O CREDUC é um
programa regido pela Lei n® 8.436/1992, destinado aos estudantes do curso universitario de graduacdo com recursos
insuficientes, prdprios ou familiares, para o custeio de seus estudos. Ja o FIES é um fundo de natureza contébil,
regulado pela Lei n® 10.260/2001, destinado & concessdo de financiamento a estudantes regularmente matriculados em
cursos superiores nao gratuitos.Ambos, portanto, constituem programas de Governo, destinado a ampliar o acesso ao
ensino superior, mas com peculiaridades prdprias.N&o cabe ao Poder Judiciario, ao argumento de analogia, substituir-se
ao Poderes Legislativo e Executivo na formulacdo de programas de governo. Se a op¢ao do demais poderes do Estado
foi a reformulagéo das bases do programa de crédito educativo, instituindo o FIES, ndo cabe ao Juizo aplicar, aos
contratos celebrados no ambito do FIES, a legislacdo do CREDUC, pois ao assim fazer, estaria inequivocamente
interferindo indevidamente nos demais poderes, na formulagdo da politica educacional.7.1. Da inexisténcia de direito a
renegociagdo ou desconto: melhor examinando a questéo, observo que, ndo sendo aplicével a legislacdo do CREDUC -
Programa de Crédito Educativo aos contratos celebrados no &mbito do FIES - Fundo de Financiamento ao Ensino
Superior, ndo hd como determinar, com fundamento na analogia, a renegociacdo do contrato, ou a aplicacdo de
descontos eventualmente aplicados a contratos celebrados no ambito do CREDUC.Quanto a possibilidade de
renegociacao, observo que veio prevista no artigo 2° da Lei n® 10.260/2001, nos seguintes termos: 1o Fica autorizada:|l
- a transferéncia ao FIES dos saldos devedores dos financiamentos concedidos no ambito do Programa de Crédito
Educativo de que trata a Lei n° 8.436, de 1992;111 - a alienacdo, total ou parcial, a instituicdes financeiras credenciadas
para esse fim pelo CMN, dos ativos de que trata o inciso anterior e dos ativos representados por financiamentos
concedidos ao amparo desta Lei. 50 Os saldos devedores alienados ao amparo do inciso Il do 1o deste artigo poderdo
ser renegociados entre a instituicdo financeira adquirente e o devedor, segundo condi¢des que estabelecerem, relativas a
atualizagdo de débitos constituidos, saldos devedores, prazos, taxas de juros, garantias, valores de prestacfes e eventuais
descontos, observado o seguinte: | - eventuais condi¢fes de renegociagéo e quitagdo estabelecidas pela instituicdo
financeira adquirente deverdo contemplar, no minimo, a recuperagéo dos valores nominais desembolsados;
Posteriormente, o aludido 5° sofreu modificagdo dada pela Lei n° 10.846/2004 e o inciso 111 sofreu modificagdo dada
pela Lei n® 11.522/2007, passando a vigorar com a seguinte redac&o:lll - a alienago, total ou parcial, a instituic6es
financeiras, dos ativos de que trata o inciso Il deste paragrafo e dos ativos representados por financiamentos concedidos
ao amparo desta Lei. 5° Os saldos devedores alienados ao amparo do inciso 111 do 1 o deste artigo e 0s dos contratos
cujos aditamentos ocorreram apds 31 de maio de 1999 poderao ser renegociados entre credores e devedores, segundo
condigdes que estabelecerem, relativas a atualizacdo de débitos constituidos, saldos devedores, prazos, taxas de juros,
garantias, valores de prestacOes e eventuais descontos, observado o seguinte: | - na hipétese de renegociacéo de saldo
devedor parcialmente alienado na forma do inciso 111 do 1 o deste artigo, serdo estabelecidas condi¢des idénticas de
composic¢ao para todas as parcelas do débito, cabendo a cada credor, no total repactuado, a respectiva participagdo
percentual no montante renegociado com cada devedor; Da analise dos dispositivos legais supra transcritos conclui-se
que a renegociac¢do dos saldos devedores ficou autorizada, inicialmente, nos seguintes casos: a) contratos do CREDUC
que tenham sido transferidos ao FIES e alienados, total ou parcialmente, & instituicdes financeiras autorizadas pelo
CMN; b) contratos do FIES alienados, total ou parcialmente, & instituicdes financeiras autorizadas pelo
CMN.Posteriormente, com a modificacdo introduzida pela Leis 10.846/2004 e 11.522/2007, a renegociacao dos saldos
devedores ficou autorizada, nos seguintes casos: a) contratos do CREDUC que tenham sido transferidos ao FIES e
alienados, total ou parcialmente, a institui¢fes financeiras; b) contratos do FIES alienados, total ou parcialmente, a
instituicdes financeiras; c) contratos do FIES cujos aditamentos ocorreram apés 31/05/1999 e que portanto tenha sido
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assinados antes dessa data.Com efeito, se a lei exige que o aditamento ao contrato tenha sido assinado ap6s 31/05/1999,
infere-se que o contrato tenha que ter sido assinado anteriormente a referida data.Se assim néo se entender, uma norma
de natureza eminentemente transitdria seria transformada em permanente, passando a abranger todos os contratos
assinados a partir de entdo, posto que todos os contratos do FIES estdo sujeitos aos aditamentos, inclusive de natureza
automatica, com as matriculas para os periodos subseqiientes do curso de ensino superior financiado.Por outro lado, a
norma contém apenas uma autorizagdo para que as institui¢cdes financeiras promovam a renegociagdo dos contratos,
mas ndo tem natureza cogente. Assim, ndo ha direito subjetivo do estudante a renegociacdo. Nesse sentido, aponto
precedentes dos Tribunais Regionais Federais:ACAO MONITORIA. FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE
ENSINO SUPERIOR (FIES). REVISAO. NAO OBRIGATORIEDADE. 1. Recurso no qual o apelante questiona os
critérios de contrato de financiamento estudantil. 2. Como o contrato celebrado entre o apelante e a CEF ndo tem
eficacia de titulo executivo, correto o manejo da via monitéria. Nao ha qualquer abuso na clausula que prevé o
vencimento antecipado da divida, pois a sua finalidade é a mantenca do equilibrio dos contratos, protegendo o credor de
eventual futura situacdo mais gravosa do devedor. 3. N&o h4, para o estudante, qualquer direito a renegociacédo do
débito. Em verdade, a norma do art. 20, 5° da Lei n° 10.260/01 tem natureza permissiva, ndo impositiva. Ela é dirigida a
CEF, ndo aos estudantes, constituindo mera faculdade de renegociacdo ao agente financeiro, e ndo em direito subjetivo
para a outra parte. Precedentes. 4. Apelacdo desprovida. Sentenca mantida. TRF 22 Regido, 62 Turma, AC
200850050000105, Rel. Des.Fed. Guilherme Couto, j. 25/01/2010, DJe 03/03/2010ADMINISTRATIVO. CONTRATO
DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. RENEGOCIACAO.
IMPOSSIBILIDADE. CADASTRO DE INADIMPLENTES. INSCRICAO. 1. N&o é possivel confundir o Crédito
Educativo com Financiamento Estudantil, porque, como os créditos relativos ao FIES ndo foram adquiridos pela CEF,
esta ndo pode ser compelida a renegociar seu contrato na mesma base do CREDUC, que é regido por legislacdo distinta
daquele. Da mesma forma, o contrato de crédito educativo ndo pode se renegociado nos termos especificos do FIES
regido pela Lei n® 10.846/04... TRF 42 Regido, 42 Turma, AC 200771100006321, Rel. Des.Fed. Marga Inge Barth
Tessler, j. 14/04/2010, DJe 26/04/2010No caso dos autos, o contrato foi assinado em 13/07/2000; e tampouco ha prova
de que o respectivo saldo devedor tenha sido alienado a instituicdo financeira. Assim, ndo ha que se falar em direito a
renegociacao ou desconto.8. Dos juros: a andlise da questdo relativa aos juros deve ser feita em duas partes: quanto a
possibilidade de capitalizacdo; e quanto a taxa aplicavel.8.1. Da capitalizacdo dos juros: a legislacdo do FIES determina
que os juros serdo aqueles estipulados pelo CMN - Conselho Monetario Nacional.O inciso Il do artigo 5° da Lei n°
10.260/2001 dispunha que os juros seriam estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data
da celebracdo até o final da participacdo do estudante no financiamento. A Lei n°® 12.202/2010 alterou a referida
redacdo, dispondo apenas que os contratos deverdo observar juros a serem estipulados pelo CMN e acrescentou ainda
ao artigo 5° 0 10°, dispondo que a redugao dos juros, estipulados na forma do inciso Il deste artigo, incidira sobre o
saldo devedor dos contratos ja formalizados. Também previa a legislacdo que a amortizagdo teria inicio no més
imediatamente subsequente ao da concluséo do curso (artigo 5°, inciso IV). A Lei n® 11.552/2007 introduziu uma
caréncia de seis meses, iniciando-se a amortizacdo no sétimo més ap0s a concluséo do curso (artigo 5°, incisos 1V e V).
JéaLein®11.941/2009 ampliou a caréncia para dezoito meses, determinando que a amortizacdo seja feita a partir do
décimo nono més apds a conclusao do curso (artigo 5°, incisos 1V e V).E o paragrafo 1° do artigo 5° da Lei n°
10.260/2001 determinava expressamente que ao longo do periodo de utilizagdo do financiamento, o estudante
financiado fica obrigado a pagar, trimestralmente, os juros incidentes sobre o financiamento, limitados ao montante de
R$ 50,00 (cinqglienta reais).A Lei n® 11.522/2007 alterou a redagao do referido 1°, para dispor expressamente que 0s
juros deveriam ser pagos inclusive no periodo de caréncia. E, por fim, a Lei n® 12.202/2010 manteve a obrigacdo de
pagamento dos juros, tanto no periodo de utilizagdo quanto no periodo de caréncia, agora na forma regulamentada pelo
agente operador.Se a legislacéo previu a incidéncia de juros, inclusive durante o periodo em que o aluno apenas recebe
as parcelas do empréstimo, mediante o pagamento & institui¢do de ensino; se também previu que 0s juros incidem
durante o periodo de caréncia; se também previu a obrigacdo de pagamento desse juros, estipulando um limite para o
periodo de utilizaco e de caréncia; por 6bvio é que a legislacdo autorizou a capitalizacdo dos juros.Com efeito, se a lei
determina a incidéncia dos juros, desde o periodo em que ndo ha nenhuma amortizacdo do empréstimo, e determina o
seu pagamento, com um limitador, é porque autoriza o calculo de juros de forma capitalizada. Trata-se de simples regra
de matematica financeira. Contudo, o Superior Tribunal de Justica, em tema de recursos repetitivos, firmou o
entendimento de que néo ¢é licita a capitalizacdo dos juros em contratos de FIES, ao fundamento da inexisténcia de
expressa autorizacao legislativa:ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO
DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES). CAPITALIZACAO DE JUROS. VEDAGCAO. PRECEDENTES
DESTA CORTE...3. A jurisprudéncia desta Corte mantém-se firme no sentido de que, em se tratando de crédito
educativo, ndo se admite sejam os juros capitalizados, haja vista a auséncia de autorizago expressa por norma
especifica. Aplicacdo do disposto na Simula n. 121/STF. Precedentes: REsp 1.058.334/RS, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJe 30/6/2008; REsp 880.360/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 5/5/2008;
REsp 1.011.048/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 4/6/2008; REsp n. 630.404/RS, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, DJ de 26/2/2007; REsp n. 638.130/PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28/3/2005.4. Por conseguinte,
havendo pagamento de valores indevidos, o que ser& apurado em sede de liquidac&o, é perfeitamente vidvel a repeti¢do
simples ou a compensacdo desse montante em contratos de financiamento estudantil.5. Recurso afetado a Secéo, por ser
representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo 8/STJ. 6. Onus
sucumbenciais invertidos.7. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacgéo supra.STJ, 12 Secdo, REsp
1155684/RN, Rel.Min. Benedito Gongalves, j. 12/05/2010, DJe 18/05/2010Assim, em prol da uniformidade na
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aplicacdo do Direito e da celeridade da prestacdo jurisdicional, cumpre adotar a orientacdo assentada pelo Superior
Tribunal de Justica, com ressalva de meu entendimento pessoal.8.2. Da taxa de juros: como assinalado, o inciso Il do
artigo 5° da Lei n® 10.260/2001 dispunha que os juros seriam estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo,
aplicando-se desde a data da celebragdo até o final da participagdo do estudante no financiamento. A Lei n® 12.202/2010
alterou a referida redacdo, dispondo apenas que os contratos deverdo observar juros a serem estipulados pelo CMN e
acrescentou ainda ao artigo 5° o 10°, dispondo que a redugdo dos juros, estipulados na forma do inciso Il deste artigo,
incidira sobre o saldo devedor dos contratos ja formalizados. O BACEN - Banco Central do Brasil, responsavel pela
divulgacdo das decisdes do CMN - Conselho Monetario Nacional, editou a Resolugédo n° 2.647, de 22/09/1999,
estipulando em seu artigo 6°:Art. 6° Para os contratos firmados no segundo semestre de1999, bem como no caso
daqueles de que trata o art. 15 da Medida Proviséria n® 1.865, de 1999, a taxa efetiva de juros serd de 9% a.a. (nove
inteiros por cento ao ano), capitalizada mensalmente. Posteriormente, foi editada a Resolucéo n° 3.415, de 13/10/2006,
estipulando em seus artigos 1° e 2°; Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir de1° de julho de 2006, a taxa
efetiva de juros sera equivalente a:l - 3,5% a.a. (trés inteiros e cinco décimos por cento acano), capitalizada
mensalmente, aplicavel exclusivamente aos contratos de financiamento de cursos de licenciatura, pedagogia, normal
superior e cursos superiores de tecnologia, conforme definidos pelo Catalogo de cursos superiores de tecnologia,
instituido pelo Decreto n® 5.773, de 09 de maio de 2006; Il - 6,5% a.a. (seis inteiros e cinco décimos por cento aoano),
capitalizada mensalmente, para os contratos do FIES ndo relacionados no inciso I.Art. 2° Para os contratos do FIES
celebrados antes de 1°de julho de 2006 aplica-se a taxa prevista no art. 6° da Resolucdo n° 2.647, de 22 de setembro de
1999. Posteriormente, foi editada a Resolucéo n° 3.777, de 26/08/2009, estipulando em seus artigos 1° e 2°:Art. 1° Para
os contratos do FIES celebrados a partir daentrada em vigor desta Resolucdo, a taxa efetiva de juros sera de 3,5% a.a.
(trés inteiros e cinco décimos por cento ao ano).Art. 2° Para os contratos do FIES celebrados antes daentrada em vigor
desta Resolucao, e apds 1° de julho de 2006, aplica-se a taxa prevista no art. 1° da Resolugdo n° 3.415, de 13 de
outubrode 2006.Art. 3° Para os contratos do FIES celebrados antes de 1°de julho de 2006, aplica-se a taxa prevista no
art. 6° da Resolucdo n° 2.647, de 22 de setembro de 1999. Por fim, foi editada a Resolucdo n° 3.842, de 10/03/2010,
estipulando em seus artigos 1° e 2°:Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir dadata de publicacéo desta
resolucdo, a taxa efetiva de juros seré de 3,40% a.a. (trés inteiros e quarenta centésimos por cento ao ano).Art. 2° A
partir da data de publicacdo desta resolucdo, ataxa efetiva de juros de que trata o art. 1° incidira sobre o saldo devedor
dos contratos ja formalizados, conforme estabelecido no 10 do art. 5° da Lei n® 10.260, de 12 de julho de 2001.Da
analise das normas supra transcritas, conclui-se que para os contratos celebrados no ambito do FIES até 30/06/2006, a
taxa de juros é de 9% aa (nove por cento ao ano); para os contratos celebrados a partir de 01/07/2006, a taxa € de 3,5%
aa (trés e meio por cento ao ano) para os cursos de licenciatura, pedagogia, normal e tecnologias, e de 6,5% aa (seis e
meio por cento ao ano) para 0s demais cursos; para 0s contratos celebrados a partir de 22/09/2009, a taxa de juros é de
3,5% aa (trés e meio por cento ao ano); e para 0s contratos celebrados a partir de 10/03/2010, a taxa de juros é de 3,4%
aa (trés inteiros e quatro décimos por cento ao ano).A partir de 15/01/2010, quando entrou em vigor da Lei n®
12.202/2010, a reducdo dos juros se estende aos saldos devedores de todos os contratos, ainda que firmados
anteriormente.Assim, para todos os contratos celebrados no ambito do FIES, ainda que anteriores a 15/01/2010, a partir
dessa data aplica-se a taxa de juros de 3,5% aa (trés e meio por cento ao ano), e a partir de 10/03/2010, a taxa de juros
de 3,4% aa (trés inteiros e quatro décimos por cento ao ano). Aplicam-se também eventuais reducdes da taxa de juros
que venham a ser determinadas pelo CMN.No caso dos autos, o contrato foi assinado em 13/07/2000; assim, aplica-se a
taxa de juros de 9% aa até 15/01/2010; a partir dai a taxa de 3,5% aa; e a partir de 10/03/2010, a taxa de 3,4% aa. 9.
Pelo exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos para determinar a excluséo do débito, da
parcela relativa a capitalizagdo dos juros, e determinar a aplicacdo da taxa de juros de 3,5% aa (trés e meio por cento ao
ano) a partir de 15/01/2010; e de 3,4% aa (trés inteiros e quatro décimos por cento ao ano) a partir de 10/03/2010; e
contituo, de pleno direito, o titulo executivo judicial. Custas na forma da lei. Sem condenacéo em honorarios
advocaticios, face a sucumbéncia reciproca. Transitada esta em julgado, prossiga-se, com a apuragdo dos valores
devidos em regular cumprimento de sentenca, em execucdo.P.R.1.

0000680-32.2010.403.6105 (2010.61.05.000680-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ) X ROBSON ROMERA MAZZILLI(SP144914 - ADRIANA DE
ALCANTARA CUNHA)

Tendo em vista o transito em julgado da sentenca de fl. 100 e verso, requeira a autora o que de direito, no prazo de 10
(dez) dias. Intimem-se.

0003219-68.2010.403.6105 (2010.61.05.003219-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X VALTER CABRAL FRANCO X ELISABETH MALAGON C. FRANCO
Vistos.Intime-se a CEF para que deposite, no prazo de 10(dez) dias, as custas processuais complementares.Apds,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Intime-se.

0004280-61.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ADRIANA DOMINGUES DE MORAES MOSCA

Trata-se de agdo monitdria na qual o réu, devidamente citado para os fins dos artigo 1.102 do Cédigo de Processo Civil,
ndo efetuou o pagamento nem op6s embargos.A acdo monitéria € uma modalidade especial de processo de
conhecimento, passando a processo de execugdo no caso de ndo oposi¢do de embargos ou, se opostos, forem
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rejeitados.Na primeira hip6tese - ndo oposicdo de embargos - determina o artigo 1.102 ¢ caput que ...constituir-se-a, de
pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se 0 mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na
forma do Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, desta Lei.A interpretacdo sistematica dos referidos dispositivos legais conduz
a conclusdo de que se o réu ja foi citado para pagar o débito ou opor embargos é desnecessaria nova citagéo ou
intimagdo para pagamento, prosseguindo-se nos termos do artigo 475 - J do Codigo de Processo Civil.Destarte, tendo
em vista a ndo oposicao de embargos no prazo legal, fica constituido, de pleno direito, o titulo executivo judicial,
independente de sentenca, a teor do disposto no artigo 1102-C, do Codigo de Processo Civil. Nos termos do artigo
1102-C, paragrafo 1°, a contrario sensu, fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez) por cento sobre o valor da divida
exequenda.Prossiga-se na execucao, ficando desde ja o réu intimado para os fins do artigo 475-J do Cédigo de Processo
Civil sob pena de acréscimo de 10 % e penhora de tantos bens quantos bastem para garantir o crédito reclamado,
conforme disposto no artigo 1.102c, do CPC.Intimem-se.

0008304-35.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 - JAQUELINE CRISTIAN
FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X TATIANE MARTINHAGO DA
SILVA - ME(SP092998 - VANDERLEI ROBERTO PINTO) X TATIANE MARTINHAGO DA SILVA(SP092998 -
VANDERLEI ROBERTO PINTO)

Vistos.Digam as partes, no prazo legal, sobre as provas que pretendem produzir, especificando-as e justificando a sua
pertinéncia.Intimem-se.

0009963-79.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI
FERNANDEZ E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X LUIZ RICADO MENDES BARBOSA
TRANSPORTES EPP X LUIZ RICARDO MENDES BARBOSA

Vistos, etc.Cuida-se de acdo monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF contra LUIZ
RICARDO MENDES BARBOSA TRANSPORTES EPP e LUIZ RICARDO MENDES BARBOSA, objetivando o
pagamento da divida de R$ 14.951,12 (quatorze mil novecentos e cinquenta e um reais e doze centavos), oriunda de
Contrato de Abertura de Limite de Crédito - Girocaixa Facil.As fls. 60/61, a CEF requereu extingao do processo,
aplicando-se o disposto no inciso | do artigo 794 do Codigo de Processo Civil, diante da satisfacdo da obrigacéo pelo
credor.E o relatério.Fundamento e decido.Embora a CEF tenha requerido a exting&o do processo, com base no art. 794,
I do CPC, ndo tratam os autos de acdo de execucdo, razdo pela qual o requerimento deve ser recebido como sendo de
comunicacdo de reconhecimento juridico do pedido.Pelo exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, com fundamento
no artigo 269, inciso Il, do Cadigo de Processo Civil. Custas ex lege. Sem condenagdo em verba honoréria.
Oportunamente, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.P.R.1.

0010812-51.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CRISTIANE SIQUEIRA ALVES X FRANCISCO DE ARAUJO AVELINO MODESTO

Vistos, etc.Cuida-se de acdo monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF contra CRISTIANE
SIQUEIRA ALVES e FRANCISCO DE ARAUJO AVELINO MODESTO, objetivando o pagamento da divida de R$
59.097,21 (cinquenta e nove mil e noventa e sete reais e vinte e um centavos), oriunda de Contrato de Abertura de
Crédito para Financiamento Estudantil - FIES, n® 25.0676.185.0003597-40, firmado em 09/10/2003.0 mandado
monitorio de citacdo foi expedido, tendo sido citados os réus (fls. 51/54).A autora manifestou-se (fl. 55), noticiando que
a parte ré pagou administrativamente os valores devidos, requerendo a exting&o do processo.E o relatério.Fundamento e
decido.Embora a CEF tenha requerido a extingdo do processo, com base no art. 267do CPC, os réus ja foram citados, e
o requerimento deve ser recebido como sendo de comunicagdo de reconhecimento juridico do pedido.Pelo exposto,
JULGO EXTINTO O PROCESSO, com fundamento no artigo 269, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil. Custas ex
lege. Sem condenacdo em verba honoraria. Oportunamente, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.P.R.1.

EMBARGOS A EXECUCAO

0011919-33.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009173-95.2010.403.6105)
PAULO AFONSO GORGULHO CHAVES X TANIA MARISA CHAVES(SP184313 - DANIEL DE LEAO KELETI
E SP299526 - ADRIANO DE LEAO KELETI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO)

Vistos.Digam as partes, no prazo legal, sobre as provas que pretendem produzir, especificando-as e justificando a sua
pertinéncia.Intimem-se.

0013572-70.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005839-53.2010.403.6105)
FLAMAR FERRAMENTARIA LTDA EPP X VLADIMIR ANTONIO COSMO(SP231915 - FELIPE BERNARDI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON
DOUGLAS SOARES)

Estabelece o artigo 5, inciso LXXIV, que o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem
insuficiéncia de recursos.E, nos termos do artigo 2°, da Lei n® 1.060/50, o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita
sera gozado por nacionais ou estrangeiros residentes no pais, considerando-se necessitado aquele cuja situacéo
econdmica ndo lhe permita pagar as custas do processo ou dos honorarios de advogado, sem prejuizo do sustento
préprio ou de sua familia. Ainda que assim nao se entenda, observo que mesmo a corrente jurisprudencial que admite,
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em tese, a possibilidade de concessao de assisténcia judiciéria as pessoas juridicas, exige que estas comprovem
cabalmente a insuficiéncia de recursos.Ainda que superada a questdo da possibilidade de concessdo do beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita a pessoa juridica com fins lucrativos, ndo ha como dar guarida a pretenséo, uma vez que
ndo logrou a embargante comprovar a insuficiéncia de recursos. Por esse motivo, indefiro o pedido de justica gratuita a
embargante pessoa juridica, deferindo tdo-somente ao embargante Vladimir Antonio Cosmo.Recebo os embargos dos
devedores propostos para discussao, nos termos do artigo 739-A do Caédigo de Processo Civil. Indefiro o pedido de
efeito suspensivo aos presentes Embargos, em razdo da inexisténcia de penhora que garanta a execucao, nos termos do
paragrafo 1, do artigo 739 do Cdédigo de Processo Civil.Intime-se a embargada a apresentar a sua impugnacao, no prazo
legal. Concedo, ainda, o prazo de 10(dez) dias para o subscritor dos embargos, o advogado Felipe Bernardi, OAB/SP
231.915, regularizar a sua representacdo processual nos autos, com relacdo ao embargante Vladimir Antonio
Cosmo.Intime-se.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0013621-14.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005699-19.2010.403.6105)
DAVID SAMUEL LEME DO AMARAL X LUCIA HELENA DA COSTA MATOSO(SP144125 - ANDRE
RICARDO POZZEBON E SP290829 - RICARDO GUEDES GARISTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
O réu apresentou excecao de incompeténcia alegando, em sintese, que a agdo monitoria n. 0005699-19.2010.403.6105
foi proposta perante a Justica Federal de Campinas e que o foro competente para processar e julgar o feito seria o da
Comarca de Amparo, em razdo de ser este o domicilio do réu e o local em que firmado o contrato objeto da referida
acdo.Em se tratando de acéo proposta pela Caixa Econémica Federal, empresa publica federal, o processamento e
julgamento compete a Justi¢a Federal.Nos termos do Provimento n° 230, de 18/10/2002, do CJF 3% Regido, 0 Municipio
de Amparo faz parte da jurisdicdo de Campinas.Pelo exposto, rejeito liminarmente a presente excecéo de
incompeténcia.Decorrido o prazo recursal, nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos com baixa findo. Intimem-
se.

EXECUCAO/CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011373-85.2004.403.6105 (2004.61.05.011373-8) - CRIMPER DO BRASIL TERMINAIS E CONECTORES
ELETRICOS LTDA X CRIMPER DO BRASIL TERMINAIS E CONECTORES ELETRICOS LTDA(SP149891 -
JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR E SP213326 - TATHIANA MARTINS DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL X UNIAO FEDERAL

Vistos.No prazo de 10 (dez) dias, proceda a executada ao correto recolhimento das custas processuais complementares,
tendo em vista que a teor do artigo 223, caput, do Provimento COGE n° 64/2005, deverao ser recolhidas junto a Caixa
Econdmica Federal. Apds, remetam-se 0s autos ao arquivo.Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008935-91.2001.403.6105 (2001.61.05.008935-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO) X ADRIANO ROSA DE PAULA(SP028813 -
NELSON SAMPAIO E SP143055 - ROGERIA DO CARMO SAMPAIO GALLO DE SANCTIS)

Vistos.Em atendimento ao Comunicado CEHAS 06/2010, informe a Central de Hastas Publicas, via correio eletronico,
que o arrematante comprovou o deposito do valor referente a arrematagdo do bem levado a 63 Hasta Publica, lote 042,
conforme guia de fl. 213.Vista as partes dos documentos de fls. 195/201 e 203/224.Intime-se.

0007820-59.2006.403.6105 (2006.61.05.007820-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO) X TECNOMECANICA DO BRASIL LTDA X
VIVIANE GARCIA X NORMA URQUIZAS GARCIA

Vistos.Intime-se a CEF para que deposite, no prazo de 10(dez) dias, as custas processuais complementares.Apds,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Intime-se.

0011354-11.2006.403.6105 (2006.61.05.011354-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO) X MARTINS DISTRIBUIDORA DE PECAS
AUTOMOTIVAS LTDA EPP X ADILSON MARTINS TRISTAO X LUZIA ANTONIO TRISTAO

Indefiro, por ora, o pedido de penhora do faturamento da empresa executada, tendo em vista ndo restarem esgotados
todos os meios de localizacdo de bens passiveis de penhora.Requeira a exequiente o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias.Intimem-se.

0010178-60.2007.403.6105 (2007.61.05.010178-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237020 -
VLADIMIR CORNELIO E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X TUIUTI DISTRIBUIDORA DE
ALIMENTOS LTDA EPP(SP135316 - PLINIO AMARO MARTINS PALMEIRA) X GILMAR
MARANGONI(SP135316 - PLINIO AMARO MARTINS PALMEIRA) X MARCIA LONGHI
MARANGONI(SP135316 - PLINIO AMARO MARTINS PALMEIRA)

Vista a exequente das certidBes de fls. 258/259, pelo prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0010668-82.2007.403.6105 (2007.61.05.010668-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
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CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X PREST SERVICE MAO DE OBRA S/C LTDA X LUIZ SERGIO DE
OLIVEIRA ALVES X MARIA APARECIDA OLIVEIRA ADORNO

Vistos.Considerando a informacédo constante da certiddo de fl. 144, reconsidero o r. despacho de fl. 142.Ciéncia a
exequente da referida certiddo para que se manifeste, em termos de prosseguimento, no prazo de 5 (cinco)
dias.Intimem-se.

0001500-22.2008.403.6105 (2008.61.05.001500-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO E MG052716 - MARY CARLA
SILVA RIBEIRO) X WANDERLEY MONTEIRO CIA LTDA X WANDERLEY MONTEIRO X ELZA SIRICO
MONTEIRO

Vista as partes do expediente de fls. 130/134, referente & hasta publica dos bens penhorados, que resultou
negativa.Manifeste-se a exequente em termos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0009784-82.2009.403.6105 (2009.61.05.009784-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237020 -
VLADIMIR CORNELIO) X PANIFICADORA E CONFEITARIA MOREIRA LTDA ME X MARCIA TERESINHA
MOREIRA X JOSE MOREIRA

Citem-se os executados Panificadora e Confeitaria Moreira Ltda ME e Mércia Teresinha Moreira, nos termos do
despacho de fl. 43, considerando o endereco informado a fl. 67.Faculto a apresentacdo das guias correspondentes ao
pagamento de taxa judiciaria e diligéncias do oficial de justica no prazo de quinze dias. Findo o prazo sem
manifestagdo, encaminhe-se a deprecata via correio, cabendo a autora apresentar referidas guias de pagamento junto ao
Juizo Deprecado.Intime-se.

0010900-26.2009.403.6105 (2009.61.05.010900-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP186597 - RINALDO
DA SILVA PRUDENTE E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X RESTAURANTE FREDDYS
LTDA(SP094949 - JULIO CESAR PETRUCELLI) X LUCIA DIVINA CHIOQUETTI(SP094949 - JULIO CESAR
PETRUCELLI)

Vistos.Fl. 75 - Defiro a realizagdo de penhora on line, através do sistema Bacen-Jud, levando-se em conta o valor
atualizado do debito de fls. 76.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio
eletronico, a indisponibilidade de valor suficiente para saldar o crédito exeqiiendo.Determino a Secretaria que proceda a
juntada da solicitacdo do Bloqueio de Valores.Dé-se vista ao requerente pelo prazo de 10 (dez) dias para que se
manifeste.Considerando que os documentos juntados aos autos sdo protegidos por sigilo, determino o processamento do
feito em segredo de justica. Anote-se.Int.

0015780-61.2009.403.6105 (2009.61.05.015780-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA) X CRISTIANE BRISKI NOBRE DE CAMPOS(SP163417 - ARTHUR HENRIQUE
CLEMENTE SANTOS)

Vistos.Concedo o prazo improrrogavel de 10 (dez) dias para que a exequente esclareca a origem do saldo, trazendo aos
autos os extratos detalhados dos depdsitos, ou seja, contratos de trabalho, periodos e empregadores, conforme
determinado a fl. 80.Com o cumprimento, venham os autos a conclusdo para apreciacdo do pedido de fls. 88.Intimem-
se.

0016603-35.2009.403.6105 (2009.61.05.016603-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES E
SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X CARLOS ALBERTO PORTO

Fl. 45 - Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido.Intimem-se.

0017633-08.2009.403.6105 (2009.61.05.017633-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X KW IND/ NACIONAL DE TECNOLOGIA ELETRONICA LTDA
EPP(SP141835 - JURACI FRANCO JUNIOR) X SANDRA MARIA CARLETI DE OLIVEIRA LEME(SP141835 -
JURACI FRANCO JUNIOR) X MARIO SERGIO DE CAMPOS LEME(SP141835 - JURACI FRANCO JUNIOR)
Vistos.Intime-se a CEF para que deposite, no prazo de 10(dez) dias, as custas processuais complementares. Apds,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Intime-se.

0000809-37.2010.403.6105 (2010.61.05.000809-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X LUIZ ALFREDO LOPES ME X LUIZ ALFREDO LOPES

Vistos, etc. A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou execucéo de titulo extrajudicial contra LUIZ
ALFREDO LOPES ME e LUIZ ALFREDO LOPES, objetivando a cobranca da quantia de R$ 45.409,20 (quarenta e
cinco mil, quatrocentos e nove reais e vinte centavos), oriunda de inadimplemento no Contrato Particular de
Consolidagéo, Confissdo, Renegociagio de Divida e Outras Obrigagdes. As fls. 37/43, carta precatdria de citacdo
cumprida.Por meio da peticdo de fl. 61, a CEF requereu a extin¢do do processo diante da renegociacgdo da divida, e o
desentranhamento de documentos.E o relatério.Fundamento e Decido.Recebo o pedido da exequente como de
desisténcia da execucdo. Pelo exposto, homologo o pedido de desisténcia e, em consequéncia, JULGO EXTINTA A
EXECUCAO, com fundamento no artigo 569 c/c artigo 267, inciso V111, do Cddigo de Processo Civil. Custas pela
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exequente. Defiro o pedido de desentranhamento dos documentos que instruiram os autos, mediante substituicao por
cdpias simples, na forma do Provimento 64/2005, a excecdo do instrumento de mandato. Transitada em julgado,
arquivem-se 0s autos, com as cautelas de estilo.P.R.1.

0002559-74.2010.403.6105 (2010.61.05.002559-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X GILBERTO AROUCA

Vistos.Manifeste-se a exeqiente, no prazo de 15(quinze) dias, sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fl.
38.Publique-se o despacho de fl. 36.Intimem-se.Segue despacho de fl. 36: Vistos.FI. 34 - Indefiro o arresto on line
conforme requerido. A exequente pretende utilizar-se da penhora on line para fins de arresto, o que pressupde a citagdo
valida do executado, situag¢do ndo verificada no presente caso.Expeg¢a-se novo mandado de citagdo, penhora e avaliagdo
para cumprimento pelo Sr. Oficial de Justi¢a, instruindo-o com cépia da certiddo de fl. 31 e despacho de fl. 32.Intimem-
se.

0005839-53.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
FLAMAR FERRAMENTARIA LTDA EPP(SP231915 - FELIPE BERNARDI) X CILENE LATALESI FERRARI X
DENISE NAVARRO ALONSO(SP136953 - MARCIO ROGERIO SOLCIA) X VLADIMIR ANTONIO COSMO
Vista a exequente da certiddo de fl. 48 verso.Aguarde-se o retorno das cartas precatdrias n. 256/2010 e
257/2010.Intimem-se.

0005841-23.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X SAO PAULO EQUIP E SERV DE ENG E SIST LTDA(SP267354 - TIAGO DOMINGUES DA SILVA) X DECIO
DOS SANTOS JUNIOR X DECIO DOS SANTOS

Vistos.Intime-se a CEF para que deposite, no prazo de 10(dez) dias, as custas processuais complementares.Apds,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Intime-se.

0006418-98.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X DEOCLIDES ANAZARIO DA SILVA
Vista a exequente da certiddo de fl. 35.Intimem-se.

0009173-95.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X JOSE CARMO PEREIRA ARAUJO X ANGELICA DE CARVALHO ARAUJO X PAULO AFONSO
GORGULHO CHAVES(SP184313 - DANIEL DE LEAO KELETI) X TANIA MARISA CHAVES(SP184313 -
DANIEL DE LEAO KELETI)

Vistos.Fl. 33/34 - Defiro a realiza¢do de penhora on line, através do sistema Bacen-Jud, levando-se em conta o valor
atualizado do débito de fls. 34.Este Magistrado ingressou no sitio do Banco Central e requereu diretamente, por meio
eletrdnico, a indisponibilidade de valor suficiente para saldar o crédito exeqtiendo.Determino a Secretaria que proceda a
juntada da solicitacdo do Bloqueio de Valores.Dé-se vista ao requerente pelo prazo de 10 (dez) dias para que se
manifeste.Considerando que 0s documentos juntados aos autos sao protegidos por sigilo, determino o processamento do
feito em segredo de justica. Anote-se.Int.

0013173-41.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP253068 - TATIANA ALVES GALHARDO
E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X INOVA INDUSTRIA E
COMERCIO DE PLASTICOS LTDA EPP X ANA MARIA PURESA ROSSI MONTE X ILDA DOS SANTOS
VENTURA X HELENA CRISTINA TRAUSULA GABRIEL X SELMA BERTI MOMENTEL

Vistos.Muito embora este processo e 0 processo n° 2010.63.04.003015-4 do Juizado Especial Federal de Jundiai-SP,
(fls. 38/59) refiram-se ao mesmo Contrato de financiamento, com recurso do Fundo de Amparo ao Trabalhador -FAT,
verifico que a exequente, CEF, ndo pode ser parte autora perante aquele Juizado, consoante preveé o artigo 6° da Lei
n°10.259/2001. Quanto ao processo n° 2010.63.04.002702-7 também do Juizado Especial Federal de Jundiai-SP, (fls.
60/81) ndo verifico prevencao por tratar-se de objeto diverso da presente execuc¢do, conforme informacéo de fl. 37.
Assim, Cite(m)-se o(s) executado(s), expedindo-se Carta Precatdria, para os fins dos artigos 652, 653 e 659, com 0s
beneficios do artigo 172, 2°, todos do Cadigo de Processo Civil.Para a hipétese de pronto pagamento, fixo os honorérios
advocaticios em 10% (dez) por cento sobre o valor da divida exeqlienda.Faculto a apresentacéo das guias
correspondentes ao pagamento de taxa judiciaria e diligéncias do oficial de justica no prazo de cinco dias. Findo o prazo
sem manifestacdo, encaminhe-se a deprecata via correio, cabendo a autora apresentar referidas guias de pagamento
junto ao Juizo Deprecado.Intime-se.

0015322-10.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X FLAK I POSTO DE SERVICOS LTDA X SELMA
MAGALI OSCH SIMOES

Vistos.Considerando o quadro indicativo de possibilidade de prevencdo (fls. 26/28), intime-se a exequente, CEF, para
que esclareca a provavel prevencao em relacdo ao processo n° 0017829-75.2009.403.6105 da 22 Vara Federal da
Subsecdo Judiciaria de Campinas/SP.Em relacdo aos outros processos constantes no referido quadro indicativo ndo
verifico prevencdo por tratarem de contratos diversos.
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CAUTELAR INOMINADA

0011485-44.2010.403.6105 - ALCIDES RIBEIRO MACHADO JUNIOR X REGINA DE FATIMA
BRAGA(SP219209 - MARCIO BARROS DA CONCEICAQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos.ALCIDES RIBEIRO MACHADO JUNIOR, representado por Regina de Fatima Braga, qualificado nos autos,
ajuizou acdo cautelar contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando, em relagéo a contrato de
financiamento habitacional, liminarmente, a suspensdo do leildo do im6vel hipotecado, designado para dia 13/08/2010 a
partir das 15:30 horas, sem a presta¢do de caucdo; e, ao final, a suspensdo da execucdo extrajudicial perpetrada e
efeitos, com o reconhecimento do contrato de gaveta firmado no &mbito do contrato executado. Trouxe documentos.
Requereu os beneficios da justica gratuita.Intimado a proceder a emenda da inicial, o autor requereu prazo para cumprir
a determinacdo, o que foi deferido (fl. 37). O autor manifestou-se cumprindo parte da determinagéo e requerendo sua
prépria intimac&o pessoal para dar prosseguimento ao feito (fl. 40). E o relatério. Fundamento e Decido.A instrucio do
processo com 0s documentos indispensaveis a propositura da acdo é requisito imprescindivel para o deferimento da
inicial e conhecimento da acéo, nos termos do artigo 283 e 284 CPC - Cddigo de Processo Civil. Tendo o autor deixado
transcorrer in albis o prazo concedido para emenda da inicial, bem como para esclarecimentos, h& que se indeferir a
inicial, em consonancia com o disposto no paragrafo Unico do artigo 284 do CPC.Pelo exposto, indefiro a peti¢éo
inicial, extinguindo o feito sem resolugéo do mérito, com fundamento nos artigos 295, inciso VI, e 267, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil. Defiro a gratuidade. Custa pelo autor observada a suspensao do artigo 12 da Lei n 1.060/50.
Transitada esta em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0016291-59.2009.403.6105 (2009.61.05.016291-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X CATIA ROSANGELA DE SANTA RITA

Vista as partes do oficio de fls. 67/68, encaminhado pela Caixa Seguros.Intimem-se.

0012551-59.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
HALLANN PATRYCK LAVEZZO CAMARGO MONTEIRO

Vistos, etc.Cuida-se de acdo de reintegracio de posse, com pedido de liminar, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF contra HALLANN PATRYCK LAVEZZO CAMARGO MONTEIRO.Em deciséo de fls. 22/23 foi
deferida a liminar. A autora requereu a extin¢ao do processo, diante da liquidagdo da divida, bem como o
desentranhamento de documentos.Recebo o requerimento de fl. 28 como pedido de desisténcia da acéo, que
HOMOLOGO e, em conseqiiéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com
fundamento no artigo 267, inciso VIII, do Coédigo de Processo Civil. Custas pela autora. Defiro o pedido de
desentranhamento dos documentos que instruiram os autos, mediante substitui¢do por cdpias simples, na forma do
Provimento 64/2005, & excecdo do instrumento de mandato. Requisite-se a devolug¢do do mandado de citacdo, intimacéao
e reintegracgdo, independentemente de cumprimento. Transitada em julgado, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de
estilo.P.R.I.

0012887-63.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
MARCELO LUIS SILVERIO

Vistos, etc.Cuida-se de acdo de reintegracio de posse, com pedido de liminar, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF contra MARCELO LUIS SILVERIO.Em deciséo de fls. 23/24 foi deferida a liminar. A autora
requereu a extingdo do processo, diante da liquidacao da divida, bem como o desentranhamento de documentos.Recebo
o requerimento de fls. 29 como pedido de desisténcia da a¢do, que HOMOLOGO e, em conseqiiéncia, JULGO
EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAOQ DO MERITO, com fundamento no artigo 267, inciso VIII, do Cdigo
de Processo Civil. Custas pela autora. Defiro o pedido de desentranhamento dos documentos que instruiram os autos,
mediante substituicdo por copias simples, na forma do Provimento 64/2005, & exce¢do do instrumento de mandato.
Requisite-se a devolugdo do mandado de citacéo, intimacao e reintegragdo, independentemente de cumprimento.
Transitada em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas de estilo.P.R.I.

0012888-48.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ELIANA PEREIRA

Vistos, etc.Cuida-se de acdo de reintegracio de posse, com pedido de liminar, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF contra ELIANA PEREIRA.Em deciséo de fls. 22/23 foi deferida a liminar. A autora noticiou as
fls.26 que a parte ré pagou administrativamente os valores devidos e requereu a extin¢ao do processo, com base no art.
267 do CPC.Recebo o requerimento de fl. 26 como pedido de desisténcia da acdo, que HOMOLOGO e, em
conseqiiéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 267,
inciso VIII, do Codigo de Processo Civil. Custas pela autora. Requisite-se a devolucéo do mandado de citacéo,
intimacao e reintegragdo, independentemente de cumprimento. Transitada em julgado, arquivem-se 0s autos, com as
cautelas de estilo.P.R.1.

0012889-33.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ANTONIO MARQUES DE OLIVEIRA FRANCA
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Vistos, etc.Cuida-se de acfo de reintegracio de posse, com pedido de liminar, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF contra ANTONIO MARQUES DE OLIVEIRA FRANCA.Em deciséo de fls. 24/25 foi deferida a
liminar. A autora noticiou as fls.28 que a parte ré pagou administrativamente os valores devidos e requereu a extingao
do processo, com base no art. 267 do CPC.Recebo o requerimento de fl. 28 como pedido de desisténcia da acéo, que
HOMOLOGO e, em consegiiéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com
fundamento no artigo 267, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil. Custas pela autora. Requisite-se a devolucédo do
mandado de citacdo, intimacao e reintegracéo, independentemente de cumprimento. Transitada em julgado, arquivem-
se 0s autos, com as cautelas de estilo.P.R.I.

ALVARA JUDICIAL

0012311-70.2010.403.6105 - MARCOS AURELIO DE CAMARGO(SP266640 - CRISTIANO JULIO FONSECA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc. Trata-se de acéo proposta como pedido de ALVARA JUDICIAL, ajuizada por MARCOS AURELIO DE
CAMARGO contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a expedicdo de alvara judicial para
levantamento de valores depositados junto a Caixa Econémica Federal referente ao FGTS. Aduz o requerente que €
servidor pablico do municipio de Sumaré/SP, e que o regime de contratacdo do requerente era o celetista. Com a
alteracdo do regime de celetista para o regime juridico do municipio houve a extin¢éo do contrato de trabalho.O
requerente alega que para realizar o saque da conta do FGTS é necessario a expedicao de alvara judicial.Conforme
extrato de conta vinculada (fl. 14) o requerente possui saldo em conta de R$ 5.397,88 em 16/08/2010, valor este
atribuido a causa.E o relatério. Fundamento e decido.Disp&e o Codigo de Processo Civil que a toda causa devera ser
atribuido valor, e que este valor corresponda ao beneficio econdmico pretendido. Ora, a pretensdo do autor € o
levantamento do valor depositado em sua conta vinculado do FGTS.Assim, demonstra-se correto o valor atribuido &
causa, pois este deve refletir o beneficio patrimonial almejado, que no caso é aquele constante do extrato de conta
vinculada (fl. 14) e da inicial de fl. 7.Nos termos do artigo 3° da Lei n° 10.259/2001, Compete ao Juizado Especial
Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos. A competéncia da Vara do Juizado Especial, no foro onde estiver instalada, é de natureza absoluta, nos termos
do 3° do aludido artigo 3° da Lei n® 10.259/2001.0 valor da causa é inferior a sessenta salarios minimos, sendo portanto
seu processamento da competéncia do Juizado Especial Federal de Americana-SP, tendo em vista 0 comprovante de
endereco do requerente (fl. 11).N&o se pode argumentar que esta acdo ndo pode ser processada no Juizado Especial por
prever rito incompativel com o rito do Juizado. O pedido de alvard ndo se encontra relacionado entre os procedimentos
que, por excecdo, ndo sdo da competéncia do Juizado Especial, relacionados no 1° do artigo 3° da Lei n® 10.259/2001.
Nesse sentido, aponto precedente do Tribunal Regional Federal da 32 Regido: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL E JUIZO FEDERAL. LEI N°
10.259/2001, ART. 3°. PEDIDO DE ALVARA JUDICIAL PARA LEVANTAMENTO DE PIS PELA TITULAR.
VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. 1. E competente a Justica Federal para julgar
pedido de alvara para levantamento de PIS, pela propria titular da conta, o que envolve interesse da depositaria, Caixa
Econbdmica Federal, empresa publica federal, ndo se aplicando a espécie, a inteligéncia da Simula 161 do STJ. 2. A
competéncia do Juizado Especial Federal Civel para o julgamento de causas inferiores a 60 salarios minimos ¢ absoluta.
Artigo 3° e seu 3° da Lei n® 10.259/2001. 3. O pedido de alvara de levantamento de depdsitos de PIS, pela propria titular
da conta, que originou o conflito de competéncia, ndo se encontra no rol de excludentes de competéncia do Juizado
Especial Federal Civel que trata o 1° do artigo 3° da Lei n® 10.259/2001. 4. Precedentes do Tribunal Regional Federal da
12 Regido. 5. Conflito de competéncia conhecido e julgado improcedente. TRF 32 Regido, 22 Secéo, CC
200503000666241, Rel. Des.Fed. Nery Junior, j. 07/03/2006, DJ 27/03/2006 Ademais, ressalto que, ndo obstante a
requerente tenha nomeado esta causa de Alvara Judicial, esse fato, por si s0, ndo retira o carater contencioso da
demanda.Assim, sequer é cabivel objetar-se quanto a competéncia do JEF por ser tratar de feito ndo contencioso. Nesse
sentido:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. PEDIDO DE EXIBICAO DE DOCUMENTO
FORMULADO EM FACE DE EMPRESA PUBLICA FEDERAL. PRETENSAO A EXIBICAO DE EXTRATOS DO
FGTS, PARA FUTURO PEDIDO DE LIBERACAO DO SALDO. DEMANDA AJUIZADA PERANTE A JUSTICA
ESTADUAL. REMESSA DOS AUTOS AO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. CONFLITO SUSCITADO COM
BASE NA INCOMPATIBILIDADE DO RITO E NA IMPOSSIBILIDADE DE AJUIZAR-SE DEMANDA
CAUTELAR PREPARATORIA NO AMBITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS. CONFLITO IMPROCEDENTE. 1. O
art. 1° da Lei n.° 6.858/80 dispfe que os valores devidos pelos empregadores aos empregados e 0s montantes das contas
individuais do Fundo de Garantia do Tempo de Servico e do Fundo de Participacdo PIS-PASEP, ndo recebidos em vida
pelos respectivos titulares, serdo pagos, em cotas iguais, aos dependentes habilitados perante a Previdéncia Social ou na
forma da legislagdo especifica dos servidores civis e militares e, na sua falta, aos sucessores previstos na lei civil,
indicados em alvara judicial, independentemente de inventario ou arrolamento. 2. O pedido de alvara formulado com
base na Lei n.° 6.858/80 é de competéncia da Justica Estadual (Simula 161 do Superior Tribunal de Justica). 3.
Tratando-se, porém, de pedido de liberac&o de saldo de conta do FGTS, formulado pelo proprio titular em razdo de
resisténcia da Caixa Econémica Federal - CEF, o feito tem natureza contenciosa e a competéncia para processa-lo e
julgé-lo € da Justica Federal. 4. O pedido de exibicdo de documento, formulado em caréater preparatério ou antecedente,
ndo tem natureza cautelar e pode tramitar perante os Juizados Especiais Federais, observado o rito previsto nas Leis n.°
9.099/95 e 10.259/2001. 5. Conflito julgado improcedente. TRF 32 Regido, 12 Se¢do, CC 2006.03.00.105898-8, Rel.
Des.Fed. Nelton dos Santos, j. 21/11/2007, DJ 01/02/2008 p. 1905Pelo exposto, DECLINO DA COMPETENCIA para
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processar e julgar o feito em favor do Juizado Especial Civel da Subsec¢do Judiciaria de Americana-SP. Decorrido o
prazo recursal, remetam-se 0s autos, com as minhas homenagens e cautelas legais. Intimem-se.

Expediente N° 2842

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015250-57.2009.403.6105 (2009.61.05.015250-0) - SEBASTIAO CELSO GIARDELLO(SP035574 - OLIVIA
WILMA MEGALE BERTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Intime-se a Sra. Perita a apresentar o laudo pericial, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0002387-35.2010.403.6105 (2010.61.05.002387-7) - LAURA DE SOUSA SOARES(SP099908 - MARIA HELENA
HIPOLITO TEODOSIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos.Intime-se a Sra. Perita a apresentar o laudo pericial, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0006376-49.2010.403.6105 - WELITON WAGNER BRITO(SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos.Intime-se o Sr. Perito a apresentar laudo pericial, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0011550-39.2010.403.6105 - VENCIGUERRA & CIA LTDA - EPP(SP268146 - RENATO HENRIQUE GIAVITI) X
FAZENDA DO MUNICIPIO DE SUMARE - SP X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO X
FAZENDA NACIONAL

Chamo o feito.Acolho as petigdes de fls. 81/82, 85/87 e 88/91 como emendas a inicial. Suspendo, por ora, 0
determinado a fl. 188 por verificar irregularidade no recolhimento das custas processuais (fl. 91). Assim, no prazo de 10
(dez) dias, proceda a parte autora ao correto recolhimento das custas devidas, perante a Caixa Econdmica Federal, a teor
do art. 223, do Provimento COGE n° 64/2005. A Secretaria fica, desde j4, autorizada a proceder ao desentranhamento
do comprovante de pagamento acostado a fl. 91, mediante substituicdo por copia, bem como a sua entrega ao patrono da
parte autora mediante recibo nos autos, caso haja requerimento nesse sentido.Desde que regularizado o feito,
desentranhem-se as trés contrafés juntadas as fls. 92/139 e cumpra-se o determinado no despacho de fl. 188.Sem
prejuizo, cumpra-se corretamente o despacho de fl. 77, remetendo-se os autos ao Sedi para corre¢éo do cadastro quanto
ao pélo passivo da acdo. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0012450-22.2010.403.6105 - MACIEL LUIS DA SILVA(SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS
RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Intime-se a Sra. Perita a apresentar o laudo pericial, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0010159-88.2006.403.6105 (2006.61.05.010159-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X PEDROZO MADEIRAS TUBARAO LTDA - ME(SP076687 - LUIZ FERNANDO MIORIM)
X RAMENEL NASCIMENTO PEDROSO

Vistos.Considerando a auséncia de manifestacdo quanto ao despacho de fl. 130 , expeca-se alvara de levantamento do
valor depositado as fls. 122 em nome da CEF, devendo no documento constar apenas seu CNPJ. Cumprida a
determinag&o supra, determino a Secretaria o envio do alvara diretamente ao PAB da CEF da Justica Federal para
cumprimento. Defiro o pedido de penhora do faturamento, ante a inexisténcia de outros bens passiveis de garantir a
execucao, ora fixada em 05% (cinco por cento) sobre o faturamento.Atualmente, encontra expressa previsao no artigo
655, inciso VI, do CPC - Cadigo de Processo Civil, na redacao da Lei n° 11.382/2006.Assim, a penhora sobre 0
faturamento da empresa deve ter lugar quando presente, concomitantemente, trés requisitos: a) comprovada a
inexisténcia de outros bens passiveis de garantir a execucdo ou sejam os indicados de dificil alienacéo; b) nomeacéo de
depositario e administrador (artigos 655-A, 3°, 677 e 678 do CPC), ao qual incumbira a apresentacdo das formas de
efetivacdo da constricdo, administracdo, pagamento e prestacdo de contas; c) fixacdo de percentual que néo inviabilize a
atividade econdmica da empresa. Nesse sentido firmou-se a orientagdo do Superior Tribunal de Justica e desta Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido: STJ, 12 Turma, AGA 1032631, Rel.Min. Teori Albino
Zavascki, DJE 02/03/2009; STJ, 3% Turma, REsp 782901, Rel.Min. Nancy Andrighi, DJE 20/06/2008; STJ, 3% Turma,
REsp 952143, Rel.Min. Humberto Gomes De Barros, DJE 13/05/2008. Destarte, defiro o prazo de 10 (dez) dias para
que a exequente indique administrador e depositario.Intimem-se.

0001616-28.2008.403.6105 (2008.61.05.001616-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP157360E - ANNE
CAROLINA BARBOSA PAIVA) X NDC COML/ REP/ E ARMAZENS GERAIS LTDA X MARCELO LACERDA
RIBEIRO(SP172947 - OTTO WILLY GUBEL JUNIOR E SP201254 - LUIZ GUSTAVO BACELAR)

Tendo em vista a auséncia de comprovacgdo quanto a penhora no rosto dos autos do processo n° 114.01.2004.009928-
7/000001-000 em tramite perante a 32 VVara Civel da Justica Estadual de Campinas, deverdo os executados juntar aos
autos certiddo de inteiro teor do processo mencionado, a fim de comprovar especificamente a efetivacdo da penhora, a
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situacdo e valor do crédito.Aguarde-se a audiéncia designada para o dia 01/12/2010, as 15:30 horas.Intimem-se.

0002742-45.2010.403.6105 (2010.61.05.002742-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP299523B - MARY CARLA
SILVA RIBEIRO E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X ADORAZI PERES DE OLIVEIRA
SOUZA

Fls. 56/57- Defiro. Expega-se alvara de levantamento do valor constante da guia de deposito judicial de fl. 49 em nome
da CEF, devendo no documento constar apenas seu CNPJ. Cumprida a determinagao supra, determino a secretaria o
envio do alvara diretamente ao PAB da CEF da Justi¢a Federal para cumprimento. Com a juntada do alvara cumprido,
venham os autos a concluséo para sentenca.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0004232-49.2003.403.6105 (2003.61.05.004232-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X JOSE RIBAMAR DE SA(SP198471 -
JOSE ARTEIRO MARQUES) X MARIA GORETTI ANDRADE DE SA(SP198471 - JOSE ARTEIRO MARQUES)
Ante a auséncia de manifestagdo quanto ao despacho de fl. 311, expeca-se alvara de levantamento dos valores
constantes do termo de penhora de fl. 310 em nome da CEF, devendo no documento constar apenas seu CNPJ.
Cumprida a determinacéo supra, determino a secretaria o envio do alvara diretamente ao PAB da CEF da Justiga
Federal para cumprimento. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0015205-19.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
RODRIGO FERNANDES RAMOS DE MIRANDA

Trata-se de acdo de reintegracio de posse, proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de
RODRIGO FERNANDDES RAMOS DE MIRANDA.Como causa de pedir sustenta, em sintese apertada, que, como
gestora do Programa de Arrendamento Residencial (PAR), adquiriu a posse e a propriedade do imdvel localizado na
Rua Francisco de Assis dos S. Cardoso, 05, Apto. 43, Bloco B, Bairro Recanto do Sol I, em Campinas-SP, matriculado
sob n.° 156909152.957 e registrado no 3° Cartorio de Registro de Iméveis de Campinas-SP; que em 08/11/2006,
entregou a posse direta do bem ao arrendatario, ora réu, por meio do Contrato de Arrendamento Residencial com Opcgao
de Compra; que naquela ocasiao este se obrigou a todas as clausulas contratuais.No entanto, em razao do
descumprimento contratual pelo arrendatario, ao deixar de efetuar o adimplemento das taxas de arrendamento vencidas
desde 08/06/2010 até 08/08/2010, deu ensejo a rescisao contratual, por descumprimento da clausula décima nona.Como
se trata de posse nova, acrescenta ser cabivel o deferimento, liminar e inaudita altera pars, da reintegragéo de posse.E o
relato do essencial. Passo a decidir o pedido de liminar de reintegragdo de posse.A autora é proprietéria do imével,
consoante demonstra copia do registro acostada a fl. 15, e detém a posse indireta do imével advinda do contrato de
arrendamento (fls. 08/14).Enquanto pagas as prestacfes mensais, a posse do réu era legitima e de boa-fé. A partir do
momento do inadimplemento, porém, tornou-se esbulho.Tal se d& em razdo do disposto nos artigos 9° e 10 da Lei n
10.188/01, segundo o qual o inadimplemento e descumprimento do contrato de arrendamento, findo o prazo da
notificacdo ou da interpelacdo, sem o pagamento dos encargos em atraso, faz configurar o esbulho possessério e
autoriza o arrendador a propor a competente acéo de reintegragdo de posse.Nesse sentido, ha expressa previsao na
clausula décima nona do contrato de arrendamento, das hipéteses de rescisdo do contrato, independentemente de
qualquer aviso ou interpelagdo, incluindo-se dentre elas, o descumprimento de quaisquer clausulas ou condigdes
estipuladas neste contrato (inc. I). Por sua vez, a clausula vigésima prevé a possibilidade de, em caso de
inadimplemento contratual pelo arrendatério, a adogdo das medidas previstas na clusula décima nona, ou
alternativamente, adotar as medidas previstas nesta clausula, dentre elas, notificar os arrendatarios para que, em prazo
determinado, cumpram as obrigac@es inadimplidas, sob pena de vencimento antecipado do contrato e execugdo do
débito.No presente caso, o contrato de arrendamento foi assinado em 08/11/2006, mas as parcelas mensais de
arrendamento com vencimento a partir de 08/06/2010 a 08/08/2010 ndo vém sendo pagas.No caso dos autos, o réu foi
notificado conforme se verifica a fl. 18, todavia, permaneceu inerte, configurando o esbulho.O art. 1.210 do Novo
Cadigo Civil possibilita ao possuidor ter sua posse restituida, em caso de esbulho.Sendo assim, nos termos do art. 928
do Cdédigo de Processo Civil, é de rigor o deferimento da liminar.Por analogia ao artigo 4°, 2°, da Lei n®5.741/71,
concedo a parte ré o prazo de 30 (trinta) dias para desocupar voluntariamente o imével.Com a desocupagdo voluntaria
ou findo o prazo acima concedido, proceda-se a imissao da parte autora na posse do imével. Observo que a diligéncia
devera ser acompanhada por preposto da parte autora.Expeca-se 0 mandado conforme supra determinado.Cite-se.
Intimem-se.

0015208-71.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
MARIA LUCIA GONCALVES PEREIRA

Trata-se de acéo de reintegracio de posse, proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de MARIA
LUCIA GONCALVES PEREIRA.Como causa de pedir sustenta, em sintese apertada, que, como gestora do Programa
de Arrendamento Residencial (PAR), adquiriu a posse e a propriedade do imével localizado na Rua Francisco de Assis
dos S. Cardoso, 05, Apto. 42, Bloco B, Bairro Recanto do Sol I, em Campinas-SP, matriculado sob n.° 156908 e
registrado no 3° Cartorio de Registro de Iméveis de Campinas-SP; que em 08/11/2006, entregou a posse direta do bem a
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arrendataria, ora ré, por meio do Contrato de Arrendamento Residencial com Opcéo de Compra; que naquela ocasiao
esta se obrigou a todas as clausulas contratuais.No entanto, em razdo do descumprimento contratual pela arrendataria,
ao deixar de efetuar o adimplemento das taxas de arrendamento vencidas desde 08/04/2010 a 08/09/2010, e condominio
vencidas em 15/04/2010; condominio e taxas extras (CPFL e SANASA) em 15/06/2010 e 15/07/2010 e condominio e
taxa extra (dissidio quarterizada) em 15/08/2010, deu ensejo a resciséo contratual, por descumprimento da clausula
décima nona.Como se trata de posse nova, acrescenta ser cabivel o deferimento, liminar e inaudita altera pars, da
reintegracéo de posse.E o relato do essencial. Passo a decidir o pedido de liminar de reintegragio de posse.A autora é
proprietaria do imével, consoante demonstra copia do registro acostada a fl. 15, e detém a posse indireta do imével
advinda do contrato de arrendamento (fls. 08/14).Enquanto pagas as prestacdes mensais, a posse da ré era legitima e de
boa-fé. A partir do momento do inadimplemento, porém, tornou-se esbulho.Tal se da em razdo do disposto nos artigos
9°e 10 da Lei n 10.188/01, segundo o qual o inadimplemento e descumprimento do contrato de arrendamento, findo o
prazo da notificacdo ou da interpelacdo, sem o pagamento dos encargos em atraso, faz configurar o esbulho possessério
e autoriza o arrendador a propor a competente a¢do de reintegracdo de posse.Nesse sentido, ha expressa previsao na
clausula décima nona do contrato de arrendamento, das hip6teses de rescisdo do contrato, independentemente de
qualquer aviso ou interpelacdo, incluindo-se dentre elas, o descumprimento de quaisquer clausulas ou condicGes
estipuladas neste contrato (inc. I). Por sua vez, a clausula vigésima prevé a possibilidade de, em caso de
inadimplemento contratual pelo arrendatario, a adocéo das medidas previstas na clausula décima nona, ou
alternativamente, adotar as medidas previstas nesta clausula, dentre elas, notificar os arrendatarios para que, em prazo
determinado, cumpram as obrigacdes inadimplidas, sob pena de vencimento antecipado do contrato e execucdo do
débito.No presente caso, o contrato de arrendamento foi assinado em 08/11/2006, mas as parcelas mensais ndo vém
sendo pagas, as de condominio com vencimento em 15/04/2010 e 15/06/2010 a 15/08/201, e as de arrendamento com
vencimento a partir de 08/04/2010 até 08/09/2010.No caso dos autos, a ré foi notificada conforme se verifica a fl. 17,
todavia, permaneceu inerte, configurando o esbulho.O art. 1.210 do Novo Cédigo Civil possibilita ao possuidor ter sua
posse restituida, em caso de esbulho.Sendo assim, nos termos do art. 928 do Cédigo de Processo Civil, é de rigor o
deferimento da liminar.Por analogia ao artigo 4°, 2°, da Lei n°® 5.741/71, concedo a parte ré o prazo de 30 (trinta) dias
para desocupar voluntariamente o imével.Com a desocupacdo voluntéria ou findo o prazo acima concedido, proceda-se
a imissdo da parte autora na posse do imével. Observo que a diligéncia devera ser acompanhada por preposto da parte
autora.Expeca-se 0 mandado conforme supra determinado.Cite-se. Intimem-se.

82 VARA DE CAMPINAS

Dr. RAUL MARIANO JUNIOR

Juiz Federal

Dr. HAROLDO NADER

Juiz Federal Substituto

Bel2. DENISE SCHINCARIOL PINESE SARTORELLI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 1831

USUCAPIAO

0007718-95.2010.403.6105 - OSVALDO PEREIRA DE MACEDO(PR007353 - CARLOS ALBERTO PEREIRA) X
BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Fls. 74/88: intime-se a parte autora a juntar a planta do imével demonstrando exatamente a confrontacdo com os
imoveis vizinhos, bem como a identifica¢do dos confrontantes, no prazo de 10 (dez) dias.Cumprida a determinacéao
supra, citem-se, devendo a parte autora trazer cdpias da inicial para instru¢do dos mandados.Int.

0008409-12.2010.403.6105 - ALESSANDRA CANDIDA GOMES(SP025252 - JOSE CELIO DE ANDRADE) X
BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Tendo em vista a certiddo de decurso de prazo de fls. 63, intime-se a parte autora a se manifestar acerca de eventual
acordo celebrado, no prazo de 10 (dez) dias, noticiando nos autos.No siléncio ou em caso negativo, cite-se a ré na
pessoa de seu sindico.Int.

MONITORIA

0017337-83.2009.403.6105 (2009.61.05.017337-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X OLIVEIRA BARROS
ARMARINHOS E PAPELARIA LTDA(SP149891 - JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR) X IOLANDA
SILVANA BARROS DE OLIVEIRA(SP149891 - JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR) X MARIANA
BARROS DE OLIVEIRA(SP149891 - JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR) X VILMA DE BARROS
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MATTOS(SP149891 - JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR)
Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de 10 (dez)
dias.Intimem-se.

0006369-57.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
COLONIAL COMERCIO DE JOIAS LTDA-ME X JAIR ALFREDO SIGRIST X RITA CECILIA CARRARA
SIGRIST

Em face da devolucgdo da precatéria por falta de recolhimento de diligéncias de oficial de justica, intime-se a CEF a
recolhé-las neste Juizo, no prazo de 10 dias.Com o cumprimento do acima determinado, desentranhe-se a Deprecata de
fls. 76/81, para sua remessa ao Juizo Deprecante juntamente com as guias recolhidas, para cumprimento.Decorrido o
prazo sem o cumprimento do acima determinado, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0015356-82.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP016479 - JOAO CAMILO DE AGUIAR E
SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X ROSEMEIRE LEITE DOS SANTOS SILVA

Expeca-se carta de citacdo a ré, nos termos do artigo 1.102b e seguinte do Cédigo de Processo Civil, para pagamento ou
oferecimento de embargos, no prazo de 15 (quinze) dias. Intime-se-a de que com o cumprimento do mandado
(pagamento), ficara isenta de custas e honorarios advocaticios, nos termos do paragrafo 1° do artigo 1.102c do
CPC.Decorrido o prazo sem apresentacdo de embargos, o presente mandado converter-se-a em mandado executivo,
com penhora de tantos bens quantos bastem para garantia do crédito.Cientifique-se a ré de que este Juizo localiza-se na
Avenida Aquidaba, 465, 8° andar, Centro, Campinas/SP.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012651-92.2002.403.6105 (2002.61.05.012651-7) - WALQUIRIA SIMIONATTO DOENHA ANTONIO(SP036852 -
CARLOS JORGE MARTINS SIMOES E SP124327 - SARA DOS SANTOS SIMOES) X UNIAO FEDERAL

Dé-se vista do processado a autora, pelo prazo de 10(dez) dias e, ap6s manifestacdo, retornem os autos conclusos para
deliberagdes.Decorrido o prazo sem manifestacao, intime-se pessoalmente a autora do presente despacho.Intimem-se.

0001805-35.2010.403.6105 (2010.61.05.001805-5) - NOVA LUZ IND/ E COM/ DE ALIMENTOS RAFARD
LTDA(SP056036 - JOSE LUIZ QUAGLIATO) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO(SP207022
- FATIMA GONCALVES MOREIRA)

Mantenho a nomeac&o do perito indicado as fls. 162.Intime-se o réu a, no prazo de 10 dias, apresentar contra minuta ao
agravo retido interposto pela autora. Dé-se vista as partes da proposta de honorarios apresentadas pelo perito as fls.
166/174, no valor de R$ 4.880,00.PA 1,15 Na concordancia, intime-se o réu a depositar referida quantia no prazo de 10
dias.Ressalto que a auséncia de manifestacdo serd interpretada como aquiescéncia ao montante indicado.Com a
comprovacdo do depdsito, intime-se o Sr. Perito para inicio dos trabalhos, devendo o mesmo designar dia e hora para a
vistoria in loco, cientificando este Juizo com antecedéncia minima de 20 dias.Esclareco que 0s documentos necessarios
indicados pelo perito as fls. 167 deverdo ser-lhe apresentados quando da vistoria do local.Int.

0006378-19.2010.403.6105 - JOSE MARIA RODRIGUES(SP050332 - CARLOS LOPES CARVALHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se o autor acerca da contestacdo e do procedimento administrativo de fls. 127/168, no prazo de 10 (dez)
dias.Sem prejuizo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando detalhadamente a pertinéncia,
no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo autor.Int. DESPACHO DE FLS. 119:1. Recebo a peticdo de fls.
107/118 como aditamento a peticao inicial, dela fazendo parte integrante.2. Cumpra-se a parte final da r. decisdo
proferida a fl. 93, expedindo-se mandado de citagdo e requisitando, por e-mail, a Agéncia de Atendimento a Demandas
Judiciais de Campinas cépia integral do procedimento administrativo em nome do autor, que devera ser apresentada no
prazo de 30 (trinta) dias.3. Encaminhem-se os autos ao SEDI para retificacdo do valor da causa, conforme indicado as
fls. 107/118.4. Intimem-se.

0006882-25.2010.403.6105 - SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS DA JUSTICA DO
TRABALHO DA 15A REGIAO(SP233370 - MARIO HENRIQUE TRIGILIO E SP036852 - CARLOS JORGE
MARTINS SIMOES) X UNIAO FEDERAL

Defiro o requerido pela parte autora as fls. 249/250, suspendendo o feito até julgamento pelo E. STJ da acao
declaratoria de ilegalidade de greve, pelo prazo maximo de um ano, nos termos do paragrafo 5°, do art. 265 do CPC,
devendo as partes comunicarem ao Juizo a ocorréncia do julgamento antes de decorrido o prazo de suspensdo.Os autos
deverdo aguardar sobrestados no arquivo.Int.

0008509-64.2010.403.6105 - ELZA BAPTISTA DE MELLO(SP071334 - ERICSON CRIVELLI E SP288863 -
RIVADAVIO ANADAO DE OLIVEIRA GUASSU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
IDERALDA RAMOS(SP092243 - MILTON JOSE APARECIDO MINATEL)

Fls. 295/296: inicialmente esclareca o ré o item |, do pedido de fls. 295,uma vez até 0 momento nao ha fls. 373 nestes
autos.Designo o dia 10 de fevereiro de 2011, as 14h:30min., para audiéncia de oitiva de testemunhas e depoimento
pessoal da autora. Intime-se a ré a indicar o rol das testemunhas que pretende sejam ouvidas e a informar se
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comparecerdo independentemente de intimacg&o, no prazo de 10 dias, a partir da data da publicacdo desta
decisdo.Indefiro os pedidos referentes aos itens Il a 1V de fls. 295, uma vez que ndo tém relevancia para a analise das
questdes faticas alegadas nos autos, salientando a possibilidade da requerente juntar aos autos documentos que entender
necessarios e buscados por suas préprias diligéncias.

0009843-36.2010.403.6105 - HELIO MARAM(SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 126/verso: Primeiramente, especifique a parte autora em quais empresas e respectivos periodos, requer producéo de
prova pericial, no prazo de 10 (dez) dias.Cumprida a determinacéo, retornem os autos conclusos para analise do pedido.
No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca.

0010344-87.2010.403.6105 - BENEDITO NORIVAL MARTINS(SP061814 - JOSE RIBEIRO DOS SANTOS E
SP297431 - ROBINSON RIBEIRO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Retifico o horéario da audiéncia para as 16:30h no dia 14/12/2010.Intimem-se as partes, devendo o advogado comunicar
ao autor e a testemunha.Int.

0011311-35.2010.403.6105 - MARCIO ALBERTINI DE TOLEDO(DF017184 - MARCOS ANTONIO ZIN
ROMANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista 0 novo valor atribuido & causa, remetam-se os autos ao Juizado Especial Federal em Campinas, com
baixa-findo.Int.

0013722-51.2010.403.6105 - KLEBER BARAUNA(SP194212 - HUGO GONGCALVES DIAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se vista ao autor da contestacdo de fls. 89/111 e processo administrativo de fls. 112/157, para manifestacdo no prazo
de dez dias.Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo sucessivo
de dez dias, iniciando-se pelo autor.

0013885-31.2010.403.6105 - JOSE ROBERTO DE SOUZA(SP202107 - GUILHERME CUSTODIO DE LIMA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista que o novo valor atribuido a causa é inferior a 60 salarios minimos resta caracterizada a incompeténcia
absoluta deste Juizo para processar € julgar a presente acdo. Entretanto, tendo em vista que a pericia ja foi realizada no
autor, a fim de evitar-lhe prejuizo maior, aguarde-se a vinda do laudo pericial para arbitramento dos honorérios e
posterior remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Campinas.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0000819-52.2008.403.6105 (2008.61.05.000819-5) - FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO -
FHE(SP252737 - ANDRE FOLTER RODRIGUES E SP135618 - FRANCINE MARTINS LATORRE) X MARCOS
FRANCO DOS SANTOS

Defiro o prazo de 10 dias para que o exequente requeira o que de direito para continuidade da execuc¢do.Decorrido o
prazo sem manifestacdo, retornem os autos ao arquivo.Int.

0007415-81.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X MICHELE ALEXANDRE MARINO
J. Defiro, se em termos.

MANDADO DE SEGURANCA

0006994-62.2008.403.6105 (2008.61.05.006994-9) - IVANIA APARECIDA CUNHA(SP128835 - ANSELMO
EDUARDO BIANCO E SP104157 - SILVIO CARLOS DE ANDRADE MARIA) X GERENTE REGIONAL DO
TRABALHO E EMPREGO EM CAMPINAS - SP

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF/3% Regido.Em face da auséncia de verbas a serem executadas,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0017630-53.2009.403.6105 (2009.61.05.017630-8) - DIEGO DAVIS DE JESUS ANTUNES DA SILVA(SP126870 -
GERALDO AUGUSTO DE SOUZA JUNIOR E SP207381 - ALEXANDRE FRANCISCO VITULLO BEDIN) X
DIRETOR CURSO ADMINISTRACAO HABILITACAO COMERCIO EXTERIOR PUC CAMPINAS(SP147677 -
MONICA NICOLAU SEABRA)

Defiro o prazo de 5 dias para a autenticacéo requerida.Decorrido o prazo, com ou sem autenticagdo, remetam-se 0s
autos ao E. TRF/3? Regido, com as nossas homenagens. Int.

0008115-57.2010.403.6105 - GALVANI IND/, COM/ E SERVICOS S/A(SP140284 - MARIO JUNQUEIRA
FRANCO JUNIOR E SP232382 - WAGNER SERPA JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM CAMPINAS

Recebo a apelacdo em seu efeito meramente devolutivo.Dé-se vista a parte contraria para as contra-razGes, no prazo
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legal.Apds, com ou sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao E. TRF da 3% Regido, com as nossas homenagens.Int.

0008306-05.2010.403.6105 - JOAO RODRIGUES CANADA FILHO(SP122663 - SOLANGE CARDOSO ALVES) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIALI - SP

Trata-se de embargos de declaracdo (fls. 142/147) opostos por Jodo Rodrigues Canada Filho em relacdo a sentenca
prolatada a fl. 132.Alega o embargante que o processo foi extinto sem julgamento do mérito, sob alegacgdo de
inadequacéo da via eleita, apesar de constar dos autos que, no procedimento administrativo, foram produzidas provas
suficientes a comprovar suas alegacdes.Decido.E compreensivel a insatisfagio do embargante em relagio & sentenca de
fl. 132. As alegacOes do embargante tém nitido carater infringente, visto que pretendem a modificacdo da realidade
processual. De sorte que, ndo se enquadrando nas hipéteses do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, somente podem
ser admitidas em recurso. Com efeito, a providéncia pretendida pelo embargante, em realidade, é a reviséo da propria
razdo de decidir. Ndo tem guarida tal desiderato em sede de embargos declaratérios.Confira-se, nesse
sentido:Inexistindo na decisdo embargada omissao a ser suprida, nem ddvida, obscuridade ou contradicdo a serem
aclaradas, rejeitam-se os embargos de declaracdo. Afiguram-se manifestamente incabiveis os embargos de declaragdo a
modificacdo da substancia do julgado embargado. Admissivel, excepcionalmente, a infringéncia do decisum quando se
tratar de equivoco material e o0 ordenamento juridico ndo contemplar outro recurso para a corre¢do do erro fatico
perpetrado, o que ndo € o caso. Impossivel, via embargos declaratdrios, o reexame de matéria de direito ja decidida, ou
estranha ao acérddo embargado.(STJ, Edcl 13845, rel. Min. César Rocha, j. 29.6.1992, DJU 31.8.1992, p.
13632)Ressalto apenas que ndo se esta rejeitando o direito do embargante em ter concedida sua aposentadoria. Apenas
entendo que o meio processual por ele utilizado ndo se mostra habil a reconhecer o direito pleiteado, que demanda a
producdo de provas para a formagdo do convencimento, incompativel com o rito da agdo mandamental. Diante do
exposto, ndo conheco dos embargos de declaragdo de fls. 142/147, ante a falta de adequacdo as hipdteses legais de
cabimento, ficando mantida inteiramente como esta a sentenca prolatada a fl. 132.Intimem-se.

0010752-78.2010.403.6105 - ANTONIO LUIZ BOTASSIM(SP253407 - OSWALDO ANTONIO VISMAR E
SP266728 - RAFAEL OLIVEIRA DOS SANTOS) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS - SP
Defiro o pedido do impetrante de dilacdo de prazo por mais trinta dias para apresentacdo do contrato social e suas
alterac6es.Decorrido o prazo sem manifestacdo, tornem os autos conclusos para extingdo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0002293-24.2009.403.6105 (2009.61.05.002293-7) - ANISIO ALVES PINAS(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA
PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1994 - MARILIA
CYSNEIROS CAVALCANTI DE MENEZES) X ANISIO ALVES PINAS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 730 do CPC.Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0013223-67.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012632-42.2009.403.6105
(2009.61.05.012632-9)) NELSON LUIZ SALDANHA(SP089553 - NELSON LUIZ SALDANHA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Em face do depdsito efetuado pela CEF as fls. 32/33, dé-se vista ao autor, pelo prazo de 5 dias.Tendo em vista tratar-se
de execucdo proviséria de sentenca, o levantamento do valor ficara condicionado ao resultado definitivo da agdo
principal.Assim, decorrido o prazo acima deferido, os autos deverdo aguardar o retorno do processo principal no
arquivo.int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011144-62.2003.403.6105 (2003.61.05.011144-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP199811 - GUSTAVO GANDARA GAI E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X ADAO ALVES DE
ALMEIDA(SP025172 - JOSE EDUARDO MASCARO DE TELLA)

Intime-se 0 executado para que, no prazo de 10 dias, indique bens de sua propriedade, passiveis de serem
penhorados.Int.

0011878-76.2004.403.6105 (2004.61.05.011878-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO
SOARES JODAS GARDEL E SP121185 - MARCELO BONELLI CARPES E SP165582 - RENATA DE TOLEDO
RIBEIRO) X CLAUDIO VOSGRAU ROLIM(SP102382 - PAULO VOSGRAU ROLIM)

Requeira a CEF corretamente o que de direito, nos termos da segunda parte do art. 475-J, trazendo inclusive
demonstrativo de débito, uma vez que o executado ja foi intimado a pagar o débito.Int.

0012423-49.2004.403.6105 (2004.61.05.012423-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP237020 - VLADIMIR
CORNELIO) X EDSON DUARTE X EDSON DUARTE(SP100699 - EULOGIO PINTO DE ANDRADE)

J. Defiro, se em termos.
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0013525-09.2004.403.6105 (2004.61.05.013525-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE AGUIAR E SP206542 - ANA LUIZA
ZANINI MACIEL) X GISELE DO CARMO TERAROLLI DUTRA VIRGILIO X GISELE DO CARMO
TERAROLLI DUTRA VIRGILIO(SP131854 - GISELE DO CARMO T DUTRA VIRGILIO)

Intime-se a peticionaria da fl. 187 a regularizar a representacdo processual, juntando aos autos instrumento de
procuracdo, no prazo legal.Apds, conclusos para sentenca.lnt.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

32 VARA DE FRANCA

3* VARA DA JUSTICA FEDERAL DE FRANCA JUIZ FEDERAL TITULAR: DR. MARCELO DUARTE DA
SILVA.DIRETOR DE SECRETARIA: ANDRE LUIZ MOTTA JUNIOR.

Expediente N° 1397

MANDADO DE SEGURANCA

0001124-85.2003.403.6113 (2003.61.13.001124-3) - EXPRESSO BARRETOS LTDA(SP075356 - MARCIO
APARECIDO PEREIRA E SP170952 - LUCIANA ROCHA LAURETTI E SP173856 - DANIELLE OLIVEIRA
MENDES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM FRANCA-SP

Fls. 425/426: ciéncia as partes para manifestagdo no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias.Oportunamente, ao arquivo com
baixa na distribuicéo.

0004151-32.2010.403.6113 - USINA DE LATICINIOS JUSSARA S/A(SP130599 - MARCELO SALLES
ANNUNZIATA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM FRANCA - SP

Vistos.Em que pese as argumentagdes apresentadas pela impetrante, ndo verifico a presenca dos requisitos contidos no
artigo 7° da Lei 12.016/09 para apreciar o pedido de liminar sem que as devidas informagdes sejam prestadas. Assim,
notifique-se a autoridade coatora nos termos do artigo 7°, inciso |, do referido diploma legal.Analisando os autos
apontados no termo de fls. 105/106 (0004087-22.2010.403.6113 e 0004088-07.2010.403.6113), constata-se que 0S
objetos la tratados sdo diversos do discutido no presente mandamus, ndo ensejando, portanto, o instituto da
prevencdo.Dé-se ciéncia do feito ao 6rgdo de representacéo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo,
ingresse no feito.Em seguida, ao Ministério Publico Federal.Ap6s, conclusos.

ACAO PENAL

0000701-23.2006.403.6113 (2006.61.13.000701-0) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1012 - JOAO BERNARDO DA
SILVA) X ANTONIO ALONSO FERRACINI(SP092283 - DALVONEI DIAS CORREA)

Recebo o recurso de apelacdo em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Dé-se vista ao apelante (artigo 600 do Cadigo de
Processo Penal), para oferecer suas razdes. Apds, ao apelado para contra-razdes. Decorrido o prazo legal e observadas
as formalidades de praxe, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as nossas
homenagens.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

12 VARA DE GUARATINGUETA*

DRA TATIANA CARDOSO DE FREITAS
JUIZ FEDERAL TITULAR

DR LEANDRO GONSALVES FERREIRA
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 2989

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000146-54.2007.403.6118 (2007.61.18.000146-9) - SARA CRISTINA SOUZA DOS REIS(SP160172 - MARIA
DALVA ZANGRANDI COPPOLA) X UNIAO FEDERAL

Despacho.1. Fls. 161: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, conforme solicitado pela parte autora.2. Intime-se com urgéncia
tendo em vista a Meta de n° 02 do CNJ.

0001946-20.2007.403.6118 (2007.61.18.001946-2) - THIAGO FREDSON DE SOUZA GARCIA(SP160172 - MARIA
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DALVA ZANGRANDI COPPOLA) X UNIAO FEDERAL
I. Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial.ll. Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos para prolacdo de
sentenca.

0001414-12.2008.403.6118 (2008.61.18.001414-6) - ORIDIS GALVAO DE FRANCA FERREIRA(SP262171 -
VALDECY PINTO DE MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachado somente nesta data, tendo em vista o excessivo volume de processos em tramitagdo neste Juizo.1. Fls.
133/139: Ciéncia as partes do laudo socio-econémico. 2. Na peticdo de fl. 132 a autora alega impossibilidade de
comparecer a pericia médica na sede deste Juizo.3. Como ja houve a citacdo e foi apresentada contestacdo, dé-se vista
ao INSS para que se manifeste sobre a modificagdo do pedido e da causa de pedir. 4. Caso o INSS concorde, sera
suficiente somente a pericia socio-econdmica ja realizada. 5. Cumpra-se.

0001534-21.2009.403.6118 (2009.61.18.001534-9) - LEILA MARIA CHAVES(SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS
QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo.(...) Assim sendo, DEFIRO a antecipacdao de tutela para o efeito de determinar que, no prazo maximo
estipulado no art. 41-A, 5°, da Lei 8.213/91, o INSS implante o beneficio assistencial previsto na Lei 8.742/93 em favor
da autora LEILA MARIA CHAVES, qualificada nos autos.Comunique-se a prolacdo desta decisdo a Equipe de
Atendimento de Demandas Judiciais - EADJ da Geréncia Executiva do INSS em Taubaté, para promover a implantagao
do beneficio, nos termos acima expostos, valendo copia desta como oficio.2. Manifestem-se as partes sobre os laudos
periciais.3. Nessa oportunidade, indique o INSS as provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia e
necessidade. Prazo: 10 (dez) dias.4. Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.5. N&o havendo requerimento
de provas ou caso as partes se manifestem pelo julgamento antecipado da lide, fagam os autos conclusos para
sentenca.6. Havendo requerimento de provas, tornem os autos conclusos para decisdo saneadora.?. Int.

0000213-14.2010.403.6118 (2010.61.18.000213-8) - JOSE BENEDITO FELIPE(SP136887 - FREDERICO JOSE
DIAS QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho.1. Diante da certiddo supra, intime-se, com urgéncia, a parte autora para efetuar o pagamento do porte de
remessa e retorno dos autos no valor de R$ 8,00 (Codigo de receita n® 8021), e também das custas processuais no valor
de R$ 102,68 (Cddigo de receita n°® 5762), nos termos do art. 511, paragrafo 2° do CPC, sob pena de desercao do
Recurso de Apelagéo interposto. 2. Decorrido o prazo sem o cumprimento do item 1, certifique-se o transito em julgado
e remetam-se 0s autos ao arquivo.3. Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0001412-57.1999.403.6118 (1999.61.18.001412-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001413-42.1999.403.6118 (1999.61.18.001413-1)) BENEDITO ELIS DA SILVA X BENEDITO ELIS DA SILVA X
BENEDICTO CARLOS DOS SANTOS X BENEDICTO CARLOS DOS SANTOS X OTAVIO CAVALCA X LUZIA
DARRIGO CAVALCA X LUZIA DARRIGO CAVALCA X BENEDITO RODRIGUES DE CARVALHO X
BENEDITO RODRIGUES DE CARVALHO X JOSE BARRA DO PRADO X MARIA APARECIDA PRADO
FIGUEIRA X MARIA APARECIDA PRADO FIGUEIRA X MARIO SERGIO PRADO X MARIO SERGIO PRADO
X PATRICIA PRADO FERNANDES X PATRICIA PRADO FERNANDES X GILSON PINTO FERNANDES X
GILSON PINTO FERNANDES X FELIPE LAUA X JOSE TADEU FERREIRA X JOSE TADEU FERREIRA X
SILVIA MARIA FERREIRA GALVAO X SILVIA MARIA FERREIRA GALVAO X OSWALDO FARIA GALVAO
X OSWALDO FARIA GALVAO X SIMONE FERREIRA X SIMONE FERREIRA X SILVANA FERREIRA
SOARES X SILVANA FERREIRA SOARES X ATILA DAVILA SOARES X ATILA DAVILA SOARES X
ALVARO DA COSTA FREITAS X CORINA MONDINI DE FREITAS X CORINA MONDINI DE FREITAS X
CORINA MONDINI DE FREITAS X SEBASTIAO CAETANO X SEBASTIAO CAETANO(SP018003 - JOAO
ROBERTO GALVAO NUNES E SP062870 - ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 915 -
JOAO BATISTA DE ABREU)

1. Despachado nesta data tendo em vista 0 excessivo volume de processos em tramitacdo.2. Nos termos dos arts. 112 da
Lei 8.213/91 c.c. 1.060 do CPC, defiro o pedido de habilitacdo requerido através da peticdo de fls. 380/387 e contra o
qual ndo se insurgiu o INSS (fls. 484). Ao SEDI.3. Fls. 490: INDEFIRO. Nao ha necessidade de realizagdo de novos
calculos pela Contadoria deste Juizo, visto que a atualizagdo monetaria do débito, desde a data da conta de liquidagao
informada na requisicéo de pagamento, dar-se-4 na forma do Manual de Precatorios e de RequisicBes de Pequeno Valor,
aprovado pela Resolugdo n° 439/2005 do Conselho da Justica Federal.4. Diante da divergéncia constatada do nome e
nos documentos de SILVIA MARIA FERREIRA, apresente cOpia(s) de seu(s) CPF(s) em conformidade com o sitio da
Receita Federal, providenciando a retificacdo de seus dados cadastrais no CPF, que podera ser feito, segundo
informagdes constantes no sitio da Receita Federal do Brasil, em uma das Agéncias do Banco do Brasil, da Caixa
Econdmica Federal ou dos Correios. 5. Diante do transito em julgado dos Embargos a Execugéo n® 0000808-
28.2001.403.6118,defiro a expedicdo de oficio requisitorio, observando-se as formalidades legais, dos autores que se
encontrarem em termos.6. Nos termos do artigo 12 da Resolucdo n° 55 de 14 de maio de 2009, intimem-se as partes do
teor da requisicdo.7. Transmitido(s) o(s) referido(s) oficio(s) requisitorio(s) ao E. TRF 3% Regido, aguarde-se 0
respectivo pagamento, em arquivo sobrestado.8. Int.
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0000293-17.2006.403.6118 (2006.61.18.000293-7) - DOROTEA DAS GRACAS OLIVEIRA DOS
SANTOS(SP224405 - ALEXANDRE VIANNA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS(Proc. 915 - JOAO BATISTA DE ABREU E SP159314 - LEONORA MARIA VASQUES VIEIRA)
Independente de despacho, nos termos da Portaria 17/2008, publicada no Diério Eletrdnico da Justica Federal de
01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial 11: Ciéncia as partes do teor das requisi¢des de fls. 237 e 238.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

12 VARA DE GUARULHOS

DR?2 CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA
Juiza Federal

DR2. IVANA BARBA PACHECO

Juiza Federal Substituta

VERONIQUE GENEVIEVE CLAUDE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 7697

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005721-06.2008.403.6119 (2008.61.19.005721-0) - ANDRE AGUILAR FILHO(SP226121 - FLAVIA
ALESSANDRA ROSA ALENCAR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 -
ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

Designo o dia 03/02/2011 as 15:30 hs, para audiéncia de tentativa de conciliagdo.Providencie os patronos das partes o
comparecimento de seus constituintes.Int.

0009064-39.2010.403.6119 - JOSE BATISTA COSTA SOUZA(SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE
MACHADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Afasto as preven¢des apontadas as fls. 38/40 ante a divergéncia de objeto, conforme se
observa de fls. 43/87.Trata-se de agéo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca n° 537.065.896-6 e/ou sua conversao em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o beneficio
cessado em 20/03/2010 por conclusdo contraria da pericia médica realizada em 21/05/2010. Afirma, no entanto, que
permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com documentos. E o relat6rio.Decido.Em uma analise
perfunctdria dos autos, em juizo de cognicéo sumadria, ndo verifico presente a verossimilhanca da alegacéo.O beneficio
foi cessado em 20/03/2010, ap6s pedido de reconsideracdo, por conclusdo do médico-perito da autarquia no sentido de
que a incapacidade ndo mais subsistia (fls. 98/99).Apds, a parte autora ainda requereu nova concessdo de beneficio em
28/09/2010, o qual também foi indeferido por conclusdo médica no sentido de inexisténcia de incapacidade (fl.
100).Verifica-se, desta forma, que ndo se trata de um indeferimento arbitrario do INSS, mas sim com fundamento na
conclusdo médica tida por profissional habilitado. Com efeito, 0 ato administrativo que determinou a cessagao do
beneficio é dotado de presuncdo relativa de legalidade e legitimidade, a qual, para ser afastada, exige a produc¢éo de
prova pericial judicial. Nesse sentido a jurisprudéncia da 82 Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regio a
seguir colacionada:PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE AUXiLIO—DOENCA. ILEGALIDADE DA
ALTA MEDICA PROGRAMADA. INCABIVEL.- A Orientacéo Interna n.° 138 INSS/DIRBEN, de 11.05.20086,
permite, ao beneficiario por incapacidade, a provocacdo para realizagdo de outra pericia 15 dias antes da data da
cessacao do beneficio. Nao se vislumbrar ilegalidade na chamada alta médica programada.- Os documentos juntados
pelo autor atestam tratamento por doencas ortopédicas e diagndstico de Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida
(AIDS). Contudo, séo insuficientes para demonstrar a necessidade de afastamento de suas atividades laborativas.-
Prevaléncia de exame realizado pelo INSS, que goza da presuncdo de legitimidade inerente aos atos administrativos,
atestando auséncia de incapacidade.- Somente com a realizagdo de pericia médica judicial poder-se-a esclarecer se o
agravante esta ou ndo incapacitado para o trabalho.- Agravo de instrumento a que se nega provimento.(TRF3, Al
337503/SP, 82 T., Rel. Des. THEREZINHA CAZERTA, DJF3 CJ2:09/06/2009) - g.n.Assim, em sede de interpretacdo
restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor, 0 magistrado atém-se unicamente a presenca dos requisitos necessarios a
concessdo do provimento liminar perseguido, resta temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito
necessariamente comportara dilacdo probatéria, principalmente quanto a caracterizacdo da existéncia da incapacidade
alegada.Nesse sentido, por ora, ndo estou convicta de forma a determinar a concessdo requerida pela parte autora. Ante
0 exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o
pedido de tutela antecipada.Porém, com supedaneo no artigo 273, 7° e 798, ambos do Cédigo de Processo Civil,
entendo por bem determinar providéncia de carater cautelar, qual seja, a antecipagdo da pericia médica, abrindo-se
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contraditério inclusive ao INSS, o qual deve ser intimado a apresentar quesitos e assistente independentemente da
existéncia de citagdo.Para tal intento nomeio a Dra. Patricia Augusto Pinto Cardoso, CRM 123.954, médica.Designo o
dia 15 de fevereiro de 2011, as 08:40 h., para a realizacdo do exame, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito na
Rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP.A realizacdo do exame, que se dara na sala de pericias deste
Foro, sito a Rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeagéo. Aceito o encargo,
fixo, para a elaborag&o do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder aos seguintes
quesitos deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doengas indicadas no pedido inicial? Quais s&o elas?1.1 - E
necesséaria realizagdo de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando (a) é portador
(a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenga ou lesdo o (a)
examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenga ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do
artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqiielas que implicam reducéo da capacidade
para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho
ou da atividade que vinha exercendo nos Gltimos anos? 3.4 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio de
qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.3 ou 3.4), essa
incapacidade ja existia desde a data em que foi determinada a cessagdo (em 20/03/2010)?3.6 - Em sendo negativa a
resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, é temporaria
(suscetivel de recuperagdo dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperagdo em prazo
previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A) periciando (a) estd acometido
(a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienacdo mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenca de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avancado da
doenga de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminagdo por radiagdo (com base em concluséo de medicina
especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.4), o (a)
examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o
caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos Gltimos
anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de recuperacdo ou reabilitacdo que garanta a subsisténcia ao periciando,
levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucdo e atividade exercida nos ultimos anos?5.2 - Qual
a data limite para a reavaliagdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Ndo sendo o (a) periciando (a) portador de
doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a
resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realizagdo da pericia médica? Quais?7.1 -
Os exames trazidos sao suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias
além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais doengas, uma vez existentes,
comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se fizerem necessarios.Quando da
intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica (art. 139 do CPC), equiparando-se a servidor publico, no que se
refere aos direitos e obrigacOes atinentes a nomeagdo.Observe-se, ainda, que cabe ao perito retirar 0 processo em carga
para ciéncia das pecas e manifestagdo constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das partes, bem como para
outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracéo de copias para o experto.Defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Tendo em vista a concessdo dos beneficios da justiga gratuita, os honorarios
periciais serdo fixados nos termos da Resolucdo n.° 440/2005, do E. Conselho da Justica Federal, e demais normas
pertinentes.Intimem-se as partes, inclusive INSS, a apresentar quesitos e assistente (independentemente da existéncia de
citacdo), no prazo de 10 dias.Sem prejuizo, intime-se a parte autora a, no mesmo prazo de 10 dias, juntar aos autos
copia integral de todas as carteiras de trabalho e carnés de contribuicdo que possuir.Providencie o advogado da parte
autora a intimac&o de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos
médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Apos a manifestacdo das partes ou decorrido o prazo para sua
manifestagdo, venham os autos conclusos para designacao do dia e horério da pericia.Cite-se.Int.

0009301-73.2010.403.6119 - POSSIDONIO ALVES COELHO(SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Inicialmente, afasto as prevencdes apontadas as fls. 130/131, ante a divergéncia de objeto,
conforme se depreende de fls. 135/198, em relacdo ao pedido para concessao de novo beneficio ou restabelecimento do
beneficio n 540.352.619-2 (Cessado em 23/08/2010). Ressalto que no processo n 2010.63.09.002120-3, que tramitou
perante o Juizado Especial Federal de Mogi das Cruzes - fls. 181/198, foi questionada a cessacdo do beneficio n°
532.063.040-5 (ocorrida em 22/02/2010).Trata-se de acéo ordinaria, com pedido de antecipagdo de tutela, ajuizada em
face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento
do beneficio de auxilio-doenca n° n 540.352.619-2 e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Pleiteia, ainda,
indenizacdo por danos morais.Alega que teve o beneficio cessado em 23/08/2010 por conclusdo contréria da pericia
médica. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com documentos. E o
relatorio.Decido.Em uma analise perfunctoria dos autos, em juizo de cogni¢do sumaria, ndo verifico presente a
verossimilhanca da alegacéo.O beneficio foi cessado em 23/08/2010, ap6s pedido de prorrogagdo e reconsideracéo, por
conclusdo do médico-perito da autarquia no sentido de que a incapacidade ndo mais subsistia (fls. 213/214).Apds, a
parte autora ainda requereu nova concessdo de beneficio em 15/10/2010, o qual também foi indeferido por concluséo
médica no sentido de inexisténcia de incapacidade (fl. 215).Verifica-se, desta forma, que ndo se trata de um
indeferimento arbitrario do INSS, mas sim com fundamento na conclusdo médica tida por profissional habilitado. Com
efeito, o ato administrativo que determinou a cessacdo do beneficio é dotado de presuncéo relativa de legalidade e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 29/11/2010 115/650



legitimidade, a qual, para ser afastada, exige a producdo de prova pericial judicial. Nesse sentido a jurisprudéncia da 82
Turma do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o a seguir colacionada:PREVIDENCIARIO.
RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA. ILEGALIDADE DA ALTA MEDICA PROGRAMADA.
INCABIVEL.- A Orientagéo Interna n.° 138 INSS/DIRBEN, de 11.05.2006, permite, ao beneficiario por incapacidade,
a provocacao para realizagdo de outra pericia 15 dias antes da data da cessacdo do beneficio. Nao se vislumbrar
ilegalidade na chamada alta médica programada.- Os documentos juntados pelo autor atestam tratamento por doengas
ortopédicas e diagnostico de Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida (AIDS). Contudo, séo insuficientes para
demonstrar a necessidade de afastamento de suas atividades laborativas.- Prevaléncia de exame realizado pelo INSS,
que goza da presuncao de legitimidade inerente aos atos administrativos, atestando auséncia de incapacidade.- Somente
com a realizacdo de pericia médica judicial poder-se-4 esclarecer se o agravante esta ou ndo incapacitado para o
trabalho.- Agravo de instrumento a que se nega provimento.(TRF3, Al 337503/SP, 82 T., Rel. Des. THEREZINHA
CAZERTA, DJF3 CJ2:09/06/2009) - g.n.Assim, em sede de interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor,
0 magistrado atém-se unicamente a presenca dos requisitos necessarios a concessao do provimento liminar perseguido,
resta temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito necessariamente comportara dilagao
probatoria, principalmente quanto a caracterizagdo da existéncia da incapacidade alegada.Nesse sentido, por ora, ndo
estou convicta de forma a determinar a concessdo requerida pela parte autora. Ante o exposto, ndo vislumbro, neste
momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Porém,
com supedaneo no artigo 273, 7° e 798, ambos do Cédigo de Processo Civil, entendo por bem determinar providéncia
de caréter cautelar, qual seja, a antecipagdo da pericia médica, abrindo-se contraditério inclusive ao INSS, o qual deve
ser intimado a apresentar quesitos e assistente independentemente da existéncia de citagdo.Para tal intento nomeio o Dr.
José Otavio Felice Junior, CRM 115.420, medico.Designo o dia 07 de fevereiro de 2011, as 14:40 h., para a realizagao
do exame, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito na Rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeacdo. Aceito o encargo, fixo, para a elaboracgéo do laudo, o prazo de 30 dias, a
contar da data do exame, devendo responder aos seguintes quesitos deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as
doencas indicadas no pedido inicial? Quais s&o elas?1.1 - E necesséria realizacio de pericia médica em outra
especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a
resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou
lesdo é decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo,
resultaram consolidadas seqlielas que implicam reducgéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 -
Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos Gltimos
anos? 3.4 - Essa doencga ou leséo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo
afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.3 ou 3.4), essa incapacidade ja existia desde a data em que foi determinada
a cessacao (em 23/08/2010)?3.6 - Em sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a
incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, é temporaria (suscetivel de recuperacdo dentro de prazo razoavel)
ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperacéo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitagdo
disponiveis & época)?3.8 - O (A) periciando (a) estd acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental,
neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
paralisia irreversivel e incapacitante, estado avangado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminagéo
por radiacdo (com base em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de
incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de
outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos Ultimos anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de
recuperacao ou reabilitacdo que garanta a subsisténcia ao periciando, levando-se em consideracéo sua idade, classe
social, grau de instrucdo e atividade exercida nos Gltimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliagdo do beneficio
por incapacidade temporaria?6. Nao sendo o (a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a
incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos
pelo (a) periciando (a) no dia da realizac&o da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sdo suficientes para
disgnosticar a (s) doenca (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial
gue acometem o periciando? Quais? Tais doenc¢as, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor?
9. Outros esclarecimentos que se fizerem necessarios.Quando da intimacao, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica
(art. 139 do CPC), equiparando-se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigacGes atinentes a
nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao perito retirar o processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacdo
constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas
pertinentes, sendo vedada a serventia a extracdo de cOpias para o experto.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-
se.Tendo em vista a concessdo dos beneficios da justiga gratuita, 0s honorarios periciais serdo fixados nos termos da
Resolugéo n.° 440/2005, do E. Conselho da Justica Federal, e demais normas pertinentes.Intimem-se as partes, inclusive
INSS, a apresentar quesitos e assistente (independentemente da existéncia de cita¢do), no prazo de 10 dias.Sem
prejuizo, intime-se a parte autora a, no mesmo prazo de 10 dias, juntar aos autos cOpia integral de todas as carteiras de
trabalho e carnés de contribui¢do que possuir.Providencie o advogado da parte autora a intimagéo de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Apds a manifestacdo das partes ou decorrido o prazo para sua manifestacdo, venham os autos conclusos
para designacdo do dia e horéario da pericia.Cite-se.Int.
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0009701-87.2010.403.6119 - ANTONIO FERREIRA(SP265644 - ELIANE SILVA BARBOSA MIRANDA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca n° 502.907.384-8 e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o beneficio
cessado em 02/04/2007 por conclusdo contraria da pericia médica. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade
laborativa.A inicial veio instruida com documentos. E o relat6rio.Decido.Em uma analise perfunctoria dos autos, em
juizo de cognicdo sumaria, ndo verifico presente a verossimilhanca da alegacéo.O beneficio foi cessado em 02/04/2007,
apos pedido de prorrogacao, por conclusdo do médico-perito da autarquia no sentido de que a incapacidade ndo mais
subsistia (fls. 70/71).Ap0s, a parte autora ainda requereu nova concessao de beneficio em 06/06/2007, o qual também
foi indeferido por conclusdo médica no sentido de inexisténcia de incapacidade (fl. 72).Verifica-se, desta forma, que
ndo se trata de um indeferimento arbitrario do INSS, mas sim com fundamento na conclusdo médica tida por
profissional habilitado. Com efeito, o ato administrativo que determinou a cessacdo do beneficio é dotado de presuncgéo
relativa de legalidade e legitimidade, a qual, para ser afastada, exige a producdo de prova pericial judicial. Nesse sentido
a jurisprudéncia da 82 Turma do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido a seguir colacionada:PREVIDENCIARIO.
RESTABELECIMENTO DE AUXiLIO—DOEN(;A. ILEGALIDADE DA ALTA MEDICA PROGRAMADA.
INCABIVEL.- A Orientagéo Interna n.° 138 INSS/DIRBEN, de 11.05.2006, permite, ao beneficiario por incapacidade,
a provocacdo para realizacéo de outra pericia 15 dias antes da data da cessagao do beneficio. N&o se vislumbrar
ilegalidade na chamada alta médica programada.- Os documentos juntados pelo autor atestam tratamento por doengas
ortopédicas e diagnostico de Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida (AIDS). Contudo, séo insuficientes para
demonstrar a necessidade de afastamento de suas atividades laborativas.- Prevaléncia de exame realizado pelo INSS,
que goza da presuncao de legitimidade inerente aos atos administrativos, atestando auséncia de incapacidade.- Somente
com a realizacdo de pericia médica judicial poder-se-a esclarecer se 0 agravante esta ou nao incapacitado para o
trabalho.- Agravo de instrumento a que se nega provimento.(TRF3, Al 337503/SP, 82 T., Rel. Des. THEREZINHA
CAZERTA, DJF3 CJ2:09/06/2009) - g.n.Ademais, verifico que apos a cessacdo do beneficio o autor voltou ao
desempenho de suas atividades laborativas, estando a exercé-las até o momento (fl. 75).Assim, em sede de interpretacdo
restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor, 0 magistrado atém-se unicamente a presenca dos requisitos necessarios a
concessdo do provimento liminar perseguido, resta temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito
necessariamente comportara dilagdo probatoria, principalmente quanto a caracterizagdo da existéncia da incapacidade
alegada.Nesse sentido, por ora, ndo estou convicta de forma a determinar a concessdo requerida pela parte autora. Ante
0 exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o
pedido de tutela antecipada.Porém, com supedaneo no artigo 273, 7° e 798, ambos do Codigo de Processo Civil,
entendo por bem determinar providéncia de carater cautelar, qual seja, a antecipagdo da pericia médica, abrindo-se
contraditério inclusive ao INSS, o qual deve ser intimado a apresentar quesitos e assistente independentemente da
existéncia de citacdo.Para tal intento nomeio o Dr. Ismael Vivacqua Neto, CRM 83472, medico.Designo o dia 14 de
fevereiro de 2011, as 14:20 h., para a realizacdo do exame, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito na Rua Sete
de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeagdo. Aceito o encargo, fixo, para a
elaboracgdo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder aos seguintes quesitos deste
Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doencas indicadas no pedido inicial? Quais sdo elas?1.1 - E necesséria
realizacdo de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando (a) € portador (a) de
alguma doenca ou lesd0?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenga ou leséo o (a) examinado
(a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou leséo é decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do artigo 86 da
Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqiielas que implicam redugéo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia?3.3 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da
atividade que vinha exercendo nos dltimos anos? 3.4 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio de
qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.3 ou 3.4), essa
incapacidade j& existia desde a data em que foi determinada a cessa¢do (em 02/04/2007)?3.6 - Em sendo negativa a
resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, é temporaria
(suscetivel de recuperagdo dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperacdo em prazo
previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A) periciando (a) esta acometido
(a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienacdo mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenga de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avangado da
doenga de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminag&o por radiacdo (com base em conclusdo de medicina
especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.4), o (a)
examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o
caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos ltimos
anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de recuperacéo ou reabilitacdo que garanta a subsisténcia ao periciando,
levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucéo e atividade exercida nos Gltimos anos?5.2 - Qual
a data limite para a reavaliagéo do beneficio por incapacidade temporaria?6. N&o sendo o (a) periciando (a) portador de
doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a
resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 -
Os exames trazidos sdo suficientes para disgnosticar a (s) doenga (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias
além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais doengas, uma vez existentes,
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comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se fizerem necessarios.Quando da
intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica (art. 139 do CPC), equiparando-se a servidor pablico, no que se
refere aos direitos e obriga¢des atinentes a nomeacéo.Observe-se, ainda, que cabe ao perito retirar o processo em carga
para ciéncia das pecas e manifestagdo constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das partes, bem como para
outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracdo de copias para o experto.Defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Tendo em vista a concessdo dos beneficios da justiga gratuita, 0os honorarios
periciais serdo fixados nos termos da Resolucdo n.° 440/2005, do E. Conselho da Justica Federal, e demais normas
pertinentes.Intimem-se as partes, inclusive INSS, a apresentar quesitos e assistente (independentemente da existéncia de
citacdo), no prazo de 10 dias.Providencie 0 advogado da parte autora a intimag&o de seu (sua) constituinte, que devera
comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Cite-
se.Int.

0009845-61.2010.403.6119 - JULIO ROBERTO DA SILVA(SP220693 - RITA APARECIDA MACHADO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Intime-se a parte autora a apresentar, no prazo de 15 dias, cépia da peti¢do inicial do processo n 2005.61.19.006741-9,
para analise da prevencdo apontada as fls. 04, 188 e 225.Int.

0009880-21.2010.403.6119 - BARTOLOMEU DAS NEVES SILVA(SP102665 - JOSE MARIA BERG TEIXEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo.Trata-se de a¢do ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca n°® 539.365.694-7 e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o beneficio
cessado em 12/10/2010 por alta programada, no entanto, permanece sua incapacidade laborativa. A inicial veio
instruida com documentos. E o relatério.Decido.O pedido de antecipacdo de tutela depende para seu deferimento da
verossimilhanca da alegacéo, obtida por prova inequivoca, e fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo.A protelacéo da concessdo do beneficio somente ao término da agdo pode causar dano irrepardvel.Desta
forma, com supedéneo no artigo 273, 7° e 798, ambos do Codigo de Processo Civil, entendo por bem determinar
providéncia de carater cautelar, qual seja, a antecipacdo da pericia médica, abrindo-se contraditério inclusive ao INSS, o
qual deve ser intimado a apresentar quesitos e assistente independentemente da existéncia de citacdo.Para tal intento
nomeio 0 DR. ISMAEL VIVACQUA NETO, CRM 83472, médico.Designo o dia 14 de FEVEREIRO de 2011, as
14:00 h., para a realizacdo do exame, que se daré na sala de pericias deste Foro, sito a Rua Sete de Setembro, 138,
térreo, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeag&o. Aceito o encargo, fixo, para a elaboracéo do laudo, o
prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder aos seguintes quesitos deste Juizo:1. A pericia médica
analisou todas as doencas indicadas no pedido inicial? Quais sdo elas?1.1 - E necessaria realizagio de pericia médica
em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se
positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenga ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa
doenca ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso
afirmativo, resultaram consolidadas sequelas que implicam reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia?3.3 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo
nos Ultimos anos? 3.4 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 -
Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.3 ou 3.4), essa incapacidade ja existia desde a data em que foi
determinada a alta programada (em 12/10/2010)?73.6 - Em sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se
iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, é temporaria (suscetivel de recuperagdo dentro de prazo
razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperagdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e
reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A) periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase,
alienacdo mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante,
nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avancado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS,
contaminagdo por radiacéo (com base em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o0 caso
de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de
outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos Gltimos anos):5.1 Essa incapacidade € suscetivel de
recuperacdo ou reabilitacdo que garanta a subsisténcia ao periciando, levando-se em consideracao sua idade, classe
social, grau de instrugdo e atividade exercida nos Ultimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliagdo do beneficio
por incapacidade temporaria?6. Nao sendo o (a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a
incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos
pelo (a) periciando (a) no dia da realizacéo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sdo suficientes para
disgnosticar a (s) doenca (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial
que acometem o periciando? Quais? Tais doengas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor?
9. Outros esclarecimentos que se fizerem necessarios.Quando da intimag&o, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica
(art. 139 do CPC), equiparando-se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigacGes atinentes a
nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao perito retirar 0 processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacdo
constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas
pertinentes, sendo vedada a serventia a extracdo de cOpias para o experto.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-
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se.Tendo em vista a concessao dos beneficios da justica gratuita, os honorarios periciais seréo fixados nos termos da
Resolucgdo n.° 440/2005, do E. Conselho da Justica Federal, e demais normas pertinentes.Intimem-se as partes, inclusive
INSS, a apresentar quesitos e assistente (independentemente da existéncia de citacdo), no prazo de 10 dias.Providencie
o0 advogado da parte autora a intimacao de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos
os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Cite-se.Int.

0009963-37.2010.403.6119 - JOSE GILSON NUNES SANTOS(SP199533B - IRMA DOS SANTOS BENATTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Preliminarmente, emende o autor a peti¢do inicial nos termos do artigo 282, V, do CPC, no prazo de 10 (dez) dias, sob
pena de indeferimento da inicial.Int.

0010012-78.2010.403.6119 - MARIA IGNEZ VIEIRA DE OLIVEIRA(SP192212 - ROBERTO SBARAGLIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca n° 531.989.805-0 e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o beneficio
cessado em 04/12/2008 por conclusdo contraria da pericia médica; no entanto, permanece sua incapacidade laborativa.
A inicial veio instruida com documentos. E o relatério.Decido.Em uma analise perfunctéria dos autos, em juizo de
cognicao sumaria, nao verifico presente a verossimilhanca da alegagao.O beneficio foi cessado em 10/12/2008, apds
pedido de prorrogacao e reconsideragdo, por conclusdo do médico-perito da autarquia no sentido de que a incapacidade
ndo mais subsistia (fls. 71/72).Outrossim, os beneficios requeridos em 21/10/2009 e 09/08/2010 também foram
indeferidos por conclusdo médica no sentido de inexisténcia de incapacidade (fl. 77 e 79).Verifica-se, desta forma, que
ndo se trata de um indeferimento arbitrario do INSS, mas sim com fundamento na conclusdo médica tida por
profissional habilitado. Com efeito, o ato administrativo que determinou a cessacao do beneficio é dotado de presuncéo
relativa de legalidade e legitimidade, a qual, para ser afastada, exige a producdo de prova pericial judicial. Nesse sentido
a jurisprudéncia da 82 Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regi&o a seguir colacionada:PREVIDENCIARIO.
RESTABELECIMENTO DE AUXiLIO—DOEN(;A. ILEGALIDADE DA ALTA MEDICA PROGRAMADA.
INCABIVEL.- A Orientagéo Interna n.° 138 INSS/DIRBEN, de 11.05.2006, permite, ao beneficiario por incapacidade,
a provocacao para realizagdo de outra pericia 15 dias antes da data da cessacao do beneficio. Nao se vislumbrar
ilegalidade na chamada alta médica programada.- Os documentos juntados pelo autor atestam tratamento por doengas
ortopédicas e diagnostico de Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida (AIDS). Contudo, séo insuficientes para
demonstrar a necessidade de afastamento de suas atividades laborativas.- Prevaléncia de exame realizado pelo INSS,
que goza da presuncao de legitimidade inerente aos atos administrativos, atestando auséncia de incapacidade.- Somente
com a realizacdo de pericia médica judicial poder-se-4 esclarecer se o agravante esti ou ndo incapacitado para o
trabalho.- Agravo de instrumento a que se nega provimento.(TRF3, Al 337503/SP, 82 T., Rel. Des. THEREZINHA
CAZERTA, DJF3 CJ2:09/06/2009) - g.n.Assim, em sede de interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor,
0 magistrado atém-se unicamente a presenca dos requisitos necessarios a concessao do provimento liminar perseguido,
resta temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito necessariamente comportara dilagéo
probatoria, principalmente quanto a caracterizagdo da existéncia da incapacidade alegada.Nesse sentido, por ora, ndo
estou convicta de forma a determinar a concessdo requerida pela parte autora. Ante o exposto, ndo vislumbro, neste
momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Porém,
com supedaneo no artigo 273, 7° e 798, ambos do Cédigo de Processo Civil, entendo por bem determinar providéncia
de caréter cautelar, qual seja, a antecipagdo da pericia médica, abrindo-se contraditério inclusive ao INSS, o qual deve
ser intimado a apresentar quesitos e assistente independentemente da existéncia de citagdo.Para tal intento nomeio o Dr.
Ismael Vivacqua Neto, CRM 83472 e o Dr. José Otavio Felice Junior, CRM 115.420, médicos.Designo o dia 07 de
FEVEREIRO de 2011, as 13:40 h., para a realizagdo do exame com o Dr. José Otavio Felice Junior.Designo o dia 14 de
FEVEREIRO de 2011, &s 13:40 h., para a realizagdo do exame com o Dr. Ismael Vivacqua Neto..As pericias serdo
realizadas na sala de pericias deste Foro, sito na Rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP.Intimem-se
0s peritos da nomeacao. Aceito o encargo, fixo, para a elaboracgao do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do
exame, devendo ambos 0s peritos responder aos seguintes quesitos deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as
doencas indicadas no pedido inicial? Quais s&o elas?1.1 - E necesséria realizacio de pericia médica em outra
especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a
resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou
lesdo € decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo,
resultaram consolidadas seqiielas que implicam redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 -
Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos Gltimos
anos? 3.4 - Essa doenca ou leséo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo
afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.3 ou 3.4), essa incapacidade ja existia desde a data em que foi determinada
a cessagdo (em 10/12/2008) até 24/05/2009? E apds 30/06/2009? (Fls. 71 e 73)3.6 - Em sendo negativa a resposta do
item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, é temporaria (suscetivel de
recuperacdo dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperacdo em prazo previsivel com
0s recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A) periciando (a) estd acometido (a) de:
tuberculose ativa, hanseniase, alienacdo mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenca de Parkinson,
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espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avancado da doenca de
Paget (osteite deformante), AIDS, contaminacdo por radiacdo (com base em conclusdo de medicina especializada e
hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.4), o (a) examinado (a)
necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de
incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos dltimos
anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de recuperacéo ou reabilitagdo que garanta a subsisténcia ao periciando,
levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucdo e atividade exercida nos Gltimos anos?5.2 - Qual
a data limite para a reavaliagdo do beneficio por incapacidade temporéaria?6. N&o sendo o (a) periciando (a) portador de
doenca ou leséo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a
resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realiza¢do da pericia médica? Quais?7.1 -
Os exames trazidos sdo suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias
além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais doencas, uma vez existentes,
comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se fizerem necessarios.Quando da
intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica (art. 139 do CPC), equiparando-se a servidor publico, no que se
refere aos direitos e obriga¢des atinentes a nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao perito retirar o processo em carga
para ciéncia das pec¢as e manifestacdo constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das partes, bem como para
outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracdo de copias para o experto.Defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Tendo em vista a concesséo dos beneficios da justica gratuita, os honorarios
periciais serdo fixados nos termos da Resolucdo n.° 440/2005, do E. Conselho da Justica Federal, e demais normas
pertinentes.Intimem-se as partes, inclusive INSS, a apresentar quesitos e assistente (independentemente da existéncia de
citacdo), no prazo de 10 dias.Providencie o0 advogado da parte autora a intimag&o de seu (sua) constituinte, que devera
comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Cite-
se.Int.

0010076-88.2010.403.6119 - DIOLINO BISPO DOS REIS(SP296151 - FABIO BARROS DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Inicialmente, afasto a prevencdo apontada a fl. 88, ante a divergéncia de objeto, conforme se
observa de fl. 88.Trata-se de acdo ordinaria ajuizada por DIOLINO BISPO DOS REIS em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, visando que se declare o seu direito a desaposentacéo,
desconstituindo/renunciando ao beneficio n® 102.074.619-7 e reconhecendo do direito a nova concessao de beneficio
mais vantajoso. Sustenta que a desaposentagdo é um direito patrimonial disponivel e que ndo ha lei que proiba a livre
disposicao, se for esse o desejo do titular do direito. Afirma que o ato juridico perfeito e o direito adquirido visam a
protecdo do segurado em ndo obstar que este perceba um beneficio mais vantajoso.Com a inicial vieram documentos.E
o relatério. Decido.Requer a parte autora, em sede de antecipacao dos efeitos da tutela, a revisdo do seu beneficio
previdenciario.Em sede de interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor, 0 magistrado atém-se unicamente
na presenca dos requisitos necessarios a concessdo do provimento liminar perseguido néo verifico a presenca dos
pressupostos ensejadores da concessao da antecipacdo da tutela jurisdicional.Nao vislumbro o perigo de dano
irreparavel ou de dificil reparacéo tendo em vista que ndo se depreende dos autos situa¢do iminente de perigo que possa
prejudicar o direito substancial do autor ja que este vem percebendo o seu beneficio previdenciario.Demais disso, é
vedado a este Juizo antecipar os efeitos da tutela jurisdicional quando houver perigo de irreversibilidade do provimento
antecipado, a teor do disposto no 2° do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, 0 que se configura na espécie pelas
peculiaridades do feito, em que seu pedido mostra-se eminentemente satisfativo.Isto posto, INDEFIRO a tutela
pleiteada.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Cite-se.Int.

0010165-14.2010.403.6119 - MARIA APARECIDA FIDELIS ANDRE(SP289292 - CIBELE DO NASCIMENTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Regularize-se a parte autora sua representagao processual, bem como junte aos autos declaragéo de prdprio punho, de
sua hipossuficiéncia, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da peti¢do iniciallnt.

0010221-47.2010.403.6119 - PEDRO AMARO DA SILVA(SP118822 - SOLANGE MARTINS PEREIRA E
SP185281 - KATIA SORAIA DOS REIS CARDOZO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
ALINE AVANI DA SILVA - INCAPAZ X PEDRO AMARO DA SILVA

Vistos em decisdo liminar.Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, visando a concessdo do beneficio de pensdo por morte.Sustenta que mantinha unido
estavel com o falecido. Afirma, no entanto, que esta situacao ndo foi reconhecida pela ré, a qual indeferiu o
beneficio.Com a inicial vieram documentos.E o relatdrio.Decido.Na espécie, a parte autora pretende o provimento
liminar para que lhe seja deferida a imediata concesséo do beneficio de Penséo por Morte. Todavia, em uma analise
perfunctdria dos autos, em juizo de cognicéo sumaria, ndo verifico presente a verossimilhanca da alegacéo em relagéo a
alegada Unido Estavel.Em sede de interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor, o magistrado atém-se
unicamente na presenca dos requisitos necessarios a concessdo do provimento liminar perseguido, resta temeroso o
reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito necessariamente comportara dilacdo probatéria, principalmente
quanto a averiguacdo da configuracdo de Unido Estavel por ocasido do 6bito e preenchimento dos requisitos para
concessédo do beneficio pleiteado.Nesse sentido, por ora, ndo estou convicta de forma a determinar a concesséo
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requerida pela parte autora. Ante 0 exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do
CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Cite-se.Int.

0010228-39.2010.403.6119 - WILSON JOAQUIM DOS SANTOS(SP147733 - NOEMI CRISTINA DE OLIVEIRA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Inicialmente, afasto a preliminar apontada a fl. 65, tendo em vista a divergéncia de objeto
conforme se verifica de fls. 43/47.Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de antecipacédo de tutela, ajuizada em face do
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento do
beneficio de auxilio-doenga n° 138.655.557-3 e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que teve 0
beneficio cessado em 24/11/2008 por conclusdo contraria da pericia médica. Afirma, no entanto, que permanece sua
incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com documentos. E o relatério.Decido.Em uma analise perfunctéria dos
autos, em juizo de cognicdo sumaria, ndo verifico presente a verossimilhanca da alegacdo.O beneficio foi cessado em
24/11/2008, apds pedido de prorrogacao, por conclusdo do médico-perito da autarquia no sentido de que a incapacidade
ndo mais subsistia (fl. 70).Ap06s, a parte autora ainda requereu nova concessdo de beneficio em 21/01/2009, sendo
submetida a pericia em 28/01/2009 (data posterior aos documentos de fls. 33/58), a qual também indeferiu o beneficio
por conclusdo médica no sentido de inexisténcia de incapacidade (fl. 72).Verifica-se, desta forma, que ndo se trata de
um indeferimento arbitrario do INSS, mas sim com fundamento na conclusdo médica tida por profissional habilitado.
Com efeito, 0 ato administrativo que determinou a cessacdo do beneficio é dotado de presuncdo relativa de legalidade e
legitimidade, a qual, para ser afastada, exige a producdo de prova pericial judicial. Nesse sentido a jurisprudéncia da 8
Turma do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regio a seguir colacionada:PREVIDENCIARIO.
RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA. ILEGALIDADE DA ALTA MEDICA PROGRAMADA.
INCABIVEL.- A Orientagéo Interna n.° 138 INSS/DIRBEN, de 11.05.2006, permite, ao beneficiario por incapacidade,
a provocacao para realizacdo de outra pericia 15 dias antes da data da cessacdo do beneficio. Nao se vislumbrar
ilegalidade na chamada alta médica programada.- Os documentos juntados pelo autor atestam tratamento por doencas
ortopédicas e diagndstico de Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida (AIDS). Contudo, sdo insuficientes para
demonstrar a necessidade de afastamento de suas atividades laborativas.- Prevaléncia de exame realizado pelo INSS,
que goza da presuncao de legitimidade inerente aos atos administrativos, atestando auséncia de incapacidade.- Somente
com a realizacdo de pericia médica judicial poder-se-a esclarecer se 0 agravante esta ou nao incapacitado para o
trabalho.- Agravo de instrumento a que se nega provimento.(TRF3, Al 337503/SP, 82 T., Rel. Des. THEREZINHA
CAZERTA, DJF3 CJ2:09/06/2009) - g.n.Assim, em sede de interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor,
0 magistrado atém-se unicamente a presenca dos requisitos necessarios a concessao do provimento liminar perseguido,
resta temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito necessariamente comportara dilagdo
probatoria, principalmente quanto a caracterizacdo da existéncia da incapacidade alegada.Nesse sentido, por ora, ndo
estou convicta de forma a determinar a concessao requerida pela parte autora. Ante 0 exposto, ndo vislumbro, neste
momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Cite-se.Int.

0010238-83.2010.403.6119 - JOSE WOLNEI DOS SANTOS(SP127428 - LEILA THEREZINHA DE JESUS
VELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista que o PAB consta como Cancelado no sistema (fls. 27/28), apreciarei o pedido de antecipagéo dos
efeitos da tutela somente apds a contestacdo, dadas as peculiaridades faticas do caso e em homenagem ao principio do
contraditorio.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Cite-selnt.

0010275-13.2010.403.6119 - OLGA FRANCELINA PONTES RAMOS(SP265346 - JOAO JOSE CORREA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Trata-se de acéo ordinaria, com pedido de antecipac&o de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca n® 517.483.060-3 e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o beneficio
cessado em 15/12/2006 por conclusdo contréria da pericia médica. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade
laborativa. A inicial veio instruida com documentos. E o relatério.Decido.Em uma anélise perfunctdria dos autos, em
juizo de cognicao sumaria, ndo verifico presente a verossimilhancga da alegacdo.O beneficio foi cessado em 15/12/2006,
por conclusdo do médico perito da autarquia no sentido que a incapacidade ndo mais subsistia (fl. 49).Apds a cessacdo
do beneficio a autora ainda requereu novas concessdes de beneficios em 26/04/2007, 06/08/2007, 27/10/2008 e
05/04/2009, sendo todos indeferidos por conclusédo do médico-perito no sentido de que ndo haveria incapacidade (fls.
50/54).Verifica-se, desta forma, que ndo se trata de um indeferimento arbitrario do INSS, mas sim com fundamento na
conclusdo médica tida por profissional habilitado. Com efeito, o ato administrativo que determinou a cessacao do
beneficio é dotado de presuncdo relativa de legalidade e legitimidade, a qual, para ser afastada, exige a produc¢do de
prova pericial judicial.Em sede de interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor, 0 magistrado atém-se
unicamente & presenca dos requisitos necessarios a concessao do provimento liminar perseguido, resta temeroso o
reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito necessariamente comportara dilacdo probatéria, principalmente
quanto a caracterizacdo da existéncia da incapacidade alegada.Nesse sentido, por ora, ndo estou convicta de forma a
determinar a concessdo requerida pela parte autora. Ante 0 exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenca dos
requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Defiro os beneficios da justica
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gratuita. Anote-se.Tendo em vista o tempo j& decorrido desde a cessacao do beneficio questionado (quase quatro anos),
indefiro o pedido de antecipacdo da pericia médica.Cite-se.Int.

0010282-05.2010.403.6119 - JOSE WELITO PEREIRA(SP255564 - SIMONE SOUZA FONTES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipac&o de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca n°® 535.276.587-0 e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o beneficio
cessado em 30/04/2010 por conclusdo contréria da pericia médica. No entanto, afirma que permanece sua incapacidade
laborativa.A inicial veio instruida com documentos. E o relatério.Decido.Em uma analise perfunctoria dos autos, em
juizo de cognicdo suméria, ndo verifico presente a verossimilhanca da alegacéo.O beneficio foi cessado em 30/04/2010,
apos pedido de prorrogacdo, por conclusdo do médico-perito da autarquia no sentido de que a incapacidade ndo mais
subsistia (fls. 90/91).Apds, a parte autora ainda requereu nova concessao de beneficio em 16/07/2010, o qual também
foi indeferido por conclusdo médica no sentido de inexisténcia de incapacidade (fl. 92)Verifica-se, desta forma, que ndo
se trata de um indeferimento arbitrario do INSS, mas sim com fundamento na concluséo médica tida por profissional
habilitado. Com efeito, 0 ato administrativo que determinou a cessacdo do beneficio é dotado de presuncéo relativa de
legalidade e legitimidade, a qual, para ser afastada, exige a producéo de prova pericial judicial. Nesse sentido a
jurisprudéncia da 82 Turma do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido a seguir colacionada:PREVIDENCIARIO.
RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA. ILEGALIDADE DA ALTA MEDICA PROGRAMADA.
INCABIVEL.- A Orientagéo Interna n.° 138 INSS/DIRBEN, de 11.05.2006, permite, ao beneficiario por incapacidade,
a provocacao para realizagao de outra pericia 15 dias antes da data da cessacdo do beneficio. N&o se vislumbrar
ilegalidade na chamada alta médica programada.- Os documentos juntados pelo autor atestam tratamento por doengas
ortopédicas e diagndstico de Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida (AIDS). Contudo, sdo insuficientes para
demonstrar a necessidade de afastamento de suas atividades laborativas.- Prevaléncia de exame realizado pelo INSS,
que goza da presuncao de legitimidade inerente aos atos administrativos, atestando auséncia de incapacidade.- Somente
com a realizacdo de pericia médica judicial poder-se-a esclarecer se 0 agravante esta ou ndo incapacitado para o
trabalho.- Agravo de instrumento a que se nega provimento.(TRF3, Al 337503/SP, 82 T., Rel. Des. THEREZINHA
CAZERTA, DJF3 CJ2:09/06/2009) - g.n.Assim, em sede de interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor,
0 magistrado atém-se unicamente a presenca dos requisitos necessarios a concessao do provimento liminar perseguido,
resta temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito necessariamente comportara dilagdo
probatoria, principalmente quanto a caracterizacéo da existéncia da incapacidade alegada.Nesse sentido, por ora, ndo
estou convicta de forma a determinar a concesséo requerida pela parte autora. Ante o exposto, ndo vislumbro, neste
momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Porém,
com supedaneo no artigo 273, 7° e 798, ambos do Cddigo de Processo Civil, entendo por bem determinar providéncia
de carter cautelar, qual seja, a antecipa¢do da pericia médica, abrindo-se contraditério inclusive ao INSS, o qual deve
ser intimado a apresentar quesitos e assistente independentemente da existéncia de citagdo.Para tal intento nomeio o Dr.
Ismael Vivacqua Neto, CRM 83472, medico.Designo o dia 14 de FEVEREIRO de 2011, as 13:00 h., para a realizagéo
do exame, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito na Rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeacao. Aceito o encargo, fixo, para a elaboracdo do laudo, o prazo de 30 dias, a
contar da data do exame, devendo responder aos seguintes quesitos deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as
doengas indicadas no pedido inicial? Quais s&o elas?1.1 - E necesséria realizacio de pericia médica em outra
especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a
resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou
lesdo € decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo,
resultaram consolidadas seqiielas que implicam redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 -
Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos Gltimos
anos? 3.4 - Essa doenca ou leséo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo
afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.3 ou 3.4), essa incapacidade ja existia desde a data em que foi determinada
a cessacao (em 30/04/2010)?3.6 - Em sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a
incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, € temporéria (suscetivel de recuperagéo dentro de prazo razoavel)
ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperacdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacao
disponiveis a época)?3.8 - O (A) periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental,
neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
paralisia irreversivel e incapacitante, estado avancado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminacao
por radiacdo (com base em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de
incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de
outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos Gltimos anos):5.1 Essa incapacidade € suscetivel de
recuperacdo ou reabilitacdo que garanta a subsisténcia ao periciando, levando-se em consideragéo sua idade, classe
social, grau de instrucdo e atividade exercida nos ultimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliacdo do beneficio
por incapacidade temporaria?6. N&o sendo o (a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a
incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames méedicos
pelo (a) periciando (a) no dia da realizagdo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sdo suficientes para
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disgnosticar a (s) doenca (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial
que acometem o periciando? Quais? Tais doencas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor?
9. Outros esclarecimentos que se fizerem necessarios.Quando da intimacé&o, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica
(art. 139 do CPC), equiparando-se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigac6es atinentes a
nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao perito retirar o processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacéo
constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas
pertinentes, sendo vedada a serventia a extragdo de cOpias para o experto.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-
se.Tendo em vista a concessdo dos beneficios da justiga gratuita, 0s honorarios periciais serdo fixados nos termos da
Resolugéo n.° 440/2005, do E. Conselho da Justica Federal, e demais normas pertinentes.Intimem-se as partes, inclusive
INSS, a apresentar quesitos e assistente (independentemente da existéncia de citagdo), no prazo de 10 dias.Sem
prejuizo, intime-se a parte autora a, no mesmo prazo de 10 dias, juntar aos autos copia integral de todas as carteiras de
trabalho e carnés de contribuicdo que possuir.Providencie o advogado da parte autora a intimacéo de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Cite-se.Int.

0010283-87.2010.403.6119 - YOSHIO ICHIKI(SP296151 - FABIO BARROS DOS SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca n° 540.670.880-1 e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o beneficio
cessado em 30/06/2010 por alta programada. No entanto, afirma que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial
veio instruida com documentos. E o relatério.Decido.Em uma anélise perfunctoria dos autos, em juizo de cognicdo
sumaria, nao verifico presente a verossimilhanca da alegacdo.A parte autora requereu concessao de beneficio em
09/08/2010, sendo este indeferido por conclusdo médica no sentido de inexisténcia de incapacidade (fl. 75)Verifica-se,
desta forma, que foi um indeferimento embasado na conclusdo médica tida por profissional habilitado. Com efeito, o
ato administrativo que determinou o indeferimento do beneficio é dotado de presuncéo relativa de legalidade e
legitimidade, a qual, para ser afastada, exige a producdo de prova pericial judicial. Nesse sentido a jurisprudéncia da 82
Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3? Regi&o a seguir colacionada:PREVIDENCIARIO.
RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA. ILEGALIDADE DA ALTA MEDICA PROGRAMADA.
INCABIVEL.- A Orientagéo Interna n.° 138 INSS/DIRBEN, de 11.05.2006, permite, ao beneficiario por incapacidade,
a provocacao para realizagdo de outra pericia 15 dias antes da data da cessacao do beneficio. Nao se vislumbrar
ilegalidade na chamada alta médica programada.- Os documentos juntados pelo autor atestam tratamento por doengas
ortopédicas e diagnostico de Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida (AIDS). Contudo, sdo insuficientes para
demonstrar a necessidade de afastamento de suas atividades laborativas.- Prevaléncia de exame realizado pelo INSS,
que goza da presuncdo de legitimidade inerente aos atos administrativos, atestando auséncia de incapacidade.- Somente
com a realizacdo de pericia médica judicial poder-se-4 esclarecer se o agravante esti ou ndo incapacitado para o
trabalho.- Agravo de instrumento a que se nega provimento.(TRF3, Al 337503/SP, 82 T., Rel. Des. THEREZINHA
CAZERTA, DJF3 CJ2:09/06/2009) - g.n.Assim, em sede de interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor,
0 magistrado atém-se unicamente a presenca dos requisitos necessarios a concessao do provimento liminar perseguido,
resta temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito necessariamente comportara dilagdo
probatoria, principalmente quanto a caracterizagéo da existéncia da incapacidade alegada.Nesse sentido, por ora, ndo
estou convicta de forma a determinar a concessdo requerida pela parte autora. Ante o exposto, ndo vislumbro, neste
momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Porém,
com supedaneo no artigo 273, 7° e 798, ambos do Cédigo de Processo Civil, entendo por bem determinar providéncia
de caréter cautelar, qual seja, a antecipagdo da pericia médica, abrindo-se contraditério inclusive ao INSS, o qual deve
ser intimado a apresentar quesitos e assistente independentemente da existéncia de citago.Para tal intento nomeio o Dr.
Ismael Vivacqua Neto, CRM 83472, medico.Designo o dia 14 de FEVEREIRO de 2011, &s 13:20 h., para a realizagao
do exame, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito na Rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeacao. Aceito o encargo, fixo, para a elaboracdo do laudo, o prazo de 30 dias, a
contar da data do exame, devendo responder aos seguintes quesitos deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as
doengas indicadas no pedido inicial? Quais s&o elas?1.1 - E necesséria realizacao de pericia médica em outra
especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a
resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou
lesdo € decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo,
resultaram consolidadas seqiielas que implicam redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 -
Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos dltimos
anos? 3.4 - Essa doenca ou leséo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo
afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.3 ou 3.4), essa incapacidade ja existia desde a data em que foi determinada
a cessagdo (em 30/06/2010)?3.6 - Em sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a
incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, é temporéria (suscetivel de recuperagéo dentro de prazo razoavel)
ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperacdo em prazo previsivel com o0s recursos da terapéutica e reabilitacéo
disponiveis a época)?3.8 - O (A) periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental,
neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
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paralisia irreversivel e incapacitante, estado avangado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminacéo
por radiacdo (com base em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de
incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de
outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos Ultimos anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de
recuperacdo ou reabilitacdo que garanta a subsisténcia ao periciando, levando-se em consideracdo sua idade, classe
social, grau de instrucdo e atividade exercida nos Gltimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliagao do beneficio
por incapacidade temporaria?6. Nao sendo o (a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a
incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos
pelo (a) periciando (a) no dia da realizacéo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sdo suficientes para
disgnosticar a (s) doenca (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial
gue acometem o periciando? Quais? Tais doencas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor?
9. Outros esclarecimentos que se fizerem necessarios.Quando da intimacao, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica
(art. 139 do CPC), equiparando-se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigacGes atinentes a
nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao perito retirar o processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacao
constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas
pertinentes, sendo vedada a serventia a extragdo de cOpias para o experto.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-
se.Tendo em vista a concessdo dos beneficios da justiga gratuita, 0s honorarios periciais serdo fixados nos termos da
Resolucéo n.° 440/2005, do E. Conselho da Justica Federal, e demais normas pertinentes.Intimem-se as partes, inclusive
INSS, a apresentar quesitos e assistente (independentemente da existéncia de citagdo), no prazo de 10 dias.Providencie
0 advogado da parte autora a intimacao de seu (sua) constituinte, que deverd comparecer ao exame munido (a) de todos
os documentos médicos que possulir, referentes ao caso sub judice.Cite-se.Int.

0010312-40.2010.403.6119 - ANTONIO AUGUSTO DOS SANTOS(SP182244 - BRIGIDA SOARES SIMOES
NUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminarTrata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacao de tutela, ajuizada pela parte autora
acima mencionada, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando deferimento de provimento
liminar que determine a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicio com conversdo de periodos especiais.E
o relatorio.Decido.A parte autora pretende a concessao de tutela antecipada para que seja determinada a imediata
concessdo do beneficio da Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo.O artigo 273 do Cédigo de Processo Civil prevé
como requisito para a antecipagdo da tutela a existéncia de prova inequivoca, que permita o convencimento sobre a
verossimilhanca da alegacao.Verifico dos elementos constantes dos autos, que a questdo é controvertida, a exigir o
implemento do contraditério, especialmente considerando a discussdo acerca da efetiva exposi¢do do segurado a
agentes agressivos prejudiciais a saide.Assim, no momento, nao se pode afirmar existir prova inequivoca que autorize a
concessédo de tutela antecipada.Em sede de interpretacéo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor, 0 magistrado
atém-se unicamente na presenca dos requisitos necessérios a concessdo do provimento liminar perseguido, resta
temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito comporta dilagdo probatoria, principalmente quanto
a comprovacao dos periodos especiais e da implementagdo dos requisitos minimos para a concesséo do beneficio.Nesse
sentido, por ora, ndo estou convicta de forma a determinar a concessdo requerida pela parte autora. Ante 0 exposto, ndo
vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela
antecipada.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Cite-se.Int.

0010348-82.2010.403.6119 - FERNANDO ANTONIO DOS SANTOS FILHO(SP265644 - ELIANE SILVA
BARBOSA MIRANDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipac&o de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca n° 542.564.006-0 e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o beneficio
cessado em 27/09/2010 por conclusdo contréria da pericia médica, no entanto, permanece sua incapacidade laborativa.
A inicial veio instruida com documentos. E o relatério.Decido.Em uma analise perfunctéria dos autos, em juizo de
cognicdo sumaria, ndo verifico presente a verossimilhanca da alegagéo.O beneficio foi cessado em 27/09/2010 por
conclusdo do médico-perito da autarquia no sentido de que a incapacidade ndo mais subsistia.Verifica-se, desta forma,
que ndo se trata de um indeferimento arbitrario do INSS, mas sim com fundamento na conclusdo médica tida por
profissional habilitado. Com efeito, 0 ato administrativo que determinou a cessagao do beneficio é dotado de presuncéo
relativa de legalidade e legitimidade, a qual, para ser afastada, exige a producéo de prova pericial judicial.Em sede de
interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor, o magistrado atém-se unicamente a presenca dos requisitos
necessarios a concessdo do provimento liminar perseguido, resta temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma
vez que o feito necessariamente comportara dilagéo probatdria, principalmente quanto a caracteriza¢do da existéncia da
incapacidade alegada.Nesse sentido, por ora, ndo estou convicta de forma a determinar a concessao requerida pela parte
autora. Ante o exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que
INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Cite-se.Int.

0010355-74.2010.403.6119 - NELSON MARQUES DOS SANTOS(SP054984 - JUSTO ALONSO NETO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Afasto a prevencdo apontada a fl. 24, tendo em vista a divergéncia de objeto, conforme se observa de fl. 24.0 beneficio
de prestacdo continuada - Amparo Assistencial - é a quantia de 01 (um) salario minimo devida a pessoa portadora de
deficiéncia ou ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo e nem té-la provida por sua
familia. Depreende-se da peticédo inicial que o Sr. Nelson (que ndo possui 65 anos de idade) pretende que seja concedido
o0 beneficio em favor de sua filha Sra. Graciete (titular do direito). Desta forma, ndo foi indicado corretamente o polo
ativo da acdo, nem estd adequada a representagdo processual, pelo que a inicial deve ser emendada no prazo de 10 dias,
sob pena de extin¢do.Apds a adequada emenda da inicial, os autos devem ser remetidos ao SEDI para retificagdo do
polo ativo da agdo.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se. Anote-se, ainda, na contra-capa dos autos, a
participacdo obrigatéria do Ministério Publico Federal.Int.

0010362-66.2010.403.6119 - ANTONIO RIBEIRO(SP263015 - FERNANDA NUNES PAGLIOSA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Trata-se de ag4o ordinéria ajuizada por ANTONIO RIBEIRO em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, visando que se declare o seu direito a desaposentagéo,
desconstituindo/renunciando ao beneficio n® 111.608.554-0 e reconhecendo do direito a nova concessao de beneficio
mais vantajoso. Sustenta que a desaposenta¢ao € um direito patrimonial disponivel e que néo hé lei que proiba a livre
disposicdo, se for esse o desejo do titular do direito. Afirma que o ato juridico perfeito e o direito adquirido visam a
protecdo do segurado em n&o obstar que este perceba um beneficio mais vantajoso.Com a inicial vieram documentos.E
o relatdrio. Decido.Requer a parte autora, em sede de antecipagéo dos efeitos da tutela, a revisdo do seu beneficio
previdenciario.Em sede de interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor, 0 magistrado atém-se unicamente
na presenca dos requisitos necessarios a concessdo do provimento liminar perseguido ndo verifico a presenca dos
pressupostos ensejadores da concessdo da antecipacdo da tutela jurisdicional.N&o vislumbro o perigo de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo tendo em vista que ndo se depreende dos autos situacdo iminente de perigo que possa
prejudicar o direito substancial do autor ja que este vem percebendo o seu beneficio previdenciario.Demais disso, é
vedado a este Juizo antecipar os efeitos da tutela jurisdicional quando houver perigo de irreversibilidade do provimento
antecipado, a teor do disposto no 2° do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, o que se configura na espécie pelas
peculiaridades do feito, em que seu pedido mostra-se eminentemente satisfativo.Isto posto, INDEFIRO a tutela
pleiteada.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Cite-se.Int.

0010412-92.2010.403.6119 - ROSELI LOPES SANTOS(SP265346 - JOAO JOSE CORREA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminar.Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de antecipac&o de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine a concessao do beneficio de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca a requerente. Alega que requereu beneficio administrativo em
15/06/2010, sendo este negado por conclusdo da pericia médica no sentido de que inexiste incapacidade laborativa.
Afirma, porém, que ndo possui capacidade de exercer seu trabalho. A inicial veio instruida com documentos. E o
relatério.Decido.Em uma anélise perfunctéria dos autos, em juizo de cognicdo sumaria, ndo verifico presente a
verossimilhanca da alegacéo.De fato, o beneficio foi indeferido por conclus@o do médico-perito do INSS no sentido de
que inexistiria incapacidade (fl. 57).Verifica-se, desta forma, que ndo se trata de um indeferimento arbitrario do INSS,
mas sim com fundamento na conclusdo médica tida por profissional habilitado. Com efeito, 0 ato administrativo que
indeferiu o beneficio é dotado de presuncao relativa de legalidade e legitimidade, a qual, para ser afastada, exige a
producdo de prova pericial judicial. Nesse sentido a jurisprudéncia da 8 Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regi&o a sequir colacionada:PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA.
ILEGALIDADE DA ALTA MEDICA PROGRAMADA. INCABIVEL.- A Orientacdo Interna n.° 138 INSS/DIRBEN,
de 11.05.2006, permite, ao beneficiario por incapacidade, a provocacao para realiza¢do de outra pericia 15 dias antes da
data da cessa¢do do beneficio. N&o se vislumbrar ilegalidade na chamada alta médica programada.- Os documentos
juntados pelo autor atestam tratamento por doencas ortopédicas e diagndstico de Sindrome da Imunodeficiéncia
Adgquirida (AIDS). Contudo, séo insuficientes para demonstrar a necessidade de afastamento de suas atividades
laborativas.- Prevaléncia de exame realizado pelo INSS, que goza da presuncéo de legitimidade inerente aos atos
administrativos, atestando auséncia de incapacidade.- Somente com a realizacdo de pericia médica judicial poder-se-a
esclarecer se 0 agravante esta ou nao incapacitado para o trabalho.- Agravo de instrumento a que se nega
provimento.(TRF3, Al 337503/SP, 82 T., Rel. Des. THEREZINHA CAZERTA, DJF3 CJ2:09/06/2009) - g.n.Ademais,
é preciso apurar-se também o inicio da incapacidade para aferi¢cdo do cumprimento dos demais requisitos exigidos para
a concessao do beneficio pela legislacdo (caréncia e qualidade de segurado), especialmente porque o documento de fl.
30 informa a necessidade de cirurgia ja em 2006, quando a autora ndo possuia caréncia.Com efeito, embora conste de
fls. 21/27 o reconhecimento do vinculo como empregada doméstica entre 27/10/1999 e 08/05/2006 perante a Justiga do
Trabalho, esse documento ndo comprova a caréncia, pois nos termos do art. 27, da Lei 8.213/91, para computo do
periodo de caréncia do empregado doméstico, serdo consideradas apenas as contribui¢des realizadas a contar da data do
efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso, ndo sendo consideradas para este fim as contribuicdes
recolhidas com atraso referentes a competéncias anteriores:Art. 27. Para computo do periodo de caréncia, serdo
consideradas as contribuices:| - referentes ao periodo a partir da data da filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia
Social, no caso dos segurados empregados e trabalhadores avulsos referidos nos incisos | e VI do Art. 11; Il - realizadas
a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso, ndo sendo consideradas para este fim as
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contribuicdes recolhidas com atraso referentes a competéncias anteriores, no caso dos segurados referidos nos incisos I,
I, 1V, V e VII, este enquanto contribuinte facultativo, do Art. 11 e no Art. 13 desta Lei. (Ap0s as alteracdes da Lei n°
9.876, de 26.11.99, este inciso passou a ter a seguinte redacdo: 11 - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da
primeira contribuigdo sem atraso, ndo sendo consideradas para este fim as contribui¢Ges recolhidas com atraso
referentes a competéncias anteriores, no caso dos segurados empregado doméstico, contribuinte individual, especial e
facultativo, referidos, respectivamente, nos incisos I, VV e VII do Art. 11 e no Art. 13).Assim, em sede de interpretacdo
restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor, 0 magistrado atém-se unicamente a presenca dos requisitos necessarios a
concessdo do provimento liminar perseguido, resta temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito
necessariamente comportara dilagdo probatoria, principalmente quanto a caracterizagéo da existéncia da incapacidade
alegada.Nesse sentido, por ora, ndo estou convicta de forma a determinar a concesséo requerida pela parte autora. Ante
0 exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o
pedido de tutela antecipada.Porém, com supedaneo no artigo 273, 7° e 798, ambos do Cédigo de Processo Civil,
entendo por bem determinar providéncia de carater cautelar, qual seja, a antecipacdo da pericia médica, abrindo-se
contraditério inclusive ao INSS, o qual deve ser intimado a apresentar quesitos e assistente independentemente da
existéncia de cita¢do.Para tal intento nomeio o Dr. José Otévio Felice Junior, CRM 115.420, medico.Designo o dia 07
de fevereiro de 2011, as 14:20 h., para a realizacdo do exame, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito na Rua
Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeag&o. Aceito 0 encargo, fixo, para a
elaboracgdo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder aos seguintes quesitos deste
Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doencas indicadas no pedido inicial? Quais sio elas?1.1 - E necesséria
realizacdo de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando (a) é portador (a) de
alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenga ou leséo o (a) examinado
(a) é portador (a)?3.2 - Qual a data provavel do inicio da doen¢a?3.3 - Essa doenca ou lesdo € decorrente de acidente de
qualquer natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas sequelas que
implicam reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.4 - Essa doenca ou leséo o (a) incapacita
para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos Gltimos anos? 3.5 - Essa doenca ou lesdo o (a)
incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.6 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores
(3.4 ou 3.5), qual a data provavel do inicio dessa incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, é temporaria
(suscetivel de recuperagdo dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperacdo em prazo
previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - Esta incapacidade é decorrente de
progressdo ou agravamento da doenca indicada no item 2?3.9 - O (A) periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose
ativa, hanseniase, alienacdo mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenga de Parkinson,
espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avancado da doenca de
Paget (osteite deformante), AIDS, contaminacéo por radiacdo (com base em concluséo de medicina especializada e
hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.5), o (a) examinado (a)
necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de
incapacidade do item 3.4 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos Gltimos
anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de recuperacdo ou reabilitacdo que garanta a subsisténcia ao periciando,
levando-se em consideracao sua idade, classe social, grau de instrucdo e atividade exercida nos ultimos anos?5.2 - Qual
a data limite para a reavaliagdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Ndo sendo o (a) periciando (a) portador de
doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a
resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realizagdo da pericia médica? Quais?7.1 -
Os exames trazidos sao suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias
além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais doencgas, uma vez existentes,
comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se fizerem necessarios.Quando da
intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica (art. 139 do CPC), equiparando-se a servidor publico, no que se
refere aos direitos e obrigacOes atinentes a nomeagdo.Observe-se, ainda, que cabe ao perito retirar 0 processo em carga
para ciéncia das pecas e manifestagdo constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das partes, bem como para
outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracéo de copias para o experto.Defiro os
beneficios da justica gratuita. Anote-se.Tendo em vista a concessdo dos beneficios da justiga gratuita, 0os honorarios
periciais serdo fixados nos termos da Resolucdo n.° 440/2005, do E. Conselho da Justica Federal, e demais normas
pertinentes.Intimem-se as partes, inclusive INSS, a apresentar quesitos e assistente (independentemente da existéncia de
citacdo), no prazo de 10 dias.Sem prejuizo, intime-se a parte autora a, no prazo de 15 dias, juntar aos autos copia
integral de todas as carteiras de trabalho e carnés de contribuicéo que possuir, bem como de copia integral do processo
trabalhista.Providencie o advogado da parte autora a intimacéao de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao
exame munido (a) de todos os documentos médicos que possulir, referentes ao caso sub judice.Cite-se.Int.

0010436-23.2010.403.6119 - RICARDO SPADONI CARNEIRO(SP250401 - DIEGO DE SOUZA ROMAO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo liminarTrata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada pela parte autora
acima mencionada, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando deferimento de provimento
liminar que determine a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio com converséo de periodos especiais.E
o relatério.Decido.A parte autora pretende a concessdo de tutela antecipada para que seja determinada a imediata
concessédo do beneficio da Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo.O artigo 273 do Codigo de Processo Civil prevé
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como requisito para a antecipacao da tutela a existéncia de prova inequivoca, que permita o convencimento sobre a
verossimilhanca da alegacdo.Verifico dos elementos constantes dos autos, que a questdo é controvertida, a exigir o
implemento do contraditério, especialmente considerando a discussao acerca da efetiva exposicdo da parte requerente a
agentes agressivos prejudiciais a satide.Assim, no momento, ndo se pode afirmar existir prova inequivoca que autorize a
concessdo de tutela antecipada.Em sede de interpretacdo restritiva (tutela antecipada), em que, a rigor, 0 magistrado
atém-se unicamente na presenca dos requisitos necessarios a concessao do provimento liminar perseguido, resta
temeroso o reconhecimento do direito alegado, uma vez que o feito comporta dilagéo probatoria, principalmente quanto
a comprovacao dos periodos especiais e da implementagdo dos requisitos minimos para a concessao do beneficio.Nesse
sentido, por ora, ndo estou convicta de forma a determinar a concesséo requerida pela parte autora. Ante o exposto, ndo
vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela
antecipada.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Cite-se.Int.

0010455-29.2010.403.6119 - MAURO LUCIAN LOPES DA SILVA(SP193450 - NAARAI BEZERRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo. Trata-se de a¢do ordinaria, com pedido de antecipagdo de tutela, ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca n® 570.269.033-4 e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o beneficio
cessado em 04/05/2009 conclusdo contréria da pericia médica. No entanto, afirma que permanece sua incapacidade
laborativa.A inicial veio instruida com documentos. E o relatério.Decido.O pedido de antecipagio de tutela depende
para seu deferimento da verossimilhanca da alegacéo, obtida por prova inequivoca, e fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparacéo.A protelacdo da concessdo do beneficio somente ao término da acdo pode causar dano
irreparavel.Desta forma, com supedaneo no artigo 273, 7° e 798, ambos do Codigo de Processo Civil, entendo por bem
determinar providéncia de carater cautelar, qual seja, a antecipacdo da pericia médica, abrindo-se contraditério inclusive
ao INSS, o qual deve ser intimado a apresentar quesitos e assistente independentemente da existéncia de citacdo.Para tal
intento nomeio o Dr. José Otavio Felice Junior, CRM 115.420, medico.Designo o dia 07 de fevereiro de 2011, as 14:00
h., para a realizagdo do exame, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito na Rua Sete de Setembro, 138, térreo,
Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeagdo. Aceito 0 encargo, fixo, para a elaboracdo do laudo, o prazo de
30 dias, a contar da data do exame, devendo responder aos seguintes quesitos deste Juizo:1. A pericia médica analisou
todas as doencas indicadas no pedido inicial? Quais sdo elas?1.1 - E necessaria realizagdo de pericia médica em outra
especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a
resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou
lesdo € decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo,
resultaram consolidadas seqiielas que implicam redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 -
Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos Gltimos
anos? 3.4 - Essa doenca ou leséo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo
afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.3 ou 3.4), essa incapacidade ja existia desde a data em que foi determinada
a cessacao (em 04/05/2009)?3.6 - Em sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a
incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, é temporéria (suscetivel de recuperagéo dentro de prazo razoavel)
ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperacdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacao
disponiveis a época)?3.8 - O (A) periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental,
neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
paralisia irreversivel e incapacitante, estado avancado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminacao
por radiacdo (com base em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de
incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de
outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos Gltimos anos):5.1 Essa incapacidade € suscetivel de
recuperacdo ou reabilitacdo que garanta a subsisténcia ao periciando, levando-se em consideragdo sua idade, classe
social, grau de instrucdo e atividade exercida nos Gltimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliagdo do beneficio
por incapacidade temporaria?6. N&o sendo o (a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a
incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos
pelo (a) periciando (a) no dia da realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sdo suficientes para
disgnosticar a (s) doenca (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial
gue acometem o periciando? Quais? 