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Expediente N° 3239

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000192-26.1972.403.6100 (00.0000192-9) - CIA/ PAULISTA DE FORCA E LUZ(SP257413 - JULIANA LUGANI
PINTO E SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E SP229789 - GABRIEL GOUVEA GARCIA E
SP123497 - LEILA FARAH HADDAD LONGO E SP113321 - SERGIO DE BRITTO PEREIRA FIGUEIRA E
SP185849 - ALLAN WAKI DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)
Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para retirada ao alvara de levantamento expedido. Ressalvo
que o prazo de validade é de 60 (sessenta) dias.

0076813-63.1992.403.6100 (92.0076813-0) - WALTER TIEPPO X WALTER ISAMEL PAIXAO X FARAILDES
BALTAZAR DE FARIA X JOAO ALVES MORGADO NETTO X DIRCE BONFA X MIGUEL LUDE X SIDNEY
MACCAGNAN X ANADYR PINTO ADORNO X CARLOS CAPRIS NETTO X DIVA ANDRADE ANTICO X
ORLANDO ZAITUNE X JOAQUIM JOSE MERGULHAO(SP108811 - CLAUDINEI BALTAZAR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Os valores disponibilizados neste feito ndo se sujeitam a liberacdo por alvara de levantamento, e devem ser solicitados
diretamente junto a instituicdo financeira. Nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo. Int.

0004839-29.1993.403.6100 (93.0004839-2) - HELVIO ROCHOLLI X HELENA MARIA BONAMETTI DE
MIRANDA X HELOISA DE ANDRADE AGUIRRE X HELENA MIZUE NOMURA X HORTENCIA DE FATIMA
BALLARIN X HUGO JOSE ANTUNES X HELENA APARECIDA DA CUNHA PINTO PAULA X HELENIO DE
SOUZA E SILVA X HARUMI CRISTINA MARIA AYTA DE CASTILHO X HERMENEGILDO MARTINS
PINTO(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)
Proceda-se ao cancelamento do alvara de levantamento NCJF 1880613, e expega-se outro no valor de R$ 7.373,87,
conforme célculo de fls. 363. Manifeste-se a CEF sobre o valor remanescente depositado e o oficio de fls. 399.
Providencie o patrono do autor a retirada do alvara expedido.

0032543-31.2004.403.6100 (2004.61.00.032543-6) - CONDUCTOR SOFTWAY INFORMATICA S/A(SP261885 -

CAROLINA ROCHA MALHEIROS E SP081665 - ROBERTO BARRIEU E SP132306 - CARLOS DAVID
ALBUQUERQUE BRAGA E SP149878 - CLAUDIO MARCIO TARTARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 -
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CRISTINA CARVALHO NADER)
Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para retirada ao alvara de levantamento expedido. Ressalvo
que o prazo de validade €é de 60 (sessenta) dias.

MANDADO DE SEGURANCA

0019110-77.1992.403.6100 (92.0019110-0) - TERMOMECANICA SAO PAULO S/A(SP179209 - ALESSANDRA
FRANCISCO E SP130857 - RICARDO MALACHIAS CICONELO E SP149754 - SOLANO DE CAMARGO) X
SUPERINT DA INFRAERO-EMPRESA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA NO AEROPORTO
INTERN DE GUARULHOS(SP164338 - RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO)

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo. Int.

0030065-36.1993.403.6100 (93.0030065-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0087432-
52.1992.403.6100 (92.0087432-0)) FUNDACAO FACULDADE DE MEDICINA(SP183031 - ARCENIO
RODRIGUES DA SILVA E SP081729 - DEBORA WUST DE PROENCA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo.

0006158-95.1994.403.6100 (94.0006158-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011150-
36.1993.403.6100 (93.0011150-7)) FUNDACAO FACULDADE DE MEDICINA(SP183031 - ARCENIO
RODRIGUES DA SILVA E SP081729 - DEBORA WUST DE PROENCA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo.

0029200-42.1995.403.6100 (95.0029200-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024291-
88.1994.403.6100 (94.0024291-3)) FUNDACAO FACULDADE DE MEDICINA(SP183031 - ARCENIO
RODRIGUES DA SILVA E SP081729 - DEBORA WUST DE PROENCA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo.

0010861-98.1996.403.6100 (96.0010861-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0050135-
06.1995.403.6100 (95.0050135-0)) FUNDACAO FACULDADE DE MEDICINA(SP183031 - ARCENIO
RODRIGUES DA SILVA E SP081729 - DEBORA WUST DE PROENCA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo.

0047344-93.1997.403.6100 (97.0047344-9) - ACOS RENOX LTDA(SP113603 - MARCELO LUIZ BAPTISTA
SALVADORI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - LESTE(Proc. 254 - CLELIA DONA
PEREIRA)

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo. Int.

0004261-87.1999.403.0399 (1999.03.99.004261-8) - ROBERTO KIOSHI SANO(SP132202 - NILVO VIEIRA DA
COSTA) X ELISABETE LEIKO SUZUKI IKUTA X SOELI MEIRA PRATES(SP063854 - ODAIR VICTURINO) X
PRESIDENTE DO CONSELHO-DIRETOR INTERVENTOR DO BANESPA(SP115240 - DENIVAL ANDRADE
DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP(Proc. 254 - CLELIA DONA
PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o beneficiario intimado para retirada ao alvaré de levantamento expedido. Ressalvo
que o prazo de validade € de 60 (sessenta) dias.

0013332-82.1999.403.6100 (1999.61.00.013332-0) - BANCO BMC S/A X BANCO DE INVESTIMENTOS BMC
S/A(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO
PAULO

Vista ao impetrante das informagdes trazidas pela UNIAO FEDERAL. Apds, cumpra-se o determinado a fls. 280.

0019545-07.1999.403.6100 (1999.61.00.019545-2) - CAIXA BENEFICENTE DOS FUNCIONARIOS DO BANCO
DO ESTADO DE SAO PAULO - CABESP(SP026031 - ANTONIO MANOEL LEITE) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
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retornem 0s autos ao arquivo.

0000012-23.2003.403.6100 (2003.61.00.000012-9) - ALEXANDRE JOSE AFEXE(SP102217 - CLAUDIO LUIZ
ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem 0s autos ao arquivo. Int.

0038016-32.2003.403.6100 (2003.61.00.038016-9) - CLIP INFORMATICA S/C LTDA(SP190054 - MARCO
ANTONIO VASCONCELOS ALENCAR JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo. Int.

0020202-36.2005.403.6100 (2005.61.00.020202-1) - BENEDITA ROSA GOULART(SP200225 - LEILA FARES
GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo. Int.

0002424-19.2006.403.6100 (2006.61.00.002424-0) - FABRACO IND/ E COM/ LTDA(SP050671 - EDWAL CASONI
DE PAULA FERNANDES E SP211464 - CIBELLE CATHERINE MARINHO DOS SANTOS) X DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo.

0029454-58.2008.403.6100 (2008.61.00.029454-8) - ANDRE DA SILVA GOULART LIMA X LAISA MERY MAIA
X RAFAEL VERCELLI X VICTOR HUGO SANCHES(SP154282 - PRISCILLA LIMENA PALACIO PEREIRA E
SP133814 - CESAR AUGUSTO PALACIO PEREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo. Int.

0007272-44.2009.403.6100 (2009.61.00.007272-6) - DELFIM VERDE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA(SP260447A - MARISTELA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

Nos termos da Portaria 16/2004 fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo. Int.

0010488-76.2010.403.6100 - ALDO RASI(SP215841 - LUIZ ADOLFO PERES) X SUPERINTENDENTE DE
ABASTECIMENTO DA AGENCIA NACIONAL DE PETROLEO - ANP

...ALDO RASI, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar,
contra ato coator do SUPERINTENDENTE DE ABASTECIMENTO DA AGENCIA NACIONAL DE PETROLEO -
ANP, visando a provimento que determine que o gravame imposto a seu nome, em decorréncia do apontamento no
CADIN pelo Auto Posto Ecolégico Ltda, seja definitivamente excluido dos cadastros da ANP. Alega, em sintese, que
seu nome esté negativado junto ao CADIN, em funcdo de débitos ndo quitados atinente a empresa Auto Posto
Ecol6gico Ltda. No entanto, sustenta que a pessoa juridica ndo mais Ihe pertencia a época dos fatos que originaram os
referidos débitos. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 24/38. A Impetrante, em adendo a exordial, alterou
o valor da causa, anexando, para tanto, 0 comprovante de recolhimento das custas complementares correspondentes. A
autoridade Impetrada prestou informacdes (fls. 78/88). O pedido de liminar foi indeferido (fls. 103/106). O Ministério
Pdblico opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 111/113). E o breve relato. Decido. Inicialmente, verifico que apds a
decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificacdo do
entendimento entdo perfilhado, razdo pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos. A
impetrante, consoante narrado, deduz pretensdo no sentido de ver seu nome excluido do CADIN, ao fundamento de que
a pessoa juridica ndo mais lhe pertencia a época dos fatos que originaram os referidos débitos. Nestes termos, a
autoridade Impetrada, nas informacdes que lhe foram solicitadas, consignou, verbis: Da inicial infere-se que o
Impetrante teve seu pleito de registro de revenda varejista de derivados de petréleo indeferido, por ter sido identificado
inadimpléncia com a ANP do Auto Posto Ecoldgico Ltda, do qual alega que foi socio até 28/09/2002. A referida
empresa foi autuada em 14/03/2003 e 10/07/2003, por meio dos autos de infragdo de n 69473 e 072589,
respectivamente. Sendo certo que o impetrante era socio do Auto Posto Ecoldgico Ltda a época das lavraturas dos autos
de infracdo, conforme consta do e-mail anexo, que informa o desligamento do Impetrante do quadro societario da
empresa Auto Posto Ecoldgico em 20/08/2003, ao contrério da alegacdo de desligamento em 28/09/2002. Como
observado na mesma mensagem eletrénica do Coordenador de Atividade da Superintendéncia Financeira, e do
memorando n° 453/SAB, 0s débitos originados dos autos de infragdo mencionados foram registrados no CADIN em
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18/09/2006. Cumpre ressaltar, desde logo, que a autorizagdo constitui ato administrativo discricionario e que, conforme
descrito no Art. 6° da Portaria ANP n116/00, o registro de revendedor varejista ndo sera concedido a requerente de cujo
quadro de administradores ou socios participe pessoa fisica ou juridica que, nos 5 (cinco) anos que antecederam a data
do pedido de registro, tenha sido administrador de empresa que nao tenha liquidado débitos e cumprido obrigacdes
decorrentes no exercicio de atividade regulamentada pela ANP. Dessa forma, com base no excerto acima mencionado,
ressai de forma evidente que a pretensdo deduzida na inicial foi infirmada pelos fatos trazidos a baila pela autoridade
Impetrada. Ademais, 0 ato administrativo em testilha goza de presuncao de legitimidade, que, como € sabido, afigura-se
como um dos atributos dos atos administrativos. Esta &, alids, 0 magistério de Celso Antonio Bandeira de Mello in
Curso de Direito Administrativo, Malheiro, pag. 240 para quem a) Presuncdo de legitimidade - é a qualidade, que
reveste tais atos, de se presumirem verdadeiros e conformes ao Direito, até prova em contrdrio. Isto é: milita em favor
deles uma presuncao juris tantum de legitimidade; salvo expressa disposicdo legal, dita presungao so existe até serem
questionados em juizo. Esta caracteristica é comum aos atos administrativos em geral. Enfim, a impetrante néo logrou
éxito em infirmar o quadro fatico, razdo suficiente a indeferir a postulacéo. Por fim, determina o artigo 333, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, que o0 6nus da prova incumbe ao autor, quanto a fato constitutivo do seu direito. NELSON
NERY JUNIOR, ao comentar ao mencionado inciso, pondera que o dnus da prova é regra de juizo, isto é, de
julgamento, cabendo ao juiz, quando da prolacdo da sentenca, proferir julgamento contrario aquele que tinha o 6nus da
prova e dele ndo se desincumbiu. O sistema ndo determina quem deve fazer a prova, mas sim quem assume 0 risco caso
ndo se produza (in Codigo de Processo Civil Comentado, Editora Revista dos Tribunais, 4% Edigdo, pag. 835). Nessa
linha, a Impetrante ndo trouxe nenhum documento a revelar a suspenséo dos créditos em testilha. Dessarte, ndo é
possivel extrair ilacdo a respeito de fato que nao foi comprovado. Por fim, tenho para mim que o direito liquido e certo
ndo foi demonstrado, pois no magistério de Hely Lopes Meirelles in Mandado de Seguranca, Agdo Popular, Acéo Civil
Publica, Mandado de Injuncéo e Habeas Data, RT, pag. 14, (...) fatos comprovados de plano é que nao ha instrugdo
probatéria no mandado de seguranca. Ha, apenas, uma dilacdo para informacdes do impetrado sobre as alegaces e
provas oferecidas pelo impetrante, com subseqiiente manifestacéo do Ministério Publico sobre a pretensdo do
postulante. Fixada a lide nestes termos, advira a sentenca considerando unicamente o direito e os fatos comprovados
com a inicial e as informagOes. As provas tendentes a demonstrar a liquidez e certeza do direito podem ser de todas as
modalidades admitidas em lei, desde que acompanhem a inicial (grifos meu). Cumpre registrar, por fim, que, tendo o
juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a analise dos demais pontos ventilados
pela impetrante, pois o juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegacdes das partes, quando j& tenha encontrado
motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a
responder um a um todos os seus argumentos (RJITJESP 115/207). Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido,
e DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, inciso | do Cédigo
de Processo Civil. Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos.

0010540-72.2010.403.6100 - ITAVEMA FRANCE VEICULOS LTDA(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO
E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

...ITAVEMA FRANCE VEICULOS LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de
seguranca, com pedido de liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando ordem judicial que autorize o no recolhimento da
contribuicdo ao seguro contra acidentes de trabalho - SAT, em aliquota que considere a multiplicacdo pelo denominado
Fator Acidentério de Prevencdo - FAP, afastando a aplicacdo do artigo 10 da Lei n. 10.666/03 e normas infralegais
posteriores que a regulamentaram. Sustenta que a determinacdo da aliquota da contribuicdo social previdenciaria
destinada ao SAT/RAT ficou inteiramente a critério do Poder Executivo, em infringéncia ao principio da legalidade.
Aduze, ainda, distor¢des na metodologia do FAP e auséncia de razoabilidade do ato administrativo. A inicial veio
instruida com os documentos de fls. 22/36. A Impetrante, em adendo a exordial, alterou o valor da causa, anexando,
para tanto, o comprovante de recolhimento das custas complementares correspondentes. O pedido de liminar foi
deferido (fls. 46/56). Houve a interposicédo de agravo de instrumento (fls. 79/95). A autoridade Impetrada, nas
informacdes que lhe foram solicitadas, alegou, em preliminar, ilegitimidade passiva ad causam. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido (fls. 64/66v.). O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 99/102).
E o breve relato. Decido. Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva, tendo em vista que a autoridade coatora assumiu
a defesa do ato inquinado, o que a torna competente para figurar no pélo passivo, mediante a aplicacdo da teoria da
encampacdo. Nesse mesmo sentido a reiterada jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica: Aplica-se a
teoria da encampacéo quando a autoridade apontada como coatora, ao prestar suas informagdes, ndo se limita a alegar
sua ilegitimidade, mas defende o mérito do ato impugnado, requerendo a denegacéo da seguranca, assumindo a
legitimatio ad causam passiva. (precedentes da Corte: AGA 538820/PR, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de
12/04/2004; RESP 574981/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 25/02/2004; ROMS 15262/TO, Rel. Min. Hamilton
Carvalhido, DJ de 02/02/2004; AIMS 4993/DF, Rel. Min. Adhemar Maciel, DJ de 19/02/2001) (STJ RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 19945, Processo: 200500671122. Orgéo Julgador: PRIMEIRA
TURMA. No mérito, o pedido € procedente. Ademais, verifico que ap6s a decisao que deferiu a liminar, ndo houve a
ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razdo pela qual os
termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos. A contribuicdo ao SAT tem a sua regulamentacao
inserta no artigo 22, 11, da Lei n. 8.212/91, cuja disciplina segue: Art. 22. A contribui¢do a cargo da empresa, destinada
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a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: (...) Il - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e
58 da Lei n. 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracdes pagas ou creditadas, no decorrer
do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redacdo dada pela Lei n. 9.732, de 11.12.98) a) de 1%
(um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado
leve; b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio; c) 3%
(trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave. (...) 3°. O
Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social poderéa alterar, com base nas estatisticas de acidentes de trabalho,
apuradas em inspecdo, o enquadramento de empresas para efeito da contribuicdo a que se refere o inciso 11 deste artigo,
a fim de estimular investimentos em prevencao de acidentes. Pela lei 8.212/91, vé-se que as aliquotas da contribuigdo ao
SAT eram integralmente fixadas no instrumento legislativo, nos percentuais de 1%, 2% e 3%. As aliquotas
anteriormente fixadas pela Lei n. 8.212/91, com a edi¢8o da Lei n. 10.666/03, sofreram modificacdo, conforme segue:
Art. 10. A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de
aposentadoria especial ou daqueles conhecidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente
dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cinquenta por cento, ou aumentada, em até cem por
cento, conforme dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade
econdmica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de frequéncia, gravidade e custo,
calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. A regulamentacdo da Lei n.
10.666/03 adveio com o Decreto 6.042/2007, posteriormente alterado pelo Decreto n. 6.957/2009, os quais, por sua vez,
alteraram o Decreto n. 3.048/99, cuja dicgdo transcrevo abaixo: Art. 202-A -As aliquotas constantes nos incisos | a Il
do art. 202 serdo reduzidas em até cinquenta por cento ou aumentadas em até cem por cento, em razéo do desempenho
da empresa em relacdo a sua respectiva atividade, aferido pelo Fator Acidentario de Prevencédo - FAP (Incluido pelo
Decreto n. 6.042, de 2007). 1° O FAP consiste num multiplicador varidvel num intervalo continuo de cinco décimos
(0,5000) a dois inteiros (2,0000), aplicado com quatro casas decimais, considerado o critério de arredondamento na
quarta casa décima, a ser aplicado a respectiva aliquota. (Redacdo dada pelo Decreto n. 6.957, de 2009) 2° Para fins de
reducdo ou majoracao a que se refere o caput, proceder-se-a a discriminacdo do desempenho da empresa, dentro da
respectiva atividade econdmica, a partir da criacdo de um indice composto pelos indices de gravidade, de freqiiéncia e
de custo que pondera os respectivos percentis com presos de cinquenta por cento, de trinta cinco por cento e de quinze
por cento, respectivamente. (Redacdo dada pelo Decreto n. 6.957, de 2009) (...) 10° A metodologia aprovada pelo
Conselho Nacional de Previdéncia Social indicara a sistematica de célculo e a forma de aplicacdo de indices de critérios
acessorios a composicdo do indice composto do FAP (Incluido pelo Decreto n. 6.957, de 2009) Resume-se o0 quanto
exposto até o0 momento no sentido de que a aliquota fixa preconizada na Lei n. 8.212/91 foi alterada pela Lei n.
10.666/03, ocasido em que passou a ser variavel, seja para o aumento (em até cem por cento) ou reducdo (em até
cinquenta por cento), conforme dispuser o regulamento, no caso o Decreto n. 3.048/99, com a redacao dada pelos
Decretos n.s 6.042/2007 e 6.957/2009. Apesar dos inimeros fundamentos contidos na peticdo inicial, diviso a
verossimilhanca da alegacdo de que a instituicdo do Fator Acidentario de Prevencdo (FAP), na forma como introduzido
pelos decretos regulamentares da Lei n. 10.666/03, representou afronta ao artigo 97, | e IV, do CTN, assim redigido:
Art. 97. Somente a lei pode estabelecer: | - a majoracdo de tributos, ou sua reducéo, ressalvado o disposto nos arts. 21,
26,39, 57 e 65 (...) IV - a fixacdo da aliquota do tributo e da sua base de calculo, ressalvado o disposto nos arts. 21, 26,
39, 57 e 65. Esta norma harmoniza-se com o artigo 150, I, da Constitui¢do da Republica, verbis: Art. 150. Sem prejuizo
de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios: | -
exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabeleca. Destas normas, extrai-se o principio da legalidade, em razéo do
qual todos os elementos do tributo devem estar presentes em lei. Trata-se de norma impositiva e limitativa do poder de
tributar, constituindo-se em garantia aos contribuintes de que a imposicéo tributéria passara pelo crivo dos
representantes eleitos pelo povo, pertencentes ao Poder Legislativo. Tal principio é de extrema relevancia em nosso
ordenamento, ao ponto de se confundir com o Estado Democréatico de Direito. Sabe-se que no Estado de Direito, limita-
se o0 poder estatal por meio das normas constitucionais e legais, ao passo que ao particular somente é dado fazer ou
deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei (art. 5°, 1, CF). O principio da legalidade tributéria, constante do
artigo 150, |, da CF, adrede citado, que integra a Secdo Il - das limita¢gBes do poder de tributar - impde que tanto a
exigéncia, quanto o aumento do tributo, dependam de veiculagio legal. Quando se fala em instituicdo, implicitamente
exige-se que todos os elementos componentes da hip6tese de incidéncia venham expressamente estabelecidos em lei.
Dentre esses elementos, em referéncia ao aspecto quantitativo do tributo, encontra-se a aliquota, a qual, também, deve
ser predeterminada em lei, por forca de norma constitucional, além do ja mencionado amparo legal, com esteio no
Cadigo Tributério Nacional, art. 97, IV. A esse respeito, a ligdo da Des. Regina Helena Costa : Em matéria tributéria
sdo perfeitamente distinguiveis as fun¢des cumpridas pela nocéo de legalidade, mediante a exigéncia do indispensavel
veiculo legislativo (fungdo normal), da especificacdo de todos os aspectos a verificacdo do fato juridico tributario e
respectiva obriga¢do (funcdo material), bem como quanto a vinculatividade dos 6rgaos da Administragao a seus
comandos (func¢éo vinculante). Ao lado do principio da legalidade, igualmente incide ao caso o principio da tipicidade
tributaria, bem elucidado por Yonne Dolacio de Oliveira : (...) Como ja escrevi, a nossa tipicidade tributéria (como a de
outros paises, com reduzidas excec¢des, como a flexibilizagdo na Franca no que pertine aos impostos sobre comércio
exterior e, na Italia, no que tange a aliquota) coloca as situag@es tributarias sob o dominio do legislador e com uma
exclusividade minuciosamente firmada.(...). Mais adiante, complementa: Nao ha ddvida de que o principio da tipicidade
sempre anda de maos dadas com o principio da legalidade, como bem registra Pinheiro Xavier. Todavia, os dois
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principios tém existéncia distinta, embora atuem em co-implicagdo, sendo irrecusavel concluir que o principio da
legalidade refere-se & observancia das fontes formais do direito tributario, constantes do rol do art. 59 da Carta Magna.
Ja sob o aspecto material, atua o principio de tipicidade, a requisitar defini¢do dos elementos expressos nos incisos 11 e
IV do art. 97 do CTN, o que ndo é demais repetir. Isso explica por que os doutrinadores, 0s sujeitos passivos e 0
Judiciario muitas vezes afirmam que, para a criagdo ou majoracdo dos tributos, ndo é suficiente a simples existéncia de
lei ordinaria. Se esta ndo define o fato gerador nuclear, o sujeito passivo, a base de calculo e a aliquota, ndo instituira ou
majorara tributo algum. Tanto é relevante e compulsoria a previséo legal do tributo, com a definicdo expressa e
minuciosa dos seus elementos (tipicidade fechada), que a Constituicdo da Republica, em casos taxativamente listados,
admitiu a flexibilizacdo da instituicdo da aliquota, em situacdes de notoria extrafiscalidade, a fim de que o Poder
Executivo, dentro dos limites e condicbes preconizados em lei, estabeleca a aliquota de alguns impostos. Segue a norma
constitucional: Art. 153. (...) 1°. E facultado ao Poder Executivo, atendidas as condigdes e os limites estabelecidos em
lei, alterar as aliquotas dos impostos enumerados nos incisos I, 11, IV e V. (grifo meu) Portanto, mesmo quanto a estes
impostos (Imposto de Importacéo, Imposto de Exportacdo, Imposto sobre Produtos Industrializados e Imposto sobre
Operacoes de Crédito, Cambio e Seguro, ou relativas a Titulos ou VValores Mobiliérios) ndo houve exceg¢do ao principio
da legalidade, mas apenas decréscimo em sua intensidade para permitir ao Poder Executivo, cercado pelas limitagdes e
condicdes legais, alterar (aumentar ou reduzir) a aliquota destes impostos, fixando-a no caso concreto. O principio da
legalidade continua presente, tendo a Constituicdo, neste particular - e apenas nele - autorizado a atenuagdo com vistas a
preservar outros valores interligados a razoes de extrafiscalidade, ou seja, apartado da indole arrecadatoria. Nesse
sentido, a precisa doutrina de Leandro Paulsen : Néo ha possibilidade de qualquer delegagdo de competéncia legislativa
ao Executivo para que institua tributo, qualquer que seja, tampouco para que integre a norma tributaria impositiva,
ressalvadas apenas as atenuagdes através das quais a propria Constituicdo, de modo excepcional, autoriza a graduacédo
de aliquotas pelo executivo, nas condicdes e limites de lei (art. 153, 1°) ou, simplesmente, sua reducdo ou
restabelecimento (art. 177, 4°, b). As hipdteses excepcionais do art. 153, 1°, e do art. 177, 4°, 1, b, da Constituicao,
reforcam, inclusive, o entendimento de que, em todos os demais casos sequer atenuacéo sera possivel, restando vedada
a integracdo da norma tributéria impositiva pelo Executivo, que deve se limitar a editar os regulamentos para a fiel
execucdo de lei. Fala-se, por isso, em se tratando de tributacdo, em reserva absoluta de lei, também designada de
legalidade estrita, de modo que s6 a lei pode definir o surgimento e o conteido da relacéo juridica-tributaria. A
vinculacdo do Executivo a lei em matéria tributaria é tal que ndo esta autorizado a inovar sequer em favor do
contribuinte, pois a prépria desoneracdo pressupe lei especifica, nos termos do artigo 150, 6°, da CF.. Se a Constituicdo
fez ressalva expressa a atenuacgdo do principio da legalidade no artigo 153, 1°, € certo que ndo cabe a lei instituir outras
hipdteses de mitigacao deste principio de indole constitucional, ainda que por razbes de extrafiscalidade. Quanto a
extrafiscalidade da contribuicdo ao SAT, 0 9° do artigo 195 da Constituicdo da Republica regula: Art. 195. A seguridade
social seré financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes
dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicfes sociais: | -
do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (...) 9°. As contribuicGes
sociais previstas no inciso | do caput deste artigo poderdo ter aliquotas ou bases de calculo diferenciadas, em razéo da
atividade econ6mica, da utilizacdo intensiva da mé&o-de-obra, do porte da empresa ou da condigao estrutural do mercado
de trabalho.. Assim, entendo possivel que a contribuicio ao SAT tenha conotacdo extrafiscal, - o que ndo se confunde
com sancdo por ato ilicito -, pois tal admissdo tem fundamento constitucional no artigo 195, 9°, sendo proficuo o intuito
de prevenir a ocorréncia de acidentes de trabalho. A vedac&o existente é a de que a lei, no caso a 10.666/03, venha a
mitigar o principio da legalidade tributaria delegando ao decreto a fixacdo da aliquota, por meio da aplicacéo do Fator
Previdenciario de Prevenc¢do (FAP), que nada mais é que complemento intrinseco da aliquota, um multiplicador,
integrando a sua natureza, ja que interferira diretamente no quantum a ser recolhido pelo contribuinte. Em se tratando
de aspecto quantitativo do tributo, ndo é possivel que a lei preveja um intervalo de aliquota, pois, em tese, poder-se-ia
admitir até mesmo uma margem entre 1% e 100%, como limite minimo e maximo, ou seja, equivalente a ndo fixar
aliquota, delegando-se ao subjetivismo a fixacéo de uma margem razoavel, algo ndo compativel com os principios
concernentes a tributaco. Por essa razdo, é de rigor a observancia estrita do principio da legalidade, em garantia aos
direitos do contribuinte, que deve saber de forma segura (principio da seguranca juridica) e de antemdo, a qual aliquota
esta submetido, independentemente da natureza fiscal ou extrafiscal do tributo. A extrafiscalidade da contribuicéo e a
consequente possibilidade de adogéo de aliquotas diferenciadas ndo significa que o decreto possa implementa-la. A
implementacédo deve ser de carater legal. A excecdo constitucional ao principio da legalidade tributéaria dirigiu-se
unicamente aos impostos citados, ndo abarcando a contribuicdo indigitada. Repise-se que a Lei n. 10.666/03 nada mais
fez do que autorizar o Poder Executivo a alterar a aliquota em cada caso, aumentando-a ou reduzindo-a, respeitados 0s
limites e condicdes fixados na lei, na mesma forma em que prevista pelo artigo 153, 1°, o que ¢é vedado, ja que a
excecao constitucional € expressa, ndo admitindo extensdo para casos nela ndo explicitados. Na anélise da questéo
controversa, merece mencdo o julgamento do Recurso Extraordinario n. 343.446 pelo E. Supremo Tribunal Federal,
cujo entendimento foi o de que: As Leis 7.787/89, art. 3°, Il, e 8.212/91, art. 22, 11, definem, satisfatoriamente, todos os
elementos capazes de fazer nascer a obrigacao tributéria valida. O fato de a lei deixar para o regulamento a
complementacao dos conceitos de atividade preponderante e grau de risco leve, médio e grave, ndo implica ofensa ao
principio da legalidade genérica, C.F., art. 5°, Il, e da legalidade tributaria, C.F., art. 150, I. Com efeito, até aquele
momento, as leis 7.787/89 e 8.212/91 definiam todos os elementos do tributo. Todavia, a Lei n. 10.666/03, posterior ao
julgado, modificou a estrutura legislativa entdo existente no tocante a contribui¢do ao SAT. Portanto, aquele julgamento
ndo se aplica a questdo debatida, visto que os pardmetros legislativos sdo diversos, assim como o sdo os elementos do
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tributo em discussdo. Desse modo, a analise deve ser feita caso a caso, no que ressalto que a delegacéo legal a
regulamentos, em matéria de tributo, deve restringir-se apenas ao que for necessario a execucao da lei, visto que
emanados de Poderes distintos, cada qual com a sua competéncia constitucional. Em conclusdo, em analise
perfunctdria, prépria das tutelas de urgéncia, antevejo a plausibilidade do direito, visto que se trata de exigéncia de
tributo em desconformidade com o basilar principio da legalidade tributéria, do que exsurge o periculum in mora pelo
iminente recolhimento indevido, considerada a carga tributaria ja existente. Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE o
pedido e CONCEDO A SEGURANCA para afastar a aplicagdo do Fator Acidentario de Prevencédo (FAP), introduzido
pelos Decretos n.s 6.042/2007 e 6.957/2009, pelo que determino a autoridade coatora que se abstenha da pratica de
quaisquer atos tendentes a cobranca dos valores supostamente devidos, em razdo da suspensao do recolhimento na
forma autorizada por esta deciséo e, por conseguinte, julgo extinto o processo, com resolucdo do mérito, na forma do
artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos
termos do artigo 14, 1° da Lei federal n. 12.016/09, razéo pela qual os autos deverao ser remetidos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3? Regido, sem prejuizo de eventual recurso voluntario. Honorarios advocaticios indevidos, nos
termos do art. 25 da Lei n. 12.016/09. Encaminhe-se cOpia desta sentenca, via correio eletronico, ao Exmo(a). Senhor(a)
Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n. 0029095-07.2010.403.6100, comunicando-o (a) da
prolagdo da presente sentenca.

0012018-18.2010.403.6100 - OUROVET REPRESENTACOES LTDA(SP260447A - MARISTELA DA SILVA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

...OUROVET REPRESENTACOES LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de
seguranca, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO,
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM OSASCO e do PROCURADOR-SECCIONAL CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM OSASCO, visando a
provimento que Ihe garanta o cancelamento da cobranga do PIS, no periodo de outubro de 1995 a outubro de 1998.
Alega, em sintese, que precisa consolidar seus débitos para o fim de parcela-los, nos termos da Lei n. 11.941/09. No
entanto, no periodo de outubro de 1995 até outubro de 1998 houve alteracfes na majoracdo do PIS, ficando este periodo
sem legislacdo vigente para majoracédo, com isso tal periodo deve ser afastado da cobrancga. A inicial veio instruida com
os documentos de fls. 21/33. A Impetrante, em adendo a exordial, alterou o valor da causa, anexando, para tanto, o
comprovante de recolhimento das custas complementares correspondentes (fls. 36/39). O pedido de liminar foi
indeferido (fls. 42/49). O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido informou que a inscricdo de n. 80.7.04.028443-
13 esté sob a égide da Procuradoria da Fazenda Nacional em Osasco. Noticia, outrossim, que todas as pendéncias
acambarcadas no ambito de sua competéncia estdo com a exigibilidade suspensa, nos termos da Lei n. 11.941/09. Por
sua vez, o Delegado da Receita Federal de Administracdo em S&o Paulo alegou, em preliminar, ilegitimidade passiva ad
causam. Em razdo da emenda a inicial, o Procurador-Seccional da Fazenda Nacional em Osasco/SP prestou
informacdes, tendo alegado ilegitimidade ad causam,uma vez que ndo dispbe de competéncia para corrigir a suposta
ilegalidade apontada. De outra parte, o Delegado da Receita do Brasil em Osasco pugnou pela improcedéncia do
pedido, notadamente em relacéo ao tema relacionado ao PIS. O Ministério Pablico Federal opinou pelo prosseguimento
do feito (fls. 80/81). Ao depois, reiterou os termos da manifestagdo ministerial (fl. 111). E o breve relato. Decido.
Prioritariamente registro que a competéncia da Procuradoria Nacional exsurge mediante a inscri¢do do credito tributéario
em divida ativa. Destarte, se 0 crédito objurgado neste writ esté inscrito em divida ativa o Delegado da Receita Federal,
por certo, carece de legitimidade passiva ad causam. Confira-se, nesta esteira, o seguinte precedente, cuja
fundamentaco esclarece a atribuicio dos 6rgdos em questdo, verbis: DECISAO: Relatdrio. Trata-se de mandado de
seguranca, com pedido liminar, impetrado contra ato do Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em Floriandpolis em
que se sustenta a regular compensacao do débito tributério. Indeferida a liminar as fls. 65-66. A r. sentenga concedeu a
seguranca, julgando procedente o pedido para declarar a nulidade das inscri¢des em divida a.tiva n° 91.7.04.001742-
90, 91.2.04.003389-04 e 91.6.04.009005-55. Custas ex lege. Sem honorarios. Irresignada, a impetrada apelou
sustentando: a) ilegitimidade ad causam da autoridade coatora; b) irregularidade da compensagao realizada a acarretar a
legalidade das inscri¢des em divida ativa. Em parecer, o Ministério Publico Federal opinou pelo improvimento do
recurso. Com contrarrazdes, vieram os autos a esta Corte para julgamento. E o relatorio. Fundamentacio. Afasto,
inicialmente, a preliminar de ilegitimidade ad causam arguida pela autoridade coatora, reconhecida a legitimidade do
Procurador da Fazenda Nacional nas a¢fes em que se discute a legalidade do ato de inscricdo em divida ativa da Unido.
Nesse sentido: TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL. REFIS. PIS E COFINS. CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS
DE NEGATIVA. 1. A legitimidade para figurar no p6lo passivo da acdo mandamental em que se discute a legalidade
do ato de inscricdo em divida ativa da Unido é do Procurador da Fazenda Nacional e ndo do Delegado da Receita
Federal. 2. Impossibilidade de expedicao da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa. Incidéncia do art. 2°, 4°, da
IN/SRF n° 43/2000. (TRF4, APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 2005.72.05.003327-3, 22 Turma,
Juiz LEANDRO PAULSEN, POR UNANIMIDADE, D.E. 13/09/2007) . No mérito, propriamente dito, o pedido é
improcedente. No mais, verifico que ap6s a decisdo que indeferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que
pudesse conduzir & modificacdo do entendimento entéo perfilhado, razdo pela qual os termos gerais daquela decisdo
serdo aqui reproduzidos. Vejamos. A impetrante, consoante narrado, busca provimento que Ihe garanta o direito de
expurgar da consolidagdo do parcelamento idealizado pela Lei n.11.941/09 valores glosados no periodo de outubro de
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1995 a outubro de 1998, uma vez que neste interregno ndo poderia ser exigida a majoragdo da aliquota do PIS pela
inexisténcia de legislacdo com eficécia operante, sobretudo pela intempestividade das reedi¢des da Medida Provisoria
de n. 1.212/95 até a sua conversdo (Lei n. 9.718/98). Em razdo disso, pugna por decisdo que lhe assegure a emissao de
certidao de regularidade fiscal, bem como o cancelamento da inscri¢do de n. 80.7.04.028443-13, no que tange a
cobranca do PIS relativo ao periodo de 10/95 até a vigéncia da Lei n. 9.715/98. Decotando a causa de pedir, verifica-se
que no pedido deduzido liminarmente a Impetrante requer decisdo assecuratoria de certidao de regularidade fiscal. No
petitum relativo a concessdo da seguranca visa a cancelar/afastar a cobranca do PIS no periodo de outubro de 1995 a
outubro de 1998 por forca da majoracédo da aliquota do PIS. Assim, analisando estruturalmente a peticao inicial,
depreende-se que a emissao de certiddo pleiteada tem finalidade singular, haja vista que a Impetrante busca obté-la
expungindo da consolidagdo dos débitos valores relativos ao PIS, considerando que, a seu viso, a majoragdo relativa a
exacao em testilha se mostra inconstitucional. Em suma, a questao concernente ao PIS se coloca como questéo
prejudicial a emissdo de certiddo positiva com efeitos de negativa. Trata-se, portanto, de pedido cuja pretensdo nédo se
limita a obter Certiddo Positiva com efeitos de negativa em razdo de ter optado pelo novel parcelamento editado pela
Lei n. 11.941/09, mas tem por escopo o parcelamento de débitos eliminando aqueles concernentes ao PIS e, a partir dai,
obter a aludida certiddo escoimada dos valores em testilha. Ndo Ihe assiste razdo. Tendo em vista que a questéo tangente
a majoracdo da aliquota do PIS exsurge como prejudicial passo a enfrenta-la. Com efeito, os Decretos-Leis 2.445/88 e
2.449/88, que alteraram a legislacéo acerca da contribuigdo para o PIS, foram declarados inconstitucionais pelo
Supremo Tribunal Federal, em virtude da reserva qualificada das matérias que autorizavam a utilizacao deste diploma
normativo, prevista no art. 55 da Constituicdo Federal de 1969. Em decorréncia do julgamento do STF, o Senado
Federal publicou a Resolucéo 49/95, suspendendo a execucdo dos Decretos-Leis 2.445/88 e 2.449/88. Como
consequiéncia da declaracdo de inconstitucionalidade daqueles instrumentos legislativos, voltou a disciplinar a
contribuicdo ao PIS a Lei Complementar 7/70, inalterada até margo de 1996, quando passou a vigorar a Medida
Provisoria 1.212/95, respeitado o principio da anterioridade nonagesimal. Destarte, até a edicdo da medida provisoria
supracitada, a contribuicao para o PIS deveria ter sido recolhida com base na LC 7/70 e eventual diferenca a maior
recolhida pelo contribuinte a este titulo, com base nos Decretos 2.445/88 e 2.449/88, incluindo o alargamento da base
de calculo, deve ser-lhe restituida, até o inicio de vigéncia da Medida Provisoria 1.212/95. Frise-se, ainda, que a Medida
Provisoria 1.212/95 foi editada em 29 de novembro de 2005 e somente a partir de 28 de fevereiro de 1996 é que
poderiam entrar em vigor as alteracdes por ela perpetradas, em observancia ao disposto no art. 195, 6°, da Constitui¢do
Federal, vigorando, no periodo entre a edi¢do da Medida Provisoria e o inicio de sua vigéncia, a Lei Complementar
7/70. Dessarte, recepcionada a contribuicdo para o PIS, tal como disciplinada na LC 7/70, sua base de célculo deveria
constituir o faturamento até o advento da Emenda Constitucional 20/98. Assim, a Medida Provisoria 1.212/95,
posteriormente convertida na Lei 9.715/98, ndo poderia ter ampliado a base de calculo para abarcar a receita
operacional bruta, sob pena de malferir o art. 239 da CF c.c a Lei Complementar 7/70. A guisa de comparacao,
porquanto a questao relativa a Lei 9.718/98 ndo é objeto do presente mandado de seguranca, confira-se a seguinte
decisdo do STF acerca da base de célculo do PIS e da COFINS, que, em 9 de novembro de 2005, no julgamento do
Recurso Extraordinario 346.084, por maioria de votos, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 3°, 1°, da Lei
9.718/98, cujo acordao ainda ndo foi publicado. Eis a noticia do julgamento inserta no Informativo n°® 408, do Supremo
Tribunal Federal: Concluido julgamento de uma série de recursos extraordinarios em que se questionava a
constitucionalidade das alteragdes promovidas pela Lei 9.718/98, que ampliou a base de calculo da COFINS e do PIS,
cujo art. 3°, 1°, define o conceito de faturamento (Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a
receita bruta da pessoa juridica. 1°. Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contébil adotada para as receitas.) - v.
Informativos 294, 342 e 388. O Tribunal, por unanimidade, conheceu dos recursos e, por maioria, deu-lhes provimento
para declarar a inconstitucionalidade do 1° do art. 3° da Lei 9.718/98. Entendeu-se que esse dispositivo, ao ampliar o
conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nocdo de faturamento pressuposta no art. 195, 1, b, da
CF, na sua redacéo original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e
de servicos de qualquer natureza, conforme reiterada jurisprudéncia do STF. Ressaltou-se que, a despeito de a norma
constante do texto atual do art. 195, 1, b, da CF, na redacéo dada pela EC 20/98, ser concilidvel com o disposto no art.
3° do 1° da Lei 9.718/97, ndo haveria se falar em convalidacdo nem recepcéo deste, ja que eivado de nulidade original
insanavel, decorrente de sua frontal incompatibilidade com o texto constitucional vigente no momento de sua edicao.
Afastou-se 0 argumento de que a publicacdo da EC 20/98, em data anterior ao inicio de producéo dos efeitos da Lei
9.718/97 - o qual se deu em 1°.2.99 em atendimento & anterioridade nonagesimal (CF, art. 195, 6°) -, poderia conferir-
Ihe fundamento de validade, haja vista que a lei entrou em vigor na data de sua publicagdo (28.11.98), portanto, 20 dias
antes da EC 20/98. Reputou-se, ademais, afrontado o 4° do art. 195 da CF, se considerado para efeito de institui¢do de
nova fonte de custeio de seguridade, eis que ndo obedecida, para tanto, a forma prescrita no art. 154, |, da CF (Art. 154.
A Unido poderd instituir: | - mediante lei complementar, impostos ndo previstos no artigo anterior, desde que sejam
ndo-cumulativos e ndo tenham fato gerador ou base de célculo proprios dos discriminados nesta Constituicao;).RE
357950/RS, rel. orig. Min. Marco Aurélio e RE 346084/PR, rel. orig. Min. lImar Galvdo, 9.11.2005. Contudo, no caso
em exame, ndo se questiona a base de calculo do PIS, mas, sim, a majoracdo da aliquota. E, neste particularizado, ndo
Ihe assiste razdo. Preliminarmente, ndo ha qualquer impedimento a edicdo de medidas provisorias quanto a disciplina
tributaria. Ademais, acerca desta possibilidade, decidiu o Supremo Tribunal Federal: Recurso Extraordinario. Agravo
Regimental. 2. Programa de Integracdo Social e de Formacéao do Patrimdnio do Servidor Publico - PIS/PASEP. Lei
Complementar n.° 7/70. Recepcdo pelo art. 239, da Constituicdo Federal. 3. Medida provisoria. Instrumento idéneo para
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a instituicdo e majoracéo de tributos. Possibilidade de reedi¢do no prazo de trinta dias. Anterioridade nonagesimal:
contagem a partir da primeira edi¢do da medida provisoria. 4. Agravo regimental desprovido. (RE Agr 286.292/PR, Rel.
Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, j. 6.8.2002, DJ 23.8.2002, p. 105, grifos do subscritor). Com efeito, a Medida
Provisoria 1.212, de 28 de novembro de 1995, revogou a Lei Complementar 7/70, e passou a disciplinar a contribuigo
para o Programa de Integracdo Social. Todavia, em virtude do disposto no art. 195, 6°, da Constituicdo Federal, somente
pdde iniciar sua vigéncia 90 (noventa) dias apos a sua edi¢do, regendo as relacdes juridicas até entdo a Lei
Complementar 7/70. Posteriormente, a Medida Provisoria 1.212/95 foi convertida na Lei 9.715, de 25 de novembro de
1998. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Acéo Direta de Inconstitucionalidade n° 1.417/DF, Rel. Min.
Octavio Gallotti, declarou a inconstitucionalidade, no art. 18 da Lei n® 9.715, de 25/11/1998, da expressdo aplicando-se
aos fatos geradores ocorridos a partir de 1° de outubro de 1995. Todavia, a contribuicdo para o PIS ndo passou a ser
exigivel a partir fevereiro de 1999. Segundo copiosa jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a anterioridade
tributaria conta-se da edicdo da medida provisoria, ainda que posteriormente convertida em lei. Assim, tendo sido a
Medida Provisoria 1.212 editada em 29 de novembro de 1995, somente a partir de 29 de fevereiro de 1996 € que suas
disposicdes comecaram a vigorar, vigendo até a presente data a legislacéo anterior, a saber, a Lei Complementar 7/70.
Verifica-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIN 1.417 algures citada, ndo considerou que a Lei
9.715/98 ndo respeitou a anterioridade nonagesimal, mas somente considerou inconstitucional os efeitos retroativos
determinados pelo art. 18 da mesma lei. Poder-se-ia, tdo-somente, perquirir-se acerca da anterioridade quando da edicdo
da Medida Provisoria 1.212/95, posteriormente convertida na Lei 9.715/98. A prdpria Administracdo Pablica
reconheceu a inaplicabilidade da MP 1.212/95 somente depois de decorridos 90 (noventa) dias de sua edigdo, conforme
se verifica do art. 1° da Instru¢cdo Normativa 6/2000, da Secretaria da Receita Federal, que dispde que Fica vedada a
constituicdo do crédito tributario referente a contribuicéo para o PIS/PASEP, baseado nas alterac6es introduzidas pela
Medida Proviséria n® 1.212, de 1995, no periodo compreendido entre 1° de outubro de 1995 e 29 de fevereiro de 1996,
inclusive. Paragrafo Gnico. Aos fatos geradores ocorridos no periodo compreendido entre 1° de outubro de 1995 e 19 de
fevereiro de 1996 aplica-se o disposto na Lei Complementar n° 7, de 7 de setembro de 1970 e n° 8, de 3 de dezembro de
1970. Desta forma, vigeu, até 29 de fevereiro de 1996 a Lei Complementar 7/70 ¢, a partir de entdo, a MP 1.212/95 e
suas reedicdes e, posteriormente, a Lei 9.715/98, ndo havendo nenhum hiato legal quanto a incidéncia da norma legal
que disciplinou a contribuicdo para o PIS. No mesmo diapasdo, confiram-se 0s seguintes julgados do E. Tribunal
Regional Federal da 42 Regi&o: TRIBUTARIO. PIS. PRESCRICAO E DECADENCIA. ALTERACAO DA LC 07/70
POR MEDIDA PROVISORIA. ART. 15 DA MP 1.212/95. ART. 18 DA LEI N° 9.715/98. IRRETROATIVIDADE.
ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. 1 - Extingue-se o prazo para cobranca de tributo sujeito a langcamento por
homologacdo, em ndo ocorrendo homologagao expressa, apds dez anos contados do fato gerador (art. 168, I, do CTN) e,
no caso concreto, retroativamente a partir do ajuizamento da agéo. 2 - Retirados do cenério juridico os inconstitucionais
Decretos-Leis 2.445/88 e 2.449/88 pela Resolugdo n® 49/95 do Senado Federal, continuou devida a contribuicdo ao PIS
nos termos da primitiva redacdo da LC 07/70, recepcionada que foi pela Constituicao Federal de 1988, como lei
ordinéria. 3 - E inconstitucional o art. 15 da MP 1.212, de 28-11-95, convertido no art. 18 da Lei n° 9.715/98, que fixou
sua vigéncia retroativa a 01-10-95 (ADC n° 1-1/DF), somente se aplicando a fatos geradores ocorridos a partir de 1°-03-
96, em obediéncia a anterioridade nonagesimal de que trata o art. 195, VI, da CF/88. 4 - Apelacdo da impetrante e
remessa oficial improvidas. (AMS 2005.70.00.015539-1-PR, Rel. Artur César de Souza, Primeira Turma, j. 19.7.2006,
DJU 9.8.2006, p. 556). TRIBUTARIO. PIS. MP N.° 1.212, DE 1995 E SUAS REEDICOES. LEI 9.715/98.
DESNECESSIDADE DE LEI COMPLEMENTAR. ANTERIORIDADE. IN SRF N° 06/2000. 1. As disposicdes da Lei
Complementar n° 07, de 1970, devem ser tidas como de lei ordinéria e, assim, passiveis de modificacdo por medida
proviséria, que tem forca de lei e pode versar sobre mateéria tributéria. Precedentes do STF. 2. As alteragdes
introduzidas pela MP n° 1.212, de 1995, e suas reedicdes, que culminaram na edicdo da Lei n®9.715, de 1998,
relativamente & contribuicéo ao PIS, sdo constitucionais, sendo exigivel a exacdo tanto das empresas comerciais e
industriais quanto das prestadoras de servi¢os uma vez respeitado o prazo da anterioridade nonagesimal. 3. O principio
da anterioridade mitigada, de acordo com a jurisprudéncia do STF, ndo é 6bice a veiculagdo, em medidas provisorias,
de normas que instituam ou alterem tributos, contando-se tal prazo a partir da edi¢do da primeira. 4. A propria
Secretaria da Receita Federal, por meio da Instru¢do Normativa SRF n° 06, de 19 de janeiro de 2000, reconheceu
indevidas as majora¢des na contribuicdo ao PIS, empreendidas pela MP 1.212/95, no periodo de outubro de 1995 a
fevereiro de 1996, determinando fossem desconstituidos eventuais lan¢camentos fiscais realizados no referido periodo
com base na MP n° 1.212/95. (AMS 2005.70.00.011608-7-PR, Rel. Sebastido Ogé Muniz, Segunda Turma, j.
17.1.2006, DJU 1.2.2006, p. 378). Portanto, ndo ha que se falar em inexisténcia de legislacdo com eficacia operante, por
suposta intempestividade das reedi¢cdes da Medida Provisdria n. 1.212/95 até sua conversao em lei. Destarte, ressai que
os valores glosados consubstanciados na inscricdo em divida ativa encontram-se acobertada pela presuncéo de
legitimidade, que, como € sabido, afigura-se como um dos atributos dos atos administrativos. Esta é, alias, o magistério
de Celso Antonio Bandeira de Mello in Curso de Direito Administrativo, Malheiro, pag. 240 para quem a) Presuncéo de
legitimidade - é a qualidade, que reveste tais atos, de se presumirem verdadeiros e conformes ao Direito, até prova em
contrério. Isto é: milita em favor deles uma presungao juris tantum de legitimidade; salvo expressa disposicao legal, dita
presuncdo sé existe até serem questionados em juizo. Esta caracteristica € comum aos atos administrativos em geral.
Enfim, a impetrante ndo logrou éxito em infirmar o quadro féatico, razdo suficiente a indeferir a postulacdo. Por fim,
tenho para mim que o direito liquido e certo ndo foi demonstrado, pois no magistério de Hely Lopes Meirelles in
Mandado de Seguranca, Acao Popular, A¢do Civil Publica, Mandado de Injuncdo e Habeas Data, RT, pag. 14, (...) fatos
comprovados de plano é que néo ha instrucdo probatoria no mandado de seguranca. Ha, apenas, uma dilacéo para
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informacdes do impetrado sobre as alegacdes e provas oferecidas pelo impetrante, com subseqiiente manifestacéo do
Ministério Publico sobre a pretensdo do postulante. Fixada a lide nestes termos, advira a sentenca considerando
unicamente o direito e os fatos comprovados com a inicial e as informac@es. As provas tendentes a demonstrar a
liquidez e certeza do direito podem ser de todas as modalidades admitidas em lei, desde que acompanhem a inicial
(grifos meu). Cumpre registrar, por fim, que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a deciséo, torna-
se despicienda a analise dos demais pontos ventilados pela impetrante, pois o juiz ndo esta obrigado a responder todas
as alegacdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos
fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder um a um todos 0s seus argumentos (RJITJESP 115/207). Pelo
exposto, julgo EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, com fundamento no artigo 267, VI, do
Cadigo de Processo Civil (ilegitimidade passiva ad causam), em face do Procurador da Fazenda Nacional em Séo Paulo
e dos Delegados da Receita Federal de S&o Paulo e de Osasco/SP. Julgo improcedente o pedido e DENEGO A
SEGURANCGCA, em relacdo ao Procurador-Seccional da Fazenda Nacional em Osasco/SP, extinguindo o processo, com
resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagdo em
honorarios de advogado, a teor da Simula n. 512 do Colendo Supremo Tribunal Federal, e da Simula n® 105 do
Colendo Superior Tribunal de Justica. Custas na forma da lei.

0015295-42.2010.403.6100 - VERTICAL SERVICOS LTDA - EPP(SP186390 - JOEL RODRIGUES CORREA) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

..VERTICAL SERVICOS LTDA - EPP, devidamente qualificada na inicial, impetra o presente mandado de seguranca,
com pedido de liminar, contra 0 SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO, com o fito de ver assegurado seu direito de ndo sofrer a retencdo do percentual de 11% (onze por cento) sobre
o valor bruto da nota fiscal, nos termos da Lei n° 9.711/96, ja que optante do SIMPLES. Procura demonstrar, em linhas
gerais, que se encontra enquadrada no Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribui¢es das
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES. Por conta disso, alega que ndo pode ser compelida a
observar a sistematica imposta pela Lei n. 9.711/98, segundo a qual a empresa contratante de servicos vé-se obrigada a
proceder a retencdo do percentual de 11% (onze por cento) sobre as notas fiscais/faturas dos servicos que presta a
terceiros. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 10/49. O pedido de liminar foi deferido (fls. 53/56). Houve
a interposicdo de agravo de instrumento (fls. 88/97). No entanto, o E. TRF da 32 Regido negou seguimento . A
autoridade Impetrada, nas informaces que lhe foram solicitadas, alegou ilegitimidade passiva. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido (fls. 63/82). A impetrante apresentou manifestacdo (fls.114/118). O Ministério Publico
Federal opinou pelo prosseguimento. E o breve relato. Decido. Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva, tendo em
vista que a autoridade coatora assumiu a defesa do ato inquinado, o que a torna competente para figurar no pélo
passivo, mediante a aplicacdo da teoria da encampacdo. Nesse mesmo sentido a reiterada jurisprudéncia do Colendo
Superior Tribunal de Justica: Aplica-se a teoria da encampacdo quando a autoridade apontada como coatora, ao prestar
suas informacdes, ndo se limita a alegar sua ilegitimidade, mas defende o mérito do ato impugnado, requerendo a
denegacdo da seguranca, assumindo a legitimatio ad causam passiva. (precedentes da Corte: AGA 538820/PR, Rel.
Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 12/04/2004; RESP 574981/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 25/02/2004;
ROMS 15262/TO, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 02/02/2004; AIMS 4993/DF, Rel. Min. Adhemar Maciel, DJ
de 19/02/2001) (STJ RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 19945, Processo:
200500671122. Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA. No mérito, o pedido é procedente. Ademais, verifico que ap6s a
decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificacéo do
entendimento entdo perfilhado, razdo pela qual os termos gerais daquela deciséo serdo aqui reproduzidos. Vejamos.
Ora, as empresas que se submetem ao regime do SIMPLES, tal como a Impetrante (fl. 16), deverdo efetuar o pagamento
de impostos e contribuicdes de forma Unica, momento em que é incluido o pagamento para a Seguridade Social. Dessa
forma, ha lei especifica que estabelece forma simplificada de recolhimento de tributos por essas empresas, em
contraponto ao sistema adotado por empresas que ndo se submetem ao SIMPLES. Por conseguinte, ndo pode ser
exigido o desconto de valores referentes a contribui¢Bes previdencidrias dessas empresas por substitutos tributarios, nos
moldes da Lei n. 9.711/98 que alterou o artigo 31 da Lei n. 8.212/91, pois isso descaracterizaria o regime especifico ao
qual estdo subordinadas. Assim, a forma de recolhimento de determinados tributos mediante a substitui¢do tributaria
somente pode ocorrer naqueles casos em que a empresa ndo é optante do SIMPLES. E necessério esclarecer que o
pagamento dos tributos é feito de forma unificada no SIMPLES justamente para ndo onerar as empresas menores. O
desconto para essas empresas mostra-se inécuo a Administracdo, j& que esta teria que devolver os valores recolhidos
posteriormente, como também é prejudicial s empresas que a instituicdo do SIMPLES procurou auxiliar. E preciso
interpretar-se os dispositivos de forma sistematica para que guardem a devida ratio que inspirou sua cria¢do, mantendo-
se a razoabilidade na interpretacdo. Acrescente-se que o recolhimento dos 11%, além de ndo devido, sujeitaria a
empresa a requerer a compensacao ou restituicdo do que foi descontado, o que é contrario ao principio da eficiéncia da
atividade administrativa, além de significar, no mais das vezes, despesa ndo compativel com o or¢camento das
microempresas e empresas de pequeno porte. Revela-se, assim, incompativel a retengéo dos 11% a titulo de
contribuicdo previdenciaria das empresas optantes do SIMPLES. No julgamento do RESP 511.001/MG a matéria em
discussdo foi pacificada na 1* Secdo do Superior Tribunal de Justica, tendo este Egrégio Tribunal decidido que a lei
especial derroga a geral, motivo pelo qual as empresas adotantes do SIMPLES ndo podem se submeter & previsao do
artigo 31 da Lei n. 8.212/91 com as alteracdes introduzidas pela Lei n. 9.711/98. Segue a ementa deste julgamento:
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO OPTANTES
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PELO SIMPLES. RETENCAO DE 11% SOBRE FATURAS. ILEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. 1. A Lei 9.317/96
instituiu tratamento diferenciado as microempresas e empresas de pequeno porte, simplificando o cumprimento de suas
obrigacdes administrativas, tributarias e previdenciarias mediante opcéo pelo SIMPLES - Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e ContribuicBes. Por este regime de arrecadacao, € efetuado um pagamento Gnico relativo a
varios tributos federais, cuja base de calculo é o faturamento, sobre a qual incide uma aliquota Unica, ficando a empresa
optante dispensada do pagamento das demais contribui¢des instituidas pela Unido (art. 3°, 4°). 2. O sistema de
arrecadacdo destinado aos optantes do SIMPLES néo é compativel com o regime de substituigdo tributaria imposto pelo
art. 31 da Lei 8.212/91, que constitui nova sistematica de recolhimento daquela mesma contribuicéo destinada a
Seguridade Social. A retencéo, pelo tomador de servicos, de contribuicdo sobre 0 mesmo titulo e com a mesma
finalidade, na forma imposta pelo art. 31 da Lei 8.212/91 e no percentual de 11%, implica supressdo do beneficio de
pagamento unificado destinado as pequenas e microempresas. 3. Aplica-se, na espécie, o principio da especialidade,
visto que ha incompatibilidade técnica entre a sistematica de arrecadacdo da contribuicdo previdenciaria instituida pela
Lei 9.711/98, que elegeu as empresas tomadoras de servico como responsaveis tributarios pela retencao de 11% sobre o
valor bruto da nota fiscal, e o regime de unificacdo de tributos do SIMPLES, adotado pelas pequenas e microempresas
(Lei 9.317/96). 4. Embargos de divergéncia a que se nega provimento. (STJ - ERESP 511.001/MG. Orgéo Julgador: 12
Secdo. DJ 11/04/2005, P. 175). Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA para
que as tomadoras de servicos da impetrante abstenham-se de realizar a retencdo do percentual de 11% (onze por cento)
sobre o valor bruto das suas notas fiscais ou faturas dos servicos fornecidos. Por consequéncia, extingo o processo, com
julgamento de mérito, com fundamento no art. 269, I, CPC. Sem condenagdo em honorarios de advogado, a teor da
Stmula n® 512 do Colendo Supremo Tribunal Federal, e da Sitmula n® 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas na forma da lei. Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, 1° da Lei federal n. 12.016/09,
razdo pela qual os autos deverao ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido, sem prejuizo de
eventual recurso voluntério.

0015834-08.2010.403.6100 - ESTACAO BRASIL PUBLICIDADE LTDA(SP098385 - ROBINSON VIEIRA E
SP180747 - NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP

...ESTACAO BRASIL PUBLICIDADE LTDA, devidamente qualificada, impetrou o presente mandado de seguranca,
com pedido de liminar, contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP,
visando a provimento que Ihe garanta a suspenséao da exigibilidade da parte correspondente a indevida inclusdo da
CSLL na base de célculo do IRPJ, bem como da parte correspondente a inclusdo da CSLL sobre sua prépria base. Alega
que a Lei 9.316/96 restringe o direito de deduzir o valor da CSLL para efeito de apuracdo da base de calculo do Imposto
de Renda. Aduz, por isso, que o dispositivo ofende os arts. 43 e 44 do Cddigo Tributario Nacional, que definem o
critério material e quantificativo do imposto de renda, bem como o art. 145, 1° da Constituicdo Federal. A peticdo
inicial veio instruida com os documentos de fls. 29/38. O pedido de liminar foi indeferido (fls. 44/49). A autoridade
Impetrada, nas informacdes que lhe foram solicitadas, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 58/63). O Ministério
Pdblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 66/69). E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.
Inicialmente verifico que apds a decisdo que indeferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse
conduzir & modificacéo do entendimento entdo perfilhado, razdo pela qual os termos gerais daquela deciséo serdo aqui
reproduzidos. Vejamos. Com efeito, no caso em testilha a Impetrante questiona o disposto no art. 1°, caput, e paragrafo
Unico, da Lei 9.316, de 22 de novembro de 1996, in verbis: Art. 1° O valor da contribuico social sobre o lucro liquido
ndo poderd ser deduzido para efeito de determinacéo do lucro real, nem de sua prépria base de calculo. Pardgrafo unico.
Os valores da contribuicdo social a que se refere este artigo, registrados como custo ou despesa, deverdo ser adicionados
ao lucro liquido do respectivo periodo de apuracao para efeito de determinacéo do lucro real e de sua prépria base de
célculo. Ademais, a definicdo do que é renda e provento, bem como da base de calculo do imposto de renda,
considerando o arquétipo constitucional do tributo, vem definido nos arts. 43 e 44 do Cédigo Tributario Nacional, nos
termos seguintes: Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza, tem
como fato gerador a aquisicao da disponibilidade econdmica ou juridica: I- de renda, assim entendido o produto do
capital, do trabalho, ou da combinacdo de ambos; Il - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos 0s
acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior. Art. 44. A base de calculo do imposto é o montante,
real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis. Assim, O imposto de renda tem como fato gerador
a aquisicao da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza e pressupde, por
conseguinte, acréscimo patrimonial pelo contribuinte, seja a renda, assim entendido o produto do capital e do trabalho,
ou da combinagdo de ambos, sejam 0s demais proventos que ndo decorram da mesma origem da renda, na dicgdo do
Cadigo Tributério Nacional. Configurado a acréscimo patrimonial pelo contribuinte, tem-se por configurado o fato
gerador do imposto de renda e a possibilidade ou ndo de deducéo diz respeito a base de célculo do tributo, matéria afeta
ao principio da estrita legalidade tributéria. Na presente hipdtese, inexiste previsdo legal que possibilite a exclusdo da
contribuicdo social sobre o lucro da base de calculo do imposto de renda e da prépria CSLL, para a apuragdo do lucro
real. Pelo contrério, existe previsao legal expressa no sentido da inclusdo do valor referente a prépria contribuigao para
a apuracdo da base de calculo dos tributos questionados. Tanto o imposto de renda quanto a contribuicdo social sobre o
lucro incidem, de uma maneira geral, sobre os rendimentos obtidos pela pessoa juridica ao fim de determinado
exercicio. Por conseguinte, a parcela que o contribuinte pretende ver excluida da base de calculo ja constituiam o
acréscimo patrimonial necessério a configuracdo do fato gerador dos tributos e, destarte, a deducéo da base de calculo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 06/12/2010 11/621



somente poderia dar-se mediante disposicéo legal nesse sentido. Em suma, a obtencéo de lucro, renda ou proventos de
qualquer natureza, resultando em acréscimo patrimonial a ser apurado ao final de determinado exercicio, ja se subsume
a hipdtese de incidéncia tributaria e, malgrado a inclusdo da parcela em sua base de calculo implique majoragao da
carga tributaria referente aos tributos questionados, ndo ha violagdo as respectivas bases econémicas previstas na
Constituicdo da Republica. Alias, o art. 110 do Cédigo Tributario Nacional, ao prescrever que a lei tributaria ndo pode
alterar a definicéo, o contetdo e o alcance de institutos conceitos e formas de direito privado utilizados pela
Constituigdo, nada mais fez do que explicitar que o legislador infraconstitucional, ao instituir o tributo, ndo pode
expandir os limites restritos impostos pela norma que outorga a competéncia tributaria. Vale ressaltar, ainda, no tocante
ao imposto de renda, que o art. 41 da Lei 8.981/98, determina que os tributos e contribuicdes sdo dedutiveis da
determinacéo do lucro real. Todavia, a pessoa juridica ndo podera deduzir como custo ou despesa o valor do proprio
imposto de renda de que for sujeito passivo. Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados do Superior Tribunal de
Justica: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO. LUCRO REAL. BASE DE
CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA. INDEDUTIBILIDADE. ART. 1° DA LEI N. 9.316/1996. LEGALIDADE. 1.
O art. 1°da Lei n. 9.316/1996 ndo ofende o conceito de renda estabelecido no art. 43 do CTN, de forma que o valor
referente a CSLL ndo pode ser, na apuracao do lucro real, deduzido da base de calculo do imposto de renda. 2. O
Cadigo Tributario Nacional define genericamente a base de calculo do imposto de renda, competindo a lei ordinaria seu
detalhamento. Dessa forma, ndo ha empecilho para que o legislador ordinario imponha limites a deducéo da verba
dispensada no pagamento de tributos, pois a forma de apuracdo do lucro real ficou a seu encargo. 3. Recurso especial
improvido. (REsp 670.079/SC, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgamento 27.2.2007, DJ
16.3.2007, p. 336). No mesmo sentido: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA JURIDICA. ART. 1° DA LEI
N° 9.316/96. CONSTITUCIONALIDADE. DEDUCAOQ. LUCRO REAL. SUMULA 83/STJ. 1. O artigo 1° da Lei n°
9.316/96 ndo vulnera o conceito de renda estabelecido no art. 43 do Cédigo Tributario Nacional, ndo autorizando a
deducdo do valor referente a Contribuicdo Social Sobre o Lucro-CSSL da base de calculo da propria contribuicdo para
apuracdo do lucro real. 2. Ndo se conhece de recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Sumula 83/STJ). 3. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag
696.010/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgamento 27.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 326). Finalmente,
em relacdo as contribuicGes especiais, ndo ha necessidade de lei complementar para a definicdo dos respectivos fatos
geradores, base de calculo e contribuintes, porquanto a exigéncia, segundo o texto constitucional, somente se refere aos
impostos, nos termos do art. 146, 111, a, da Constituicdo Federal. Assim, cabe a lei ordinéria, criadora de cada
contribuicdo especial, a definicdo dos aspectos da hipdtese de incidéncia tributaria, afora a necessidade especifica de lei
complementar, como é o caso da competéncia residual da Unido Federal para criar outras fontes de custeio da
Seguridade Social, prevista no art. 195, 4°, da Constituicdo Federal. Nesse mesmo sentido é a doutrina de Leandro
Paulsen: As contribuices especiais ndo se incluem no comando da alinea a, exclusivo para os impostos discriminados
na Constituicdo. Assim, a definicdo dos fatos geradores, bases de calculo e contribuintes das contribuicdes sociais ndo
sera feita pela lei complementar de normas gerais em matéria tributéaria, mas pelas leis especificas que as criarem.
Normalmente, exige-se apenas lei ordinéria, o que é somente afastado quando a Constituigdo exige lei complementar,
como é o caso da competéncia residual da Unido para a criacdo de contribui¢des para o custeio da Seguridade Social.
(Direito Tributério, 82 edi¢do, Livraria do Advogado Editora, 2006, p. 103.). Também nesse sentido decidiu o Supremo
Tribunal Federal: 1. - As contribui¢@es do art. 149, C.F. - contribui¢des sociais, de intervencdo no dominio econémico e
de interesse de categorias profissionais ou econdmicas - posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F.,
isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribui¢do social do art. 195, 4°, C.F.,
decorrente de outras fontes, é que, para a sua instituicdo, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido:
C.F., art. 154, 1, ex vi do disposto no art. 195, 4°. A contribui¢do ndo é imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
complementar defina a sua hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, Ill, a. Precedentes:
RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1. (...)
(RE 396.266/SC, Rel. Ministro Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgamento 26.11.2003, DJU 27.2.2004, p. 22). Cumpre
registrar, por fim, que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a
andlise dos demais pontos ventilados pela autora, pois o juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegacdes das
partes, quando j& tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos
indicados por elas, e tampouco a responder um a um todos os seus argumentos (RJTJESP 115/207). Pelo exposto,
JULGO IMPROCEDENTE o pedido, e DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos
termos do art. 269, inciso | do Cddigo de Processo Civil. Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos.

0018042-62.2010.403.6100 - GREEN SOLUTIONS COM/ E SERVICOS DE SISTEMAS PARA AR
CONDICIONADO LTDA(SP138374 - LUIZ ALBERTO TEIXEIRA E SP188905 - CARLA ANDREIA
ALCANTARA COELHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
...GREEN SOLUTIONS COMERCIO E SERVICOS DE SISTEMAS PARA AR CONDICIONADO LTDA,
devidamente qualificada na inicial, impetra o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra o
DELEGADO DA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, com o fito de ver assegurado seu direito
de ndo sofrer a retencdo do percentual de 11% (onze por cento) sobre o valor bruto da nota fiscal, nos termos da Lei n°
9.711/96, j& que optante do SIMPLES. Procura demonstrar, em linhas gerais, que se encontra enquadrada no Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES.
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Por conta disso, alega que ndo pode ser compelida a observar a sistematica imposta pela Lei n. 9.711/98, segundo a qual
a empresa contratante de servigos vé-se obrigada a proceder a retencédo do percentual de 11% (onze por cento) sobre as
notas fiscais/faturas dos servigos que presta a terceiros. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 11/32. O
pedido de liminar foi deferido (fls. 36/39). Houve a interposicdo de agravo de instrumento (fls. 54/64). A autoridade
Impetrada, nas informacdes que lhe foram solicitadas, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 47/51). O Ministério
Pdblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls.68/69). E o breve relato. Decido. Inicialmente verifico que
apos a decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagao do
entendimento ent&o perfilhado, razdo pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos.
Ora, as empresas que se submetem ao regime do SIMPLES, tal como a Impetrante (fl. 16), deverdo efetuar o pagamento
de impostos e contribuicdes de forma Unica, momento em que é incluido o pagamento para a Seguridade Social. Dessa
forma, ha lei especifica que estabelece forma simplificada de recolhimento de tributos por essas empresas, em
contraponto ao sistema adotado por empresas que ndo se submetem ao SIMPLES. Por conseguinte, ndo pode ser
exigido o desconto de valores referentes a contribuic@es previdenciarias dessas empresas por substitutos tributarios, nos
moldes da Lei n. 9.711/98 que alterou o artigo 31 da Lei n. 8.212/91, pois isso descaracterizaria o regime especifico ao
qual estdo subordinadas. Assim, a forma de recolhimento de determinados tributos mediante a substituico tributaria
somente pode ocorrer nagqueles casos em que a empresa ndo é optante do SIMPLES. E necessério esclarecer que o
pagamento dos tributos ¢ feito de forma unificada no SIMPLES justamente para ndo onerar as empresas menores. O
desconto para essas empresas mostra-se inécuo a Administracdo, ja que esta teria que devolver os valores recolhidos
posteriormente, como também é prejudicial as empresas que a institui¢do do SIMPLES procurou auxiliar. E preciso
interpretar-se os dispositivos de forma sistematica para que guardem a devida ratio que inspirou sua criacdo, mantendo-
se a razoabilidade na interpretacdo. Acrescente-se que o recolhimento dos 11%, além de ndo devido, sujeitaria a
empresa a requerer a compensacao ou restituicdo do que foi descontado, o que é contrario ao principio da eficiéncia da
atividade administrativa, além de significar, no mais das vezes, despesa ndo compativel com o orcamento das
microempresas e empresas de pequeno porte. Revela-se, assim, incompativel a retencdo dos 11% a titulo de
contribuicdo previdenciaria das empresas optantes do SIMPLES. No julgamento do RESP 511.001/MG a matéria em
discussdo foi pacificada na 1% Secdo do Superior Tribunal de Justica, tendo este Egrégio Tribunal decidido que a lei
especial derroga a geral, motivo pelo qual as empresas adotantes do SIMPLES nao podem se submeter a previsao do
artigo 31 da Lei n. 8.212/91 com as alteracdes introduzidas pela Lei n. 9.711/98. Segue a ementa deste julgamento:
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO OPTANTES
PELO SIMPLES. RETENCAO DE 11% SOBRE FATURAS. ILEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. 1. A Lei 9.317/96
instituiu tratamento diferenciado as microempresas e empresas de pequeno porte, simplificando o cumprimento de suas
obriga¢Bes administrativas, tributarias e previdenciarias mediante opcao pelo SIMPLES - Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuicdes. Por este regime de arrecadacao, é efetuado um pagamento Unico relativo a
varios tributos federais, cuja base de céalculo é o faturamento, sobre a qual incide uma aliquota Unica, ficando a empresa
optante dispensada do pagamento das demais contribuic@es instituidas pela Unido (art. 3°, 4°). 2. O sistema de
arrecadacdo destinado aos optantes do SIMPLES ndo é compativel com o regime de substitui¢do tributaria imposto pelo
art. 31 da Lei 8.212/91, que constitui nova sistematica de recolhimento daquela mesma contribuicdo destinada a
Seguridade Social. A retencéo, pelo tomador de servicos, de contribuicdo sobre o mesmo titulo e com a mesma
finalidade, na forma imposta pelo art. 31 da Lei 8.212/91 e no percentual de 11%, implica supressdo do beneficio de
pagamento unificado destinado as pequenas e microempresas. 3. Aplica-se, na espécie, o principio da especialidade,
visto que ha incompatibilidade técnica entre a sistematica de arrecadagdo da contribuigdo previdenciéria instituida pela
Lei 9.711/98, que elegeu as empresas tomadoras de servico como responsaveis tributérios pela retencdo de 11% sobre o
valor bruto da nota fiscal, e o regime de unificagdo de tributos do SIMPLES, adotado pelas pequenas e microempresas
(Lei 9.317/96). 4. Embargos de divergéncia a que se nega provimento. (STJ - ERESP 511.001/MG. Orgéo Julgador: 12
Sec¢do. DJ 11/04/2005, P. 175). JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, a fim de que as
tomadoras de servicos da impetrante abstenham-se de realizar a retencdo do percentual de 11% (onze por cento) sobre o
valor bruto das suas notas fiscais ou faturas dos servicos fornecidos. Por conseguinte, julgo extinto o processo, com
resolucdo do mérito, na forma do artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Sentenga
sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, 1° da Lei federal n. 12.016/09, razdo pela qual os autos deverdo
ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido, sem prejuizo de eventual recurso voluntario.
Honorérios advocaticios indevidos, nos termos do art. 25 da Lei n. 12.016/09. Encaminhe-se cOpia desta sentenca, via
correio eletrénico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n. 0029096-
89.2010.403.6100, comunicando-o (a) da prolagdo da presente sentenca.

0019359-95.2010.403.6100 - THIAGO SILVA FERRO(SP186852 - DAMARIS DIAS MOURA) X REITOR DAS
FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU

Postergo, ad cautelam, a analise do pedido de liminar para depois das informac@es da autoridade, porquanto necessita
este juizo de maiores elementos, os quais podem, eventualmente, ser oferecidos pela propria impetrada. Prestadas,
retornem 0s autos a concluséo para apreciacdo do pedido de liminar.

0019661-27.2010.403.6100 - EDELCIO JOSE MORAES FAZZIO X ANA MARIA MANCINI FAZZIO(SP078488 -

YVONE MARIA ROSANI) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SP
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Postergo, ad cautelam, a analise do pedido de liminar para depois das informagdes da autoridade, porquanto necessita
este juizo de maiores elementos, os quais podem, eventualmente, ser oferecidos pela prépria impetrada. Prestadas,
retornem 0s autos a conclusédo para apreciacédo do pedido de liminar.

0020102-08.2010.403.6100 - EDITORA ABRIL S/A(SP238689 - MURILO MARCO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
...EDITORA ABRIL S/A, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido
de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO, PROCURADOR-CHEFE DA DIiVIDA ATIVA DA UNIAO DA PROCURADORIA REGIONAL DA
FAZENDA NACIONAL e do PROCURADOR CHEFE SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE OSASCO,
objetivando provimento que lhe garanta o direito de obter a emissdo de certiddo de regularidade fiscal. A impetrante
relaciona 56 (cinquenta e seis) débitos e para cada um deles intenta demonstrar causa suspensiva ou extintiva do crédito
tributario. Alega, em apertada sintese, que os débitos apontados pelo extrato fornecido pelas Autoridades Coatoras
encontram-se em parte extintos, em razdo do pagamento, da conversao em renda dos depdsitos judiciais efetuados e em
razdo de decisdo judicial transitada em julgado, e em parte, com a sua exigibilidade suspensa em raz&o da efetivagio de
deposito judicial, do tramite de recursos na esfera administrativa, do parcelamento dos débitos, o qual tem por objeto,
inclusive, a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 43/1441 e
fls. 1459/1464. A Impetrante, em adendo a exordial, alterou o valor da causa, anexando, para tanto, 0 comprovante de
recolhimento das custas complementares correspondentes (fls. 1456/1458). A autoridade Impetrada, funcionalmente
vinculada a Delegacia da Receita Federal de Administracéo Tributaria, alegou que ndo detém competéncia para
considerar como suspensos alguns créditos tributarios controlados por outra autoridade dentro do organograma da
Receita Federal do Brasil (fls. 1472/1476v.). No mais, informa que somente podera expedir a certiddo negativa se forem
atendidas as exigéncias descritas na Instrugdo Normativa RFB n. 734/07, de modo que decorre das disposi¢cdes
normativas supracitadas, sendo conduta obrigatoria o indeferimento do requerimento quando sdo constatadas
pendéncias impeditivas no &mbito da RFB, posto que, em face destes elementos concretos, ndo pode o impetrado
fornecer a certiddo requerida. A informagéo veio instruida com os documentos de fls. 1477/1582. Em face da peticédo de
fls. 1589/1599, foi proferida a decisdo de fls. 1601/1602v. A Procuradora-Seccional da Fazenda Nacional em
Osasco/SP, em suas informacdes, noticia que os debitos consubstanciados nas inscrices sob ns. 80.2.06.091088-49 e
80.2.97.067483-70 encontram-se com exigibilidades suspensas em razdo de garantias apresentadas nos autos das
Execucdes Fiscais de n. 7349/2006 e 299/1998, em tramite perante a Vara da Fazenda Publica em Barueri. Quanto aos
demais débitos, registra que nao estdo inseridos na sua competéncia administrativa (fls. 1603/1604). Por fim, o
Procurador Chefe da Divida Ativa da Unido, nas informac6es que Ihe foram solicitadas, pugna pela improcedéncia do
pedido (fls.1609/1621). E o breve relato. Decido. Nos termos da Lei n. 12.016, de 7 de agosto de 2009, ndo vislumbro a
presenca de relevancia na fundamentacéo da impetrante, bem como perigo da demora da medida, requisitos necessarios
a ensejar a medida ora pleiteada. Registro prioritariamente que as autoridades alocadas na relagdo processual em testilha
ndo tém competéncia administrativa para enfrentamento de algumas pendéncias indicadas na inicial, a exemplo do
débito consubstanciado no processo administrativo de n. 11128.007783/2005-55, em tramite perante a Alfandega do
Porto de Santos e do crédito tributério referido no Processo Administrativo de em. 12466.004412/2003-81, que se
encontra na Alfandega do Porto de Vitdria. Em sendo assim, o pronunciamento judicial sera adstrito somente aos
débitos abarcados pela competéncia das autoridades indicadas no polo passivo do presente writ. Logo, pendéncias cujo
andamento esté sob a égide de autoridades de outros estados ou municipios, ndo serdo analisadas por este juizo (rectio:
incompeténcia absoluta). Em relacéo a questdo de fundo, o pedido deduzido liminarmente deve ser indeferido.
Vejamos. Como se infere dos documentos acostados, existem inimeras causas tidas na inicial como suspensivas do
crédito tributario, o que, por si sé e de imediato, impede a expedicdo da CND, ndo havendo ilegalidade por parte do
fisco. No entanto, ha de ser analisado o pedido em face do estatuido no artigo 206 do mesmo diploma legal: Art. 206.
Tem os mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de crédito ndo vencido, em
curso de cobranga executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa (grifei). Nessa
linha, registro que a certiddo atinente aos tributos federais, bem como aquela relativa a Divida Ativa da Unido, é emitida
de forma conjunta pela Receita Federa do Brasil (RFB) e Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), nos termos
do Decreto n. 6.106/07, ndo havendo possibilidade de cindir o ato de emissdo da certiddo em comento. Logo, tratando-
se de causa de pedir composta [pluralidade de fatos individuais - varias pendéncias -], mas cujo pedido refere-se ao
reconhecimento do direito liquido e certo & obtenc&o de certiddo de regularidade fiscal, o pronunciamento judicial deve
levar em conta todo o conjunto probatério acostado pelo demandante. Nestes termos, se existir apenas um Unico
impedimento, ainda que haja indmeras inscri¢des com a exigibilidade suspensa ou mesmo com créditos tributarios
adimplidos, ndo lhe sera deferido o direito a emissdo de certiddo de regularidade fiscal, sendo despicienda a analise de
cada um dos impedimentos apontados pela demandante. Vejamos. Com efeito, a autoridade vinculada funcionalmente a
Procuradoria da Fazenda Nacional, nas informagdes que lhe foram solicitadas, registrou: Oportuno ainda esclarecer que
a impetrante, nas tabelas de fls. 4/8 da peticdo inicial, menciona a existéncia de deciséo favoravel no Mandado de
Seguranga n.° 2009.61.00.016051-2 determinando a suspensdo da exigibilidade de varias inscrigdes em divida ativa, ou
reconhecendo a garantia ofertada para determinar a expedicdo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa. De fato,
neste mencionado Mandado de Seguranca houve o deferimento da medida liminar, contudo a sentenca revogou a
liminar, denegando a ordem. O recurso da impetrante foi recebido apenas no efeito devolutivo. Por esta razéo, alegacdo
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de liminar concedida no MS n.° 2009.61.00.016051-2 ndo subsiste. Sendo assim, passa-se aos esclarecimentos sobre as
alegacdes da impetrante quanto aos débitos inscritos em divida ativa unido sob responsabilidade da Procuradoria
Regional da Fazenda Nacional na 32 Regido, quais sejam: 80.7.04.024932-60, 80.2.95.010007-06, 80.6.95.017561-76,
80.3.92.001077-11, 80.3.08.001228-66, 80.4.08.006711-90, 80.4.92.000533-41 e 80.4.93.000537-00. A. Inscricdo
80.7.04.024932-60, 80.2.95.010007-06, 80.6.95.017561-76 e 80.3.92.001077-11 - ndo sdo Gbices a emissdo da Certiddo
Positiva com Efeitos de Negativa. Com relacdo aos débitos inscritos em divida ativa 80.7.04.024932-60,
80.2.95.010007-06, 80.6.95.017561-76 e 80.3.92.001077-11 esta autoridade reconhece a suspenséo da exigibilidade ou
a existéncia de garantia integral, ndo constituindo ébices a emissdo da Certidao Positiva com Efeitos de Negativa. A
inscricdo 80.7.04.024932-60 esta com exigibilidade suspensa em razéo de decisao judicial (sentenca) proferida no
Mandado de Seguranga n.° 0031264-10.2004.403.6100 que reconheceu a inexisténcia de relagdo juridica entre a
impetrante e o fisco. O recurso de apelacdo da Fazenda foi recebido no efeito meramente devolutivo e ainda néo foi
julgado pelo Tribunal Regional Federal. A inscri¢do 80.2.95.010007-06 esta integralmente garantida por deposito
judicial atrelado a execucao fiscal 96.0508195-4. As providencias para a anotagdo da garantia no sistema da divida ativa
serdo adotadas administrativamente. A inscri¢do 80.6.95.017561-76 esta parcelada nos termos da Lei n.° 11.941/09. O
parcelamento esta regular. A inscrigdo 80.3.92.001077-11, de acordo com a documentacdo apresentada pela impetrante,
esta garantida por deposito judicial atrelado a respectiva execucao fiscal, qual seja acdo de n.° 0509503-
91.1993.403.6182. A respeito desta Ultima inscricdo, faz-se necessario apenas esclarecer que ndo sera possivel a
anotacdo da suspensdo, devendo a impetrante apresentar extrato atualizado da conta judicial. 1sso porque, conforme se
verifica da documentacdo acostada pela impetrante, apresentou copia da guia de depdsito, datada de 30/07/1993, no
valor de Cr$ 24.328.218,66 e certiddo narratoria judicial em que se confirma a existéncia de deposito judicial. O valor
do deposito confere como valor indicado pelo sistema da divida para a mesma data. Ocorre que esta guia, em razdo da
data de seu recolhimento, ndo foi localizada em nossos sistemas, motivo pelo qual resta imprescindivel a apresentagio
do extrato atualizado da conta judicial em que o valor resta depositado para a realizacdo da anotacao da informacdo no
sistema da divida ativa, que podera ser apresentada administrativamente pela impetrante. B. Inscricoes 80.3.08.001228-
66 e 80.4.08.006711-90Em relacdo as inscri¢cdes ns.° 80.3.08.001228-66 e 80.4.08.006711-90, processo administrativo
n.° 2004.50.01.000279-1 em curso perante a Justica Federal em Vitéria - ES. Compulsando a documentacéo apresentada
pela impetrante verifica-se pela copia de guia apresentada, alegado depésito judicial foi realizado em 21/07/2006, no
valor de R$ 3.726.903,86. Este valor atualizado é insuficiente para garantir a integralidade da divida atualizada.
Contudo um ponto fundamental deve ser destacado: o depésito mencionado foi realizado anteriormente as inscricbes em
divida ativa da unido, que data de 08/12/2008. Disto decorre uma conclusao: como o depésito foi realizado enquanto os
débitos eram administrados no &mbito da Receita Federal do Brasil, apenas este 6rgao possui atribuicdo e instrumentos
para realizar a analise da alegacdo da impetrante. Como os débitos foram encaminhados pela Receita Federal do Brasil
para a inscricdo em divida ativa e cobranca, presume-se que o depdsito judicial ndo foi suficiente a garantir sua
integralidade. O débito inscrito em divida ativa é dotado de liquidez e certeza, e esta presuncao somente € ilidida com a
devida comprovacdo. Nova analise sobre a suficiéncia do mencionado depdsito pode ocorrer mediante provocacgdo da
impetrante pela via do pedido de revisao de debito inscrito em divida ativa da unido, ressaltando que este pedido é
desprovido de efeito suspensivo. Portanto, constata-se que as inscri¢des 80.3.08.001228-66 e 80.4.08.006711-90
constituem 6bice & emisséo da certiddo positiva com efeitos de negativa. Conforme se verifica da documentagéo
acostada pela impetrante, apresentou copia da guia de depdsito, datada de 22/09/1995, no valor de R$ 4.752,76. Deixou
de apresentar certiddo narratéria judicial atual em que se confirma a existéncia de depésito judicial. Por primeiro, a guia
de dep6sito judicial & ordem da justica apresentada néo foi localizada em nossos sistemas e a guia DARF também néo
foi localizada, sendo que neste caso a copia ndo apresenta autenticacéo bancéria. Para a constatacdo da existéncia do
depdsito resta imprescindivel a apresentagdo da Certiddo narratoria judicial e do extrato atualizado da conta judicial em
que o valor supostamente esta depositado. Ademais, o valor de guia mostra-se insuficiente para garantia da
integralidade do débito, que na data de 22/09/1995 era de R$ 10.555,98. Desta forma, como se pode verificar, a
impetrante ndo comprovou existir qualquer causa de suspensdo da exigibilidade deste crédito tributario ou a existéncia
de garantia suficiente, constituindo mencionada inscri¢do dbice a expedicdo de CPEN, devendo a ordem postulada ser
denegara. C. Inscricdo n.° 80.4.92.000533-4. D. No que se refere & inscrigdo n.° 80.4.92.000533-41 a impetrante alega
que a Execucéo Fiscal n.° 0509346-66.1993.403.6182 estaria suspensa até o julgamento final do Mandado de Seguranca
n. 93.16578-6. Afirma que referido mandado esta na Vice-Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3?2 Regido, para
andlise da admissibilidade dos recursos especial e extraordinério. No que se refere ao Mandado de Seguranca n.°
93.0019578-6, houve julgamento procedente do recurso de apelacdo da Unido e da remessa oficial, portanto o acordao
revogou a liminar a sentenga anteriormente proferidas. A impetrante apenas teve pleito favoravel quanto a multa e juros
moratorios. De acordo com a documentagao apresentada e as informagdes contidas no sitio eletrdnico da justica federal,
verifica-se que ndo houve decisdo judicial na execugdo determinando a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario
nos termos do artigo 151, V do CTN. A decisdo exarada nos autos executivos apenas determina o sobrestamento da
execucdo nos seguintes termos. Note-se que, em fungdo do excerto acima mencionado, corroborado por provas
coligidas aos autos, a questdo ndo se subsume a dicgdo do artigo 206 do CTN. E mais, é li¢do aturada que o mandado de
seguranca constitui em instrumento constitucional colocado a disposicdo dos cidadaos para a defesa de direito liquido e
certo, entendido como aquele comprovado de plano. Nesse sentido, sdo os ensinamentos de Hely Lopes Meirelles,
verbis: Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extenséo e apto a ser
exercitado no momento da impetracdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser amparavel por mandado de
seguranca, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condigdes de sua aplicagdo ao
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impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extensdo ainda ndo estiver delimitada; se seu exercicio depender de
situac@es e fatos ainda indeterminados, ndo rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por outros meios
judiciais. (Mandado de Seguranca, Acdo Popular, A¢do Civil Pablica, Mandado de Injuncdo, Habeas Data, Hely Lopes
Meirelles, Sdo Paulo, Ed. Malheiros, 1998, pag., 35) nossos os destaques. Pelo exposto, ausentes 0s requisitos da Lei n.
12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR. Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para
manifestacdo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Em seguida, venham-me os autos conclusos. Int.

0021023-64.2010.403.6100 - KAESER COMPRESSORES DO BRASIL LTDA(SP155945 - ANNE JOYCE ANGHER
E SP210776 - DENIS CHEQUER ANGHER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

1-Considerando que o Supremo Tribunal Federal, na Ac¢éo Declaratoria de Constitucionalidade n. 18, determinou a
suspensao, até o julgamento final, dos processos que questionam na Justica a obrigatoriedade da inclusao do valor pago
pelo Imposto sobre Circulacdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) na base de calculo da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social (Cofins) e do Programa de Integracdo Social/Programa de Formacao do
Patriménio do Servidor Publico (PIS/PASEP, determino a suspensao do feito apds a manifestagdo do Ministério Publico
Federal até a prolacdo de decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal nos autos daquela acéo.

0023059-79.2010.403.6100 - KONIG DO BRASIL CARGA INTERNACIONAL LTDA(SP158319 - PATRICIA
CORREA GEBARA GARCIA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Nos termos da Lei n. 12.016, de 7 de agosto de 2009, ndo vislumbro a presenca de relevancia na fundamentagéo da
impetrante, bem como perigo da demora da medida, requisitos necessarios a ensejar a medida ora pleiteada. Registro
que a certiddo atinente aos tributos federais, bem como aquela relativa a Divida Ativa da Unido, é emitida de forma
conjunta pela Receita Federa do Brasil (RFB) e Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), nos termos do
Decreto n. 6.106/07, ndo havendo possibilidade de cindir o ato de emisséo da certiddo em comento. Logo, tratando-se
de causa de pedir composta [pluralidade de fatos individuais - varias pendéncias -], mas cujo pedido refere-se ao
reconhecimento do direito liquido e certo a obtencéo de certiddo de regularidade fiscal, o pronunciamento judicial deve
levar em conta todo o conjunto probatério acostado pelo demandante.Nestes termos, se existir apenas um Gnico
impedimento, ainda que haja inimeras inscri¢des com a exigibilidade suspensa ou mesmo com créditos tributarios
adimplidos, ndo Ihe sera deferido o direito a emissdo de certidao de regularidade fiscal, sendo despicienda a analise de
cada um dos impedimentos apontados pela demandante. Vejamos.Com efeito, analisando o aporte documental verifico
que a Impetrante procedeu ao recolhimento do valor contido nas inscri¢des de ns. 80709001544-24 (PA n.
10880509324/2009-41) e 80606184010-64 (PA n. 10845507292/2006-22), respectivamente R$ 1.441,45 (fls. 42/43 e
44) e R$ 2.109,83 (fls. 46/47 e fl. 50). Da mesma forma, o valor atrelado ao Processo Administrativo n.
10880.509322/2009-53 foi objeto de RADARF-PFN (fl. 53/54), ndo sendo, por isso, ébice a obtencdo da certidao de
regularidade fiscal.No entanto, em relagdo ao débito correspondente ao PA n. 10880509323/200-04, ndo vislumbro
razdo para o acolhimento do pedido deduzido liminarmente. Ademais, compulsando os documentos adrede juntados,
verifico que a Impetrante interpds excecéo de pré-executividade na execucdo fiscal de n. 0024526-75.2009.403.6182
(fls. 59/65), tendo esposado ali a seguinte tese defensiva, verbis:[...] Isso porque o débito em comento foi objeto de
compensacdo administrativa através do sistema PEDCOMP em 31/05/2004 no valor de R$ 10.207,42 e em 15/07/2004
no valor de R$ 7.451,82, as quais encontram-se ainda em analise perante a Secretaria da Receita Federal, conforme
comprovado documentalmente em anexo. Em vista da inscri¢do na divida ativa dos referidos debitos, apresentou a
executada pedido junto a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional para o cancelamento da divida em comento,
consubstanciada na inscri¢do sob n. 80609006013-00, com valor atualizado de R$ 45.015,44.Através dos documentos
acostados a presente, verifica-se que os pagamentos foram efetuados através do sistema de compensacéo, porém a
situacéo do contribuinte ndo foi regularizada pela Exequente, uma vez que o pedido de compensacao ainda permanece
em aberto e aguardando anélise, embora decorridos mais de 6 (seis) anos, 0 que est gerando a execucéo fiscal
indevida.Com efeito, é cedigo que a exce¢do de pré-executividade ou, conforme o caso, objecdo de pré-executividade,
tem sua limitacdo tematica restrita a matérias de ordem publica, a saber: pressupostos processuais, as condicdes da acdo
etc. No entanto, a mera interposicéo de excecao de pré-executividade ndo tem o conddo de suspender o executivo fiscal
e, bem por isso, o crédito tributério. Ainda que assim ndo fosse, é consabido que a compensagéo é uma modalidade
extintiva do crédito tributério. Em outras palavras, a compensacdo pressupde que as partes possuam créditos reciprocos,
e que estes créditos sejam equivalentes para fazer frente um ao outro. Consectariamente, para que seja reconhecida a
extingdo do crédito tributério por via da compensacéo, deve estar demonstrada ndo sé a existéncia do crédito perante a
Fazenda Nacional, mas também que este crédito seja suficiente para fazer frente ao débito que se pretende declarar
extinto. Em suma, o reconhecimento da extin¢éo do crédito tributario, via compensagao, depende de manifestacao
conclusiva da autoridade competente, ndo sendo possivel aferir, sobretudo em sede de liminar, a regularidade da
compensacdo alhures realizada.Com efeito, € licdo aturada que o mandado de seguranca constitui em instrumento
constitucional colocado & disposicéo dos cidadaos para a defesa de direito liquido e certo, entendido como aquele
comprovado de plano. Nesse sentido, sdo os ensinamentos de Hely Lopes Meirelles, verbis: Direito liquido e certo é o
que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da
impetracdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser amparavel por mandado de seguranga, hé de vir expresso
em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condi¢des de sua aplicacdo ao impetrante: se sua existéncia for
duvidosa; se sua extenséo ainda néo estiver delimitada; se seu exercicio depender de situacdes e fatos ainda
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indeterminados, ndo rende ensejo a seguranga, embora possa ser defendido por outros meios judiciais (Mandado de
Seguranca, Acdo Popular, Acéo Civil Publica, Mandado de Injuncéo, Habeas Data, Hely Lopes Meirelles, Sdo Paulo,
Ed. Malheiros, 1998, pag., 35).Em concluséo, ndo basta a parte, em se tratando de agdo mandamental, deduzir apenas
matéria de direito como fundamento de sua irresignagdo. Mais do que isso, imp&e-se-lhe o 6nus de provar faticamente a
sua pretensdo. Dai a observacdo de Lucia Valle Figueiredo ao assinalar que o direito deve ser certo quanto aos fatos,
muito embora possa haver - e efetivamente haja - controvérsia de direito (Mandado de Seguranca, 42 Edicdo. Ed.
Malheiros 2002, p.31). Destarte, ndo é possivel deduzir argumentacéo tedrica desacompanhada da indispensavel prova
fatica, mormente porque o artigo 333, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, determina que o 6nus da prova incumbe ao
impetrante, quanto a fato constitutivo do seu direito. Portanto, ndo h&a como constatar a regularidade fiscal da
impetrante, porquanto para expedicdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa afigura-se imprescindivel que a
parte demonstre os requisitos do artigo 206 do CTN, a fim de que a certiddo cumpra sua funcéo de, fielmente, espelhar
a situacdo do contribuinte.Pelo exposto, ausentes os requisitos da Lei n. 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA
LIMINAR. Notifiquem-se as autoridades apontadas na inicial para apresentacdo das informac6es, no prazo de 10 (dez)
dias, nos termos do art. 79, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, 0 6rgdo de representacéo judicial da pessoa juridica
interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7,
I1, da novel lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestacdo no prazo improrrogavel de 10 (dez)
dias. Int.Sdo Paulo, Veridiana Gracia Campos Juiza Federal Substituta

0023570-77.2010.403.6100 - GENERAL ELECTRIC DO BRASIL LTDA(RJ113675 - LEONARDO LUIZ THOMAZ
DA ROCHA) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP

...GENERAL ELECTRIC DO BRASIL LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de
seguranca, com pedido de liminar, contra ato coator do PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE
SAO PAULO, visando a provimento que afaste, como condicdo para o arquivamento e registro dos Atos Societérios, a
apresentacdo de certiddo negativa de débitos, nos termos do art. 1°, I, da IN/DNRC n. 105/07, assegurando-lhe o direito
de arquivar e registrar suas novas alteragdes do contrato social sem a apresentacdo do aludido documento. Alega, em
apertada sintese, que, por motivos operacionais, fiscais etc, estd em vias de implementar uma reestruturacéo societaria
na GE BRASIL. Ocorre que a JUCESP ira condicionar o registro das novas alteragdes do contrato social a apresentacéo
da certiddo negativa de débitos, com base na Instrucdo Normativa do Departamento Nacional do Registro do Comércio
de n. 105/2007. No entanto, sustenta que tal exigéncia colide com a Constituicdo Federal e, sobretudo, com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, que, has ADINSs n.s 173/90 e 394/90, julgou inconstitucional a exigéncia
de CND para registro de atos societéarios. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 22/68. E o breve relato.
Decido. Nos termos da Lei n. 12.016, de 7 de agosto de 2009, vislumbro a presenca de relevancia na fundamentacéo da
impetrante, bem como perigo da demora da medida, requisitos necessarios a ensejar a medida ora pleiteada. Consoante
relatado, a Impetrante objetiva, pelo conduto judicial, ser dispensada de apresentar certiddes para o fim de arquivamento
das alteracdes realizadas no seu contrato social. Com efeito, 0 Supremo Tribunal Federal, ao analisar a compatibilidade
material da Lei n. 7.711/88, assentou a inconstitucionalidade do art. 1°, I, 11 e IV da Lei 7.711/88, cuja ementa passo a
reproduzir. EMENTA: CONSTITUCIONAL. DIREITO FUNDAMENTAL DE ACESSO AO JUDICIARIO. DIREITO
DE PETICAO. TRIBUTARIO E POLITICA FISCAL. REGULARIDADE FISCAL. NORMAS QUE
CONDICIONAM A PRATICA DE ATOS DA VIDA CIVIL E EMPRESARIAL A QUITAGAO DE CREDITOS
TRIBUTARIOS. CARACTERIZACAO ESPECIFICA COMO SANCAO POLITICA. ACAO CONHECIDA
QUANTO A LEI FEDERAL 7.711/1988, ART. 1°, 1, Il E IV, PAR. 1° A 3°, E ART. 2°. 1. Ages diretas de
inconstitucionalidade ajuizadas contra os arts. 1°, I, Il, 1l e IV, par. 1°a 3° e 2° da Lei 7.711/1988, que vinculam a
transferéncia de domicilio para o exterior (art. 1°, 1), registro ou arquivamento de contrato social, alteracdo contratual e
distrato social perante o registro pablico competente, exceto quando praticado por microempresa (art. 1°, 1), registro
de contrato ou outros documentos em Cartérios de Registro de Titulos e Documentos (art. 1°, 1V, a), registro em
Cartorio de Registro de Imdveis (art. 1°, 1V, b) e operacdo de empréstimo e de financiamento junto a instituicao
financeira, exceto quando destinada a saldar dividas para com as Fazendas Nacional, Estaduais ou Municipais (art. 1°,
IV, c) - estas trés Ultimas nas hipéteses de o valor da operacdo ser igual ou superior a cinco mil Obrigacdes do Tesouro
Nacional - & quitacdo de creditos tributérios exigiveis, que tenham por objeto tributos e penalidades pecunidrias, bem
como contribui¢des federais e outras imposi¢des pecuniarias compulsérias. 2. Alegada violagéo do direito fundamental
ao livre acesso ao Poder Judicidrio (art. 5°, XXXV da Constitui¢do), na medida em que as normas impedem o
contribuinte de ir a juizo discutir a validade do crédito tributario. Caracterizagdo de san¢des politicas, isto €, de normas
enviesadas a constranger o contribuinte, por vias obliquas, ao recolhimento do crédito tributario. 3. Esta Cor te tem
historicamente confirmado e garantido a proibi¢do constitucional as sances politicas, invocando, para tanto, o direito
ao exercicio de atividades econdmicas e profissionais licitas (art. 170, par. Un., da Constitui¢do), a viola¢do do devido
processo legal substantivo (falta de proporcionalidade e razoabilidade de medidas gravosas que se predispdem a
substituir os mecanismos de cobranga de créditos tributarios) e a viola¢do do devido processo legal manifestado no
direito de acesso aos 6rgdos do Executivo ou do Judiciério tanto para controle da validade dos créditos tributérios, cuja
inadimpléncia pretensamente justifica a nefasta penalidade, quanto para controle do préprio ato que culmina na
restricdo. E inequivoco, contudo, que a orientacio firmada pelo Supremo Tribunal Federal néo serve de escusa ao
deliberado e temerério desrespeito a legislagdo tributaria. Ndo ha que se falar em sanc&o politica se as restri¢des a
prética de atividade econdmica objetivam combater estruturas empresariais que tém na inadimpléncia tributaria
sistematica e consciente sua maior vantagem concorrencial. Para ser tida como inconstitucional, a restri¢do ao exercicio
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de atividade econdmica deve ser desproporcional e ndo-razoavel. 4. Os incisos I, Il e IV do art. 1° violam o art. 5°,
XXXV da Constituicdo, na medida em que ignoram sumariamente o direito do contribuinte de rever em &mbito judicial
ou administrativo a validade de créditos tributarios. Violam, também o art. 170, par. n. da Constitui¢do, que garante o
exercicio de atividades profissionais ou econdmicas licitas. Declaragéo de inconstitucionalidade do art. 1°, 1, Il e IV da
Lei 7.711/988. Declaracdo de inconstitucionalidade, por arrastamento dos paragrafos 1° a 3° e do art. 2° do mesmo texto
legal. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. SANCAO POLITICA. PROVA DA QUITACAO DE CREDITOS
TRIBUTARIOS NO AMBITO DE PROCESSO LICITATORIO. REVOGACAO DO ART. 1°, Il DA LEI 7.711/1988
PELA LEI 8.666/1993. EXPLICITACAO DO ALCANCE DO DISPOSITIVO. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE NAO CONHECIDA QUANTO AO PONTO. 5. Acdo direta de inconstitucionalidade
ndo conhecida, em relagdo ao art. 1° 11 da Lei 7.711/1988, na medida em que revogado, por estar abrangido pelo
dispositivo da Lei 8.666/1993 que trata da regularidade fiscal no ambito de processo licitatério. 6. Explicitacdo da
Corte, no sentido de que a regularidade fiscal aludida implica exigibilidade da quitacdo quando o tributo ndo seja objeto
de discusséo judicial ou administrativa. A¢Ges Diretas de Inconstitucionalidade parcialmente conhecidas e, na parte
conhecida, julgadas procedentes.(ADI 173, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Tribunal Pleno, julgado em
25/09/2008, DJe-053 DIVULG 19-03-2009 PUBLIC 20-03-2009 EMENT VOL-02353-01 PP-00001). Nesse influxo,
observo que os artigos ali objurgados prescreviam, verbis: Art. 1° Sem prejuizo do disposto em leis especiais, a quitagdo
de créditos tributarios exigiveis, que tenham por objeto tributos e penalidades pecuniarias, bem como contribuigdes
federais e outras imposi¢des pecuniarias compulsorias, sera comprovada nas seguintes hipéteses: (Vide ADIN n° 394-
1). | - transferéncia de domicilio para o exterior; (Vide ADIN n° 394-1). Il - habilitacdo e licitacdo promovida por érgao
da administracdo federal direta, indireta ou fundacional ou por entidade controlada direta ou indiretamente pela Unido;
I11 - registro ou arquivamento de contrato social, alteracdo contratual e distrato social perante o registro publico
competente, exceto quando praticado por microempresa, conforme definida na legislacdo de regéncia; (Vide ADIN n°
394-1) IV - quando o valor da operacéo for igual ou superior ao equivalente a 5.000 (cinco mil) obrigacdes do Tesouro
Nacional - OTNs: (Vide ADIN n° 394-1) a) registro de contrato ou outros documentos em Cartérios de Registro de
Titulos e Documentos; b) registro em Cartério de Registro de Iméveis; c) operacdo de empréstimo e de financiamento
junto a instituicdo financeira, exceto quando destinada a saldar dividas para com as Fazendas Nacional, Estaduais ou
Municipais. 1° Nos casos das alineas a e b do inciso IV, a exigéncia deste artigo € aplicavel as partes intervenientes.
(Vide ADIN n° 394-1) 2° Para os fins de que trata este artigo, a Secretaria da Receita Federal, segundo normas a serem
dispostas em Regulamento, remetera periodicamente aos 6rgdos ou entidades sob a responsabilidade das quais se
realizarem os atos mencionados nos incisos 111 e 1V relagdo dos contribuintes com débitos que se tornarem definitivos
na instancia administrativa, procedendo as competentes exclusdes, nos casos de quitacdo ou garantia da divida. (Vide
ADIN n° 394-1) 3° A prova de quitacdo prevista neste artigo seré feita por meio de certiddo ou outro documento habil,
emitido pelo 6rgao competente. (Vide ADIN n° 394-1) Art. 2° Fica autorizado o Ministério da Fazenda a estabelecer
convénio com as Fazendas Estaduais e Municipais para extensao aquelas esferas de governo das hipéteses previstas no
art. 1° desta Lei. Note-se que o caput do art. 1° da Lei 7.711/88 determinava que a quitacdo de créditos tributéarios
exigiveis era conditio sine qua para registro ou arquivamento de contrato social, alteracdo contratual e distrato social
perante o registro pablico competente, exceto quando praticado por microempresa, conforme definida na legislacéo de
regéncia. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade de normas que condicionam a
prética de atos da vida empresarial a quitacdo de créditos tributérios. Logo, com fulcro na Teoria da Transcendéncia dos
Motivos determinantes da ADI, qualquer lei com formula¢do normativa idéntica a lei declarada inconstitucional, deve
ter, necessariamente, 0 mesmo equacionamento juridico, devendo ser expungida do ordenamento juridico, sobretudo
porque hodiernamente ja se fala na objetivacéo do controle difuso de constitucionalidade, a revelar que os efeitos
vinculantes ndo ocorrem somente no processo concentrado de constitucionalidade, mas também naqueles em que o
préprio Supremo, via recurso extraordinario, realiza o controle difuso, impondo observancia vertical a todos 0s
quadrantes do Poder Judiciario. Dessarte, tomando como parametricidade a ratio decidendi da ADI n. 173/90, qualquer
exigéncia relativa a quitacdo, deve ser interpretada como certiddo de regularidade fiscal. Nestes termos, cito como
obiter dictum o art. 27 da Lei n. 8.666/93, cuja dicgdo preceitua: Art.27. Para a habilitacdo nas licitagbes exigir-se-a dos
interessados, exclusivamente, documentacdo relativa a: | -habilitacdo juridica; 1l -qualificacdo técnica; I11 -qualificacdo
econbmico-financeira; IV -regularidade fiscal [...]. Diante desse quadro normativo, resta evidente que o julgamento
mencionado na inicial ndo proclamou a inconstitucionalidade do art. 27 da Lei n. 8.666/93. Isso porque a redagao do
artigo diz regularidade fiscal, cuja compreensao significa que, malgrado possa existir pendéncia fiscal do contribuinte
participante do procedimento licitatorio, esse deverd apresentar certiddo de regularidade fiscal e ndo de quitacdo de
crédito, tal como era exigido na Lei n. 7.711/88, motivo por que ha de se fazer o que a doutrina constitucionalista
denomina de distinguish, a significar que a ratio decidendi deve analisada para efeito de utilizar os motivos
transcendentes da decisdo proferida pelo STF. Volvendo-se ao caso, verifico que o artigo 1° da IN/DNRC n. 105/2007,
preconiza, verbiS Art. 1° Os pedidos de arquivamento de atos de extingdo ou reducdo de capital de empresario ou de
sociedade empreséria, bem como os de cisdo total ou parcial, incorporacao, fusdo e transformacéao de sociedade
empresaria serdo instruidos com os seguintes comprovantes de quitacdo de tributos e contribui¢des sociais federais: | -
Certiddo Conjunta Negativa de Débitos relativos a Tributos Federais e & Divida Ativa da Unido, emitida pela Secretaria
da Receita Federal e Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional;l1- Certiddo Negativa de Débito - CND, fornecida pela
Secretaria da Receita Previdencidria;ll1- Certificado de Regularidade do Fundo de Garantia por Tempo de Servico -
FGTS, fornecido pela Caixa Econ6mica Federal; 10 A certiddo de que trata o inciso Il serd também exigida quando
houver transferéncia do controle de quotas no caso de sociedade limitada. 20 Sujeitam-se também ao disposto neste
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artigo os pedidos de arquivamento de atos de extingdo, desmembramento, incorporacao e fusdo de cooperativa.Ora, é
licdo aturada que certiddo negativa tem contetdo semantico idéntico ao termo quitagdo. Bem por isso, a instrugao em
referéncia esta em contrariedade a deciséo do Supremo Tribunal Federal, na medida em que exige, para efeito de
arquivamento de atos societarios, certiddo de quitacdo ao invés de certiddo de regularidade fiscal, motivo pelo qual o
pedido da Impetrante merece ser acolhido. Pelo exposto, presentes os requisitos da Lei n. 12.016/2009, DEFIRO A
MEDIDA LIMINAR para o fim de afastar a exigéncia de certiddo negativa de débito para o registro perante a Junta
Comercial de Estado de S&o Paulo. Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentacdo das informac@es, no
prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7, |, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, 0 6rgdo de representacéo judicial
da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do art. 7, 11, da novel lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestacdo no prazo
improrrogével de 10 (dez) dias. Int.

0023810-66.2010.403.6100 - SINDICATO TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS GRAFICAS S
PAULO(SP207760 - VAGNER APARECIDO NOBREGA VALENTE E SP252918 - LUCIANO FRANCISCO) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo com o beneficio econdmico pretendido;
recolhendo-se, apds, as custas devidas sob o codigo 5762 na Caixa Econ6mica Federal. Apds, voltem conclusos. Int.

0004219-12.2010.403.6103 - ATTO RECURSOS HUMANOS LTDA EPP(SP222046 - RENATO PRICOLI
MARQUES DOURADO) X PREGOEIRA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO-UNIFESP
Compulsando os autos, verifico que a pretensdo veiculada neste mandado de seguranca atinge, diretamente, direitos
subjetivos do vencedor do certame, a saber: DP PORTSEG ASSESSORIA EM GESTAO EMPRESARIAL LTDA,
sendo imprescindivel a sua integracdo na lide como litisconsorte necessario, eis que, caso a sentenca seja de
procedéncia, na forma requerida pela Impetrante, sera declarada a nulidade da decisdo administrativa que declarou a
sociedade empresaria referida vencedora do procedimento.Ademais, segundo a simula 631 do Supremo Tribunal
Federal, extingue-se o0 mandado de seguranga se 0 impetrante ndo promove, no prazo assinado, a citagio do litisconsorte
passivo necessario.Confira-se, ainda, no mesmo sentido, o julgado do Tribunal Regional Federal da 1?
Regido:ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONCORRENCIA PUBLICA.
INABILITACAO SUPERVENIENTE DA VENCEDORA. ADJUDICACAO DO OBJETO EM FAVOR DA
SEGUNDA COLOCADA NO CERTAME. ACAO JUDICIAL. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
CITACAO OBRIGATORIA NAO EFETIVADA. NULIDADE DA SENTENCA. 1. E imprescindivel a citacdo do
litisconsorte passivo necessario, nos termos do paréagrafo Unico do artigo 37, do Cadigo de Processo Civil, sob pena de
nulidade da sentenca. 2. Com a inabilitacdo superveniente da vencedora do certame e adjudicacdo do objeto da licitacdo
a segunda colocada na Concorréncia Publica, esta assume a condicgdo de litisconsorte passivo necessario na acao que
tem por objeto a nulidade do processo licitatério, ndo podendo a sentenca que anula os atos praticados pela Comissao de
Licitacdo ser proferida sem a sua citacdo. 3. Nulidade que se declara de oficio. Recurso voluntéario e Remessa Oficial
prejudicados. (AC 200434000277850/DF, Rel. Juiz Federal Convocado Pedro Francisco da Silva, Quinta Turma, e-
DJF1 27.2.2009).De outra parte, a despeito do pedido de liminar deduzido na inicial, constata-se que, em funcéo do
lapso temporal transcorrido entre o ajuizamento do presente writ até presente data, esmaeceu um dos requisitos para
anélise da liminar, a saber: periculum in mora. Registro, no entanto, que, caso seja reconhecida eventual ilegalidade no
momento da sentenca, em nada afetard o direito material discutido nos autos, uma vez os efeitos seréo ex tunc.Em
sendo assim, intime-se a Impetrante para que emende a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, devendo alocar na relagdo
processual, como litisconsorte passivo, a empresa vencedora do certame. Apds, se em termos, determino a realizacdo do
ato citatorio da sociedade empresaria para que, no prazo legal, apresente resposta. Em seguida, encaminhem-se os autos
ao Ministério Publico Federal para manifestacdo. Por fim, venham-me os autos conclusos para sentenca. Int.Sao Paulo,

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0012045-98.2010.403.6100 - ANTONIO CORREA(SP221381 - GERSON LIMA DUARTE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se a requerida nos termos da inicial. Ap6s, venham-me 0s autos conclusos. Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0023758-70.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X ANA PAULA CIPRIANO

Intime-se a requerida nos termos da inicial. Efetivada intimacao, promova a requerente a retirada definitiva dos autos.
Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0023400-08.2010.403.6100 - ITAU XL SEGUROS CORPORATIVOS S/A(SP292199 - EDUARDO VIEIRA DE
CARVALHO NETO E SP172682 - ARMANDO VICENTE MESQUITA CHAR) X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

Intime-se a requerida nos termos da inicial. Efetivada intimacdo, promova a requerente a retirada definitiva dos autos.
Int.
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CAUTELAR INOMINADA

0031307-98.1991.403.6100 (91.0031307-6) - ANROI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP066202 - MARCIA
REGINA MACHADO MELARE) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X BANCO ITAU S/A - AG 0038(SP061989 -
CARLOS AUGUSTO HENRIQUES DE BARROS) X BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO FINASA - AG 049 X
BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A - AG 547-9

Nos termos do art. 475-J do CPC, fica a autora, ora sucumbente, intimada para pagamento da quantia pleiteada a fls.
259.

Expediente N° 3261

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001819-73.2006.403.6100 (2006.61.00.001819-6) - MARCELO MAIA DUARTE TORRES X DEISE RIBEIRO
BATISTA TORRES(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Dou por encerrada a fase instrutéria. Apresentem as partes suas alegacdes finais na forma de memoriais no prazo de 10
(dez), primeiramente a parte autora, sucessivamente a ré. Apos, voltem-me os autos conclusos para sentenca. Int.

0018861-33.2009.403.6100 (2009.61.00.018861-3) - JOSEFA DE LIRA DOS SANTOS X MARCIO MATIAS DOS
SANTOS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Dou por encerrada a fase instrutéria. Apresentem as partes suas alegacoes finais na forma de memoriais no prazo de 10
(dez), primeiramente a parte autora, sucessivamente a ré. Apos, voltem-me os autos conclusos para sentenca. Int.

Expediente N° 3263

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0046327-66.1990.403.6100 (90.0046327-0) - OADY MAFUSO(SP021991 - ELIO ANTONIO COLOMBO E
SP138139 - ALESSANDRA MARIA LEBRE COLOMBO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076787 -
IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO) X UNIAO FEDERAL(Proc. MARIA DA CONCEICAO T.M.SA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA)

Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as), na pessoa de seu(s) advogado(s) a pagar a quantia atualizada a qual foi(ram)
condenado(a)(s) por sentenca no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.

0026826-53.1995.403.6100 (95.0026826-4) - AGATA TINOCO X ALCEU LEITE RIBEIRO X ALDO ANTOLLI X
ALVARO OLIVEIRA BENROS X ANDERSON FAZOLI X ANGELO SEBASTIAO ZANINI X ANITA MARTINS
MOREIRA PINHA X ANNA PEREIRA MALAGUTTI X ANTONIO CARLOS DA SILVA X ANTONIO MARTINI
X ARNALDO DE SOUZA CARDOSO X ASDRUBAL DO NASCIMENTO QUEIROZ X CELSO DE OLIVEIRA
ROCHA X CESAR FARIA HADDAD X CILEDE DE QUEIROZ SILVA COUTINHO X CLAUDIO FATIGATTI X
DEBORAH RITA BRUNHEROTTO X DIONE NOTRISPE X DOMINGOS ANTONIO GIAIMO X DURVAL LUIS
DA SILVA X ELTON RODRIGUES PULA X EVALDO ANTONIO DE DEUS X FABIO TEIXEIRA X
FERNANDO FERRARI DUCH X GUILHERME REBOUCAS DA PALMA X IDNEA SEMEGHINI PROSPERO
MACHADO DE SIQUEIRA X IRENE BATISTA MUAKAD X IVANI APARECIDA MARTINS DA SILVA X
JOAO MIGUEL CAPARROZ X JONAS JOAQUIM X JOAQUIM FERNANDO PRADO RIBEIRO X JOSE
CARLOS JADON X JOSE RAIMUNDO BORRELLY KERVELEGAN X JOSE REINALDO ALTENFELDER
SILVA MESQUITA X JOSILMA GONCALVES AMATO X JULIO CESAR DUCCHI X JUREMA CARMONA
SATTIM CURY X LAERCIO GUERRINI X MARIA ESMERALDA MINEO ZAMLUTTI X MARIA EUNICE DE
CASTRO FERREIRA X MARIA HELENA DE MORAES BARROS FLYNN X MARIA LUISA GOMES DA SILVA
MANCINI X MARIA LUIZA DRUMMOND PIERIES X MARIA MARLENE FERREIRA X MARIA NICE
ABACHIONI BORRO X MARIA VERA CARDOSO TORRECILLAS X MARIA ZENOBIA DE OLIVEIRA X
MARINA SANI MARQUES DE OLIVEIRA CARDOSO X MARIO APARECIDO NICOLINI X MARIZELMA
AUGUSTA PEREIRA X MERCEDES PELA X MONICA APPEZZATO PINAZZA X NADIR MARIA CIPRESSO
ZERIO X NEHY DA SILVA MARTINI X NEIDE TOLANI MUNHOZ MARTIN X ORESTES GONCALVES X
OSMAR SCALA X PAULO PEREIRA ZERIO X ROSANA APARECIDA ROSSETTI GOMES VIEIRA X
SALVADORA MADRIGAL GALLEGO X SANDRO TADEU RIVA X SILVIA LUPERI X SIMONE SEVILHA
RIVA X SOLANGE BUENO DE SOUZA X SYLVIO CARDOSO TORRECILLAS X TANIA CLARICE SILVA DE
SOUZA X TANIA MARIA ALVARES X TEREZINHA AYUB PELIZZARI X VALDIR SALGADO
GUASTAFERRO X WALTER GONCALVES X VIVIAN IZILDA MARTTA GUERRINI X WANILDO
PEREGRINA CASANOVA X ZENAIDE CACIARE PEREIRA(SP125574 - FERNANDO DIAS MENEZES DE
ALMEIDA E SP017713 - PAULO GUILHERME DE ALMEIDA E SP140351 - ALDO DE CRESCI NETO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X BANCO
SUDAMERIS BRASIL S/A(SP050551 - MARIO AUGUSTO COUTO ROCHA E SP140351 - ALDO DE CRESCI
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NETO)
Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposi¢do pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacédo, retornardo ao arquivo. Int.

0019349-08.1997.403.6100 (97.0019349-7) - OSCAR GOMES DE MATOS X OTAVIANO FERREIRA DA CRUZ X
PAULO OVIDIO DA SILVA X PEDRO PAULO EUGENIO X REGINALDO DE OLIVEIRA(SP026700 - EDNA
RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0022578-73.1997.403.6100 (97.0022578-0) - CARLOS PATRICIO DE MACEDO X DELZUITE PINHEIRO ROSSI
X DILSON SEVERINO DA SILVA X EXPEDITO BEZERRA DA SILVA X FRANCISCO ALVES DO
NASCIMENTO X IRANI BENTA NUNES X IRENILDE VITORIA DOS SANTOS X JOSE CARLOS ROSSI X
JOSE GIVALDO XAVIER DA SILVA X MANOEL FRANCISCO PEREIRA(Proc. DOUGLAS G.0. DE NATAL) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicéo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

0054652-83.1997.403.6100 (97.0054652-7) - ADAILTON FRANCISCO DA SILVA X EDELBERTO EVARISTO
CORREA X JOSE RONALDO DA SILVA X JOSEFA LIMA DE JESUS X LAURITA GOMES DE SOUZA X
MANOEL MESSIAS DA SILVA X MARCIA REGINA DE ASSIS X MARIA ELIANA NUNES BRANDAO X
PEDRO PONTES GRONSKI X VALDOMIRO OLIVEIRA MONTEIRO(Proc. EDNA RODOLFOQO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0031391-55.1998.403.6100 (98.0031391-5) - HELENA ROSA JESUS DE SOUZA X JOSE FRANCISCO PEREIRA
X JOSE LUZENILDO DA SILVA X JOSE RENATO NOGUEIRA X JOSE VICENTE DE SOUZA(SP127963A -
ROBSON OMARA DE ASSIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0054069-64.1998.403.6100 (98.0054069-5) - MIRIAM MARQUES DE ARAUJO(SP151528 - MARIA JOSE
MARQUES DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposi¢éo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacéo, retornardo ao arquivo. Int.

0060058-17.1999.403.6100 (1999.61.00.060058-9) - ALVARO LUIZ GUIMARAES(SP098473 - CARLOS
AUGUSTO NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacéo, retornardo ao arquivo. Int.

0028639-42.2000.403.6100 (2000.61.00.028639-5) - ANNA SGAMBATTI X ELZA SGAMBATTI BRINO X
MILTON SGAMBATTI X APPARECIDA SGAMBATTI BATISTA(SP104176 - ANGELA ANIC) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP148251 - ALESSANDRA MARQUES VERRI MEDICI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU)

Cumpra a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o determinado no despacho de fl. 244, sob pena de extin¢éo do
feito. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0012108-31.2007.403.6100 (2007.61.00.012108-0) - MARIA DE LOURDES CRUZ(SP110510 - TELMA CRISTINA
VELHO RIBEIRO MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicéo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacéo, retornardo ao arquivo. Int.

0013325-12.2007.403.6100 (2007.61.00.013325-1) - RACHEL GEVERTZ(SP051631 - SIDNEI TURCZYN) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposi¢do pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0031258-95.2007.403.6100 (2007.61.00.031258-3) - RENATO NUNES FERREIRA X FERNANDA NUNES
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FERREIRA(SP250632A - PAULO SERGIO DO NASCIMENTO SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO)

Esclarega a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, 0 motivo do néo atendimento ao despacho de fl. 130 destes autos.
Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0011896-73.2008.403.6100 (2008.61.00.011896-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X DIASGEL TRANSPORTE E COM/ DE FRUTAS LTDA - EPP

Esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, o motivo do ndo atendimento ao determinado no
despacho de fl. 83. Int.

0015311-64.2008.403.6100 (2008.61.00.015311-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE) X PAULO VICENTE PRATA SMIESARI

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito, sob pena de
extingdo. Int.

0024909-42.2008.403.6100 (2008.61.00.024909-9) - ELIEZER BASTOS DIAS DA SILVA(PR026446 - PAULO
ROBERTO GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicéo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

0032665-05.2008.403.6100 (2008.61.00.032665-3) - ANTONIO SUPRANO X ANNA VONA SUPRANO(SP182946 -
MIRELLE DELLA MAGGIORA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

FI. 96: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela Caixa Econémica Federal. Int.

0034178-08.2008.403.6100 (2008.61.00.034178-2) - CELIO LADEIA FERNANDES(SP101666 - MIRIAM ENDO E
SP243127 - RUTE ENDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

A parte autora noticia a interposi¢ao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0002823-43.2009.403.6100 (2009.61.00.002823-3) - CLEBER FERNANDO RODA(SP243961 - LUCIANA SAYURI
IWASSAKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X MARIA
ANGELA DE SOUZA DIAS X WALDEMAR DOS SANTOS JUNIOR(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE)

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apds, voltem os
autos conclusos. Int.

0023471-44.2009.403.6100 (2009.61.00.023471-4) - EVA DE JESUS VIDEIRA COSTA X VIRGINIA CHIALASTRI
MOUTINHO X KERSAN ALTOUNIAN X ROSALINDA CHIALASTRI X LUIZ ALBERTO CHIALASTRI X
RICARDO CHIALASTRI X MARIA APARECIDA SETTE CHIALASTRI X IVONE NEVES CHIALASTRI X
MARIA NEUSA LEITE FONSECA CHIALASTRI(SP252873 - IRACI RODRIGUES DE CARVALHO E SP249493 -
ALINE APARECIDA DOS SANTOS PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Esgotado o prazo deferido por este Juizo, cumpra a parte autora o determinado nos despachos de fls. 100 e 110. Int.

0025656-55.2009.403.6100 (2009.61.00.025656-4) - GENI ELISABETH CAPO(SP090130 - DALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES E SP270913 - SANDRA RIBEIRO MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Mantenham-se 0s autos em secretaria, até julgamento do recurso de Agravo de Instrumento. Int.

0004165-55.2010.403.6100 (2010.61.00.004165-3) - MEIRE PINTO NOGUEIRA GOMES(SP236193 - RODRIGO
NOGUEIRA GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do ndo cumporimento do despacho de fl. 81, sob pena
de extingdo do feito. Int.

0008493-28.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP168287 - JOAO BATISTA BAITELLO
JUNIOR) X SALVADOR & DUARTE ENGENHARIA LTDA - EPP
Manifeste-se a parte contrdria, no prazo legal, acerca da contestacdo. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0005354-05.2009.403.6100 (2009.61.00.005354-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X LEONARDO SCAVANE FILHO
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito, sob pena de extincéo. Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0061629-91.1997.403.6100 (97.0061629-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030456-
83.1996.403.6100 (96.0030456-4)) MILDRED FEYA LANGE LEVIN X PAULO SERGIO DO VALLE DE
CARVALHO X PEDRO MAURICIO SCARDELATO X ROBERT MORGENTHALER X ROSELY BARBOSA DE
SOUZA X SEBASTIAO MARQUES DA CUNHA X SERGIO GOZZI X SONIA REGINA BOAVA MEZA X
TAECO KURUIVA YOSHINAGA X TOYOKO OHNO SUGAYA X VIRGILIO DA COSTA GOMES(SP128336 -
ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 -
CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X MILDRED FEYA LANGE LEVIN X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X PAULO SERGIO DO VALLE DE CARVALHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
PEDRO MAURICIO SCARDELATO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSELY BARBOSA DE
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SERGIO GOZZI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X SONIA REGINA BOAVA MEZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X TAECO KURUIVA
YOSHINAGA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X TOYOKO OHNO SUGAYA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X VIRGILIO DA COSTA GOMES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cumpra a Caixa Econdmica Federal, no prazo legal, a obrigacdo a que foi condenada, observando-se os calculos
adotados por este Juizo. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0017840-71.1999.403.6100 (1999.61.00.017840-5) - MARIA ALICE VASCONCELOS X MARIO CUNHA DA
SILVA X MARIA LEONOR MACHADO CUNHA DA SILVA X CARLOS ALBERTO STEPHAN X EZIO
IAFRATE X FERMIN CONTRERA TORO(RJ018617 - BERNARDINO J Q CATTONY E SP045274 - LUIZ DE
MORAES VICTOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO) X MARIA ALICE VASCONCELOQOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIO CUNHA
DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA LEONOR MACHADO CUNHA DA SILVA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS ALBERTO STEPHAN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X EZIO IAFRATE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FERMIN CONTRERA TORO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Diante da juntada de novos extratos, remetam-se os autos ao contador do Juizo. Int.

0053097-60.1999.403.6100 (1999.61.00.053097-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP099608 - MARA TEREZINHA DE MACEDO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO
ARAUJO BONAGURA) X GUIDE EMPRESA DE VIGILANCIA LTDA(Proc. SEM DVOGADO) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X GUIDE EMPRESA DE VIGILANCIA LTDA

A parte autora, no intuito de promover a presente execuc¢do, vem realizando diversos pedidos. Todos relativos a
constricdo de valores de propriedade da executada. A pedido da executante, este Juizo deferiu a penhora, que restou
infrutifera, haja vista a ndo localizacdo da empresa executada conforme se depreende da certiddo do oficial de justica de
fl. 69. Também Ihe foi deferido o bloqueio de ativos através do Sistema BACEN-JUD, com resultado negativo, haja
vista a inexisténcia de valores na conta bancéria da executada. Destarte, diante das razdes aduzidas, determino o
sobrestamento da execucdo por 12 (doze) meses, devendo a executante, neste periodo, caso queira, apresentar bens
passiveis de penhora e de propriedade da executada. Ademais, arquivem-se 0s autos no arquivo sobrestado. Int.

0015747-57.2007.403.6100 (2007.61.00.015747-4) - JORGE EUGENIO DE SOUZA X AMELIA EMIKO
SHIBAYAMA EUGENIO DE SOUZA(SP215869 - MARIA LEONOR DA SILVA ORLANDO E SP151224E - LUIZ
MARIO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X JORGE
EUGENIO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X AMELIA EMIKO SHIBAYAMA EUGENIO
DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Findo o prazo deferido por este Juizo, cumpra a parte autora o despacho de fl. 116, sob pena de extin¢éo do feito. Apos,
voltem os autos conclusos. Int.

0008726-59.2009.403.6100 (2009.61.00.008726-2) - JOAO RODRIGUES NETO X JOAO SANCHO NETO X JOSE
FLAVIO GARCIA X JOSE DOMINGOS DA SILVA X JOSEFA PEREIRA DE ALMEIDA X JOSE SERVULO DE
SOUZA X JOSE FRANCISCO FILHO(SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X JOAO RODRIGUES NETO
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO SANCHO NETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JOSE FLAVIO GARCIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE DOMINGOS DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSEFA PEREIRA DE ALMEIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X JOSE SERVULO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE FRANCISCO FILHO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Dé-se ciéncia a parte autora dos documentos juntados pela ré. Int.

22 VARA CIVEL
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Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2861

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0035538-03.1993.403.6100 (93.0035538-4) - LUZIA YACIKO TIBA X MARIA GORETE GABRIEL X MARIA
MADALENA GONCALVES RIBEIRO(SP034684 - HUMBERTO CARDOSO FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
909 - MARCELO ELIAS SANCHES)

Pela leitura dos autos, verifica-se que os oficios requisitorios expedidos, as fls. 144/146, adotaram os calculos de fls.
119 e 137, sendo estes valores liquidos, uma vez deduzidas as contribuicdes previdenciérias (PSS), conforme planilhas
de fls. 172/178.Dessa forma, os depositos judiciais de fls. 152/153, que se encontram a disposi¢do do Juizo, deverao ser
objeto de alvaras de levantamento pelos seus respectivos beneficiarios, os quais deverao trazer aos autos os dados da
carteira de identidade, RG, CPF e OAB do Advogado, com poderes para receber e dar quitagdo. Prazo: 05 (cinco)
dias.Se em termos, defiro desde ja a expedicdo dos alvaras de levantamento, na forma em que
requerida.Oportunamente, tornem os autos conclusos para extin¢do da execucdo.Intimem-se.

0022456-65.1994.403.6100 (94.0022456-7) - HOSPITAL E MATERNIDADE SANTA JOANA S/A(SP026854 -
ROGERIO BORGES DE CASTRO E SP223655 - BRUNO BATISTA DA COSTA DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Ciéncia as partes da expedicao do(s) oficio(s) requisitdrio(s).Nada mais sendo requerido, aguarde-se em Secretaria a
noticia da disponibilizacdo do(s) deposito(s) judicial(ais).Intimem-se.

0024436-47.1994.403.6100 (94.0024436-3) - QUALIGENTE RECURSOS HUMANOS LTDA - ME X MARIA
AMELIA NETTO DE LIMA - ME X ORLANDO PEREIRA DE LIMA BOTACUTU - ME X OLIVEIRA E
NALIATO LTDA - ME(SP089794 - JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE
ROBERTO SERTORIO)

Diante do cancelamento do oficio requisitério expedido, conforme noticiado as fls. 270/273, encaminhem-se 0s autos ao
SEDI para que corrija o polo ativo, passando 0 nome do co-autor para;: ORLANDO PEREIRA DE LIMA
BOTUCATU-ME, CNPJ 67.272.054/0001-87, uma vez que 0 seu home empresarial esta corretamente indicado na
peticdo inicial. Apds, expeca-se novo oficio requisitorio, mediante RPV, em favor do supramencionado beneficiario,
adotando-se os pardmetros do oficio de fls. 266.0portunamente, dé-se ciéncia as partes dos oficios requisitorios
expedidos, mantendo-se 0s autos em Secretaria, no aguardo de noticia da disponibilizacdo dos depdsitos
judiciais.Intimem-se.

0031743-52.1994.403.6100 (94.0031743-3) - LABORATORIOS GRIFFITH DO BRASIL S/A(SP096539 - JANDIR
JOSE DALLE LUCCA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Ciéncia as partes da expedi¢do do(s) oficio(s) requisitdrio(s).Nada mais sendo requerido, aguarde-se em Secretaria a
noticia da disponibilizacéo do(s) depoésito(s) judicial(ais).Intimem-se.

0045474-81.1995.403.6100 (95.0045474-2) - SAFEWAY COMERCIAL IMPORTADORA LTDA(SP129899 -
CARLOS EDSON MARTINS E SP152397 - ERICA ZENAIDE MAITAN ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 541 - JOSE
ROBERTO SERTORIO)

Ciéncia as partes da expedi¢ao do(s) oficio(s) requisitdrio(s).Nada mais sendo requerido, aguarde-se em Secretaria a
noticia da disponibilizacdo do(s) depoésito(s) judicial(ais).Intimem-se.

0049704-69.1995.403.6100 (95.0049704-2) - INDUSTRIA DE SERRAS DAL PINO LIMITADA(SP152397 - ERICA
ZENAIDE MAITAN E SP217165 - FABIA LEAO PALUMBO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 541 - JOSE ROBERTO
SERTORIO)

Ciéncia as partes da expedi¢do do(s) oficio(s) requisitdrio(s).Nada mais sendo requerido, aguarde-se em Secretaria a
noticia da disponibilizacdo do(s) depoésito(s) judicial(ais).Intimem-se.

0004081-45.1996.403.6100 (96.0004081-8) - GERALDO FERRAZ DE MENEZES - ESPOLIO X LEONOR
BRUNHEROTTI DE MENEZES(SP103778 - PEDRO ARNALDO FORNACIALLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151
- HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Ciéncia as partes da expedi¢do do oficio requisitdrio.Nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, na baixa-sobrestado. Intimem-se.

0018100-56.1996.403.6100 (96.0018100-4) - TERESA DE JESUS SILVA RUSCITTO X RICARDO ANTONIO
RUSCITTO(SP038186 - YOSIO UEMURA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE
SAMPAIO)

Ciéncia as partes da expedi¢do do(s) oficio(s) requisitdrio(s).Nada mais sendo requerido, aguarde-se em Secretaria a
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noticia da disponibilizacdo do(s) deposito(s) judicial(ais).Intimem-se.

0018549-72.2000.403.6100 (2000.61.00.018549-9) - POLIBRASIL RESINAS S/A(SP017636 - JOSE EDUARDO
SOARES DE MELO E SP120312 - MARCIA SOARES DE MELO E SP155437 - JOSE RENATO SANTOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Por ora, ante o lapso temporal decorrido e a fim de evitar decisGes conflitantes, intime-se a autora para que junte aos
autos certiddo de inteiro teor relativa aos Embargos a Execucdo n® 1551/00-1, em tramite perante o Juizo de Direito do
Servico Anexo Fiscal da Comarca de Maua/SP. Prazo: 15 (quinze) dias. Com o cumprimento, retornem 0s autos
conclusos para sentenca. Int.

0035201-28.2004.403.6100 (2004.61.00.035201-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X TOCCO
REPRESENTACOES COMERCIAIS S/C LTDA

Fls. 107/109: Por ora, expeca-se mandado de constatacao e reavaliagdo dos bens penhorados, as fls. 104/105.Apds,
tornem os autos conclusos para apreciacdo do pedido de leildes dos bens.Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0033138-16.1993.403.6100 (93.0033138-8) - PLANTAO ADMINISTRADORA DE BENS LTDA.(SP080840 -
RAPHAEL FLEURY FERRAZ DE SAMPAIO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA
LEITE SAMPAIO) X PLANTAO ADMINISTRADORA DE BENS LTDA. X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da expedicao do(s) oficio(s) requisitdrio(s).Nada mais sendo requerido, aguarde-se em Secretaria a
noticia da disponibilizacdo do(s) deposito(s) judicial(ais).Intimem-se.

0034330-81.1993.403.6100 (93.0034330-0) - COML/ E IMPORTADORA DE MAQUINAS E FERRAMENTAS
IRCON LTDA(SP104949 - LEONOR MARTINEZ CABRERIZO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA
MARQUES JUNQUEIRA) X COML/ E IMPORTADORA DE MAQUINAS E FERRAMENTAS IRCON LTDA X
UNIAO FEDERAL

Em que pesem as alegacdes de fls. 320, verifica-se que ndo ha nos autos comprovante do recolhimento mencionado em
sua parte final, necessario ao desarquivamento dos embargos a execuc¢do n.° 00050311020034036100.Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, tornem os autos conclusos para extingdo da execucdo.Intimem-se.

0007937-51.1995.403.6100 (95.0007937-2) - ANALIA BATISTA X ANTONIO LUISI X DELPHINA TORIBIO
GONCALVES AFONSO X EUDISEA BERNADES TRUCULO X JOANA LIMA DA SILVA X KIMIE
KATAYAMA SAITO X MARIA AMALIA FINATTI SERRANO X MARIA DO ROSARIO RODRIGUES X
OLIVIA MARIA SUZIGAN X VERA FINATTI NASCIMENTO(SP125641 - CATIA CRISTINA SARMENTO
MARTINS RODRIGUES E SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. LUIZ PALUMBO
NETO) X ANALIA BATISTA X UNIAO FEDERAL

Diante da consulta retro, intimem-se as co-autoras, Delphina Toribio Gongalves Afonso e Eudisea Bernardes Truculo, a
regularizarem os seus nomes nos autos, de acordo com o cadastro da pessoa fisica - CPF - da Receita Federal do Brasil,
em 05 (cinco) dias. Se em termos, tornem os autos conclusos. Sem prejuizo, expegam-se oficios requisitorios, mediante
PRC, do crédito pertencente a beneficiaria: Analia Batista, bem como dos honorarios advocaticios e custas judiciais,
observando-se os calculos de fls. 284, a contribuicéo previdenciaria apontada as fls. 257, bem como requisicdo propria
de honorarios advocaticios, nos termos do parégrafo 1.° do art. 20 da Resolucdo n.° 122, de 28/10/2010, do Conselho da
Justica Federal.Oportunamente, nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos, na baixa-sobrestado. Intimem-se.

0001455-53.1996.403.6100 (96.0001455-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0047773-
31.1995.403.6100 (95.0047773-4)) SUPERMERCADO NOVO RECANTO LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO
GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X SUPERMERCADO NOVO
RECANTO LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da expedi¢do do oficio requisitério.Nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, na baixa-sobrestado. Intimem-se.

0020976-13.1998.403.6100 (98.0020976-0) - PITANGUEIRAS INFORMATICA LTDA. X LACAZ MARTINS,
HALEMBECK, PEREIRA NETO, GUREVICH E SCHOUERI ADVOGADOS(SP113694 - RICARDO LACAZ
MARTINS E SP186000A - MARIA EMILIA ELEUTERIO LOPES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE
ROBERTO SERTORIO) X PITANGUEIRAS INFORMATICA LTDA. X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da expedi¢do do(s) oficio(s) requisitdrio(s).Nada mais sendo requerido, aguarde-se em Secretaria a
noticia da disponibilizacdo do(s) depoésito(s) judicial(ais).Intimem-se.

0050776-86.1998.403.6100 (98.0050776-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0058478-
20.1997.403.6100 (97.0058478-0)) COBRAL ABRASIVOS E MINERIOS LTDA(SP204320 - LILIA PIMENTEL
DINELLY E SP204899 - CELSO MENEGUELO LOBO E SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1143 - ELTON LEMES MENEGHESSO) X COBRAL ABRASIVOS E MINERIOS LTDA X
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UNIAO FEDERAL
Ciéncia as partes da expedicéo do oficio requisitdrio.Nada mais sendo requerido, aguarde-se em Secretaria a noticia da
disponibilizacdo do deposito judicial.Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0032288-78.2001.403.6100 (2001.61.00.032288-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X CIRUMEDICA S/A(SP083257 - ROSEMEIRE FIGUEIROA
ZORZETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X CIRUMEDICA S/A

Diante da consulta supra, intime-se a ECT para que, em 05 (cinco) dias, requeira em termos de regularizagcdo do nome
empresarial do réu, necessario ao prosseguimento da execugdo.Se em termos, tornem os autos conclusos.Silente,
arguivem-se o0s autos, dando-se baixa na distribui¢do. Intimem-se.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?, Juiza Federal Titular

Bel®. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2556

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0031771-54.1993.403.6100 (93.0031771-7) - JOAO ANTONIO MACHADO - ESPOLIO(SP041792 - OSWALDO
MOREIRA ANTUNES E SP011945 - FLAVIO PEREIRA DE A FILGUEIRAS E SP072110 - JOAQUIM PORTES
DE CERQUEIRA CESAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E
SP086547 - DAVID ROCHA LIMA DE MAGALHAES E SILVA E SP064911 - JOSE OSWALDO FERNANDES
CALDAS MORONE)

Né&o obstante a penhora anotada nos rosto destes autos, considerando a determinacao contida no artigo 6° da Resolugéo
n°115 de 29 de junho de 2010 do Conselho Nacional de Justica, que dispfe sobre a gestdo de precatdrios no ambito do
Poder Judiciario, manifeste-se a Unido Federal.

0036863-13.1993.403.6100 (93.0036863-0) - ANNETTE STEFANIE MARGARETHE SOUZA SULZBACHER X
BARBARA JOHANNA SOUZA SULZBACHER X RAUL MILTON SOUZA SULZBACHER X NOBUKO
YASUNAKA X NOBUTOSHI FUKUDA X AMAURY FERNANDES GOMES X AUGUSTO JOAO CICUTO X
FLAVIA DA SILVA CASTRO(SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA
DA SILVA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Fls. 605/644: Manifestem-se os autores, ora exeqlientes, quanto aos créditos efetuados pela CEF em suas contas
vinculadas de FGTS. Apds, tornem conclusos. Int.

0038379-68.1993.403.6100 (93.0038379-5) - ISES RAMOS X MARIO DALVALOS MATIENZO X TOYOJI
SUGUIEDA X JOSE REINALDO RODRIGUES DE MORAES X JOSE ANTONIO BENAZZATO X WALDALICE
GRANDE AMORIM X IVO SERRA GARROTE X FRANCISCO CARLOS MARTINIANO DE
CARVALHO(SP083154 - ALZIRA DIAS SIROTA ROTBANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc.
ANITA THOMAZINI SOARES)

Fls. 433/434:Manifestem-se os autores acerca do pagamento efetuado pela CEF.Apés, tornem conclusosint.

0039039-62.1993.403.6100 (93.0039039-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0035258-
32.1993.403.6100 (93.0035258-0)) DPZ - DUAILIBI PETIT ZARAGOZA PROPAGANDA S/A(SP156354 - FELIPE
DANTAS AMANTE E SP091350 - MARIALICE LOBO DE FREITAS LEVY E SP086901 - JOSE HENRIQUE
LONGO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)

DESPACHO DE FLS. 306: J. Sim, se em termos, por 15 dias..

0001964-52.1994.403.6100 (94.0001964-5) - FLAVIO ORNELLAS X CARMELA DE ARRUDA ORNELLAS X
DERCY APARECIDA MEDEIROS X FAUZI JUBRAM X LUCI DA SILVA JUBRAM X JOSE FLORES TOBAL X
ORDALINA VIEIRA LIMA TOBAL X CARLOS ALBERTO DOVIGO X MARGARETH DELIBERADOR DO
VALLE DOVIGO X JAIME URU X YOLANDA PIZA URU X MARIA APARECIDA COSTA NISHIDA X
NILSON NISHIDA X PEDRO BANIN X ANDREA SYLVIA ALMEIDA DURCO X ROBERTO LAFAYETTE DE
ALMEIDA DURCO(SP019951 - ROBERTO DURCO E SP111986 - OSVALDO ANTONIO DE OLIVEIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO
CARLOS DE MAGALHAES BETITO)
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Vistos, etc.Os autores ingressaram com a presente agdo ordindria objetivando o pagamento das diferencas devidas em
virtude da aplicacdo do IPC divulgado pelo IBGE nos meses de janeiro de 1989, marco a agosto de 1990 e fevereiro de
1991 sobre o saldo existente nas contas de titularidade dos autores, acrescida de juros e corre¢cdo monetaria.
Contestacoes a fls. 83/107, 128/132 e 134/139.Réplica a fls. 121/122, 144/147.Sentenca a fls. 451/464. Julgou extinto o
processo, sem o julgamento do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VI do CPC, com relagdo & Unido Federal.
Parcialmente procedente o pedido formulado pelos autores em relagdo ao chamado Plano Ver&o e condenou a CEF a
pagar-lhes o equivalente as diferencas entre o indice creditado nas cadernetas de poupanca com aniversario entre o dia
1° e o dia 15 do més de fevereiro de 1989 e o indice devido - IPC de janeiro de 1989, fixado em 42,72%, devidamente
corrigidas desde a data em que se tornaram devidas até a do efetivo pagamento, mais as diferencas resultantes da
aplicacdo dos juros legais sobre os saldos existentes no més do expurgo. Por fim, julgou procedente o pedido formulado
em relacdo ao Plano Collor e condenou o Banco Central do Brasil a pagar aos autores o equivalente as diferencas a
serem apuradas conforme fundamentac&o supra, correspondentes aos saldos das contas de poupanca blogueadas,
devidamente corrigidas desde a data em que se tornaram devidas até o do efetivo pagamento, pelo indice Nacional de
Precos ao Consumidor, mais as diferencas resultantes da aplicacdo dos juros legais sobre os saldos existentes no més do
expurgo.Apelacdo da CEF a fls. 466/486 e do Banco Central do Brasil a fls. 492/500.0 E. TRF da 32 Regido deu parcial
provimento a apelacdo do Banco Central do Brasil e negou provimento ao recurso da CEF (fls. 516/536). Recurso
Especial da CEF a fls. 543/554 e Recurso Extraordinario a fls. 557/565. Os Recursos Especial e Extraordinario ndo
foram admitidos (fls. 580/581 e 582/583).Transito em julgado a fl. 586A autora ingressou com pedido de execugdo
definitiva do julgado, nos termos do artigo 475-B do Caédigo de Processo Civil (fls. 616/670).A ré CEF impugnou o
valor apresentado pelos autores (fls. 685/691).0s autores discordaram da impugnacéo apresentada (fls. 693/694).0
Juizo determinou a remessa dos autos ao Setor de Calculos e Liquidag@es, nos termos do artigo 475-A, 3° do CPC (fl.
695).Calculos a fls. 696/701.As partes concordaram com os calculos apresentados pela Contadoria (fl. 704 e
706).Assim sendo, homologo os célculos de fls. 696/701 elaborados pela Contadoria, no valor total de R$ 27.788,40
(vinte e sete mil, setecentos e oitenta e oito reais e quarenta centavos), atualizados em 08/2009.Decorrido o prazo
recursal, expega-se alvara de levantamento com os dados fornecidos pelo credor, constando o nome do beneficiario e os
dados necessarios a expedicdo (OAB, CPF e RG), intimando-o a retira-lo em 48 (quarenta e oito) horas.Com a via
liquidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos com baixa na distribuicdo, em favor do(s) autor(es), alvara
de levantamento. Int.

0002599-33.1994.403.6100 (94.0002599-8) - ANDREA CRISTINA BARROSO SERPA X GISELE MARIA AKATO
VELOSO VETTORAZZO X HELENA SETANI X LEICO OGASSAVARA SETANI X LUIZ ANTONIO DE
AGUIAR MIRANDA X MARCO ANTONIO AVELINO DE CAMPOS X MARIA HUMILDE ALVES VILAR X
SERGIO GARCIA MARTINS X SERGIO VIVEIROS DE MEDEIROS X SUELY SEHADE DE ALMEIDA X VERA
LUCIA ALVES FRANCO(SP035348 - MARCO ANTONIO ARANHA VALLETTA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Fls. 633: Expeca-se oficio & CEF solicitando esclarecimentos acerca da nédo liberacdo dos valores creditados nas contas
vinculadas dos autores. Apos, tornem conclusos. Int.

0022505-09.1994.403.6100 (94.0022505-9) - SARVIER EDITORA DE LIVROS MEDICOS LTDA(SP013212 -
PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO E SP105490 - FERNANDO CARLOS DE MENEZES PORTO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Considerando que o valor originariamente proposto pela autora as fls.182/184 restou incontroverso, conforme
certificado as fls.189, tenho por decidida a questéo, consoante preleciona o artigo 473 do CPC. De conseguinte, tornem
0s autos a contadoria judicial, a fim de que sejam atualizados os célculos constantes da planilha de fl.184.Apds, expeca-
se oficio ao Egrégio TRF da 3? Regido, informando-se o valor apurado, a fim de viabilizar a regular tramitacdo do
precatorio de n°2001.03.00.022022-1.Int.

0030627-11.1994.403.6100 (94.0030627-0) - UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X
ISOTERMA CONSTRUCOES TECNICAS LTDA(SP109550 - ANDREA MARIA DEALIS)
Fls.118/121:Intime-se a devedora na forma do artigo 475-J,1° do CPC.Int.

0033347-48.1994.403.6100 (94.0033347-1) - JOSE APARECIDO DE CAMPOS X ROBERTO DIANA X EZIQUIEL
FERREIRA FELIPE X MANOEL PAIVA X EDSON COLA DA SILVA(SP066897 - FERNANDO ANTONIO
NEVES BAPTISTA E SP122443 - JOEL LUIS THOMAZ BASTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA
CRISTINA BARRETO DE CASTRO E Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER)

Fls. 258: Defiro pelo prazo de 5 (cinco) dias.P.l.

0003282-36.1995.403.6100 (95.0003282-1) - LILIANE APARECIDA PEREIRA X LUIS HENRIQUE PIRES DE
MORAES X LUIZ CARLOS CROTTI X LUIZ SERGIO CAMPI X LUCIANA INES GERVAZIO JUNQUEIRA X
LIDIA MASARACCHIA MAIA X LUCIA HELENA MARTINS CORREA X LUIZA TAKAHASHI X LUCIA
SANAE MAEDA NAKATA X LUIZ ANTONIO FRANCESHETT(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP064158 - SUELI
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FERREIRA DA SILVA E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR)
Ciéncia aos autores, ora exequentes, do depdsito das verbas sucumbencias realizado pela CEF.Int.

0010659-58.1995.403.6100 (95.0010659-0) - ARIOVALDO MENDONCA LINO X ADJAMIR VAZ X ALBERTO
DE OLIVEIRA PEREIRA X ANTONIO CARLOS FORMAGIO X ADEMIR EDUARDO PERIGO X ALFREDO
ALVES BICUDO X ANTONIO CARLOS DA SILVA X ADALBERTO RODRIGUES DE OLIVEIRA X ADEMAR
DA SILVA X AGUINALDO DONIZETE COVIZZI(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Fls. 362/363:Cumpra a CEF a obrigacéo de fazer, a teor do disposto no artigo 461 do Cédigo de Processo Civil.Int.

0021296-68.1995.403.6100 (95.0021296-0) - NELSON FERNANDO SIMOES DE OLIVEIRA X NELSON
FERREIRA DA SILVA(SP082992 - EDSON GRAMUGLIA ARAUJO E SP087007 - TAKAO AMANO E SP131626
- MARCIA SANTOS BATISTA E SP131161 - ADRIANA LARUCCIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 741 - WALERIA THOME)

Manifestem-se os autores, ora exeqientes, acerca dos créditos complementares efetuados pela CEF, conforme extratos
juntados as fls. 685/691. Apds, tornem conclusos. Int.

0021477-69.1995.403.6100 (95.0021477-6) - SERGIO CAVANA MOSCA(SP095609 - SANDRA REGINA
SCHIAVINATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
BANCO BAMERINDUS S/A(Proc. MAURO RUSSO)

Trata-se de cumprimento de acorddo, transitado em julgado, que condenou a CEF a creditar a diferenca de correcdo
monetaria, relativa ao més de fevereiro/91, na conta vinculada de FGTS do autor. Compulsando os autos, verifico que
os calculos apresentados as fls. 440/443 foram elaborados pela Contadoria Judicial, em conformidade com o julgado. A
diferenca de correcdo monetaria do saldo da conta vinculada do autor foi apurada mediante aplicacdo do IPC de
fevereiro/91 (21,87%). A correcdo monetaria da quantia obtida foi efetuada nos termos do Provimento COGE n° 24/97.
Os juros moratdrios foram devidamente computados a taxa de 0,5% (meio por cento) ao més, a partir da citacdo
(jun/96), até a data do efetivo pagamento (nov/97). Os juros remuneratdrios foram calculados a taxa de 3% (trés por
cento) ao ano, a teor do disposto no artigo 13 da Lei n° 8.036/90. Por conseguinte, HOMOLOGO os célculos da
Contadoria Judicial (fls. 440/443), os quais apuraram os seguintes valores atualizados até novembro/2007: a) R$
15.142,81 (quinze mil, cento e quarenta e dois reais e oitenta e um centavos) a titulo de principal a ser creditado na
conta vinculada do autor; b) R$ 374,32 (trezentos e setenta e quatro reais e trinta e dois centavos) a titulo de honorarios
advocaticios; c) R$ 87,68 (oitenta e sete reais e sessenta e oito centavos) a titulo de reembolso de custas. Outrossim,
determino a CEF, ora devedora, que providencie o creditamento das diferencas apuradas, devidamente corrigidas.
Publique-se e intimem-se.

0021537-42.1995.403.6100 (95.0021537-3) - JULIO MARTIN MORENO X LEALDO JOSE ROSA X MILTON
SILVA X EDSON GERALDO MARON DA SILVA X LILIAN GLOSS GRUBER X LILIANE ACRAS(MA003114 -
JEANN VINCLER PEREIRA DE BARROS E SP099293 - PAULO DE MORAES FERRARINI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI
GUIMARAES VIANNA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

DESPACHO DE FLS. 583/584:J. Sim, se em termos, por 15 dias.

0022523-93.1995.403.6100 (95.0022523-9) - DIRCE POSSATI RUBIN X SERGIO LUIS MADJAROF X JOAO
MINCHEV X ANTONIO CROSTA X THEREZA MAGRO CROSTA(SP064654 - PEDRO ANDRE DONATI) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP074177 - JULIO MASSAO KIDA) X BANCO CIA/ REAL DE CREDITO
IMOBILIARIO(SP118942 - LUIS PAULO SERPA E SP179548A - DENISE DA SILVA AMADO FELICIO) X
BANCO DO BRASIL S/A(SP227743 - CAMILA RIBEIRO DE MORAES BRUNORO E SP101300 - WLADEMIR
ECHEM JUNIOR) X BANCO ITAU S/A(SP026364 - MARCIAL BARRETO CASABONA E SP029443 - JOSE DE
PAULA MONTEIRO NETO) X HSBC BANK BRASIL S/A - BANCO MULTIPLO(SP109349 - HELSON DE
CASTRO) X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A(SP134766 - ALEXANDRE CERULLO E SP075144 -
AMAURY PAULINO DA COSTA)

Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para que efetue o pagamento do montante da condenacéo,
conforme requerido pela parte ré na petigdo de fls. 773/774, no prazo de quinze dias, nos termos do disposto no artigo
475-J do Codigo de Processo Civil. Comprovado o pagamento ou decorrido o prazo legal, voltem os autos conclusos
para ulteriores deliberagdes. CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 5° da Portaria n° 33/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3? Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010,
Publicaces Judiciais I1) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0029990-26.1995.403.6100 (95.0029990-9) - MARIO FABBRI JR X MARINALVA ETELVINA DE MELO GOMES
X MARLETE PEIXER ZOBOLI X MANOEL AUGUSTO DE SOUZA JR X MARIA APARECIDA MARTINS
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PEREIRA FERREIRA X MARILENE BERTOLAZZO X MARIA APARECIDA CHIBOTTI MARQUES
RIBEIRO(SP257661 - HELEN JOYCE DO PRADO KISS) X MAURINA 1ZABEL DA SILVA X MARTA LUIZA
MEDICE MARCHELLE X MARLENE DE SOUZA VIEIRA(SP173339 - MARCELO GRAGA FORTES E SP078244
- PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP075855 - ROSELY ZAMPOLLI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X UNIAO FEDERAL

Defiro o pedido de desentranhamento do documento as fls.82, a que se condiciona, entretanto, ao simultaneo
fornecimento pela requerente de copia simples para a imediata substituicdo nos autos. Int.

0030349-73.1995.403.6100 (95.0030349-3) - JACOB JAQUES GELMAN(SP017831 - JOAO BOSCO PETRONI E
Proc. JOAO GUILHERME MONTEIRO PETRONI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL
LATORRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Manifeste-se o autor, ora exeqliente, acerca dos créditos complementares efetuados pela CEF, conforme extratos
juntados as fls. 426/440. Apds, tornem conclusos. Int.

0040702-75.1995.403.6100 (95.0040702-7) - CARLOS JOSE ROSSETTI PEIXINHO X CARMEM LUCIA SALVETI
X FERNANDO ROBERTO DE TOLEDO CAMARGO X HEBER ANDRE NONATO X JOSE CARLOS
RODRIGUES MANAIA X LUCIA BRAGA NEVES(SP118574 - ADRIANO GUEDES LAIMER E SP108720 -
NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO E SP084616 - KATHIA REGINA ANDRADE DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
S/IA(SP120167 - CARLOS PELA E SP086532 - RAMON CLAUDIO VILELA BLANCO E SP071334 - ERICSON
CRIVELLI)

FIs.392/393. Inicialmente, esclareco a peticionaria que seu pedido anterior de desarquivamento e alteracdo da
representacdo processual foi atendido pelo despacho de fls. 382 e que os autos foram retirados em carga em 14.07.2010
e devolvidos em 21 subsequente, conforme consta do sistema eletrnico, sendo posteriormente deferido pedido dos
patronos dos demais autores de vista dos autos por 15 dias, ndo havendo, portanto, qualquer equivoco nos
procedimentos da Secretaria desta VVara.No mais, revogo a parte final do r. despacho de fls. 389, uma vez que o pedido
restringiu-se ao autor representado pela peticionaria, devendo ser dada ciéncia aos demais patronos constantes do
sistema da revogacdo tacita do mandato que lhes fora outorgado por CARLOS JOSE ROSSETI PEIXINHO e para que
retirem as cOpias acostadas a contracapa dos autos.Apds, defiro o pedido de fls. 392/393, concedendo o prazo de 10
(dez) dias requeridos pela nova representante daquele autor. Decorridos 0s prazos e nada sendo requerido, retornem os
autos ao arquivo.Int.

0042832-38.1995.403.6100 (95.0042832-6) - CPM - COMUNICACOES PROCESSAMENTO E MECANISMOS DE
AUTOMACAO LTDA X CPM SISTEMAS LTDA(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

FI. 717: Defiro pelo prazo requerido. Int.

0046692-47.1995.403.6100 (95.0046692-9) - JOSE MARIANO X BENEDITO CARLOS FILHO X YUTAKA DOHI
X ANTENOR ALVES DE MORAES X BENEDITO JOSE RIBEIRO FILHO(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP068985 - MARIA
GISELA SOARES ARANHA)

Fls. 264/266: Informe o autor BENEDITO CARLOS FILHO o nimero de sua conta vinculada de FGTS, relativa a
empregadora CIA. SIDERURGICA DE MOGI DAS CRUZES - COSIM. Apés, tornem conclusos. Int.

0050829-72.1995.403.6100 (95.0050829-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0043965-
18.1995.403.6100 (95.0043965-4)) CONFASA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A X CONFAB
QUIMICA LTDA X CONFAB TRADING S/A X CONFAB MONTAGENS LTDA X CONFAB MONTAGENS
LTDA - FILIAL 1(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP083755 - ROBERTO QUIROGA
MOSQUERA E SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. ANELY
MARQUEZANI PEREIRA)

Traslade-se para estes autos copia da sentenca, relatorios, votos, acordaos proferidos na Medida Cautelar e respectivo
transito em julgado, desapensando-se e arquivando-se os presentes, com baixa na distribuicdo.Int.

0600678-53.1995.403.6100 (95.0600678-4) - JORGE MIZUMORI X LUIZ JOSE DE SIQUEIRA X EUNICE
CAVALVA SIQUEIRA X ONOR ALVES CORREA X OLVIQUES TALHAVINI X ADELFO VICARI X
ANTONIO CARLOS VENDIMIATTO X ORESTES SEGALLIO X KATIA REGINA SEGALLIO X MARIA
THEREZINHA FRANCIOSO X GLAUCO BAPTISTELLA(SP103517 - MARCIO ANTONIO INACARATO E Proc.
NELSON PRIMO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 365 - MARTA CESARIO PETERS) X NOSSA CAIXA
NOSSO BANCO S/A(Proc. GILBERTO NUNES BARROS) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A -
BANESPA(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP113817 - RENATO GOMES STERMAN E
SP139426 - TANIA MIYUKI ISHIDA) X BANCO NACIONAL S/A(SP102121 - LUIS FELIPE GEORGES E
SP146987 - ELAINE CRISTINA BARBOSA GEORGES) X BANCO ABN AMRO REAL S/A(SP124517 -
CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE E SP192279 - MARCUS VINICIUS MOURA DE OLIVEIRA) X

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 06/12/2010 29/621



CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI) X BANCO
NACIONAL DO NORTE S/A - BANORTE(Proc. LUBELIA RIBEIRO OLIVEIRA E Proc. ROSELANE DE SOUZA
BORGES) X BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A - BRADESCO(SP103936 - CILENO ANTONIO
BORBA E SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN)

Intimem-se os autores, nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, a efetuarem, voluntariamente, em guia
de depdsito a ordem deste Juizo, o pagamento da quantia indicada pela CEF as fls. 1669, devendo tal pagamento ser
comprovado perante este Juizo.Outrossim, intime-se o co-réu sucumbente, nos termos do artigo 475-J do Cadigo de
Processo Civil, a efetuar, voluntariamente, em guia de depoésito a ordem deste Juizo, 0 pagamento da quantia pelos
autores as fls. 1680, devendo tal pagamento ser comprovado perante este Juizo.Na omisséo, tornem os autos
conclusos.Int.

1101057-34.1995.403.6100 (95.1101057-3) - ANTONIO DONIZETE CHIQUETTO X DENISE FARIA CHIQUETTO
X SANTO BASTELLI X ALCIDES MARTINS X LAIZ CARDOSO MARTINS(SP093875 - LAURO
AUGUSTONELLI E SP038510 - JAIME BARBOSA FACIOLI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP044804 -
ORLINDA LUCIA SCHMIDT) X BANCO DO BRASIL S/A(SP260833 - THIAGO OLIVEIRA RIELI E SP147878 -
MILTON TOMIO YAMASHITA) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA
MARIA ROSA HISPAGNOL) X BANCO BRADESCO S/A(SP141146 - MARIA CLAUDIA FREGONI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069746 - ROSALVO PEREIRA DE SOUZA) X BANCO ECONOMICO
S/IA(SP110892 - MARCELO SCATOLINI DE S. SIQUEIRA)

Fls. 927/930:Dé-se ciéncia a autora.Oportunamente, abra-se nova vista a Unido Federal.Int.

0008598-93.1996.403.6100 (96.0008598-6) - MASARU SHIBAU X ALBERTO YOSHIO NISHIOKA X
TOSHIYUKI NISHIOKA(SP105557 - DANIEL MARCELO WERKHAIZER CANTELMO E Proc. MAURO
QUEREZA JANEIRO FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP066472 - HERMES DONIZET]I
MARINELLI)

Fls. 112/132:Manifestem-se os autores.Apds, tornem conclusos.Int.

0025418-90.1996.403.6100 (96.0025418-4) - MORBIN S/A TEXTEIS ESPECIAIS(SP147289 - AUGUSTO HIDEKI
WATANABE E SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 207 - ANA
CRISTINA BARRETO DE CASTRO E Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Fls. 219/223. Manifeste-se a Unido Federal no prazo de 05 (cinco) dias, improrrogveis, sobre a alegada quitagéo do
débito tributério pela Autora e sobre a compensacao anteriormente requerida e deferida as fls. 213, tendo em vista que o
valor constante da GPS de fls. 222 é inferior ao apontado as fls. 200 e que a autora deixou transcorrer in albis o prazo
que lhe foi concedido anteriormente (fls. 210/211) aquela determinacdo.Ap6s, com ou sem manifestacdo da Unido,
tornem-se conclusos com urgéncia. Int.

0025712-45.1996.403.6100 (96.0025712-4) - BROOKLYN EMPREENDIMENTOS S/A(SP078032 - IVANI LASERI
E SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO
DE CASTRO)

Fls. 927/930:Dé-se ciéncia a autora.Oportunamente, abra-se nova vista a Unido Federal.Int.

0018682-22.1997.403.6100 (97.0018682-2) - CAMARGO CAMPOS S/A ENGENHARIA E COM/(Proc. MAURICIO
CESAR PUSCHEL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)
Fls.148/159: mantenho a r. decisao de fl.154 por seus préprios fundamentos.Cumpra-se.

0044443-55.1997.403.6100 (97.0044443-0) - TEREZINHA QUINTILIANO X VERA LUCIA CORREIA X
VALDERES DEOLINDA VILELA EVANGELISTA X VALDIR MENDES ROCHA X WALDOMIRO
MALAGUTTI X WILSON RABELO DE VASCONCELOS X WALDECYR DE PAULA ALVES X WILSON
FLORES COSTA(SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOQOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP069878 - ANTONIO CARLOS FERREIRA)
Providencie a CEF o cumprimento da obrigacdo de fazer, a teor do disposto no artigo 461 do Caodigo de Processo Civil.
P. I

0007896-79.1998.403.6100 (98.0007896-7) - ANTONIO JOAQUIM DA SILVA X CECILIA TANAKA MITO X
ELZA ARMINDA HOECK X JOAO NEVES DUTRA X JOSE GUILHERME DE OLIVEIRA X JOSE RAIMUNDO
SILVA X MARIA APPARECIDA DE GODOY X NEYDE PAIVA X OSWALDO BATISTA DE OLIVEIRA X
VALMI VERISSIMO MONTEIRO(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO
CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Apresentem os autores 0s seus nimeros de inscri¢do no PIS, bem como fornecam os dados de suas contas vinculadas de
FGTS, de modo a viabilizar a execucdo do julgado.Cumprida a determinacdo supra, abra-se vista a8 CEF para a
satisfacdo da obrigacao de fazer, a teor do disposto no artigo 461 do CPC.Na omisséo, arquivem-se 0s autos.Int.
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0009798-67.1998.403.6100 (98.0009798-8) - PAULO EDUARDO TORRES GUGLIOTTI X MAGDA ALUX
LOURENCO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc.
ELIZABETH CLINI DIANA E Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

DESPACHO DE FLS. 360: J. Sim, se em termos, por 10 dias..

0016071-62.1998.403.6100 (98.0016071-0) - JOSE LUIZ LARE - ESPOLIO (THERESINHA DE JESUS
LARE)(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN E Proc. VENICIO LAIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 -
NILTON RAFAEL LATORRE)

Tendo em vista o indeferimento do pedido de efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento n® 0022194-
23.2010.403.0000 (fls. 281/282), cumpra a CEF a determinacéo de fls. 258, paragrafo 2°, a fim de viabilizar a execucéao
do julgado. Int.

0023516-34.1998.403.6100 (98.0023516-7) - HELIO MARTINS DE ABREU X JOSE FRANCISCO JESUINO X
JOSE RODRIGUES DA TRINDADE X NOEL APARECIDO MARCONATO X VITORINO JOSE DA
SILVA(SP058350 - ROMEU TERTULIANO E SP068622 - AIRTON GUIDOLIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JR)

Fls. 340:Comprove a CEF o integral cumprimento da obrigacao de fazer a que definitivamente condenada em relacdo
ao autor José Francisco Jesuino, nos exatos termos do artigo 461 do Codigo de Processo Civil.No mais, esclarego que
ndo ha qualquer pendéncia relativa ao pagamento de verba honoraria ao patrono dos autores, considerada a
sucumbéncia reciproca das partes.Int.

0038369-48.1998.403.6100 (98.0038369-7) - EMPRESA DE PROCESSAMENTO DE DADOS DA PREVIDENCIA
SOCIAL - DATAPREV(Proc. CARLOS EDUARDO DA SILVA LIMA) X JOSE RABELO SANTOS
FILHO(SP082567 - JOSE EDUARDO FURLANETTO)

Intime-se a parte ré, na pessoa de seu advogado, para que efetue o pagamento do montante da condenacéo, conforme
requerido pela parte autora na peticéo de fls. 126/127, no prazo de quinze dias, nos termos do disposto no artigo 475-J
do Cadigo de Processo Civil. Comprovado o pagamento ou decorrido o prazo legal, voltem os autos conclusos para
ulteriores deliberacdes. CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 5° da Portaria n° 33/2010 deste
Juizo (disponibilizada no Diério Eletr6nico da Justica Federal da 32 Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes
Judiciais Il) procedi ao lancamento do ato ordinatério supra.

0051536-35.1998.403.6100 (98.0051536-4) - TURIM IND/ E COM/ DE ESQUADRIAS METALICAS
LTDA(SP124190 - OSMAR PESSI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 603 - MARIA CELESTE CARVALHO DOS REIS)
Fls. 196: Esclareco ao patrono da autora que os valores depositados conforme extratos juntados as fls. 163/165 sdo
referentes a crédito de natureza alimenticia e, por conseguinte, estdo disponiveis para saque independentemente de
alvard, a teor do disposto no artigo 17, paragrafo 1°, da Resolucéo n° 55, de 14 de maio de 2009, do Egrégio Conselho
da Justica Federal. No mais, aguarde-se a r. decisdo do Agravo de Instrumento n® 0034717-67.2010.4.03.0000. Int.

0002708-71.1999.403.6100 (1999.61.00.002708-7) - ANTONIO DE MORAES(SP071334 - ERICSON CRIVELLI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. ANELY MARQUEZANI PEREIRA)

Providencie o autor as copias necessérias a instrucdo da contrafé (sentenca, acérdao, certiddo de transito em julgado e
memodria de célculo).Cumprida a determinacéo supra, cite-se a Unido Federal nos termos do art. 730 do CPC.Na
omissao, arquivem-se 0s autos. Int.

0003912-53.1999.403.6100 (1999.61.00.003912-0) - ONOFRE DOS SANTOS X ONOFRE JOSE DOS REIS X
ORANIDES ALVES VEIGA X ORIDES BIBIANO DE SOUZA X ORISMAR JOSE DA COSTA(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JR.)

Fls. 296:Defiro pelo prazo requerido.Int.

0009078-66.1999.403.6100 (1999.61.00.009078-2) - ELIAS MOREIRA DA SILVA X ESTER NEVES MOREIRA
DA SILVA X CECILIA MARIA MOREIRA DA SILVA X MARIA ISABEL SOARES SILVA(SP053722 - JOSE
XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO
S/A(SP051158 - MARINILDA GALLO)

DESPACHO DE FLS. 474: J. Sim, se em termos, por 10 dias..

0023501-31.1999.403.6100 (1999.61.00.023501-2) - MIGUEL FURTADO DE REZENDES X MARIA ELISA
PRADO DE CARVALHO X EDVALDA PEREIRA GONCALVES X LEANDRO GONCALVES DURVAL X JOSE
SOARES DE OLIVEIRA X JONAS MAURICIO PEREIRA X JOSE DIAS DO NASCIMENTO X ROQUE
TOLENTINO DE DEUS X JOSE PEDRO GONCALVES X JOSE RIBEIRO DA SILVA(SP062085 - ILMAR
SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR)
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J.Sim se em termos, por 15 dias.

0037614-87.1999.403.6100 (1999.61.00.037614-8) - LUIZ CARLOS MARTINS FERREIRA(SP087208 - PEDRO
HIROCHI TOYOTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E
SP072682 - JANETE ORTOLANI)

Fls. 359. Defiro, concedendo ao autor o prazo de 60 (sessenta) dias para juntada dos documentos e apresentacdo de
novo calculo conforme determinado as fls. 357.Int.

0022374-24.2000.403.6100 (2000.61.00.022374-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015354-79.2000.403.6100 (2000.61.00.015354-1)) OSWALDO OLIVEIRA ARANTES FILHO X MARIA HELENA
SOARES ARANTES(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Fls. 498/499:Traga a CEF aos autos o recalculo do reajuste das mensalidades dos autores, conforme previsto na clausula
nona do contrato firmado entre as partes, nos exatos termos da r. decisdo definitiva, na forma do artigo 461 do
CPC.Ap0s, tornem conclusos. Int.

0040995-69.2000.403.6100 (2000.61.00.040995-0) - LEONELLO TESSER(SP148802 - MILTON CATELLI E
SP225491 - MARIAN CONTI BIGAL CATELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

FIs.239/240:Comprove a CEF o integral cumprimento da obrigacdo de fazer a que definitivamente condenada,
conforme ar. decisao as fls. 219/221.Para além disso, esclareco ao autor que, considerando a sucumbéncia reciproca
das partes, ndo remanescem valores outros a exigir.Int.

0023423-66.2001.403.6100 (2001.61.00.023423-5) - FRANCISCO FERNANDES DE SANTANA(SP154904 - JOSE
AFONSO SILVA E SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Fls. 253:Defiro pelo prazo requerido.Int.

0015921-42.2002.403.6100 (2002.61.00.015921-7) - MARIA DE LOURDES DONINI MANOEL(SP089482 - DECIO
DA MOTA VIEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 792 - PATRICIA MARA DOS SANTOS SAAD NETTO)
Esclareca a autora a divergéncia apontada com relacdo ao seu nome, que deu causa ao cancelamento da requisicao de
pagamento anteriormente expedida.Cumprida a determinagdo supra, tornem os autos conclusos.Na omissdo, arquivem-
se 0s autos.Int.

0022846-54.2002.403.6100 (2002.61.00.022846-0) - GEDOR DA SILVA(SP028022 - OSWALDO PIZARDO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

Fls. 253. Junte a CEF o comprovante de saque devidamente assinado pelo autor GEDOR DA SILVA ou por seu
representante legal, conforme requerido, no prazo de 15 (quinze) dias.Ap6s, cumpra o autor o r. despacho de fls. 229,
manifestando-se expressamente quanto aos célculos de fls. 225/227, tornando-me os autos conclusos para definicéo do
quantum e analise das demais questdes pendentes.

0028292-38.2002.403.6100 (2002.61.00.028292-1) - MARTA DA SILVA LUCAS X FRANCISCO CARLOS
LUCAS(SP140252 - MARCOS TOMANINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Tendo em consideracdo os Principios da Economia Processual e da Celeridade Processual, reconsidero o pardgrafo 2°
do despacho de fls. 304. Solicite-se a agéncia 0265 da CEF, por correio eletrénico, seja informado o saldo atualizado da
conta n° 0265.005.00207490-0. Com a resposta & solicitacdo, expeca-se, em favor da CEF, alvara de levantamento da
quantia informada, conforme requerido as fls. 308. Outrossim, tendo em vista que ja houve expedi¢do de certidao
executiva de honorérios periciais (fls. 291), expeca-se, em favor dos autores, alvara de levantamento do depésito de fls.
306. Informem, para tanto, o nome do advogado, bem como forne¢cam os dados necessérios a expedicdo (OAB, CPF e
RG). Publique-se e intimem-se.

0022250-36.2003.403.6100 (2003.61.00.022250-3) - UNIC EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA -
ME(SP134015 - RUBIA CARLA BAPTISTA E SP160556 - RUBENS CLEISON BAPTISTA) X INSTITUTO
NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI(Proc. MELISSA AOYAMA) X GLS - IND/ ELETRO-
ELETRONICA LTDA(SP019234 - LUIZ ARMANDO LIPPEL BRAGA E SP154281 - MARCELO MANOEL
BARBOSA)

FI. 539: Defiro pelo prazo requerido. Int.

0029355-64.2003.403.6100 (2003.61.00.029355-8) - ALTAMIR BARBOSA DE VASCONCELOS(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO)

Em vista do v. acérdao proferido nos autos da Ac¢do Rescisoria n® 2006.03.00.037822-7 (fls. 126/132), cumpra a CEF a
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obrigacdo de fazer, relativa ao més de abril/90, a teor do disposto no artigo 461 do Cadigo de Processo Civil. Int.

0008884-78.2004.403.6104 (2004.61.04.008884-0) - SYLVIO CORREA DA SILVA(SP202398 - CAMILA MIGUEL
ELIAS E SP061418 - EDUARDO ANTONIO MIGUEL ELIAS E SP178307 - VERUSKA BERNDT D"AGOSTINO)
X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO(SP048636 - ANETE SUELY MESQUITA E SP230926 - CARLOS ALBERTO
BONORA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS
CAETANO SENGER)

Vistos, etc.O autor ingressou com a presente acdo ordinaria objetivando a condenagao dos réus ao pagamento de
diferenca de correcdo monetaria de depdsitos em cadernetas de poupanca nos periodos de janeiro e fevereiro de 1989 e
abril e maio de 1990. Contestagdes a fls. 353/360, 363/397 e 414/424.Réplica a fls. 438/448.Sentenca a fls. 484/492.
Julgou extinto o processo, sem o julgamento do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VI do CPC, com relacéo a
Unido Federal. Julgou improcedente o pedido em face do Banco Central do Brasil, com fundamento no artigo 269, 1V
do CPC, condenando o autor ao pagamento de honorérios advocaticios arbitrados em 5% do valor da causa
devidamente atualizado para cada um dos réus. Quanto ao Banco Nossa Caixa S/A julgou procedente o pedido para
condenar o requerido a pagar ao autor a diferenca verificada entre o I.P.C. e a L.F.T. no més de janeiro de 1989 nos
saldos de todas as contas com aniversario entre os dias 1° e 15 daquele més, acrescida de correcdo monetéaria desde a
data do calculo com base no Provimento COGE 26/2001 e acrescida de juros de mora de 1% ao més a partir da citacéo.
Por fim, julgou improcedentes os demais pedidos formulados, relativos aos periodos de 1989 e abril e maio de 1990. Os
honorarios foram arbitrados em 10% do valor da causa devidamente atualizado. Transito em julgado a fl. 500.0 autor
ingressou com pedido de execucéo definitiva do julgado (fls. 514/520).A ré efetuou o dep6sito do valor apresentado
pelo autor (fls. 560/596).0 Juizo recebeu a impugnacao no efeito suspensivo (fl. 560).A ré apresentou peticdo de
impugnacao a fls. 597/598. Todavia, utilizou-se de impugnacdo genérica e ndo apresentou planilha do valor que entende
devido. Requereu o prazo de trinta dias para providenciar a juntada dos extratos das contas poupancas, a fim de
apresentar calculos confrontando os céalculos apresentados pelo autor.O Juizo deferiu o prazo requerido (fl.
603).Decorrido o prazo concedido, a ré ndo manifestou-se, conforme certidao de fls. 603-verso.Nos termos do artigo
475-L, 2°, do C.P.C., o executado que alega excesso de execucdo devera declarar de imediato o valor que entende
correto, sob pena de rejeicdo liminar da impugnacdo.O E. TRF da 32 Regido, em caso semelhante, manifestou-se neste
sentido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, 1°. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPUGNAGAO. INDICAGCAO DO VALOR CORRETO. ONUS DO IMPUGNANTE. REJEIGAO LIMINAR. CPC,
ART. 475-., 2°. ADMISSIBILIDADE. 1. A utilizagao do agravo previsto no art. 557, 1°, do CPC, deve enfrentar a
fundamentacédo da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que nao é caso de recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando o agravante deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada. Precedentes do STJ. 2. A impugnacdo ao cumprimento da
sentenca fundada em excesso de execucao deve declarar de imediato o valor reputado correto, sob pena de rejeicdo
liminar, nos termos do 2° do art. 475-L do Codigo de Processo Civil. Precedentes. 3. Conforme se verifica nos autos, a
sentenca que homologou a desisténcia requerida pelo agravante em virtude do acordo que alega ter feito com a Unido
transitou em julgado para as partes, razdo pela qual ndo cabe em sede de impugnac&o desconstituir ou modificar a
condenacdo em verba honoréria constante no titulo executivo executado. 4. Ademais, o agravante alega a incorrecdo de
valores apresentados pela Unido de forma genérica, sem apresentar o valor que entende correto, 0 que enseja a rejeicdo
liminar da impugnagéo (CPC, art. 475-L, 2°). 5. Agravo legal néo provido.(Al 200903000249430 Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 378804 Relator(a) JUIZ ANDRE NEKATSCHALOW Sigla do érgdo TRF3 Orgéo julgador
QUINTA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:13/09/2010 PAGINA: 623)No caso dos autos, conforme acima relatado, a
ré utilizou-se de impugnacéao genérica e ndo apresentou planilha de calculos a fim de demonstrar o excesso de
execugdo.Assim 514/520 elaborados pelo autor, no valor total de R$ 13.398,50 (treze mil, trezentos e noventa e oito
reais e cinquenta centavos), atualizados em 08/2009.Decorrido o prazo recursal, expeca-se alvara de levantamento com
os dados fornecidos pelo credor, constando o nome do beneficiario e os dados necessérios a expedi¢do (OAB, CPF ¢
RG), intimando-o a retird-lo em 48 (quarenta e oito) horas.Com a via liquidada e nada mais sendo requerido, arquivem-
se 0s autos com baixa na distribuicdo, em favor do(s) autor(es), alvaré de levantamento. Int.

0021578-57.2005.403.6100 (2005.61.00.021578-7) - EDSON PIMENTA NEVES(SP102024 - DALMIRO
FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235360 - EDUARDO RODRIGUES DA COSTA)
Intime-se a parte ré, na pessoa de seu advogado, para que efetue o pagamento do montante da condenacéo, conforme
requerido pela parte autora na peti¢do de fls.101/102, no prazo de quinze dias, nos termos do disposto no artigo 475-J
do Cddigo de Processo Civil. Comprovado o pagamento ou decorrido o prazo legal, voltem os autos conclusos para
ulteriores deliberagdes. CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste
Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justi¢a Federal da 3? Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacbes
Judiciais 1) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0004134-40.2007.403.6100 (2007.61.00.004134-4) - HENRIQUE MOREIRA - ESPOLIO X BEATRIZ GERALDA
DE JESUS(SP161529 - LUCIA ROSSETTO FUKUMOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Fls. . Manifestem-se 0s autores, ora exequentes, sobre os cdlculos e demais documentos juntados pela CEF,
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no prazo de 15 (quinze) dias.Silentes, ao arquivo.Int.

0005158-69.2008.403.6100 (2008.61.00.005158-5) - EDUARDO MANUEL DA SILVA(SP204140 - RITA DE
CASSIA THOME) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Tendo em vista 0 saldo remanescente apontado as fls. 104/105, vista a CEF para que informe os dados necessarios a
expedigdo do Alvard, conforme determinado as fls. 94 ou para transferéncia do montante para conta corrente em seu
nome.Int.

0012030-03.2008.403.6100 (2008.61.00.012030-3) - RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA(SP176785
- ERIO UMBERTO SAIANI FILHO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 200/201: Regularize a autora sua representacdo processual, uma vez que no instrumento de fls. 17 ndo constam
poderes para receber e dar quitacdo e/ou efetuar levantamento de valores. Int.

0019505-10.2008.403.6100 (2008.61.00.019505-4) - GERALDO BERTELLI JUNIOR X SUELI APARECIDA DOS
SANTOS MORAIS X LENIA MARCIA DO NASCIMENTO(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E
SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Reconsidero o despacho de fls. 184. Cumpra a CEF a obrigacdo de fazer, a teor do disposto no artigo 461 do Cddigo de
Processo Civil. Int.

0021355-02.2008.403.6100 (2008.61.00.021355-0) - SEIJI NAKAMURA(SP216678 - ROSANE ANDREA
TARTUCE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Intime-se a parte ré, na pessoa de seu advogado, para que efetue o pagamento do montante da condenacdo, conforme
requerido pela parte autora na peticéo de fls. 79/84, no prazo de quinze dias, nos termos do disposto no artigo 475-J do
Cadigo de Processo Civil. Comprovado o pagamento ou decorrido o prazo legal, voltem os autos conclusos para
ulteriores deliberacdes. CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste
Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3? Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicactes
Judiciais Il) procedi ao lancamento do ato ordinatério supra.

0025642-08.2008.403.6100 (2008.61.00.025642-0) - BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP129119 - JEFFERSON
MONTORO E SP131444 - MARCUS BATISTA DA SILVA) X RAMON FERNANDEZ CALVINO X JULIA AYA
AOYAMA FERNANDEZ(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

J. Intime-se a autora sucumbente, nos termos do artigo 475-J do CPC, para depositar, voluntariamente, em guia de
dep6sito a ordem deste Juizo, o pagamento da quantia indicada pelos réus, devendo tal pagamento ser comprovado
perante este Juizo. Na omissdo, expeca-se mandado de penhora e avaliagdo.Int.

0029435-52.2008.403.6100 (2008.61.00.029435-4) - SOLANGE FERREIRA DOS SANTOS ZAFFANI X SUZETTE
FERREIRA SANTOS BEZERRA X SERGIO FERREIRA DOS SANTOS(SP189626 - MARIA ANGELICA
HADJINLIAN E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Fls. 61/64 - Manifeste-se a parte autora. CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 5° da Portaria n°
33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010,
Publicac6es Judiciais I1) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0007357-30.2009.403.6100 (2009.61.00.007357-3) - ISSIO SIMAO - ESPOLIO(SP196315 - MARCELO WESLEY
MORELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se o autor sobre a peticéo de fls. 92/96.P.1.

0010477-81.2009.403.6100 (2009.61.00.010477-6) - CAR SYSTEM ALARMES LTDA(SP227588 - ANTONY
NAZARE GUERINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
DESPACHO DE FLS. 117: J. Sim, se em termos, por trinta dias..

0010541-91.2009.403.6100 (2009.61.00.010541-0) - DANILO ALEXANDRE CIBELLA BADOLATO(SP055820 -
DERMEVAL BATISTA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Fls. . Manifestem-se os autores, ora exequentes, sobre o alegado pela CEF as fls. , o prazo de
15 (quinze) dias.Silentes, ao arquivo.Int.

0013877-06.2009.403.6100 (2009.61.00.013877-4) - EDGARD DE OLIVEIRA ROSA X ROSE MARY HENRIQUE
SCOLZONE ROSA(SP173348 - MARCELO VIANNA CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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F1.108: defiro pelo prazo requerido.

0014921-60.2009.403.6100 (2009.61.00.014921-8) - LUCIANE SIMOES FIDELIS ALVES(SP202608 - FABIO
VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Reconsidero as decisdes de fls. 106 e 118, restando prejudicados os embargos de declaracdo opostos as fls. 114/117 e
121/122. Cumpra a CEF a obrigacdo de fazer, a teor do disposto no artigo 461 do Cddigo de Processo Civil. Int.

0017253-97.2009.403.6100 (2009.61.00.017253-8) - MANOEL LUIZ DA VEIGA(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Revogo os r. despachos de fls.117/118 e 130, exarados por equivoco. De conseguinte, deixo de apreciar os embargos de
declaracgdo opostos as fls.133/134 em razdo da perda de seu objeto.No mais, traga a CEF comprovante do integral
cumprimento da r. sentenca de fls.102/111, nos termos do artigo 461 do Cédigo de Processo Civil.Int.

0019098-67.2009.403.6100 (2009.61.00.019098-0) - FRANCISCO MASSAO JO(SP162721 - VANDERLUCIA DIAS
ANTONIASSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Fls. . Manifestem-se os autores, ora exequentes, sobre o s calculos e demais documentos apresentados pela
CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.Promova a CEF a assinatura da peticao de fls. 66/67, sob pena de
desentranhamento.Silentes, ao arquivo.Int.

0020480-95.2009.403.6100 (2009.61.00.020480-1) - JACINEA DO CARMO DE CAMILLIS(SP217868 - ISABEL
CRISTINA PALMA) X CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO(SP092598A - PAULO HUGO SCHERER E SP046531 - JOSE EDUARDO AMOROSINO)

Fls. 89/138:Ciéncia a autora, a teor do disposto no art. 398 do CPC.Ap06s, facam-me os autos conclusos para
sentenca.Int.

0020701-78.2009.403.6100 (2009.61.00.020701-2) - FRANCISCO LADO NIETO(SP168321 - SIMONE ARAUJO
CARAVANTE DE CASTILHO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X BANCO ITAU S/A(SP020047 -
BENEDICTO CELSO BENICIO E SP182694 - TAYLISE CATARINA ROGERIO)

Providencie, o Banco Ital S/A, a complementacdo do recolhimento das custas do preparo da apelacéo, sob pena de
desercdo.Int.

0023786-72.2009.403.6100 (2009.61.00.023786-7) - MARIA CRISTINA DE MOURA(Proc. 2186 - FABIANA
GALERA SEVERO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X CURY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP066324 -
MARIO SERGIO TOGNOLLO)

Fls. 215/236:Manifeste-se a autora.Apos, fagam-me os autos conclusos.Int.

0026138-03.2009.403.6100 (2009.61.00.026138-9) - VALDEMAR BERTAGLIA(SP070798 - ARLETE GIANNINI
KOCH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 43: Manifeste-se a CEF quanto ao requerido pelo autor. Apds, tornem conclusos. Int.

0026533-92.2009.403.6100 (2009.61.00.026533-4) - EDSON DE LIMA PEREIRA X PATRICIA APARECIDA
PEREIRA(SP207004 - ELOZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

FI.221:Manifeste-se a requerida. Apds, tornem a conclusdo.Int.

0026783-28.2009.403.6100 (2009.61.00.026783-5) - LUIZ CARLOS LEITE FERREIRA X MARINETE ARRUDA
DA SILVA(SP135631 - PAULO SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Fls. 135/137 Anote-se a interposi¢do de agravo retido pelos autores, dando-se vista a agravada (CEF) pelo prazo de 10
(dez) dias.Apos, tornem-me conclusos.Int.

0006933-51.2010.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO PIRES GERMANO(SP073870 - CRISTINA DE SABATA
ADURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP087469 -
RUI GUIMARAES VIANNA)

Fls. 55/60: Manifeste-se a CEF. Apds, tornem conclusos. Int.

0009568-05.2010.403.6100 - OLAVO JAFET NASSER(SP174437 - MARCELO DE VICENTE) X CAIXA

ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO) X CIA/ REAL DE CREDITO IMOBILIARIO(SP118516 - CARLOS EDUARDO
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NICOLETTI CAMILLO E SP158697 - ALEXANDRE ROMERO DA MOTA)

Comprove a co-ré CIA. REAL DE CREDITO IMOBILIARIO a sucessdo noticiada a fl. 88. Outrossim, regularize a sua
representacdo processual, mediante juntada de procuracdo outorgada aos advogados subscritores da contestacéo de fls.
88/98. Oportunamente, facam-me os autos conclusos. Int.

0010205-53.2010.403.6100 - ELIEL DO LAGO SOUZA X LILIANE MACEDO DE SALES DO LAGO
SOUZA(SP244559 - VIVIAN APARECIDA SANTANA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
Deixo de receber o recurso interposto as fls. 237/244, porquanto manifestamente inadequado.Venham os autos
conclusos para a prolagdo da sentenca.Int.

0016036-82.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP211388 - MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA) X JORGE WOLNEY ATALLA

Providencie a autora a habilitacdo dos sucessores do réu, a teor do disposto no artigo 1.055, e seguintes, do Cadigo de
Processo Civil. Int.

0021311-12.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010205-53.2010.403.6100)
ELIEL DO LAGO SOUZA X LILIANE MACEDO DE SALES DO LAGO SOUZA(SP244559 - VIVIAN
APARECIDA SANTANA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES
RUBINO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Reconsidero o despacho de f1.02,in fine.Tendo em vista que o pedido formulado nestes autos em face da Caixa
Econdmica Federal - CEF e da Construtora Tenda S/A é idéntico ao pedido formulado em face da Caixa Econémica
Federal - CEF nos autos da Acdo Ordinaria n°0010205-53.2010.403.6100, manifestem-se os autores, no prazo de
10(dez), acerca da duplicidade de acbes.Apos, tornem conclusos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0003075-61.2000.403.6100 (2000.61.00.003075-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0037614-87.1999.403.6100 (1999.61.00.037614-8)) LUIZ CARLOS MARTINS FERREIRA(SP087208 - PEDRO
HIROCHI TOYOTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Traslade-se cdpia da sentenca, relatorios, votos, acordaos e transito em julgado para os autos principais, desapensando-
se e arquivando-se 0s presentes, com baixa na distribuicao.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0035191-67.1993.403.6100 (93.0035191-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033918-
53.1993.403.6100 (93.0033918-4)) LIBERALINO SANCHES DONINI(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM
JORGE E SP047342 - MARIA APARECIDA VERZEGNASSI GINEZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 207 - ANA
CRISTINA BARRETO DE CASTRO E Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA E Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA) X LIBERALINO SANCHES DONINI X UNIAO FEDERAL

Suspendo, por ora, 0 cumprimento do r. despacho de fls. 131, uma vez que ha questdo nao definida nos autos em apenso
relativamente a depésitos realizados.Aguarde-se a deciséo a ser proferida naqueles autos, para posterior expedicdo da
requisicao de pagamento ali determinada.Int.

0003477-21.1995.403.6100 (95.0003477-8) - GILVAN PIO HAMSI X HIROSHI JINNO X JOSE TOLEDO X LUIZ
BARBOSA DE SOUZA X MARISA CECILIA COSTA ARRUDA(SP111099B - LUCIANA RODRIGUES SILVA E
SP024413 - ANTONIO JOSE DE ARRUDA REBOUCAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP110836 - MARIA EMILIA CARNEIRO SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 741 - WALERIA THOME)
X GILVAN PIO HAMSI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X HIROSHI JINNO X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JOSE TOLEDO X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X LUIZ BARBOSA DE SOUZA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS X MARISA CECILIA COSTA ARRUDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 217 v°. Homologo a desisténcia da execucdo conforme requerido pela Unido Federal (AGU.Fls. 218/219. Defiro.
Oficie-se ao INSS e a Unido para que formegam cdpias das fichas financeiras dos autores no periodo de 12/1993 a
01/1995.Com a vinda dos documentos requeridos, intimem-se 0s autores para cumprimento integral do r. despacho de
fls. 217 e verso.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006491-52.1991.403.6100 (91.0006491-2) - MARIA ENGRACIA CORREA BRANDAO(SP034684 - HUMBERTO
CARDOSO FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. SIMONE MARIA
G.B.TORACI E Proc. 416 - LUCIANA KUSHIDA E Proc. 457 - MARIA EMILIA CARNEIRO SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MARIA ENGRACIA CORREA BRANDAO
Providencie a autora a complementagéo do débito exequendo, nos termos da manifestacéo de fl. 237 v°. Int.
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0033918-53.1993.403.6100 (93.0033918-4) - LIBERALINO SANCHES DONINI(SP058937 - SANDRA MARIA
ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO) X LIBERALINO
SANCHES DONINI X UNIAO FEDERAL

Fls. 125. Indefiro, por ora, o pedido de levantamento de valores formulado pelo autor, tendo em vista que encontra-se
em fase de expedicdo de RPV a conta homologada nos autos principais e que ha depdsitos pendentes de definicdo nestes
autos, conforme manifestagdo da Unido Federal as fl.s 119/120.0ficie-se a Autolatina Brasil S.A, com urgéncia, para
que apresente demonstrativo informando discriminadamente a que se referem as verbas depositadas as fls. 28 e 37 e se
sdo distintas dos valores constantes dos documentos de fls. 19 e 18 e que constam como valor do imposto de renda
retido na fonte, bem como junte o comprovante do efetivo recolhimento destes Gltimos valores aos cofres publicos.Int.

0021809-36.1995.403.6100 (95.0021809-7) - EUNYCE CORDEIRO RACT - ESPOLIO X GENNY RACT CAMPS X
JOSE CAMPS(SP093539 - NANCY TANCSIK DE OLIVEIRA E SP115611 - RICARDO LOURENCO DE
OLIVEIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 367 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X EUNICE CORDEIRO RACT X BANCO CENTRAL DO BRASIL X GENNY
RACT CAMPS X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JOSE CAMPS

Fls. 504/507. Requerem os autores reconsideragdo do r. despacho de fls. 481 que indeferiu a concesséo de justica
gratuita.Compulsando os autos verifica-se que ao ser intimada daquele despachoa parte interpds recurso de apelacéo
que ndo foi recebido por incabivel,bem como nao foi recebido como agravo de instrumento, por ter sido interposto fora
do prazo deste.Mantenho a decisdo de fls. 481, pois apesar das alegacdes das partes,também entendo incabivel a
concessdo dos beneficios da justica gratuita na fase processual em que se encontra o feito, por ndo mais se tratar de
isencdo de custas e despesas processuais, ja que a r. sentenca transitada em julgado, gera um crédito em favor do
vencedor, ndo cabendo ao magistrado desconstituir o titulo executivo, 0 que na préatica é o que ocorreria com a
concessdo da assisténcia judiciaria gratuita neste momento. No mais, cumpra-se a parte final do despacho de fls. 499
dando-sé ciéncia a exequente de todo o processado.Int.

0017257-42.2006.403.6100 (2006.61.00.017257-4) - ARNALDO RODRIGUES DOS SANTOS X CELSO ANTONIO
POLLINI X ELIANE BALTAZAR GODOI X LIRIA APARECIDA PEREIRA(SP086788 - JOSE AFONSO
GONCALVES E SP047265 - AGDA DE LEMOS PERIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 -
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X ARNALDO RODRIGUES DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ELIANE BALTAZAR GODOI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LIRIA
APARECIDA PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Comprove a CEF o integral cumprimento da obrigacdo de fazer a que definitivamente condenada em relagao & autora
Liria Aparecida Pereira, nos termos do artigo 461 do CPC.Ap6s, tornem a conclusao.Int.

0009856-55.2007.403.6100 (2007.61.00.009856-1) - ELCIO JOSE MIRANDA(SP207557 - MARCELO TEIXEIRA
CHIARIONI E SP220284 - GERSON LUIZ DE MOURA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215220 - TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA) X
SUELY MARIA DOS SANTOS MARTINS(SP240484 - INGRID RAQUEL MAIRENA E SP250710 - VANESSA
RODRIGUES FERREIRA) X SUELY MARIA DOS SANTOS MARTINS(SP240484 - INGRID RAQUEL
MAIRENA E SP250710 - VANESSA RODRIGUES FERREIRA) X ELCIO JOSE MIRANDA(SP207557 -
MARCELO TEIXEIRA CHIARIONI E SP220284 - GERSON LUIZ DE MOURA NETO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ELCIO JOSE MIRANDA X SUELY MARIA DOS SANTOS MARTINS X ELCIO JOSE
MIRANDA

Intime-se o devedor para ciéncia da penhora efetuada, bem como para, querendo, oferecer impugnagcdo, a teor do
disposto no artigo 475 J, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil.Int.

0014864-42.2009.403.6100 (2009.61.00.014864-0) - ANTONIO JOAQUIM PEDRO X DALVA APARECIDA DA
SILVA PEDRO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X NOSSA
CAIXA NOSSO BANCO S/A

Manifestem-se a rés Caixa Econ6mica Federal - CEF e Nossa Caixa Nosso Banco S/A quanto ao requerido pelos
autores. Apos, facam-me os autos conclusos para andlise dos requisitos da execu¢do provisoria. Int.

Expediente N° 2584

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002731-56.1995.403.6100 (95.0002731-3) - JOSE ROBERTO TESSARIOLI X MARIA HELENA PRADO
TESSARIOLI(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795
- JULIA LOPES PEREIRA E SP099950 - JOSE PAULO NEVES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justi¢a Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publica¢des Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatério supra.
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0010523-61.1995.403.6100 (95.0010523-3) - JOAO RAFAEL BENDASSOLI X WALKYRIA RITA FLORES
VIDMAR X MAURICIO DE FIUSA BUENO X ANTONIO LOPES GIMENES X CESAR FRANCISCO ORSINI -
ESPOLIO X JOSE MAYER X CURT KREPSKY X ANTONIO CARLOS PAVANI X SIDNEY ORLANDO
BALDASSIN(SP079620 - GLORIA MARY D AGOSTINO SACCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP056646 - MARGARETH ROSE R DE ABREU E MOURA E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E
SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X
CITIBANK S/A(Proc. GUILHERME AMORIM C. DA SILVA) X ITAU S/A(SP018821 - MARCIO DO CARMO
FREITAS) X BRADESCO S/A(Proc. ROSIANE BARBOSA TAVEIRA QUEIROZ E Proc. CLAUDIA ELIDIA
VIANA)

Fls. 1087/1091 - Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial. Ap6s, venham os autos
conclusos. CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo
(disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicagdes
Judiciais Il) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0021171-03.1995.403.6100 (95.0021171-8) - TAZIO FRANCO MURARO X TEREZINHA MOREIRA RODRIGUES
X THAIS DE ZORDO SIMOLA X SUELI VIGNALI GOMIRATO X WILMA ALZIRA GARCIA DE

ANDRADE (Proc. ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA E Proc. ROBERTO JUNQUEIRA DE S. RIBEIRO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA E
SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL
LATORRE)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacao, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0057774-07.1997.403.6100 (97.0057774-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012326-
11.1997.403.6100 (97.0012326-0)) SHV BRASILEIRA PARTICIPACOES LTDA(SP027708 - JOSE ROBERTO
PISANI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER E Proc. ANELY
MARQUEZANI PEREIRA)

Tendo em consideracdo o integral pagamento da quantia devida a titulo de honorarios advocaticios, encerro a fase de
cumprimento de sentenca, e determino a remessa dos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais e cautelas de
praxe.

0022723-95.1998.403.6100 (98.0022723-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015294-
77.1998.403.6100 (98.0015294-6)) CELIO ROBERTO DE FREITAS(SP143733 - RENATA TOLEDO VICENTE E
Proc. RUI VALDIR MONTEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. MARIA TEREZA SANTOS DA
CUNHA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletr6nico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais 1) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

0055916-67.1999.403.6100 (1999.61.00.055916-4) - COEL CONTROLES ELETRONICOS LTDA(SP167198 -
GABRIEL ANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. CATIA DA P. MORAES COSTA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0032195-83.2000.403.0399 (2000.03.99.032195-0) - DALVA LIMA DA SILVA X HILDA HARUKO
HANADA(SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X
MARIA NEUZA DE FARIA FERREIRA LIMA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MICHEL
BEREZOVSKY(SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026B - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA) X RUBEN REIS KLEY(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 -
NILTON RAFAEL LATORRE)

Esclarecam os autores a peticéo de fls. 464/465, uma vez que a pessoa indicada no item 1 € estranha & lide. Outrossim,
ouga-se a Unido Federal, a teor do disposto no art. 6° da Resolugdo n° 115, de 29 de junho de 2010, do Conselho
Nacional de Justi¢a. Oportunamente, tornem conclusos. Int.
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0006223-80.2000.403.6100 (2000.61.00.006223-7) - DIANA PAOLUCCI S/A IND/ E COM/(SP067564 -
FRANCISCO FERREIRA NETO E SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diéario Eletrénico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0006883-40.2001.403.6100 (2001.61.00.006883-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003398-32.2001.403.6100 (2001.61.00.003398-9)) SIEMENS LTDA(SP105374 - LUIS HENRIQUE DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. MARCELO OTHON PEREIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagao, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diéario Eletrénico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0006038-37.2003.403.6100 (2003.61.00.006038-2) - ALTINO JOSE MENGARDA X MARCIA DE SOUZA
CAPRETZ X CLAUDETE PIMENTA X MAURO NOGUEIRA X JORGE AJIFU X SERAFIM GONZALES X
CARLOS DE DONA X HISSAKO FURUTA X CLAUDIO BARBOSA X JOSE GUEDES RODOVALHO(SP056372
- ADNAN EL KADRI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 792 - PATRICIA MARA DOS SANTOS SAAD NETTO)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacao, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicaces Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0021288-13.2003.403.6100 (2003.61.00.021288-1) - UNIAO FEDERAL(Proc. NILMA DE CASTRO ABE) X CLERI
FERNANDES SALES - MENOR(MARIA HELENA FERNANDES SALES) X KAROLINA FERNANDES SALES -
MENOR(MARIA HELENA FERNANDES SALES)(Proc. CATHARINA ALVES DE SOUZA)

Ciéncia ao(s) réu(s) do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido em 5 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo sobrestados. Int.

0033076-87.2004.403.6100 (2004.61.00.033076-6) - ROSEMEIRE MASSULO CASEMIRO(SP135631 - PAULO
SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0021188-87.2005.403.6100 (2005.61.00.021188-5) - CARMEN LUCIA NELLI SOARES(SP036015 - CARLOS
CELSO ORCESI DA COSTA E SP135910 - ANA FLAVIA CABRERA BIASOTTI DE OLIVEIRA E SP166355 -
VANESSA MASCARO PACIELLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. BEATRIZ BASSO) X FAZENDA PUBLICA DO
ESTADO DE SAO PAULO(SP082325 - ANA BEATRIZ ALVAREZ TURCATO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justi¢a Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publica¢des Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0901623-15.2005.403.6100 (2005.61.00.901623-4) - GLAUCIA LACERDA DE MENDONCA X RICARDO
CARDOSO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X BANCO ITAU SA(SP048519 - MATILDE DUARTE
GONCALVES E SP060393 - EZIO PEDRO FULAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 -
RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.
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0009193-43.2006.403.6100 (2006.61.00.009193-8) - PAULO ROBERTO SILVA X ADHEMAR CARVALHO
VICENTINI(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 -
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diéario Eletrénico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0010092-70.2008.403.6100 (2008.61.00.010092-4) - DANIELLA DE LIMA LOURENCO(SP191955 - ALEXANDRO
DO PRADO FERMINO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO)

FI. 201: Dé-se ciéncia as partes da data e do local designados para a realizagdo da pericia. Int.

0003540-55.2009.403.6100 (2009.61.00.003540-7) - STEMAG ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP048678
- ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diéario Eletrénico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0014868-60.2001.403.6100 (2001.61.00.014868-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034175-10.1995.403.6100 (95.0034175-1)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. JOAO
CARLOS VALALA) X MECANOPLAST IND/ E COM/ LTDA(SP084253 - LUIS FERNANDO XAVIER SOARES
DE MELLO E SP137057 - EDUARDO GUTIERREZ)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacao, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n°® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacbes Judiciais I1) procedi ao lancamento do ato ordinatério supra.

CAUTELAR INOMINADA

0015294-77.1998.403.6100 (98.0015294-6) - CELIO ROBERTO DE FREITAS(SP143733 - RENATA TOLEDO
VICENTE E SP047131 - RUI VALDIR MONTEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 -
SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicaces Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0003398-32.2001.403.6100 (2001.61.00.003398-9) - SIEMENS LTDA(SP105374 - LUIS HENRIQUE DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justi¢a Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais 1) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001098-87.2007.403.6100 (2007.61.00.001098-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0042335-53.1997.403.6100 (97.0042335-2)) INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS - IBAMA(SP186663 - BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF) X IZABEL APARECIDA
RODRIGUES VASCO X IZABEL PEREIRA BOMFIM X JEDALVA MARIA SILVA X JOAO AUGUSTO
MANFREDO X JOAO DE MUNNO JUNIOR X JOAO LUCIO ANTUNES DE VASCONSCELOS X JORGE DA
SILVA FARIA X JOSE EDUARDO ALBERNAZ(SP072484 - MARILISE BERALDES SILVA COSTA E SP119654
- MARISA BERALDES SILVA E SP138736 - VANESSA CARDONE)

FIl. 334: Manifestem-se as partes. Ap6s, tornem conclusos. Int.

Expediente N° 2590
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CAUTELAR INOMINADA

0005890-79.2010.403.6100 - LUCY CRISTIANE DE LIMA(SP034188 - CARLOS GOMES GALVANI E SP143556 -
TELMA GOMES DA CRUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO)

REPUBLICACAO TAO SOMENTE PARA O ADVOGADO DA RE: Fls. 154: Tendo em consideragio o disposto no
artigo 267, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal. Apés, tornem a
concluséo. Int.

Expediente N° 2597

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020706-57.1996.403.6100 (96.0020706-2) - DRAUSIO RANGEL E ASSOCIADOS CONSULTORIA
TRABALHISTA S/C(SP019991 - RAMIS SAYAR E SP055903 - GERALDO SCHAION E Proc. SORAYA
CRINITTI SAYAR E RJ013495 - EDMUNDO DE NORONHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA E Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES)

Informe o requerente os dados necessarios a expedicdo de requisicdo de pagamento, conforme art. 59, inciso XII da
Resolugdo n° 115/10 do Conselho Nacional de Justica, a saber: 1 - data de nascimento e se portador de doenga grave; 2 -
sua situacdo funcional (ativo, inativo, pensionista) e valores de contribuicdo previdenciaria. Vista a ré, por cinco dias,
para os fins do art. 100, 9° da CF C.C. art. 6° da Resolugdo 115/2010 - CNJ. Ap6s, voltem-me conclusos.Int.

0015752-31.1997.403.6100 (97.0015752-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010905-
83.1997.403.6100 (97.0010905-4)) MARISA CORREIA DE MATOS X NILDA LYONS X SILAS DUARTE
CAMPOS X SILENE MARCELINO DA GUIRRA X THEREZINHA AMELIA DIAS X SELMA
LEONARDI(SP133996 - EDUARDO TOFOLI E SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA E RJ084221
- MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS) X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO
PAULO(Proc. REGINALDO FRACASSO E Proc. 1116 - EDUARDO DE ALMEIDA FERRARI)

Informem os requerentes os dados necessarios a expedicdo de requisicdo de pagamento, conforme art. 5°, inciso XII da
Resolucdo n° 115/10 do Conselho Nacional de Justica, a saber: 1 - data de nascimento e se portador de doencga grave; 2 -
suas situacdes funcionais (ativo, inativo, pensionista) e valores de contribuicdo previdencidria. Vista a ré, por cinco dias,
para os fins do art. 100, 9° da CF C.C. art. 6° da Resolu¢do 115/2010 - CNJ. Apds, voltem-me conclusos. Int.

0009191-54.1998.403.6100 (98.0009191-2) - MARINA FALLONE KOSKINAS X MARINA LEONEL DA SILVA X
MARIO LAZARO DE OLIVEIRA X MARINETE NOBREGA DA SILVA X MARLENE DE FATIMA PEREIRA
MARCELINO X MARYCEL ROSA FELISA FIGOLS DE BARBOSA X MICHELANGELO DURAZZO X

MILTON RENATO RANZINI NETO X MITIKO YAMAURA(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X INSTITUTO
DE PESQUISAS ENERGETICAS E NUCLEARES - IPEN(SP108143 - PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI)
Informem os requerentes os dados necessarios a expedicéo de requisi¢do de pagamento, conforme art. 5°, inciso XII da
Resolugdo n° 115/10 do Conselho Nacional de Justica, a saber: 1 - data de nascimento e se portador de doenca grave; 2 -
suas situacdes funcionais (ativo, inativo, pensionista) e valores de contribuigéo previdenciéria. Vista a ré, por cinco dias,
para os fins do art. 100, 9° da CF C.C. o art. 6° da Resolugdo 115/2010 - CNJ. Apos, voltem-me conclusos.Int.

0021064-48.1999.403.0399 (1999.03.99.021064-3) - CARREFOUR COM/ E IND/ LTDA(SP151597 - MONICA
SERGIO E SP013208 - NANCY ROSA POLICELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO
DE CASTRO E Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Informem os requerentes 0s dados necessarios a expedicdo de requisi¢do de pagamento, conforme art. 5°, inciso Xl da
Resolugdo n° 115/10 do Conselho Nacional de Justica, a saber: 1 - data de nascimento e se portador de doenca grave; 2 -
suas situacdes funcionais (ativo, inativo, pensionista) e valores de contribuicdo previdenciéria. Apds, voltem-me
conclusos.Int.

42 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5444
ACAO CIVIL PUBLICA

0022954-05.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022953-20.2010.403.6100)
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 2399 - CLAUDIO LUCIO DE LIMA E Proc. 2400 -
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EDUARDO JANUARIO NEWTON) X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP167657 - ADRIANA PETRILLI LEME DE
CAMPOS E SP182476 - KATIA LEITE) X MARYLENA SALVIA(SP170360 - GLAUCO EDUARDO REIS E
SP230115 - PAULA MARTINI BORSATO) X SAIMON LEAL PEREIRA(SP170360 - GLAUCO EDUARDO REIS
E SP170360 - GLAUCO EDUARDO REIS E SP230115 - PAULA MARTINI BORSATO) X MARIA CRISTINA
GODOY CRUZ FELIPE(SP111138 - THIAGO SZOLNOKY DE B F CABRAL) X JOSE WILSON
BERNARDES(SP170360 - GLAUCO EDUARDO REIS E SP230115 - PAULA MARTINI BORSATO) X
OSWALDO SIRELLI(SP138082 - ALEXANDRE GOMES DE SOUSA E SP155416 - ALESSANDRO DI GIAIMO)
X LUCIA MARIA BLUNDENI(SP170360 - GLAUCO EDUARDO REIS E SP230115 - PAULA MARTINI
BORSATO) X JAIR GOMES DE ARAUJO(SP230115 - PAULA MARTINI BORSATO) X CASSIA REGINA
MERLOTO(SP149584 - LILIAN HERNANDES) X DULCINEIA PASTRELLO(SP173211 - JULIANO DE ARAUJO
MARRA) X DARLENE TERZI DOS ANJOS AFONSO CAZARINI(SP138082 - ALEXANDRE GOMES DE SOUSA
E SP155416 - ALESSANDRO DI GIAIMO) X NILSON CESARE PADREDI(SP041566 - JOSE CARLOS ETRUSCO
VIEIRA) X CARLOS NAMBU(SP138082 - ALEXANDRE GOMES DE SOUSA E SP155416 - ALESSANDRO DI
GIAIMO) X ROBERTO VON PUTTKAMMER PRADO(SP111138 - THIAGO SZOLNOKY DE B F CABRAL) X
MARCELO TEIXEIRA(SP170360 - GLAUCO EDUARDO REIS E SP230115 - PAULA MARTINI BORSATO) X
DARCY DIOGO FINZETTO(SP138082 - ALEXANDRE GOMES DE SOUSA E SP155416 - ALESSANDRO DI
GIAIMO) X VALERIA DA SILVA REIS RIBEIRO(SP205525 - LUIZ AUGUSTO CURADO SIUFI E SP192844 -
FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS E SP227479 - KLEBER BRESCANSIN DE AMORES)

Vistos, etc.Visa a presente acdo cautelar impedir a posse dos conselheiros eleitos para 0 COMAS - Conselho Municipal
de Assisténcia Social. Com a Agdo Civil Publica se pretende, em sintese, a anulacdo de todo o processo eleitoral para o
quinto mandato do COMAS - gestdo 2008/2010, cassagdo dos mandatos e impedir que os Conselheiros empossados
deliberem e pratiquem atos afetos ao objeto do Conselho.O COMAS é 6rgdo da Administracdo Municipal e ainda que
composto por diversas entidades, inclusive autarquias federais como é o caso do Conselho Regional de Contabilidade,
nenhuma das entidades representadas detém poder e autonomia para organizar o processo eletivo e anular atos, além da
Municipalidade.Sendo assim, entendo pela ilegitimidade de parte de todos os representantes Conselheiros que compde o
polo passivo bem como de qualquer entidade integrante do Conselho que eventualmente pudesse ser incluida ante o teor
das contestacOes apresentadas, e decreto como Unica parte legitima para o p6lo passivo de ambos os feitos 0 Municipio
de S&o Paulo.Ante o exposto e o que dispde a Simula 150 do STJ que reconhece a competéncia da Justica Federal para
decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenca, na relacdo processual, da Unido, suas
autarquias ou empresas publicas, declino da competéncia, tanto para a A¢do Cautelar como para a A¢do Civil Publica,
para processamento e julgamento do presente feito, que devera ser remetido a Justica Estadual, com as nossas
homenagens, dando-se baixa na distribuicao.Int.

USUCAPIAO

0907346-79.1986.403.6100 (00.0907346-9) - JOAO VALADES ANDRADE(SP016917 - EUCLYDES MARCONDES
E SP122478 - LUIZ ROSELLI NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR E
SP126243 - MARIA DE LOURDES DARCE PINHEIRO E SP196161 - ADRIANA RUIZ VICENTIN)

Providencie a autora, no prazo de 20 (vinte) dias, as alteracdes mencionadas a fls. 376/377.Int.

MONITORIA

0004114-78.2009.403.6100 (2009.61.00.004114-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X EDUARDO CABRAL
DE SOUZA(SP227695 - MILTON RODRIGUES DE PAULA) X FABIO HENRIQUE DE SOUZA CABRAL X JOSE
ROBERTO PEREIRA DE SOUZA X MARIA DAS GRACAS CABRAL DE SOUZA

Vistos.Considerando a informagéo trazida pela autora de que as partes se compuseram (fls. 128/136), JULGO
EXTINTO O FEITO, COM RESOLUGAO DO MERITO, nos termos do art. 269, 111 do Cédigo de Processo Civil.
Honorarios advocaticios e custas processuais nos termos do acordo firmado.Defiro o desentranhamento dos documentos
originais, mediante sua substitui¢do por copia.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.

0026969-51.2009.403.6100 (2009.61.00.026969-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X FABIANA CONCEICAO
FERNANDES X ISABEL CONCEICAO DO NASCIMENTO X EDUARDO CESAR DE ALMEIDA
Vistos.Considerando a informagdo trazida pela autora de que as partes se compuseram (fls. 100/106), JULGO
EXTINTO O FEITO, COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 269, 111 do Cédigo de Processo Civil.
Honorérios advocaticios e custas processuais nos termos do acordo firmado.Defiro o desentranhamento dos documentos
originais, mediante sua substitui¢do por copia.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.

0009178-35.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CARLOS ROBERTO DE ALMEIDA

Vistos.Considerando a informacdo trazida pela autora de que as partes se compuseram (fls. 47/51), JULGO EXTINTO
O FEITO, COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 269, 111 do Cédigo de Processo Civil. Honorarios
advocaticios e custas processuais nos termos do acordo firmado.Defiro o desentranhamento dos documentos originais,
mediante sua substitui¢do por cOpia.Oportunamente, arquivem-se 0s autos.P.R.1.
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PROCEDIMENTO SUMARIO

0023647-86.2010.403.6100 - CONDOMINIO RESIDENCIAL VILLA DI FIRENZE(SP101857 - SEBASTIAO
ANTONIO DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Preliminarmente, nao verifico presentes os elementos das prevencdes apontadas as fls. 85/86, visto tratarem-se de
iméveis/periodos distintos. Designo o dia 06 de abril de 2011 as 14:00hs, para audiéncia de conciliagdo, nos termos do
art. 277 do Codigo de Processo Civil.A Secretaria para as providéncias cabiveis.Cite-se e Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0026434-45.1997.403.6100 (97.0026434-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372
- MAURY IZIDORO E SP135372 - MAURY IZIDORO E SP195148 - KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA
SANTOS E SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA E SP185833 - ALINE DELLA VITTORIAE
SP053556 - MARIA CONCEICAO DE MACEDO) X CARLOS ALBERTO ARRA(SP076377 - NIVALDO
MENCHON FELCAR)

Vistos etc.Converto o julgamento em diligéncia.Por primeiro, regularize a exeqliente sua representagao processual, eis
que o advogado peticionario de fls. 140/141 ndo possui poderes para representar a exeqiiente, nem tampouco para dar
quitacdo a divida.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0012018-72.1997.403.6100 (97.0012018-0) - MANUEL SIMAO DA LUZ TELO(SP026998 - HELIANA
FERNANDES TELO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 242 - RAQUEL
DALLA VALLE PALMEIRA)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0046691-23.1999.403.6100 (1999.61.00.046691-5) - COML/ AGUA FUNDA DE BEBIDAS LTDA(SP104299 -
ALBERTO DA SILVA CARDOSO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0041734-42.2000.403.6100 (2000.61.00.041734-9) - PIRES B B ADMINISTRACAO E CORRETORA DE SEGUROS
LTDA(SP062385 - SALVADOR FERNANDO SALVIA E SP163292 - MARIA CAROLINA ANTUNES DE SOUZA
E SP054770 - LUIZ EDUARDO MOREIRA COELHO E SP112569 - JOAO PAULO MORELLO) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0016751-08.2002.403.6100 (2002.61.00.016751-2) - ACOS VILLARES S/A(SP087672 - DEISE MARTINS DA
SILVA E SP112579 - MARCIO BELLOCCHI E SP118006 - SOPHIA CORREA JORDAO E SP134169 - MARISA
APARECIDA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacéo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0032276-93.2003.403.6100 (2003.61.00.032276-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012554-73.2003.403.6100 (2003.61.00.012554-6)) BERTOLUCCI ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO
LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS E SP196344 - PAULO ROGERIO FERREIRA SANTOS) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0003260-60.2004.403.6100 (2004.61.00.003260-3) - OTICA LANCASTER LTDA(SP166881 - JOSE EDUARDO
SILVERINO CAETANO) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0027108-76.2004.403.6100 (2004.61.00.027108-7) - ILDEFONSO ORDONEZ GALHARDONI(SP200225 - LEILA
FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0003687-52.2007.403.6100 (2007.61.00.003687-7) - LIGIA FERRACI(SP164447 - FABIO AUGUSTO CABRAL
BERTELLI E SP247506 - RENATA BORTOLINI DE QUEIROZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
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BRASIL EM BARUERI - SP
1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0024400-14.2008.403.6100 (2008.61.00.024400-4) - HOTEL MARCO INTERNACIONAL S/A(SP147549 - LUIZ
COELHO PAMPLONA E SP134717 - FABIO SEMERARO JORDY) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM
SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0024452-10.2008.403.6100 (2008.61.00.024452-1) - MAURICIO IBRAHIM CHEDID X MARIO ANTONIO
GONCALVES SALVATORI X MARCOS ROGERIO MEO(SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0006530-82.2010.403.6100 - RENATA APARECIDA DE FARIA(SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS E
SP115940 - DONIZETI APARECIDO DE FARIA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E
EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos etc. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por RENATA APARECIDA DE FARIA contra ato do
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, visando o pagamento da 42
parcela de seu beneficio do seguro desemprego. Foi, entdo, determinado que a impetrante suprisse as irregularidades
constatadas na inicial (apresentacdo de RG e CPF, autenticidade dos documentos, apresentacdo de contrafé), no prazo
de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢ao do feito. N&o tendo cumprido integralmente o determinado, foi a impetrante
intimada mais duas vezes (inclusive, pessoalmente), para que sanasse as irregularidades.Ocorre que, apesar de
devidamente intimada, a impetrante deixou transcorrer o prazo in albis. Assim, foi-lhe deferido prazo, ao qual ndo
acudiu, nem demonstrou porque ndo o fazia (conforme certiddo de fls. 95-verso).Dessa forma, ndo tendo atendido ao
comando judicial de forma a sanar as irregularidades apontadas, de rigor € a extin¢do da presente acdo. Por todo o
exposto, indefiro a inicial e julgo extinto o feito sem resolu¢do do mérito, nos termos do parégrafo Gnico do art. 284 do
CPC.Sem condenacdo em honorarios.Custas ex lege.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.

0011639-77.2010.403.6100 - BRAVOX COMERCIAL E DISTRIBUIDORA LTDA X BRAVOX COMERCIAL E
DISTRIBUIDORA LTDA X BRAVOX COMERCIAL E DISTRIBUIDORA LTDA(SP125645 - HALLEY
HENARES NETO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Mantenho a decisao de fls. retro, por seus proprios fundamentos. Dé-se vista a Procuradoria da Fazenda Nacional. Int.

0014700-43.2010.403.6100 - UNIDAS S/A(SP246396 - BRUNO HENRIQUE DE AGUIAR E SP154384 - JOAO
PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES E SP114521 - RONALDO RAYES) X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN) X UNIAO FEDERAL

SENTENGCA Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, no qual a impetrante requer a concessao da
seguranca para determinar a impetrada que ajuize no prazo de 24 horas, a execuc¢do fiscal relativa ao processo
administrativo 10882.004437/2008-53, a fim de que possa garantir o débito por meio de penhora e obter a certiddo de
regularidade fiscal.Para tanto sustenta ter ajuizado medida cautelar de caucdo que, entretanto, foi indeferida, ndo
possuindo outro meio de garantir a divida, sendo pela penhora de seus veiculos.A ac¢éo foi inicialmente distribuida ao
Juizo da 62 Vara Civel Federal, que, por razdo de conexao, determinou a remessa dos autos a esta 4% Vara.A medida
liminar foi indeferida (fls. 207). Contra essa decisdo, a impetrante interpds agravo de instrumento (fls. 215/229), ao qual
foi negado seguimento (fls. 242/245).A autoridade impetrada prestou suas informacdes (fls. 230/240), alegando que a
impetrante ndo tem direito de exigir que a autoridade fazendaria inicie o processo de execucdo contra ele. Todavia,
alega jé ter encaminhado a Justica Federal as execucdes fiscais em questéo, de modo que faltaria ao impetrante interesse
de agir.A Unido ingressou nos autos como assistente litisconsorcial (fls. 241). O representante do Ministério Publico
Federal deixou de se manifestar sobre o mérito no presente feito, pois entende ausente interesse publico a justificar sua
intervencio (fls. 255/256). E a sintese do necessario. Fundamento e decido.De inicio, afasto a alegagéo de falta de
interesse de agir apresentada pela autoridade coatora, na medida em que, conforme ela mesmo alega, os executivos
fiscais foram encaminhados & Justica Federal, mas ainda ndo ajuizados.Afastada a preliminar argliida e presentes 0s
pressupostos processuais e as condi¢fes da agdo, passo ao exame de mérito. O pedido é improcedente. Com efeito, a
decisdo de ajuizar execugdo fiscal insere-se no poder discricionario da administracdo. Ao Poder Judiciario é vedada a
apreciacao da conveniéncia e oportunidade de tal ato.Logo, pautada no principio da Legalidade, deve a Administracdo
Publica verificar se ha interesse no ajuizamento da acdo e qual o0 melhor momento para ajuiza-Ia, ndo podendo o
Judiciério obriga-la a assim agir, sob pena de ofensa ao principio da separa¢io dos poderes e da indisponibilidade do
interesse publico.Nesse sentido o seguinte julgado:ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
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SEGURANGCA PARA COMPELIR O FISCO A AJUIZAR DE PRONTO A EXECUCAO FISCAL.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. 1. N&o pode o juiz, em mandado de seguranca impetrado pelo contribuinte, compelir
0 Fisco a ajuizar de pronto a execugéo fiscal. 2. Dentro do prazo prescricional, o Fisco tem a discricionariedade de
eleger o melhor momento para ajuizar a execucéo fiscal. 3. Antes do ajuizamento da execucéo fiscal, o contribuinte
pode oferecer, em juizo, caucdo real ou fidejussoria tendente a obtenc¢ao de certidao positiva com efeitos de negativa;
ndo pode, porém, pretender que o Poder Judicidrio force o Fisco a ajuizar de imediato a execugdo fiscal. 4. Reexame
necessario provido.(REOMS 200861030003908, JUIZ NELTON DOS SANTOS, TRF3 - SEGUNDA TURMA,
30/10/2008)Vale ainda ressaltar que antes do ajuizamento do feito executivo, o contribuinte possui outras maneiras de
ver seu direito a certidao de regularidade fiscal assegurado.Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, com
resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, e denego a ordem.Incabivel a condenacdo ao
pagamento de honorarios advocaticios, a teor da Simula 105, do Superior Tribunal de Justica, e da Simula 512, do
Supremo Tribunal Federal.Condeno a impetrante a arcar com as custas processuais que despendeu.Publique-se.
Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0018193-28.2010.403.6100 - MARIA JOSE COSTA BEHRNDT(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Vistos.Recebo o pedido de fls. 55 como desisténcia da agdo e, em razdo disso, HOMOLOGO-A, por sentenca, para que
produza seus devidos e legais efeitos, ficando extinto o processo nos termos do artigo 267, VIII, do Cadigo de Processo
Civil.Sem condenacdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da lei n°® 12.016/2009.Custas ex
lege.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.0.

0018729-39.2010.403.6100 - PRISCILA LIMA DE ALMEIDA(SP271542 - FLAVIA PARRA PISANI) X REITOR
DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE

Vistos. HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus devidos e legais efeitos, a DESISTENCIA formulada pelo(a)
impetrante a fls. 26, ficando EXTINTO o processo nos termos do artigo 267, VIII, do Cédigo de Processo Civil.Sem
condenacdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da lei n® 12.016/2009.Custas ex lege.Oportunamente,
arquivem-se os autos.P.R.1.0.

0019475-04.2010.403.6100 - VANIA DE CASTRO MIRANDA(SP228849 - DEBORAH AKEMI TERRIN) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos.Recebo o pedido de fls. 41 como desisténcia da agdo e, em razdo disso, HOMOLOGO-A, por sentenca, para que
produza seus devidos e legais efeitos, ficando extinto o processo nos termos do artigo 267, VIII, do Codigo de Processo
Civil.Sem condenacdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da lei n° 12.016/2009.Custas ex
lege.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.0.

0023642-64.2010.403.6100 - PRIMEIRA CAMARA DE MEDIACAO E ARBITRAGEM LTDA(SP179270 -
AFONSO CELSO DE OLIVEIRA SANTOS) X CHEFE DO SETOR SEGURO DESEMPREGO E ABONO
SALARIAL DRT/SP

Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo Unico, do CPC, concedo ao(s) requerente(s) o prazo
de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0030231-87.2001.403.6100 (2001.61.00.030231-9) - ASSOCIACAO PAULISTA DOS EMPRESARIOS DE OBRAS
PUBLICAS - APEOP(SP105490 - FERNANDO CARLOS DE MENEZES PORTO E SP205034 - RODRIGO
MAURO DIAS CHOHFI E SP237834 - GUATAI DE PAULA E SILVA E SP203904 - GISELE CRUSCA E
SP149514 - DORIVAL JOSE KLEIN E SP215912 - RODRIGO MORENO PAZ BARRETO E SP147278 - PEDRO
PAULO DE REZENDE PORTO FILHO) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(SP087469 - RUI
GUIMARAES VIANNA E SP095834 - SHEILA PERRICONE)

Expeca-se certiddo conforme requerido a fls. 464/466.Fls. 471: Dé-se ciéncia ao peticionario do desarquivamento para
que requeira o que de direito.Prazo 05 (cinco) dias.Apds, retornem o0s autos ao arquivo sobrestado. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0013591-92.1990.403.6100 (90.0013591-5) - ITAPEVA FLORESTAL LTDA(SP009140 - JAYME ALIPIO DE
BARROS E SP173565 - SERGIO MASSARU TAKOI) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. 311 - JOSE JORGE NOGUEIRA MELLO)

Expeca-se certiddo conforme requerido.Apos, retornem os autos ao arquivo ao findo.Int.

0022953-20.2010.403.6100 - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 2399 - CLAUDIO
LUCIO DE LIMA E Proc. 2400 - EDUARDO JANUARIO NEWTON) X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP167657 -
ADRIANA PETRILLI LEME DE CAMPOS)

Vistos, etc.Visa a presente acao cautelar impedir a posse dos conselheiros eleitos para 0 COMAS - Conselho Municipal
de Assisténcia Social. Com a Ag¢do Civil Publica se pretende, em sintese, a anula¢do de todo o processo eleitoral para o
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quinto mandato do COMAS - gestdo 2008/2010, cassagdo dos mandatos e impedir que os Conselheiros empossados
deliberem e pratiquem atos afetos ao objeto do Conselho.O COMAS é 6rgdo da Administracdo Municipal e ainda que
composto por diversas entidades, inclusive autarquias federais como é o caso do Conselho Regional de Contabilidade,
nenhuma das entidades representadas detém poder e autonomia para organizar o processo eletivo e anular atos, além da
Municipalidade.Sendo assim, entendo pela ilegitimidade de parte de todos os representantes Conselheiros que compde o
polo passivo bem como de qualquer entidade integrante do Conselho que eventualmente pudesse ser incluida ante o teor
das contestacOes apresentadas, e decreto como Unica parte legitima para o polo passivo de ambos os feitos 0 Municipio
de S&o Paulo.Ante o exposto e o0 que dispde a Simula 150 do STJ que reconhece a competéncia da Justica Federal para
decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenca, na relagdo processual, da Unido, suas
autarquias ou empresas publicas, declino da competéncia, tanto para a Agao Cautelar como para a Acédo Civil Publica,
para processamento e julgamento do presente feito, que devera ser remetido a Justica Estadual, com as nossas
homenagens, dando-se baixa na distribui¢do.Int.

0023572-47.2010.403.6100 - MARCIO BOLDARINI X LEILA APARECIDA NANZERI BOLDARINI(SP175292 -
JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAOTrata-se de acdo cautelar, com pedido de liminar, na qual a autora requer a suspensdo dos efeitos da
execucdo extrajudicial e do publico leildo marcado para o dia 26.11.2010, determinando se abstenha a empresa
requerida de promover a venda do imovel até o transito em julgado da acéo principal.Alega, em apertada sintese, que a
ré cometeu uma série de irregularidades e com isso onerou em demasia o valor das parcelas, razdo pela qual se tornou
inadimplente. E a sintese do necessario. Fundamento e decido.S&o requisitos para a concessdo da medida liminar em
sede de agdo cautelar a existéncia concomitante do fumus boni iuris e o periculum in mora. A auséncia de um desses
requisitos tera como conseqiiéncia a improcedéncia da medida acessoria.O fumus boni iuris constitui a fumaca do bom
direito, ou seja, a possibilidade da existéncia do alegado direito aferida por um juizo de probabilidade. Ja, o periculum
in mora (perigo da demora) consiste na possibilidade da existéncia de dano a parte requerente e que resulta da demora
do julgamento da acéo principal. Este é dado do mundo empirico, capaz de ensejar um prejuizo, o qual podera ter,
inclusive, conotacdo encondmica, mas devera sé-lo, antes de tudo e sobretudo, eminentemente juridico, no sentido de
ser algo atual, real e capaz de afetar o sucesso e a eficacia do processo principal, bem como o equilibrio entre as partes
litigantes (Justica Federal Secdo Judiciaria do Espirito Santo, proc. 93.0001152-9, Juiz Macario Judice Neto, j.
12/05/1993, in Cédigo de Processo Civil Comentado, Nelson Nery e outro, RT, 92 Ed., SP, 2006, p. 944). O processo
cautelar é o instrumento empregado para garantir a eficacia e utilidade do processo principal. E, portanto, sempre
dependente da acdo principal, restringindo-se apenas a assegurar a eficacia da futura prestacdo jurisdicional definitiva,
por meio de uma tutela urgente e proviséria.O contrato é fonte de obrigacdo. O devedor ndo foi compelido a contratar.
Se assim o fez, independentemente do contrato ser de adeséo, concordou, ao que consta, com 0s termos e condicdes de
referido instrumento. Inclusive, o acordo faz lei entre as partes e qualquer uma pode exigir seu cumprimento. Assim, é
de rigor o cumprimento das condicOes estabelecidas entre as partes, 0 que afasta a possibilidade de alteracéo ou
declaracdo de nulidade, tendo em vista a auséncia de motivo a ensejar este procedimento, salvo se ocorrer nulidade,
imprevisdo e outras excecdes taxativas e limitadas previstas na legislagdo. Portanto, o contrato € obrigatorio entre as
partes, ou seja, possui forca vinculante, nos termos do principio pacta sunt servanda, em razo da necessidade de
seguranca nos negdcios, pois caso contrério haveria um verdadeiro caos se uma das partes pudesse ao seu proprio
alvitre altera-lo unilateralmente, ou ndo quisesse cumpri-lo, motivo pelo qual qualquer alteragéo ou revogagao
contratual deve ser realizada por ambas as partes. Desta forma, ndo cabe sequer ao Poder Judiciario modifica-lo, sob
pena de ferir o pacta sunt servanda.Cumpre salientar que a execucéo extrajudicial prevista no Decreto-lei 70/66 difere
do procedimento instituido pela Lei 9514/97, que introduziu em nosso ordenamento a alienagdo fiduciaria de imodveis.O
contrato objeto do presente feito foi firmado pelo Sistema de Amortizacdo Constante - SAC e como garantia de
pagamento da divida decorrente do financiamento, a autora/fiduciante alienou a CEF, em carater fiduciario o imével
objeto do contrato de matuo, nos termos da Lei 9.514/97, conforme se verifica da clausula décima quarta (fls. 29).Por
intermédio desta modalidade de garantia, transfere-se, pelo devedor ao credor, a propriedade resollvel e a posse indireta
do bem imdvel, a titulo de garantia de seu débito, sendo que com o adimplemento da obrigacdo resolve-se o direito do
fiduciério. Diz-se que o negdcio juridico fica subordinado a uma condicéo resolutiva na medida em que se resolve a
propriedade fiduciéaria em favor do fiduciante com o implemento da condicéo - a solugéo do débito, readquirindo-a.
Assim, no caso de inadimplemento contratual, é aplicavel o art. 26 da Lei 9514/97, o qual dispbe:Art. 26. Vencida e ndo
paga, no todo ou em parte, a divida e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-4, nos termos deste artigo, a
propriedade do imével em nome do fiduciario. 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu
representante legal ou procurador regularmente constituido, serd intimado, a requerimento do fiduciério, pelo oficial do
competente Registro de Imdveis, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestagdo vencida e as que se vencerem até a
data do pagamento, 0s juros convencionais, as penalidades e os demais encargos contratuais, 0s encargos legais,
inclusive tributos, as contribui¢des condominiais imputaveis ao imoével, além das despesas de cobranca e de intimacéo.
2° O contrato definira o prazo de caréncia ap6s o qual seréd expedida a intimacdo. 3° A intimagdo far-se-a pessoalmente
ao fiduciante, ou ao seu representante legal ou ao procurador regularmente constituido, podendo ser promovida, por
solicitacdo do oficial do Registro de Imdveis, por oficial de Registro de Titulos e Documentos da comarca da situacéo
do imovel ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou pelo correio, com aviso de recebimento. 4° Quando o fiduciante,
ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido se encontrar em outro local, incerto e ndo sabido, o
oficial certificara o fato, cabendo, entéo, ao oficial do competente Registro de Imdveis promover a intimagao por edital,
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publicado por trés dias, pelo menos, em um dos jornais de maior circulacdo local ou noutro de comarca de facil acesso,
se no local ndo houver imprensa diéria. 5° Purgada a mora no Registro de Imdveis, convalescera o contrato de alienacédo
fiduciaria. 6° O oficial do Registro de Imdveis, nos trés dias seguintes a purga¢do da mora, entregara ao fiduciario as
importancias recebidas, deduzidas as despesas de cobranca e de intimagéo. 70 Decorrido 0 prazo de que trata 0 10 sem a
purgacdo da mora, o oficial do competente Registro de Iméveis, certificando esse fato, promovera a averbagéo, na
matricula do imével, da consolidagdo da propriedade em nome do fiduciario, a vista da prova do pagamento por este, do
imposto de transmissdo inter vivos e, se for o caso, do laudémio. 8o O fiduciante pode, com a anuéncia do fiduciério,
dar seu direito eventual ao imdvel em pagamento da divida, dispensados os procedimentos previstos no art. 27. Desta
forma, nos termos da legislacdo supra, vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida, 0 que a prépria autora em sua
peticdo inicial confessa que ocorreu (fl. 03), e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-a a propriedade do
imével em nome do fiduciario. Ademais, ndo se pode inquinar de ofensiva ao ordenamento constitucional a existéncia
de garantias ao credor que concede o financiamento, porquanto interpretacdo contraria o obrigaria a concessao do
crédito sem a seguranca do privilégio, ficando a devolugdo do capital mutuado ao sabor da sorte ou do acaso. Essas
normas ndo sao incompativeis com os principios constitucionais do acesso ao Poder Judiciario, do devido processo
legal, do contraditdrio e da ampla defesa, insertos no artigo 5.°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo Federal.Ndo
ha que se falar em violacédo ao principio constitucional do amplo acesso ao Poder Judiciario. Inexiste norma que impeca
esse acesso pelo fiduciante. Nada impede o devedor fiduciante inadimplente, notificado para purgar a mora nos moldes
do paragrafo 1° do artigo art. 26 da Lei 9514/97, de ingressar em juizo para discutir o valor do débito. Tampouco
inexiste incompatibilidade do leildo extrajudicial com os postulados constitucionais do contraditorio e da ampla defesa.
O principio constitucional do contraditdrio exige a ciéncia prévia da imputacdo de fato. Os fiduciantes inadimplentes,
além de ja saberem que se encontram em mora, uma vez que se trata de obrigacdo liquida, sdo previamente notificados
da existéncia da divida para exercer o direito de purgar a mora, conforme paragrafo 1° do artigo art. 26 da Lei 9514/97.
Ou pagam o débito, para evitar a consolidacdo da propriedade ao fiduciario e conseqlientemente evitando o leildo
publico, ou ajuiza a demanda judicial adequada e impede a realizagdo daquele, se ha fundamento juridicamente
relevante que revele a ilegalidade da divida.O Relator do Agravo de Instrumento n. 347651, Dr. Marcio Mesquita exp0s
que o procedimento de execucéo extrajudicial previsto no artigo 26 da Lei n. 9514/97 é constitucional, conforme a
ementa abaixo transcrita: CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FINANCIAMENTO IMOBILIARIO.
ALIENACAO FIDUCIARIA. CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE DO IMOVEL EM NOME DO FIDUCIARIO.
LEI N°9.514/87.1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que indeferiu a tutela antecipada pleiteada nos
autos de acdo anulatoria, que indeferiu o pedido de antecipacédo de tutela, em que se objetivava: a) determinar que a ré
se abstivesse de alienar o imovel; b) suspensdo do procedimento de execucdo extrajudicial; ¢) autorizar o depdsito das
parcelas vencidas e vincendas; d) declarar a nulidade dos atos juridicos embasados na constituicdo em mora. 2. O
imével descrito na peticao inicial foi financiado pelo agravante no ambito do SFI - Sistema Financeiro Imobiliario,
mediante constituicdo de alienacdo fiduciaria de coisa imdvel, na forma da Lei n® 9.514/97.3. A propriedade do imével
descrito na matricula n® 110.859, Livro n° 2 - Registro Geral do 3° Cartério de Registro de Imdveis da Capital, se
consolidou, pelo valor de R$ R$99.532,95, em favor da fiduciaria Caixa Econdmica Federal. A consolidagdo da
propriedade em nome do fiduciério € regulada pelo disposto no artigo 26, 1°, da Lei n® 9.514/87.4. Estando consolidado
0 registro ndo é possivel que se impeca a instituicdo de exercer o direito de dispor do bem, que é conseqliéncia direta do
direito de propriedade que Ihe advém do registro.5. N&o ha que se falar em inconstitucionalidade do artigo 26 da Lei n°
9.514/97. Com efeito, nos termos do artigo 22 do referido diploma legal, a aliena¢&o fiduciaria é o negécio juridico pelo
qual o devedor, ou fiduciante, com o escopo de garantia, contrata a transferéncia ao credor, ou fiduciario, da
propriedade resoltvel de coisa imével.6. A garantia do devido processo legal, consagrada no artigo 5°, L1V, da
Constituicdo Federal de 1988, ndo deve ser entendida como exigéncia de processo judicial. Por outro lado, o devedor
fiduciante ndo fica impedido de levar a questdo ao conhecimento do Judiciario, ainda que ja concretizada a
consolidacéo da propriedade em mé&os do credor fiducidrio, caso em que eventual procedéncia do alegado resolver-se-ia
em perdas e danos. Tal entendimento ndo exclui a possibilidade de medida judicial que obste a consolidagéo da
propriedade em nome do credor fiduciario, desde que haja indica¢des precisas, acompanhadas de suporte probatorio, do
descumprimento de clausulas contratuais, ou mesmo mediante contra-cautela, com o depdsito a disposicéo do Juizo do
valor exigido, o que ndo ocorre no caso.7. Agravo de instrumento a que se nega provimento.(Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 347651Processo: 200803000353057 UF: SP Orgdo Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da
decisdo: 03/02/2009 Documento: TRF300217029)Desta forma, observada a disciplina legal acerca da matéria, ndo ha
que se falar sobre a inconstitucionalidade da alienacéo fiduciaria em garantia.No tocante & execuc¢do extrajudicial, cuja
utilizacdo pela Institui¢do Financeira é garantida pelo art. 39, I, da Lei 9.514/97, é preciso ressaltar que o Egrégio
Tribunal Regional Federal da 32 Regido ja decidiu, reiteradas vezes, pela sua possibilidade em caso de inadimplemento
do devedor/fiduciante:PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SISTEMA DE FINANCIAMENTO
IMOBILIARIO. ALIENAGAO FIDUCIARIA. LEI N 9.514/97. 1. Havendo contrato firmado nos moldes da Lei n
9.514, de 20 de novembro de 1997, que dispde sobre o Sistema de Financiamento Imobiliério e alienagdo fiduciaria de
coisa imovel, ndo ha que se falar, no caso em tela, em aplicacéo das normas do Sistema Financeiro da Habitac&o -
SFH.2. O fiduciante € investido na qualidade de proprietéario sob condi¢do resolutiva e, pode tornar novamente titular da
propriedade plena ao implementar a condi¢do de pagamento da divida, que constitui objeto do contrato principal, ou
seja, com 0 pagamento da divida, a propriedade fiduciaria do imével resolve-se, assim como,vencida e néo paga,
consolida-se a propriedade do imével em nome do fiduciario.3. Nao obstante o regime de satisfacdo da obrigacdo seja
diverso daquele aplicado pelo Decreto n° 70/66, entendo que, de igual forma, ndo é possivel impedir qualquer
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providéncia para evitar a consolidacédo da propriedade do imével em nome da agravada, bem como de promover os
leilGes, haja vista que ainda assim permaneceria a mora e, conseqiientemente, o direito de constituir direito real sobre o
respectivo imovel.4. Nao se pode obstar a inscri¢do, vez que inquestionavel a existéncia da divida. Nao ha qualquer
oObice a inscri¢do do nome do mutudrio nos drgaos de protecdo ao crédito, que, segundo o E. Supremo Tribunal
Federal,é constitucional (Adin 1178/DF). 5. Agravo de instrumento em que se nega provimento. (AG - 289645
Processo: 200703000026790 UF: SP Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisio: 18/03/2008 Documento:
TRF300161030). Dessa forma, restou afastado o primeiro requisito.Ademais, € muito facil alegar o segundo elemento
ensejador da medida pleiteada, qual seja, o risco de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, haja vista o ajuizamento da
acdo as vésperas da realizacdo do leildo. O periculum in mora foi provocado pelos requerentes.Diante do exposto,
indefiro o pedido de medida liminar.Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.Cite-se. Publique-se. Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0670441-93.1985.403.6100 (00.0670441-7) - JORGE SOCIAS VILLELA X AUGUSTE DENIS DANIEL
BOURGUIGNON X DIETRICH LIEBERT(SP036710 - RICARDO BARRETO FERREIRA DA SILVA E SP232070 -
DANIEL DE AGUIAR ANICETO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 286 - ROSANA FERRI) X JORGE SOCIAS
VILLELA X FAZENDA NACIONAL

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitério expedido, nos termos do art. 12, da Resolucdo CJF n° 055/2009.Ap0s,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0020926-11.2003.403.6100 (2003.61.00.020926-2) - FEDERACAO DAS IGREJAS EVANGELICAS DO
BRASIL(SP148929 - ERICO ROMAO DE VILLALBA ALVIM) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP184129 - KARINA
FRANCO DA ROCHA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS X FEDERACAO DAS IGREJAS EVANGELICAS DO BRASIL

Melhor analisando os autos, verifico que houve um equivoco no despacho de fls. 153, assim, retifico o referido
despacho para que passe a constar:Defiro a suspenséo requerida pelo réu/exequente pelo prazo de 30 (trinta) dias.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0017025-88.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO) X CLAUDIO GUTIERREZ CREPE FILHO

A Caixa Econdmica Federal ajuiza esta demanda, na qual requer sua reintegracdo na posse do imdvel descrito na inicial,
ante a alegacdo de auséncia de pagamento dos valores contratados.Determinado o aditamento da inicial (fls. 31/32), a
requerente apresentou embargos de declaracdo (fls. 34/36), os quais foram rejeitados, deferindo-se prazo para a emenda
da inicial (fls. 37). A requerente pede extin¢do do processo, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo
Civil, ante a caréncia superveniente do interesse de agir. Afirma que o requerido efetuou o pagamento do débito na via
administrativa.Determinado que o subscritor da referida peticdo comprovasse possuir poderes para tanto (fls. 41), foi
juntado o substabelecimento de fls. 44.E a sintese do necessario.Fundamento e decido.Com efeito, a noticia de que a
requerente ndo pretende mais litigar, sob a alegacéo de pagamento dos valores em atraso, revelam mesmo a auséncia
superveniente de interesse processual. Diante do exposto, extingo a presente demanda sem resolug¢do do mérito, por
falta de interesse processual superveniente, nos termos dos artigos 267, inciso VI e 462, do Cédigo de Processo Civil.A
requerente arcard com as custas processuais que despendeu.Sem condenac¢do em honorérios advocaticios, pois ndo
houve citacdo.Certificado o transito em julgado, dé-se baixa e arquivem-se.Registre-se. Publique-se.

0021075-60.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X VALERIA DA SILVA CATAO

Trata-se de acio de reintegracio de posse, com pedido de liminar, proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em
face de VALERIA DA SILVA CATAO, objetivando a desocupaco de imével arrendado ao réu, em razéo de
descumprimento de clausula contratual.Considerando os fatos narrados pela autora e os documentos juntados aos autos
e tendo em vista os fins sociais a que o presente contrato se destina, entendo ser precipitada a apreciacdo do pedido
liminar sem a conveniente e prévia justificacdo do alegado.Assim, designo audiéncia de justificacdo e tentativa de
conciliacdo para o dia 16 de fevereiro de 2011, as 15:00 horas, facultada a apresentacdo de rol de testemunhas no prazo
legal.Intime-se o réu para comparecer a audiéncia designada, na qual poderd intervir, desde que representado por
advogado (Art. 928/CPC).Int.

Expediente N° 5465

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0114756-04.1999.403.0399 (1999.03.99.114756-4) - MARIA ALEXANDRINA CHANQUET DA SILVA X VANIA
PAULA SILVA HIGA X MILENA APARECIDA MAURICIO DA SILVA X MARCELINO MAURICIO DA SILVA
- ESPOLIO(SP005295 - ENNIO SANDOVAL PEIXOTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA
YAMAMOTO) X MARIA ALEXANDRINA CHANQUET DA SILVA X UNIAO FEDERAL

FIs.904/917: Considerando que o oficio precatorio n® 20100000300, referente ao valor principal j& foi transmitido ao
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Tribunal Regional Federal da 3? Regido, aguarde-se a informacédo de pagamento.Com relacédo ao oficio precatério
referente aos honoréarios advocaticios, aguarde-se a devida regularizacdo perante a Receita Federal. Ap6s, se em termos,
expeca-se novo oficio precatério referente a verba honoréria.Int.

Expediente N° 5466

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008880-48.2007.403.6100 (2007.61.00.008880-4) - OSWALDO SIMOES(SP137655 - RICARDO JOSE PEREIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 01/12/2010).Reconsidero a deciséo de fls. 230. O recurso cabivel no presente caso é o de agravo de
instrumento. Como a apelacéo foi interposta apds o prazo para o agravo, ndo ha como reconhecer a
fungibilidade.Assim, deixo de receber tal recurso, por inadequado e intempestivo, se considerado o prazo para
agravo.Prossiga-se com a expedicdo de alvara de levantamento em favor da CEF.Ap6s, ao arquivo findo.

0017447-34.2008.403.6100 (2008.61.00.017447-6) - ZEVIPLAST IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA(SP291984 -
MARCIA FERREIRA GOMES E SP288070 - EDUARDO MARTINS DE OLIVEIRA) X VERA LUCIA
GRIPPA(SP235266 - VIRGINIA GUILLIOD FAGURY BARROS) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE
INDUSTRIAL-INPI

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 02/12/2010).

0022802-25.2008.403.6100 (2008.61.00.022802-3) - GIUSEPHINA CASARIN PERANDIN - ESPOLIO X
ISDEMULO PERANDIN X SIDNEY ALECIO PERANDIN X MARIA LUCIA PERANDIN MOREIRA X
ELISABETHE PERANDIN GONCALVES(SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI E SP192221 - GLAUCIA
ZAPATA FREIRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 02/12/2010).

0028119-04.2008.403.6100 (2008.61.00.028119-0) - DANIEL JORDAO - ESPOLIO X VALDIR DE CASTRO
JORDAO X ARTHUR DE CASTRO JORDAO(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 02/12/2010).

0033281-77.2008.403.6100 (2008.61.00.033281-1) - JOSE CARLOS NEGRI(SP208487 - KELLEN REGINA FINZI E
SP207008 - ERICA KOLBER E SP188223 - SIBELE WALKIRIA LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 02/12/2010).

0034312-35.2008.403.6100 (2008.61.00.034312-2) - JOAO PALERMO(SP088989 - LUIZ DALTON GOMES E
SP150967E - ROGERIO FUZATO SANCHES E SP206562 - ANDREA REGINA GOMES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 02/12/2010).

0034539-25.2008.403.6100 (2008.61.00.034539-8) - CANDIDA DA ANUNCIACAO CORDEIRO
BARREIROS(SP254659 - MARCELO BARREIROS GOIS E SP158048 - ADRIANA MARTUSCELLI DE
OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Intime-se o interessado a retirar o alvaré de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 02/12/2010).

0007081-96.2009.403.6100 (2009.61.00.007081-0) - HELGA BIERBAUMER(SP074323 - IVAN REINALDO
MAZARO E SP095503 - OSNI EDSON FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Intime-se o interessado a retirar o alvard de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 02/12/2010).

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
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0060476-23.1997.403.6100 (97.0060476-4) - ARLINDA JOSE ALVES BRESSAN X ELZA MARTINS
DISERO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA HELENA VANNI OLIVARES X VERA LUCIA
DOS REIS(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X VIRGINIA CARONE(SP115149 - ENRIQUE JAVIER
MISAILIDIS LERENA E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO
NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X ARLINDA JOSE ALVES BRESSAN X
UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 02/12/2010).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0033704-18.2000.403.6100 (2000.61.00.033704-4) - HERALDO LUIZ PONTIERI X NILZA APARECIDA
JANUARIO MEDEIROS X ROSENTINA EVANGELISTA BARBOSA X WILSON MACHADO DE LIMA X
WILSON SILVA COSTA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X NILZA APARECIDA JANUARIO
MEDEIROS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSENTINA EVANGELISTA BARBOSA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X HERALDO LUIZ PONTIERI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 02/12/2010).

0029018-02.2008.403.6100 (2008.61.00.029018-0) - PAOLO CARRUBBA X GIUSEPPE CARRUBBA X ROBERTO
CARRUBBA(SP105696 - LUIS DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO) X PAOLO CARRUBBA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 02/12/2010).

Expediente N° 5467

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006464-83.2002.403.6100 (2002.61.00.006464-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X FRIGORIFICO GOIANIRA LTDA

Vistos. Trata-se de ag4o de cobranca interposta por EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS -
EBCT contra FRIGORIFICO GOIANIRA LTDA, pretendendo a cobranca de divida liquida no valor de R$ 3.146,60
referente a servigos prestados de conformidade com os contratos de Prestacdo de Servicos n° 010000219 e
4400161152.A acdo foi ajuizada em 26/03/2002. Todas as tentativas da parte autora em localizar a ré para realizar sua
citacdo restaram frustradas até o presente momento.Vieram os autos a conclusdo.Fundamento e DECIDO.Em que pese
as inimeras tentativas da autora, passados mais de sete anos, ndo logrou éxito em citar a ré.Com a introdu¢éo do Novo
Cadigo Civil no ordenamento alterou-se o tratamento juridico relativo a interrupgéo da prescricdo. Art. 202. A
interrupcdo da prescrigdo, que somente podera ocorrer uma vez, dar-se-a: |- por despacho do juiz, mesmo incompetente,
que ordenar a citagdo, se o interessado a promover no prazo e na forma da lei processual.A conjugacdo dessa regra com
as disposices do art. 219 do CPC decorre que o despacho que ordena a citacdo interrompe a prescrigéo e que a
efetivacdo do ato citatorio faz com que os efeitos interruptivos retroajam até a data da propositura da demanda .No caso
dos autos, ndo ocorreu a interrupcdo da prescrigdo justamente pela ndo efetivacéo da citagdo.Importante ressaltar que a
falta de citacdo decorreu de ato exclusivamente imputado a autora que ndo soube precisar onde a parte ré poderia ser
encontrada ou deixou de atender solicita¢cdes da diligéncia.De acordo com o art. 206, 5° do CC/2002 a pretenséo de
cobranca de dividas liquidas constantes de instrumento pablico ou particular se opera em cinco anos.Considerando que
o inadimplemento contratual ocorreu a mais de sete anos e que ndo houve a interrupcédo da prescricdo pelas razbes
supra, forgoso reconhecer a prescri¢éo da pretensdo da autora em relacdo ao contrato em questdo.Ante o exposto, julgo
EXTINTO O FEITO COM RESOLUCAO DO MERITO, tendo em vista a prescricio nos termos do artigo 269, 1V, do
Cadigo de Processo Civil. Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario.P.R.1.

0002152-09.2002.403.6183 (2002.61.83.002152-6) - ANITA LEOCADIA CHAMORRO(SP067925 - JOSE
BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA E SP183717 - MARCIO RODRIGUES GAMA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc. Trata-se de agio ordinaria interposta por ANITA LEOCADIA CHAMORRO, em face de INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisao de sua aposentadoria como anistiada politica para
que seja paga com proventos integrais conforme informaces prestadas pela ex-empregadora. Requer pagamento
retroativo a data da concessdo.Aduz que é ex-presa politica e na qualidade de anistiada obteve do INSS a concessdo de
aposentadoria especial, nos termos do art. 8° do Ato das Disposi¢des Transitorias da CF/88.Em prol do seu direito alega
que, ao calcular a renda mensal de aposentadoria, o INSS utilizou coeficiente de célculo proporcional, tomando por
base o respectivo tempo de servigo provocando a redugdo do valor do beneficio. Com efeito, a teria sofrido ilegal
reducdo do valor da aposentadoria.Beneficio da Justica Gratuita a fl. 40.Citado, o INSS néo apresentou contestacdo (fl.
66).Instada a produzir provas a autora requereu a expedicdo de oficio ao INSS para que a Autarquia informasse 0s
critérios adotados no calculo do beneficio (fl. 68).0 INSS prestou as informacdes as fls. 124 e seguintes.Vieram 0s
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autos conclusos.E o relatério.Fundamento e decido.N&o obstante a falta de defesa, reconsidero a decisdo de fl. 67 e
deixo de aplicar os efeitos da revelia, pois em nosso sistema, os direitos da Fazenda Publica (situagdo a qual se equipara
0 INSS quando na qualidade de fonte pagadora de beneficios) sdo indisponiveis, razdo pela qual se entende que ndo a
alcangam os efeitos da contumacia . Quanto a prescrigao que, apesar de ndo ter sido argiida, é matéria de ordem publica
e deve ser reconhecida de oficio pelo Juizo, decreto sua ocorréncia parcial atingindo nao o fundo de direito, mas o lapso
anterior aos 5 anos anteriores ao ajuizamento da acdo.No mérito o pedido revelou-se improcedente. Ao compulsar 0s
autos do processo administrativo e dados funcionais da autora verifico que ao tempo do pedido do beneficio
previdenciario estad ndo completara o tempo de servico minimo exigido para que o beneficio fosse concedido com base
nos valores integrais de sua remuneracéo, ou seja, 30 anos.Desta feita, correto o ato administrativo do INSS em
conceder-lhe a aposentadoria com proventos proporcionais.Vejamos a jurisprudéncia do E. TRF da 3?
Regif0:PREVIDENCIARIO. ANISTIADO. APOSENTADORIA INTEGRAL E PROPORCIONAL. REVISAO. LEI
8.213/91, ART. 150. D. 611/92, ARTS. 133 E 134. L. 10.559/02, ART. 19. TETO DO BENEFICI0.Os anistiados
politicos, que eram segurados da Previdéncia Social, apenas tém direito a aposentadoria integral aos 35 (trinta e cinco)
anos de servico, para o segurado do sexo masculino, e aos 30 (trinta) anos, para o segurado do sexo feminino. Se
comprovado tempo de servico inferior, a aposentadoria é proporcional. A garantia de reparagdo econdmica, de carater
indenizatorio de que trata a L. 10.559/02, ndo interfere no pagamento da aposentadoria ou pensdo de anistiado prevista
no art. 150 da L. 8.213/91. A renda do beneficio do anistiado esta subordinado ao teto previsto no art. 37, XI, e 9°, da
Constituicao. Preliminar rejeitada. Apelacdo e remessa oficial providas. APELACAO CIVEL - 898371
DESEMBARGADOR FEDERAL CASTRO GUERRA DECIMA TURMA 29/08/2006 DJU DATA:27/09/2006
PAGINA: 542Ante 0 exposto, e do mais que dos autos consta julgo IMPROCEDENTE o pedido inicial e extingo o
feito nos termos do art. 269, I, do CPC;CONDENO a autora ao pagamento das despesas processuais, assim como de
honorarios advocaticios, que arbitro em 10% do valor da causa, com fulcro no artigo 20, 30, do Cédigo de Processo
Civil, devidamente atualizado nos termos da Resolucdo CJF n° 561/2007.P.R.1.

0029681-24.2003.403.6100 (2003.61.00.029681-0) - ELCIO GABRIOLLI MARTINS(SP151176 - ANDRE REATTO
CHEDE E SP027997 - LAURO CHEDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP186018 - MAURO
ALEXANDRE PINTO E SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES)

Vistos.ELCIO GABRIOLLI MARTINS ingressou com a presente acdo ordindria, aduzindo ilegalidade de cobranca de
divida firmada com a CAIXA ECONOMICA FEDERAL em razo de clausulas contratuais abusivas.O autor contratou
com a CEF Contrato de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Material de Construcdo no valor
inicial de R$35.000,00, em 19/02/1999, disponivel no prazo de 6 meses a contar de 19.02.1999.Em resumo a divida foi
consolidada de modo que o autor pagou 28 das prestacOes, restando inadimplente em 8 delas.Pretende com a presente
acdo a anulacédo de clausulas contratuais que entende abusivas bem como a revisao do débito contratual.Requereu a
requisicdo de documentos a CEF pertinentes a movimentacao financeira de sua conta corrente e a expedicdo de oficio
ao SERASA para que esta omita a divulgacdo de informacdes acerca da relacdo contratual.Juntou documentos.Citada a
CEF apresentou contestacao as fls. 55/68 refutando todos os argumentos do autor.Réplica as fls. 83/93.Instadas a
produzir provas a parte autora requereu prova pericial e apresentou quesitos as fls. 117.A CEF apresentou quesitos as
fls. 125/126.As fls. 131 foi formulado pedido de antecipagio de tutela para retirada imediata de protesto em nome do
autor, sob pena de multa arbitrada pelo Juizo.A antecipacdo de tutela foi indeferida as fls. 160/161.0 laudo pericial foi
apresentado as fls. 282/294.A requerente juntou parecer do assistente técnico.Vieram os autos conclusos.E o breve
relatério. Fundamento e DECIDO.Analisando o conjunto dos documentos apresentados e, principalmente, com base no
laudo pericial, constato que em que pese a cobranga de valores acima do devido pela CEF o instrumento contratual
propriamente dito ndo apresenta qualquer abusividade, apenas excesso de cobranca. Contudo, por questdo de melhor
técnica inicio o julgamento analisando somente os argumentos de abusividade e ilegalidade das clausulas sob o aspecto
de sua literalidade, passando posteriormente as consideracfes acerca do excesso de cobranca revelado pelo laudo
pericial as fls. 288, item 2.0s juros pactuados, por seu turno, neste tipo de transacdo financeira sdo os vigentes no
mercado, e constam expressamente no contrato assinado, ndo havendo irregularidade em sua estipula¢do.O contrato
preenche os requisitos de validade e foi devidamente assinado pelo réu. Eventual discordancia deveria ter sido discutida
no momento da assinatura, uma vez que o devedor tinha livre arbitrio para ndao se submeter as clausulas que pudessem
culminar em abusividade.As clausulas, por sua vez, ndo podem ser consideradas abusivas, ja que escritas de forma clara
e em conformidade com o ordenamento juridico. Manifestou o autor sua vontade em aderir ao contrato, ndo podendo
agora pretender descumpri-lo.Vale lembrar que o simples fato de incidirem ao caso as hormas do Codigo de Defesa do
Consumidor néo torna qualquer contrato de ades&o, por si, nulo, abusivo, sendo necessaria a demonstragao de que suas
clausulas efetivamente se aproveitam da situacdo vulneravel do consumidor, o que ndo se observa.Por fim, ndo ha falar
em onerosidade excessiva do ponto de vista do que estipulam as clausulas contratuais. Como exposto retro, o contrato
nasceu pautado do ordenamento juridico vigente, portanto com uma regular equagao econdmico-financeira de
equilibrio. Nao ocorreu qualquer fato imprevisivel durante o cumprimento deste que tenha gerado um desequilibrio
posterior, portanto ndo havendo causa para revisdo. Ademais, a alegacao de lesdo também néo tem amparo, na medida
em que ja estd sedimentada na jurisprudéncia a possibilidade de as instituicfes financeiras cobrarem juros superiores a
1% ao més, sendo tal fato de conhecimento geral.Quanto a impossibilidade de capitalizagéo de juros, a Medida
Provisoria 2.170-36/2001, que permanece em vigor por for¢a da EC no 32/01, em seu artigo 50 permite tal
procedimento, sendo que, firmado o contrato em data posterior a edigdo deste ato normativo, plenamente cabivel a
capitalizacdo, na esteira da jurisprudéncia .Apesar de o contrato ter sido assinado antes da referida Medida Provisoria,
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de acordo com a planilha de evolugdo da divida e, sobretudo pela conclusdo do laudo pericial, ndo foram cobrados juros
sobre juros (anatosicmo).Além disso, quando aplicada de forma pura e simples a Tabela Price, esta ndo implica em
capitalizacdo de juros.Capitalizar juros significa somar juros ao capital, fazendo com que incidam novos juros sobre os
juros anteriormente cobrados. Tal pratica é vedada pelo nosso ordenamento juridico, salvo, apds medida provisoria de
2001, se expressamente contratada pelas partes.A Tabela Price, ¢ uma técnica de determinacdo de valor uniforme para
prestacdes, quando ha incidéncia de juros sobre um capital emprestado por determinado prazo, compondo-se tais
prestacoes de juros e parcela de amortizagdo.Sabendo-se a taxa de juros, o valor do capital e 0 nimero de prestacoes,
aplica-se formula matematica que estabelece qual o valor da prestagdo, que se mantém constante. A tabua da tabela é
formada aplicando-se més a més a taxa integral de juros do periodo, donde se conclui qual o montante da parcela que
corresponde ao pagamento destes e entdo, em conseqiiéncia chega-se ao valor da prestacdo que é direcionado ao efetivo
pagamento do principal, do empréstimo, ou seja, o valor da amortiza¢do.Desta forma, em uma aplicacdo ideal, jamais
hé capitalizacéo, j& que ndo ha montante a titulo de juros somado ao capital, para a incidéncia no més seguinte da taxa
mensal; o valor integral dos juros mensais sdo pagos, a vista, pela prestacdo, variando a amortizacdo, que é crescente
conforme sdo cumpridas as prestages.Acrescente-se que, apesar de a férmula para a obtencéo da prestacao utilizar
juros capitalizados, analisando-se a evolugdo da tabela é possivel verificar que os juros nominais do més sdo abatidos a
vista, a utilizacdo de juros capitalizados serve tdo somente para a finalidade de montagem da tabua da amortizacéo, para
calculo da prestacdo.Um exemplo, extraido de parecer do economista Deraldo Dias Marangoni elucida bem a questédo:1-
Temos um empréstimo de 3.790,79, para ser pago em 5 parcelas, com taxa de juros de 10% ao més;2- Aplicando a
Tabela Price, temos que o valor da parcela sera igual a P=3.790,79 . (1+0,10)5 . 0,10 = 1.000,00 (1+0,10)5 -13- A
evolucdo do financiamento seria entdo:PARCELA VALOR JUROS AMORTIZ. SALDO 0 3.790,79 1 1.000,00 379,08
620,92 3.169,87 2 1.000,00 316,99 683,01 2.486,85 3 1.000,00 248,69 751,32 1.735,54 4 1.000,00 173,55 826,45
909,09 5 1.000,00 90,91 909,09 0,00Cabe aqui 0 mesmo comentario feito pelo também colega economista Luiz
Gonzaga Junqueira de Aquino Filho: onde esta a capitalizagdo se em nenhum momento os juros foram somados ao
saldo (capital)?Qual o valor total pago pelo tomador do empréstimo? R$ 5.000,00Dividindo-se esse valor pelos
3.790,79, qual o resultado? 31,9%Vejamos a diferenca: se essa operagdo fosse realizada com juros capitalizados poderia
ser assim construida:PARCELA VALOR JUROS AMORTIZ. SALDO 0 3.790,79 1 0,00 379,08 0,00 4.169,87 2 0,00
416,99 0,00 4.586,86 3 0,00 458,69 0,00 5.045,54 4 0,00 504,55 0,00 5.550,10 5 0,00 555,01 0,00 6.105,11Vejam que
neste caso, o total a ser pago pelo tomador do empréstimo é de R$ 6.105,11, pois se trata de capitalizacéo dos juros
mensais, ja que eles foram calculados mensalmente, mas ndo foram pagos (postergados), sendo entdo somados ao
capital, e a amortizacdo total foi realizada ao final do periodo.Observando-se a primeira tabela é possivel concluir que
0s juros nominais sdo aplicados més a més, sem capitalizacdo. Com efeito, sendo o saldo devedor inicial de R$
3.790,79, 10% de tal valor é R$ 379,08, exatamente o tanto de juros correspondente a parcela de no 1 e assim
subseqlientemente. Pois bem, como dito, em condices ideais, a Tabela Price ndo representa juros capitalizados; porém,
pode configurar capitalizacdo se houver amortizagdo negativa. Tal fendmeno ocorre quando a prestacdo paga ndo chega
sequer a quitar a parcela referente aos juros do més, que acabam sendo integrados ao capital, portanto consubstanciando
juros sobre juros. Assim, necessaria a analise do caso concreto, como decidido pelo E. STJ .Quanto a cobranca de
comissdo de permanéncia, esta é plenamente possivel ap6s o vencimento do débito, entretanto ndo pode haver
cumulacdo com juros remuneratorios, corregdo monetéria, juros moratérios e multa contratual, uma vez que tal taxa ja
engloba referidos encargos, conforme a jurisprudéncia pacifica do E. STJ, que inclusive sumulou a questdo de forma
ampla (Sumulas nos 30, 294 e 296) . Assevere-se que tal raciocinio é valido para apds o vencimento da divida, ja que a
comissdo de permanéncia sé € devida a partir de entéo; para o periodo anterior 0s juros e a corre¢cdo monetaria correm
normalmente.Desta forma, o valor cobrado pela autora esta de acordo com o contratualmente estipulado, salvo pelo erro
de célculo na atualizagéo apontado pela pericia técnica as fls. 288, item 2, sendo também regulares todas as clausulas
contratuais impugnadas pelo autor.Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial, somente
para condenar a CEF a proceder & correta atualizagdo da divida, sobretudo no que diz respeito a aplicacdo do indice de
43, 7390% entre o periodo de 19/09/01 a 18/01/01 sendo correto o valor de R$ 6.913,02 e ndo R$ 9.911,51 conforme
apontado pelo laudo pericial de fls. 288. CONDENO, o autor ao pagamento das custas e despesas processuais, assim
como de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da causa, de acordo com os critérios
contidos no artigo 20, 3°, do Cadigo de Processo Civil. Expeca-se alvard de levantamento em nome do Perito Waldir
Luiz Bulgarelli dos valores depositados nos autos a titulo de honoréarios periciais.P. R. .

0021766-45.2008.403.6100 (2008.61.00.021766-9) - MARIA APARECIDA DE MIRANDA MIRON
MASCHIETTO(SP197399 - JAIR RODRIGUES VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X IHS CONSTRUCAO HIDRAULICA E DESENTUPIDORA LTDA

Trata-se de agdo proposta por MARIA APARECIDA DE MIRANDA MIRON MASCHIETTO em face de CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF e IHS CONSTRUCAO HIDRAULICA E DESENTUPIDORA LTDA, requerendo,
em sede de antecipacdo de tutela, e exclusdo dos 6rgéos de protecéo ao crédito, bem como a suspenséao de protesto junto
ao 1° Cartério de Protestos da Praia Grande/SP, bem como outros que vierem a ser inscritos por conta do débito ora
discutido.Alega, em sintese, que ndo contraiu a divida objeto dos presentes Autos. Despacho exarado as fls. 178
cientificou as partes da redistribuicdo, deferindo os beneficios da justica gratuita, bem como determinou a cita¢o da
corré IHS CONSTRUCAO HIDRAULICA E DESENTUPIDORA LTDA por edital, diferindo a anélise da tutela para
apos a Contestacdo.Devidamente citada a corré CEF apresentou contestacdo.A citagdo por edital da corré IHS
CONSTRUCAO HIDRAULICA E DESENTUPIDORA LTDA restou infrutifera, tendo a curadora especial
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apresentado contestagio por negatéria geral.E o relatorio. Fundamento e DECIDO. Tratando-se de matéria de direito,
passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do inciso | do art. 330 do CPC.Presentes os pressupostos para valida
formacao e desenvolvimento da relagdo juridica processual. Ndo ha pressupostos negativos. Nao ha falar ilegitimidade
passiva da corré CEF. Conforme se depreende dos autos, a CEF recebeu as duplicatas em questdo com endosso
mandato, para cobranca em nome da corré JB. Mesmo nos casos de endosso mandato é possivel a existéncia de
responsabilidade da instituicdo financeira pelo protesto indevido, bastando que tenha agido com culpa. Assim, ndo ha
falar em ilegitimidade passiva de forma aprioristica. Legitimidade a instituicdo detém; a questdo atinente a ter ou ndo
responsabilidade, por outro lado, pertine ao mérito, pelo que sera oportunamente analisada.A propdsito, trago o seguinte
julgado do E. STJ:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROTESTO INDEVIDO. BANCO. LEGITIMIDADE PASSIVA. ENDOSSO-MANDATO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA N. 7/STJ.1. O banco endossatério tem legitimidade passiva para figurar em a¢&o em que se postula a
nulidade do titulo e a indenizacdo em decorréncia de protesto indevido. 2. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ na hipotese
em que a tese versada no recurso especial reclama a analise dos elementos probatérios produzidos ao longo da
demanda. 3. Agravo regimental desprovido. Portanto, partes legitimas e ha interesse de agir.Afastada a preliminar
argiida, passo ao exame do mérito.Primeiramente, necessario sejam tecidas algumas consideracdes. O caso dos autos
ndo é regido pelo Cédigo de Defesa do Consumidor. Com efeito, ndo se vislumbra a existéncia de relacdo de consumo
entre o autor e a CEF, seja direta, seja na posicdo de bystander. Assim a responsabilidade civil serd analisada sob a 6tica
subjetiva. Ressalto, que da Contestacdo apresenta pela CEF, consta que recebeu os titulos para cobranga devidamente
endossados pela empresa emitente, com autorizacdo para efetuar o protesto, na hipétese de falta de pagamento. Sendo
assim, na auséncia de juntada de documentos comprobatorios da comunicacédo ou notificacdo em relacdo ao titulo ora
discutido, verifico ndo assistir razdo a autora, agindo, a CEF como cobradora administrativa do titulo objeto da lide.
Pelo anteriormente exposto, verifico que a CEF agiu como mera mandataria, ndo sendo responsavel pela emissao do
titulo, apenas agindo em nome da sacadora mediante contrato de desconto, pelo que, ndo apresentando nenhuma
vinculacdo com a relacdo juridica fundamental crediticia, ndo podendo ser apontada nenhuma responsabilidade pela
solicitacdo de protesto realizada. Com relagéo a corré IHS CONSTRUCAO HIDRAULICA E DESENTUPIDORA
LTDA, o pagamento da duplicata somente pode ser exigido se houver demonstracao do efetivo cumprimento das
obrigagBes contratuais, com a entrega do produto vendido a prazo ou da prestacdo do servico pactuado.Das certiddes de
fls. 84, 91, 143 e 148 juntadas aos autos, verifica-se que a corré IHS CONSTRUCAO HIDRAULICA E
DESENTUPIDORA LTDA, bem como seus representantes encontram-se em lugar incerto e ndo sabido.Por outro lado,
os efeitos do protesto constituem um gravame que traz, além de constrangimento, uma série de restricdes na conducgéo
da vida diaria, uma vez que a sociedade moderna é pautada no consumo e no crédito. Ademais, no caso concreto a
existéncia de um protesto pode inviabilizar suas atividades. No que tange a indenizacao por danos morais, firmado ato
ilicito cometido pelo fornecedor, assim como a responsabilidade objetiva decorrente da relacdo de consumo, resta
averiguar-se se houve, de fato, lesdo aos direitos da personalidade, capaz de gerar a necessaria recomposi¢do via
indenizacdo e se tal lesdo decorreu da falha na prestacdo do servigo. Pois bem, necesséria a verificacdo se, em sentido
amplo, houve qualquer acinte a dignidade humana, composta por um plexo de direitos, tais quais a intimidade,
privacidade, honra, imagem, integridade fisica e psiquica entre outros.Para que haja efetivo ataque a tais direitos, é
necessario que a dor, vexame, humilhac&o sofridos extravasem a normalidade, interferindo intensamente no
comportamento psicoldgico do individuo, causando-lhe afli¢Bes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero
dissabor, aborrecimento, mégoa, irritacdo ou sensibilidade exacerbada estdo fora da drbita do dano moral, porquanto,
além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos (sic) tais situagdes
ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio psicol6gico do individuo .Observe-se que o sofrimento
deve ser consequiéncia de uma lesdo a direito da personalidade, a dignidade humana; mas néo exige para sua
configuracdo uma determinada forma de ilicito; o que importa, é a repercussdo que tal ilicito possa ter. Assim, por
exemplo, um acidente de transito pode gerar a responsabilizagdo por danos morais ou ndo, conforme a repercussao
especifica sobre suas vitimas, conforme suas particularidades. Em suma, um mesmo evento pode ou néo gerar danos
morais, conforme as peculiaridades do caso concreto.No caso em tela, ndo hd como negar que a cobranga indevida e a
negativacao do nome do autor geram ndo s6 um aborrecimento ou dissabor dentro da normalidade do dia-a-dia, mas
uma aflicio de monta. Isto é, sem ddvida, atentatério & dignidade, gerando abalo e desequilibrio no psiquismo, tornando
patente a responsabilidade a lesdo a direitos da personalidade, assim como o nexo causal entre a falha no servigo e tal
lesdo. Cumpre ressaltar que modernamente o dano moral tem sua existéncia fixada pelo tdo sé ato da violacéo do
direito, da norma legal, ndo sendo necessaria a demonstragéo concreta de dor, sofrimento, abalo, até porque é
impossivel penetrar-se na alma humana para extrair o que ali habita.Neste sentido é a jurisprudéncia do E. Superior
Tribunal de Justi¢ca . Quanto ao valor da indenizacéo, este deve ser fixado tendo-se em vista dois parametros:
primeiramente é importante que tenha um carater educativo, buscando desestimular o condenado & pratica reiterada de
atos semelhantes; por outro lado, ndo pode ser de uma magnitude tal que acabe por significar enriquecimento ilicito por
parte da vitima . Diante de tais preceitos, verifico um tanto exacerbada a pretensdo indenizatdria, ja que geraria uma
fonte de riqueza por parte do Autor, estimulando a chamada indUstria do dano moral.Em atencdo a tais premissas, a
corré IHS deverd pagar a parte autora o valor de R$ 1.000,00( um mil reais), a titulo de dano moral, corrigido de acordo
com a Resolugdo CJF 561/07.Ante todo o exposto:A) JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial em relagdo a corré
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF e, em consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, I, do Codigo
de Processo Civil. CONDENO a autora ao pagamento de honoréarios advocaticios em 10% do valor atribuido a causa,
com fulcro no artigo 20, 40, do Cadigo de Processo Civil, suspensos em razdo do disposto no art. 11, 2° da Lei 1060/50.
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B) JULGO PROCEDENTE o pedido relativo a inexigibilidade do titulo e, em conseqiiéncia resolvo o processo com
julgamento do mérito, com fulcro no artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil, para DECLARAR a inexigibilidade
dos valores ora discutidos, bem como afastar quaisquer restrices junto aos érgaos de protecdo de crédito;C) JULGO
PROCEDENTE o pedido relativo aos danos morais em face da corré IHS CONSTRUCAO HIDRAULICA E
DESENTUPIDORA LTDA e, em conseqiiéncia, resolvo o mérito, com fulcro no artigo 269, 1, do Codigo de Processo
Civil, para CONDENAR a ré a pagar ao autor a quantia de R$ 1.000,00 (um mil reais), a titulo de danos morais, valor
este que devera ser atualizado monetariamente a partir da data desta sentenga, com base nos critérios contidos na
Resolucdo CJF n° 561/07.CONDENO a IHS CONSTRU(;AO HIDRAULICA E DESENTUPIDORA LTDA ao
pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios a autora, que arbitro em 10% do
valor da condenacéo, com fulcro no artigo 20, 30, a, b e ¢, do Cédigo de Processo Civil.Honorérios advocaticios da
Curadora Especial no valor maximo da Tabela I, Anexo I, da Resolugcdo CJF 558/2007.P.R.1.

0027059-59.2009.403.6100 (2009.61.00.027059-7) - MARIA ANGELA STOPPA PIMENTEL X LUCIANA
PIMENTEL X FERNANDA PIMENTEL X RAQUEL VERONICA PIMENTEL(SP070798 - ARLETE GIANNINI
KOCH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Vistos etc. Trata-se de acdo proposta pelo rito ordinario, através da qual pretende-se o recalculo dos depdsitos
fundiéarios e paga-mento das diferencas constatadas entre o valor creditado e os expurgos verificados nos meses
elencados na inicial, devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora, bem como da taxa progressiva de juros. Em
prol de seu pedido, alegam que o saldo da conta fundiéria deveria ter sido corrigido pelos indices reais de inflagdo dos
periodos mencionados e que teriam direito aos juros progressivos. Juntaram documentos.Foram deferidos os beneficios
da justica gratui-ta (fls.29). Citada, a CEF apresentou resposta argiindo preliminares, inclusive de mérito. Quanto a
questo de fundo, aduz a im-procedéncia do pedido. Réplica a fls. 74/83. E o relatdrio. Decido. Cuida-se de ag&o
proposta por titular de conta vinculada ao FGTS, visando o recebimento da diferenca entre o valor cre-ditado e o que
entende devido. Tratando-se, como se trata, de matéria eminen-temente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos
termos do artigo 330 do Codigo de Processo Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares arguidas pela ré.Por
primeiro, descabe a alegacdo da CEF de fal-ta de interesse de agir posto que em nenhum momento a ré comprovou que
0 Damido Rubens Pimentel aderiu ao acordo previsto na Lei Com-plementar n® 110/2001. E mesmo que assim nédo
fosse, igualmente sem qualquer fundamento a alegacdo, porquanto a adesdo ao referido acordo € mera faculdade do
titular de conta fundiéria, até porque o alegado Termo de Adesao impde diversas condi¢bes para a concessao dos reajus-
tes. Anote-se, também, que a decisdo proferida no RE 226.855 RS restringiu-se a ofensa ao art. 5°, XXXVI, da
Constituicdo de 1988, a conta de que, tendo natureza estatutaria o FGTS, inexiste di-reito adquirido ao regime juridico
existente, que pode dessa forma ser alterado a qualquer instante, antes de ser efetuado o crédito na conta vinculada,
mesmo em prejuizo do respectivo titular.A preliminar de falta de interesse processual re-lativamente aos indices que
indica se confunde com o mérito e com ele sera analisado.Quanto as preliminares de incompeténcia da Justica Federal
para julgamento da multa de 40% sobre depdsitos fundia-rios e ilegitimidade passiva da CEF para responder pela multa
do Decreto n.° 99.684/90, bem como em relacdo a argliicdo de impossibilidade de concesséo de tutela antecipada,
verifica-se que o(a) autor(a) sequer menciona tais matérias na inicial, pelo que ficam prejudicadas. No tocante a
preliminar de mérito, improcede a alegagéo da ocorréncia de prescrico, eis que o Pretorio Excelso j& deci-diu, por
inimeras vezes, entendendo no sentido de que O FGTS, cuja natureza juridica fugidia dos tributos, espelha a
contribuicdo social, sujei-ta-se ao prazo prescricional trintendrio e ndo ao quinglenal... (Rel. Min. Milton Luiz Pereira.
09/03/94 - DJU 11/04/94). Portanto, € pacifico que as contribuicdes para o FGTS, por ndo se revestirem de natureza
tributa-ria, prescrevem em 30 (trinta) anos. Nas obriga¢@es de trato sucessivo, como é o ca-so dos juros progressivos,
ndo ha que se falar em prescricéo do direito de acéo em si. Considerando que a violacdo ao direito ocorre, em tese, de
forma continua, a prescri¢do pode atingir cada prestacdo isoladamente.Portanto, na hipdtese em tela, caso reconhecido o
direito dos autores, a prescri¢do tera atingido apenas o direito de exigir o pagamento das parcelas anteriores aos trinta
anos que antecederam o ajuizamento da demanda.Afasto a preliminar de falta de interesse, eis que ndo consta nos autos
prova de que o de cujus ou os autores tenham aderido ao acordo da LC110/2001. Passo, entdo, ao exame do mérito
propriamente dito. Por primeiro, analiso a questao relativa aos ju-ros progressivos, conforme o disposto no artigo 4 da
Lei n 5.107/66, a capitalizacdo seria feita na seguinte

0010 =1L o L OSSOV | - 3% (trés por cento) durante os dois
primei-ros anos de permanéncia na mesma empresa; |l - 4% (quatro por cento) do terceiro ao quin-to ano de
permanéncia na mesma empresa;ll1 - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na mesma
empresa; 1V - 6% (seis por cento ) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em

(01 T SRV Em 21 de setembro de 1971 foi editada a Lei
n 5.705 que modificou o artigo 4 da Lei n 5.107/66, que passou a ter a seguinte redacdo:Art. 4 A capitalizagéo dos juros
dos depdsitos mencionados no artigo 2 far-se-a a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Mas essa mesma Lei n 5.705/71,
em seu arti-go 2, preservou o direito a capitalizagao dos juros progressivos das con-tas vinculadas dos empregados
optantes existentes a data de sua publi-cacdo (21.09.71).Em 10 de dezembro de 1973, foi editada a Lei n 5.958, que em
seu artigo 1 facultou aos empregados que aquela data ndo tinham optado pelo regime instituido pela Lei n 5.107/66, o
direito de optarem pelo FGTS, com efeitos retroativos a 1 de janeiro de 1967 ou a data de admisséo ao emprego, se
posterior aquela.Portanto, os trabalhadores que mantinham vin-culo empregaticio no periodo de 01.01.1967 a
21.09.1971, optantes ori-ginarios ou com op¢ao retroativa pelo regime do FGTS, tém direito a taxa progressiva dos
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juros para a capitalizacéo das contas.No mesmo sentido a Simula 154 do E. STJ, verbis: os optantes pelo FGTS, nos
termos da Lei n.° 5.958, de 1973, tem direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4.° da Lei n.° 5.107, de
1966.No caso dos autos, pela analise dos documentos juntados, verifico que o de cujus optou pelo regime do FGTS em
02/01/1969 (fls. 23). Ocorre que nesta época estava em vigor a Lei n°5.107/66, de previsao expressa da aplicacao da
taxa progressiva de ju-ros, ndo tendo os autores comprovado que a mesma néo foi paga. Tratando-se de obrigagéo
decorrente de lei, é de se supor sua aplicacdo, cabendo a parte autora comprovar seu ndo cumprimento. Logo,
improcede o pedido.Quanto aos expurgos inflacionarios, a questao ja esta pacificada no ambito do Supremo Tribunal
Federal e do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo havendo razdes para este Juizo se distanciar do posicionamento adotado.
Porém, convém destacar que os indices reco-nhecidos e mencionados pelos Tribunais Superiores, em sua maioria, de-
correm de provimento dado a recurso da Caixa Econdmica Federal, ou seja, tanto o Superior Tribunal de Justica
(Recurso Especial 282.201 de 27.05.2002) quanto o Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario 226.855-7 de
21.08.2000) reconheceram a legalidade da maioria dos indices aplicados administrativamente. Neste sentido, dispde a
prépria Simula 252 do Superior Tribunal de Justica:Os saldos das contas do FGTS, pela legislagdo infraconstitucional,
sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, aco-
Ihidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e
7,00%(TR) para fe-vereiro de 1991, de acordo com o entendimen-to do STF (RE 226.855-7-RS).Uma leitura apressada
da mencionada Simula da a entender que os cinco indices nela mencionados foram deferidos, condenando-se a
Empresa Pablica a promover sua aplicacéo, porém len-do o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal no RE
226.855 -7, resta claro que aquela Corte conheceu e deu parcial provimento ao recurso da Caixa Econdmica Federal,
reconhecendo a constitucionalidade dos seguintes indices, j& aplicados administrativamente: 18,02% (LBC) para junho
de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, tendo em vista que ndo havia direito
adquirido a um determinado indice, mesmo quando o diploma normativo inovava o indexador no periodo sobre o qual o
indice incidiria. Em relacdo aos me-ses de janeiro de 1989 e abril de 1990, o mencionado Tribunal ndo co-nheceu do
recurso da CEF, por entender que a matéria seria tema infra-constitucional. Para melhor visualizacéo, segue um quadro
contendo o periodo, o indice determinado e para quem os julgamentos foram favoraveis, segundo analise
conjunta:Periodo Indice Parte favorecida pelo julga-mentoJunho de 1987 (Plano Bresser) 18,02% (LBC) Caixa
Econdmica Federal (RE 226.855-7) Janeiro de 1989 (Plano Verdo) 42,72% (IPC) Titular da Conta de FGTS (Simula
252 - STJ)Fevereiro de 1989 (Plano Ve-rdo) 10,14% (IPC) Titular da Conta de FGTS (RE 420.3926-8 e RESP
581.855)Abril de 1990 (Plano Collor 1) 44,80% (IPC) Titular da Conta de FGTS (Simula 252 - STJ)Maio de 1990
(Plano Collor 1) 5,38% (BTN) Caixa Econ6mica Federal (RE 226.855-7)Junho de 1990 (Plano Collor 1) 9,61% (BTN)
Caixa Econbmica Federal (RESP 281.201)Julho de 1990 (Plano Collor 1) 10,79% (BTN) Caixa Econémica Federal
(RESP 281.201)Fevereiro de 1991 (Plano Collor I1) 7,00% (TR) Caixa Econdmica Federal (RE 226.855-7)Marco de
1991 (Plano Collor 1) 8,5% (TR) Caixa Econémica Federal (RESP 281.201)Vale ainda destacar que em relacdo aos
meses de fevereiro de 1989, junho e julho de 1990 e todos os posteriores a fe-vereiro de 1991 ja ha decisdo do Supremo
Tribunal Federal ndo conhe-cendo o recurso extraordinario, relegando a questdo ao ambito infracons-titucional (Agravo
Regimental no Recurso Extraordinario 420.926-8, de 18/05/2004). Corroborando o entendimento acima, dois recentes
julga-dos do Superior Tribunal de Justica: ADMINISTRATIVO. FGTS. CONTAS VINCULA-DAS. CORRECAO
MONETARIA. INDICES APLI-CAVEIS. MATERIA APRECIADA PELO COLENDO STF. SUMULA N.
252/STJ.1.0s indices de reajuste das contas vinculadas do FGTS para os meses de junho e julho de 1990 e margo de
1991, conforme orientagdo firmada pela Primeira Secdo do STJ no julga-mento do Recurso Especial n. 282.201/AL (re-
lator Ministro Franciulli Netto, DJ de 29.9.2003), devem adequar-se aos percentuais definidos pelo Supremo Tribunal
Federal para os meses em que vigoraram os Planos Collor | e Il.Portanto, com relagéo as perdas de junho/90, julho/90 e
margo/91, os saldos das contas vin-culadas do FGTS devem ser corrigidos, respec-tivamente, em 9,61% (BTN), 10,79%
(BTN) e 8,5% (TR).2.0s indices aplicaveis na atualizacdo dos de-p6sitos das contas vinculadas do FGTS nos me-ses de
junho/87, janeiro/89, abril e maio/90 e fevereiro/91 sdo, respectivamente, 18,02% (LBC), 42,72%, 44,80% (IPC), 5,38
(BTN) e 7% (TR). Stimula n. 252/STJ 3. Embargos de divergéncia providos.(EREsp 585.299/PE, Rel. Ministro JOAO
OTA-VIO DE NORONHA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14.02.2005, DJ 19.09.2005 p. 182) - EM-BARGOS DE
DIVERGENCIA EM RESP - julga-mento 18 SECAQ).PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - EMBARGOS
DE DECLARAGAO - FGTS - EXPUR-GOS INFLACIONARIOS - CORRECAO MONETA-RIA NO TRIMESTRE
DEZEMBRO/88 - JANEI-RO/89 - FEVEREIRO/89.1. Inexiste contradi¢do no julgado, porquanto adotada a
sedimentada posicdo do STJ no sen-tido de que, a partir da interpretacdo da Lei 7.730/89 feita pela Corte Especial no
REsp 43.055-0/SP, se o IPC de janeiro/89 foi de 42,72% e ndo de 70,28%, como divulgado pelo IBGE, a infla¢do de
fevereiro/89 foi de 10,14%.2. Apesar de a CEF ter aplicado a LFT de 18,35% relativamente a fevereiro/89, indice
superior aos 10,14% (IPC) reconhecidos pelo STJ, inexiste prejuizo para o Fundo porque, & época, a corre¢ao era
apurada trimestralmente e, mesmo assim, conclui-se que houve credi-tamento a menor, se observada a jurisprudén-cia
dessa Corte.3. Embargos de declaracéo acolhidos, sem efei-tos modificativos.(EDcl no AgRg no REsp 581.855/DF,
Rel. Minis-tra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julga-do em 02.06.2005, DJ 01.07.2005 p. 470).Em resumo,
janeiro de 1989 (42,72%), bem como abril de 1990 (44,80%), sdo os Unicos meses em que se pacificou a aplicagdo do
IPC, reconhecendo-se a ilegalidade dos indices aplicados pela Caixa Econdmica Federal. Os demais indices utilizados
pela CEF fo-ram considerados corretos. No que concerne a alegacdo de descabimento dos juros de mora, a mesma nao
procede, eis que 0s juros moratorios sdo impostos como penalidade ao inadimplemento de obrigagdo e como forma de
recomposicao do poder aquisitivo da moeda. Com relagéo a arguicdo de descabimento de honorarios advocaticios
admitindo-se a procedéncia da a¢do, ao teor do artigo 29-C, da Lei 8036/90, com a alteracdo inserida pela MP 2.164-41,
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de 24 de agosto de 2001, ndo compartilho com essa proposi¢do. A Constituigdo Federal dispde que o advogado é
indispensavel a administracdo da justica e a Lei 8.906/94 - Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados do Brasil -
assegura ao advogado inscrito na OAB o direito aos honordrios advocaticios, pela prestacéo de servico profissional,
convencionados, aos fixados por arbitramento judici-al e aos de sucumbéncia. A propdsito, trago a colagdo recente
deciséo do Superior Tribunal de Justiga, sobre o tema em questéo, que negou pro-vimento ao agravo regimental no
recurso especial n. 453916, Processo 200200982681, DJ 08/09/2003, p. 290, Relator - Ministro Franciulli Neto:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - PROCESSO CIVIL - HONORARIOS ADVOCATI-CIOS -
CORRECAO MONETARIA - FGTS - PRE-TENDIDA EXONERACAO DA VERBA HONORA-RIA, TENDO EM
VISTA A INCIDENCIA DA MP 2.161-40, QUE INSERIU NA LEI N. 8.036/90 O ART. 29-C 0 IMPOSSIBILIDADE
DE APLICACAO DE MEDIDA PROVISORIA EM MATERIA PRO-CESSUAL CIVIL - INTELIGENCIA DA EC
32/2001, QUE ALTEROU A REDACAO DO ARTI-GO 62 DA CF.A aplicacio de medida proviséria em questo
processual, enquanto ndo convalidada em lei € por demais temeraria. Essa temeridade reper-cute na inseguranca juridica
em que as partes, no caso a CEF e o particular, ficariam sujeitas, diante da possibilidade de rejei¢do da prépria medida
proviséria ou, ainda, da ndo conversdo em lei. Com o advento da EC 32/2001, que al-terou a redacéo do artigo 62 da
Constituicdo Federal, ficou explicitamente vedada a edicdo de medida provisoria para tratar de matéria processual.
Assim, impossivel adotar-se os termos da MP 2.164-40, que dispde acerca de honorarios advocaticios, tema de indole
pro-cessual. Agravo regimental a que se nega pro-vimento. Isto posto, e 0 mais que dos autos constam:a) julgo
improcedente o pedido de juros pro-gressivos.b) julgo procedente o pedido dos expurgos inflacionarios, para condenar a
Caixa Econ6mica Federal a fazer o credi-tamento quanto a atualizacdo dos saldos do FGTS em relacdo aos meses de
janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%). Os juros remu-neratérios deverdo ser computados
proporcionalmente. Os juros de mora de 1% (um por cento) ao més incidem a partir da citacdo.A execucao desta
sentenca se dara como obri-gacdo de fazer e o levantamento das quantias obedecera aos termos da Lei 8036/1990. P.R.1.

0013651-64.2010.403.6100 - ERICA HELENA NAVARRO MOREIRA BOCCIA(SP121188 - MARIA CLAUDIA
CANALE E SP230894 - ANDRE BRAGA BERTOLETI CARRIEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacéo de tutela, no qual a autora requer seja-lhe assegurado o direito de
trabalhar na jornada semanal de 30 (trinta) horas, sem reducéo de sua remuneracdo.O pedido de antecipacéo de tutela é
para o mesmo fim.Alega, em apertada sintese, que fora investida no cargo de Técnica a jornada de trabalho de 30
(trinta) horas semanais.Sustenta que a Lei n® 11.907, de 02/02/2009, ofendeu o principio constitucional de
irredutibilidade de vencimentos, pois alterou de 30 (trinta) para 40 (quarenta) horas semanais a jornada de trabalho dos
servidores integrantes do Quadro de Pessoal do INSS, ndo obstante a faculdade para os servidores ativos, a partir de 1°
de junho de 2009, da reducéo da jornada de trabalho para 30 (trinta) horas semanais, com reducdo proporcional da
remuneracao, mediante opcao a ser formalizada a qualquer tempo.Aduze seu direito liquido e certo da manutencéo de
jornada de trabalho de trinta horas semanais, sem qualquer reducdo de vencimentos.A antecipacdo de tutela foi deferida
as fls. 114/115. O INSS interpbs Agravo de Instrumento perante o TRF da 32 Regido (fls. 123/136). Ndo ha noticia nos
autos sobre seu julgamento. Citado o INSS apresentou as contestacdo as fls. 137/153. Ndo aduziu preliminares. No
mérito, pugna pela improcedéncia do pedido, pois a jornada de trabalho adotada para os cargos de Técnico e Analista
Previdenciario, inicialmente prevista na Lei n® 8.112/90 (art. 19) sempre foi de 40 (quarenta) horas semanais.E a sintese
do necessario. Fundamento e decido.A autora ingressou no INSS ap6s aprovagdo em Concurso Publico, para o cargo de
provimento efetivo, sujeitas a uma jornada de 30 (trinta) horas semanais e 06 (seis) horas diarias, tomando posse em
09/02/2007.Nessa época, vigorava a Lei n° 10.355/2001, a qual mantinha para os integrantes da Carreira
Previdenciaria, a jornada semanal de trabalho dos cargos originérios, conforme estabelecida na legislagéo vigente em 31
de outubro de 2001 (art. 3°, paragrafo Unico). Referida lei remetia o intérprete ao disposto no art. 19, o qual disp8e:Os
servidores cumprirdo jornada de trabalho fixada em razéo das atribuicGes pertinentes aos respectivos cargos, respeitada
a duracdo maxima do trabalho semanal de quarenta horas e observados os limites minimo e maximo de seis horas e oito
horas diérias, respectivamente. (Redacdo dada pela Lei n° 8.270, de 17/12/1991).Depreende-se dos dispositivos ora
transcritos que ndo havia vedaco a fixacdo de jornada de 30 (trinta) horas semanais, desde que respeitadas as 06 (seis)
horas diérias. Contudo, a alteracdo da carga horéria de trabalho pela Administragdo Pablica segue critérios de
conveniéncia e oportunidade, conforme as exigéncias do interesse publico. Nesse sentido:DIREITO
ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. MEDICOS. CARGO PUBLICO DE
SUPERVISOR-MEDICO-PERITO DO QUADRO DO INSS. LEI FEDERAL 9620/98 DE CRIACAO DOS CARGOS.
ESTIPULACAO EXPRESSA DA JORNADA SEMANAL DE TRABALHO DE 40 HORAS. NAO
CONFIGURACAO DE DIREITO LIQUIDO E CERTO A JORNADA SEMANAL DE 20 HORAS. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.1. A relacéo estatutaria, diferente da relagdo de trabalho contratual existente no ambito da
iniciativa privada, ¢ a relagéo entre servidores e Poder Publico.2. A fixacdo da jornada de trabalho do servidor pablico
esta adstrita ao interesse da Administracdo Publica, tendo em conta critérios de conveniéncia e oportunidade no
exercicio de seu poder discricionério, voltado para o interesse publico e 0 bem comum da coletividade.3. A lei nova
pode extinguir, reduzir ou criar vantagens, inclusive alterar a carga horaria de trabalho dos servidores, ndo existindo no
ordenamento juridico péatrio, a garantia de que os servidores continuardo sempre disciplinados pelas disposi¢cdes
vigentes quando do ingresso no respectivo cargo publico.4. Consoante orientacdo assentada na jurisprudéncia do STJ, o
servidor publico ndo tem direito adquirido a regime juridico, sendo-lhe assegurado, apenas pelo ordenamento
constitucional patrio, a irredutibilidade de vencimentos.5. Assim, em se tratando de relacéo estatutaria, deteré a
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Administracdo Publica o poder de alterar mediante lei o regime juridico de seus servidores, inexistindo a garantia de
que continuardo sempre disciplinados pelas disposi¢des vigentes quando de seu ingresso.6. No presente caso ha
peculiaridade, qual seja, os recorrentes ocupam o cargo de Supervisor-Médico-Pericial do quadro do INSS criado pela
lei federal 9.620/98, que em seu artigo 20 prevé expressamente a jornada semanal de trabalho correspondente a quarenta
horas semanais. Assim, ao entrarem em exercicio, assumindo o compromisso de desempenho das respectivas funcoes
publicas, concordaram com o regime da jornada de trabalho.7. A jurisprudéncia do STJ ja esclareceu que 0s
profissionais de satide tém uma jornada diaria minima de 04 (quatro) horas e nao obrigatoriamente de 04(quatro) horas.
Nesse sentido: REsp 263663/MG; REsp 84651/RS.8. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, desprovido.
(STJ, RESP 812811, Processo: 200600169728/MG, Relatora Jane Silva (Desembargadora Conovocada do TI/MG)
Quinta Turma, j. 06.12.2007, DJ 07.02.2008, p. 01). Conforme se verifica da ementa ora transcrita, a jurisprudéncia do
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a é no sentido de que o edital do concurso ndo gera direito adquirido a regime
juridico, sendo-lhe assegurado apenas a irredutibilidade de vencimentos, conforme dita a Constituicdo Federal. Destarte,
a Administracdo Publica ndo estd impedida de alterar a jornada de trabalho de seus servidores, desde que respeitados os
limites estabelecidos em lei, a irredutibilidade da remuneracdo e respeitado o interesse publico.Assim, nao vislumbro
ilegalidade quanto a fixacdo da jornada de trabalho em 40 (quarenta) horas semanais, pois ndo houve reducéao dos
vencimentos.Ademais, ndo houve imposicédo a continuidade do servico na jornada de 30 (trinta) horas semanais com a
reducdo proporcional da remuneragdo. O art. 4°-A, 1°, da Lei n° 11.907/2009 estabeleceu uma faculdade ao servidor.
Ao que consta da inicial a autora fez a opgao pela jornada de 30 horas semanais sem qualquer vicio.Por outro lado,
aqueles que ndo fizerem essa opcdo, devem exercer a jornada padrdo de 40 (quarenta) horas semanais, com a mesma
remuneracao, pois, conforme ja salientado, ndo ha ilegalidade na alteracdo de regime juridico para o servidor.Consigne-
se que ao lado do principio da irredutibilidade de vencimentos caminha o principio da isonomia, o qual seria ofendido
se fosse permitido a autora exercer uma jornada de 30 (trinta) horas semanais com remuneracéo idéntica aqueles que
exercem suas atividades na jornada de 40 (quarenta) horas semanais.Ressalte-se, por fim, que a legislagdo vigente esta
em perfeita harmonia com o art. 7°, XlI1, da Constituicdo, o qual prevé que é direito do trabalhador a duracéo do
trabalho normal nédo superior a oito horas diarias e quarenta e quatro semanais.Diante do exposto, julgo improcedente o
pedido, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, Cédigo de Processo Civil.Custas ex lege.Condeno
a autora a arcar com as custas processuais e o pagamento de honorarios advocaticios, os quais fixo em R$500,00
(quinhentos reais), devidamente atualizados, desde o ajuizamento da presente demanda (artigo 1°, 2°, da Lei federal n°
6.899/1981), segundo os critérios da Resolucdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal, sem Selic, haja vista a
simplicidade do feito e o trabalho realizado pelo advogado, pois ndo houve fase de instrucdo, conforme artigo 20, 3° e
4°, Cadigo de Processo Civil, cuja exigibilidade fica suspensa, nos termos do art. 12, da Lei n.° 1.060/50 (fl. 114).Envie-
se esta sentenca por meio de correio eletrénico ao(a) Excelentissimo(a) Desembargador(a) Federal relator(a) do agravo
de instrumento interposto nos autos, nos termos do artigo 149, 11, Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria-
Geral da Justica Federal da Terceira Regido. P.R.I.

Expediente N° 5468

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0454920-97.1982.403.6100 (00.0454920-1) - EDVALDA LISBOA(SP167768 - RAQUEL PARREIRAS DE
MACEDO RIBEIRO E SP024536 - CARLOS EDUARDO DE MACEDO COSTA E SP056932 - FRANCISCO
NEVES E SP147509 - DANNYEL SPRINGER MOLLIET E SP018356 - INES DE MACEDO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0659494-14.1984.403.6100 (00.0659494-8) - ANDRELINA ALVES FERNANDES CARUSO(SP063303 - ANTONIO
CARLOS PASTORELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP198225 - LARISSA MARIA SILVA
TAVARES)

Por ora, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto nos autos no arquivo.Int.

0026261-36.1988.403.6100 (88.0026261-9) - MASAHIRO SASAKI(SP107022 - SUEMIS SALLANI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)
Face ao transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

0003960-56.1992.403.6100 (92.0003960-0) - ZULEIDE MARIA DE ARAUJO GARCIA(Proc. EDNA SALES DE
MESQUITA E SP126654 - ANDRE LUIZ TORRES DA FONSECA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE
PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0016664-04.1992.403.6100 (92.0016664-4) - HOKHEN COM/ DE EQUIPAMENTOS CONTRA INCENDIO

LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 478 - ANTONIO CASTRO
JUNIOR)
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Expeca-se oficio requisitorio nos termos dos calculos do contador de fls. 261/272.Intimem-se.

0023956-98.1996.403.6100 (96.0023956-8) - AVEL APOLINARIO SANTO ANDRE VEICULOS S/A(SP066947 -
LUIS TELLES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocacdo no arquivo. 4. Int.

0015944-61.1997.403.6100 (97.0015944-2) - ALBERTO DE SOUZA COHEN X LUCIO FRANCO X JOSE DE
ALMEIDA BARBOSA(SP262131 - NUNO AUGUSTO PEREIRA GARCIA) X LOURDES VIEIRA X HELY
VIANNA PACHECO X AMAURY BENEDICTO MARTINI X ALAYR FERREIRA DALBO X DOROTHY DE
LOURDES BUZATTI X JULIETA PIGHINELLI GURGEL X AUREA MARIALVA MARTINS(SP116052 - SILVIA
DA GRACA GONCALVES COSTA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA)

Remetam-se os autos ao SEDI para que se proceda a inclusdo dos sucessores do co-autor José de Almeida
Barbosa.Apos, prossiga-se com a expedicdo de oficio requisitorio em favor dos autores Lucio Franco, Hely Vianna
Pacheco e aos herdeiros do co-autor José de Almeida.

0058504-18.1997.403.6100 (97.0058504-2) - JOSE BATALHA X RITA MADALENA FERREIRA X VILMA
NOGUEIRA DA SILVA X ANTONIO FELIX DE SANTANA X ARLINDO FRANCISCO DE LEMOS X CLAUDIO
VICENTE FERREIRA X CREUSA OLIVEIRA DA SILVA X IRES FRANCISCO DA SILVA X JOSE MACEDO
DA SILVA X LUIZ CARLOS COLACO(SP094448A - JOSE EDITIS DAVID) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Face ao decidido nos autos, remetam-se ao arquivo findo.

0029647-20.2001.403.6100 (2001.61.00.029647-2) - SIND DOS TRABALHADORES DO JUDICIARIO FEDERAL
DO ESTADO DE SAO PAULO - SINTRAJUD(Proc. HAMILTON BARBOSA CABRAL E SP115638 - ELIANA
LUCIA FERREIRA E SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI E SP163960 - WILSON GOMES E
SP148387 - ELIANA RENNO VILLELA E SP115186 - HEMNE MOHAMAD BOU NASSIF) X UNIAO
FEDERAL(Proc. DJEMILE NAOMI KODAMA)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocacgao no arquivo. 4. Int.

0025881-85.2003.403.6100 (2003.61.00.025881-9) - JOSE RUBENS DE MIRANDA ORTIZ(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172411 - DEMADES MARIO CASTRO E SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0037110-42.2003.403.6100 (2003.61.00.037110-7) - MARTINE FELICIA HELENE BENNARDO(SP009441A -
CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0037290-58.2003.403.6100 (2003.61.00.037290-2) - DARCY PANCINI(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0004847-20.2004.403.6100 (2004.61.00.004847-7) - CARLOS ALBERTO PEREIRA RAMOS(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Intime-se o subscritor da peticéo de fls. 43 para regularizacéo.Silente, retornem os autos ao arquivo.Int.

0028146-26.2004.403.6100 (2004.61.00.028146-9) - ANA MARIA LISBOA RAMOS(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0013105-82.2005.403.6100 (2005.61.00.013105-1) - VANTENOR MARTINS X ROSANA ROSA

MARTINS(RJ101253 - HERBERTH MEDEIROS SAMPAIO E RJ109135 - BRUNO MEDEIROS SAMPAIO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI)
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Face ao decidido nos autos, remetam-se ao arquivo findo.

0022636-95.2005.403.6100 (2005.61.00.022636-0) - ANA LUCIA BENATTI TERAHATA X RICARDO COELHO
TERAHATA(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Face a decisdo proferida, reemtam-se os autos ao arquivo findo.

0025005-57.2008.403.6100 (2008.61.00.025005-3) - FERNANDO LUIZ SIGOLO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE HAMAMURA)
Face a transito em julgado e tendo em vista os beneficios da Justica Gratuita, remetam-se 0s autos ao arquivo.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0009744-96.2001.403.6100 (2001.61.00.009744-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0937348-32.1986.403.6100 (00.0937348-9)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X
MATUR MADEIRA TURISMO LTDA X ARTEFACTO MOVEIS LTDA X PAULO JOAO X METALURGICA
ARARUNA LTDA X SIMETRA TEXTIL LTDA X REINATO LINO DE SOUZA X TAPECARIA CHIC IND/ E
COM/ LTDA(SP084229 - ADRIANO AUGUSTO DOMINGUES NETO E SP084235 - CARLOS ALBERTO
CASSEB)

Fls. 97: Nada a deferir. Requeira o autor o que de direito nos autos da Acdo Ordinaria n°. 00.0937348-9.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0030376-17.1999.403.6100 (1999.61.00.030376-5) - GENY PIGOZZI CHRISTOFALO X LUCIDIA COLLUCCI
PAIVA X LUZIA COSTA DE ARRUDA X LUZIA PRAGELIS X MARIA AMELIA GELLI FERES RUFATO X
MARIA ANGELA ZAGO NOGUEIRA X MARIA INES PIOVESAN MORETTI X MANOELITA MOYSES X
MARIA APPARECIDA GASPARINO SILVA X MARIA APPARECIDA VENTURA(SP125641 - CATIA
CRISTINA SARMENTO MARTINS RODRIGUES E SP170666 - DOMINGOS ALFREDO LOPES E SP243220 -
FERNANDA FERREIRA SALVADOR E SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 -
NILTON RAFAEL LATORRE) X GENY PIGOZZI CHRISTOFALO X UNIAO FEDERAL

Conforme preceitua a Emenda Constitucional 62/2009 e o artigo 18, I e 11, da Resolucdo 230/2010, do E. TRF 32
Regido, intime-se o autor para que informe a data de nascimento do beneficiario do oficio requisitério de natureza
alimenticia, bem como se é portador de doenca grave.Informe também, a condi¢do do(s) autor(es) se ativo, inativo ou
pensionista, nos termos do art. 6°, V1II, da Resolugdo CJF N° 055, de 14/05/2009.Apds, expeca-se oficio
requisitério.Silente, aguarde-se provocagao no arquivo.

Expediente N° 5469

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0086601-38.1991.403.6100 (91.0086601-6) - LUIZ ALBERTO WERDESHEIM(Proc. EUGENIO REYNALDO
PALAZZI JR.) X UNIAO FEDERAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0007291-41.1995.403.6100 (95.0007291-2) - ALBERTO PAZ GONZALEZ(SP088721 - ANA LUCIA MOURE
SIMAO E SP025263 - MARCELO GUIMARAES DA ROCHA E SILVA) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP074177 - JULIO MASSAO KIDA)

Defiro a vista dos autos fora de Secretaria conforme requerido pelo autor as fls. retro pelo prazo de 10 (dez)
dias.Silente, arquivem-se os autos.Int.

0017181-04.1995.403.6100 (95.0017181-3) - AKIO IDO X CARLOS ALBERTO IDO X ROBERTO IDO X ANNA
RAMOS MOREIRA X JOSE TURRINI X MARTHA SOARES TURRINI X THEUNIS FREITAS MARINHO X
JOSE CARLOS DE MIRANDA X RAFAELA STEINVORTH BEGNIGNA X ODILA MEDEIROS DE
CARVALHO(SP101067 - RENATO MOREIRA MENEZELLO E SP224264 - MARCO ANTONIO LEAL
BASQUES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X
BRADESCO S/A(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN) X BANCO ITAU S/A(SP014640 - ULYSSES DE
PAULA EDUARDO JUNIOR E SP207094 - JOSE DE PAULA EDUARDO NETO) X BANCO DE CREDITO
NACIONAL S/A(SP214657 - VALERIA DE SANTANA PINHEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS) X BANCO REAL S/A(SP221386 - HENRIQUE JOSE PARADA
SIMAO E SP147590 - RENATA GARCIA E SP118942 - LUIS PAULO SERPA) X UNIBANCO - UNIAO DE
BANCOS BRASILEIROS S/A(SP182591 - FELIPE LEGRAZIE EZABELLA E SP230049 - ANA CLAUDIA GOFFI
FLAQUER SCARTEZZINI) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP098247 - BENEDITA ALVES DE SOUZA
E SP090296 - JANSSEN DE SOUZA) X BANCO SANTANDER BRASIL S/A(SP089774 - ACACIO FERNANDES
ROBOREDO E SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO) X BANCO DO BRASIL S/A(SP079797 -
ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP082402 - MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA) X BANCO
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BOZZANO SIMONSEN S/A(SP021938 - JOSE LUIZ BUCH) X BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A(SP034248 -
FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP180737 - RENATO OLIMPIO SETTE DE AZEVEDO E SP083577 -
NANCI CAMPOS)

Intime-se o subscritor de fls. 1067 para que junte aos autos documento original de substabelecimento no prazo de 10
(dez) dias.Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0031412-26.2001.403.6100 (2001.61.00.031412-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0049314-26.2000.403.6100 (2000.61.00.049314-5)) MACROTECH FOCKER LTDA(SP043164 - MARIA HELENA
DE BARROS HAHN TACCHINI) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E
AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP043176 - SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA)

Tendo em vista o trénsito em julgado da r. deciséo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n°.
2009.03.00.039365-5, intime-se 0 autor para que requeira o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.Silente, remetam-se
0S autos ao arquivo.Int.

0028587-75.2002.403.6100 (2002.61.00.028587-9) - LUIZ CORREIA(SP110503 - FERNANDO QUARESMA DE
AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0018927-23.2003.403.6100 (2003.61.00.018927-5) - ADELINO FRANCISCO(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E
SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0022489-40.2003.403.6100 (2003.61.00.022489-5) - FLORIANO DE SOUZA CARNEIRO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA
DE SA)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0024177-37.2003.403.6100 (2003.61.00.024177-7) - ZENAIDE BENTO GANGI(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Primeiramente, intime-se o autor para que junte nos autos o comprovante de recolhimento das custas do
desarquivamento.Silente, arquivem-se 0s autos.Int.

0030396-66.2003.403.6100 (2003.61.00.030396-5) - PAOLO CHIAROTTINO(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR)

Primeiramente, intime-se o autor para que junte nos autos o comprovante de reclhimento das custas do
desarquivamento.Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0031147-53.2003.403.6100 (2003.61.00.031147-0) - ELUZA MARIA OLIVEIRA DE CASTRO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0034636-98.2003.403.6100 (2003.61.00.034636-8) - FRANCISCA FLAVIA FRITS CAVALHEIRO(SP009441A -
CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP245526 - RODRIGO
OTAVIO PAIXAO BRANCO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0037097-43.2003.403.6100 (2003.61.00.037097-8) - WAGNER DE OLIVEIRA(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
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No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0037695-94.2003.403.6100 (2003.61.00.037695-6) - IARA MARIA DA COSTA(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0001928-58.2004.403.6100 (2004.61.00.001928-3) - PAULO ROBERTO MARUFUJI(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0004204-62.2004.403.6100 (2004.61.00.004204-9) - ADILSON MARCOS DE MENDONCA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP203604 - ANA MARIA RISOLIA
NAVARRO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0007215-02.2004.403.6100 (2004.61.00.007215-7) - PAULO NANNINI AZEVEDO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP246654 - CLAUDIA DE SOUZA FERNANDES E SP089882 - MARIA LUCIA
DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0018027-06.2004.403.6100 (2004.61.00.018027-6) - JOSE MANUEL DE ALMEIDA COELHO DA
COSTA(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Primeiramente, intime-se 0 autor para que junte nos autos o comprovante de recolhimento das custas de
desarquivamento.Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0019818-10.2004.403.6100 (2004.61.00.019818-9) - LUIGI MASSIMO GIAVINA BIANCHI(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0021609-14.2004.403.6100 (2004.61.00.021609-0) - JOSE CARLOS TEIXEIRA(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0032928-76.2004.403.6100 (2004.61.00.032928-4) - JOAQUIM GOMES DE SOUZA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0028393-75.2002.403.6100 (2002.61.00.028393-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002897-93.1992.403.6100 (92.0002897-7)) UNIAO FEDERAL (Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X
ERNANI ALVES LEITE(SP073268 - MANUEL VILA RAMIREZ)

Intime-se a parte vencida para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando
ciente de que nao tendo sido recolhida a quantia fixada, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo
inadimplemento, nos termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expega-se mandado de penhora e avaliagao.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0027291-72.1989.403.6100 (89.0027291-8) - ARIOVALDO APARECIDO MANTELLI X HELIO RODRIGUES DE
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MORAES X JORGE ALBERTO GONCALVES - ESPOLIO X SUELI LETIZIO X SAULO VIEIRA ROSA -
ESPOLIO X IARA MARIA GONCALVES DE OLIVEIRA ROSA X LUIZ CARLOS LANZA(SP098291 -
MARCELLO MARTINS MOTTA FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 146 - ELYADIR FERREIRA BORGES) X
ARIOVALDO APARECIDO MANTELLI X UNIAO FEDERAL X HELIO RODRIGUES DE MORAES X UNIAO
FEDERAL X JORGE ALBERTO GONCALVES - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X SAULO VIEIRA ROSA -
ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X LUIZ CARLOS LANZA X UNIAO FEDERAL X ARIOVALDO APARECIDO
MANTELLI X UNIAO FEDERAL X HELIO RODRIGUES DE MORAES X UNIAO FEDERAL X SUELI LETIZIO
X UNIAO FEDERAL X IARA MARIA GONCALVES DE OLIVEIRA ROSA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a penhora realizada no rosto destes autos, adite-se o oficio requisitério n® 20090000265, para que o
valor seja disponibilizado a ordem destes Juizo. Apds, prossiga-se com a transmissao dos oficios requisitérios
expedidos as fls. 294/298 e 344.Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0710368-56.1991.403.6100 (91.0710368-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0688984-
37.1991.403.6100 (91.0688984-0)) METALURGICA PRISMA LTDA(SP061693 - MARCOS MIRANDA E
SP013727 - PIO PEREZ PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP103423 - LUIS RICARDO MARCONDES MARTINS E SP011187 -
PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI) X UNIAO FEDERAL X
METALURGICA PRISMA LTDA X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X
METALURGICA PRISMA LTDA

Indefiro o requerido pela autora, haja vista que ndo restou comprovada nos autos a dissolucdo irregular da sociedade,
nem tampouco restou configurada a pratica de atos dos s6cios que caracterizassem excesso de poder ou infracdo a lei ou
ao contrato social, ndo sendo cabivel a desconstituicdo da personilidade juridica.Requeira a autora objetivamente o que
de direito no prazo de 10 (dez) dias.Silente, arquive-se.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6827

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019109-75.2009.403.6301 - MARCIA CARDOSO OLIVA(SP079091 - MAIRA MILITO GOES E SP185763 -
FABRICIO LUIZ PEREIRA SANTOS E SP196770 - DARCIO BORBA DA CRUZ JUNIOR) X CONSELHO
REGIONAL DE SERVICO SOCIAL - CRESS 9 REG - SAO PAULO(SP115136 - SILVIA HELENA
SCHECHTMANN)

Intime-se a parte autora a fim de que a mesma esclareca, no prazo de 05 (cinco) dias, uma possivel adulteracdo do
documento apresentado a fl. 105 haja vista a aparente colagem de etiqueta no documento, o que ndo existia naquele
apresentado a fl. 20.Apds, tornem os autos conclusos.

0008206-65.2010.403.6100 - DUNA ENTERPRISES S.L(SP142155 - PAULO SERGIO ZAGO E SP220911 -
HENRIQUE HYPOLITO) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI X MK
ELETRODOMESTICOS DO NORDESTE LTDA(SP084759 - SONIA CARLOS ANTONIO)

EM DECISAOFIs. 684/775 - Trata-se de pedido de reconsideragio formulado pela Ré em face da decis&o que decretou
sua revelia e deferiu a antecipacao dos efeitos da tutela, as fls. 241/243. Argumenta que o decreto de revelia ndo merece
prosperar, eis que 0 prazo para resposta do réu titular do registro é de 60 (sessenta) dias, na forma do art. 175, 1 da Lein
9.279/96, ou, quanto menos, que o protocolo da contestacdo feito equivocadamente no &mbito da Justica Estadual em
25.08.2010 seja considerado para fins de tempestividade daquela apresentada perante a Justi¢a Federal em
21.10.2010.Sustenta, em suma, que a decisdo que concedeu a tutela deve ser revertida, eis que existem a¢des judiciais
em trAmite perante a Secdo Judiciéria do Rio de Janeiro em relagio de prejudicialidade com a presente.E o breve
relatério. Decido.N&o assiste razdo a Ré.Com efeito, o art. 175, 1 da Lei n 9.279/96 dispde que, no ambito das a¢des de
nulidade, o prazo para resposta do réu, titular do registro, sera de 60 (sessenta) dias.Nesse caso, tratando-se de acéo de
nulidade de registro prevalece a norma prevista em lei especifica, e ndo aquela estabelecida pelo Cadigo de Processo
Civil, ndo havendo que se falar, também, na incidéncia do beneficio disposto no art. 191 do diploma processual.No
entanto, considerando a data da juntada do mandado de citacdo da Ré (MK) aos autos (12.08.2010 - fl. 227/228) e a do
protocolo da contestagdo (21.10.2010 - fls. 250/665), mostra-se intempestiva a defesa, eis que apresentada apds o
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término do prazo legal.Ainda, tenho que a contestacdo protocolada no ambito da Justica Estadual ndo serve para afastar
a revelia no ambito da presente acgdo, porquanto ndo se trata de erro singelo.Assim, a decisdo judicial que sobreveio
apos o encerramento do prazo de defesa da Ré, quando ja operada a revelia, ndo merece reparo, neste aspecto.Passo,
entdo, a analisar os argumentos pertinentes a reconsideracdo da antecipacao dos efeitos da tutela.A presente agdo
envolve discussdes sobre a marca, bem como o design dos produtos e das embalagens, objeto dos registros industriais
de titularidade da Ré de n 6901021-8, 6901019-6 e 6901020-0.0 INPI, por meio da CODING, comparou 0s objetos dos
registros da Autora (n 6605554-0, 6704238-4 e 6900095-6) e da Ré (n 6901021-8, 6901019-6 e 6901020-0) apenas no
tocante as questdes relativas ao desenho industrial, eis que aquelas suscitadas a respeito da marca fogem a alcada da
CODING (fls. 211/212). A deciséo judicial ora impugnada, levando em conta as caracteristicas dos produtos, abordou,
notadamente, questoes relativas a similaridade, originalidade e novidade (fls. 211/212), seguindo a mesma linha de
analise efetuada pelo CODING. Ja as ac0es judiciais que tramitam perante a Secdo Judiciaria do Rio de Janeiro
(Processos n 2009.51.01.801886-6, 2009.51.01.812359-5 e 2010.51.01.803296-8), ao que indicam os documentos
trazidos aos autos, abrangem discussfes voltadas ao registro de marcas e ao uso exclusivo de expressdes, tais como
LASER ION e INFRA RED. Além disso, impugnam registros efetivados perante o INPI que possuem nimeros diversos
daqueles versados na presente acdo. Neste aspecto, ha que se ressaltar que os documentos carreados aos autos nao
permitem estabelecer um liame preciso entre os registros ora impugnados e aqueles objeto das demais acdes. Por ora,
ndo me parece que aquelas agdes possam interferir na presente agdo ou sejam aptas a reverter a decisdo judicial ora
impugnada, de sorte que eventual prejudicialidade entre as acdes podera ser objeto de novas provas e reanalisado por
este juizo, oportunamente.Nada obstante tais consideracGes, eventual constatacdo de litigancia de ma-fé praticada por
qualquer das partes ensejara as respectivas consequéncias legais.Portanto, mantenho a decisdo impugnada por seus
préprios fundamentos.Desentranhe-se a contestacdo juntada aos autos, devendo permanecer apenas as copias de
peticdes iniciais e documentos relativos aos Processos n 2009.51.01.801886-6, 2009.51.01.812359-5 e
2010.51.01.803296-8, eis que necessarios a analise de conexao/prejudicialidade e da reconsideracdo. Intime-se a Ré
para retira-la. Decorrido o prazo sem a retirada, arquive-se em pasta propria. Certifique-se. Intimem-se.

0020675-46.2010.403.6100 - SINDICATO DE HOTEIS,RESTAURANTES,BARES E SIMILARES DE SAO
PAULO(SP124272 - CARLOS AUGUSTO PINTO DIAS E SP155139 - EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRA
YOSHIKAWA) X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

DECISAO Trata-se de acdo ordinaria em que o Autor postula a antecipagéo dos efeitos da tutela para determinar que a
ANVISA se abstenha de autuar ou aplicar penalidades as pessoas fisicas e juridicas representadas pelo Autor em razdo
do descumprimento da Resolucdo RDC n 24/2010.0 Autor afirma que os estabelecimentos que representa estdo sujeitos
a Resolucdo RDC n 24/2010 que, em suma, fixa os parametros para que o comerciante e o consumidor possam avaliar a
composicao dos produtos (niveis de nutrientes), bem como estabelece quais as informacdes sobre os produtos sdo
indispensaveis e de que forma devem constar no andncio de oferta, propaganda, publicidade, informacéo e outras
praticas correlatas.Alega, porém, que a resolucdo ofende o disposto nos art. 220, 4 e 22, inciso XXIX da Constituicdo
Federal.Defende que a Carta Politica somente admite restricdo a propaganda comercial de tabaco, bebidas alcodlicas,
agrotéxicos, medicamentos e terapias, nicleo esse no qual ndo se incluem os alimentos. Ainda que assim néo fosse,
entende que somente a lei federal pode dispor sobre a matéria, de sorte que a Ré exorbitou de seu poder regulamentar,
fixando restrigGes ndo previstas em lei.Acostou & inicial os documentos de fls. 22/78.Intimado nos temos do despacho
de fl. 80, o Autor manifestou-se as fls. 82/103.E o breve relatorio. Fundamento e decido.O Cédigo de Processo Civil,
em seu artigo 273, ao tratar da concesséo da antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional, prevé a concessdo da medida
liminar quando for verossimil a alegacdo e puder resultar ineficicia da medida ao final do procedimento.A redagéo do
dispositivo é a seguinte:Art. 273. O juiz poderd, a requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da
tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova inequivoca, se convenca da verossimilhanga da alegacdo
e:l - haja fundado receio de dano de dificil reparacéo; oull - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o
manifesto propdsito protelatério do réu. 1° Na decisdo que antecipar a tutela, o juiz indicara, de modo claro e preciso, as
razBes de seu convencimento. 2° N&o se concedera a antecipacdo da tutela quando houver perigo de irreversibilidade do
provimento antecipado.(...)O primeiro requisito € o da prova inequivoca da verossimilhanca da alegacéo, ou seja, a
probabilidade de sucesso do demandante. Os elementos trazidos pela parte Autora deverdo ser suficientemente fortes
para incutirem no magistrado a concluséo de que existe boa probabilidade de sucesso. N&o se trata do fumus boni juris
do processo cautelar, mas da verossimilhanca que exige a forte probabilidade de acolhimento do pedido. E que a tutela
antecipada diz respeito aos efeitos do tempo no processo cujo objetivo é conceder, de forma antecipada, o proprio
provimento jurisdicional pleiteado ao réu que, em regra, suportaria o 6nus do transcurso do tempo. Por outras palavras,
sua finalidade precipua € adiantar os efeitos do pedido, propiciando a imediata execucdo. Ha ainda o pressuposto da
existéncia de fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo. Significa, em poucas palavras, que ocorreré o
dano irreparavel ou de dificil reparacdo nas situacfes em que o provimento jurisdicional pleiteado se tornard ineficaz
caso seja concedido somente ao final da acdo. Entretanto, neste momento processual, ndo vislumbro a prova inequivoca
capaz de conduzir & verossimilhanca das alegacfes.A ANVISA foi criada pela Lei n 9.782/99 e constitui uma espécie
de agéncia reguladora que, de acordo com o art. 6, tem por finalidade institucional promover a protecéo da satde da
populacdo, por intermédio do controle sanitario da producéo e da comercializacdo de produtos e servigos submetidos a
vigilancia sanitéria, inclusive dos ambientes, dos processos, dos insumos e das tecnologias a eles relacionados, bem
como o controle de portos, aeroportos e de fronteiras.O art. 2, inciso Il e 1, inciso Il dispde que compete a Unido, no
ambito do Sistema Nacional de Vigilancia Sanitéria, normatizar, controlar e fiscalizar produtos, substancias e servigos
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de interesse para a salde - dentre outras providéncias -, que o fara por intermédio, inclusive, da ANVISA, in verbis: Art.
2° Compete & Unido no ambito do Sistema Nacional de Vigilancia Sanitéria:(...)Ill - normatizar, controlar e fiscalizar
produtos, substancias e servicos de interesse para a saude;(...) 1° A competéncia da Unido sera exercida: | - pelo
Ministério da Saude, no que se refere a formulacéo, ao acompanhamento e a avaliagdo da politica nacional de vigilancia
sanitéria e das diretrizes gerais do Sistema Nacional de Vigilancia Sanitaria; 11 - pela Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria - ANVS, em conformidade com as atribui¢Bes que Ihe sdo conferidas por esta Lei; elll - pelos demais 6rgéos e
entidades do Poder Executivo Federal, cujas areas de atuagao se relacionem com o sistema.Ja o art. 7 fixa as atribuicdes
do 6rgdo, enquanto o art. 8 atribui-Ihe especificamente o poder de regulamentar, controlar e fiscalizar os produtos e
servigos que envolvam risco a satde publica. O inciso Il do paragrafo 1 deste artigo trata dos alimentos, inclusive
bebidas, aguas envasadas, seus insumos, suas embalagens, aditivos alimentares, limites de contaminantes organicos,
residuos de agrotoxicos e de medicamentos veterinarios.Nota-se que a Resolu¢do RDC n 24/2010, em seu art. 1 disp0s,
in verbis:Art. 1° Fica aprovado o Regulamento Técnico que estabelece 0s requisitos minimos para oferta, propaganda,
publicidade, informacdo e outras praticas correlatas cujo objetivo seja a divulgagdo e a promogédo comercial de
alimentos considerados com quantidades elevadas de aclcar, de gordura saturada, de gordura trans, de sddio, e de
bebidas com baixo teor nutricional, nos termos desta Resolucéo.Assim, a edi¢do do instrumento normativo decorre do
poder regulamentar da ANVISA e, portanto, ndo aparenta vicios formais nem violacao ao disposto no art. 22, XXIX da
Constituicdo Federal. Também ndo vislumbro, por ora, vicios materiais, pois o art. 8, paragrafo 1, incido Il da Lei
9.782/99 possibilita a regulamentacdo quanto aos alimentos.Ademais, a resolucéo estabeleceu requisitos minimos a
serem observados quanto a divulgacdo e a promogao comercial de alimentos, o que ndo implica necessariamente na
imposicao de restricOes a tais praticas.A fixacdo de diretrizes e requisitos minimos de divulgacéo e promocgédo comercial
de alimentos considerados com quantidades elevadas de agucar, de gordura saturada, de gordura trans, de sodio, e de
bebidas com baixo teor nutricional concretiza direito do consumidor a informacao precisa, pois facilita a identificacdo
da composicdo do produto e a avaliagcdo quanto aos seus impactos a salide.Parece-me que o proposito da resolucéo é
garantir a maxima informacao ao consumidor, por meio da divulgacéo de dados claros e precisos, de forma ampla.Com
isso, ndo vislumbro, por ora, ofensa ao 4 do art. 220 da Constituicdo Federal. Ademais, o fato do aludido 4 fazer
expressa mencédo a imposicao de restricdes legais propaganda comercial de tabaco, bebidas alcodlicas, agrotéxicos,
medicamentos e terapias ndo significa que o Poder Publico esteja impossibilitado de estabelecer diretrizes ou normas a
respeito das indispensaveis informacdes a serem prestadas aos consumidores, mormente quando em jogo os inviolaveis
direitos a vida e satde.Entendo, a priori, que o enfoque juridico dado pela autora em relagdo a normatizacdo da
ANVISA é equivocado, na medida em que aponta 0 mesmo como uma simples restricdo ao direito de propaganda
comercial, quando em verdade, trata-se de uma forma de concretizar ndo sé as atribuictes da referida agéncia, mas
direitos basicos dos consumidores, notadamente os previstos nos incisos | e 11, do art. 6%, do CDC (Lei n°.
8.078/90).Posto isso, INDEFIRO a tutela antecipada.Registre-se. Cite-se. Intimem-se.

0023555-11.2010.403.6100 - LAURO VIEIRA GOMES JUNIOR X CRISTIANE ZAMBELLI CAPUTO(SP117069 -
LAURO VIEIRA GOMES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CAIXA SEGURADORA S/A X
APEAL CREDITO IMOBILIARIO S/A

Analisando as copias juntadas nos presentes autos as fls. 92/122, afasto a prevencéo entre os presentes autos e a medida
cautelar n°® 0019592-92.2010.403.6100.Com relagéo & acgéo ordinéria n® 0001252-13.2004.403.6100, intimem-se 0s
autores para que apresentem perante o juizo desta 5° Vara Civel cdpia da peti¢do inicial, sentenca, decisdo proferida nos
embargos de declaraco, apelacdo, eventuais pedidos formulados perante o E. TRF da 3% Regido, bem como de todas as
decisdes proferidas pelo mencionado Tribunal no bojo daquela agdo.Cumprida a determinagéo supra, tornem os autos
conclusos.

0023871-24.2010.403.6100 - MARIA LUCIA CECCON(SP168735 - ELIEZER PEREIRA MARTINS) X UNIAO
FEDERAL

Intime-se a parte autora a fim de que a mesma, no prazo de 10 (dez) dias, regularize a presente inicial nos seguintes
termos:a) Comprove sua qualidade de representante do espélio ou, caso ja encerrado o inventario dos bens deixados
pelo Sr. Amaro Ceccon, apresente o formal de partilha onde conste todos os herdeiros deste;b) Regularize o valor da
causa ao beneficio econémico pretendido, eis que, neste caso, nos termos do art. 259, 1l c/c art. 260 do CPC equivaleria
aos valores vencidos somado aos valores que receberia pelo periodo de um ano.Cumpridas as determinaces supra,
tornem os autos conclusos.

MANDADO DE SEGURANCA

0015663-61.2004.403.6100 (2004.61.00.015663-8) - ANAUATE-CHACCUR ASSESSORIA EM IMOVEIS S/C
LTDA(SP185856 - ANDREA GIUGLIANI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Vistos etc. Trata-se de mandado de segurancga em fase de cumprimento de sentenga, decorrente de multa por litigancia
de ma-fé imposta pelo Supremo Tribunal Federal as fls. 531/537.Intimada para que efetuasse o depdsito do montante da
condenacdo, nos moldes do disposto no artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, a parte autora comprovou o
pagamento mediante a guia DARF acostada as fls. 551.Regularmente intimada do depésito realizado pela parte autora e
de que ndo havendo pretensdao remanescente, 0s autos viriam conclusos para sentenca de exting¢do da execucdo, a Unido
Federal deu-se por ciente (fl. 554-verso).Posto isso, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 794,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 06/12/2010 64/621



inciso |, c/c o artigo 795 do Cdadigo de Processo Civil.Decorrido o prazo legal, arquivem-se os autos.Publique-se.
Registre-se. Intime-se.

0010399-53.2010.403.6100 - GLAUCIA CRISTINA MEDEIROS(SP277612 - ANA PAULA SPAGNOL) X
PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP(SP195315 - EDUARDO
DE CARVALHO SAMEK) X PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE ESTAGIO E EXAME DA OAB
SECCAO SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

Recebo a apelacdo da impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para resposta.Apds, vista ao D.
Representante do Ministério Publico Federal.Oportunamente, subam os autos ao E. TRF - 32 Regido.Intime-se.

0011499-43.2010.403.6100 - TV FRONTEIRA PAULISTA LTDA(SP145003 - ANDREA COSTA MARI) X
GERENTE REGIONAL DA ANATEL EM SAO PAULO

Defiro o pedido de incluséo da Unido Federal no polo passivo do presente feito, nos termos do art. 7°, 11, da Lei
12.016/09.Providencie a Secretaria deste Juizo a remessa dos autos ao SEDI para a inclusdo ora determinada, devendo a
Unido Federal (PRF) ser intimada de todos os atos processuais a serem praticados.Intimem-se e, ap6s, remetam-se 0s
autos ao Ministério Publico Federal para apresentagdo de parecer e, oportunamente, venham conclusos para prolacdo de
sentenca.

0012330-91.2010.403.6100 - INDUSVAL S/A CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS(SP141248
- VALDIRENE LOPES FRANHANI E SP206593 - CAMILA ANGELA BONOLO E SP196221 - DANIEL
TEIXEIRA PEGORARO) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-
DEINF-SP

Trata-se de mandado de seguranca impetrado com o objetivo de excluir da base de calculo da Contribuicdo ao PIS e da
COFINS os valores de ISS. Alega-se, em especial, a inconstitucionalidade da exigéncia.Os autos estdo em termos para
sentenga.Contudo, o Supremo Tribunal Federal deferiu a medida cautelar requerida na Acdo Declaratéria de
Constitucionalidade n. 18-5/DF para determinar aos juizes e tribunais a suspensao dos julgamentos dos processos em
tramite que envolvam a aplicacéo do art. 3°, 2°, inciso | da Lei n.° 9.718, de 27.11.98. Ademais, em questéo de ordem
suscitada a suspensdo dos julgamentos foi prorrogada.E inegavel que a discussdo juridica travada nos autos esta
vinculada ao disposto no art. 3°, 2°, inciso | da Lei n.° 9.718/98, a medida que este dispositivo relaciona as receitas que
devem ser excluidas da base de calculo da Contribuicdo do PIS e da COFINS. Sendo tal dispositivo declarado
constitucional, v.g., apenas as excecdes nele contidas é que serdo admitidas como ndo integrantes da base de célculo da
COFINS.O resultado do julgamento da referida ADC interferira diretamente no deslinde do presente feito, tanto se o
dispositivo em questdo for julgado constitucional ou inconstitucional em controle concentrado. Em razéo do carater
vinculante daquela decisdo e sua observancia obrigatdria, restard a esse juizo estreita margem para resolver acerca da
possibilidade ou ndo de excluir-se da base de calculo do PIS e da COFINS os valores relativos ao ICMS e ao
ISS.Assim, atento ao fato de que a presente agdo envolve a aplicacdo do art. 3°, 2°, inciso | da Lei n.° 9.718, de
27.11.98, e estando suspenso o julgamento definitivo deste feito até decisdo superveniente do STF ou término da
vigéncia da medida, determino a remessa dos autos ao arquivo sobrestado, onde aguardardo ulterior manifestacéo
daquela Corte.Fls. 304 - Defiro a inclusdo da Unido no polo passivo do feito, na forma do art. 7, inciso Il da Lei n
12.016/09. Ao SEDI para retificacdo da autuacéo.Intimem-se.

0012579-42.2010.403.6100 - LINX LOGISTICA LTDA X LINX SERVICO DE GERENCIAMENTO DE REDES
LTDA X LINX SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA X LINX SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA - FILIAL X
LINX SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA - FILIAL X LINX SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA - FILIAL X
LINX TELECOMUNICACOES LTDA(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR E SP174341 - MARCOS HIDEO
MOURA MATSUNAGA E SP174591 - PATRICIA REGINA QUARTIERI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP

Vistos, etc. Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelas Embargantes, sob o argumento de que a deciséo de fls.
1.290/1.293v., que apreciou o pedido de concessdo de liminar, contém omissdao.Os embargos foram interpostos
tempestivamente.E o relatério. Decido.As Embargantes apontam omissdo no pronunciamento deste Juizo quanto a
incidéncia ou ndo das contribuicdes sociais - cota empregado (art. 20, da Lei 8.212/91) nas verbas trabalhistas indicadas
na peticdo inicial. Alegam que a decisdo embargada abarcou a anélise do recolhimento correspondente a contribuigdo
social - cota patronal, bem como a contribuicdo social para o SAT e contribuicdes a terceiros (salario-educacdo, INCRA
e Sistema S), entretanto, deixou de apreciar a questio referente & contribuico social - cota empregado.E cedico que
omissdo pressupde ponto sobre o qual o julgador deveria ter se manifestado e ndo o fez. No presente caso, de fato,
remanesce a necessidade de manifestacdo quanto a ponto indicado pelas Embargantes.N&o obstante, tendo em vista que
a decisdo embargada refere-se & apreciacéo dos requisitos autorizadores da concessdo de pedido liminar, ndo vislumbro,
por ora, o requisito do fumus boni iuris quanto a pretensdo de afastamento das contribuicdes previdenciarias - cota
empregado. Como se vé da redacédo do art. 30, inciso |, alinea a, da Lei 8.212/91, a empresa € obrigada a arrecadar as
contribuicdes dos segurados empregados e trabalhadores avulsos a seu servico, descontando-as da respectiva
remuneracao. Tal comando legal obriga a empresa a proceder ao recolhimento das contribuicdes previdenciarias
relativas a parcela devida por seus empregados. Note-se, assim, que o recolhimento ndo se d4 com base numa sujei¢ao
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passiva direta da empresa ao pagamento do tributo, mas sim por mera técnica arrecadatoria via substiui¢do tributaria. As
Embargantes, obviamente, como empresas que séo, sujeitam-se a este comando legal, entretanto, ndo se sujeitam aos
onus financeiros dos recolhimentos correspondentes. Em outras palavras, as Embargantes nada pagam, apenas retém e
repassam o0 que os seus empregados recolnem. Com efeito, a verossimilhanga de suas alegacg@es, necessaria ao
deferimento do pedido liminar, ndo esta demonstrada quanto a este ponto, notadamente porque, ao que parece, falta-lhes
legitimidade para postular o afastamento das exacdes previdenciarias atinentes a cota do empregado, mormente quanto
ao aspecto do pedido de compensagio tributaria. Nesse sentido:PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL -
MANDADO DE SEGURANCA - LIMINAR -CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - TERCO CONSTITUCIONAL
DE FERIAS - ILEGITIMIDADE DA EMPRESA PARA PLEITEAR O AFASTAMENTO DA COTA LABORAL -
AGRAVO PROVIDO. 1- Se a discussdo travada no feito principal (mandado de seguranca) movido por empresa
(agravada) diz respeito a suspensdo da exigibilidade da contribuicdo previdenciaria sobre pagamentos relativos ao terco
constitucional de férias - cota laboral (INSS do trabalhador), suportada e exigida dos seus empregados (contribuintes de
fato), carece ela de legitimidade para, em nome proprio, postular em nome ou em favor de terceiros, na medida em que
age como mero agente arrecadador, ao reter a contribui¢do social por eles devida. Em sede de liminar, tal circunstancia
é relevante e exige ponderagdo por parte do julgador ja que, por si s6, afasta a relevancia da fundamentagdo. 2- Agravo
provido. 3- Pegas liberadas pelo Relator, em 22/06/2010, para publicacdo do acorddo.(TRF1. Agravo de Instrumento. E-
DJF1: 02/07/2010 pagina:225)Registre-se, ademais, que ainda que fosse possivel a discussdo deste ponto, ao menos
quanto a mera declaracéo do direito a ndo incidéncia daquelas contribuicdes nas verbas mencionadas, persistiria dbice
de ordem probatoria, intransponivel em sede de mandado de seguranca. Neste aspecto, ndo ha nos autos juntada de
provas que demonstrem individualmente os recolhimentos das contribuicdes previdenciarias descontadas de seus
empregados.Diante do exposto, recebo os presentes embargos de declaracdo, posto que tempestivos, para, no mérito,
dar-lhes parcial acolhimento nos termos acima expostos.P. R. I.O.

0017535-04.2010.403.6100 - MARCEL ALIMENTOS LTDA EPP(SP224440 - KELLY CRISTINA SALGARELLI) X
PROCURADOR DA FAZENDA PUBLICA FEDERAL

Trata-se de Mandado de Seguranca com pedido de liminar, pelo qual a Impetrante requereu provimento jurisdicional
que determinasse a manutencédo da Impetrante no Programa de Parcelamento instituido pela Lei n.° 11.941/09, ¢, ainda,
emitisse a respectiva certiddo negativa com efeitos de negativa de débitos.O pedido liminar restou indeferido (fls.
60/61).Informac0es prestadas as fls. 66/72.0 Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls.
85/86).As fls. 88 a parte Impetrante requereu a desisténcia da impetracéo, explicando que procedeu ao pagamento das
guias DARF’s em atraso.E o relatério do essencial. Decido.Considerando o pedido de desisténcia da acdo formulado
pela impetrante, é de rigor a extincdo do processo sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, V111, do Codigo
de Processo Civil.Anoto ser despicienda a oitiva da impetrada, haja vista a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, alicercada em sintonia com julgados do Excelso Supremo Tribunal Federal, no sentido de que o pedido de
desisténcia de mandado de seguranca ha de ser homologado independentemente da anuéncia da autoridade impetrada,
ainda que em fase recursal (STJ - AERESP 200401145820 - Relator: Humberto Martins - 12 Secédo - DJ
DATA:25/02/2008 PG:00001).Posto isso, homologo o pedido de desisténcia da agdo formulado pela parte impetrante e
julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 267, V111, do Cddigo de Processo Civil.Custas
ex lege.Sem condenacdo em honorérios advocaticios, ante o teor do artigo 25 da Lei 12.016, de 07 de agosto de
2009.Decorrido o prazo legal, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades de praxe.Oportunamente,
encaminhem-se os autos ao SEDI para retificacdo do polo passivo conforme cabegalho.P.R.1I. Oficie-se.

0020700-59.2010.403.6100 - DM ELETRONICA DA AMAZONICA LTDA - EPP(SP207772 - VANESSA
ZAMARIOLLO DOS SANTOS E SP302993 - FELIPE JUN TAKIUTI DE SA) X CHEFE DIVISAO ORIENTACAO
E ANALISE TRIBUTARIA DA DELEG REC FED BRASIL X CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DE ADMINIST TRIBUTARIA - S PAULO X CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO - SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que a Impetrante visa a anulagdo do Ato
Declaratério Executivo PRFN-3 DIDAU n° 05-2010, no que se refere a exclusdo da Impetrante do Parcelamento
Especial - PAES, garantindo, assim, a manutenc¢do da Impetrante nesse parcelamento.Relata ter sido excluida do PAES
mediante o ato declaratério executivo acima citado. Sustenta a inexisténcia de inadimplemento e/ou pagamento a menor
das parcelas devidas no PAES, tendo em vista sempre ter efetuado os recolhimentos do parcelamento.Aduz a ofensa ao
principio do devido processo legal e da ampla defesa, tendo em vista ndo ter sido dada ciéncia & impetrante do curso do
processo administrativo, nem tampouco da publicacdo do decorrente ato declaratério executivo.Com a inicial, apresenta
procuracdo e documentos de fls. 28/101.A apreciacdo da liminar foi postergada ap6s a vinda das informacoes (fl.
108).Em peti¢do de fl. 114 a Unido pleiteou a intimacdo da Procuradoria da Fazenda Nacional de todos os atos
processuais praticados.O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Uni&o da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional da
3% Regido prestou informagdes (fls. 115/125), sustentando a realizagdo de pagamento a menor no periodo de janeiro de
2005 a janeiro de 2008. Pugna pela denegacédo da seguranca, ante a auséncia de direito liquido e certo.O Delegado da
Receita Federal do Brasil, em sua manifestacdo de fls. 190/192, reiterou as argumentacdes apresentadas as fls.
115/125.Por sua vez, o Chefe da Divisdo de Orientacdo e Analise Tributéria da Delegacia da Receita Federal do Brasil
em Sé&o Paulo deixou de oferecer informacdes (certiddo de fl. 193).E o relatorio. Fundamento e decido.Acolho o pedido
formulado pela Unido a fl. 114 e determino a sua inclusdo no polo passivo na qualidade de assistente simples.Nos
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termos do art. 7°, inciso 111, da Lei n® 12.016/2009, para a concessao da liminar faz-se necessaria a presenca de dois
requisitos, quais sejam a relevancia do fundamento e que do ato impugnado possa resultar a ineficacia da medida, caso
seja ao final deferida. Primeiramente cumpre analisar a existéncia do fumus boni iuris.S8o dois os principais
argumentos trazidos pela Impetrante em sua inicial, qual sejam, a regularidade dos recolhimentos efetuados pela
Impetrante e a violag&o aos principios constitucionais da ampla defesa e do contraditério.Passo a apreciar o primeiro
argumento apresentado pela Impetrante.Dispde o artigo 1°, 4°, inciso 1 da Lei n® 10.684/2003:Art. 1° Os débitos junto &
Secretaria da Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, com vencimento até 28 de fevereiro de
2003, poderao ser parcelados em até cento e oitenta prestacdes mensais e sucessivas.(...) 4° Relativamente as pessoas
juridicas optantes pelo SIMPLES e as microempresas e empresas de pequeno porte, enquadradas no disposto no art. 2°
da Lei n® 9.841, de 5 de outubro de 1999, o valor da parcela minima mensal correspondera a um cento e oitenta avos do
total do débito ou a trés décimos por cento da receita bruta auferida no més imediatamente anterior ao do vencimento da
parcela, o que for menor, ndo podendo ser inferior a:l - cem reais, se enquadrada na condi¢do de microempresa;ll -
duzentos reais, se enquadrada na condicdo de empresa de pequeno porte.(...) (destaquei)A argumentacdo da Impetrante
mostra-se sedutora caso busque-se realizar uma interpretacdo literal do dispositivo em comento, vez que, no periodo de
fevereiro de 2005 a janeiro de 2008 a Impetrante efetuou seus recolhimentos com base no valor minimo, tendo em vista
ndo ter apurado receita bruta no periodo.Entretanto, compartilho do entendimento esposado pelo Juiz Souza Ribeiro
quando do julgamento do AMS 200661090033192 (TRF3, 32 Turma, pub. 03/09/2008) pela necessidade de uma
interpretacdo restritiva deste comando legal, eis que o mesmo foi elaborado para fornecer tratamento favorecido as
empresas optantes do SIMPLES tdo-somente quanto ao valor minimo do parcelamento, mas ndo quanto ao valor
maximo da prestacdo ou ao prazo maximo do parcelamento.O julgamento citado recebeu a seguinte ementa:DIREITO
TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - INEXISTENCIA DE NULIDADE DAS DECISOES ADMINISTRATIVAS -
PARCELAMENTO ESPECEIAL - PAES - PRAZO MAXIMO DE 180 MESES E VALOR MINIMO DAS
PARCELAS - EMPRESAS OPTANTES DO SIMPLES, MICROEMPRESAS OU EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SUJEICAO A REGRA GERAL - LEI N° 10.684/2003, ARTIGO 1°, 4° - PORTARIA CONJUNTA
PGFN/SRF N° 03, DE 25.08.2004, ARTIGO 4° - LEGITIMIDADE - EXCLUSAO DO PARCELAMENTO
MANTIDA. | - Ocorrendo a regular adesdo ao Parcelamento Especial - PAES da Lei n® 10.684/2003, que é uma opgéo
dada ao contribuinte em atraso com seus tributos, fica o devedor sujeito a todas as suas disposi¢des, as quais
voluntariamente aquiesce, estando sujeito a sua exclusao por inadimpléncia (art. 7°), o que, inclusive, independera de
notificacdo prévia e implicara exigibilidade imediata da totalidade do crédito confessado e ainda ndo pago e automatica
execucao da garantia prestada, quando existente, restabelecendo-se, em relacdo ao montante ndo pago, os acréscimos
legais na forma da legislacdo aplicavel a época da ocorréncia dos respectivos fatos geradores (art. 12). 11 - Como
beneficio fiscal, o contribuinte deve observancia a regra geral de que o prazo maximo do parcelamento é o de 180
meses e com prestacdes calculadas em 1/180 do seu débito consolidado, como estabelecido no artigo 1°, caput e 3° da
Lei n®10.684/2003. 111 - A regra excepcional do 4°, do mesmo art. 1°, que estabelece, para as empresas optantes do
SIMPLES, microempresas ou empresas de pequeno porte, a possibilidade de procederem ao recolhimento das parcelas
mensais pelo valor de 1/180 do debito parcelado ou de trés décimos por cento da receita bruta apurada no més
imediatamente anterior, o que for menor, desde que com o valor minimo de R$ 100,00 para as microempresas ou de R$
200,00 para as empresas de pequeno porte, deve ser interpretada de forma restrita (Codigo Tributario Nacional, artigo
111, inciso I) e em consonéncia com a finalidade da prdpria lei, que foi a de conferir aos contribuintes uma
oportunidade de quitacdo de seus débitos mediante parcelamento, em equilibrio com o interesse publico de recebimento
de seus créditos, sendo que o disposto no 4° tem sua eficacia restrita para conferir tratamento diferenciado as citadas
empresas quanto ao valor minimo do parcelamento, e ndo quanto ao prazo maximo do parcelamento e ao valor maximo
da prestacdo, sem qualquer ofensa aos artigos 170, 1X e 179 da Constitui¢do Federal de 1988. IV - A regra do 4° ndo
pode conduzir a um parcelamento acima do prazo méaximo de 180 meses, que foi previsto no caput do artigo 1° como
regra geral aplicavel a todas as empresas, sob pena de desvirtuamento da finalidade insita na lei, muitas vezes
conferindo um carater eterno a divida dos contribuintes e causando, na pratica, 0 ndo recebimento dos créditos pelo
Estado, o que ofenderia os principios da razoabilidade e da moralidade administrativa. V - Legitimidade da regra do
artigo 4° da Portaria Conjunta PGFN/SRF n° 03, de 25.08.2004, que assim estabeleceu. VI - Precedentes dos Tribunais
Regionais Federais. VII - As decisfes administrativas de exclusdo do PAES foram devidamente motivadas a vista do
caso concreto, indicando o fundamento legal de exclusdo, para esse fim nada impedindo a utilizagéo de formulérios
padronizados e preenchimento segundo a situacéo juridica individual de cada contribuinte, ndo padecendo de qualquer
nulidade neste aspecto. VIII - No caso em exame, 0 pagamento irrisorio feito pelo contribuinte durante diversos meses
desatende as regras legais do PAES, sendo legitima sua exclusdo na forma do artigo 7° da Lei n® 10.684/2003. IX -
Apelacéo desprovida.(AMS 200661090033192, JUIZ SOUZA RIBEIRO, TRF3 - TERCEIRA TURMA,
03/09/2008)Acolher a tese da impetrante, nos termos em que formulada, implicaria em fornecer um financiamento que
poderia se estender indefinidamente pelo tempo, sem previsdo de pagamento, 0 que ndo se mostra minimamente
razoavel.Visando regulamentar esta situacdo de auséncia de receita bruta do contribuinte, a qual ndo foi prevista pelo
legislador ordinario, assim regulamentaram a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional e a Secretaria da Receita Federal,
no exercicio de seu poder delegado, por meio da Portaria Conjunta PGFN/SRF n° 03, de 25.08.2004:Art. 3° No més em
que a pessoa juridica ndo auferir receita bruta, o valor das parcelas a serem pagas serd de um cento e oitenta avos do
débito consolidado, observado o valor minimo de:| - para microempresa, R$ 100,00 (cem reais);ll - para empresa de
pequeno porte, R$ 200,00 (duzentos reais); 111 - para as demais pessoas juridicas, R$ 2.000,00 (dois mil reais).Tal
dispositivo infralegal, o qual ndo foi nem ao menos citado pela Impetrante em sua inicial, encontra-se plenamente
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vigente, guardando consonéncia com o entendimento acima esposado, bem como com a Lei n® 10.684/2003, motivo
pelo qual o argumento utilizado para a exclusdo da Impetrante mostra-se, a0 menos nesse juizo de cognigao sumaria,
plenamente aplicavel.Melhor sorte ndo assiste ao segundo argumento esposado pelo contribuinte, qual seja, de ofensa a
ampla defesa e ao contraditdrio.Os atos declaratdrios executivos de exclusdo do contribuinte do PAES néo possuem
eficacia imediata, como faz crer o contribuinte. Ao contrario, em seu artigo 3° o ADE faculta a apresentagdo de defesa
administrativa no prazo de 10 (dez) dias, sendo que, somente com o julgamento definitivo do processo administrativo
ou o decurso de prazo para o oferecimento de recurso é que a exclusdo gerara efeitos.Foi devidamente publicado o ato
de exclusdo no Diario Oficial da Unido em 02.07.2010 (fl. 182), sendo que o contribuinte deixou de oferecer defesa no
prazo legal (certiddo de fl. 183), o que ensejou a sua exclusdo do parcelamento.Os motivos da exclusdo do contribuinte
do PAES podem ser localizados em simples consulta ao sitio da Receita Federal na internet, conforme realizado pelo
préprio contribuinte a fl. 44, sendo certo que era facultado ao contribuinte a consulta ao processo administrativo 14
mencionado (processo n° 19839.000310/2010-80) para verificar toda a evolugdo do processo administrativo.Ademais,
descabida a aplicacdo do artigo 26 da Lei n® 9.784/99 ao caso, tendo em vista o disposto em seu artigo 69:Art. 69. Os
processos administrativos especificos continuardo a reger-se por lei propria, aplicando-se-lhes apenas subsidiariamente
os preceitos desta Lei.Cabe observar aqui, que a adesdo ao PAES ¢ ato voluntario do contribuinte e importa na aceitagio
plena e irretratavel de todas as condicfes.No que se refere a intimacao da exclusdo, dispde o art. 12 da referida lei: Art.
12. A exclusdo do sujeito passivo do parcelamento a que se refere esta Lei, inclusive a prevista no 4° do art. 8°,
independera de notificagdo prévia e implicara exigibilidade imediata da totalidade do crédito confessado e ainda néo
pago e automatica execucao da garantia prestada, quando existente, restabelecendo-se, em relagdo ao montante nao
pago, os acréscimos legais na forma da legislagdo aplicavel a época da ocorréncia dos respectivos fatos
geradores.Assim, existe previsdo expressa na lei do PAES de ser desnecessaria a notificagdo prévia do contribuinte, de
modo que ndo ha falar em aplicacdo do art. 26 da Lei n® 9.784/99 ao caso em comento, ante a existéncia de lei
especifica a regulamentar a matéria.A jurisprudéncia dos E. TRFs da 32, 4% e 5% RegiGes posicionou-se neste exato
sentido: TRF3, AG n° 2006.03.00.099801-1/SP, 42 Turma, Des. Relator FABIO PRIETO, julg. 28/03/2007, por maioria,
pub. DJU 16/05/2007, p. 380; TRF4, AG n° 2004.04.01.053189-5/SC, 22 Turma, Des. Relator OTAVIO ROBERTO
PAMPLONA, julg. 03/10/2006, v. u., pub. DJU 18/10/2006, p. 380; TRF5, AMS n° 2005.80.00.008514-8/AL, 42
Turma, Des. Relatora MARGARIDA CANTARELLLI, julg. 08/08/2006, v. u., pub. DJU 06/09/2006, p. 1151.Desta
feita, em sede de cognicdo sumaria, entendo que o ato praticado pelas Autoridades Coatoras ndo pode ser inquinado
como coator, motivo pelo qual indefiro a liminar.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao SEDI para a inclusdo da
Unido Federal no polo passivo do feito, na qualidade de assistente simples.Ap6s, encaminhem-se os autos ao Ministério
Publico Federal para o necessario parecer.Oportunamente, tornem os autos conclusos para a prolacdo de
sentenca.Intimem-se as partes. Oficie-se.

0021475-74.2010.403.6100 - | B A C IND/ BRASILEIRA DE ALIMENTOS E CHOCOLATES LTDA(SP172586 -
FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

EM DECISAO LIMINARTrata-se de mandado de seguranca em que se postula a concessao de medida liminar para
suspender a aplicacdo do Fato Acidentario de Prevencéo - FAP a aliquota do RAT da Impetrada, com a consequiente
suspensao da exigibilidade do crédito tributéario decorrente da nova metodologia instituida pelo Decreto n 6.957/09 e
pelas Resolugdes CNPS n 1.308/09 e 1.309/09, na forma do art. 151, inciso IV do Cédigo Tributario Nacional,
vedando-se a inscricdo em divida ativa, cobranca executiva, inclusdo no CADIN e negativa de emisséo de certiddo
negativa de débitos (art. 205 e 206 do CTN).A Impetrante insurge-se, essencialmente, em face da majoracéo do valor do
RAT ocasionada pela aplicacdo do Fator Acidentério de Prevencdo, previsto pelo Decreto n 6.957/09, que alterou o
Decreto n 3.048/99, e disciplinado por atos infralegais. Aduz que a fixagdo do FAP viola os principios da estrita
legalidade, razoabilidade, seguran¢a juridica, dentre outros.Intimada nos termos do despacho de fls. 43, a Impetrante
manifesta-se as fls. 45/47.E o que de essencial cabia relatar. Fls. 45/47 - Recebo como emenda & peticdo inicial.Para a
concessdo da liminar é preciso que a parte cumpra os requisitos legais, nos termos do artigo 7, inciso 11l da Lei
12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se
ao final concedida (periculum in mora).Neste juizo de cognicdo sumaria e inaudita altera pars, ndo diviso o
preenchimento dos requisitos necessarios para a concessao da tutela pretendida.O Seguro de Acidente de Trabalho -
SAT tem fundamento no art. 7, inciso XXVII e 201, 10 da Carta Politica, bem como no art. 22, inciso Il da Lei n
8.212/91, e visa custear a aposentadoria especial e os beneficios concedidos em razéo de grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho.Na dicgdo do art. 22, inciso Il da Lei n 8.212/91, a
contribuicdo incide as aliquotas de 1%, 2% e 3% a depender da atividade preponderante da empresa e do risco de
acidente de trabalho leve, médio ou grave, respectivamente.Posteriormente, veio a lume a Lei n 10.666/03 que, em seu
art. 10, reportou-se ao SAT e estabeleceu que as aliquotas de 1%, 2% e 3% poderao ser reduzidas, em até 50%, ou
aumentadas, em até 100%, conforme dispuser regulamento a ser editado pelo Poder Executivo. Tais disposic¢Oes estdo
contidas nos art. 10 e 14 da aludida lei, in verbis:Art. 10. A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento,
destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razéo do grau de
incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até
cinqlienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme dispuser o regulamento, em razdo do desempenho
da empresa em relacéo a respectiva atividade econdmica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir
dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de
Previdéncia Social. (grifei)Art. 14. O Poder Executivo regulamentara o art. 10 desta Lei no prazo de trezentos e sessenta
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dias.O Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto 3.048/99, trata do SAT no art. 202 e seguintes.O
Decreto n 6.042/07 incluiu no Regulamento o art. 202-A que dispde sobre a reducdo, em até 50%, e 0 aumento, em até
100%, das aliquotas do art. 22, inciso Il da Lei n 8.212/91, vinculando uma e outro ao desempenho da empresa em
relacdo a sua atividade, a ser aferido por meio do Fator Acidentario de Prevencao - FAP. Recentemente, o Decreto n
6.957/09 alterou o Decreto n 3.048/99 no tocante a aplicagdo, acompanhamento e avaliagao do Fator Acidentario de
Prevencéo - FAP, modificando especificamente os art. 202-A, 303, 305 e 337.Sobreveio, por fim, a Resolucéo
MPS/CNPS n 1.308/09, que substituiu 0 Anexo da Resolu¢cdo MPS/CNPS n 1.269/06 com o objetivo de aperfeicoar a
metodologia de calculo do FAP, e que foi complementada pela Resolugdo MPS/CNPS n 1.309/09.Diante desse breve
historico legislativo, passo a apreciar as alegacoes da Impetrante.De plano, ndo ha que se falar em inconstitucionalidade
da contribuigdo social prevista pelo inciso Il do artigo 22 da Lei 8.212/91, regulamentada pelos Decretos n 612/92,
2.173/97 e 3.048/99, por ofensa ao principio da legalidade estrita.O Pleno do Supremo Tribunal Federal ja teve
oportunidade de se pronunciar sobre a questdo, tendo decidido pela constitucionalidade dessa exagao, nos termos do
acorddo oriundo do RE 343.446/SC, publicado em 04.04.03.0 principio da legalidade estrita € uma garantia para os
contribuintes de que somente a lei podera estabelecer, instituir, criar tributo, e tem assento no art. 150, inciso | da
Constituicdo Federal e no art. 97 do Cédigo Tributario Nacional. Contudo, a conclusdo de que cabe a lei em sentido
estrito instituir o tributo com todos os seus elementos - hipétese de incidéncia, sujeitos ativo e passivo, base de calculo e
aliquotas -, sendo vedada a delegacdo de tal mister ao poder regulamentar, ndo importa em dizer ou afirmar que o0s
tributos ndo possam ser regulamentados, quanto a alguns aspectos executivos, por meio de normas infralegais, cujo
objetivo exclusivo é dotar de maior eficcia o disposto pela lei tributéria instituidora.Nessa ordem de idéias, a Lei n
8.212/91 define todos os elementos do SAT, relegando a norma infralegal apenas complementar alguns aspectos de sua
eficacia, tais como a classificacdo das empresas, grau de risco das atividades por elas exercidas, conferindo com isso a
eficacia da contribuicdo a partir da subsuncdo de cada situacédo e sua respectiva aliquota.Ora, as categorias em que se
inserem as atividades econémicas das empresas e ou grau de risco dessas mesmas atividades referem-se a situacdes
dinamicas - que envolvem circunstancias e elementos variaveis - e que, como tal, demandam resposta legislativa
adequada e célere, o que é propiciado por meio da edicdo de decretos pelo Poder Executivo. Importa transcrever a
ementa de julgamento levado a efeito pelo E. Tribunal Regional da 42 Regido, em que consta excerto muito valioso e
esclarecedor sobre o assunto em tela, in verbis: EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DECADENCIA.
PRESCRICAO. INOCORRENCIA. GRUPO ECONOMICO. CONFIGURACAO. INCRA. SAT.
EXIGIBILIDADE.(...)O inciso Il do artigo 22 da Lei n°®8.212/1991, na redac¢do dada pela Lei n® 9.528/1997, fixou com
precisdo a hipétese de incidéncia (fato gerador), a base de calculo, a aliquota e os contribuintes do Seguro de Acidentes
do Trabalho - SAT, satisfazendo ao principio da reserva legal (artigo 97 do Cédigo Tributario Nacional). O principio da
estrita legalidade diz respeito a fato gerador, aliquota e base de calculo, nada mais. O regulamento, como ato geral,
atende perfeitamente a necessidade de fiel cumprimento da lei no sentido de pormenorizar as condicoes de
enguadramento de uma atividade ser de risco leve, médio e grave, tomando como elementos para a classificacdo a
natureza preponderante da empresa e o resultado das estatisticas em matéria de acidente do trabalho. O regulamento néo
imp0e dever, obrigacdo, limitacdo ou restricdo porque tudo esta previsto na lei regulamentada (fato gerador, base de
célculo e aliquota). O que ficou submetido ao critério técnico do Executivo, e ndo ao arbitrio, foi a determinagéo dos
graus de risco das empresas com base em estatistica de acidentes do trabalho, tarefa que obviamente o legislador ndo
poderia desempenhar. Trata-se de situacdo de fato ndo sé mutavel mas que a lei busca modificar, incentivando os
investimentos em seguranca do trabalho, sendo em consequiéncia necessario revisar periodicamente aquelas tabelas. A
lei nem sempre ha de ser exaustiva. Em situacdes o legislador é for¢ado a editar normas em branco, cujo conteutdo final
é deixado a outro foco de poder, sem que nisso se entreveja qualquer delegacdo legislativa. No caso, os decretos que se
seguiram & edicdo das Leis 8.212 e 9.528, nada modificaram, nada tocaram quanto aos elementos essenciais a hipotese
de incidéncia, base de calculo e aliquota, limitaram-se a conceituar atividade preponderante da empresa e grau de risco,
no que nao desbordaram das leis em fun¢éo das quais foram expedidos, o que os legitima (artigo 99 do Cédigo
Tributario Nacional).(AC 200672040030462, ALVARO EDUARDO JUNQUEIRA, TRF4 - PRIMEIRA TURMA,
07/07/2009)E de se ressaltar que o art. 10 da Lei n 10.666/03, atendendo ao principio da legalidade, previu a reducéo e
0 aumento das aliquotas do SAT, bem como vinculou uma e outro ao desempenho da empresa, o qual seria apurado a
partir de metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social, ou seja, a partir do FAP. Por
consequéncia, sobrevieram os Decretos n 6.042/07 e 6.957/09, que nada mais fizeram sendo regulamentar os termos da
lei.Assim, neste momento processual, parece-me que a reclassificacdo das atividades e a instituicdo do FAP, como
instrumento a ser utilizado para alcancar a aliquota aplicavel a cada empresa, ndo ferem o principio da legalidade, mas
visam atualizar a aliquota incidente para cada empresa, de modo a satisfazer a justi¢ca contributiva.O que sera necessario
€ perquirir sobre a corre¢do técnica (adequacdo) e a justica dos critérios eleitos pelo Poder Executivo, para fins de
encontro do percentual do FAP. Noutras palavras, serd preciso saber se as disposi¢des das Resolugdes MPS/CNPS n
1.308/09 e 1.309/09 viabilizam a correta mensuragdo do FAP. Ocorre que tal averigua¢do ndo tem lugar em cognigao
sumaria e somente sera viabilizada no curso do tramite do processo.Diante do exposto, indefiro a medida
liminar.Ressalto que o depésito judicial do valor integral e atualizado do débito é faculdade do contribuinte e, nos
termos do artigo 151, inciso Il do Codigo Tributério Nacional, suspende a exigibilidade do crédito tributério,
independentemente do reconhecimento judicial de tal efeito. A Impetrante podera depositar em juizo o valor total -
controverso e o incontroverso - das contribui¢des devidas ou poderé depositar 0 controverso e pagar o incontroverso.
Caso a opte pela segunda hip6tese, deverd comprovar em juizo ndo apenas 0 depdésito do valor controverso, mas
também o recolhimento do valor incontroverso.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste suas informacdes,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 06/12/2010 69/621



no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se o érgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7,
inciso Il da Lei n 12.016/09.Apds, ao Ministério Publico Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para
sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0022172-95.2010.403.6100 - TEREZINHA STRADIOTTO CIPRIANO(SP223922 - ANTONIO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO
PAULO

EM DECISAO LIMINARTT ata-se de mandado de seguranca em que o Impetrante pleiteia a concessdo de medida
liminar que determine a Autoridade Impetrada que atenda ao protocolo sob n.° 04977.010155/2010-58, acatando o
pedido ou formulando as exigéncias a serem cumpridas.Relata que protocolou Requerimento n 04977.010155/2010-58
em 02.09.2010, em que postula a Averbacéo de Transferéncia relativa ao imoével cadastrado sob o RIP n 6213.0102686-
74 (Matriculan 101.773 - Registro de Imoveis de Barueri). Entretanto, aduz que o pleito ndo foi apreciado até a data da
propositura da presente agdo.Argumenta que a morosidade administrativa configura ilegalidade, eis que ofende o
disposto no art. 24 da Lei n 9.784/99, bem como vém lhe causando prejuizos, de vez que a pendéncia cadastral constitui
impedimento & venda o imével.Os autos vieram conclusos para exame do pedido liminar. .PA 1,10 E o relatorio.
Decido.A concessdo da medida liminar requer a comprovacédo dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso Il da Lei
n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se
ao final concedida (periculum in mora).O art. 5, inciso LXXVIII da Carta Politica, agregado ao texto constitucional por
meio da Emenda Constitucional n 45/04, dispde que a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duragdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.Nota-se que o poder constituinte
derivado preocupou-se em tornar expressa a garantia da razoavel duracdo do processo administrativo e judicial, de
modo a coibir a excessiva morosidade na tramitacdo e a indesejavel omissdo dos 6rgdos publicos.A Lei n 9.784/99,
editada antes mesmo da insercao da garantia em tela no texto constitucional, cuida do Processo Administrativo no
ambito da Administracdo Publica Federal e dispde, nos arts. 24 e 49, in verbis:Art. 24. Inexistindo disposicao
especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser
praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.Paragrafo Gnico. O prazo previsto neste artigo pode ser
dilatado até o dobro, mediante comprovada justificacdo.Art. 49. Concluida a instrucdo de processo administrativo, a
Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por igual periodo expressamente
motivada.Na auséncia de disposicao legal especifica, aplicam-se as disposi¢des legais em comento, na esfera do
processo administrativo federal, seja no tocante ao impulso do processo seja no que se refere ao dever de
decidir.Importa frisar que o prazo legal ndo deve ser aplicado necessariamente em seu maximo em qualquer caso. De
outro lado, nem sempre se mostra suficiente para viabilizar a atuacio administrativa. E preciso que haja bom senso por
parte da Administracdo, no sentido que selecionar as questdes simples - que podem ter andamento célere - das mais
complexas - as quais podem, até mesmo, exigir prazo superior ao maximo estipulado legalmente. Em meu sentir, essa é
a melhor forma de expresséao e aplicacdo dos principios da razoabilidade e da eficiéncia no &mbito do processo
administrativo, ambos elevados a patamar constitucional.As a¢es judiciais propostas em face da Secretaria do
Patriménio da Unido que veiculam pretensdo similar a presente sdo recorrentes no &mbito da Justica Federal, o que
evidencia a notoriedade da deficiente atuagdo do 6rgdo em virtude da caréncia de recursos humanos e materiais.Ora, se
o0s prazos legais nem sempre mantém correspondéncia com a estrutura e as possibilidades da maquina administrativa e
se 0 administrado, por sua vez, nao pode ficar a mercé da inércia do 6rgao por tempo indeterminado, é preciso, entéo,
adotar medida com vistas a conciliar as duas realidades em cotejo. Nesse sentido, importa estabelecer um pardmetro
temporal capaz de fornecer uma diretriz segura para a analise dos casos de morosidade que sdo trazidos a juizo.Com
amparo no principio constitucional da razoabilidade, ponderando-se as prescricdes legais em comento e a realidade que
caracteriza as atividades do 6rgéo impetrado, entendo por bem utilizar como critério de apreciacéo o prazo de 06 (seis)
meses para analise do pleito administrativo.No caso dos autos, nao vislumbro, no momento, ilegalidade a ser coibida,
eis que, partindo-se da data do protocolo do pedido, verifica-se que ndo decorreu prazo maior que o razoavel para o
exame do pleito.Ante o exposto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que
preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, e para cumprimento da medida. Intime-se o 6rgdo de representacéo
judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09.Apés, ao Ministério Publico
Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0023904-14.2010.403.6100 - DANIELA CRISTINA SOLLA SALVADOR(SP195207 - HILDA MARIA DE
OLIVEIRA) X MINISTERIO DA EDUCACAO - MEC

Esclare¢a a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, a propositura da presente demanda em face da Secretaria da Receita
Federal do Brasil, tendo em vista que a mesma num Mandado de Seguranca, conforme esclarece a Lei 1.533/51 no
paragrafo primeiro do seu artigo primeiro.Intime-se a impetrante a fim de que a mesma, no prazo de 10 (dez) dias,
promova a adequacao da presente inicial, nos seguintes termos:1) Regularize o p6lo passivo da presente demanda, eis
que o Ministério da Educacéo ndo pode ndo pode figurar como autoridade coatora, conforme pretendido pela
impetrante; No mesmo prazo, fornega o enderego no qual podera ser encontrada a autoridade coatora indicada bem
como diga qual pessoa juridica que esta integra, & qual se acha vinculada ou da qual exerce atribui¢des;2) Considerando
que a contrafé apresentada corresponde a uma copia da peticdo inicial que sera destinada a intimag&o do 6rgédo de
representacdo judicial da pessoa juridica interessada, deverd também, na mesma oportunidade, apresentar contrafé
indispensavel a eventual notificacdo da autoridade impetrada, ressaltando que a mesma devera ser composta por copia
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da peticdo inicial bem como dos documentos que a acompanham, nos termos previstos pelo artigo 7°, | da lei 12.016/09;
Cumpridas as determinagdes supra, tornem os autos conclusos.Concedo os beneficios da justica gratuita conforme
requerido.Intime-se.

0023910-21.2010.403.6100 - GUILHERME DO AMARAL ROCHA X ADRIANA VIANNA ROCHA(SP067189 -
ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SP

EM DECISAO LIMINARTTrata-se de mandado de seguranca em que o Impetrante postula a concessao de medida
liminar que ordene a Autoridade Impetrada a imediata conclusdo do Requerimento de Averbacao de Transferéncia
protocolado perante a SPU sob o n 04977.010060/2010-34, aos 31.08.2010, inscrevendo-o como responsavel pelo
imével de RIP n 7047.0001076-67.Sustenta que apresentou o aludido requerimento, devidamente instruido, com vistas
a averbacéo de transferéncia do dominio Gtil do imével para o seu nome.Argumenta, todavia, que o pedido nédo havia
sido concluido até a data do ajuizamento deste mandamus e que essa demora vem lhe causando prejuizos de elevada
monta, especialmente no que toca & regularizacio do imovel perante o 6rgio e a alienacéo a terceiros.E o breve
relatério. Decido.Para a concessédo da liminar € preciso que a parte cumpra os requisitos legais, nos termos do artigo 7,
inciso Il da Lei 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia
da medida, se ao final concedida (periculum in mora).Neste exame superficial, proprio das tutelas de urgéncia, nao
verifico a presenca dos requisitos legais.Neste momento processual, a relevancia dos fundamentos resta abalada ante o
recente protocolo do pedido administrativo. O prazo legal previsto no art. 49 da Lei n 9.784/99 aplica-se no momento
em que o processo administrativo estiver em termos para ser decidido. Assim, concluir que tal prazo incide desde a data
do protocolo, sem antes se proceder a oitiva da parte contraria acerca da fase em que se encontra o processo, seria
precipitado e violaria a razoabilidade.No mais, o deferimento de um pedido, liminarmente, exige, ndo apenas a
relevancia dos fundamentos, mas também a comprovacao de que a sua ndo concessao acarretara a ineficacia do
provimento jurisdicional definitivo, se este vier a ser concedido ao final da acdo. Neste aspecto, é oportuno ressaltar que
a possibilidade de ineficacia do provimento, se ao final concedido, ndo se confunde com um fato que representa mero
inconveniente aos interesses da parte. O Impetrante ndo logrou demonstrar um minimo de possibilidade de vir a
suportar qualquer prejuizo concreto e irreversivel capaz de indicar que o provimento jurisdicional possa ser ineficaz se
concedido ao final da acéo e de justificar a concessdo prematura da medida postulada. Limita-se, ao contrario, a meras
alegac6es.Com isso, definitivamente, torna-se dificil vislumbrar que ndo se possa aguardar o tramite regular da acdo
mandamental, com a posterior cognicdo exauriente, mormente ante a celeridade do rito sumario desta espécie de
acdo.Diante do exposto, indefiro o pedido liminar. Notifique-se a Autoridade Impetrada para prestar suas informacdes
no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se o 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7,
inciso Il da Lei n 12.016/09.Apds, ao Ministério Publico Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para
sentenca. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0023971-76.2010.403.6100 - MEIRELLES E BISCARO ADVOGADOS ASSOCIADOS X MARIA DE FATIMA
CANDIDA CIRINO(SP138154 - EMILSON NAZARIO FERREIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Entendo que o valor da causa deve cumprir as finalidades do art. 282, V, do Cddigo de Processo Civil.No caso dos
autos, o valor da causa nao reflete o beneficio econémico ou o bem da vida que a parte autora vem buscar com a
decisdo judicial, o qual, nos termos do art. 259, 11 c/c art. 260 do CPC equivaleria aos valores que pretende compensar
somado & media dos valores recolhidos pelo periodo de um ano.Como o processamento do mandado de seguran¢a ndo
prevé oportunidade de impugnacéo ao valor da causa, deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido vem se firmando a
jurisprudéncia conforme julgado do TRF da 3? Regido (62 Turma, AG n° 2001.03.00.023600-9/SP, MAIRAN MAIA,
julg. 24/10/2001, v. u., pub. DJU 10/01/2002, pg. 460).Pelas razdes acima, determino aos impetrantes que emendem a
inicial para adequar o valor atribuido a causa ao beneficio econdmico pretendido, bem como complementar o valor das
custas, no prazo de 10 (dez) dias.Observo, outrossim, que todos os eventuais aditamentos da peti¢do inicial deverdo ser
protocolizados com a respectiva contrafé.Intimem-se os impetrantes.

0023972-61.2010.403.6100 - BX1 COM/ DE ALIMENTOS LTDA - ME(SP152075 - ROGERIO ALEIXO PEREIRA
E SP182576 - VANIA ALEIXO PEREIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Intime-se a impetrante a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, regularize sua representacao processual no presente
feito, atentando-se para as exigéncias trazidas pela clausula sétima do contrato social acostado as fls. 16/23.Cumprida a
determinacéo supra, tornem os autos conclusos.

0023991-67.2010.403.6100 - CLUBE ATLETICO JUVENTUS(SP142471 - RICARDO ARO E SP117177 -
ROGERIO ARO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Diante das informagdes contidas no termo de prevengdo de fl. 118, e considerando que os autos n® 0016797-
16.2010.403.6100 encontram-se em carga com a Procuradoria da Fazenda Nacional (conforme extrato que segue),
intime-se o impetrante a fim de que apresente, no prazo de 10 (dez) dias, copia da peticdo inicial destes bem como da
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decisdo que apreciou o pedido de antecipacédo da tutela nos supramencionados autos.Cumprida a determinagao supra,
tornem os autos conclusos para andlise de eventual prevencéo.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5689

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025777-59.2004.403.6100 (2004.61.00.025777-7) - CIA/ BRASILEIRA DE ALUMINIO(SP017663 - ANTONIO
CARLOS VIANNA DE BARROS E SP115762 - RENATO TADEU RONDINA MANDALITI) X
INSS/FAZENDA(SP179933 - LARA AUED E SP081619 - MARCO ANTONIO ZITO ALVARENGA)

A autora opGe embargos de declaracdo em face da sentenca de fls. 2418/2438. Afirma, inicialmente, que ha erros
materiais na sentenca, nas paginas 29, 30, 39 e 40 (dispositivo), pois se refere a Unidade do Municipio de Aluminio,
quando, pelo raciocinio despendido a fls. 2431 verso e 2432, a exclusdo do débito se deu apenas em relacdo a Unidade
de Caxias do Sul. Em segundo lugar, deve ser corrigido outro erro material cometido no dispositivo, que acabou por ndo
retratar o quanto decidido a fls. 2436 verso, no sentido de julgar procedente a acdo também para desconstituir o Auto de
Infracdo 35.649.439-0. Quanto ao julgamento de improcedéncia quanto a nulidade da NFLD 35.454.307-5 para a
unidade de Aluminio, a sentenca apresenta contradicdes e omissoes. Ha contradicdo na sentenca ao se considerar os
agentes como gases, poeira, vibragdo, fumos, radiacdo e iluminacdo como agentes que determinariam o recolhimento do
adicional do SAT por todo o setor produtivo da empresa, quando a propria fiscalizagdo apenas comentou genericamente
sobre esses agentes nocivos e foi clara ao afirmar que apenas o ruido estaria presente em todos os departamentos. Ha
omissdo quanto aos necessarios fundamentos para a exigéncia do adicional do SAT, pois ndo ha prova da existéncia de
um agente nocivo, da sua ndo neutralizacdo e da ocorréncia de prejuizo a salde dos empregados.Além disso, hd omissdo
quanto a prova médica realizada. Finalmente, h4 omissao quanto a confirmacéo da antecipacao dos efeitos da tutela,
validando a garantia apresentada para que continue caucionando os débitos até o julgamento final do processo.E o
relatério. Fundamento e decido.Recebo os embargos de declaracéo, porque sdo tempestivos e estdo fundamentados.Ha
0s apontados erros materiais na fundamentacdo exposta quanto & NFLD n.° 35.454.307-5, na fundamentacéo a respeito
da sucumbéncia e no dispositivo da sentenca. Na fundamentacdo exposta na sentenca mantive NFLD n.° 35.454.307-5
em relacdo a unidade da autora instalada no Municipio de Aluminio e exclui dessa mesma NFLD a contribuicdo apenas
em relagdo aos empregados da unidade da autora situada no Municipio de Caxias do Sul, e ndo para aquela unidade de
Aluminio, como constou. Também h& o apontado erro material no primeiro paragrafo da fl. 2436, verso, quanto ao auto
de infragéo n° 35.649.439-0. Na fundamentacdo exposta as fls. 2435, verso, e 2436, anverso, o pedido formulado pela
autora quanto a este auto de infracdo foi julgado improcedente, e ndo procedente, como constou.Quanto as apontadas
contradi¢Bes os embargos ndo procedem.A contradi¢do que autoriza a oposi¢do dos embargos de declaragdo é a
intrinseca. A contradicdo apontada pela autora, ora embargante é extrinseca, entre seu entendimento e o adotado na
sentenca.Contradigdo extrinseca, entre a sentenca embargada e a interpretacdo da parte, ndo autoriza a oposicéo dos
embargos de declaracdo. Neste caso podera existir erro de julgamento, que enseja a interposicéo de recurso de
apelacdo.A Unica contradicdo que autoriza a oposicao dos embargos de declaracdo é a interna, pois pressupde a
existéncia de proposic¢Bes excludentes, seja na fundamentacéo, seja entre esta e o dispositivo da sentenca. Também néo
houve as apontadas omissdes quanto aos necessarios fundamentos para a exigéncia do adicional do SAT a prova médica
realizada. Tais omissfes dizem respeito a falta de aplicacdo do entendimento que a embargante reputa juridicamente
correto, 0 que ndo caracteriza a omissdo que autoriza a oposicdo dos embargos de declaracdo. Caso contrario a toda
sentenca poderiam ser opostos embargos de declaraco porque, quanto & parte que sucumbiu, sempre haverd omisséo na
aplicacéo do entendimento que ela julga aplicavel, e contradigdo com este.Quanto a ratificacdo da decisdo em que
antecipada a tutela, houve omissdo. Faltou a confirmacdo da antecipacdo da tutela uma vez que a cauc¢do prestada pela
autora subsiste.Assim, confirmo a antecipacéo parcial dos efeitos da tutela para o fim de autorizar a autora a prestar
caucdo por meio de fiancga bancaria dos créditos em discussdo nestes autos, para suspensdo de sua exigibilidade (fls.
403/406), com relagdo a todos os créditos em discussdo nestes autos, nos termos do artigo 151, inciso V, do Cédigo
Tributério Nacional (item 1 de fl. 481), conforme carta de fianca n.° 044.366832-4, que tem como fiador o Unibanco -
Unido de Bancos Brasileiros S/A (item 1 de fl. 509).DispositivoAnte o exposto, conhego dos embargos de declaragéo e
Ihes dou parcial provimento para, pelos motivos expostos acima, corrigir os seguintes paragrafos da fundamentacéo e,
consequentemente, do dispositivo da sentenca.Onde se 1€ na fundamentacéo da sentenca (primeiro paragrafo de fl.
2436, verso):Ante o0 exposto, julgo procedente o pedido de desconstituir o auto de infragdo n° 35.649.439-0.Leia-
se:Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido de desconstituir 0 auto de infracdo n° 35.649.439-0.0nde se 1€ na
fundamentacdo da sentenca (quarto paréagrafo de fl. 2432):Desse modo, excluo da NFLD n° 35.454.307-5 a contribuicdo
adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 em relagdo aos empregados da unidade instalada no Municipio
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de Aluminio, que ndo estiveram submetidos a ruido superior a 90 decibéis e, desse modo, ndo exerceram trabalho
especial.Leia-se:Desse modo, excluo da NFLD n° 35.454.307-5 a contribuigéo adicional prevista no 6° do artigo 57 da
Lei 8.213/1991 em relacéo aos empregados da unidade instalada no Municipio de Caixas do Sul, que nédo estiveram
submetidos a ruido superior a 90 decibéis e, desse modo, ndo exerceram trabalho especial.Onde se |é na fundamentacao
da sentenca (segundo paragrafo de fl. 2437, anverso):A autora sucumbiu em grande parte do pedido considerando que
foi excluida da NFLD n° 35.454.307-5 a contribuicdo adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 apenas em
relacdo aos empregados da unidade instalada no Municipio de Aluminio e desconstituido integralmente somente o auto
de infragdo n° 35.649.440-3.Leia-se: A autora sucumbiu em grande parte do pedido considerando que foi excluida da
NFLD n° 35.454.307-5 a contribuic&o adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 apenas em relacdo aos
empregados da unidade instalada no Municipio de Caxias do Sul e desconstituido integralmente somente o auto de
infracdo n° 35.649.440-3.0nde se 1€ no dispositivo da sentenca:Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil, para julgar parcialmente procedente os pedidos, a fim de: i) excluir da NFLD n° 35.454.307-5
a contribuicdo adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 apenas em relagdo aos empregados da unidade
instalada no Municipio de Aluminio; e ii) desconstituir integralmente o auto de infracdo n° 35.649.440-3.Leia-
se:Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar parcialmente
procedente os pedidos, a fim de: i) excluir da NFLD n° 35.454.307-5 a contribuicdo adicional prevista no 6° do artigo
57 da Lei 8.213/1991 apenas em relacdo aos empregados da unidade instalada no Municipio de Caxias do Sul; ii)
desconstituir integralmente o auto de infracdo n° 35.649.440-3; e iii) confirmar a decisdo em que antecipada a tutela.No
restante, a sentenca fica mantida tal como proferida.Retifique-se o registro da sentenca. Publique-se. Intime-se a Unido.

0000145-55.2009.403.6100 (2009.61.00.000145-8) - BANESTADO PARTICIPACOES ADMINISTRACAO E
SERVICOS LTDA(SP255093 - DANIELA FERREIRA DA SILVA DELLA VOLPE E SP131896 - BENEDICTO
CELSO BENICIO JUNIOR E SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 197/198: Néo conheco do pedido de expedi¢do de oficio a Caixa Econdmica Federal. A Unido Federal esta ciente e
manifestou-se a respeito do ocorrido (fl. 195), informando ter diligenciado para verificacdo e eventuais
providéncias.Cumpra-se o determinado a fl. 172, remetendo-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.

0008280-56.2009.403.6100 (2009.61.00.008280-0) - ACOP FILES ORGANIZACAO E GUARDA DE
DOCUMENTOS LTDA(SP261138 - RAFAEL LEBENSOLD E SP275372A - EDUARDO PEIXOTO MENNA
BARRETO DE MORAES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2240 - MARCIO OTAVIO LUCAS PADULA)

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de tutela antecipada, em que se pede a declaracdo de
nulidade da decisdo que decretou a nulidade do contrato celebrado entre as partes, reputando-o valido e eficaz, para que
possa surtir os respectivos efeitos; e a condenacdo da ré ao pagamento das perdas e danos sofridos pela autora em
decorréncia do descumprimento do contrato, com a interrupcdo dos servicos, disponibilizacdo de equipe,
desmobilizacdo de pessoal e equipamentos, despesas com o acompanhamento de todo o processo administrativo,
incluindo passagens areas e estadias despendidas para a realizacdo de reuniGes com a equipe da ré, bem como referentes
aos servigos prestados a maior pela autora, no valor histérico de R$ 121.637,09; bem como a condenacéo da ré ao
pagamento de danos emergentes, contemplando as notas fiscais em aberto e as demais despesas suportadas em
decorréncia do contrato, e ao pagamento de lucros cessantes, no valor de R$ 497.340,23. Na hipotese de manutencéo da
declaragéo de nulidade do contrato, pede a fixa¢do da indenizacdo prevista no artigo 59, parégrafo Unico, da Lei
8.666/93.Afirma a autora:- é empresa especializada na area arquivistica e foi vencedora do Pregdo Eletrénico n.°
14/2006, de 12.12.2006, do tipo menor preco, para execucdo dos servicos de identificagdo, organizacdo, avaliacéo,
indexacdo, classificacdo, recuperacio e acondicionamento em caixas box de aproximadamente 6 mil metros lineares de
documentos do acervo do Nucleo Estadual do Ministério da Satde de S&o Paulo - NEMS/SP. Com a homologac&o e
adjudicacdo do objeto para o seu nome foi assinado o contrato de prestacdo de servicos arquivisticos;- em 4.1.2007
comegou a prestar os servigos contratados, de acordo com as orientagdes prestadas pelo servidor publico Ezel Miguel
dos Santos, nomeado pela ré como gestor do contrato;- a ré pagou apenas pela primeira das notas fiscais emitidas e ndo
apresentou sequer justificativa para o0 ndo pagamento ou para o0 atraso no pagamento das demais;- igualmente, a ré ndo
apresentou qualquer solicitacdo ou orientacdo para que o0s servi¢os fossem interrompidos;- continuou a prestar
regularmente 0s servigos e a apresentar as faturas a ré, todas atestadas pelo gestor do contrato, confirmando que 0s
servigos estavam sendo prestados de acordo com o edital;- somente foi consignado na ata da reunido de 19.6.2007, da
qual a autora ndo participou, pela coordenadora de arquivo e gestdo de documentos, Sela Braga Duboc, que deveria ser
feito, em carater de urgéncia, pagamento a autora pelos servicos prestados de janeiro a maio de 2007;- a ré ignorou o
pedido da coordenadora, sob o fundamento de existirem vicios na prestacdo dos servigos, mesmo sem ter determinado
sua interrupcdo;- em 28.8.2007, em reunido realizada entre as partes, foi apresentado & autora parecer do Nucleo de
Assessoramento Juridico da Advocacia Geral da Unido/SP - NAJ, em que supostas irregularidades na contratacdo foram
apontadas;- ante o teor do parecer, a autora questionou a ré se deveria suspender a prestacao dos servigos e esta se
comprometeu a apresentar manifestacéo formal sobre isso, mas ndo o fez; - ante o siléncio da ré e 0 ndo pagamento, a
autora foi obrigada a suspender a execucdo dos servicos, nos termos do artigo 78, inciso XV, da Lei 8.666/93, conforme
carta enviada em 10.9.2007;- em seguida, em reunido realizada em 14.9.2007, a suspensao do contrato foi acordada
pelas partes. A autora, nesta oportunidade, em nova atitude de manifesta boa-fé, disponibilizou uma equipe para fazer
eventuais ajustes nos servigos e ndo criar dificuldades as atividades da Administracdo Publica;- o gestor do contrato na
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época, Antonio Fernando Silva, declarou nessa reunido que a autora realizou todos os servigos a contento, oportunidade
em que a autora recebeu cdpias do processo administrativo, para que pudesse se manifestar sobre o parecer do NAJ;- a
autora protocolizou em 24.9.2007 manifestacdo sobre as afirmacfes contidas no parecer, mas a ré ignorou essa resposta
e todo o vasto conjunto probatorio acostado a ela, em completo desrespeito ao direito constitucional da autora ao devido
processo legal, ndo havendo nos autos do processo administrativo qualquer andlise, apreciacdo ou manifestacdo as
razdes apresentadas;- na mesma data do protocolo da resposta da autora foi determinada pela Chefe do Servigo de
Atividades Gerais, Material e Patriménio do NEMS/SP, Celina Dias Grecco, a ado¢do das medidas sugeridas no parecer
da NAJ: designacédo de comissdo composta por 3 membros, integrada por servidor com conhecimentos técnicos de
arquivologia, para quantificacdo em metros lineares do servico executado e, em novo ato unilateral e abusivo, também
foi sugerida a decretagdo da nulidade do contrato, com a concordancia do Chefe da DIAD/SP, Sérgio Capisano;- em
10.12.2007 a autora solicitou informacGes sobre o nebuloso trdmite do processo administrativo e protestou contra o
siléncio e descaso apresentados pela ré;- nova reunido foi feita entre as partes em 21.12.2007, em que se comunicou a
autora a decisdo, absurda e ilegal, tomada de forma unilateral, sem a analise da resposta/esclarecimentos ofertados, de
decretacdo da nulidade do contrato e de constituicdo de uma comisséo para apurar 0s servigos prestados e 0 consequente
valor da indenizagdo devida;- o ato de anulacdo lavrado em 21.12.2007 por Claudio Sérgio Capiasano foi publicado no
Diario Oficial em 26.12.2007;- em 18.1.2008 as partes se reuniram para discutir o montante da indenizacéo devida pela
ré. Foi acertado que a autora abriria mao do crédito excedente pelos servicos prestados a mais, no valor de R$
121.637,09, bem como da quantia derivada do software instalado pela ré e cujo fornecimento e instalagdo seriam sua
obrigacdo. A ré, por sua vez, abriria mao de seu crédito no valor de R$ 12.805,05, compensando-se os valores. Caberia
a ré somente o pagamento das notas fiscais relativas aos servicos prestados e atestados pelos gestores do contrato, no
valor de R$ 334.481,97;- pela comisséo constituida pela ré foi apresentado relatério em que se concluiu, entre outros
pontos, que: a) a autora agiu de acordo com as orientacdes do Ministério da Salde e ndo ha nada a contrapor ao
pagamento efetuado; b) foi proposta a autora, pela comissao, a colocacdo dos documentos em caixas, o que foi realizado
a contento; c) os trabalhos foram executados pela autora regularmente e totalizam 1.509,61 metros lineares; d) foi
comprovado o cumprimento das obrigaces trabalhistas e o recolhimento dos encargos sociais; €) houve boa-fé por
parte da autora. Diante disso, 0 Subsecretario de Assuntos Administrativos, José Ribamar Tadeu Barroso Juca,
determinou o encaminhamento dos autos do processo administrativo para 0 NEMS/SP, com o intuito de se proceder ao
pagamento das notas fiscais em aberto; - 0 NAJ, entretanto, novamente de forma totalmente descabida, se manifestou
em sentido contrério, no que foi seguido pelo parecer do Procurador. De forma surpreendente, o Sr. José Ribamar
Tadeu Barroso Jucd, resolveu acatar a manifestacdo, repita-se, completamente destituida de fundamentos legais e faticos
da NAJ, em detrimento do laudo elaborado por especialistas designados diretamente pelos 6rgédos interessados!;- foi
constituida nova comissdo para elaborar laudo, em atencdo aos comentérios do NAJ, e mais uma vez a autora ndo foi
intimada deste fato, embora tenha sido explicitamente regulado no artigo 4° da Portaria SAA/SE/MS n.° 3, de
18.6.2008;- o direito constitucional da ampla defesa e contraditério passou ao largo do processo administrativo durante
todo seu tramite;- o0 prazo previsto para conclusao dos trabalhos dessa nova comissao, era de 30 dias, sem previsdo de
prorrogacdo;- foi concedida dilacdo de prazo para a comissao concluir suas atividades, em flagrante violacdo da Portaria
SAA/SE/MS n.° 3, como se ndo bastasse a determinacéo de nova analise decorridos mais de 1 ano do encerramento dos
Servigos, o que, por 6bvio, prejudica sensivelmente a elaboracdo de qualquer laudo (...) ; - somente em 31.10.2008, 4
meses depois, foi apresentado o relatorio final, o qual trouxe uma interpretacdo totalmente distinta do parecer anterior,
sendo manifesto seu intuito de eximir a ré do pagamento das quantias realmente devidas;- entdo, tamanho o
descabimento do laudo, o representante da NEMS/SP, Fausto Tadeu Rapanelli, proferiu despacho em que néo
concordava com seu conteldo; - mesmo assim, a ré se manteve inerte e ndo tomou qualquer atitude para quitar os
valores devidos, o que demonstra o total interesse da ré, por meio de seus representantes, em ndo cumprir com suas
obrigacdes contratual e legalmente estabelecidas, em ato que denota a intencéo de enriquecimento ilicito por parte da
Administracio;- a decisdo em que se declarou nulo o contrato é ilegal. Primeiro, porque a autora disponibilizou a
arquivista Andréa Maria dos Reis para a execu¢do do contrato, o que atende a todas as exigéncias legais, sendo ela
graduada pelo Curso de Especializacdo em Organizagao de Arquivos ministrado pela Universidade de S&o Paulo.
Ainda, em 10.4.2006, a autora substituiu o profissional arquivista por outro graduado em Arquivologia pela
Universidade Estadual de Londrina. A exigéncia do item 10.3.3 do Edital fere as regras do artigo 37, XXI, da
Constituicdo Federal, e do artigo 3°, 1°, inciso I, da Lei 8.666/93. Além disso, a documentagdo exigida no Edital foi
avaliada tanto pelo Pregoeiro Titular quanto pelo Pregoeiro Substituto, os quais consideraram a empresa habilitada e
qualificada;- depois, quanto a suposta falta de dotagdo orcamentaria, os representantes do Ministério da Sadde langaram
méo de préatica comum entre 0s gestores publicos, e aceita pelo Tribunal de Contas da Unido, no sentido de indicar
apenas a previséo de recursos. Além disso, efetuaram dotagdo orcamentaria, ainda que incompleta. Mas este alegado
vicio atine exclusivamente & Administracdo Pablica.- por fim, os documentos nos quais se baseou o parecer do NAJ
(Relatorio de Acompanhamento, Relatdrio de Supervisdo Técnica e Ata de Reunido) ndo possuem qualquer
fundamento. Desconsideraram diversos documentos constantes dos autos e orientagdes emanadas pelos mesmos
membros da Coordenacdo de Arquivos e Gestdo de Documentos, que elaboraram os dois citados relatorios; basearam-se
em exigéncias que ndo se encontram no contrato ou no Edital; desconsideraram a autoridade do gestor do contrato, que
criteriosa e constantemente supervisionou e orientou as atividades realizadas;- sdo devidos valores pela ré & autora em
razdo dos servicos prestados, como concluiu a Comissdo constituida em atencédo ao primeiro parecer do NAJ e acima
explicado. No entanto, 0 NAJ tornou a apontar supostas infracoes e determinou a constitui¢do de nova Comissdo. Este
segundo parecer, além de descabido, baseia-se novamente em premissas destituidas de fundamentos faticos, legais e
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juridicos;- quanto a alegacdo de ndo subsisténcia do valor da metragem em fung¢do da decretacdo da nulidade do
contrato, a licitacdo foi realizada na modalidade pregdo eletrénico, do tipo menor preco. Assim, € patente a adequagao
da proposta da autora ao mercado, alias, abaixo do mercado, razao pela qual se tornou vencedora do certame. A ndo
decretacdo de nulidade do contrato implica no reconhecimento da validade de todos os atos dele decorrentes. Frente a
licitude do contrato, ndo ha que se falar em revisdo dos valores pertinentes a prestagdo dos servicos;- as alegagdes do
primeiro parecer do NAJ sobre as irregularidades na prestacao dos servicos e sobre a auséncia de dotagdo orgamentaria
foram repetidas no segundo parecer;- os danos emergentes, referentes as notas fiscais ndo remuneradas, com
vencimento em 28.2.2007, 27.3.2007, 30.4.2007, 1°.6.2007, 3.7.2007, 27.7.2007, 3.9.2007 e 19.9.2007, cuja soma em
valores historicos é de R$ 334.481,97 pelos servigos ja prestados; as demais despesas referentes ao contrato, em valor a
ser apurado, pelas despesas suportadas em razao da suspensdo dos servicos pela ré; o lucro cessante, referente ao saldo
final de vigéncia do contrato, contado da suspensédo dos servigos, no total de 3 meses e 14 dias, no total atualizado de
R$ 106.647,57; e a indenizacdo prevista no artigo 59, paragrafo Unico, da Lei 8.666/93, sdo devidos a autora. Intimada,
a autora emendou a peticdo inicial e retificou o polo passivo desta demanda (fls. 1414 e 1415/1416).Citada, a Unido
contestou (fls. 1426/1512). Pugna pela improcedéncia dos pedidos. Afirma que:- foram verificadas irregularidades
quanto a habilitacdo da empresa e a correta previsdo orgcamentaria, motivos pelos quais, entre outros, o contrato e o
pregdo que o antecedeu foram declarados nulos, conforme Parecer/AGU/NAJ/SP n.° 459/2007 - VRD, acolhido pela
Administracdo Publica;- a autora ndo demonstrou, por ocasido da habilitagdo no pregdo, ter em seus quadros
profissional habilitado para exercer a funcdo de arquivista, nos termos da Lei 6.546/78, regulamentada pelo Decreto
82.590, tendo apenas pessoa pos-graduada em arquivologia, ndo graduada nessa area. Tanto a lei quanto o edital exigem
a prestacdo do servico por arquivista. Depois, ficou claro que a arquivista contratada pela autora sequer comparecia
diariamente ao NEMS/SP;- além disso, ndo houve dotacdo orcamentaria suficiente para fazer frente a todas as despesas
previstas contratualmente;- a auséncia de profissional habilitado implicou na irregularidade dos trabalhos executados e,
diante dos prejuizos sofridos pelo érgdo publico em razdo dessa execugdo imperfeita, a Administracdo apurou ser
credora da autora no valor de R$ 12.805,05; - o NAJ/SP é érgao de assessoramento juridico, no ambito da Advocacia-
Geral da Unido, de todos os 6rgdos da Administracdo Publica Direta no Estado de Séo Paulo, a quem compete dar
pareceres de carater estritamente juridico aos érgaos do Poder Executivo federal, para auxiliar o gestor na tomada de
decisoes. Tais pareceres ndo sao vinculantes para o gestor, ressalvado eventual referendo pelas Consultorias Juridicas;-
no caso os pareceres do NAJ/SP, ancorados na jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido - TCU e do Superior
Tribunal de Justica - STJ, foram acolhidos pelos gestores do Ministério da Saido em Sao Paulo e pelos 6rgéos de
administracdo central em Brasilia;- o contrato administrativo foi mal executado pela autora, razdo pela qual o NAJ/SP
foi convocado a se manifestar, pois foram constatadas inUmeras irregularidades;- os érgéos de direcdo do Ministério da
Saude, tanto em S&o Paulo quanto em Brasilia, jamais reconheceram ser devido a autora qualquer valor, nem acolheram
as analises técnicas que reconheceram quantias como seus créditos, justamente porque o NAJ/SP apontou que 0S precos
praticados pela autora eram incompativeis com os de mercado, além de outras anélises técnicas comprovarem a
prestacdo deficiente e errénea do servico;- a prestacdo dos servicos foi consideravelmente deficitéria, tendo havido toda
sorte de erros, que sdo consectarios a auséncia de profissional habilitado/graduado em arquivologia, tal como exigido no
edital; classificacdes erradas, falta de higienizacdo dos documentos, emprego de estagidrios ao invés de profissionais
habilitados (...) a execucdo do contrato deixou tanto a desejar que é de se indagar se efetivamente houve cumprimento
do contrato pela autora;- o pagamento ja efetuado pela Administracdo, de R$ 72.519,25, foi mais do que suficiente para
ressarci-la dos gastos que ela teve que - diga-se de passagem - a vista da baixa qualificacdo do pessoal empregado,
portanto dos baixos salarios pagos, bem como da auséncia de gastos comprovados com material;- ndo houve ofensas ao
contraditério e a ampla defesa, como ja analisado pelo segundo parecer do NAJ/SP, Parecer/AGU/NAJ/SP n.°
121/2008-VRD. A autora foi regularmente intimada de todos os atos do processo administrativo e lhe foi franqueada
ampla oportunidade de defesa;- nesse mesmo parecer ficou consignado, sobre o encontro de contas ap6s a anulagéo do
certame, que, se dano houve, foi apenas em detrimento da Administracdo Publica, cujos arquivos, no Ministério da
Saude, ficaram desamparados da organizacdo que deveriam ter recebido;- se houve dano a autora, apenas para
argumentar, sdo evidentemente estapafirdios os valores apresentados pela autora, que apenas pretende locupletar-se
ilicitamente as custas do patrimdnio publico, até porque nem na inicial nem na documentacdo acostada a autora fez
prova de um Unico centavo que tenha gasto na execucao do contrato a justificar os valores pleiteados.A autora se
manifestou sobre a contestagdo (fls. 1516/1530).Intimada (fl. 1535), a autora esclareceu sobre a regularidade de sua
representacdo processual (fls. 1536/1541).Foi deferido o requerimento de producdo de prova testemunhal (fl.
1546).Realizada audiéncia de conciliagdo, instrucdo e julgamento, ndo houve possibilidade de conciliagdo, foi ouvida
uma testemunha e deferida a producéo de prova documental pela autora (fls. 1571/1573). Trés testemunhas foram
ouvidas em outros juizos, em cumprimento das cartas precatorias expedidas (fls. 1577/1591, 1605/1626 e 1629/1660).A
autora afirmou que ndo conseguiu as copias dos autos do processo administrativo disciplinar e/ou sindicancia relativo as
supostas irregularidades que derem origem a anulagéo do contrato, cuja apresentacéo requereu em audiéncia. Requereu
que as copias fossem requisitadas judicialmente, por oficio (fls. 1625/1626). Por este juizo foi indeferido o pedido, por
ndo estar comprovada a recusa da exibi¢do, pelo NEMS/SP, das copias (item 1 de fl. 1661). Pelas partes foram
apresentados memoriais na forma escrita (fls. 1663/1671 e 1673/1691).E o relatorio. Fundamento e decido.De saida,
afasto a afirmacéo da autora de que houve violacao dos principios constitucionais do contraditério, da ampla defesa e do
devido processo legal na decisdo do Chefe da Divisdo de Administracdo do Nucleo Estadual do Ministério da Salde em
Séao Paulo que anulou o Pregdo Eletrdnico n® 13/2006 e determinou que os efeitos decorrentes do ato retroajam ao
certame licitatorio (deciséo de fl. 1.060, publicada no Diario Oficial da Unido de 26.12.2007, Se¢do 3, paginas 74/75;
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fls. 1.061/1.062).Por meio do Parecer n® 459/2007, de 21.8.2007, o Nucleo de Assessoramento Juridico em S&o Paulo
da Advocacia-Geral da Unido opinou pela decretacdo de invalidade do ato administrativo que habilitou, adjudicou e
homologou o objeto do certame (fls. 366/399 e 400).0 Nucleo Estadual do Ministério da Salude em S&o Paulo deu
ciéncia pessoal & autora desse parecer, conforme leio na ata de reunido realizada em 28.8.2007, em que esteve presente
o representante legal desta. Tal ciéncia prévia atendeu ao principio constitucional do contraditorio. Leio na ata que (fl.
403): A reunido tem por objetivo mostrar a contrata (sic) do Processo de contratacéo de servico de Arquivo e analise
(sic) do Nucleo de Assessoramento Juridico da Advocacia Geral da Unido/SP. Providenciada copia reprogréafica dos
autos, entregue aos representantes da contratada, para estudo de proposta de rescisdo contratual amigavel.Em 24.9.2007
a autora apresentou extensa manifestagdo sobre o indigitado Parecer n® 459/2007 (fls. 549/595), exercendo assim a
ampla defesa.Por sua vez, a decisdo do Chefe da Divisdo de Administracdo do Nucleo Estadual do Ministério da Satde
em S&o Paulo que anulou o Pregéo Eletronico n° 13/2006 e determinou que os efeitos decorrentes do ato retroajam ao
certame licitatério (deciséo de fl. 1.060, publicada no Diario Oficial da Unido de 26.12.2007, Secdo 3, paginas 74/75;
fls. 1.061/1.062) foi devidamente fundamentada no indigitado Parecer 459/2007, o que atendeu ao devido processo
legal.Em reunido realizada em 21.12.2007 a autora foi pessoalmente comunicada dessa decisdo que decretou a nulidade
(fls. 1.016/1.017), a qual foi publicada no Diério Oficial da Unido de 26.12.2007, Secéo 3, paginas 74/75 (fls.
1.061/1.062).Procedo ao julgamento da legalidade da decisdo que anulou o contrato com efeitos retroativos ao certame
licitatorio.O ato de anulacao, lavrado pelo Chefe da Divisao de Administragdo do Ndcleo Estadual do Ministério da
Saude em Sdo Paulo, tem o seguinte teor: Trata-se de procedimento licitatério realizado sob a modalidade de Pregao
Eletronico n° 13/2006, autuado no Processo n° 2500.147619/2009-39, com o propdsito de contratar empresa
especializada na prestacio de servigos na Area Arquivistica para atende (sic) demanda da Divisdo de Administracio do
Nucleo Estadual do Ministério da Saude de Sdo Paulo.Todavia, em atendimento ao PARECER/AGU/NAJ/SP n°
459/2007, o ato administrativo que adjudicou e homologou o objeto do certame para a empresa ACOP FILES
ORGANIZACAO E GUARDA DE DOCUMENTOS LTDA., devera ser invalidado por desrespeito ao principio da
vinculacdo ao instrumento convocatorio (edital) e da igualdade dos licitantes previstos pelo art. 3° da lei n®
8.666/93.Desse modo, primando pelo interesse publico e pela transparéncia dos atos praticados pela Administracéo,
decido ANULAR o Pregéo Eletronico n° 13/2006, determinando-se que os efeitos decorrentes do ato retroajam ao
certame licitat6rio.O artigo 30, incisos | e Il e 1°, inciso |, da Lei 8.666/1993, dispdem:Art. 30. A documentacéo relativa
a qualificacdo técnica limitar-se-a a:| - registro ou inscricdo na entidade profissional competente;ll - comprovacao de
aptidao para desempenho de atividade pertinente e compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da
licitacdo, e indicacdo das instalacdes e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados e disponiveis para a realizacio
do objeto da licitacdo, bem como da qualificacdo de cada um dos membros da equipe técnica que se responsabilizard
pelos trabalhos; 1° A comprovacéo de aptiddo referida no inciso Il do caput deste artigo, no caso das licitacfes
pertinentes a obras e servicos, sera feita por atestados fornecidos por pessoas juridicas de direito pablico ou privado,
devidamente registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as exigéncias a: (Redacdo dada pela Lei n°
8.883, de 1994)I - capacitacdo técnico-profissional: comprovacao do licitante de possuir em seu quadro permanente, na
data prevista para entrega da proposta, profissional de nivel superior ou outro devidamente reconhecido pela entidade
competente, detentor de atestado de responsabilidade técnica por execucdo de obra ou servico de caracteristicas
semelhantes, limitadas estas exclusivamente as parcelas de maior relevancia e valor significativo do objeto da licitacéo,
vedadas as exigéncias de quantidades minimas ou prazos maximos; (Incluido pela Lei n° 8.883, de 1994)0 edital de
pregdo eletrénico n° 014/2006 do Nucleo Estadual do Ministério da Saide em S&o Paulo - Divisdo de Administracdo
estabeleceu as seguintes exigéncias quanto a documentacéo relativa a capacidade técnica dos licitantes, para contragdo
de empresa especializada na area arquivista (fl. 153):10.3.3 - A licitante devera possuir comprovadamente em seu
quadro permanente, Arquivista de conformidade com a Lei n° 6.456, de 04 de julho de 1978 e Decreto n° 82.590, de 06
de novembro de 1978.10.3.3.1 - Quanto ao profissional acima mencionado devera o licitante comprovar através de
registro em carteira profissional ou outro meio pertinente seu vinculo ha pelo menos 01 (um) ano contados até a data do
presente Pregdo.10.3.4 - Apresentar, (sic) Atestado de Responsabilidade Técnica em nome do Arquivista mencionado
no item 12.3.3 (sic; deve ser 10.3.3), por execuc¢do de servico pertinente e compativel em caracteristicas com o objeto
desta licitagdo, emitido por pessoa juridica de direito pablico ou privado, em papel timbrado. A comprovacdo devera ser
feita mediante apresentacdo de conjunto composto de cdpias autenticadas da Carteira de Trabalho de Emprego (sic) e 0
correspondente CAGED (Lei n° 4.923/658).A Lei 6.546, de 4.7.1978 (e ndo n° 6.456, conforme consta do edital, erro
material esse, contudo, que considero irrelevante porque também se aludiu corretamente ao Decreto n® 82.590/1978,
que é o regulamento da Lei 6.546/1978, sendo possivel saber que se estava a aludir a esta lei), dispde nos seus artigos 1°
e 4°%:Art. 1° - O exercicio das profissGes de Arquivista e de Técnico de Arquivo, com as atribui¢Bes estabelecidas nesta
Lei, s6 sera permitido:| - aos diplomados no Brasil por curso superior de Arquivologia, reconhecido na forma da lei;ll -
aos diplomados no exterior por cursos superiores de Arquivologia, cujos diplomas sejam revalidados no Brasil na forma
da lei;Ill - aos Técnicos de Arquivo portadores de certificados de concluséo de ensino de 2° grau;1V - aos que, embora
ndo habilitados nos termos dos itens anteriores, contem, pelo menos, cinco anos ininterruptos de atividade ou dez
intercalados, na data de inicio da vigéncia desta Lei, nos campos profissionais da Arquivologia ou da Técnica de
Arquivo;V - aos portadores de certificado de conclusdo de curso de 2° grau que recebam treinamento especifico em
técnicas de arquivo em curso ministrado por entidades credenciadas pelo Conselho Federal de Mao-de-Obra, do
Ministério do Trabalho, com carga horaria minima de 1.110 hs. nas disciplinas especificas.Art. 4° - O exercicio das
profissdes de Arquivista e de Técnico de Arquivo depende de registro na Delegacia Regional do Trabalho do Ministério
do Trabalho.Na fase de habilitacdo a autora apresentou como responsavel técnica a profissional Andréa Maria dos Reis,
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o certificado de conclusédo por esta, na Universidade de S&o Paulo, de curso de especializacdo intitulado XV1 Curso de
Especializacdo em Organizacgdo de Arquivos (fl. 241) e o contrato de prestacdo de servicos de consultoria por esta, na
qualidade de autébnoma, a autora (fls. 242/243).A autora foi declarada vencedora do pregédo e teve adjudicado seu objeto
(fls. 262/264 e 268/270). O contrato foi firmado entre a autora e 0 Ministério da Satide em 20.12.2006 (fls.
287/295).Ap0os a assinatura do contrato e ja iniciada a prestagdo de servicos pela autora ao Ministério da Salde, este
verificou que a profissional indicada ndo possuia formacéo de arquivista (por tratar-se de bibliotecaria com
especializacdo em organizagao de arquivos) e solicitou a autora que apresentasse profissional com a qualificacdo
prevista no edital (fl. 319).A autora apresentou outro contrato de prestacdo de servicos de consultoria, assinado em
1.6.2005, com o profissional autbnomo Victor José Nelli, o certificado expedido em nome deste pela Universidade
Estadual de Londrina atestando a concluséo do curso de graduaco em arquivologia, o respectivo diploma emitido por
essa Universidade e a Carteira de Trabalho e Previdéncia Social com o registro desse profissional no Ministério do
Trabalho (fls. 324/330).Ocorre que a habilitacdo da autora foi ilegal porque contrariou o edital. Quando da habilitacio a
autora ndo apresentara documentacdo comprobatdria de que possuia como empregado profissional arquivista, nos
moldes de um dos incisos do artigo 1° da Lei 6.546/1978, e devidamente registrado no Ministério do Trabalho, como o
exige o artigo 4° dessa lei, nos termos do edital.O edital estabelecia dever o profissional arquivista manter com o
licitante vinculo empregaticio ha pelo menos um ano contado até a data do pregdo, comprovado através de registro em
carteira profissional ou outro meio pertinente.Ndo cabe mais a autora suscitar incidentemente a ilegalidade da exigéncia
do edital de que a relacdo com o responsével técnico devia decorrer de vinculo empregaticio firmado ha pelo menos um
ano contado da data do pregdo.Além de ndo haver impugnado tal exigéncia editalicia tempestivamente, perante a
Administracdo, no prazo do 2° do artigo 41 da Lei 8.666/1993, ocorreu a preclusdo logica quanto a tal questdo, em razédo
de a autora haver assinado o contrato, conduta esta incompativel com a vontade de impugnar o edital. Nesse sentido os
seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica:(...)4. A impetrante, outrossim, ndo impugnou as exigéncias do edital
e acatou, sem qualquer protesto, a habilitacdo de todas as concorrentes.5. Impossivel, pelo efeito da preclusdo, insurgir-
se ap6s o0 julgamento das propostas, contra as regras da licitagdo.6. Recurso improvido (REsp 402.711/SP, Rel. Ministro
JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/06/2002, DJ 19/08/2002, p. 145).ADMINISTRATIVO -
LICITACAO - DECADENCIA - DISPENSA DE DOCUMENTOS.1. A partir da publicacdo do edital de licitacéo,
nasce o direito de impugna-lo, direito que se esvai com a aceitacdo das regras do certame (divergéncia na Corte, com
aceitacdo da tese na 22 Turma, nos precedentes ROMS 10.847/MA e RMS 15.051/RS).2. O 3°do art. 32 da Lei
8.666/93 permite a substituicdo dos documentos dos arts. 28 a 31 pela apresentacéo do Certificado de Registro
Cadastral - CRC, sem restricdo, se o registro estiver de acordo com as exigéncias formais da lei.3. Recurso especial
improvido (REsp 402.826/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2003, DJ
24/03/2003, p. 201).ROMS. LICITACAO. PRINCIPIO DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO. DESCLASSIFICACAO. NAO OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO EDITAL PELA EMPRESA
RECORRENTE. DECISAO ADMINISTRATIVA PROFERIDA SOB O CRIVO DA LEGALIDADE.I - O edital é
elemento fundamental do procedimento licitatdrio. Ele é que fixa as condi¢des de realizacdo da licitacdo, determina o
seu objeto, discrimina as garantias e os deveres de ambas as partes, regulando todo o certame publico.ll - Se o
Recorrente, ciente das normas editalicias, ndo apresentou em época oportuna qualquer impugnacéo, ao deixar de
atendé-las incorreu no risco e na possibilidade de sua desclassificagdo, como de fato aconteceu.lll - Recurso desprovido
(RMS 10847/MA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2001, DJ 18/02/2002, p.
279).Ainda que assim ndo fosse (mesmo que se afastasse a exigéncia de que o vinculo entre o responsavel técnico e a
licitante decorresse de contrato de trabalho registrado na Carteira de Trabalho e Previdéncia Social ha pelo menos um
ano contado da data do pregdo), a Lei 8.666/1993 estabelece expressamente no inciso | do 1° do artigo 30 que a
comprovagao da capacitagdo técnico-profissional deve ser feita pelo licitante na data prevista para entrega da
proposta.Na data da entrega das propostas a autora ndo provou possuir em seu quadro permanente arquivista nos moldes
de um dos incisos do artigo 1° da Lei 6.546/1978, devidamente registrado no Ministério do Trabalho, como o0 exige o
artigo 4° dessa lei, o que foi atendido somente em 10.4.2007, quando j4 iniciada a prestacdo dos servigos contratados.
Néo restou atendido o disposto no inciso I do 1° do artigo 30 da Lei 8.666/1993.E, mesmo assim, se mantida a validade
do edital, tal vinculo foi provado por meio de contrato de prestacdo de servigos firmado com o citado arquivista, e ndo
por meio de contrato de trabalho registrado na Carteira de Trabalho e Previdéncia Social, como o exige o edital, que ndo
restou atendido.N&o preenchendo a autora o requisito da capacitacdo técnico-profissional na data da entrega da
proposta, & Unido cabia o dever-poder de anular a habilitagdo da autora e o respectivo contrato que firmaram, por
violagdo do edital, conforme previsto no artigo 49, cabeca e 2°, da Lei 8.666/1993:Art. 49. A autoridade competente
para a aprovacdo do procedimento somente podera revogar a licitacdo por razdes de interesse publico decorrente de fato
superveniente devidamente comprovado, pertinente e suficiente para justificar tal conduta, devendo anula-la por
ilegalidade, de oficio ou por provocacdo de terceiros, mediante parecer escrito e devidamente fundamentado.(...) 2° A
nulidade do procedimento licitatério induz & do contrato, ressalvado o disposto no paragrafo Unico do art. 59 desta
Lei.A licitacdo rege-se pelo principio da vinculagdo da Administracdo ao instrumento convocatorio, a fim de garantir a
observancia do principio constitucional da isonomia mediante o tratamento de todos os licitantes com base em regras
gerais e abstratas (cabeca do artigo 3° da Lei 8.666/1993). E da mesma Lei 8.666/1993, no artigo 41, cabeca, a
determinacédo de que a Administracdo ndo pode descumprir as normas e condicdes do edital, ao qual se acha
estritamente vinculada.Anulados validamente a adjudicagdo e o contrato, ndo tem a Unido a obrigac8o de indenizar os
danos emergentes e lucros cessantes que a autora afirma haver sofrido (com a ressalva a seguir) porque foi esta quem
deu causa a decretacdo da nulidade ao ndo preencher o requisito da capacitacdo técnico-profissional nos termos do
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edital.O 1° do artigo 49 e o paragrafo Gnico do artigo 59 da Lei 8.666/1993 exoneram a Administracao de indenizar o
licitante pelos prejuizos sofridos, quando decretada a nulidade do contrato, se tal nulidade é imputavel ao
contratado:Art. 49 (...) 10 A anulagdo do procedimento licitatério por motivo de ilegalidade ndo gera obrigacdo de
indenizar, ressalvado o disposto no paragrafo Unico do art. 59 desta Lei.Art. 59 (...)Pardgrafo Unico. A nulidade nédo
exonera a Administracao do dever de indenizar o contratado pelo que este houver executado até a data em que ela for
declarada e por outros prejuizos regularmente comprovados, contanto que nao Ihe seja imputavel, promovendo-se a
responsabilidade de quem Ihe deu causa.Nesse sentido é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:(...)HI
- Nao ha que se falar em restitui¢do a empresa contratada dos valores ja despendidos pela mesma na execugdo do
contrato, quando esta age com mé-fé (REsp 440178/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 08/06/2004, DJ 16/08/2004, p. 135).(...)5. O dever da Administracdo Pdblica em indenizar o contratado so
se verifica na hip6tese em que este nao tenha concorrido para os prejuizos provocados. O principio da proibicao do
enriquecimento ilicito tem suas raizes na equidade e na moralidade, ndo podendo ser invocado por quem celebrou
contrato com a Administragdo violando o principio da moralidade, agindo com comprovada ma-fé.6. Recursos especiais
improvidos (REsp 579541/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2004, DJ
19/04/2004, p. 165).Contudo, mesmo tendo a autora dado causa a decretacéo da nulidade do contrato com efeitos
retroativos a licitacdo, a proibicdo do enriquecimento sem causa estabelecida pelo artigo 884, cabeca do Cédigo Civil
(Aquele que, sem justa causa, e enriquecer a custa de outrem, sera obrigado a restituir o indevidamente auferido, feita a
atualizacdo dos valores monetarios) imp&e a Unido a obrigacdo de efetuar o pagamento dos servigos efetivamente
prestados e revistos por medicao realizada pela comissdo nomeada pelo Ministério da Salde para fazer tal reviséo (fls.
1.167/1.168 e 1.395.1.398).Nesse sentido o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:RECURSO
ESPECIAL. LICITACAO. ANULACAO DO CONTRATO EM VIRTUDE DE FALSIDADE DOCUMENTAL.
ARTS. 39 E 49 DO DECRETO-LEI N. 2.800/86. PRETENSAO DA UNIAO DE DEVOLUCAO DA QUANTIA
PAGA PELA OBRA EXECUTADA. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES.Do exame dos artigos 39 e 49 do
Decreto-lei n. 2.800/86, vigente a época, conclui-se que a anulacdo da licitacdo, com a conseqliente nulidade do
contrato, opera efeitos ex tunc. No entanto, a Administracdo deve indenizar a empresa contratada pela execucdo de
etapas das obras ajustadas até a data da declaracdo de nulidade, ainda que a anulacéo do contrato tenha ocorrido por
utilizacdo de documento fraudado pela empresa, como na hip6tese em exame.Com efeito, recebida a prestacao
executada pelo particular, ndo pode a Administragdo se locupletar indevidamente e, com fundamento na nulidade do
contrato, requerer a devolucgdo de valores pagos por obras ja realizadas, o que configuraria violagdo ao préprio principio
da moralidade administrativa. Precedentes.Recurso especial ndo conhecido (REsp 408785/RN, Rel. Ministro
FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2003, DJ 30/06/2003, p. 187).A medicdo realizada
pela comissdo nomeada pelo Ministério da Salde apurou o total de 1.520,60 metros lineares de servicos prestados pela
autora ? medicdo essa apurada a fl. 1.167 e retificada as fls. 1.395/1.398 para excluir as glosas dos servi¢os
considerados mal executados.O valor do metro linear ndo pode ser fixado pelo valor previsto no contrato ante a
decretacdo de nulidade retroativa (ex tunc) deste. Tal valor deve ser fixado com base no valor de referéncia do metro
linear, apurado no inicio do processo de licitagdo, de R$ 93,00 (noventa e trés reais), atualizado a partir de outubro de
2006, quando foi fixado (fl. 74).A correcdo monetaria deve ser realizada nos moldes do artigo 1°-F da Lei 9.494/1997,
na redacéo da Lei 11.960/2009, com base na varia¢do do indice mensal de remuneracdo basica da caderneta de
poupanca (ou pelo indice oficial que eventualmente o substituir).Ainda, considerando que a decretacdo de nulidade do
contrato administrativo produz efeitos tanto para o contratado como para a Administracéo, os valores ja pagos por esta
aquele deverdo ser descontados dos valores acima uma vez que estdo contidos nos metros lineares da revisao da
medicdo realizada pela comissdo nomeada pela Administrago.Os valores ja pagos pela Uni&o & autora também deverdo
ser atualizados pelo indice acima fixado, desde a data do efetivo pagamento.Finamente, sdo devidos a autora, desde a
citagdo, juros moratdrios idénticos aos aplicaveis sobre os depdsitos de poupanca, sem capitalizacdo da taxa nem
cumulacéo com qualquer outro indice de correcdo monetaria ou taxa de juros moratorios, nos termos do citado artigo 1.°
F da Lei 9.494/1997 na redacdo da Lei 11.960/2009.DispositivoResolvo o0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, para julgar parcialmente procedente o pedido, a fim de condenar a Unido a pagar a autora o
valor correspondente a 1.520,60 metros lineares pelo preco de R$ 93,00 (noventa e trés reais) por metro linear,
descontando-se do montante a ser apurado o pagamento ja realizado, incidindo correcdo monetéria e juros moratérios na
forma acima especificada.Ante a sucumbéncia reciproca cada parte pagara os honorarios advocaticios dos respectivos
advogados. A autora arcard com as custas que despendeu.Esta sentenca esta sujeita ao reexame necessério (duplo grau
de jurisdigéo obrigatério). Decorrido o prazo para recursos, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido.

0012474-02.2009.403.6100 (2009.61.00.012474-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP184129 - KARINA FRANCO DA ROCHA E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X FUNDACAO DE
PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR - PROCON/SP(SP095700 - MARIA BEATRIZ DE BIAGI BARROS)
X ARONS ENTREGAS RAPIDAS LTDA - ME(SP168729 - CATIA REGINA MATOSO TEIXEIRA E SP243745 -
NEIVA LAIMONIS DUMPE)

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de antecipacao dos efeitos da tutela, em que a autora pede
0 seguinte:a. anular a contratacéo decorrente do PREGAO N.° 16/08, que tem por objeto os servigos de transporte de
documentos e pequenos volumes como tal, referidos no Edital, Anexo I, no que contrariar as disposi¢des constantes da
legislacdo postal;b. determinar que a Ré se abstenha de iniciar procedimento de licitacdo que tenham como objeto a
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entrega de correspondéncia, bem como a agrupada, documentos ou objetos enquadrados como tal, considerando as
atribuicdes da ECT para a execucdo destes servigos em regime de exclusividade;c. que seja estabelecida multa diaria no
caso de descumprimento de qualquer dos pontos da sentenca;O pedido de antecipagdo da tutela é para que se determine
ao réu a suspensao(...) da contratagdo decorrente do Pregdo n.° 16/08 ou a execu¢do do contrato que tem por objeto os
servicos de transporte de documentos e pequenos volumes considerados como tal, referidos no edital, sob pena de multa
didria.Afirma a autora que o servico postal constitui atividade exclusiva da Uniéo, nos termos do artigo 21, X, da
Constituigdo Federal, do artigo 9.° e 47, da Lei 6.538/78 e do artigo 2.°, inciso |, do Decreto-Lei n.° 509/1969. Ocorre
que o réu publicou em 17.12.2008 o pregao eletrénico n.° 16/2008, que tem como objeto a contratagdo de servicos de
moto frete para realizacdo de transporte de documentos e pequenos volumes. O recebimento, o transporte e a entrega,
em territorio nacional, e a expedicao para o exterior, de carta (correspondéncia agrupada ou ndo), caracteriza servico
publico exclusivo da Unido, que somente pode ser executado pela ECT. Declarada a incompeténcia absoluta desta
Justica Federal para processar e julgar esta demanda, os autos foram remetidos ao Supremo Tribunal Federal, o qual
negou seguimento a agdo civel origindria, nos termos do 1.° do artigo 21 do RISTF, e determinou o retorno dos autos a
esta 8.2 Vara Civel da Justica Federal da Se¢do Judiciaria do Estado de Séo Paulo (fls. 136/138).0 pedido de
antecipacdo dos efeitos da tutela foi indeferido (fls. 141/142).Contra essa decisdo a autora interpds recurso de agravo de
instrumento, o qual foi convertido em agravo retido pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fl. 177).Citada,
a Fundacéo de Protecdo e Defesa do Consumidor - PROCON/SP contestou (fls. 179/196). Suscita, preliminarmente, a
ilegitimidade passiva e requer a extingdo do feito sem resolugéo do mérito, nos termos do artigo n.° 267, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil. Requer a intimagao da empresa Arons entregas Rapidas Ltda. como litisconsorte passivo
necessaria, porque foi vencedora do Pregao Eletronico e ja esta prestando os servigos impugnados nesta agdo.No mérito,
afirma que:- o pregédo foi instalado pelo PROCON em razéo da necessidade de servico de entrega e coleta rapida de
documentos e pequenos volumes, tais como: oficios, memorando, materiais de escritdrio e informatica entre as unidades
da entidade e os postos POUPATEMPO desta Capital, documentos, oficios, materiais e outros para a Secretaria da
Justica, Tribunal de contas, Secretaria da Fazenda, Ministério Publico, entre outros 6rgdos da Administracdo Publica,
termos de contratos, pareceres e oficios entre 0o PROCON e empresas publicas e privada prestadoras de servicos;- o
contrato impugnado consiste essencialmente na prestacao de servi¢os de moto frete, definido como aquele que se
destina a coleta e entrega de pequenas cargas efetuadas por profissionais motociclistas, seja prestado por condutor
auténomao, seja por pessoa juridica, constituida sob forma de empresa comercial, associacdo ou cooperativa, que explore
esse servico de meio de frota propria ou ndo, mediante prévia autorizacdo e licenca emitida pelo 6rgdo publico
competente;- o servico licitatorio realizado ndo se subsume a definicdo legal de servico postal, restringindo-se ao
transporte de pequenos volumes e decorrentes das atividades prestadas pela Fundacdo, ora ré.A autora se manifestou
sobre a contestacdo e reiterou os fundamentos expostos na peticdo inicial (fls. 207/215).Instadas sobre a pretensdo de
produzir provas, o autor requereu o julgamento antecipado da lide (fls. 220/221). O PROCON/SP néo especificou
provas (fl. 222).Na decisdo de fl. 223 foi acolhida a preliminar suscitada pela Fundagéo de Protecdo de Defesa do
Consumidor - PROCON/SP e reconhecido o litisconsorcio passivo necessario entre o réu e a empresa vencedora do
pregdo eletrénico - Arons Entregas Réapidas Ltda. ME. Foi determinado a autora que emendasse a peticao inicial, a fim
de incluir a empresa Arons Entregas Rapidas Ltda. - ME no polo passivo da presente demanda. Contra essa deciséo a
autora interpds recurso de agravo retido com pedido de reconsideracéo da decisdo de fl. 223 em juizo de retratacéo.
Caso ndo fosse este o entendimento desse juizo, requereu a citacdo da empresa Arons Entregas rapidas Ltda. - ME (fls.
224/225). Foi mantida a decisdo de fl. 223 pelos préprios fundamentos, nos termos do artigo 522, 2.°, do Cédigo de
Processo Civil (fl. 239). Citada, a empresa Arons Entregas Réapidas Ltda. - ME contestou (fls. 258/263). Afirma que:- a
contratacdo impugnada nos presentes autos decorreu da necessidade premente do PROCON/SP atender suas demandas
didrias, que necessitam de agilidade e rapidez em seu fluxo, sob pena de tornar o servico prestado ineficiente e
imprestavel aos interesses publicos;- as especificagdes dos servicos objeto do contrato ora impugnado demonstram
claramente ndo haver ofensa ao monopdlio postal porque néo caracterizado o servico postal de correspondéncia
agrupada;- a contratagdo de servico de moto frete somente ocorreu apds regular processo licitatdrio, que fora realizado
atraves da bolsa eletrénica de compras do Estado de S&o Paulo, cuja especificacdo do servico foi elaborado de acordo
com as instrucdes contidas no CADTERC - Cadastro de Servigos Terceirizados do Estéo de S&o Paulo;- a coleta e
entrega imediata de pequenos volumes e documentos realizados mediante moto frete ndo pode ser considerada atividade
postal porque tais documentos ndo possuem a mesma natureza que a tratada pelo artigo 47 da Lei n.° 6.538/78, ndo
havendo, portanto qualquer ofensa ao monopdlio postal;- descabida a alegacdo da autora de que através dos servigos
que atualmente disponibiliza possui capacidade para atender as necessidades do PROCONY/SP, objeto do contrato
contestado, nos mesmos moldes que a empresa ré haja vista que o servico de moto frete exige o pronto atendimento, a
entrega e a coleta imediata de documentos e pequenos volumes, sem burocracias, requisitos estes que a autora ndo
logrou éxito em comprovar que possui e que tampouco tem prontas condi¢fes de cumprir.A ré Arons Entregas Répidas
Ltda. - ME néo especificou provas a produzir (fl. 263).A autora ndao se manifestou sobre a contestacéo da ré Arons (fl.
265).E o relatério. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide porque o autor assim o requereu requereu (fl.
220/221) e os réus ndo especificaram provas.Rejeito o requerimento formulado pela Fundacédo de Prote¢do e Defesa do
Consumidor do Estado de Séo Paulo - PROCON/SP de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito por ilegitimidade
passiva para a causa. Todos os pedidos formulados pelo autor estéo dirigidos a0 PROCON/SP. O autor pede para anular
a contratacio decorrente do PREGAOQ N.° 16/08, que tem por objeto os servigos de transporte de documentos e
pequenos volumes como tal, referidos no Edital, Anexo |, no que contrariar as disposi¢des constantes da legislacdo
postal bem como determinar que a Ré se abstenha de iniciar procedimento de licitagdo que tenham como objeto a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 06/12/2010 79/621



entrega de correspondéncia, bem como a agrupada, documentos ou objetos enquadrados como tal, considerando as
atribuicBes da ECT para a execucdo destes servigos em regime de exclusividade.Objetivando os pedidos a anulacédo de
licitacdo promovida pelo PROCON/SP e de contrato firmado por ele, além de sua abstengéo de fazer novas licitacdes
com o mesmo objeto, ndo ha como afastar sua legitimidade passiva para a causa.A demanda constitutiva negativa deve
ter como partes 0s sujeitos da relacéo juridica cuja desconstituicdo se postula ? na espécie 0 PROCON/SP e a empresa
ré vencedora de licitagdo e contratada por aquele.Passo ao julgamento do mérito.De saida, registro que ndo ha mais
nenhuma margem para quaisquer debates sobre deter a Unido exclusividade na exploragdo do servigo publico postal. O
Plenario do Supremo Tribunal Federal, em sessdo concluida em 5.8.2009, julgou improcedente o pedido formulado na
Arglicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental n.° 46 (ADPF 46) e conferiu interpretacdo conforme ao artigo
42 da Lei n® 6.538/78, a fim de restringir a sua aplicagdo as atividades postais descritas no artigo 9° do referido diploma
legal.O acdrdao desse julgamento tem a seguinte ementa:EMENTA: ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE
PRECEITO FUNDAMENTAL. EMPRESA PUBLICA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. PRIVILEGIO DE
ENTREGA DE CORRESPONDENCIAS. SERVICO POSTAL. CONTROVERSIA REFERENTE A LEI FEDERAL
6.538, DE 22 DE JUNHO DE 1978. ATO NORMATIVO QUE REGULA DIREITOS E OBRIGACOES
CONCERNENTES AO SERVICO POSTAL. PREVISAO DE SANCOES NAS HIPOTESES DE VIOLACAO DO
PRIVILEGIO POSTAL. COMPATIBILIDADE COM O SISTEMA CONSTITUCIONAL VIGENTE. ALEGACAO
DE AFRONTA AO DISPOSTO NOS ARTIGOS 1° INCISO 1V; 5° INCISO XIllI, 170, CAPUT, INCISO IV E
PARAGRAFO UNICO, E 173 DA CONSTITUICAO DO BRASIL. VIOLAGCAO DOS PRINCIPIOS DA LIVRE
CONCORRENCIA E LIVRE INICIATIVA. NAO-CARACTERIZAGCAO. ARGUICAO JULGADA
IMPROCEDENTE. INTERPRETACAO CONFORME A CONSTITUICAO CONFERIDA AO ARTIGO 42 DA LEI
N. 6.538, QUE ESTABELECE SANCAO, SE CONFIGURADA A VIOLACAO DO PRIVILEGIO POSTAL DA
UNIAO. APLICACAO AS ATIVIDADES POSTAIS DESCRITAS NO ARTIGO 9°, DA LEI.1. O servigo postal ---
conjunto de atividades que torna possivel o envio de correspondéncia, ou objeto postal, de um remetente para endereco
final e determinado --- ndo consubstancia atividade econdmica em sentido estrito. Servigo postal é servico publico. 2. A
atividade econémica em sentido amplo é género que compreende duas espécies, 0 servico publico e a atividade
econdmica em sentido estrito. Monopdlio é de atividade econémica em sentido estrito, empreendida por agentes
econdmicos privados. A exclusividade da prestacdo dos servigos pablicos é expressao de uma situacdo de privilégio.
Monopdlio e privilégio sdo distintos entre si; ndo se os deve confundir no &mbito da linguagem juridica, qual ocorre no
vocabuldrio vulgar.3. A Constituicdo do Brasil confere a Unido, em carater exclusivo, a exploracdo do servico postal e 0
correio aéreo nacional [artigo 20, inciso X]. 4. O servico postal é prestado pela Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos - ECT, empresa publica, entidade da Administracio Indireta da Unido, criada pelo decreto-lei n. 509, de 10
de margo de 1.969.5. E imprescindivel distinguirmos o regime de privilégio, que diz com a prestacdo dos servicos
publicos, do regime de monopdlio sob o qual, algumas vezes, a exploracdo de atividade econdmica em sentido estrito é
empreendida pelo Estado.6. A Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos deve atuar em regime de exclusividade na
prestacdo dos servicos que lhe incumbem em situacdo de privilégio, o privilégio postal. 7. Os regimes juridicos sob 0s
quais em regra séo prestados os servi¢os publicos importam em que essa atividade seja desenvolvida sob privilégio,
inclusive, em regra, o da exclusividade.8. Argliicdo de descumprimento de preceito fundamental julgada improcedente
por maioria. O Tribunal deu interpretacdo conforme a Constitui¢do ao artigo 42 da Lei n. 6.538 para restringir a sua
aplicacdo as atividades postais descritas no artigo 9° desse ato normativo (ADPF 46, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 05/08/2009, DJe-035 DIVULG 25-
02-2010 PUBLIC 26-02-2010 EMENT VOL-02391-01 PP-00020).Esse julgamento produz eficacia vinculante para
todos os 6rgdos do Poder Judiciério e da Administracdo Publica, segundo o 3° do artigo 10 da Lei 9.882/1999: A
decisdo tera eficacia contra todos e efeito vinculante relativamente aos demais 6rgdos do Poder Publico. Nesse mesmo
sentido é o magistério jurisprudencial do Supremo Tribunal (ADPF 144, Relator Min. CELSO DE MELLO, Tribunal
Pleno, julgado em 06/08/2008, DJe-035 DIVULG 25-02-2010 PUBLIC 26-02-2010 EMENT VOL-02391-02 PP-
00342).Considerando que o Supremo Tribunal Federal deu interpretagdo conforme a Constitui¢o ao artigo 42 da Lei n°
6.538/1978 para restringir a sua aplicacéo as atividades postais descritas no artigo 9° desse ato normativo, € importante
saber sobre o que dispdem esses artigos:Art. 9° - Sdo exploradas pela Unido, em regime de monopdlio, as seguintes
atividades postais:| - recebimento, transporte e entrega, no territorio nacional, e a expedicdo, para o exterior, de carta e
cartdo-postal;ll - recebimento, transporte e entrega, no territdrio nacional, e a expedicdo, para o exterior, de
correspondéncia agrupada:1l - fabricacio, emisséo de selos e de outras formulas de franqueamento postal. VIOLACAO
DO PRIVILEGIO POSTAL DA UNIAOArt. 42° - Coletar, transportar, transmitir ou distribuir, sem observancia das
condic@es legais, objetos de qualquer natureza sujeitos ao monop6lio da Unido, ainda que pagas as tarifas postais ou de
telegramas. Pena: detencéo, até dois meses, ou pagamento ndo excedente a dez dias-multa.A interpretagdo que extraio
desse julgamento do Supremo Tribunal Federal é a de que a Unido detém exclusividade na exploracéo do servico
publico postal quanto as atividades descritas no artigo 9.°, incisos | a I, da Lei 6.358/1978.As defini¢bes dos conceitos
de carta, cartdo-postal, correspondéncia e correspondéncia agrupada, cujo recebimento, transporte e entrega, no
territério nacional, e a expedicdo, para o exterior, cabe exclusivamente & ECT executar, na execucdo do servico postal
exclusivo da Unido, estdo previstas no artigo 47 da Lei 6.538/1978:Art. 47° - Para os efeitos desta Lei, sdo adotadas as
seguintes defini¢cdes:CARTA - objeto de correspondéncia, com ou sem envoltério, sob a forma de comunicacdo escrita,
de natureza administrativa, social, comercial, ou qualquer outra, que contenha informacao de interesse especifico do
destinatario. CARTAO-POSTAL - objeto de correspondéncia, de material consistente, sem envoltério, contendo
mensagem e endereco.(...)JCORRESPONDENCIA - toda comunicagio de pessoa a pessoa, por meio de carta, através da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 06/12/2010 80/621



via postal, ou por telegrama. CORRESPONDENCIA AGRUPADA - reuni&o, em volume, de objetos da mesma ou de
diversas naturezas, quando, pelo menos um deles, for sujeito ao monopdlio postal, remetidos a pessoas juridicas de
direito publico ou privado e/ou suas agéncias, filiais ou representantes.(...).Cabe saber que a licitacdo e o respectivo
contrato tém como objeto atividades postais descritas no artigo 9.°, incisos | a I11, da Lei 6.358/1978.0 objeto do edital
do pregao eletrénico 16/2008 € licitar a contratacdo de empresa para prestacéo de servigos de MOTOFRETE, conforme
especificagbes constantes do Memorial Descritivo, que integra este edital como Anexo I. O Anexo |, no titulo
denominado DO LOCAL E DAS CONDICOES DE EXECUCAO DOS SERVICOS estabelece na letra d que Os
servicos destinam-se, preferencialmente, ao transporte de correspondéncias, documentos e pequenos volumes.Segundo
a clausula primeira da minuta do contrato O objeto do presente contrato é a prestacédo de servigos de coleta e entrega de
documentos e pequenos volumes (...).O PROCON/SP afirma que a empresa ARONS foi contratada (fls. 198/199):(...)
para prestar servico de motofrete, que consiste em prestacao de servico de entrega e coleta de pequenas cargas e
documentos para diversas unidades, em especial as abaixo citadas, por meio de motocicletas: a) De documentos de
recursos humanos (atestados médicos, frequéncia, abonos, folgas etc.), autos de consumidores, oficios, memorandos,
processos, materiais de escritorio, de informatica, para maquinas de reprografia (...) etc. entre as Unidades da Fundacao
PROCON na Rua Barra Funda, 930 e os postos POUPATEMPOS de Santo Amaro, Itaquera e Sé, nos CICs ? Centro
Integrado de Cidadania do Jd. S&o Luis e Capdo Redondo ? Zona Sul; Jd. Jova Rural ? Zona Norte; Encosta Norte e Jd.
Panamericano ? Zona Leste.b) De processos, oficios, pareceres, requerimentos, prestagdes de contas, materiais e outros
entre PROCON e Secretaria da Justica e Defesa da Cidadania, Secretaria da Fazenda, Procuradoria Geral do Estado,
Secretaria de Economia e Planejamento, Ministério Publico, Tribunal de Contas do Estado de Séo Paulo, Casa Civil e
outros érgaos da Administragdo Publica;c) Termos de contratos, pareceres, oficios, matérias entre PROCON e empresas
publicas e privadas que prestam servicos para esta Fundacdo.Através do servigo de motofrete encaminhamos e
coletamos documentos oficiais, técnicos e administrativos que tramitam em carater de urgéncia tais como: processos,
pareceres, oficios, contratos e outros expedientes que tramitam em gabinetes, reparticGes, protocolos e setores das
autoridades envolvidas.(...)Através do contrato n°® 08/2008 celebrado em 30/10/2008 entre a Fundacéo de Protecéo e
Defesa do Consumidor ? PROCON/SP e Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos sédo realizados os servigos postais,
telematicos, de sedex, carta e outros que integram o objeto do contrato ora citado (...)Os itens acima descritos pelo
PROCON/SP sdo documentos, impressos e materiais de escritorio, que ndo se enquadram nos conceitos veiculados pela
Lei 6.538/1978 de carta, cartdo-postal, correspondéncia e correspondéncia agrupada.O transporte de impressos,
documentos e materiais de escritorio ndo configura comunicacgéo escrita de pessoa a pessoa por meio de carta.A
licitacdo e o respectivo contrato ora impugnados ndo violaram a exclusividade da prestacdo do servico pablico postal
pela autora.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para julgar
improcedentes os pedidos.Deixo de condenar a autora nas custas porque ela esta isenta legalmente de recolhé-las, e ndo
hé& custas passiveis de repeticdo aos réus, que nao as anteciparam.Condeno a autora a pagar aos réus o0s honorarios
advocaticios no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), atualizado desde esta pelos indices das agdes condenatorias em
geral, sem a Selic, previstos na Resolucdo 561/2007 do Conselho da Justica Federal, ou da que a substituir. O valor
arbitrado a esse titulo é total e devera ser repartido entre 0s réus em partes iguais.Deixo de enviar, por meio de correio
eletrdnico, cdpia desta sentenca ao Excelentissimo Desembargador Federal relator do agravo de instrumento no
Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido, nos termos do Provimento COGE n.° 64/2005 (fl. 177), tendo em vista a
conversdo em agravo retido, com determinacdo de baixa para apensamento a estes autos.Certificado o transito em
julgado, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se.

0021149-51.2009.403.6100 (2009.61.00.021149-0) - CARLOS ALBERTO CHICARELI(SP127964 - EUGENIO
CARLO BALLIANO MALAVASI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de demanda, pelo procedimento ordinario, com pedido de antecipacédo da tutela, na qual a parte autora requer a
decretacdo de nulidade da pena de demissdo aplicada nos autos do processo administrativo disciplinar n.°
35366.001563/2001-40, e a condenacdo da ré na obrigacdo de fazer a reintegracdo no cargo e pagar-lhes todos os
vencimentos e direitos desde a data da demissao ilicita, bem como danos morais.Alega, em apertada sintese, que houve
nulidade no processo administrativo, em razdo de incompeténcia da funcionria responsavel pela portaria de instalacéo;
além da falta de motivacéo/especificacdo, exposi¢ao clara dos fatos e a ndo publicagdo desta; auséncia de prova direta
para instauracdo do procedimento em questdo; impedimento da funcionéria Sra. Eunides Araljo Tavares de Miranda;
inobservancia do principio da legalidade, pois o artigo 117, inciso X, Lei n.° 8.112/90 ndo diz de fato; nega sua atuacéo
como intermediario. Aduz, ainda, a auséncia de juizo de admissibilidade do processo administrativo; os integrantes da
comissao processante eram subservientes a Autoridade Administrativa que os nomeou; nulidade das atuagdes
individuais da comissao processante; inobservancia do artigo 149, Lei n.° 8.112/90; suspeicdo e parcialidade da
comissao de sindicancia; desrespeito ao disposto nos artigos 152 e 156 do diploma legal supra mencionado; prova ilicita
decorrente copia do processo penal sigiloso no feito administrativo; auséncia de comunicacédo ao chefe da reparticéo
onde serviam os servidores publicos intimados a deporem com indicacdo do dia e hora marcados para inquiricao;
impedimento das testemunhas Cristiane Andrade Ferreira Reis, Doralice César de Carvalho Alfeu e Shirlei Snoldo
Chaves. Sustenta ofensa aos principios do contraditorio e da ampla defesa; a possibilidade de ser sdcio, ou exercer
administracdo, ou, ainda, geréncia em sociedade, em razdo do artigo 17, Medida Provisoria n.° 2.174-28/01; desrespeito
ao principio da isonomia, além da razoabilidade e proporcionalidade. Acresce a nulidade do relatrio, pois ndo constou
a auséncia de agravantes, sua primariedade, auséncia de danos e 0s excelentes antecedentes funcionais; o vicio na
condenacdo, porque houve alteracdo das imputagdes. Argii também a nulidade do feito, pois ndo houve oportunidade
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para apresentar alegacoes finais, nos termos do artigo 44, Lei n.? 9.784/99; a impossibilidade de ser demitido sem o
transito em julgado da agéo penal. Por fim, narra o sofrimento decorrente desta situacdo, com o atentado a sua
reputacdo, violagdo de sua honra, dignidade, constrangimento e humilhagéao. Citada (fl. 2043 e verso), a autarquia ré
contestou (fls. 2045/2633). Pugna pela improcedéncia do pedido. Réplica as fls. 2639/2802. Instadas a se manifestarem
sobre a producdo de provas, a parte autora requereu a prova testemunhal (fl. 2794), bem como o INSS (fl. 2113). Foi
deferida a producdo de prova testemunhal (fl. 2806), foi realizada audiéncia e ouvidas as testemunhas arroladas pelas
partes (fls. 2881/2886).As partes apresentaram as alegacdes finais por escrito (fls. 2891/2898 e 2900/2912). Documento
juntado pela autarquia previdenciaria (fls. 2906/2912) e manifestacio da parte autora (fls. 2915/2922). E a sintese do
necessario. Fundamento e decido.Sem preliminares para analise, presentes 0s pressupostos processuais, bem como as
condicBes da acdo, passo ao exame de mérito. O pedido é improcedente. A parte autora foi demitida do cargo de agente
administrativo por meio da Portaria n.° 408, de 29/04/2002, do Ministro de Estado da Previdéncia e Assisténcia Social,
publicada no Diéario Oficial da Unido de 02/05/2002, por participar da administracdo de sociedade, atuar como
intermediaria junto a Previdéncia e exercer atividade incompativel com o exercicio do cargo (fl. 726). Essa demanda
versa sobre o controle de legalidade do ato administrativo consubstanciado nessa Portaria do Ministro de Estado da
Previdéncia Social. Tratando-se de exercicio de controle, pelo Poder Judiciario, da legalidade de ato administrativo,
cabe julgar se ocorreram fatos que autorizavam a aplicagdo da pena de demissdo e se os fundamentos de direito para tal
punicdo sdo verdadeiros ou falsos.No relatério exarado nos autos do processo administrativo disciplinar n.°
35366.001563/2001-40, apds a descricdo das provas colhidas e a analise da defesa, a comissdo de inquérito conclui que
a parte autora praticou as seguintes condutas (fls. 714/716):DA FUNDAMENTAGCAO33. Do que restou apurado no
processo, nao ha a menor davida de que o indiciamento esposado na ultimacdo de instrucdo de fls. 443/448, deve ser
mantido, porquanto, como visto alhures, a defesa nada trouxe para afasta-lo. 34. De feito, a prova dormitante no
processo deixou claro os ilicitos praticados pelo servidor, que mesmo admitindo ser um especialista na area de
beneficio, especializacdo esta adquirida a custa de treinamentos e na execucao de suas atividades no INSS (v. fls.
124/126), ndo relutou em colocar a disposicdo de terceiros essa especialidade para defender interesses perante a
Administragéo, quebrando, com isso, o dever de lealdade a esta (art. 116, I, do RJU). 35. Os atos do acusado, de
indicar pessoas para trabalhar nos escritorios, de ceder dinheiro para constitui-los, de atuar em todos os processos (V.
prova testemunhal de fls. 201/208), de dividir despesas, de retirar pro labore (fls. 26/39), atestam de forma cabal a sua
participacdo na administracdo da sociedade que existia entre Ele, Doralice e Cristiane, a qual atuava intensamente na
intermediacdo de beneficios previdenciarios (v. fls. 286/430). 36. Ademais, o bilhete de fls. 176/177, longe esta de
configurar como uma resposta a consulta feita por telefone. Pelo contrario, mostra-se como um ato de gestdo onde o
acusado diz claramente:Doralice...Com a IN.7/2000 eu preciso que vocé, Dorinha, consiga uma Declaracéo
Complementar, em papel timbrado, assinada pelo Eng® de Seguranca, na qual ele declare a dose equivalente de ruido a
gue estava exposto acima de 80 dB, basta 81 decibéis, para empresa é melhor e é sé isso que eu preciso. Qualquer
duvida ligue para mim. No original ndo tem destaque. 37. Tudo isso, torna claro os seus atos de administracdo na
sociedade, restando, dessa forma, caracterizada a sua incidéncia nas proibicGes estampadas nos incisos X e Xl, do art.
117, do Estatuto Funcional. 38. Por fim, como j& demonstrado a saciedade, a confessada prestacdo de assessoria
previdenciaria se constitui em atividade incompativel com o seu trabalho nesta Autarquia, o que caracteriza a conduta
tipica infracional prevista no inc. XVIII, da Lei 8112/90.39. Na dic¢do do art. 121, da Lei 8.112/90,0 servidor responde
civil, penal e administrativamente pelo exercicio irregular de suas atribui¢des. Destarte, havendo servidor deixado de
observar o dever de lealdade para com a Administracéo, bem como incidido nas proibicdes de administrar sociedade
civil, ainda que de fato; de atuar como intermedidrio perante a Administracéo, e finalmente, de exercer atividade
incompativel com o exercicio das func¢Bes de seu cargo, deverd suportar as consequiéncias dai decorrentes.40. N&o ha
circunstancias atenuantes e nem agravantes a serem apontadas nos autos. Néo ha registro de antecedentes
desabonadores da conduta do servidor. E primario, portanto. DA CONCLUSAO41. Na dicgdo do art. 132, inc. XI11, da
Lei 8.112/90,A demisséo sera palicada nos seguintes casos: transgressao dos incisos 1X a XV do art. 117.42. Por sua
vez, o art. 168, e seu paragrafo Unico, também do RJU, assim prelecionam: Art. O julgamento acatara o relatério da
comissdo, salvo quando contrario as provas dos autos.Paragrafo Gnico. Quando o relatério da comissao contrariar as
provas dos autos, a autoridade julgadora podera, motivadamente, agrava a penalidade proposta, abranda-la ou isentar o
servidor de responsabilidade. Os destaques sdo nossos. 43. Forte nestas razdes, e de tudo mais que dos autos consta,
resolve esta comissao, a unanimidade de convencimento, declarar a improcedéncia da defesa e propor, para fins
previstos no art. 168, seja aplicada ao servidor CARLOS ALBERTO CHICARELI, agente administrativo, matricula
0942212, lotado atualmente na Procuradoria dos Tribunais da GEX/S&0 Paulo/Centro, a sancio de DEMISSAQ (art.
127, inc. 1, c/c art. 132, XIII), por inobservancia do dever de lealdade a Administracdo (inc. 1l do art. 116),
participacdo na administracdo de sociedade, ainda que de fato, intermediacédo de interesse de terceiros perante a
Administracdo e exercicio de atividade incompativel com as atribuicdes de seu cargo (art. 117, incs. X, Xl e XVIII,
respectivamente), todos da Lei 8.112/90. Aos servidores publicos sdo assegurados inimeros direitos, que estdo previstos
na Constituicdo Federal (especialmente os artigos 37 a 41) e nas legislacdes ordinarias.No d&mbito da Administracdo
Publica federal, a Lei n® 8.112/90 traz no seu corpo a previsdo dos mencionados direitos. Todavia, 0 regime juridico dos
servidores publicos federais ndo abrange somente direitos. H& os correspondentes deveres, que implicam nas
responsabilidades civil, administrativa e penal dos infratores.Os eventuais ilicitos praticados pelos servidores publicos
federais deverdo ser apurados por meio de processo administrativo disciplinar ou da sindicancia, para fins de aplicag¢o
das penalidades legais, com observancia rigorosa dos principios legais e constitucionais regentes, sob pena de
nulidade.Dentre os principios referidos, merece destaque o referente ao direito da ampla defesa e do contraditorio,
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previsto no inciso LV do artigo 5° e 1° do artigo 41 da Constitui¢do Federal, bem como no artigo 2° da Lei n° 9.784/99
(que disciplina o processo administrativo no ambito federal) e no artigo 143 da Lei n® 8.112/90.Nos termos do referido
artigo 143 da Lei n° 8.112/90, a autoridade que tiver ciéncia de eventuais irregularidades praticadas pelo servidor
publico tem o dever de promover a sua apuracdo imediata, por meio do processo administrativo disciplinar ou
sindicancia. O artigo 144 do mesmo diploma legal também prevé que as dendncias sobre irregularidades serédo objeto de
apuracdo, desde que contenham a identificacdo e o endereco do denunciante e sejam formuladas por escrito, confirmada
a autenticidade. Constato que as normas acima mencionadas foram observadas, pois em razdo do oficio encaminhado
pela representante do Ministério Pablico Federal, a fl. 233, foi instaurado o processo administrativo n.°
35366.001563/2001-40 (fls. 287/289). Assim, ndo ha que se falar em falta de justa causa, ou prova direta para sua
instauracdo, ou auséncia de juizo de admissibilidade, ou, ainda, auséncia de motivagao, pois restaram claros na decisao
de fl. 287 todos estes elementos com base na documentacdo enviada. Observe-se que 0 processo administrativo
disciplinar, a teor do artigo 151 da Lei n° 8.112/90, tem um processamento bem semelhante ao processo judicial, pois
compreende a instauracao, a instrugdo, a defesa, o relatorio e o julgamento.Assim, o processo disciplinar inicia-se com a
publicacdo do ato que constituiu a comissao processante, nos termos do artigo 151, inciso I, parte final da legislacio
supra mencionada. Cabe lembrar que o dispositivo legal ndo faz mencdo a necessidade de publicagdo no Diario Oficial
da Unido, razdo pela qual entendo que a comunicacdo da publicacdo em boletins internos de circulacéo da reparticdo é
suficiente. Verifico que a portaria n.° 81, de 27/08/2001, foi publicada nesta mesma data, em boletim interno do INSS,
de acordo com a informagdo constante a fl. 289.Néo encontra respaldo a alegacéo de nulidade da portaria por auséncia
de especificacdo, ou exposicao clara dos fatos. Explico. Os atos do processo administrativo ndo dependem de forma
determinada, salvo se a lei assim o exigir. De uma leitura atenta da Lei n.° 8.112/90 verifico a inexisténcia de artigo a
regulamentar os requisitos da portaria, salvo o previsto no artigo 151, inciso I. E evidente que deve apresentar dados
sucintos, tendo em vista o principio constitucional de presuncdo de inocéncia. Neste sentido: Tal portaria, até mesmo
considerando que sera objeto de publicacéo e face ao principio constitucional da presuncéo de inocéncia, ndo deve, a
meu juizo, conter expressamente o nome do servidor ou ter detalhes demasiadamente pormenorizados dos fatos objeto
de apuracdo, eis que se detalhados demasiadamente poderdo automaticamente acarretar a identificacdo do servidor. (in
Rocha, Daniel Machado - coordenador. Comentérios a Lei do Regime Juridico Unico dos Servidores Pdblicos Civis da
Unido, Editora Livraria do Advogado, Porto Alegre, 2006, p. 224), o que poderia acarretar algum tipo de dano ao
servidor. Ainda que houvesse a alegada omissdo, observo que a parte autora nao sofreu prejuizo, pois pode se defender
dos fatos, como efetivamente o fez durante todo o processo administrativo, inclusive com assisténcia técnica de um
advogado. Ainda no tocante a alegacdo de nulidade da portaria por incompeténcia da funcionaria o alegado néo se
justifica. A Portaria Ministerial n.° 6.247, de 28/12/1999, a qual aprovou o Regimento Interno do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS regulamente em seu artigo 81: Art. 81. A Divisdo de Corregedoria compete: | - acompanhar,
fiscalizar e avaliar a conduta funcional dos dirigentes e servidores do INSS, em consonancia com o modelo de gestdo
por resultados e de aprimoramento continuado da qualidade dos servigos; Il - implementar acGes preventivas e
corretivas, decorrentes do resultado das acdes especializadas desenvolvidas pelos Gerentes da Corregedoria da
Auditoria-Geral, nos segmentos de arrecadagao e cobranca administrativa ou judicial, reconhecimento de direitos e
gestdo interna; 111 - analisar e emitir parecer técnico sobre a pertinéncia da apuragdo de dendncias e representacoes
relativas a atuacdo dos dirigentes e servidores do INSS; IV - promover, por solicitagdo ou de oficio, a instauragéo de
sindicancia e processo administrativo disciplinar; V - coordenar, orientar, supervisionar e controlar as atividades das
Comissdes de Sindicancia e de Inquérito; e VI - requisitar diligéncias, informacdes, processos e documentos necessarios
ao desempenho de suas atividades. (grifos nossos)Salta aos olhos que a Chefe da Divisdo de Corregedoria pode
instaurar sindicancia e processo administrativo disciplinar, seja de oficio, ou por solicitacdo. Desta forma, de acordo
com o documento de fl. 2907 constato que a funcionaria Odete Bezerra de Lima foi nomeada para exercer o cargo em
comissdo de Chefe de Divisao e Corregedoria, por ato publicado em 06/12/2000, motivo pelo qual era competente para
constituir a comissao processante e elaborar a portaria debatida. Nao ha previsao legal que o ato fosse realizado pelo
Corregedor, como alega a parte autora. O artigo 152, Lei n.° 8.112/90 estabelece: Art. 152. O prazo para a conclusdo do
processo disciplinar ndo excederd 60 (sessenta) dias, contados da data de publicacdo do ato que constituir a comisséo,
admitida a sua prorrogagéo por igual prazo, quando as circunstancias o exigirem.E evidente que n&o esta computado
neste prazo o julgamento do feito, mas tdo somente a fase de instrucdo, pois no tocante ao primeiro, ha regra especifica
no artigo 167 da mesma lei, o qual prevé o prazo de 20 (vinte) dias a contar do recebimento do processo, ou seja, apds a
conclusdo deste, para proferir decisdo. A portaria que ensejou 0 processo administrativo em questdo foi publicada em
27/08/2001 (fl. 289) e o relatério final foi elaborado em 21/12/2001, tendo em vista o pedido de prorroga¢éo de prazo
de fls. 442/443, o qual foi deferido a fl. 500, verifico que o prazo de 120 (cento e vinte) dias foi respeitado. A Lei n.°
8.112/90 prevé em seu artigo 149: Art. 149. O processo disciplinar sera conduzido por comissdo composta de trés
servidores estaveis designados pela autoridade competente, observado o disposto no 3o do art. 143, que indicar, dentre
eles, o seu presidente, que devera ser ocupante de cargo efetivo superior ou de mesmo nivel, ou ter nivel de escolaridade
igual ou superior ao do indiciado. (Redacédo dada pela Lei n®9.527, de 10.12.97) - grifos nossos. Segundo o dicionario
Michaelis - UOL: ou. conj. 1. Une palavras ou ora¢des que exprimem idéias alternadas: Ou vai, ou fica sem dinheiro. 2.
Nas interrogacdes exprime um estado de hesitacdo ou incerteza: Deverei prestar exame, ou ndo? 3. Conjungao
explicativa: equivalente a de outra maneira, isto é, por outra forma ou modo: Edificar, ou construir, uma casa.Desta
forma, o legislador ao utilizar a conjuncéo ou no dispositivo transcrito anteriormente estabeleceu duas condicfes
alternativas e ndo concomitantes. Portanto, ndo ha qualquer mécula ao processo administrativo em raz&o de seu
presidente ocupar cargo efetivo de mesmo nivel da parte autora (fls. 289, 290, 297/298). A parte autora alega auséncia
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de intimagdo para producédo e acompanhamento de provas e inobservancia do disposto no artigo 156, Lei n.° 8.112/90, o
qual dispde: Art. 156. E assegurado ao servidor o direito de acompanhar o processo pessoalmente ou por intermédio de
procurador, arrolar e reinquirir testemunhas, produzir provas e contraprovas e formular quesitos, quando se tratar de
prova pericial. 10 O presidente da comissdo podera denegar pedidos considerados impertinentes, meramente
protelatorios, ou de nenhum interesse para o esclarecimento dos fatos. 20 Serd indeferido o pedido de prova pericial,
quando a comprovacédo do fato independer de conhecimento especial de perito. Contudo, ndo encontra respaldo nas
provas trazidas aos autos. De acordo com o mandado de citacdo prévia (fl. 346); manifestacdo da parte autora de fl. 347,
na qual requer cdpia do processo administrativo; o termo de seu interrogatorio (fls. 355/357), no qual compareceu
acompanhado de advogado; peticdo de fls. 359/360, onde junta instrumento de procuragdo de seu procurador; sua
defesa preliminar as fls. 361/373; documentos de fls. 374 e seguintes; atas de audiéncias de fls. 433, 504, 509, nas quais
consta a presenca da parte autora e de seu advogado para oitiva das testemunhas; manifestacdo sobre os documentos de
fls. 374 e seguintes as fls. 447/454; despacho de fl. 667, 0 que ensejou a manifestacao do autor de fls. 670/674; a ata de
audiéncia de fl. 675, onde a parte autora, representada pelo seu advogado manifestou-se pelo sentido de ndo ter outras
provas a produzir e desistiu da prova pericial; o termo de interrogatorio final de fls. 676/678; as razGes finais
apresentadas ap6s o indiciamento (fls. 687/700) e posteriormente a apresentacdo de recurso (fls. 732/745), demonstram
com veeméncia que a parte autora acompanhou e produziu todas as provas que entendeu conveniente, pois ndo houve
auséncia de intimac&o, ou cerceamento de defesa, tendo em vista que participou de todos os atos do processo
administrativo, ou seja, o devido processo legal foi observado em sua integralidade. Desta forma, a alegagéo de
ignorancia das provas produzidas pela ré no processo administrativo nao prospera. Aduz, ainda, desrespeito ao artigo
157, Lei n.° 8.112/90: Art. 157. As testemunhas serdo intimadas a depor mediante mandado expedido pelo presidente da
comissao, devendo a segunda via, com o ciente do interessado, ser anexado aos autos. Paragrafo Gnico. Se a testemunha
for servidor publico, a expedicdo do mandado serd imediatamente comunicada ao chefe da reparticdo onde serve, com a
indicacdo do dia e hora marcados para inquiri¢cdo. Contudo, verifico pelas atas de audiéncia de fls. 433, 504, 509 que no
momento oportuno ndo impugnou o fato da auséncia de comunicacdo ao chefe da reparticdo onde serviam os servidores
publicos arrolados como testemunhas, razéo pela qual se encontra preclusa esta alegacdo.Ademais, ndo constato
qualquer prejuizo a parte autora, pois as testemunhas compareceram. Cabe lembrar que néo se declara nulidade se nao
houve prejuizo, ou se a finalidade do ato foi atingida, haja vista que o que interessa afinal é o objetivo do ato e ndo o ato
em si mesmo. O artigo 165, Lei n.? 8.112/90 dispde: Art. 165. Apreciada a defesa, a comissao elaborara relatorio
minucioso, onde resumiréa as pegas principais dos autos e mencionara as provas em que se baseou para formar a sua
convicgdo. 10 O relatério serd sempre conclusivo quanto a inocéncia ou a responsabilidade do servidor. 20 Reconhecida
a responsabilidade do servidor, a comissdo indicara o dispositivo legal ou regulamentar transgredido, bem como as
circunstancias agravantes ou atenuantes. A parte autora defende a nulidade do processo administrativo com base na
auséncia de mencdo no relatério das agravantes, sua primariedade, excelentes antecedentes funcionais e a auséncia de
danos, bem como o ndo reconhecimento de atenuantes. Da leitura atenta do relatério final constato a mencao aos
elementos questionados na pagina 715, item 40, o qual reproduzo: 40. N&o hé circunstancias atenuantes e nem
agravantes a serem apontadas nos autos. N&o ha registro de antecedentes desabonadores da conduta do servidor. E
primario, portanto.Neste sentido o documento de fl. 308 da propria autarquia ré, o qual serviu de base como informagao
para confeccdo do relatdrio final. Acresce que os integrantes da comisséo processante eram subservientes & Autoridade
Administrativa que os nomeou, ou seja, hdo possuiam independéncia e imparcialidade, como rege o artigo 150, Lei n.°
8.112/90: Art. 150. A Comissdo exercera suas atividades com independéncia e imparcialidade, assegurado o sigilo
necessario a elucidacéo do fato ou exigido pelo interesse da administracdo. Paragrafo Unico. As reunifes e as audiéncias
das comissOes terdo carater reservado. O artigo visa resguardar a Comissao de pressdes hierarquicas, politicas ou
pessoais na conducdo de suas tarefas e a manutencéo de uma infra-estrutura adequada a realizagéo de seus trabalhos.
Entretanto, a parte autora somente fez alusdes vagas, ndo trouxe um ato em concreto ou exemplificativo de qualquer
conduta por parte da Comissdo a macular esta independéncia ou imparcialidade. Sustenta que os membros da Comissao
processante atuaram de forma individual na producdo da prova e ndo conjuntamente e por iSso 0 processo
administrativo seria nulo. Novamente, pela analise dos documentos dos autos, notadamente da cdpia do processo
administrativo, constato que isto ndo ocorreu - somente os oficios, intimacdes e qualquer outro meio de comunicacéo
utilizado pela Comissdo Processante foram assinados pelo seu presidente, que a representava - 0s demais atos foram
realizados conjuntamente, como todas as audiéncias de oitivas de testemunhas, o indiciamento, o relatério final e
decisdes durante o feito administrativo, vide fls. 291, 309, 355/357, 433/441, 502/504, 509/516, 518, 675/684, 702/716.
Concluo que os atos necessarios para instrugdo, o que significa a produgéo de prova, foram realizados pela Comisséo de
forma conjunta. Além disso, como ja dito anteriormente, a parte autora quando teve a primeira oportunidade para se
manifestar nos autos do processo administrativo para alegar esta pretensa irregularidade assim ndo o fez, o que enseja a
aplicacdo do instituto da preclusdo. Tampouco vislumbro qualquer mécula ao processo administrativo em raz&o de seu
desmembramento sem intimacéo da parte autora (fls. 353/354), pois o devido processo legal, ou seja, na forma do
contraditorio e da ampla defesa foram assegurados plenamente durante todas as fases. Ademais, 0 desmembramento ndo
Ihe trouxe qualquer prejuizo - pas de nullité sans grief. Outrossim, na esfera penal também ocorreu este
desmembramento e ndo héa noticia nos autos de que houve qualquer nulidade por este motivo e cabe repisar que no
processo penal tutela-se 0 maior bem da vida, qual seja, a liberdade. E improcedente o pedido no tocante a aplicagio da
MP n.° 2.174-28/01, pois a parte autora ndo comprovou que aderiu, nos termos de seu artigo 5°, o qual prevé: Art. 50 E
facultado ao servidor da administragdo publica direta, autarquica e fundacional, ocupante exclusivamente de cargo de
provimento efetivo, requerer a reducdo da jornada de trabalho de oito horas diarias e quarenta semanais para seis ou
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quatro horas didrias e trinta ou vinte horas semanais, respectivamente, com remuneragdo proporcional, calculada sobre a
totalidade da remuneracéo. ... 40 O ato de concessdo deverd conter, além dos dados funcionais do servidor, a data do
inicio da reducéo da jornada, mediante publicagdo em boletim interno. 50 O servidor que requerer a jornada de trabalho
reduzida deverd permanecer submetido a jornada a que esteja sujeito até a data de inicio fixada no ato de concessao.
Ademais, sequer consta em seu registro funcional (fls. 298 e 1945). Além disso, a propria parte autora em seu
depoimento pessoal informa que possuia uma jornada de trabalho de trinta horas semanais, ou seja, trabalhava 6 horas
diarias de forma continua (fl. 2.882). Desta forma, antes mesmo da Medida Provisoria em questédo, a parte autora ja
possuia uma jornada reduzida, mas em razdo de regime juridico distinto, razdo pela qual ndo se aplica o disposto no
artigo 17 da referida legislacdo ao seu caso de forma a permitir-lhe exercer o comércio, participar de geréncia,
administracao, ou de conselhos fiscal ou de administracdo de sociedades mercantis ou civis, desde que haja
compatibilidade de horario com o exercicio do cargo, somente porque ja possuia um horario diferenciado. Defende
ainda a nulidade do processo administrativo em razdo da oitiva das testemunhas Cristiane Andrade Ferreira Reis e
Doralice César de Carvalho Alfeu, que seriam impedidas por serem co-rés em processo penal com a parte autora.
Contudo, ndo ha vedacéo legal neste sentido, tanto no Cadigo de Processo Penal, como em Processo Civil, tampouco na
Lei n.°8.112/90. Vejamos: Codigo de Processo PenalArt. 206. A testemunha ndo podera eximir-se da obrigacéo de
depor. Poderdo, entretanto, recusar-se a fazé-lo o ascendente ou descendente, o afim em linha reta, o c6njuge, ainda que
desquitado, o irmao e o pai, a mée, ou o filho adotivo do acusado, salvo quando néo for possivel, por outro modo, obter-
se ou integrar-se a prova do fato e de suas circunstancias.Art. 207. Sdo proibidas de depor as pessoas que, em raz&o de
funcdo, ministério, oficio ou profissdo, devam guardar segredo, salvo se, desobrigadas pela parte interessada, quiserem
dar o seu testemunho.Caédigo de Processo CivilArt. 405. Podem depor como testemunhas todas as pessoas, exceto as
incapazes, impedidas ou suspeitas. (Redacdo dada pela Lei n® 5.925, de 1°.10.1973) 10 Séo incapazes: (Redacdo dada
pela Lei n°5.925, de 1°.10.1973)I - o interdito por deméncia; (Redacdo dada pela Lei n®5.925, de 1°.10.1973)Il - o que,
acometido por enfermidade, ou debilidade mental, ao tempo em que ocorreram os fatos, ndo podia discerni-los; ou, ao
tempo em que deve depor, ndo esta habilitado a transmitir as percepcoes; (Redacdo dada pela Lei n° 5.925, de
1°.10.1973)I11 - o menor de 16 (dezesseis) anos; (Incluido pela Lei n® 5.925, de 1°.10.1973)IV - 0 cego e o surdo,
quando a ciéncia do fato depender dos sentidos que lhes faltam. (Incluido pela Lei n®5.925, de 1°.10.1973) 20 Séo
impedidos: (Redagdo dada pela Lei n°5.925, de 1°.10.1973)I - o c6njuge, bem como o ascendente e o descendente em
qualquer grau, ou colateral, até o terceiro grau, de alguma das partes, por consangiiinidade ou afinidade, salvo se o
exigir o interesse publico, ou, tratando-se de causa relativa ao estado da pessoa, ndo se puder obter de outro modo a
prova, que o juiz repute necessaria ao julgamento do mérito; (Redacdo dada pela Lei n°5.925, de 1°.10.1973)I1 - o que é
parte na causa; (Incluido pela Lei n®5.925, de 1°.10.1973)111 - 0 que intervém em nome de uma parte, como o tutor na
causa do menor, o representante legal da pessoa juridica, o juiz, 0 advogado e outros, que assistam ou tenham assistido
as partes. (Incluido pela Lei n®5.925, de 1°.10.1973) 30 Séo suspeitos: (Reda¢do dada pela Lei n°5.925, de 1°.10.1973)I
- 0 condenado por crime de falso testemunho, havendo transitado em julgado a sentenca; (Redagéo dada pela Lei n°
5.925, de 1°.10.1973)11 - 0 que, por seus costumes, ndo for digno de fé; (Redacdo dada pela Lei n°5.925, de
1°.10.1973)I11 - o inimigo capital da parte, ou 0 seu amigo intimo; (Redacdo dada pela Lei n°5.925, de 1°.10.1973)IV -
0 que tiver interesse no litigio. (Redacéo dada pela Lei n° 5.925, de 1°.10.1973) 40 Sendo estritamente necessario, o juiz
ouvird testemunhas impedidas ou suspeitas; mas os seus depoimentos serdo prestados independentemente de
compromisso (art. 415) e o juiz lhes atribuird o valor que possam merecer. (Redacdo dada pela Lei n® 5.925, de
1°.10.1973)As duas testemunhas ndo se encaixam nas vedacoes legais. Ainda que assim néo fosse, elas ndo s&o co-rés
da parte autora no processo administrativo, pois a relacdo existe apenas entre o INSS e o autor. Outrossim, a aplicacéo
da pena de demissdo da parte autora ndo se baseou em suas oitivas e sim pelo conjunto probatério produzido, dentre os
quais destaco a prova documental decorrente do material apreendido no HD da parte autora, na qual em grande parte
eram as pecas dos processos administrativos de concessdo dos beneficios de partes nas quais a parte autora prestou
assessoria previdenciaria, os documentos contabeis, os cheques, a utilizagdo de imdvel da parte autora para o
funcionamento do escritério de advocacia, auséncia de documento habil a comprovar o alegado aluguel, entre outros,
além de seu proprio depoimento, no qual reconheceu prestar assessoria previdenciaria a estas duas pessoas, 0 que ja é
por si sé suficiente para embasa-la. Tampouco ha nulidade no processo administrativo pela oitiva de Shirlei Snoldo
Chaves pelos mesmos motivos supra expostos. Verifico ainda que nédo ha nulidade nos autos em razao da juntada de
cdpia do processo penal coberto por sigilo e a oitiva da testemunha anteriormente mencionada pelo mesmo motivo
(sigilo). De acordo com o termo de diligéncia de fl. 309 a Comissdo extraiu cdpias da dendncia; mandado de citacdo de
José Newton Aquino e da certiddo constante em seu verso; interrogatdrio dos acusados Doralice César de Carvalho
Alfeu, Cristiane Andrade Ferreira Reis, Marcia de Lourdes Colhado Haro Chicareli e Carlos Alberto Chicareli;
despacho de desmembramento da a¢do em referéncia ao co-réu José Newton Aquino; assentada e termo de inquiricdo
das testemunhas de acusacgdo Isao Narahara, Eunides Araljo Tavares Miranda e Fernando Brito Coelho (fls. 310/345).
Contudo, o sigilo foi decretado posteriormente ao término da oitiva das testemunhas, de acordo com o relatério feito na
sentenca (fl. 1540). Assim, ndo houve, ou ha qualquer nulidade, quer no tocante ao processo administrativo pela juntada
dos documentos descritos supra, seja referente a oitiva da testemunha Shirlei, pois quando as cépias foram extraidas os
autos ndo estavam sobre sigilo, o que significa dizer, que eram acessiveis ao publico. A parte autora sustenta a nulidade
do processo administrativo pela atuacdo da servidora Eunides Araljo Tavares de Miranda, o que ndo prospera. Em
primeiro lugar, ndo foi a servidora que instaurou o processo administrativo. Segundo consta dos documentos de fls. 232
e 287/289 foram outras pessoas que atuaram, quais sejam, Odete Bezerra de Lima e Maria de Fatima Rocha Lins. Em
segundo lugar, tampouco encontrei nos autos do processo administrativo a producéo de provas por parte desta
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servidora. Todos os atos foram praticados pela Comissdo Processante a qual ela ndo integrava (fls. 288/289). As copias
encaminhadas dos arquivos encontrados na CPU pessoal da parte autora apreendida foram feitas pela melhor elucidar os
fatos, tendo em vista que se encontravam em poder da Auditora (fls. 519 e seguintes), a qual também possui poder
correcional, como dispGe o artigo 80, Portaria MPAS n.° 6.247, de 28/12/1999: Art. 80. As Auditorias Regionais,
subordinadas diretamente a Auditoria-Geral, compete: | - acompanhar e executar auditorias preventivas e corretivas nos
orgdos e unidades descentralizadas; Il - acompanhar o desempenho dos servidores e dirigentes nos 6rgaos e unidades
descentralizadas, fiscalizando e avaliando sua conduta funcional; 111 - definir sobre a pertinéncia da apuragéo de
denincias relativas a atuacdo dos dirigentes e servidores do INSS; e IV - promover a instauracéo de sindicancias e
processos administrativos disciplinares. Assim, ndo ha ilegalidade na conduta apontada. Outrossim, mais uma vez, a
parte autora teve oportunidade para se manifestar e assim o fez, mas néo alegou qualquer nulidade (fls. 667, 670/674),
motivo pelo qual também entendo preclusa a alegagdo. Por fim, ela ndo foi responsavel pelo julgamento do processo,
nos termos do artigo 168, Lei n.° 8.112/90, a qual prevé: Art. 168. O julgamento acatara o relatério da comissao, salvo
quando contrario as provas dos autos.Foi exatamente 0 que ocorreu no processo administrativo, pois o relatério final foi
elaborado pela Comissdo Processante (fls. 702/716), apos analisado pela Consultoria Juridica do Ministério da
Previdéncia e Assisténcia Social (fls. 719/725) e aprovado pelo Ministro da referida pasta (fl. 726). O seu despacho de
estar em acordo e encaminhamento na forma proposta (fl. 718) ndo vincula a autoridade superior a qual analisa e julga o
feito, trata-se na realidade de mero despacho de encaminhamento. Desta forma, tampouco encontra respaldo a defesa de
nulidade do processo administrativo pela inobservancia do artigo 18, Lei n.° 9.784/99: Art. 18. E impedido de atuar em
processo administrativo o servidor ou autoridade que: | - tenha interesse direto ou indireto na matéria; 11 - tenha
participado ou venha a participar como perito, testemunha ou representante, ou se tais situagdes ocorrem quanto ao
conjuge, companheiro ou parente e afins até o terceiro grau; I - esteja litigando judicial ou administrativamente com o
interessado ou respectivo conjuge ou companheiro.A funcionaria Eunides Araljo Tavares de Miranda foi testemunha no
processo penal (fls. 338/342) e ndo atuou no processo administrativo da parte autora. O impedimento em questao é
referente a atuagéo do servidor NO MESMO PROCESSO ADMINISTRATIVO como membro da comissao
processante e testemunha, perito ou representante, assumindo mais de uma funcdo. Obviamente ndo se aplica em feitos
distintos, como no presente feito, na qual ela foi testemunha na esfera judicial criminal e posteriormente, como
autoridade, deu um despacho meramente protocolar no processo administrativo. Além disso, os demais integrantes da
comissao processante ndo foram testemunhas no processo penal, razdo pela qual sequer ha o que se analisar. O artigo
44, Lei n.° 9.784/99 estabelece: Art. 44. Encerrada a instrucdo, o interessado tera o direito de manifestar-se no prazo
maximo de dez dias, salvo se outro prazo for legalmente fixado. E cristalino que o dispositivo em questéo foi
observado.Verifico que as fls. 679/684 houve a ultimacdo da instrucdo, na qual em sua Ultima pégina constou
expressamente: Assim sendo, expecam-se mandado de citacdo ao indiciado e de intimacdo aos seus advogados para
que, nos termos do 1°, do art. 161, da Lei n.° 8.112/90, venha 0s autos, no prazo de 10 (dez) dias, contados do
recebimento dos respectivos mandados, DEFESA ESCRITA (razdes finais de defesa).E assim ocorreu as fls. 687/700.
Interessante relembrar que a Lei n.° 9.784/99 somente é aplicavel subsidiariamente, caso nos processos administrativos
especificos ndo tenham previsdo legal (artigo 69 do mencionado diploma legal) e no caso da Lei n.° 8.112/90 ha norma
a respeito, no caso o artigo 161 e seus paragrafos. O artigo 117, inciso X, Lei n.° 8.112/90, em sua reda¢&o original, pois
os fatos ocorreram antes da nova redagéo dada pela Medida Provisoria n.° 2.225-45, de 04/09/2001, estabelecia: Art.
117. Ao servidor é proibido:...X - participar de geréncia ou administracéo de empresa privada, de sociedade civil, ou
exercer o comércio, exceto na qualidade de acionista, cotista ou comandatario; O intuito da vedacdo é impedir que o
servidor publico tenha sua atencdo desviada para finalidades diversas ao exercicio da atividade publica na qual esta
investido, evitar que sua imparcialidade seja comprometida e o correto desempenho de suas funges pablicas, ou seja, 0
servidor ndo deve ter outras preocupacdes e interesses profissionais que exijam sua participacgao efetiva e direta além do
servigo publico, assim como outra fonte de renda, o que poderia ensejar um segundo plano a atividade publica. Concluo
que o dispositivo é decorrente do principio da supremacia do interesse publico sobre o privado. Ndo obstante a auséncia
do termo sociedade de fato no inciso acima transcrito resta claro que por ela também se encontra abrangido, pois o
legislador ndo esté obrigado a conhecer os termos técnicos. Na realidade fez menc¢éo ao género, onde se encontram
inseridas as espécies, entre elas a sociedade de fato. Além disso, esse detalhamento refoge a competéncia das leis, pois a
total especificacdo por lei € contraproducente e certamente ndo atendera as necessidades sociais. Entende-se por
sociedade de fato, ou comum, irregular, sem registro a sociedade que possui esta natureza, porque nela se identifica a
affectio societatis, apesar da auséncia de registro de seus atos constitutivos na forma da lei. E importante ressaltar que a
falta de inscrigdo no registro proprio ndo descaracteriza sua condic¢do de sociedade comercial - € uma sociedade que
vive, funciona e prospera, s6 que de fato. Assim, ndo ha que falar em atipicidade do fato. Verifico pela anélise dos
documentos trazidos aos autos que ndo hé ilegalidade no processo administrativo em referéncia. Explico. A parte autora
teve a oportunidade de ter conhecimento da acusac¢do, pois poderia e consultou os autos (fls.346/347). Inclusive, ndo
houve qualquer macula ao processo administrativo em questdo no tocante ao principio constitucional do devido
processo legal, o qual abrange o contraditorio e a ampla defesa, pois constitui advogado, que foi intimado e cientificado
do tramite do feito e apresentou as pegas pertinentes para as defesas e acompanhou a fase de instrucdo, durante a
producdo da prova testemunhal, de acordo com a documentagdo juntada. Do exame das cOpias do processo
administrativo juntado, é evidente a ciéncia da parte autora dos fatos e das infragdes ora imputados a ele, que culminou
na aplicacdo da pena de demissdo. Ademais, todas as alegacdes da defesa foram devidamente apreciadas pela comissao
processante, como se apura pelo relatério final de fls. 702/716, assim também como j& havia ocorrido no indiciamento
(fls. 679/684). Dessa forma, ndo hé ilegalidade para reformar a pena aplicada & parte autora.Além disso, ndo apresentou
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nenhuma outra prova, além do ja realizado no processo administrativo, no sentido de suas alegag@es, motivo pelo qual
trata-se de mera versdo, sem nenhum apoio na prova dos autos.A demissdo da parte autora teve como fundamento legal
os artigos 116, inciso I1, 117, incisos X, Xl e XVIII e 132, inciso XIII da Lei 8.112/1990:Art. 132. A demissdo sera
aplicada nos seguintes casos:(...)XIlI - transgresséo dos incisos IX a XVI do art. 117.Pela remisséo que consta desses
artigos ao artigo 117, incisos X, Xl e XVIII da Lei 8.112/1990, transcrevo também estes dispositivos:Art. 117. Ao
servidor é proibido:(...)X - participar de geréncia ou administragdo de empresa privada, de sociedade civil, ou exercer o
comércio, exceto na qualidade de acionista, cotista ou comanditario; XI - atuar, como procurador ou intermediério,
junto a reparticdes publicas, salvo quando se tratar de beneficios previdenciarios ou assistenciais de parentes até o
segundo grau, e de cénjuge ou companheiro;(...)XVIII - exercer quaisquer atividades que sejam incompativeis com o
exercicio do cargo ou funcdo e com o horario de trabalho;Os fatos praticados pela parte autora, quais sejam, prestar
assessoria previdenciaria perante um escritorio de advocacia, no qual atuava como se sécio fosse e a intermediacao dos
requerentes dos beneficios por meio da assessoria, denota de forma clara que houve subsuncéo aos tipos administrativos
acima transcritos. Além disso, houve o descumprimento dos deveres descritos no artigo 116 da referida legislacéo.
Dessa forma, as condutas adotadas caracterizam a transgressdo descrita nos incisos do artigo 117 da Lei 8.112/1990, o
que, por si s6, autorizava validamente a aplicagdo da pena de demisséo, nos termos do inciso XII1 do artigo 132 dessa
lei. Portanto, a norma esculpida no artigo 128 do referido diploma legal foi respeitada.Para a consumacéo dessa infracéo
disciplinar basta que a conduta tenha aptiddo para gerar proveito a outrem, em detrimento da dignidade da fungéo
publica, ainda que este ndo venha efetivamente a usufruir vantagens financeiras.Para a aplicacdo da pena de demisséo
com base pela transgressdo descrita nos incisos do artigo 117 da Lei 8.112/1990, ndo ha necessidade de existéncia de
sentenca transitada em julgado. A Administracdo dispde de amplos poderes para apurar e punir a transgressao
disciplinar, com base nesse dispositivo e no principio da separacdo de Poderes, inserto no artigo 2.° da Constituicdo do
Brasil. A ndo condenacdo da parte autora por insuficiéncia de provas no tocante ao tipo da advocacia administrativa ndo
possui efeito na instancia administrativa, pois para a ocorréncia da transgresséo descrita nos incisos do artigo 117 da Lei
8.112/1990, ndo se exige a condenacao do servidor pelo Poder Judiciario. Ademais, na antiga licdo de Hely Lopes
Meirelles A absolvicdo criminal s6 afasta a responsabilidade administrativa e civil quando ficar decidida a inexisténcia
do fato ou a ndo autoria imputada ao servidor, dada a independéncia das trés jurisdi¢fes. A absolvi¢do na agdo penal,
por falta de provas ou auséncia de dolo, ndo exclui a culpa administrativa e civil do servidor publico, que pode, assim,
ser punido administrativamente e responsabilizado civilmente (Direito Administrativo Brasileiro, Sdo Paulo, Malheiros
Editores, 182 edicdo, 1993, pag. 417). Tal magistério doutrinario tem suporte no artigo 1.525 do Cédigo Civil de 1916,
vigente a época dos fatos, segundo o qual A responsabilidade civil é independente da criminal; ndo se podera, porém,
questionar mais sobre a existéncia do fato, ou quem seja o seu autor, quando estas questdes se acharem decididas no
crime.A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no mesmo sentido, conforme se extrai do enunciado da antiga
SUmula 18: Pela falta residual, ndo compreendida na absolvi¢do pelo juizo criminal, é admissivel a puni¢éo
administrativa do servidor publico.O Superior Tribunal de Justica vem aplicando esse entendimento:MANDADO DE
SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. DEMISSAO. MANDADO
DE SEGURANCA. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO. OBSERVANCIA
AOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. SEGURANCA DENEGADA.1. O processo
administrativo disciplinar dos servidores publicos civis da Unido esta regulado na Lei n. 8.112/90, e, por ser especifico
em relagdo ao processo administrativo no @mbito da Administragdo Publica Federal, previsto na Lei n. 9.784/99, ndo se
aplica subsidiariamente ao caso concreto.2. A repercussdo da absolvi¢do criminal na instancia administrativa somente
ocorre quando a sentenca proferida no Juizo criminal nega a existéncia do fato ou afasta a sua autoria.3. Alegacdes que
exigem dilagdo probatdria sdo insuscetiveis de ser examinadas neste juizo de cogni¢do suméaria, em que é
imprescindivel a prova pré-constituida dos fatos.4. Mandado de seguranca denegado (MS 7.379/DF, Rel. Ministro
HELIO QUAGLIA BARBOSA, TERCEIRA SECAO, julgado em 08/03/2006, DJ 20/03/2006 p. 191).Além disso,
interpretacdo que condicionasse ao transito em julgado da sentenca a aplicacdo, pela Administragdo, da pena de
demissdo, violaria o artigo 2.° da Constituigdo do Brasil, que estabelece o principio da harmonia e independéncia entre
os Poderes. A Administracdo ndo pode aguardar o transito em julgado de sentenca judicial para punir servidor seu que
praticou ato incompativel com o exercicio do cargo e em desrespeito aos seus deveres.Nesse sentido decidiu o Superior
Tribunal de Justica, nos autos do AgRg no MS 13.483/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/08/2008, DJe 01/09/2008, em caso envolvendo ato de improbidade praticado por
auditor-fiscal da Receita Federal: Nada impede que a Administracdo, no exercicio de seu Poder Disciplinar, imponha
pena administrativa & Servidor Publico com fundamento no Regime Juridico dos Servidores, sendo despicienda &
anterior submissao do tema ao Judiciério. No mesmo sentido:MANDADO DE SEGURANGCA. ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. AUDITOR FISCAL DA RECEITA FEDERAL. ENRIQUECIMENTO ILICITO. REMESSA
DE VALORES PARA O EXTERIOR, SEM DECLARACAO DE IMPOSTO DE RENDA. CONDUTA IMPROBA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR - PAD. PROVA EMPRESTADA DO JUiZO CRIMINAL.
OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO. INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS CIVIL, PENAL E
ADMINISTRATIVA. PENA DE DEMISSAO IMPOSTA PELA ADMINISTRACAO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO INDEMONSTRADO.(...)4. Embora possam se originar a partir de
um mesmo fato, a apuracao de falta administrativa realizada no PAD néo se confunde com a a¢éo de improbidade
administrativa, esta sabidamente processada perante o Poder Judiciério, a quem cabe a imposicdo das san¢des previstas
nos incisos do art. 12 da Lei n.° 8.429/92. H& reconhecida independéncia das instancias civil, penal e administrativa.5.
A pena de demisséo ndo é exclusividade do Judiciério. Na realidade, é dever indeclinéavel da Administracdo apurar e,
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eventualmente, punir os servidores que vierem a cometer ilicitos de natureza disciplinar.(...) (MS 12.536/DF, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 28/05/2008, DJe 26/09/2008).A parte autora sustenta ainda
a ndo observancia do principio da isonomia, razoabilidade e proporcionalidade em face de ter sido aplicada a pena de
suspensao para o funcionario José Newton de Aquino. Constato pelo documento de fls. 930/932 - ultimacéo da
instrucdo - que José Newton de Aquino foi indiciado pelas condutas descritas nos artigos 116, inciso Il e 117, inciso
XVII1, Lei n.° 8.112/90, o que restou confirmado no relatdrio final de fls. 944/956 e foi acolhido pelo Ministro de
Estado da Previdéncia e Assisténcia Social (fl. 970). O artigo 132 da Lei n.° 8.112/90 estabelece: Art. 132. A demisséo
sera aplicada nos seguintes casos:(...)XIlI - transgressao dos incisos 1X a XV1 do art. 117. Portanto, plenamente
justificada a aplicacdo de penalidade diversa, haja vista o tipo administrativo ndo permitir a aplicacdo da pena de
demissdo pelas condutas dos artigos 116, inciso Il e 117, inciso XVIII do mesmo diploma. Por fim, ressalto que todas as
nulidades alegadas neste feito, ndo o foram no tramite do processo administrativo, o que enseja, como ja dito e repisado
por indmeras vezes nesta sentenca, a preclusdo. Esta se caracteriza pela perda de uma oportunidade processual pelo
decurso do tempo previsto para seu exercicio. Dai a superagdo do ato pelo estagio do processo e opera-se no interior
deste. A parte autora teve oportunidade de se manifestar no feito administrativo apds cada uma das nulidades apontadas
e quedou-se inerte em todas elas.Ademais, se para a propria Administracdo existe prazo decadencial para anular seus
préprios atos, conforme prevé o artigo 54, Lei n.° 9.784/99, o administrado também n&o pode ficar intocavel pelo
decurso de prazo, razdo pela qual se aplica o disposto no Decreto n.° 20.190/1932 como prazo decadencial para se
insurgir em face da Administragéo. Neste sentido, o Superior Tribunal de Justi¢a tem se manifestado: RECURSO
ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.COTEJO ANALITICO. INEXISTENCIA.
SIMILITUDE FATICA. DEMISSAO.SENTENCA PENAL ABSOLUTORIA. FALTA RESIDUAL. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO.SUMULA 18/STF. PRESCRICAO. TERMO A QUO. SUMULA 07/STJ. PUBLICACAO.ATO
DEMISSORIO.1. N&o se conhece do recurso especial, com base no art. 105, inciso 111, alinea ¢, da CF, quando o
recorrente ndo realiza o cotejo analitico entre acorddos que guardem similitude fatica, nos termos dos artigos 541,
paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, 1° a, e 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.
Precedentes.2. O Tribunal de origem constatou a existéncia de falta residual ndo englobada inteiramente pela absolvi¢cdo
penal superveniente, razao pela qual considerou a data em que foi publicado o ato demissério como o termo a quo para
a contagem do lapso prescricional, e ndo a data em que publicada a sentenca absolutéria, para fins de reintegracédo do
militar.3. Prevalece no direito brasileiro a regra da independéncia das instancias penal, civil e disciplinar, ressalvadas
algumas excecdes, v.g, em que a decisdo proferida no juizo penal faré coisa julgada na seara civel e administrativa.4.
Neste sentido, a responsabilidade administrativa do servidor sera afastada no caso de absolvi¢do criminal que negue a
existéncia do fato ou sua autoria, nos termos do art. 126 da Lei n.° 8.112/90, exceto se verificada falta disciplinar
residual, ndo englobada pela sentenca penal absolutéria. Inteligéncia da Simula 18/STF.5. O termo a quo da prescricao
deve corresponder ao momento em gue nasce a pretensao, ou seja, ao instante em que é violado o direito, segundo a
Teoria da actio nata e o disposto no art. 189 do Cédigo Civil.6. Neste sentido, tendo em vista que ficou apurada falta
residual desde o procedimento disciplinar em que se determinou a demissdo do militar e que tal conduta remanescente
ndo foi englobada pela acdo penal superveniente, segundo registrado pelo Tribunal de origem, de maneira insindicavel
nesta via recursal (Simula 07/STJ), hé de se concluir que a pretensao reintegratoria deveria ter sido exercida no prazo
de 05 (cinco) anos, a contar da publicacdo do ato demissorio.Precedentes.7. Recurso especial parcialmente conhecido e,
nesta parte, ndo provido.(REsp 1199083/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/08/2010, DJe 08/09/2010) DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL.SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. DEMISSAO. REINTEGRAGAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
INDEPENDENCIA DAS ESFERAS PENAL E ADMINISTRATIVA. AGRAVO IMPROVIDO.1. A demisséo de
servidor publico - ato de efeito concreto modificador de sua situaco juridica perante a Administraco - é o termo inicial
para a contagem do prazo prescricional de 5 (cinco) anos para postular sua reintegracdo ao cargo.2. As esferas criminal
e administrativa sdo independentes, estando a Administracdo vinculada apenas & decisdo do Juizo criminal que negar a
existéncia ou a autoria do crime.3. Agravo regimental improvido.(AgRg no REsp 1072214/RS, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 18/02/2010, DJe 15/03/2010).Assim, ainda que ndo
considerada a preclusdo dos atos impugnados, estariam estes também decaidos/prescritos. Por fim, resta prejudicada a
andlise do pedido de indenizagdo por dano moral, pois ndo acolhido o pedido de nulidade do processo administrativo,
bem como de reintegracdo ao cargo. Ademais, ndo vislumbro qualquer macula a reputacdo da parte autora, violagdo de
sua honra, dignidade, ou ato de constrangimento e humilhacdo. Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, com
resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a parte autora a arcar
com as custas e condeno-a nos honorarios advocaticios, os quais fixo em R$ 3.000,00 (trés mil reais), atualizado desde
0 ajuizamento pelos indices das a¢bes condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolu¢do 561/2007, do Conselho da
Justica Federal, haja vista a duracdo do processo.Certificado o transito em julgado, se nada for requerido em 5 (cinco)
dias, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se o INSS.

0001907-72.2010.403.6100 (2010.61.00.001907-6) - BANCO ITAU S/A(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO
JUNIOR E SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de antecipacao da tutela, em que o autor pede sejam
anulados os atos administrativos que resultaram na apreensdo do veiculo financiado e que a partir dai foram
desencadeados, determinando-se, se isso ndo tiver sido feito até entdo, a imediata devolugdo, ao autor, do veiculo
apreendido e anulando-se as cobrancas de quaisquer despesas de armazenagem do bem financiado que seja devido a
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depositarios, a ré ou a terceiros delegados pela ré, oficiando-se, assim, a Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Mundo Novo - MS, onde se encontra apreendido o veiculo.O pedido de tutela antecipada é para a imediata devolugéo,
ao autor, do veiculo apreendido que é objeto do processo administrativo indigitado, suspendendo-se, também, leil&es,
arrematacdes, doacoes e liberacBes de que tratam os artigos 63 a 70 do Decreto-lei n.° 37/66, assim como cobrangas de
quaisquer despesas de armazenagem dos bens arrendados que sejam devidas a depositarios, a ré ou a terceiros
delegados pela ré.Afirma o autor que entre suas atividades empresariais firma contratos de financiamento, conhecidos
pelo mercado financeiro como CDC veiculos, nos quais os veiculos sdo gravados por alienacdo fiduciaria. O autor foi
autuado pela fiscalizagdo da Receita Federal do Brasil, em raz&o de suposto transporte irregular de mercadorias, sujeitas
a pena de perdimento. Ocorre que o autor é somente o possuidor indireto do automével apreendido, o Fiat/Strada
Working, placa HRR 8957, e seu possuidor direto, o financiado, € quem supostamente transportava mercadorias
estrangeiras irregularmente introduzidas no Pais.O pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela foi deferido (fls.
94/96).Citada, a Unido contestou (fls. 105/129). Afirma que:- o fato de o veiculo objeto dos presentes autos servir para
o transporte irregular de mercadoria, este sera objeto de pena de perdimento, nos termos do artigo 96 do Decreto-Lei n.°
37166, regulamentado pelo artigo 604 do Decreto n.° 4.543/2002;- o objetivo da legislacdo foi o de punir e coibir a
pratica do contrabando e descaminho através da aplicacdo da penalidade da pena de perdimento nédo apenas dos
produtos introduzidos ilegalmente no pais como também do instrumento utilizado para tal pratica;- o vinculo do veiculo
com a instituicdo financeira arrendante, de natureza privada, ndo pode obstar a aplicacdo da pena de perdimento, uma
vez que a divida relativa ao veiculo podera ser cobrada pela arrendante através da via judicial;- a responsabilidade é
objetiva, nos termos do artigo 136 do Codigo Tributario Nacional, assim como nos artigos 602 e 603 do Regulamento
Aduaneiro (Decreto n.° 4.543/2002). O autor se manifestou sobre a contestacdo (fls. 132/136). Afirma que:- o vinculo
existente entre o autor e o veiculo objeto da presente demanda é decorrente de contrato de alienagdo fiduciaria e ndo de
arrendamento mercantil leasing, como mencionado pela ré;- o autor ndo € transportador e ndo tem qualquer interesse
nas operagdes praticadas pelo financiado;- ndo deu causa a nenhuma forma de dano ao erario, ndo podendo ser
responsabilizado. Instados sobre a pretensdo de produzir provas, o autor informa que ndo possui mais provas a produzir
e requer o julgamento antecipado da lide (fls. 139/140). A Unido apresentou cépia dos autos do processo administrativo
e informou que néo pretende produzir nenhuma prova adicional (fls. 142 e 143/265).0 autor se manifestou sobre o0s
documentos apresentados pela ré (fls. 269/270).E o relatério. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, nos
termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Apesar de haver questdes de direito e de fato, as relativas a
este podem ser resolvidas pelos documentos constantes dos autos.O paragrafo Gnico do artigo 1.° da Lei 6.099/1974, na
redacdo da Lei 7.132/1983, estabelece o seguinte:Considera-se arrendamento mercantil, para os efeitos desta Lei, 0
negocio juridico realizado entre pessoa juridica, na qualidade de arrendadora, e pessoa fisica ou juridica, na qualidade
de arrendataria, e que tenha por objeto o arrendamento de bens adquiridos pela arrendadora, segundo especificacdes da
arrendataria e para uso proprio desta.Os elementos essenciais do contrato de arrendamento mercantil estdo descritos no
artigo 5.° dessa lei e sdo 0s seguintes: a) prazo do contrato; b) valor de cada contraprestacdo por periodos determinados,
ndo superiores a um semestre; ¢) opcao de compra ou renovacao de contrato, como faculdade do arrendatario; e d)
preco para opcdo de compra ou critério para sua fixacdo, quando for estipulada esta clausula.A Resolugéo 2.309/1996,
do Conselho Monetario Nacional, veicula o conceito de arrendamento mercantil financeiro, distinguindo-o do
operacional, nos seguintes termos:Art. 5° Considera-se arrendamento mercantil financeiro a modalidade em que:l - as
contraprestacBes e demais pagamentos previstos no contrato, devidos pela arrendatéria, sejam normalmente suficientes
para que a arrendadora recupere o custo do bem arrendado durante o prazo contratual da operacdo e, adicionalmente,
obtenha um retorno sobre os recursos investidos;ll - as despesas de manutengao, assisténcia técnica e servigos correlatos
a operacionalidade do bem arrendado sejam de responsabilidade da arrendatéria; 111 - o preco para o exercicio da opgao
de compra seja livremente pactuado, podendo ser, inclusive, o valor de mercado do bem arrendado.Com base nessas
normas, o autor celebrou com o possuidor direto do veiculo apreendido, descrito na peticdo inicial, um leasing
financeiro. Trata-se de contrato de arrendamento mercantil em que a arrendadora (a instituicdo financeira, no caso o
autor) concede ao arrendatario (no caso o possuidor direto do veiculo apreendido) um financiamento (dai a qualificacéo
de leasing financeiro, pois o financiamento é o fator preponderante neste tipo de arrendamento), financiamento esse
empregado na aquisi¢do do bem (compra e venda), que pertence aquela, a qual o locou (arrendou) para este
(arrendatério), que ao final do contrato poderé exercer a op¢do de compra do bem. A arrendadora (instituicao
financeira) tem a propriedade e a posse indireta do bem. O arrendatario é o possuidor direto do bem.Sobre a apreensédo
realizada pela Receita Federal do Brasil, friso, de saida, que a legislacdo aduaneira ndo autoriza a imposicéo de qualquer
penalidade & institui¢do financeira arrendadora do veiculo em que transportadas mercadorias de origem estrangeira
sujeitas & pena de perdimento. O Decreto-Lei 37, de 18.11.1966, disp8e no artigo 104, inciso V, o seguinte:Art.104 -
Aplica-se a pena de perda do veiculo nos seguintes casos:(...)V - quando o veiculo conduzir mercadoria sujeita & pena
de perda, se pertencente ao responsavel por infracdo punivel com aquela sanc¢ao;A pena de perdimento do veiculo
somente pode ser imposta, por forca dessa norma, ao responsavel pela infragdo punivel com a perda da mercadoria. E
certo que o artigo 95 do indigitado Decreto-Lei 37/1966 dispde que também respondem pela infragdo conjunta ou
isoladamente, o proprietério e o consignatario do veiculo, quanto & que decorrer do exercicio de atividade prépria do
veiculo, ou de acdo ou omissdo de seus tripulantes.Ocorre que tal norma ndo se aplica ao proprietario de veiculo objeto
de arrendamento mercantil, isto €, a institui¢do financeira arrendadora. Qualquer atividade com a utilizacdo do veiculo,
no leasing financeiro, somente pode ser executada pelo arrendatario, que detém a posse direta do bem arrendado e nesta
posse € imitido assim que firmado o contrato e registrado o leasing no 6rgdo de transito. Comportamentos ilicitos
praticados com o uso do veiculo ndo tém nenhuma relacdo com a atividade de arrendamento mercantil.N&o se pode
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perder de perspectiva, além disso, que a finalidade dessa norma é evitar que fique impune o proprietario de veiculo
utilizado para transportar mercadorias de origem estrangeira internadas no Pais sem o pagamento dos tributos que,
ciente do ilicito fiscal, usa o subterfiigio de ceder a posse do veiculo a terceiro, especificamente para o cometimento
desse ilicito, a fim de evitar a apreensdo do bem, no caso de autuacdo, sob a alegacédo de que ndo sabia que o veiculo
seria utilizado para a prética do ilicito.N&o é este o caso dos autos. A instituicdo financeira arrendadora ndo outorgou a
posse do veiculo ao arrendatario como um artificio visando safar-se de obrigaces tributérias ou de responsabilidade por
ilicitos praticados por este, e sim como um instrumento legitimo previsto em lei, que é o arrendamento mercantil,
destinado a financiar a aquisi¢do do bem, mediante o pagamento de presta¢fes, com opg¢ao de compra ao final do
contrato, pelo arrendatario. Desse modo, repudio, com todas as vénias, o entendimento do Tribunal Regional Federal da
4.2 Regido, na apelacdo em mandado de seguranca nos autos n.° 200670020108234, de que Admitindo-se que o veiculo
objeto do contrato de leasing ndo pudesse ser alvo de apreensdo fiscal e conseqiiente aplicacdo de pena de perdimento -
estar-se-ia oferecendo verdadeiro salvo-conduto para a préatica desses ilicitos fiscais. E evidente que o arrendamento
mercantil ndo é celebrado para a arrendadora livrar-se de infragGes praticadas pelo arrendatario, ciente antecipadamente
de que este as cometera.Atribuir ao arrendador a responsabilidade por ilicitos fiscais praticados pelo arrendatario é ir
longe demais, podendo-se inviabilizar o arrendamento mercantil ou, no minimo, torna-lo téo caro e oneroso, em razao
do alto risco na concessao do crédito, o que na pratica também o tornaria inviavel.Sei que o artigo 136 do Cédigo
Tributario Nacional dispde que Salvo disposicdo da lei em contrario, a responsabilidade por infracdes da legislacdo
tributaria independe da intencéo do agente ou do responsavel e da efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do
ato.Sobre essa norma paira polémica na doutrina. Ha autores de peso, como Paulo de Barros Carvalho, que afirmam
tratar-se de responsabilidade objetiva, a menos que o legislador federal, estadual ou municipal construa as chamadas
infracdes subjetivas (Curso de Direito Tributario, Sdo Paulo, Saraiva, 6.2 edicdo, 1993, p. 348).Ha quem, como o
professor de Direito Penal Luiz Flavio Gomes, considere inconstitucional tal dispositivo, por ser incompativel com o
artigo 5.°, inciso LVII, da Constituicdo Federal, por autorizar a imposic¢do de sancdo sem dolo ou culpa e, assim, violar
o principio do estado de inocéncia (Responsabilidade penal objetiva e cumpabilidade nos crimes contra a ordem
tributaria. In Direito Penal Empresarial, Sdo Paulo, Dialética, 1995, pp. 95/96).Aliomar Baleeiro assinala que,
Diferentemente do Direito Penal, ao CTN ¢ indiferente a intencdo do agente, seja contribuinte, responsavel etc., salvo
quando disposicdo legal determine o contrario. Mas ressalva que em casos especiais, ha lugar para a eqliidade (CTN,
art. 108, IV) na interpretacdo do dispositivo. Por vezes, Tribunais, inclusive o S.T.F., tém cancelado multas, quando
evidente a boa-fé do contribuinte e cita precedentes do Supremo nesse sentido (Direito Tributario Brasileiro, Rio de
Janeiro, Forense, 10.2 edicdo, 1996, pp. 493/494).Na mesma linha de Baleeiro, Sacha Calmon Navarro Coelho vé no
artigo 112 do CTN disposicdo atenuadora da regra geral de responsabilidade objetiva e conclui que O que néo se pode,
definitivamente, é querer aplicar ao ilicito fiscal o principio da responsabilidade subjetiva (dolo e culpa) como regra, ao
invés (sic; deve ser em vez de, no lugar de, e ndo ao invés, que quer dizer ao contrario de) da responsabilidade objetiva,
com atenuacdes interpretativas (Comentario ao Codigo Tributario Nacional, Rio de Janeiro, Forense, 6.2 edicdo, pp.
330/331).Apo6s comentar todas essas posicoes, Luciano da Silva Amaro (Direito Tributario Brasileiro, S&o Paulo,
Saraiva, 2.2 edicdo, 1998, pp. 418/420) externa sua posicao na mesma linha de Sacha Calmon, de aplicacéo da eqiidade,
pelo inciso IV do artigo 108 do CTN:Talvez o Cddigo ndo mereca nenhum desses comentérios. O preceito questionado
diz, em verdade, que a responsabilidade ndo depende da inten¢do, o que torna (em principio) irrelevante a presenga de
dolo (vontade constituicdo de adotar a conduta ilicita), mas ndo afasta a discusséo da culpa (em sentido estrito). Se ficar
evidenciado que o individuo ndo quis descumprir a lei, e 0 eventual descumprimento se deveu a raz8es que escaparam a
seu controle, a infracio ficara descaracterizada, nio cabendo, pois, falar-se em responsabilidade. E o caso, citando o
exemplo referido por Sacha Calmon Navarra Coélho, do comerciante que escriturou corretamente suas operagdes,
apurou o tributo devido, preencheu a guia de recolhimento, fez o cheque e mandou seu preposto ao banco, no dia do
vencimento de sua obrigacéo, para fazer o pagamento, que sé néo foi realizado porque o preposto sofreu um acidente e
foi recolhido ao hospital; o destino quis que um agente do Fisco tomasse conhecimento do fato, e no dia seguinte,
amanhecesse no estabelecimento do comerciante para autua-lo... . Nesse caso, objetivamente, teria ocorrido a infracéo,
mas o comerciante ndo poderia ser punido (como, efetivamente, ndo foi). Ndo houvesse outra razdo, repugnaria a
equiidade aplicar punicdo em casos com esse. E recorde-se que a equidade é um dos modos de integracdo da legislagcdo
tributéria, expressamente previstos pelo Cédigo Tributéario Nacional (art. 108, 1V).O artigo 136 pretende, em regra
geral, evitar que o acusado alegue que ignorava a lei, ou desconhecia a exata qualificacdo juridica dos fatos, e, portanto,
teria praticado a infracdo de boa-fé, sem intencéo de lesar o interesse do Fisco. O preceito supde que os individuos, em
suas atividades negociais, conhecem a lei tributéria, e, se ndo a cumprem, é porque ou realmente ndo a quiseram
cumprir (0 que ndo esta presumido pelo dispositivo) ou ndo diligenciaram para conhecé-la e aplica-la corretamente em
relacdo aos seus bens, negécios ou atividades, ou elegeram prepostos negligentes ou imperitos. Enfim, subjaz a
responsabilidade tributaria a no¢do de culpa, pelo menos stricto sensu, pois, ainda que o individuo ndo atue com
consciéncia e vontade do resultado, este pode decorrer da falta de diligéncia (portanto, de negligéncia) sua ou de seus
prepostos, no trato de seus negdcios (pondo-se, ai, portanto, também a culpa in eligendo ou in vigilando). Sendo, na
prética, de dificil comprovacdo o dolo do individuo (salvo em situacdes em que os vestigios materiais sejam evidentes),
0 que preceitua o Codigo Tributério Nacional é que a responsabilidade por infragdo tributaria ndo requer a prova, pelo
Fisco, de que o individuo agiu com conhecimento de que sua a¢do ou omissao era contrria & lei, e de que ele quis
descumprir a lei.O art. 136 nédo afirma a responsabilidade tributaria sem culpa (stricto sensu). Interpretado o preceito em
harmonia com o art. 108, 1V, a eqliidade ja conduz o aplicador da lei no sentido de afastar a san¢do em situacdes nas
quais, dadas as circunstancias materiais ou pessoais, ela ndo se justifiqgue. Mesmo no que respeita & obrigacao de pagar
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tributo (em que, obviamente, ndo cabe a discussdo em tela, sobre elemento subjetivo), o Cddigo se mostra sensivel a
situacBes em que 0 erro ou ignorancia escusaveis sobre matéria de fato possam ter o efeito de viabilizar remissao (art.
172, 11 e IV).Em suma, parece-nos que ndo se pode afirmar ser objetiva a responsabilidade tributaria (em matéria de
infracBes administrativas) e, por isso, ser inadmissivel todo tipo de defesa do acusado com base na auséncia de culpa. O
que, em regra, ndo cabe ¢ a alegacdo de auséncia de dolo para eximir-se de sancdo por infracdo que nao requer
intencionalidade.Por outro lado, O Cddigo Tributario Nacional da ao art. 136 o carater de norma supletiva, admitindo,
pois, que a lei disponha em contrario. Com efeito, embora dispense a pesquisa da intencdo do agente ou do responsavel,
ele ressalva a existéncia de disposicdo legal em contrario. O que, efetivamente, costuma ocorrer no plano da legislacao
ordindria é que a fraude, o artificio, o ardil, o estratagema voluntariamente urdido para iludir o Fisco configura situacao
levada em conta para o efeito de agravar as penalidades aplicaveis. Na mesma linha, o Codigo consagra a preocupagao
de dar aos casos de fraude um tratamento mais severo, em diversas matérias (cf., p. 155; art. 180; art. 182, paréagrafo
Unico, c/c o art. 155).Assim sendo, a intenc¢do ardilosa de lesar o Fisco, geralmente, leva a um maior rigor da lei contra
o infrator. Em contrapartida, diante da inexisténcia de intencéo dolosa, a escusabilidade do erro, a inevitabilidade da
conduta infratora, a auséncia de culpa, sdo fatores que podem levar a exclusdo de penalidade. Na davida, prestigia-se a
presuncdo de inocéncia (art. 112).Tenho que esta Ultima posicéo é a mais verdadeira. O artigo 136 do Cddigo Tributario
Nacional ndo € inconstitucional. No caso de infracéo fiscal, a regra é a responsabilidade objetiva, sem ressalvas. A
intencdo do texto legal é clara no sentido de que, em matéria de infragdo fiscal e de recolhimento de tributos, ninguém
pode descumprir a lei tributaria alegando ignorancia ou auséncia de dolo ou culpa. Contudo, tratando-se de infracdo
administrativa, ndo se pode olvidar que podem incidir causas excludentes da responsabilidade, como a boa-fé e a
auséncia de razoabilidade de impor-se ao contribuinte o controle de situacéo totalmente alheia a sua algada.Dou um
exemplo. O consumidor compra televisdo importada em loja em shopping center pagando o preco de mercado desse
produto. E emitida nota fiscal. Apds receber a mercadoria em casa, a Receita Federal constata que o eletrodoméstico foi
internado no Pais sem o recolhimento dos tributos. Trata-se de descaminho. Intima o consumidor e faz a apreenséao da
mercadoria. Embora formalmente haja infracéo tributaria, ndo pode o consumidor ser responsabilizado, ante as
circunstancias acima descritas, por tratar-se de terceiro de boa-fé e ndo ser razoavel que ele exigisse comprovacéao de
que a importacdo ocorreu de forma regular.O mesmo ocorre com a instituicdo financeira arrendadora no arrendamento
mercantil financeiro. Ela financia a compra e venda do veiculo, adquirindo-o em seu nome para em seguida autorizar o
vendedor a entregar a posse direta do bem ao arrendatario, que pagara a prestacdo do arrendamento. N&o se pode
admitir que o arrendador seja responsabilizado pelo mau uso do veiculo e por ilicitos civis, penais, administrativos e
fiscais praticados pelo arrendatério, uma vez que tal responsabilidade ndo faz parte do contrato.Ao contrario, a citada
Resolucdo 2.309/1996, do Conselho Monetério Nacional, estabelece no artigo 7., inciso IX, a e ¢, que do contrato de
arrendamento mercantil devera constar a defini¢do das responsabilidades em decorréncia de uso indevido ou improprio
dos bens arrendados e danos causados a terceiros pelo uso dos bens.Tal norma foi observada pelo autor. O contrato de
arrendamento mercantil do veiculo apreendido estabelece na clausula 11.1.2 que o arrendatéario assume a
responsabilidade de fiel depositario do bem alienado fiduciariamente, de que decorre a responsabilidade civil e criminal
do arrendatério pelos danos causados a terceiros em decorréncia do uso do veiculo. Na clausula 8.6 disp8e o contrato
que o arrendatario se responsabiliza pelo pagamento de quaisquer encargos que venham a incidir sobre o
veiculo.Quanto ao artigo 123 do Cadigo Tributario Nacional, segundo o qual Salvo disposi¢es de lei em contrério, as
convencdes particulares, relativas a responsabilidade pelo pagamento de tributos, ndo podem ser opostos & Fazenda
Publica, para modificar a defini¢do legal do sujeito passivo das obrigacdes tributarias correspondentes, ndo se aplica a
espécie porque a transferéncia, pelo arrendador, ao arrendatério, da responsabilidade pela infracdo cometida em
decorréncia do uso do veiculo arrendado, ndo visa alterar a responsabilidade pelo pagamento de tributo nem modificar a
definicdo legal do sujeito passivo de obrigacdo tributaria.Ainda que assim néo fosse, incidiria a ressalva constante da
parte inicial dessa norma (Salvo disposi¢ao de lei em contrario) porquanto é a Resolugéo 2.309/1996, do Conselho
Monetario Nacional, que imp&e como um dos requisitos do contrato de arrendamento mercantil a definicdo da
responsabilidade pelas infrages decorrentes do uso indevido do bem arrendado.No sentido do quanto decidi acima, 0s
seguintes precedentes do Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO. ACAO ANULATORIA. ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA. AUTO DE INFRACAO. TRANSPORTE DE MERCADORIA SUJEITA A PENA DE
PERDIMENTO. VEICULO. APREENSAO. ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING).
RESPONSABILIDADE OBJETIVA E SOLIDARIA DO PROPRIETARIO-ARRENDANTE. INEXISTENCIA. ART.
104 DO DECRETO-LEI N° 37/66. NECESSIDADE DE PARTICIPAGAO OU ADESAO DO PROPRIETARIO A
INFRACAO ADUANEIRA. DESPROVIMENTO. 1. Caso em que foi deferida, em antecipagéo de tutela, a liberacio
de veiculos de propriedade das autoras, empresas de arrendamento mercantil, apreendidos por condutas ilicitas
cometidas pelos condutores. 2. E pertinente considerar que a Simula 138 do extinto TFR dispe que a pena de
perdimento de veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho, somente se justifica se demonstrada, em procedimento
regular, a responsabilidade do seu proprietario na pratica do ilicito. Como se observa, o possuidor ou detentor do bem,
mesmo veiculo, por infracdo pessoalmente praticada, ndo pode, segundo a jurisprudéncia, atingir ou afetar direito
alheio. Estando caracterizada e identificada como pessoal a conduta irregular, ndo se transmite a respectiva penalidade a
terceiro em prejuizo do respectivo patriménio juridico.3. Do que se extrai dos autos, o que se apurou foi a mera
presuncdo de responsabilidade e ndo a comprovacao respectiva, pois nada aponta que havia a efetiva ciéncia das
agravadas de que os arrendatérios eram participantes de grupo ou organizacdo criminosa e de que, ainda assim, tenham
aderido, com omissdo, a conduta praticada por terceiros. O recebimento de valores ou tarifas refere-se ndo ao proveito
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econdmico decorrente de ilicito praticado por terceiros, mas de obrigacdo vinculada a contrato-padrao de financiamento
com garantia consistente no proprio bem financiado, ndo se estabelecendo, portanto, mesmo neste sumario juizo
cognitivo, a relacdo de causalidade capaz de justificar a responsabilidade imputada as agravadas. 4. Agravo inominado
desprovido (Processo Al 201003000123800 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 404377 Relator(a) JUIZ CARLOS
MUTA Sigla do 6rgdo TRF3 Orgdo julgador TERCEIRA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:19/07/2010 PAGINA: 426
Data da Decisdo 01/07/2010 Data da Publicagdo 19/07/2010).DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO. ACAO ANULATORIA. ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA. AUTO DE INFRACAO. TRANSPORTE DE MERCADORIA SUJEITA A PENA DE
PERDIMENTO. VEICULO. APREENSAO. ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING).
RESPONSABILIDADE OBJETIVA E SOLIDARIA DO PROPRIETARIO-ARRENDANTE. INEXISTENCIA. ART.
104 DO DECRETO-LEI N° 37/66. NECESSIDADE DE PARTICIPACAO OU ADESAO DO PROPRIETARIO A
INFRACAO ADUANEIRA. INAPLICABILIDADE DO ART. 75 DA LEI N° 10.833/03. DESPROVIMENTO. 1. Caso
em que foi deferida, em antecipacéo de tutela, a liberacdo de veiculos de propriedade das autoras, empresas de
arrendamento mercantil, apreendidos por condutas ilicitas cometidas pelos condutores.2. E pertinente considerar que a
Sumula 138 do extinto TFR dispde que a pena de perdimento de veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho,
somente se justifica se demonstrada, em procedimento regular, a responsabilidade do seu proprietario na pratica do
ilicito. Como se observa, 0 possuidor ou detentor do bem, mesmo veiculo, por infragdo pessoalmente praticada, nao
pode, segundo a jurisprudéncia, atingir ou afetar direito alheio. Estando caracterizada e identificada como pessoal a
conduta irregular, ndo se transmite a respectiva penalidade a terceiro em prejuizo do respectivo patriménio juridico. 3.
Na hipétese, foi atribuida responsabilidade patrimonial as empresas, ora agravadas, por suposta participacdo na infracéo
fiscal, ao deixar de fiscalizar os arrendatarios ou propiciar-lhes os meios materiais para execucdo do ilicito mediante
contraprestacdo na forma das tarifas cobradas.4. Do que se extrai dos autos, o que se apurou foi a mera presungao de
responsabilidade e ndo a comprovacao respectiva, pois nada aponta que havia a efetiva ciéncia das agravadas de que 0s
arrendatarios eram participantes de grupo ou organizacdo criminosa e de que, ainda assim, tenham aderido, com
omissdo, a conduta praticada por terceiros. O recebimento de valores ou tarifas refere-se ndo ao proveito econémico
decorrente de ilicito praticado por terceiros, mas de obrigacdo vinculada a contrato-padrao de financiamento com
garantia consistente no préprio bem financiado, ndo se estabelecendo, portanto, mesmo neste sumario juizo cognitivo, a
relacdo de causalidade capaz de justificar a responsabilidade imputada as agravadas.5. E descabida e contraditdria a
alegacdo de que a questdo deve ser apreciada sob o prisma do artigo 75 da Lei n® 10.833/03, pelo qual imp&e-se a
retencdo do veiculo utilizado para o transporte de mercadorias sujeitas a pena de perdimento, mesmo que o infrator ndo
seja 0 seu proprietario, considerando que a prépria Fazenda Nacional menciona também os artigos 94, 104 e 105 do
Decreto-Lei n® 37/66, sendo que o 6° do artigo 75 da Lei n® 10.833/03 dispbe que o disposto neste artigo ndo se aplica
nas hipoteses em que o veiculo estiver sujeito a pena de perdimento prevista no inciso V do art. 104 do Decreto-Lei n°
37, de 18 de novembro de 1966, nem prejudica a aplicacdo de outras penalidades estabelecidas. O inciso V do art. 104
do Decreto-Lei n® 37/66, por sua vez, estabelece a aplicacdo da pena de perda do veiculo quando conduzir mercadoria
sujeita a pena de perda, se pertencente ao responsavel por infracdo punivel com aquela sancdo. Assim, resta patente a
inaplicabilidade do artigo 75 da Lei n® 10.833/03 ao caso concreto, tendo em vista que a pena de perdimento do veiculo,
como consta expressamente do auto de infracdo, tem por fundamento o Decreto-lei n° 37, de 1966, art. 104, e Decreto-
lei n° 1.455, de 1976, art. 24.6. O precedente citado e transcrito pela Fazenda Nacional (AG n° 2007.03.00.069971-1)
ndo se aplica, por analogia, ao presente caso, pois naquele agravo a Fazenda Nacional sustentava o conhecimento do
proprietario do veiculo apreendido de sua utilizacdo para o transporte de mercadorias desacompanhadas da respectiva
documentacéo legal, motivo suficiente para a decretagdo da pena de perdimento e que, além disso, a infragéo consistia
no fato do motorista do énibus apreendido ndo portar a autorizacdo de viagem, nem mesmo o certificado de registro de
fretamento. Nota-se, com efeito, que a situagéo era diversa da que ora se apresenta, em que ndo ha qualquer indicio da
participacdo comissiva ou omissiva das empresas de arrendamento mercantil na prética da infragcdo aduaneira. Demais
disso, foi atribuido efeito suspensivo ao referido agravo por ter o magistrado a quo deferido a liberagéo do veiculo
apreendido depois de publicada a sentenca, quando ja encerrado o oficio jurisdicional, nos termos do artigo 463 do
Cadigo de Processo Civil, ndo tendo sido analisada a questdo de mérito. 7. Agravo inominado desprovido (Al
201003000075301 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 400717 Relator(a) JUIZ CARLOS MUTA Sigla do 6rgéo
TRF3 Orgdo julgador TERCEIRA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:24/05/2010 PAGINA: 394 Data da Decis&o
13/05/2010 Data da Publicagdo 24/05/2010).DIREITO ADMINISTRATIVO. DIREITO ADUANEIRO. MANDADO
DE SEGURANCA. VEICULOS UTILIZADOS NA PRATICA DE CONTRABANDO. APLICACAO DA PENA DE
PERDIMENTO. ALIENACAO FIDUCIARIA. NAO PARTICIPACAO DO PROPRIETARIO NO ILICITO.
ILEGITIMIDADE DA PENA. SUMULA 138 DO EXTINTO TFR. REGULAMENTO ADUANEIRO: ARTIGO 513,
V. 1. No caso dos autos, os veiculos foram adquiridos com financiamento concedido pela impetrante, uma instituicdo
financeira, ao seu cliente, certo que o contrato contém clausula de alienacéo fiduciéria, sendo, portanto, o devedor,
apenas possuidor direto dos bens, sem ocorrer a transmissdo definitiva da propriedade enquanto néo restar plenamente
efetuado o pagamento do preco avencado. 2. O conjunto probatério da noticia da prética, pelo possuidor direto dos
bens, do crime de contrabando, porém, resta claro também que néo houve qualquer participacéo ou ciéncia do banco na
perpetracdo da conduta mencionada. 3. Ora, se 0 impetrante é o legitimo proprietario dos veiculos apreendidos pela
autoridade impetrada, e, se os bens, como demonstrado por meio do conjunto probatorio carreado aos autos,
encontravam-se gravados com a alienacdo fiducidria, ndo poderia a autoridade fiscal aplicar sobre 0s mesmos a pena de
perdimento. 4. Hip6tese de incidéncia da Sumula n® 138, do antigo Tribunal Federal de Recursos. 5. Apelacéo e
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remessa oficial a que se nega provimento. (AMS 200760000064238 AMS - APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - 308475 Relator(a) JUIZ VALDECI DOS SANTOS Sigla do 6rgdo TRF3 Orgdo julgador TERCEIRA
TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:26/04/2010 PAGINA: 525)PROCESSUAL CIVIL E COMERCIAL. MANDADO
DE SEGURANCA. APREENSAO DE VEICULO AUTOMOTOR. APLICACAO DA PENA DE PERDIMENTO.
RECEITA FEDERAL. CONTRABANDO E DESCAMINHO. LEASING OU ARRENDAMENTO MERCANTIL.
LEGITIMIDADE ATIVA DA EMPRESA ARRENDADORA. CONTRATO MERCANTIL. PROPRIEDADE DO
BEM. IMPOSSIBILIDADE DE RESPONSABILIZACAO OBJETIVA. INEXISTECIA DE PROVAS QUE LIGUEM
A PROPRIETARIA AO FATO ILICITO. FARTOS PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS. APELACAO E
REEXAME NECESSARIO DESPROVIDOS. SENTENCA DE 1° GRAU MANTIDA. 1. Alegacio de ilegitimidade da
impetrante deduzida pela apelanterejeitada, na medida em que é aquela proprietaria do bem apreendido.2. O contrato de
arrendamento mercantil ou leasing é espécie de contrato mercantil onde a empresa arrendadora permanece proprietaria
do bem arrendado até que o arrendatério, ao final do prazo da locacdo pactuada pelas partes, dé por encerrada a locacéo,
procure a sua prorrogacao, ou, entdo, exerca a sua op¢ao de compra, mediante o pagamento do valor estipulado em
contrato.3. Proprietaria do veiculo automotor apreendido, ao tempo dessa apreensdo, era a impetrante, na qualidade de
empresa arrendadora, que somente poderia ver-se alijada da propriedade do mencionado bem se ela propria tivesse dado
causa ao ato que levou a Administracdo a aplicar a pena de perdimento. O que ndo se pode permitir é que alguém,
proprietario de bem por forga de disposicéo contratual e legal, venha a perder esta propriedade por fato praticado por
terceiro, sem que tivesse contribuido para a sua ocorréncia ou, ao menos, com ele tivesse anuido, pois nosso
ordenamento ndo adota, seja no &mbito penal ou na seara administrativa, a teoria da responsabilizacdo objetiva. Fartos
precedentes jurisprudenciais neste sentido.4. Apelacdo da Unido Federal e reexame necessario desprovidos. Sentenca
proferida em 1° grau de jurisdicio integralmente mantida (TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AMS -
APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 176000 Processo: 96030817074 UF: MS Orgéo Julgador:
TURMA SUPLEMENTAR DA PRIMEIRA SECAO Data da decis&o: 23/04/2008, relator CARLOS
DELGADO).Finalmente, repudio também a tese de que ao arrendador caberia resolver o contrato e buscar a execugéo
do seu crédito pelas vias ordindrias, arcando com a multa e a perda do bem. Na teoria esta tese pode impressionar. Mas
se trata somente de uma abstracdo porque na pratica sabe-se que em contratos como o arrendamento mercantil, em que
o bem financiado é dado em garantia do crédito concedido, é praticamente impossivel ao arrendador obter algum éxito
na cobranca do crédito pela vias ordindrias, especialmente em se tratando de arrendatario pessoa fisica. Tal
interpretacdo, se acolhida, inviabilizaria o arrendamento mercantil, uma vez que seu custo teria de ser elevado em
patamar que contemplasse a responsabilidade do arrendador por infracdes fiscais e multas em decorréncia do uso ilicito
do veiculo pelo arrendatério.Ante o exposto, a procedéncia dos pedidos é de rigor.DispositivoResolvo o mérito nos
termos do artigo 269, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, para julgar procedentes os pedidos, a fim de anular a multa
imposta ao autor por meio do auto de infracdo n.° 0145100/00056/07, nos autos do processo administrativo n.°
10142.000265/2007-21, e a cobranca de quaisquer despesas de armazenagem do bem arrendado, bem como para
ratificar a decisdo em que antecipada a tutela que determinou a ré a imediata devolugdo, ao autor, do veiculo apreendido
(Fiat Strada, ano de fabricagdo 2000, placa HRR/8957).Condeno a Unido a restituir as custas despendidas pelo autor e a
pagar-lhe os honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, atualizado desde o ajuizamento pelos indices das
acdes condenatorias em geral, sem a Selic, da Resolugdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal, ou da que a
substituir.Decorrido o prazo para interposicdo de recursos, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, para reexame necessario.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido.

0003610-38.2010.403.6100 (2010.61.00.003610-4) - SANTINI TRANSPORTES E CENTRO DE DESTROCA
LTDA(SP127557 - JOSE DE OLIVEIRA FERRAZ) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de tutela antecipada, em que a autora pede seja suspensa a
aplicacdo do FAP as aliquotas do RAT, de modo a restaurar-se a aplicabilidade do art. 22, 11, da Lei n. 8.212/91,
conforme sua extensao original anterior, por incompatibilidade com o principio constitucional legalidade, uma vez que
o artigo 10 da Lei 10.666/2003 delegou ao regulamento e ao Conselho Nacional da Previdéncia Social a possibilidade
de aumentar a aliquota da contribui¢do destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles
concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do
trabalho.Afirma a autora que também foram violados os principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa
porque a requerida nao forneceu a posicdo do indice de ordenamento (N ordem) da impetrante (sic) na Subclasse para
célculos do FAP (Percentis de Ferg./Grav./Custo) (...) a requerente ndo tem como calcular os percentis (freqliéncia,
gravidade e custo) e conseqlientemente nosso indice composto (IC=0,50 x percentil de custo) x0,02) (...), sendo
insuficientes as informag@es disponibilizadas pelo MPS a respeito do FAP da requerente, da totalidade dos dados
utilizados no seu calculo, tais como as relagdes dos empregados e beneficios considerados, bem como informagdes do
desempenho das demais empresas comparadas.O pedido de tutela antecipada é para idéntica finalidade.O pedido de
antecipacdo dos efeitos da tutela foi indeferido (fls. 25/27).0 autor emendou a peti¢do inicial para atribuir & causa o
valor de R$ 43.765,00 e recolheu a diferenga de custas processuais (fls. 30/32).Citada, a Unido Federal contestou (fls.
47/69). Afirma que a aplicacao da metodologia do Fator Acidentério Previdencidrio - FAP foi aprovada pelo Conselho
Nacional de Previdéncia Social - CNPS (instancia quadripartite que conta com a representacdo de trabalhadores,
empregados, associagfes de aposentados e pensionistas e do governo), mediante analise e avaliacdo da proposta
metodoldgica e publicacdo das Resolugdes CNPS n.% 1.308 e 1.309, ambas de 2009. No sentido de dar mais
publicidade foi detalhado a cada uma das empresas, desde a segunda quinzena de novembro de 2009, a especificacao
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dos segurados acidentados e acometidos de doencas de trabalho, mediante o nimero de identificacdo (NIT),
Comunicaces de Acidentes de Trabalho (CAT), Doencas do Trabalho (NTEP e demais anexos aferidos pela pericia
médica do INSS). Os dados utilizados para o calculo do FAP por empresa originaram-se das comunicacdes de acidentes
de trabalho (CAC) e dos requerimentos de beneficios por incapacidade a Previdéncia Social efetuados pelas préprias
empresas, de modo que € descabida a alegacdo de falta de divulgacdo e publicidade desses atos. Afirma, ainda que nao
foi apresentado pela autora um Unico indicio de divergéncia entre os valores do SAT e as informages prestadas pela
prépria empresa. No mais, requer sejam os pedidos julgados improcedentes. A Unido requereu a producéo de todos 0s
meios de provas em direito admitidos, em especial a juntada de pareceres dos 6rgaos técnicos responsaveis (fls.
47/69).A autora se manifestou sobre a contestacao e requereu o julgamento antecipado da lide (fl. 71).E o relatério.
Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do Coédigo de Processo Civil.
Apesar de haver questdes de direito e de fato as relativas a este podem ser resolvidas com base nos documentos
constantes dos autos. Além disso, instado a especificar provas, a autora requereu o julgamento antecipado da
lide.Dispde o artigo 22, inciso 1l, alineas a a ¢, da Lei 8.212/1991:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada
a Seguridade Sacial, além do disposto no art. 23, é de:(...) Il - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e
58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer
do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade
preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve; b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja
atividade preponderante esse risco seja considerado médio; c) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade
preponderante esse risco seja considerado grave. As aliquotas previstas nesses dispositivos podem ser reduzidas em até
50% ou aumentadas em até 100%, conforme dispuser o regulamento, em razédo do desempenho da empresa em relacéo a
respectiva atividade econdmica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de fregiiéncia,
gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social, nos termos
do artigo 10 da Lei 10.666/2003:Art. 10. A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao
financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razédo do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cinqlienta por cento,
ou aumentada, em até cem por cento, conforme dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em
relagéo a respectiva atividade econdmica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de
frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia
Social.O regulamento a que alude o artigo 10 da Lei 10.666/2003 é o da Previdéncia Social, atualmente aprovado pelo
Decreto n.° 3.048/1999, que, no que interessa a este julgamento, dispbe o seguinte:Art. 202. A contribuicdo da empresa,
destinada ao financiamento da aposentadoria especial, nos termos dos arts. 64 a 70, e dos beneficios concedidos em
razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho corresponde a
aplicacdo dos seguintes percentuais, incidentes sobre o total da remuneracgéo paga, devida ou creditada a qualquer titulo,
no decorrer do més, ao segurado empregado e trabalhador avulso:l - um por cento para a empresa em cuja atividade
preponderante o risco de acidente do trabalho seja considerado leve; Il - dois por cento para a empresa em cuja
atividade preponderante o risco de acidente do trabalho seja considerado médio; ou Il - trés por cento para a empresa
em cuja atividade preponderante o risco de acidente do trabalho seja considerado grave. 1° As aliquotas constantes do
caput serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, respectivamente, se a atividade exercida pelo segurado
a servico da empresa ensejar a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de
contribuicdo. 2° O acréscimo de que trata o paragrafo anterior incide exclusivamente sobre a remuneracgéo do segurado
sujeito as condigBes especiais que prejudiquem a salde ou a integridade fisica. 3° Considera-se preponderante a
atividade que ocupa, na empresa, 0 maior nimero de segurados empregados e trabalhadores avulsos. 4° A atividade
econdmica preponderante da empresa e 0s respectivos riscos de acidentes do trabalho comp&em a Relagdo de
Atividades Preponderantes e correspondentes Graus de Risco, prevista no Anexo V. 50 E de responsabilidade da
empresa realizar o enquadramento na atividade preponderante, cabendo a Secretaria da Receita Previdenciaria do
Ministério da Previdéncia Social revé-lo a qualquer tempo. (Redacdo dada pelo Decreto n° 6.042, de 2007). 60
Verificado erro no auto-enquadramento, a Secretaria da Receita Previdenciaria adotara as medidas necessarias a sua
corre¢do, orientard o responséavel pela empresa em caso de recolhimento indevido e procederd a notificacdo dos valores
devidos. (Redac¢do dada pelo Decreto n® 6.042, de 2007). 7° O disposto neste artigo néo se aplica & pessoa fisica de que
trata a alinea a do inciso V do caput do art. 9°. 8° Quando se tratar de produtor rural pessoa juridica que se dedique a
producdo rural e contribua nos moldes do inciso 1V do caput do art. 201, a contribuigdo referida neste artigo
corresponde a zero virgula um por cento incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo de sua
producdo. 9° (Revogado pelo Decreto n° 3.265, de 1999) 10. Sera devida contribuicdo adicional de doze, nove ou seis
pontos percentuais, a cargo da cooperativa de producéo, incidente sobre a remuneracdo paga, devida ou creditada ao
cooperado filiado, na hipotese de exercicio de atividade que autorize a concesséo de aposentadoria especial ap6s quinze,
vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. (Incluido pelo Decreto n° 4.729, de 2003) 11. Seré devida
contribuicdo adicional de nove, sete ou cinco pontos percentuais, a cargo da empresa tomadora de servigos de
cooperado filiado a cooperativa de trabalho, incidente sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestacéo de
servigos, conforme a atividade exercida pelo cooperado permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze,
vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. (Incluido pelo Decreto n° 4.729, de 2003) 12. Para os fins
do 11, serd emitida nota fiscal ou fatura de prestacéo de servigos especifica para a atividade exercida pelo cooperado
que permita a concessao de aposentadoria especial. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003) 13. A empresa informara
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mensalmente, por meio da Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo de Servico e Informagdes a
Previdéncia Social - GFIP, a aliquota correspondente ao seu grau de risco, a respectiva atividade preponderante e a
atividade do estabelecimento, apuradas de acordo com o disposto nos 3o e 50. (Incluido pelo Decreto n® 6.042, de
2007). Art. 202-A. As aliquotas constantes nos incisos | a Il do art. 202 serdo reduzidas em até cingiienta por cento ou
aumentadas em até cem por cento, em razdo do desempenho da empresa em relagdo a sua respectiva atividade, aferido
pelo Fator Acidentario de Prevencédo - FAP. (Incluido pelo Decreto n® 6.042, de 2007). 10 O FAP consiste num
multiplicador variavel num intervalo continuo de cinco décimos (0,5000) a dois inteiros (2,0000), aplicado com quatro
casas decimais, considerado o critério de arredondamento na quarta casa decimal, a ser aplicado a respectiva aliquota.
(Redacéo dada pelo Decreto n® 6.957, de 2009) 20 Para fins da reducdo ou majoracéo a que se refere o caput, proceder-
se-a a discriminacdo do desempenho da empresa, dentro da respectiva atividade econdmica, a partir da criagdo de um
indice composto pelos indices de gravidade, de frequéncia e de custo que pondera 0s respectivos percentis com pesos de
cinquenta por cento, de trinta cinco por cento e de quinze por cento, respectivamente. (Redagdo dada pelo Decreto n®
6.957, de 2009) 30 (Revogado pelo Decreto n° 6.957, de 2009) 40 Os indices de freqliéncia, gravidade e custo serdo
calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social, levando-se em conta:
(Incluido pelo Decreto n°® 6.042, de 2007).1 - para o indice de freqiiéncia, os registros de acidentes e doengas do trabalho
informados ao INSS por meio de Comunicagdo de Acidente do Trabalho - CAT e de beneficios acidentarios
estabelecidos por nexos técnicos pela pericia médica do INSS, ainda que sem CAT a eles vinculados; (Redacédo dada
pelo Decreto n° 6.957, de 2009)11 - para o indice de gravidade, todos os casos de auxilio-doenca, auxilio-acidente,
aposentadoria por invalidez e pensdo por morte, todos de natureza acidentaria, aos quais sao atribuidos pesos diferentes
em razdo da gravidade da ocorréncia, como segue: (Redacao dada pelo Decreto n°® 6.957, de 2009)a) penséo por morte:
peso de cinquenta por cento; (Incluido pelo Decreto n° 6.957, de 2009)b) aposentadoria por invalidez: peso de trinta por
cento; e (Incluido pelo Decreto n° 6.957, de 2009)c) auxilio-doenca e auxilio-acidente: peso de dez por cento para cada
um; e (Incluido pelo Decreto n° 6.957, de 2009)I11 - para o indice de custo, os valores dos beneficios de natureza
acidentaria pagos ou devidos pela Previdéncia Social, apurados da seguinte forma: (Redacgdo dada pelo Decreto n°
6.957, de 2009)a) nos casos de auxilio-doenca, com base no tempo de afastamento do trabalhador, em meses e fracéo de
més; e (Incluido pelo Decreto n° 6.957, de 2009)b) nos casos de morte ou de invalidez, parcial ou total, mediante
projecdo da expectativa de sobrevida do segurado, na data de inicio do beneficio, a partir da thbua de mortalidade
construida pela Fundagéo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE para toda a populacéo brasileira,
considerando-se a media nacional Unica para ambos 0s sexos. (Incluido pelo Decreto n® 6.957, de 2009) 50 O Ministério
da Previdéncia Social publicara anualmente, sempre no mesmo més, no Diario Oficial da Unido, os rdis dos percentis de
frequéncia, gravidade e custo por Subclasse da Classificacdo Nacional de Atividades Econémicas - CNAE e divulgara
na rede mundial de computadores o FAP de cada empresa, com as respectivas ordens de frequéncia, gravidade, custo e
demais elementos que possibilitem a esta verificar o respectivo desempenho dentro da sua CNAE-Subclasse. (Redacdo
dada pelo Decreto n° 6.957, de 2009) 60 O FAP produzira efeitos tributarios a partir do primeiro dia do quarto més
subseqliente ao de sua divulgacéo. (Incluido pelo Decreto n° 6.042, de 2007). 70 Para o calculo anual do FAP, serdo
utilizados os dados de janeiro a dezembro de cada ano, até completar o periodo de dois anos, a partir do qual os dados
do ano inicial serdo substituidos pelos novos dados anuais incorporados. (Redacdo dada pelo Decreto n° 6.957, de 2009)
80 Para a empresa constituida apés janeiro de 2007, o FAP sera calculado a partir de 10 de janeiro do ano ano seguinte
ao que completar dois anos de constituigdo. (Redacéo dada pelo Decreto n® 6.957, de 2009) 90 Excepcionalmente, no
primeiro processamento do FAP serdo utilizados os dados de abril de 2007 a dezembro de 2008. (Redacéo dada pelo
Decreto n° 6.957, de 2009) 10. A metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social indicara a
sistematica de célculo e a forma de aplicacdo de indices e critérios acessérios & composic¢do do indice composto do
FAP. (Incluido pelo Decreto n° 6.957, de 2009)Art. 202-B. O FAP atribuido as empresas pelo Ministério da Previdéncia
Social poderé ser contestado perante o Departamento de Politicas de Salde e Seguranca Ocupacional da Secretaria
Politicas de Previdéncia Social do Ministério da Previdéncia Social, no prazo de trinta dias da sua divulgacéo oficial.
(Incluido pelo Decreto n°® 7.126, de 2010) 10 A contestacdo de que trata o caput deverd versar, exclusivamente, sobre
razdes relativas a divergéncias quanto aos elementos previdenciarios que compdem o calculo do FAP. (Incluido pelo
Decreto n° 7.126, de 2010) 20 Da decisdo proferida pelo Departamento de Politicas de Salde e Segurancga Ocupacional,
caberd recurso, no prazo de trinta dias da intimac&o da deciséo, para a Secretaria de Politicas de Previdéncia Social, que
examinara a matéria em carater terminativo. (Incluido pelo Decreto n® 7.126, de 2010) 30 O processo administrativo de
que trata este artigo tem efeito suspensivo. (Incluido pelo Decreto n® 7.126, de 2010)Art. 203. A fim de estimular
investimentos destinados a diminuir os riscos ambientais no trabalho, o Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social
poderéd alterar o enquadramento de empresa que demonstre a melhoria das condi¢des do trabalho, com reducéo dos
agravos a satde do trabalhador, obtida através de investimentos em prevengao e em sistemas gerenciais de risco. 1° A
alteracdo do enquadramento estara condicionada & inexisténcia de débitos em relacdo as contribui¢des devidas ao
Instituto Nacional do Seguro Social e aos demais requisitos estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia
Social. 2° O Instituto Nacional do Seguro Social, com base principalmente na comunicacao prevista no art. 336,
implementard sistema de controle e acompanhamento de acidentes do trabalho. 3° Verificado o descumprimento por
parte da empresa dos requisitos fixados pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para fins de enquadramento
de que trata o artigo anterior, o Instituto Nacional do Seguro Social procedera a notificacao dos valores
devidos.Considerando que o indigitado artigo 10 da Lei 10.666/2003 estabelece que os resultados obtidos a partir dos
indices de freqiliéncia, gravidade e custo devem ser calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional
de Previdéncia Social, este editou a Resolucéo n° 1.308/2009, modificada pelas Resolugdes 1.309/2009 e 1.316/2010.A
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Resolucgdo n.? 1.316/2010, que contém os dispositivos que permitem o céalculo do FAP, estabelece o
seguinte:RESOLUCAO MPS/CNPS N° 1.316, DE 31 DE MAIO DE 2010 - DOU DE 14/06/20100 PRESIDENTE DO
CONSELHO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL, no uso da atribuicdo que Ihe confere o inciso V do art. 21 do
Regimento Interno, aprovado pela Resolugédo n° 1.212, de 10 de abril de 2002, torna pUblico que o Plenério, em sua
165% Reunido Ordinaria, realizada em 31 de maio de 2010, resolveu:Art. 1° O Anexo da Resolucdo MPS/CNPS N°
1.308, de 27 de maio de 2009, passa a vigorar com a nova redacao aprovada pelo Plenario da 1652 Reunido Ordinaria do
CNPS, realizada em 31 de maio de 2010, anexa a esta Resolucdo. Art. 2° Esta Resolucdo entra em vigor na data de sua
publicagio. ANEXOO FATOR ACIDENTARIO DE PREVENCAO - FAP1. IntrodugioA Lei N° 10.666, de 8 de maio
de 2003, possibilitou a reducéo ou majoragdo da contribuicdo, recolhida pelas empresas, destinada ao financiamento dos
beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do
trabalho. A referida Lei, em seu art. 10, prescreve que as aliquotas de 1%, 2% ou 3%, por empresa, poderdo variar entre
a metade e o dobro, de acordo com a metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social - CNPS.
Trata-se, portanto, da instituicdo de um fator Fator Acidentario de Prevengdo- FAP, que é um multiplicador sobre a
aliquota de 1%, 2% ou 3% correspondente ao enquadramento da empresa segundo a Classificacdo Nacional de
Atividades Econémicas - CNAE preponderante, nos termos do Anexo V do Regulamento da Previdéncia Social - RPS,
aprovado pelo Decreto N° 3.048, de 6 de maio de 1999. Esse multiplicador deve variar em um intervalo fechado
continuo de 0,5 a 2,0.0 objetivo do FAP é incentivar a melhoria das condicGes de trabalho e da sadde do trabalhador
estimulando as empresas a implementarem politicas mais efetivas de salde e seguranca no trabalho para reduzir a
acidentalidade.Assim, o FAP, que sera recalculado periodicamente, individualizara a aliquota de 1%, 2% ou 3%
prevista no Anexo V do Regulamento da Previdéncia Social-RPS, majorando ou reduzindo o valor da aliquota
conforme a quantidade, a gravidade e o custo das ocorréncias acidentarias em cada empresa. Portanto, com o FAP, as
empresas com mais acidentes e acidentes mais graves em uma sub- CNAE passardo a contribuir com um valor maior,
enguanto as empresas com menor acidentalidade terdo uma redugéo no valor de contribuicdo.A Resolucdo MPS/CNPS
N° 1.269/2006 estabeleceu metodologia definindo parametros e critérios para a geracdo do FAP.Estes parametros foram
testados e os resultados sinalizaram para a necessidade de aperfeicoar a metodologia de modo a garantir justica na
contribuicdo do empregador e equilibrio atuarial. Desse estudo resultou a nova metodologia abaixo descrita, que altera
parametros e critérios para o calculo da freqliéncia, da gravidade, do custo e do préprio FAP, em relacdo a metodologia
anterior.2. Nova Metodologia para o0 FAP2.1 Fontes dos dadosPara os calculos dos indices de freqiiéncia, de gravidade
e de custo, foram definidas as seguintes fontes de dados:Registros da Comunicacdo de Acidentes de Trabalho - CAT
relativo a cada acidente ocorrido;Registros de concessdo de beneficios acidentarios que constam nos sistemas
informatizados do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS concedidos a partir de abril de 2007 sob a nova
abordagem dos nexos técnicos aplicaveis pela pericia médica do INSS, destacando-se ai 0 Nexo Técnico
Epidemioldgico Previdenciario - NTEP. O critério para contabilizacdo de beneficios acidentarios concedidos é a
observacdo de Data de Despacho do Beneficio - DDB dentro do Periodo-base (PB) de célculo;Dados populacionais
empregaticios registrados no Cadastro Nacional de Informagdes Social - CNIS, do Ministério da Previdéncia Social -
MPS, referentes ao periodo-base. As empresas empregadoras informam ao CNIS, entre outros dados, os respectivos
segmentos econdmicos aos quais pertencem segundo a Classificacdo Nacional de Atividades Econémicas - CNAE,
numero de empregados, massa salarial, afastamentos, aliquotas de 1%, 2% ou 3%, bem como valores devidos ao Seguro
Social.A expectativa de sobrevida do segurado sera obtida a partir da tabua completa de mortalidade construida pela
Fundacéo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, para toda a populacéo brasileira, considerando-se a
média nacional Unica para ambos 0s sexos, mais recente no Periodo-Base.2.2. DefinigBesForam adotadas as seguintes
defini¢Bes estruturantes:Evento: ocorréncia previdencidria, ou seja, cada um dos registros de beneficio das espécies de
natureza acidentaria: B91 - Auxilio-Doenca Acidentario, B92 - Aposentadoria por Invalidez Acidentéria, B93 - Pensdo
por Morte Acidentéria e B94 - Auxilio-Acidente Acidentério e as Comunicacdes de Acidente de Trabalho - CAT.
Periodo-Base - PB: periodo de tempo em meses ou anos que define o universo de beneficios e vinculos extraidos dos
sistemas informatizados de beneficios do INSS e do CNIS que sera considerado para o calculo do FAP.Freqliéncia:
indice baseado no numero de registros, diretos e indiretos, de acidentes e doencas do trabalho em determinado tempo.
Inclui toda a acidentalidade registrada mediante CAT e os beneficios acidentarios estabelecidos a partir de nexos
técnicos, inclusive o NTEP, que ndo tém CAT associada.Gravidade: indice baseado na intensidade de cada ocorréncia
acidentéria estabelecida a partir da multiplicacdo do nimero de ocorréncias de cada espécie de beneficio acidentario por
um valor fixo representado os diferentes niveis de gravidade: 0,50 para pensdo por morte; 0,30 para aposentadoria por
invalidez; 0,1 para afastamento temporério e 0,1 para auxilio-acidente.Custo: dimensdo monetaria do acidente que
expressa 0s gastos da Previdéncia Social com pagamento de beneficios de natureza acidentéria e sua relagdo com as
contribuicdes das empresas.Massa Salarial - MS, anual: soma, em reais, dos valores salariais, incluindo 13° salério,
informados pela empresa junto ao CNIS.Vinculo Empregaticio: é identificado por um NUmero de Identificacdo do
Trabalhador - NIT, um ndmero no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ e uma data de admissdo.Vinculos
Empregaticios - média: é a soma do nimero de vinculos mensal em cada empresa com registro junto ao CNIS
informados pela empresa, via SEFIP/GFIP dividido pelo nimero de meses do periodo.Data de Despacho do Beneficio -
DDB: é a data (dia/més/ano) em que é processado a concessao do beneficio junto a Dataprev.Data Inicio do Beneficio -
DIB: é a data (dia/més/ano) a partir da qual se inicia o direito ao beneficio;Data Cessacdo do Beneficio - DCB: é a data
(diaymés/ano), a partir da qual se encerra o direito ao recebimento do beneficio.ldade: é a idade do segurado, expressa
em anos, na data do inicio do beneficio.Salario-de-Beneficio: valor que serve de base aos percentuais que calculardo a
renda mensal dos beneficios (Mensalidade Reajustada - MR).Renda Mensal Inicial - RMI (pura): valor inicial do
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beneficio no més.CNAE 2.0: é a classificagdo das areas econdmicas aprovada e divulgada pela Comissdo Nacional de
ClassificagBes - CONCLA, vigente a partir de janeiro de 2007: a versdo 2.0 da CNAE tem 21 sec0es, 87 divisdes, 285
grupos, 673 classes e 1.301 subclasses. CNAE-Subclasse preponderante da empresa: é a menor subdivisdo componente
da CNAE 2.0 declarada pela empresa como sendo a que agrega o maior nimero de vinculos.2.3. Geragéo de indices de
Freqliéncia, Gravidade e CustoA matriz para os calculos da freqiiéncia, gravidade e custo, e para o calculo do FAP sera
composta pelos registros de toda CAT e pelos registros dos beneficios de natureza acidentaria.Os beneficios de natureza
acidentéria serdo contabilizados no CNPJ ao qual o trabalhador estava vinculado no momento do acidente, ou ao qual o
agravo esteja diretamente relacionado. Para o trabalhador avulso ndo ha configuragdo de vinculo empregaticio, mas o
beneficio sera vinculado & empresa onde presta o servigo.A geracio do indice de Freqgiiéncia, do indice de Gravidade e
do Indice de Custo para cada uma das empresas se faz do seguinte modo:2.3.1 indice de Freqiiéncialndica a incidéncia
da acidentalidade em cada empresa. Para esse indice sdo computadas as ocorréncias acidentarias registradas por meio de
CAT e os beneficios das espécies B91 e B93 sem registro de CAT, ou seja, aqueles que foram estabelecidos por nexos
técnicos, inclusive por NTEP. Podem ocorrer casos de concessdo de B92 e B94 sem a precedéncia de um B91 e sem a
existéncia de CAT e nestes casos serdo contabilizados como registros de acidentes ou doencas do trabalho.O calculo do
indice de freqiiéncia é obtido da seguinte maneira: indice de freqiiéncia = ntimero de acidentes registrados em cada
empresa, mais 0s beneficios que entraram sem CAT vinculada, por nexo técnico/nimero médio de vinculos x 1.000
(mil).O ndmero de acidentes registrados em cada empresa equivale as CAT registradas como do Tipo de CAT = Inicial,
0 que evita a duplicacio de contagem do mesmo evento.2.3.2 indice de gravidadelndica a gravidade das ocorréncias
acidentarias em cada empresa. Para esse indice sdo computados todos os casos de afastamento acidentario por mais de
15 dias (auxilio-doenca acidentario - B91), os casos de auxilio-acidente (B94), de aposentadoria por invalidez (B92) e
pensdo por morte acidentéria (B93). E atribuido peso diferente para cada tipo de afastamento em funcéo da gravidade da
ocorréncia. Para pensdo por morte o peso atribuido é de 0,50, para aposentadoria por invalidez é 0,30, para auxilio-
doenca o peso é de 0,10 e para auxilio-acidente o peso é 0,10.0 calculo do indice de gravidade é obtido da seguinte
maneira:indice de gravidade = (ntmero de beneficios auxilio doenca por acidente (B91) x 0,1 + nimero de beneficios
por invalidez (B92) x 0,3 + nimero de beneficios por morte (B93) x 0,5 + o nimero de beneficios auxilio-acidente
(B94) x 0,1)/nimero médio de vinculos x 1.000 (mil).2.3.3 indice de custoRepresenta o custo dos beneficios por
afastamento cobertos pela Previdéncia. Para esse indice sdo computados os valores pagos pela Previdéncia em rendas
mensais de beneficios. No caso do auxilio-doenca (B91), o custo é calculado pelo tempo de afastamento, em meses e
fracdo de més, do trabalhador dentro do Periodo-base de calculo do FAP. Nos casos de beneficios por invalidez, parcial
ou total (B92 e B94), e morte (B93), os custos sdo calculados fazendo uma projecdo da expectativa de sobrevida a partir
da tdbua completa de mortalidade construida pela Fundacéo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, para
toda a populacdo brasileira, considerando-se a média nacional Unica para ambos 0s sex0s.O calculo do indice de custo é
obtido da seguinte maneira: indice de custo = valor total de beneficios/valor total de remuneracio paga pelo
estabelecimento aos segurados x 1.000 (mil).2.4 Geracdo do Fator Acidentério de Prevencdo- FAP por EmpresaApos o
calculo dos indices de frequiéncia, de gravidade e de custo, sdo atribuidos os percentis de ordem para as empresas por
setor (Subclasse da CNAE) para cada um desses indices.Desse modo, a empresa com menor indice de freqiiéncia de
acidentes e doencas do trabalho no setor, por exemplo, recebe o menor percentual e o estabelecimento com maior
frequéncia acidentaria recebe 100%. O percentil é calculado com os dados ordenados de forma ascendente.O percentil
de ordem para cada um desses indices para as empresas dessa Subclasse € dado pela formula abaixo:Percentil =
100x(Nordem - 1)/(n - 1)Onde: n = nimero de estabelecimentos na Subclasse;Nordem=posic¢éo do indice no
ordenamento da empresa na Subclasse.Quando ocorrer o fato de empresas ocuparem posic¢des idénticas, ao serem
ordenadas para formacao dos roéis (de freqiiéncia, gravidade ou custo) e calculo dos percentis de ordem, o Nordem de
cada empresa neste empate sera calculado como a posi¢cdo média dentro deste grupo mediante aplicacéo da
férmula:Nordem no empate = posic¢éo inicial do grupo de empate + [((himero de empresas empatadas + 1) / 2) - 1].
Este critério vincula-se a adequada distribui¢do do bindmio bonus x malus.Por exemplo, se houver uma empresa na
posicdo 199, 7 empresas empatadas na posi¢do 200 e a proxima empresa ha posi¢do 207, o Nordem de cada uma das
empresas no grupo de empate serd:posi¢do no empate + [((nUmero de empresas empatadas + 1) / 2) - 1] = 200 + [((7 +
1)/2) - 1] = 200 + [4-1] = 203.Regra - Quando a empresa ndo apresentar, no Periodo-base de calculo do FAP, registro de
acidente ou doenca do trabalho, beneficio acidentario concedido sem CAT vinculada e qualquer beneficio acidentario
concedido (B91, B92, B93 e B94) com DDB no Periodo base de calculo, seus indices de freqiiéncia, gravidade e custo
serdo nulos e assim o FAP serd igual a 0,5000, por definicdo. Nestes casos, ficando comprovado a partir de fiscalizagdo
que a empresa ndo apresentou notificagdo de acidente ou doenca do trabalho, nos termos do artigo 22 da Lei N°
8.213/1991, mediante protocolo de CAT, o FAP da empresa sera, por defini¢do, igual a 2,0000 independente do valor
do IC calculado.Esta regra serd aplicada aos valores FAP divulgados em setembro de 2009 (vigéncia 2010) a partir de
1° de setembro de 2010 e nos processamentos seguintes do FAP (vigéncias a partir de 2011).No processamento dos
valores FAP a partir de 2010 (vigéncias a partir de 2011) quando ocorrer empate de empresas na primeira posicao em
um rol de qualquer um dos indices, a primeira empresa posicionada imediatamente apds as posi¢des ocupadas pelas
empresas empatadas seré reclassificada para a posi¢cdo do Nordem no empate, e as demais que estiverem em posicoes
posteriores terdo suas novas posi¢des calculadas por processo matematico-geométrico dado pela expressdo:Nordem
Reposicionado = (Nordem Reposicionado anterior) + [(n - Nordem no empate inicial) / (n - (nimero de empresas no
empate inicial+1))]JNota:1. O Nordem Reposicionado da primeira empresa colocada imediatamente apds o empate
inicial equivalerd, por definicdo, & posi¢cdo média no grupo de empate (Nordem no empate inicial);2. Caso ocorra
empates na primeira posic¢do (Nordem =1) e um outro grupo de empate em posi¢do posterior, 0 Nordem Reposicionado
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de cada empresa deste grupo equivalera a média dos Nordem Reposicionados calculados como se ndo existisse o
empate.Exemplo:Hip6tese:Em uma SubClasse da CNAE hé 203 empresas e 196 dessas empresas ndo apresentam,
dentro do periodo-base de céalculo, qualquer registro de CAT, beneficio acidentario concedido sem CAT vinculada e
concessdo de beneficio acidentario (B91, B92, B93 e B94), entdo a prdxima empresa, na ordem ascendente ocupara a
posicdo 197 em um rol de um determinado indice. Para este mesmo rol foi observado que 3 empresas tiveram indices
calculados iguais e ocupam as posi¢des equivalentes as de 199 a 201. Céalculo das posices finais no rol -A posi¢do
média das 196 empresas empatadas equivale a Nordem no empate no inicio do rol = (196 + 1) / 2 = 98,5.Comao, por
definicéo, as 196 empresas que tém insumos de calculo zerados, por definicdo, terdo FAP atribuido igual a 0,5000.
Entdo, para redistribuir as empresas no espaco linear fixaremos como Nordem Reposicionado (1° reposicionamento)
para a empresa que ocupa 0 Nordem 197 a posicdo equivalente a posi¢do média do empate, ou seja, 98,5. As demais
empresas, que ocupam posi¢do entre a posicdo inicial de 197 a 203 (esta inclusive) serdo reposicionadas segundo a
férmula de Nordem Reposicionado. Assim temos:Posicao inicial 197 => Nordem Reposicionado = 98,5 (por
definicdo)Posicdo inicial 198 => Nordem Reposicionado = (98,5) + [(203 - 98,5) / (203 - (196 + 1))] = 115,9167;Grupo
de empate (199 a 201)Posicdo inicial 199 => Nordem Reposicionado = (115,9167) + [(203 - 98,5) / (203 - (196 + 1))] =
133,3333;Posi¢éo inicial 200 => Nordem Reposicionado = (133,3333) + [(203 - 98,5) / (203 - (196 + 1))] =
150,7500;Posig¢do inicial 201 => Nordem Reposicionado = (150,7500) + [(203 - 98,5) / (203 - (196 + 1))] =
168,1667;Posicao inicial 202 => Nordem Reposicionado = (168,1667) + [(203 - 98,5) / (203 - (196 + 1))] =
185,5833;Posicdo inicial 203 => Nordem Reposicionado = (185,5833) + [(203 - 98,5) / (203 - (196 + 1))] =
203,0000.Como houve empate de empresas na posicao original de 199 até 201, o Nordem Reposicionado final de cada
uma das empresas no empate equivalera a média dos Nordem Reposicionados calculados: (133,3333 + 150,7500 +
168,1667) / 3 = 150,7500.A partir dos percentis de ordem é criado um indice composto, atribuindo ponderagdes aos
percentis de ordem de cada indice. O critério das ponderacg@es para a criacdo do indice composto pretende dar o peso
maior para a gravidade (0,50), de modo que os eventos morte e invalidez tenham maior influéncia no indice
composto.A freqliéncia recebe o segundo maior peso (0,35) garantindo que a freqliéncia da acidentalidade também seja
relevante para a definicdo do indice composto. Por ultimo, o menor peso (0,15) é atribuido ao custo. Desse modo, 0
custo que a acidentalidade representa faz parte do indice composto, mas sem se sobrepor a freqliéncia e a gravidade.
Entende-se que o elemento mais importante, preservado o equilibrio atuarial, é dar peso ao custo social da
acidentalidade.Assim, a morte ou a invalidez de um trabalhador que recebe um beneficio menor ndo pesara muito
menos que a morte ou a invalidez de um trabalhador que recebe um salario de beneficio maior.O indice composto
calculado para cada empresa é multiplicado por 0,02 para a distribuicdo dos estabelecimentos dentro de um determinado
CNAE-Subclasse variar de 0 a 2. Os valores de IC inferiores a 0,5 receberao, por definicdo, o valor de 0,5 que é o
menor Fator Acidentério de Prevencéo. Este dispositivo sera aplicado aos valores FAP processados a partir de 2010
(vigéncias a partir de 2011).Entdo, a formula para o calculo do indice composto (IC) é a seguinte:IC = (0,50 x percentil
de ordem de gravidade + 0,35 x percentil de ordem de freqliéncia + 0,15 x percentil de ordem de custo) x
0,02Exemplo:Desse modo, uma empresa que apresentar percentil de ordem de gravidade de 30, percentil de ordem de
frequéncia 80 e percentil de ordem de custo 44, dentro do respectivo CNAE-Subclasse, terd o indice composto
calculado do seguinte modo:IC = (0,50 x 30 + 0,35 x 80 + 0,15 x 44) x 0,02 = 0,9920A0s valores de IC calculados
aplicamos:Caso IPara IC < 1,0 (bonus) - como o FAP incide sobre a aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por
cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de
incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, reduzindo-a em até cinqtienta por
cento, ou aumentando-a, em até cem por cento, ou seja, 0 FAP deve variar entre 0,5 e 2,0 (estabelecido na Lei N°
10.666, de 8 de maio de 2003). A aplicacdo da férmula do IC resulta em valores entre O e 2, entdo a faixa de
bonificacdo (bonus = IC < 1,0) deve ser ajustada para que o FAP esteja contido em intervalo compreendido entre 0,5 e
1,0. Este ajuste € possivel mediante a aplicacdo da formula para interpolagdo:FAP = 0,5 + 0,5 x ICPara o exemplo
citado de célculo de IC o valor do FAP seria:Como IC =0,9920 (IC< 1), FAP=0,5+0,5xIC=0,5+0,5x0,9920 =
0,5 + 0,4960 = 0,9960.A partir do processamento do FAP 2010, vigéncia 2011, ndo sera aplicada a regra de
interpolacdo para IC < 1,0 (bonus).Caso a empresa apresente casos de morte ou invalidez permanente, decorrentes de
acidentes ou doencas do trabalho, seu valor FAP n&o pode ser inferior a um, para que a aliquota da empresa néo seja
inferior & aliquota de contribuicdo da sua area econdmica, prevista no Anexo V do Regulamento da Previdéncia Social,
salvo, a hip6tese de a empresa comprovar, de acordo com regras estabelecidas pelo INSS, investimentos em recursos
materiais, humanos e tecnoldgicos em melhoria na seguranca do trabalho, com o acompanhamento dos sindicados dos
trabalhadores e dos empregadores. Por definigéo, nestes casos, o FAP serd adotado como 1,0000.Caso IlPara IC > 1,0
(malus) - o FAP ndo sera aplicado nesta faixa em sua totalidade (intervalo de 1 a 2) a partir do processamento em 2010
(vigéncias a partir de 2011), entdo o valor do IC deve ser ajustado para a faixa malus mediante aplicacdo da formula
para interpolagdo.A aplicagdo desta formula implica o calculo do FAP em fun¢do de uma reducdo de 25% no valor do
IC calculado:FAP = IC - (IC - 1) x 0.25.1. Caso a empresa apresente casos de morte ou invalidez permanente e seu IC
seja superior a 1 (faixa malus) o valor do FAP serd igual ao IC calculado. Este procedimento equivale a ndo aplicacéo
da reducdo de 25% do valor do IC com objetivo de provocar mobilizagéo, nas empresas, para que ndo ocorram casos de
invalidez ou morte;2. Se os casos de morte ou invalidez permanente citados no item anterior forem decorrentes de
acidente do trabalho tipificados como acidentes de trajeto fica mantida a aplicacdo da reducdo de 25% ao valor do IC
calculado equivalente & faixa malus (IC > 1,0). O principio de distribui¢do de bonus e malus para empresas contidas em
uma SubClasse CNAE que apresente quantidade de empresas igual ou inferior a 5 fica prejudicado. Nos casos de
empresas enquadradas em SubClasse CNAE contendo nimero igual ou inferior a 5 empresas o FAP serd por definicao
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igual a 1,0000, ou seja, um FAP neutro. Empresas Optantes pelo Simples e Entidades Filantropicas terdo, por definicao,
FAP =1,0000, ou seja, um FAP neutro.O FAP é calculado anualmente a partir das informaces e cadastros lidos em
data especifica. Todos os acertos de informacoes e cadastro ocorridos apos o processamento serdo considerados,
exclusivamente, no processamento seguinte. Ocorrendo problemas de informacdes e cadastro que impossibilitem o
céalculo do FAP para uma empresa, o valor FAP atribuido serd igual a 1,0000. Se no processamento anual seguinte do
FAP for averiguado problema que impossibilite, novamente, o calculo do FAP serd atribuido valor igual a 1,5000. A
partir do terceiro processamento consecutivo com impossibilidade de calculo do FAP por problemas de informacoes e
cadastro a empresa tera valor FAP atribuido igual a 2,0000. Ao efetuar a correcdo que impedia o processamento, a
empresa tera o seu FAP calculado normalmente no ano seguinte a corre¢do.O FAP sera publicado com 4 casas decimais
e sera aplicado o critério de truncamento, ou seja, serdo desprezadas as casas decimais apds a quarta casa.2.5
Periodicidade e divulgacdo dos resultados Para o célculo anual do FAP, serdo utilizados os dados de dois anos
imediatamente anteriores ao ano de processamento. Excepcionalmente, o primeiro processamento do FAP utilizara os
dados de abril de 2007 a dezembro de 2008.Para as empresas constituidas apds janeiro de 2007, o FAP sera calculado
no ano seguinte ao que completar dois anos de constituicdo. Excepcionalmente, no primeiro ano de aplicacdo do FAP,
nos casos, exclusivamente, de aumento das aliquotas constantes nos incisos | a 11 do art. 202 do RPS, estas serdo
majoradas, observado ominimo equivalente a aliquota de contribuicdo da sua area econémica, em, apenas, 75% da parte
do indice apurado que exceder a um, e desta forma consistira num multiplicador variavel num intervalo continuo de um
inteiro a um inteiro e setenta e cinco décimos (1,75).3. Taxa de rotatividade para a aplicacdo do Fator Acidentario de
Prevencéo - FAP3.1. Apés a obtengéo do indice do FAP, conforme metodologia definida no Anexo da Resolugéo
MPS/CNPS N° 1.308, de 27 de maio de 2009, ndo sera co