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SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?&, Juiza Federal Titular

Bel2. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2588

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005641-46.2001.403.6100 (2001.61.00.005641-2) - MARIA LUCIA VIANNA VIEIRA X ADINILSON SAULO
VIEIRA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Intime-se o Sr. Advogado do autor para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvara n°. 171/2010 (n 1841253).Ap6s, com o retorno da via ligliidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos com baixa findo.Int.

0027065-71.2006.403.6100 (2006.61.00.027065-1) - JAIR ARAUJO TEIXEIRA X SILVIA APARECIDA DE PAIVA
TEIXEIRA(SP187917 - ROSE MARTA MOREIRA AMADOR E SP187934 - ZELIA REGINA CALTRAN) X
SANTA MARIANA CONSTRUTORA S/A X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057588 - JOSE
GUILHERME BECCARI)

Intime-se o Sr. Advogado do autor para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvard n°. 182/2010 (n°1841264).Ap6s, com o retorno da via liquidada, tornem conclusos.Int.

0011005-86.2007.403.6100 (2007.61.00.011005-6) - TADASHI OHARA X HARUYO HIGASHI OHARA(SP190352
- WELLINGTON ANTONIO DA SILVA E SP185214 - ENIO OHARA E SP209886 - FRANCISCO FELIX
PIMENTEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Intimem-se os Srs. Advogados do autor para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar
os alvaras n°. 167/2010, n 168/2010, n 169/2010 e n 170/2010.Ap06s, com o retorno da via ligliidada e nada mais sendo
requerido, arquivem-se 0s autos com baixa findo.Int.

0015572-63.2007.403.6100 (2007.61.00.015572-6) - IRENE CHIOZZOTTO PRADO X PEDRO DE MACEDO X
ALFREDO MEIRA NETTO X IDAIR MACAO X JOAO OSVALDO GALINDO(SP123226 - MARCOS TAVARES
DE ALMEIDA E SP242500 - EDUARDO ANTONIO CARAM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)
Intime-se o Sr. Advogado do autor para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvara n°. 174/2010 (n 1841256).Ap6s, com o retorno da via ligliidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se os
autos com baixa findo.Int.

0004849-48.2008.403.6100 (2008.61.00.004849-5) - DE LA RUE CASH SYSTEMS LTDA(SP169035 - JULIANA
CORREA E SP169034 - JOEL FERREIRA VAZ FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI
MESTIERI SANTINI)

Intime-se o Sr. Advogado do autor para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
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alvara n°. 172/2010 (n 1841254).Ap6s, cumpra-se 0 2° paragrafo do despacho de fls. 167.Int.

0024470-31.2008.403.6100 (2008.61.00.024470-3) - GUNTHER ALFANO CLAUSSEN X CLEONICE PRIOLO
CLAUSSEN(SP258432 - ATILA ARIMA MUNIZ FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Fls. 162/165. Tendo em vista o decurso de prazo para a CEF recorrer da r. decisdo de fls. 159 e verso e que o valor do
saldo remanescente da conta n. 282.079-9 (fls. 165) é inferior ao valor ainda devido aos autores, no montante de R$
73.187,21 (setenta e trés mil, cento e oitenta e sete reais e vinte e um centavos), defiro o pedido de levantamento do
valor de R$ 72.897.25 (setenta e dois mil, oitocentos e noventa e sete reais e vinte e cinco centavos),devidamente
atualizado até a data do levantamento, sendo,R$ 69.252.39 (sessenta e nove mil, duzentos e cinquenta e dois reais e
trinta e nove centavos) relativos ao principal e R$ 3.644,86(trés mil, seiscentos e quarenta e quatro reais e oitenta e seis
centavos) de honorarios advocaticios.Expeca-se 0 Alvara de Levantamento com os dados fornecidos as fls. 162/163,
intimando-se os autores a retira-lo.Apds intime-se a CEF a depositar o valor da diferenca entre o valor fixado nar.
decisdo de fls. 159 e verso e o valor depositado as fls. 123, que resutou no valor de R$ 615,92 (seicentos e quinze reais
e noventa e dois centavos) e se manifestar sobre o contido no item b de fls. 163.Depositado o valor acima especificado,
expeca-se novo Alvara e com a retirada da respectiva guia, tornem-se conclusos para apreciacdo da questéo
pendente.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003125-63.1995.403.6100 (95.0003125-6) - CARLOS DALBERTO ZITELLI X CARLOS ANTONIO DE PONTES
X CARLOS JOSE SCAGION X CELI ALVES DO VALLE ANDRADE X CRISTINA HELENA RAMOS DE
ALMEIDA X CARMEM LUCIA DA COSTA SILVA X CARLOS ROBERTO FERRETTI X CARLOS ALBERTO
MARANI X CONCEICAO APARECIDA PEREIRA COELHO BASSANELLI X CLEO DE OLIVEIRA
VIANA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. MARCIA
MARIA CORSETTI GUIMARAES E Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X BANCO DO ESTADO DE
SAO PAULO S/A - BANESPA(SP096984 - WILSON ROBERTO SANTANNA E Proc. JOAO BATISTA DA
SILVA) X CARLOS DALBERTO ZITELLI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS ANTONIO DE
PONTES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS JOSE SCAGION X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X CELI ALVES DO VALLE ANDRADE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
CRISTINA HELENA RAMOS DE ALMEIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARMEM LUCIA DA
COSTA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS ROBERTO FERRETTI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS ALBERTO MARANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
CONCEICAO APARECIDA PEREIRA COELHO BASSANELLI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
CLEO DE OLIVEIRA VIANA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cumpra-se a parte final da r. decisdo de fls. 739 e verso, expedindo-se 0 Alvara em nome da Sociedade com os dados
constantes as fls. 729/731 e com a incluséo do valor depositado as fls. 754/755 a titulo de reembolso de custas
processuais, intimando-se a requerente a retirad-lo.Juntada a via liquidada e nada mais requerido, arquivem-se 0s autos
com baixa na distribuicéo.Int.

0023008-54.1999.403.6100 (1999.61.00.023008-7) - JULIO DIAS RODRIGUES X EDGARD RINALDI X JOSE
LUIZ PAIAO X MARIA APARECIDA MORENO PAIAO X DARCY MEIRELLES JUNIOR X MARINA KEIKO
NAKAGAWA MEIRELLES X MARCIO CRISCE(SP045274 - LUIZ DE MORAES VICTOR E SP158713 - ENIR
GONGCALVES DA CRUZ E Proc. BERNARDINO JOSE DE QUEIROZ CATTONY) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. TOMAS FRANCISCO MADUREIRA PARA NETO) X JOSE LUIZ PAIAO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA APARECIDA MORENO PAIAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X DARCY MEIRELLES JUNIOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARINA KEIKO
NAKAGAWA MEIRELLES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCIO CRISCE X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se o Sr. Advogado do autor para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvara n°. 175/2010 (n 1841257).Apos, com o retorno da via liguidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos com baixa findo.Int.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5485
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EMBARGOS A EXECUCAO

0020649-48.2010.403.6100 (2009.61.00.012896-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012896-74.2009.403.6100 (2009.61.00.012896-3)) TRUCK CENTER COML/ LTDA(SP134395 - MARCELO
MARQUES DO FETAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI)

Pela derradeira vez, cumpra o embargante o despacho de fls. 15, sob pena de extingéo do feito. Prazo: 10 (dez) dias. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0660191-35.1984.403.6100 (00.0660191-0) - TERMOMECANICA SAO PAULO S/A(SP130857 - RICARDO
MALACHIAS CICONELO E SP179209 - ALESSANDRA FRANCISCO E SP162670 - MARIO COMPARATO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTOS-SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado, desfecho do(s)
agravo(s) de instrumento interposto(s). 4. Int.

0034535-08.1996.403.6100 (96.0034535-0) - ALEXANDRE AGUIAR CORAZZA(SP027934 - WALDYR TEIXEIRA
E SP084410 - NILTON SERSON) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 242 -
RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3 Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0010997-22.2001.403.6100 (2001.61.00.010997-0) - RODO CITY TRANSPORTES LTDA(SP122224 - VINICIUS
TADEU CAMPANILE E SP128999 - LUIZ MANUEL F RAMOS DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0011123-38.2002.403.6100 (2002.61.00.011123-3) - SANTAR COM/ DE GENEROS ALIMENTICIOS
LTDA(SP098094 - PAULO EDUARDO DE FREITAS ARRUDA) X INSPETOR DA ALFANDEGA EM SAO
PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3 Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0013676-58.2002.403.6100 (2002.61.00.013676-0) - IVANILDO ANACLETO PORTO X WALDO FERRAZ COSTA
JUNIOR X FRANCISCO VERSACI X IBRAHIM MATTUS(RJ004198 - IVANILDO ANACLETO PORTO) X
DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE ADMINISTRACAO DO MINISTERIO DA FAZENDA EM SAO PAULO
(DAMF/SP)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0017442-22.2002.403.6100 (2002.61.00.017442-5) - WALDO MAGALHAES PINTO SEABRA(SP129220 -
FREDERICO ALESSANDRO HIGINO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0006962-62.2004.403.6181 (2004.61.81.006962-9) - ABILIO DOS SANTOS DINIZ X MARCIO BESSA LIMA X
EDSON DE MELLO BASTIANON X EDISON XAVIER PRATES X SIDNEY DAVI RIBEIRO X MARCIO
APARECIDO DOS SANTOS X MILTON CESAR PREZOTI X CARLOS ROBERTO FRANCELINO(SP120797 -
CELSO SANCHEZ VILARDI E SP235419 - ISABEL MARINANGELO E SP163661 - RENATA HOROVITZ E
SP146981E - LUIZ AUGUSTO SARTORI DE CASTRO) X SUPERINTENDENTE DA POLICIA FEDERAL DE
SAO PAULO/SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3 Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0010001-82.2005.403.6100 (2005.61.00.010001-7) - YTACARA EMPREITEIRA LTDA(SP128341 - NELSON
WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam 0s autos ao arquivo findo. 4. Int.

0027312-81.2008.403.6100 (2008.61.00.027312-0) - MEGAFLEX TECNOLOGIA ELETRONICA LTDA(SP172537 -
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DENISE PAVAN DUTRA E SP029051 - SEBASTIAO DUTRA FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM BARUERI - SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0012853-40.2009.403.6100 (2009.61.00.012853-7) - RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA(SP099826 -
PAULO SERGIO GAGLIARDI PALERMO E SP155530 - VIVIANE TUCCI LEAL) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0012210-48.2010.403.6100 - QUALIX SERVICOS AMBIENTAIS LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

1. Recebo a apelacdo do impetrado no efeito devolutivo. 2. Vista & impetrante para contra-razGes. 3. Apés, ao MPF. 4.
Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

0013274-93.2010.403.6100 - CAIO CARRATO DE PAULA X CAIO ROCHETTO VAHANIAN(SP272244 - ANDRE
BLOTTA LAZA) X REITOR DA UNIVERSIDADE PRESBITERIANA MACKENZIE(SP062729 - LOURDES
POLIANA COSTA DA CAMINO E SP221790 - THIAGO LEITE DE ABREU) X DIRETOR CENTRO CIENCIAS
SOCIAIS APLICADAS DA UNIVERS PRESB MACKENZIE(SP221790 - THIAGO LEITE DE ABREU)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, no qual os impetrantes requerem a sustagéo dos
efeitos da decisdo administrativa publicada em 02/06/2010; designacdo de datas para realizacdo das provas finais ndo
realizadas entre 08/06/2010 e 11/06/2010 a serem aplicadas e corrigidas até o final do semestre letivo (26/06/2010),
preferencialmente que ndo haja a aplicacdo de mais de duas provas no mesmo dia; a suspensao da anotacéo da
penalidade em seus prontudrios, bem como as faltas aplicadas sobre as provas finais e as matérias componentes da
grade curricular daqueles dias compreendidos, garantindo-lhes a sistematica de notas sobre os percentuais de faltas
anteriores ao ato administrativo de 02/06/2010; obtidas as notas necessarias para 0s créditos das disciplinas cursadas
pleiteiam a garantia de colarem grau juntamente com a turma a qual estdo vinculados, na data j& designada pela
Universidade (03/08/2010); a garantia de expedicéo e retirada, sem quaisquer encargos financeiros, dos diplomas e
certificados de concluséo do curso de graduacdo no mesmo periodo que os demais integrantes da turma escolar a qual se
encontram vinculados. Sucessivamente, a susta¢do do ato administrativo exarado em 02/06/2010 para garantir o direito
a realizacdo de matricula para o 2° semestre letivo de 2010 entre os dias 12/07/2010 a 26/07/2010.A liminar é para o
mesmo fim.Alegam, em apertada sintese, que séo alunos regularmente matriculados no oitavo semestre do curso de
graduacdo em Administracdo da impetrada e em 12/05/2010 foi instaurado um procedimento disciplinar em decorréncia
de relatdrio de ocorréncia disciplinar de 10/05/2010 de autoria do professor Alberto de Medeiros Jr, responsavel pela
disciplina E-business. Houve um desentendimento com o referido professor no dia 07/05/2010 quando foram
convidados a se retirarem da sala de aula, pois atrapalhavam o andamento das atividades pedagdgicas. Responderam ao
processo administrativo disciplinar e ao final foi fixada a pena de suspensdo por quatro dias e anotagdo desta em seus
prontuarios. Contudo, a pena foi aplicada nos dia 08, 09, 10 e 11 de junho corrente quando estavam marcadas cinco
provas finais. Narram que pediram reconsideragdo, mas este foi indeferido. Aduzem, ainda, que receberam faltas em
todas as matérias componentes de suas grades curriculares. Sustentam a ilegalidade do ato, pois ndo observado o devido
processo legal. O pedido de medida liminar foi parcialmente deferido (fls. 312/318). Houve interposi¢éo de recurso de
agravo de instrumento pelos impetrantes (fls. 331/349), no qual foi deferido o pedido de efeito suspensivo a decisdo
agravado para permitir aos impetrantes a realizagéo de provas substitutivas das avaliacfes agendadas para as datas de
cumprimento da sanc¢do disciplinar (fls. 396/403).Notificada (fl. 325/326), a autoridade coatora prestou as informagdes
as fls. 352/394. Pugna pela improcedéncia do pedido. O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do
feito, ante a auséncia de interesse publico a justificar sua manifestacdo sobre o mérito da lide. (fls. 422/424).0
julgamento foi convertido em diligéncia (fl. 425) para o impetrado juntar os documentos de fls. 428/441.E a sintese do
necessario.Fundamento e decido.Sem preliminares para anélise, presentes 0s pressupostos processuais, bem como as
condicBes da agdo, passo ao exame de mérito. O pedido é parcialmente procedente.E vedado ao Poder Judiciério, no
exercicio da funcdo de controle da legalidade dos atos administrativos, substituir-se ao Reitor na aplicacdo de pena
administrativa disciplinar, sob pena de violar o principio constitucional da separacdo das funcdes estatais, inserto no
artigo 2° da Constitui¢do do Brasil. O principio do amplo acesso ao Poder Judicidrio, previsto no artigo 5., inciso
XXXV, da Constituicao do Brasil, encontra obstaculo naquela principio, que tem o mesmo status constitucional deste
principio. Ao Poder Judiciario cabe, constitucionalmente, apenas o controle do ato administrativo, mas nao lhe é licito
investir-se de atribui¢des proprias da Administragdo, fazendo juizo de valores que, no exercicio do Poder Disciplinar,
sdo inerentes, peculiares, & Administracdo, ou seja, ndo cabe ao Judiciario pronunciar-se sobre a conveniéncia,
oportunidade, eficiéncia ou justi¢a do ato, porque, se assim agisse, estaria emitindo pronunciamento de Administrac&o,
e ndo de jurisdicdo judicial.Estabelecidos os limites de atuacdo do Poder Judiciario, que é o controle da legalidade do
ato objurgado, passo a examinar a pretensdo do impetrante em desconstitui-lo.A Universidade Presbiteriana Mackenzie
é uma associacao civil de direito privado sem fins lucrativos, de finalidade educacional e filantrépica. A autonomia
conferida as Universidades pelo artigo 207 da Constituicdo Federal ndo as deixa acima das leis. No caso dos autos, a
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Universidade instaurou procedimento disciplinar destinado a apurar os fatos relatados no Relatério de Ocorréncia
Disciplinar de 10.05.2010, praticados pelos impetrantes e embasou-se no artigo 196, 2° do Regimento Geral da UPM, a
qual dispde:Art. 196 O processo disciplinar instaura-se de oficio ou mediante representacdo do interessado. 1°(...) 2° O
Diretor da Unidade Universitaria pode, de oficio, na esfera de sua competéncia, instaurar procedimento disciplinar
sumario para apurar infragdo sujeita a sangdo disciplinar de adverténcia, concedendo, previamente, ao discente o prazo
de 3 (trés) dias para apresentar defesa escrita, devendo, apos a aplicacdo, comunicar a Corregedoria Disciplinar
Universitaria. Os alunos apresentaram defesa conforme se verifica as fls. 208 e 209 dos autos. Assim, nota-se,
primeiramente, que nao ha ilegalidade na instauracdo do procedimento administrativo, considerando a expressa previsao
normativa. Os alunos tiveram oportunidade de apresentar recurso administrativo e se defender.Assim, todos os atos
foram praticados dentro da estrita formalidade e legalidade, bem como foi assegurado o direito a ampla defesa e ao
contraditorio. Portanto, a penalidade aplicada encontra respaldo legal e desta forma néo procedem as alegagdes de
nulidade ou suspensao dos atos administrativos disciplinares aplicados.Assim, ndo ha vicios formais no procedimento
em comento.Passo a analisar a questdo da proporcionalidade entre a conduta e a pena aplicada. A penalidade aplicada
foi proporcional a conduta praticada e esta prevista no Novo Regimento Geral da UPM, contudo as datas de suas
aplicacdes ndo o foram. Explico. O relatério de ocorréncias juntado as fls. 199 demonstra que o professor expés,
objetivamente, quais foram as condutas praticadas pelos alunos. Na fase de instrucdo processual foi apresentada defesa
pelos impetrantes. Ao final a Assessoria de Apoio a Disciplina entendeu que os alunos infringiram os artigo 185, incisos
Il e 111 do Novo Regimento Geral da UPM que dispdem:Art. 185 Considera-se infracéo disciplinar a acdo ou omisséo
que contraria 0 Codigo de Decoro Académico e a legislagdo vigente no Pais e que tenha se efetivado, no todo ou em
parte, ou produzido seus efeitos, no todo ou em parte, nas dependéncias da UPM ou nos locais de realizagdo de
atividades relativas a vida universitaria, em especial: (...)lIl - manter ma conduta na UPM ou fora dela; 111 - cometer,
incitar ou promover ato de desrespeito, desobediéncia, algazarra, distarbio ou que de qualquer forma importe em
indisciplina, ou a perturbacdo do bom andamento das atividades escolares; (...)A pena de suspensédo esta prevista no
inciso 11, do artigo 190: Art. 190 Constituem sancdes disciplinares aplicaveis ao Corpo Discente: | - adverténcia, oral e
imposta em particular, ndo se aplicando em caso de reincidéncia, para as infracGes leves; Il - repreensdo, para as
infragBes médias; Il - suspensdo, para as infragdes graves, implicando o afastamento do discente de todas as atividades
universitarias por um periodo ndo inferior a 3 (trés), nem superior a 30 (trinta) dias letivos, ressalvada a aplicagéo de
agravante; IV - desligamento, para as infragGes gravissimas. Diante de tais fatos, foram aplicadas as sanc¢@es previstas
no inciso 111, do artigo 190, do Novo Regimento Geral da UPM. A aplicacéo da san¢do ficou estabelecida para os dias
08, 09, 10 e 11 de junho, que segundo o calendario escolar sdo as datas das provas finais (fl. 430). Cabe lembrar que os
impetrantes estdo matriculados em cursos semestrais, 0 que denota o carater exacerbado e desproporcional da pena, pois
representa a reprovacgao dos impetrantes sumariamente. Nao ha nos autos prova do prejuizo das faltas alegadas pelos
impetrantes, razdo pela qual ndo prospera o pedido. Por fim, deixo de conhecer os pedidos de direito de colacio de grau
na data j& pré-agendada, bem como o direito & expedi¢do e retirada, sem quaisquer encargos financeiros, dos diplomas e
certificados de concluséo do curso de gradugdo no mesmo periodo que os demais integrantes da mesma turma escolar,
pois Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil, concedo parcialmente a seguranca para garantir aos impetrantes a realizacdo em
carater substitutivo das avaliacBes agendadas para as datas de cumprimento da sancédo disciplinar e o direito a realizagéo
de matricula para o segundo semestre letivo de 2010 entre os dias 12/07/2010 a 26/07/2010, caso o Unico 6bice seja o
procedimento administrativo em questdo.Ratifico a liminar anteriormente concedida. Custas pela impetrante.Incabivel a
condenacéo ao pagamento dos honorarios advocaticios, a teor da Simula 105, do Superior Tribunal de Justica, e da
Stimula 512, do Supremo Tribunal Federal.Envie-se esta sentenga por meio de correio eletrénico ao(a)
Excelentissimo(a) Desembargador(a) Federal relator(a) do agravo de instrumento interposto nos autos, nos termos do
artigo 149, 111, Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria-Geral da Justica Federal da Terceira Regido (fls.
396/403).Transitada em julgado, arquivem-se o0s autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0020021-59.2010.403.6100 - QUALIX SERVICOS AMBIENTAIS LTDA(SP140284B - MARIO JUNQUEIRA
FRANCO JUNIOR E SP232382 - WAGNER SERPA JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO

Aceito a concluséo nesta data. Baixem os autos em diligéncia. Considerando o pleiteado no pendltimo paragrafo de fls.
125, concedo o prazo suplementar de 10 (dez) dias para analise conclusiva por parte do impetrado. Apos voltem os
autos conclusos. Intimem-se.

0022276-87.2010.403.6100 - JOSE CARLOS MENDES FERNANDES(SP053260 - LUIZ NOBORU SAKAUE E
SP140213 - CARLA GIOVANNETTI MENEGAZ) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, no qual o impetrante requer a expedi¢ao de oficio ao
DETRAN, determinando-se a baixa/cancelamento do arrolamento de bens incidentes sobre o veiculo da marca
Mercedes Benz, modelo CLC 200K, ano/modelo 2009, cor prata, placas FFB8181, sendo deferida sua substituicdo pelo
veiculo Marca Jeep G Cherokee, 2008/2009, placas EJB3311.A liminar foi parcialmente deferida para que a autoridade
impetrada apreciasse 0 pedido do impetrante no prazo de 10 (dez) dias (fls. 164/165).Notificada, a autoridade informou
ndo ter sido possivel analisar o pedido do impetrante no prazo concedido, solicitando prazo suplementar para tanto (fls.
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172/176).Foi admitido o ingresso da Unido como assistente litisconsorcial (fls. 179).0 impetrante, as fls. 180/187,
requer a reconsideracao da decisdo liminar, a fim de que a autoridade proceda a substituicdo do veiculo arrolado,
conforme pedido na inicial, ou, que seja a autoridade notificada a cumprir a ordem liminar no prazo de 24 horas.N&o
conheco do pedido de reconsideracédo. Primeiro, porque nao ha previsdo em nosso ordenamento juridico dessa forma de
impugnacao de decisdo interlocutoria. Segundo, em razéo da precluséo pro judicato, ndo sendo possivel a reforma de
decisdo anteriormente proferida por mudanca de juiz ou de interpretacdo de questdo de direito. Terceiro, porque em
mandado de seguranga o rito célere e documental ndo permite essa reconsideracao, motivo pelo qual eventual fato novo,
bem como as razdes expostas pela autoridade serdo apreciadas no momento da prolagdo da sentenca.Ao Ministério
Publico Federal.Apds, voltem conclusos para sentenca.Int.

0022346-07.2010.403.6100 - CRISTIANE GONCALVES SILVA(SP215301 - RUI CELSO PEREIRA) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por CRISTIANE GONCALVES SILVA,
contra ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando
sejam declaradas como eficazes e suficientes as sentencas arbitrais ou homologatorias de conciliagéo por ela subscritas,
em especial para o pagamento das parcelas do Seguro-Desemprego dos empregados que tenham rescindido seu contrato
de trabalho sem justa causa e a elas se submeterem.O presente feito ndo tem condicdes de prosperar.Com efeito, para se
impetrar mandado de seguranca é necessario que o sujeito ativo tenha prerrogativa de direito ou direito préprio ou
coletivo a defender, direito este que deve se apresentar liquido e certo ante o ato impugnado. Em outras palavras, o dano
emanado do ato tido como ilegal, coator deve ser dirigido a sua pessoa ou as pessoas a que representa. No caso dos
autos, analisando-se a fundamentacéo posta pela impetrante, verifico que quem tem direito ao pagamento de seguro
desemprego e quem podera sofrer prejuizos irreparaveis ou de dificil reparagdo ante 0 ndo pagamento é o trabalhador e
ndo a impetrante.Por outro lado, ndo possui a mesma legitimidade para representé-los, a fim de postular em nome
préprio o direito daqueles que submetem a solucdo de suas controvérsias as suas decisdes.Assim leciona o mestre Hely
Lopes Meirelles, em sua obra Mandado de Seguranca:Direito individual, para fins de mandado de seguranca, é o que
pertence a quem o invoca e ndo apenas a sua categoria, corporagdo ou associacao de classe. E direito proprio do
impetrante. Somente este direito legitima a impetracdo. Se o direito for de outrem, ndo autoriza mandado de seguranca,
podendo ensejar acdo popular ou agéo civil publica (Leis ns. 4.717/65 e 7.347/85) (2004, 272 edicdo, p. 36).Dessa
forma, seja porque ndo possui direito proprio a amparar, seja face a afronta ao disposto no art. 6° do CPC, entendo ser a
impetrante parte ilegitima para impetrar o presente mandado de seguranca.Ademais, ndo é o mandado de seguranca o
meio adequado para a impetrante ver declarada a validade de suas decisBes, podendo, caso queira, valer-se das vias
processuais proprias para seu desiderato.lsto posto, indefiro a inicial, nos termos do art. 295, 11 do CPC e art. 10 da Lei
n°® 12.016/2009, julgando extinto o feito sem resolugdo do mérito.Sem condenacao em honorarios.Custas ex lege.Ap6s o
transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0022774-86.2010.403.6100 - RAFAEL PEREIRA DA SILVA(SP081187 - LUIZ BIASIOLI E SP273757 - ADRIANA
COSMO GARCIA) X COORDENADOR GERAL DO SEGURO DESEMPREGO, DO ABONO SAL E ID PROF -
CGSAP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, no qual o impetrante requer o pagamento das
parcelas do seguro-desemprego.Alega, em apertada sintese, que laborou para a empresa Bras Wan Tar IndUstria e
Comércio de Bolsas Ltda., no periodo de 01/08/2007 a 01/07/2010, quando foi dispensado sem justa causa e teve sua
rescisdo submetida ao crivo da Camara Arbitral da Cidade de S&o PauloSustenta ter dado entrada ao beneficio do
seguro desemprego, mas quando da data prevista para o recebimento da primeira parcela, foi informado de que seu
beneficio fora indeferido, sob 0 argumento de que seu PIS havia sido bloqueado e, posteriormente, de que a arbitragem
ndo pode ser aceita para fins de seguro-desemprego.A apreciagdo da liminar foi postergada para apés a vinda das
informagdes (fls. 58).Notificada, a autoridade deixou de prestar as informagdes (fls. 62).E a sintese do necessario.
Fundamento e decido.O pedido formulado pelo impetrante diz respeito, exclusivamente, a concessao do beneficio
assistencial do seguro-desemprego, previsto na Lei 7.998/1990.0 Orgéo Especial do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido fixou o entendimento de que a competéncia para processar e julgar demanda em que se postula a
concessdo de seguro-desemprego € da Terceira Se¢do do Tribunal, a qual cabe processar e julgar os feitos relativos a
Previdéncia e Assisténcia Social, excetuada a competéncia da Primeira Secdo. Nesse sentido estes julgados:CONFLITO
DE COMPETENCIA. SEGURO-DESEMPREGO. NATUREZA. JURIDICA .- Hipétese de conflito de competéncia
suscitado em autos de agravo de instrumento interposto contra decisdo pela qual em autos de mandado de seguranca foi
indeferido pedido de liminar versando matéria de beneficio de seguro-desemprego. Beneficio que possui natureza
previdenciaria. Inteligéncia do artigo 201, Il da Constituicdo Federal e legislacdo infraconstitucional.- Conflito de
competéncia procedente. (CC 200603000299352, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 8954, Relatora JUIZA
RAMZA TARTUCE, Sigla do 6rgao TRF3, Orgéo julgador ORGAO ESPECIAL, Fonte DJU DATA:18/02/2008
PAGINA: 540)SEGURO-DESEMPREGO. COMPETENCIA DA TERCEIRA SECAO DO TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 32 REGIAO.1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo proferida em demanda na qual o
agravante objetiva o recebimento das parcelas vencidas e vincendas do seguro-desemprego em razdo de demissdo sem
justa causa.2. E pacifico na Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica que a Emenda Constitucional n° 45/2004
ndo retirou da Justica Federal a competéncia para o exame dessas causas (CC 54.509-SP, DJ 13.03.2006 p. 172); 3. No
ambito do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, 0 exame das causas que versam sobre o tema compete a Terceira
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Secdo e respectivas Turmas, a teor do artigo 10, 3, do Regimento Interno desta Corte, que dispbe que a Terceira Se¢do
cabe processar e julgar os feitos relativos a Previdéncia e Assisténcia Social, excetuada a competéncia da Primeira
Secdo. 4. O seguro-desemprego (cuja instituicdo ja era prevista no artigo 167 da Lei n° 3.807/60 - Lei Organica da
Previdéncia Social - e no artigo 95 da Consolidacdo das Leis da Previdéncia Social - Decreto n°® 89.312/84), e que foi
afinal instituido pela Lei n 7.998, de 11/01/1990, é um beneficio que integra o rol de auxilios sociais da Previdéncia
Social e encontra previsdo na Constituicdo Federal de 1988 no artigo 7°, inciso 11, e no artigo 201, inciso I11.5.
Precedente do C. Orgéo Especial deste Tribunal: CC 2006.03.00.029935-2, j. 08.11.2007, Relator para acérdo o
Desembargador Federal Peixoto Janior. 6. Conflito de Competéncia suscitado perante o Orgéo Especial (CC
200903000026671, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 11477, Relator JUIZ MARCIO MESQUITA, Sigla do
6rgao TRF3, Orgéo julgador ORGAO ESPECIAL, Fonte DJF3 CJ1 DATA:08/06/2009 PAGINA: 75).Ainda, é do
mesmo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido o entendimento de que ha correspondéncia entre a competéncia
da Terceira Secdo do Tribunal e das Varas Previdenciarias, no sentido de que a estas compete processar e julgar as
demandas cujo julgamento incumbe aquela, incluidas nessa competéncia as causas que versem sobre beneficios de
assisténcia social (como o é o seguro-desemprego, nos termos da jurisprudéncia acima citada). Cito as ementas destes
precedentes:PROCESSO CIVIL - REVISAO DE BENEFICIO - COMPLEMENTA(;AO - APOSENTADORIAS E
PENSOES DE EX-TRABALHADORES DA RFFSA - BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA -
COMPETENCIA DAS VARAS ESPECIALIZADAS PRESECAO - CONFLITO IMPROCEDENTE. 1. A reviséo da
complementacdo dos beneficios de aposentadorias e pensdes devidas aos ex-trabalhadores da Rede Ferroviaria Federal
S/A devera ser processada e julgada pelas varas especializadas previdenciarias, com recursos a Terceira Secao deste
Tribunal Regional Federal, em face da natureza previdenciaria do beneficio.2. Conflito improcedente. Competéncia da
Suscitante declarada (Processo CC 200603000039597 CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 8611 Relator(a) JUIZA
RAMZA TARTUCE Sigla do 6rgdo TRF3 Orgéo julgador ORGAO ESPECIAL Fonte DJU DATA:24/04/2006
PAGINA: 303Data da Decisdo 30/03/2006 Data da Publicacio 24/04/2006).CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA - BENEFICIO ASSISTENCIAL - VARA CIVEL FEDERAL - VARA PREVIDENCIARIA
FEDERAL. 1. Tendo a criacdo das varas previdenciarias federais por objetivo otimizar o processamento dos feitos
atinentes a concessdo de beneficios previdenciarios, apresentando um carater eminentemente social, competentes séo as
referidas varas para processar e julgar os feitos atinentes a concessao do beneficio assistencial, concedido a pessoas
idosas ou deficientes, que ndo tém condicbes de prover a sua prépria subsisténcia ou de té-la provida por sua familia, ou
seja, pessoas realmente necessitadas de um amparo social.2. Conflito de competéncia que se julga improcedente (CC
200203000489068 CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 4373 Relator(a) JUIZA LEIDE POLO Sigla do érgéo
TRF3 Orgéo julgador TERCEIRA SECAO Fonte DJU DATA:09/09/2005 PAGINA: 501 Data da Decisdo 10/08/2005
Data da Publicagdo 09/09/2005).Diante do exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 4.2 VVara Civel da Justica
Federal para processar e julgar a demanda e determino a remessa dos autos para redistribuicdo a uma das Varas Federais
do Férum Previdencidrio desta Subsecdo Judiciaria, com nossas homenagens.Publigue-se.

0024254-02.2010.403.6100 - PEB ADMINISTRACAO DE BENS LTDA(SP183041 - CARLOS HENRIQUE LEMOS
E SP183106 - JERRY LEVERS DE ABREU) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

Vistos etc.Providencie a impetrante a emenda da inicial, de forma a esclarecer seu pedido, especificando quais as verbas
que pretende ndo sejam base de calculo da contribuicao previdenciaria em questao.Providencie também a autenticidade
dos documentos apresentados em cOpia simples, a correcdo do pélo passivo da lide e atribua valor a causa compativel
com o beneficio econdmico esperando, recolhendo as custas processuais complementares. Prazo de 5 (cinco) dias, sob
pena de indeferimento da inicial.Int.

0024259-24.2010.403.6100 - JOSE MARQUES DE ANDRADE(RS063882 - RAQUEL WIEBBELLING) X CHEFE
DA DIVISAO DE CONVENIOS/SP-DICON MINIST SAUDE NO ESTADO DE SP

Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo Unico, do CPC, concedo ao(s) requerente(s) o prazo
de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0021598-72.2010.403.6100 - BANCO MERRILL LYNCH DE INVESTIMENTOS S/A X MERRILL LYNCH S/A
CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS(SP234916 - PAULO CAMARGO TEDESCO) X UNIAO
FEDERAL

Fls. 1393/1401: Vista a Unido Federal para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias as novas LFTs oferecidas em
caucao.Intimem-se.

0022710-76.2010.403.6100 - NET SERVICOS DE COMUNICACAO S/A(SP080600 - PAULO AYRES BARRETO E
SP179027 - SIMONE RODRIGUES DUARTE COSTA) X UNIAO FEDERAL

Mantenho a deciséao de fls. retro, por seus proprios fundamentos.Int.

Expediente N° 5497

PROCEDIMENTO ORDINARIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 14/12/2010 7/400



0035947-27.2003.403.6100 (2003.61.00.035947-8) - CONJUNTO HABITACIONAL PARQUE RESIDENCIAL
PALMARES(SP176939 - LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA E SP186502 - SANDRO NOTAROBERTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE)

Vistos.1 - Homologo, por sentenga, para que produza seus legais e juridicos efeitos o0 acordo noticiado as fls. 959/960 e
julgo extinto o feito com relacdo as seguintes unidades: Bloco A-20, apartamento 18; Bloco A-17, apartamento 23;
Bloco A-17, apartamento 02; Bloco A-16, apartamento 31; Bloco B-14, apartamento 28; Bloco B-14, apartamento 27;
Bloco A-13, apartamento 11; Bloco B-13, apartamento 11; Bloco B-12, apartamento 07; Bloco A-09, apartamento 06;
Bloco B-08, apartamento 23; Bloco B-07, apartamento 34; Bloco A-07, apartamento 32; Bloco B-21, apartamento 03;
Bloco A-03, apartamento 07; Bloco A-20, apartamento 06; Bloco B-03, apartamento 36; Bloco A-05, apartamento 08;
Bloco A-11, apartamento 14 e Bloco B-14, apartamento 01.Honorérios Advocaticios nos termos do acordo noticiado.
No caso de ndo terem sido previstos, cada parte arcard com os honorérios de seus advogados.2 - Verifico que, para a
continuidade do feito é absolutamente necessario que a parte cumpra as determinacdes de fls. 925 as quais, apesar de ter
sido reiteradamente intimada para tanto, deixou de cumprir, configurando o disposto no artigo 267, inciso Il do Cédigo
de Processo Civil.3 - Assim, intime-se pessoalmente o Conjunto Habitacional Parque Residencial Palmares, na pessoa
de seu sindico, a dar integral cumprimento ao despacho de fls. 925, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, nos termos
do 1° do artigo 267 do Cddigo de Processo Civil, apresentando relagdo discriminada e atualizada das unidades que
apresentam saldo devedor, bem como o valor atualizado do débito.4 - Decorrido o prazo sem manifestagdo, venham os
autos conclusos para extingdo do processo sem julgamento do mérito nos termos do artigo 267, inciso Il do Codigo de
Processo Civil. 5 - Nada a decidir quanto a petigdo de fls. 966 eis que se trata de repeticdo de pedido ja apreciado as fls.
965, do qual o subscritor da peticdo foi intimado em 12.05.2009 (fls. 965), decorrendo seu prazo para manifestacdo em
16.06.2009 (fls. 966).P.R.I.

Expediente N° 5499

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0758662-52.1985.403.6100 (00.0758662-0) - TECHINT CIA/ TECNICA INTERNACIONAL(SP080600 - PAULO
AYRES BARRETO E SP137881 - CARLA DE LOURDES GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP076787 - IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. 4. Intimem-se.

0706968-34.1991.403.6100 (91.0706968-5) - IND/ DE CALCADOS VICENTINI LTDA(SP052259 - MOACYR
BAPTISTA PINHEIRO E SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE E SP013772 - HELY FELIPPE E SP127628 -
HELIO JACINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Fls. 265: Nada a deferir haja vista o arquivamento dos autos por pagamento da requisi¢do de pequeno valor.Retornem
0s autos ao arquivo.Int.

0022968-67.2002.403.6100 (2002.61.00.022968-2) - COML/ KAWA LTDA(SP111233 - PAULO ROGERIO
TEIXEIRA E SP130571 - GILBERTO ANTONIO MEDEIROS) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA(SP053356 - JOSE AUGUSTO PADUA DE ARAUJO JR)
Face a manifestacdo do IBAMA, intime-se 0 autor para que traga aos autos os dados para expedicéo de alvara de
levantamento.Apos, se em termos, prossiga-se com a expedicao.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000024-29.1969.403.6100 (00.0000024-8) - HERCILIO JOAO MUNIZ X ZULEIKA PEREIRA MUNIZ(SP013405 -
JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA E SP061528 - SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA YANO) X HERCILIO JOAO MUNIZ X UNIAO FEDERAL X
ZULEIKA PEREIRA MUNIZ X UNIAO FEDERAL

Expeca-se oficio requisitorio complementar nos termos dos calculos apresentados pelo contador.Intimem-se.

0680399-93.1991.403.6100 (91.0680399-7) - BOITUVA PREFEITURA(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS
PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ E SP025994 - ANTONIO JOSE DE SOUSA FOZ) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X BOITUVA PREFEITURA X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.Nos termos das recentes decisdes do E. STJ, pacificada no ambito das 1.2 e 2.2 Turmas, 0s juros de mora sao
devidos apenas até a data da primeira conta que deu origem ao precatdrio ou requisitorio de pequeno valor. Confira-
se:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS
MORATORIOS. INCIDENCIA SOMENTE SE O PAGAMENTO NAO FOR EFETUADO ATE DEZEMBRO DO
ANO SEGUINTE AO DA APRESENTACAO DO PRECATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.1. Em raz&o do novo
entendimento adotado pelo Pretério Excelso no julgamento do RE 315.186/SP, esta Corte Superior reformou seu
posicionamento a respeito da matéria, para afastar a incidéncia de juros moratdrios nos precatérios complementares, se
satisfeito o pagamento dentro do prazo estipulado pela Constituicdo Federal em seu artigo 100, 1°, ou seja, no periodo
constante entre 1° de julho de um ano (momento da inscri¢do do precatério) e dezembro do ano seguinte.2. Sem razéo
0s agravantes ao requererem a aplicacdo de juros moratérios no lapso compreendido entre a homologacao da conta de
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liquidacdo e seu registro, pois somente havera mora do Poder Publico que determine sua incidéncia, se ndo proceder ao
pagamento até dezembro do ano seguinte ao da apresentacéo do precatdrio.3. Agravo regimental improvido (AgRg no
Ag 540760/DF, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03.08.2004, DJ 30.08.2004 p.
209).PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA.1. N&o incidem juros moratorios no
periodo compreendido entre a homologacéo da conta de liquidacéo e o registro do precatdrio.2. Havera incidéncia de
juros moratdrios apenas na hipdtese em que nao se proceder ao pagamento do precatério complementar até o final do
exercicio seguinte a sua expedicdo. Precedente do STF.3. Agravo regimental ndo-provido (AgRg no Ag 600892/DF,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 04.08.2005, DJ 29.08.2005 p.
266).1sto posto, indefiro o requerido as fls. 391/394.Remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0068129-52.1992.403.6100 (92.0068129-8) - FERNANDO FRANCISCO DA SILVA X ADOLFO DE MELO X
ALBA VALERIA DE LIMA SANTANA X ALCINA ROBERTO RODRIGUES X LOURDES RODRIGUES DE
LIMA X JONAS ALVES RODRIGUES X ANTONIO SANCHEZ PEREZ X ARMANDO RAPHAEL DAVOGLIO X
AUGUSTO DEMOSTHENES BRANCO X AURELIANO BELTRAMINI X VERA LUCIA FURLAN BELTRAMINI
X RODRIGO BELTRAMINI X ANA CAROLINA BELTRAMINI X CARLOS GARCIA DE HARO X CARLOS
ROBERTO CORTEZ X CARMEN LAINO GARCIA X CASSIANO MADRID MOTOS X CLAUDEMIR AFONSO
VESCHI X DANILO LIEVANA DE CAMARGO X DIMAS LIEVANA DE CAMARGO X DIOGO MARTINEZ
MADRID X DIRCEU LIEVANA DE CAMARGO X EURIDES ALVES PEREIRA DE OLIVEIRA X EZEQUIEL
ALVES DE OLIVEIRA(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE
SOUSA FOZ E SP158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN) X FERNANDO FRANCISCO DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Fls. 870/871: Nada a deferir, tendo em vista que a execucdo dos honorarios devera ser promovida nos autos dos
embargos a execucdo.No mais, dé-se ciéncia a Unido Federal acerca das minutas expedidas &s fls. retro.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001093-27.1991.403.6100 (91.0001093-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042291-
78.1990.403.6100 (90.0042291-4)) JOSE BARBOSA TOMAZ(SP214107 - DAVYD CESAR SANTOS) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP162640 - LUIZ AFONSO COELHO BRINCO E SP024859 - JOSE OSORIO
LOURENCAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. TOMAS FRANSISCO DE MADUREIRA E
SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X BANCO DO
BRASIL S/A(SP162640 - LUIZ AFONSO COELHO BRINCO E SP024859 - JOSE OSORIO LOURENCAO) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X JOSE BARBOSA TOMAZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE
BARBOSA TOMAZ

Fls. 363/365: Dé-se ciéncia aos exequentes.Apds, conclusos.Int.

0040886-31.1995.403.6100 (95.0040886-4) - SILVIO CESAR DE OLIVEIRA X POLYANA COLUCCI(SP107699B -
JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E
SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SILVIO CESAR DE
OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X POLYANA COLUCCI

Dé-se vista a CEF acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justica.Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

0048249-69.1995.403.6100 (95.0048249-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040886-
31.1995.403.6100 (95.0040886-4)) SILVIO CESAR DE OLIVEIRA X POLYANA COLUCCI(SP107699B - JOAO
BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X SILVIO CESAR DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
POLYANA COLUCCI

Dé-se vista a CEF acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justica.Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

0043572-20.2000.403.6100 (2000.61.00.043572-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016302-21.2000.403.6100 (2000.61.00.016302-9)) BL INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS E FORNOS
LTDA(SP116451 - MIGUEL CALMON MARATA E SP147070 - ROBERTO GUASTELLI TESTASECCA E
SP148380 - ALEXANDRE FORNE E SP047381 - NELSON AMARAL DE OLIVEIRA) X INSS/FAZENDA X
INSS/FAZENDA X BL INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS E FORNOS LTDA

Fls. 241/242: Dé-se vista ao autor.Apds, conclusos.Int.

Expediente N° 5500

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008700-86.1994.403.6100 (94.0008700-4) - IPECOOL IND/ E COM/ LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocacdo no arquivo. 4. Intimem-se.
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0031907-12.1997.403.6100 (97.0031907-5) - ANTONIO DUTRA GARCIA X SAMUEL DE OLIVEIRA FONTES X
FERNAO DIAS DA SILVA X ANTONIO RAMOS PEREIRA X ROBERTO RAIMUNDO X JAIR DA SILVA
GUERRA(SP070548 - CESAR ROMERO DA SILVA E SP129054 - EDVALDO SOTERO DE ARAUJO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE
PAULO NEVES)

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que comprove nos autos o cumprimento da obrigacéo referente ao co-autor
Ferndo Dias da Silva no prazo de 05(cinco) dias, sob pena de aplicacdo de multa.

0007738-21.1999.403.0399 (1999.03.99.007738-4) - CIMOB CIA/ IMOBILIARIA X CIMOB PARTICIPACOES S/A
X CIMOB EMPREENDIMENTOS LTDA X CIMOB INVESTIMENTOS LTDA(SP238689 - MURILO MARCO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO)

Tendo em vista o transito em julgado da sentenca proferida nos autos dos embargos, requeira o autor o que de direito no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0023861-82.2007.403.6100 (2007.61.00.023861-9) - FABIO BARREIRA DA SILVA(SP174735 - ALEXANDRE
ROZENTRAUB ALVES SILVA E SP224151 - DAMARIS BACCELLI SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

1. Em cumprimento a r. decisdo proferida nos autos, intime-se o(s) autor(es) para que indique os dados da Carteira de
Identidade RG, CPF e OAB do seu patrono para a expedicao de alvara de levantamento.2. Apds, expeca-se.3. Com a
liquidacdo do alvard, remetam-se 0s autos ao arquivo - baixa findo. 4. Silente, remetam-se o0s autos ao arquivo.Int.

0013494-62.2008.403.6100 (2008.61.00.013494-6) - JULIO STARCK FILHO(SP038150 - NELSON ESMERIO
RAMOS) X UNIAO FEDERAL

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. 4. Int.

0032262-36.2008.403.6100 (2008.61.00.032262-3) - ROBERTO ANTONIO ACQUAROLI(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA
HAZIME)

Fls. 236/240: Dé-se ciéncia ao autor.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0009207-23.1989.403.6100 (89.0009207-3) - ROGER DO NASCIMENTO SILVA(SP142474 - RUY RAMOS E
SILVA E Proc. FERNANDO ARENALES FRANCO) X ODECIO CORRAL X ODILO VIEIRA DE MEDEIROS X
COML/ MERCE FERRO LTDA X APARECIDO BRESQUE X LUIZ EGYDIO CONSTANTINI X NEVES
REPRESENTACOES COMERCIAIS S/C LTDA X EDIVALDO ZAMBERLAN X LEUZA MARIA GOMES X
EDITH FARIA FERREIRA X COPAUTO CAMINHOES LTDA X FRAN METAL PERFILADOS LTDA X
EDIBERTO CARVALHO DE MENDONCA X JOSE GILBERTO MODENA MONDIN X TSUTOMU HASHIOKA
X ANTONIO UBIDA GROSSI X SERGIO RAMOS X ALCIDES JUNQUEIRA FRANCO(SP026667 - RUFINO DE
CAMPOS E SP088395 - FERNANDO ARENALES FRANCO E SP142474 - RUY RAMOS E SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X ROGER DO NASCIMENTO SILVA X UNIAO FEDERAL
Face a concordancia do autor e o tempo decorrido, prossiga-se com a transmissao dos oficios requisitérios expedidos,
com excecdo do oficio n® 20100000219, fls. 326, devendo aguardar a manifestagdo da Unido Federal referente a
compensacéo.Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002819-26.1997.403.6100 (97.0002819-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040175-
89.1996.403.6100 (96.0040175-6)) SHELLMAR EMBALAGEM MODERNA LTDA(SP022207 - CELSO BOTELHO
DE MORAES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X UNIAO FEDERAL X
SHELLMAR EMBALAGEM MODERNA LTDA

Tendo em vista a manifestagdo da Unido Federal, intime-se o0 autor para que traga informac6es atualizadas acerca da
recuperacdo judicial noticiada nos autos, bem como para que junte certiddo de objeto e pé.Apds, conclusos.

0025357-20.2005.403.6100 (2005.61.00.025357-0) - ADAO DE CAMPQOS(SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE
E SP162612 - HILDEBRANDO DANTAS DE AQUINO JUNIOR) X INSS/FAZENDA X INSS/FAZENDA X ADAO
DE CAMPOS

Fls. 248/249: Defiro. Oficie-se a Caixa Econdmica Federal conforme requerido.

0019757-81.2006.403.6100 (2006.61.00.019757-1) - LUIZ ANTONIO DELVECHIO(SP248308B - ARLEIDE
COSTA DE OLIVEIRA BRAGA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X UNIAO
FEDERAL X LUIZ ANTONIO DELVECHIO

Fls. 123: Indefiro o requerido, haja vista a decisdo de fls. 60.Prossiga-se nos termos da deciséo de fls. 119/120.Int.
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0018264-14.2007.403.6301 (2007.63.01.018264-0) - JOSE ANTONIO DA COSTA(SP068540 - IVETE NARCAY) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN) X JOSE ANTONIO DA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Visando agilizar o cumprimento do r. decisum e considerando que a sentenca/acorddo proferida nestes autos
tem natureza juridica de obrigacédo de fazer, a execucao far-se-a nos proprios autos, sem a necessidade de processo de
execucao.Nesse sentido, a decisdo proferida em 02 de junho de 2005, pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do
RESP n 742.319 - DF, relatado pela Excelentissima Senhora Ministra Eliana Calmon, publicada no DJ de 27.06.2005,
cuja ementa trago & colagio:PROCESSO CIVIL - OBRIGACAO DE FAZER - EXECUCAO.1. As decisbes judiciais
que imponham obrigacg&o de fazer ou néo fazer, ao advento da Lei 10.444/2002, passaram a ter execucdo imediata e de
oficio.2. Aplicando-se o disposto nos arts. 644 caput, combinado com o art. 461, com a redacéo dada pela Lei
10.444/2002, ambos do CPC, verifica-se a dispensa do processo de execugdo como processo autbnomo.3. Se a nova
sistematica dispensou a execucdo, é induv idosa a dispensa também dos embargos, ndo tendo aplicacdo o disposto no
art. 738 do CPC.4. Recurso especial improvido.Assim, intime-se a CEF, para que cumpra a obrigacdo de fazer, fixada
no titulo judicial, no prazo de 30 (trinta) dias.Ressalvo que, no caso de ter havido termo de adeséo, devera a CEF
comprovar nos autos.Intimem-se.

Expediente N° 5501

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0043596-68.1988.403.6100 (88.0043596-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040268-
33.1988.403.6100 (88.0040268-2)) RODOVIARIA VELDOG S/A(SP005647 - GILBERTO DA SILVA NOVITAE
SP093423 - PEDRO LUIZ LESSI RABELLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 286 - ROSANA FERRI)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0011832-93.1990.403.6100 (90.0011832-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006481-
42.1990.403.6100 (90.0006481-3)) POLIOLEFINAS S/A(SP027708 - JOSE ROBERTO PISANI E SP075410 -
SERGIO FARINA FILHO E SP075410 - SERGIO FARINA FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL
DALLA VALLE PALMEIRA)

Face o julgamento do agravo de instrumento, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Intimem-se.

0680839-89.1991.403.6100 (91.0680839-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0663879-
58.1991.403.6100 (91.0663879-1)) AGENTE S/A - DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS(SP093423 - PEDRO LUIZ LESSI RABELLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0008072-34.1993.403.6100 (93.0008072-5) - NAPOLEAO MASARU YANO X NELSON FERNANDES NUNES X
NAZARETH JULIEN DE OLIVEIRA X NORBERTO VIDOTTO DE NEGREIROS X NICIO MANOEL FRANCA X
NELSON CORONADO X NATANAEL DIAS TEIXEIRA X NELSON DE OLIVEIRA BELFORT X NANCI
APARECIDA JORGE MARCATTO X NATAL CORSINI(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E
SP208928 - TALITA CAR VIDOTTO E SP268801 - KARINA FRANCISCA DE ANDRADE SHONO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0010480-27.1995.403.6100 (95.0010480-6) - CLAUDIO BATISTA GONCALVES ROQUE(SP276405 - CLAUDIO
BATISTA GONCALVES ROQUE E SP054372 - NIVIA APARECIDA DE SOUZA AZENHA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0053620-14.1995.403.6100 (95.0053620-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026766-
80.1995.403.6100 (95.0026766-7)) FRANZ SCHWEIKART X GERALDO ANTONIO DA SILVA X GUACI
BENEDITO DE OLIVEIRA X HILDO PAES BARRETO X HAMILTON LEONCIO DE BRITO X IDA
PIAGENTINI X JOSE EDEN PERRONE X JOSE JOAQUIM DA SILVA X JOAO FELICIANO DA SILVA X JOSE
ROVELO(SP101492 - LUIZ ANTONIO BALBO PEREIRA E SP065427 - ADMAR BARRETO FILHO E SP176872 -
JENIFFER GOMES BARRETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA E Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
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No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0052845-28.1997.403.6100 (97.0052845-6) - JECONIAS LIRIO DOS SANTOS(SP113140 - ANASTACIA
VICENTINA SEREFOGLON INOUE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO
NEVES)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0005531-13.2002.403.6100 (2002.61.00.005531-0) - MARIO JORGE FRANCISCO(SP033447 - SIDNEY DE
CARVALHO DOMANICO E SP207131 - ELIZABETE DEMETRIUK) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X MARIO JORGE FRANCISCO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0012554-10.2002.403.6100 (2002.61.00.012554-2) - MARINA JUNKO SHIOTSU MAIZATO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0017102-78.2002.403.6100 (2002.61.00.017102-3) - JOSE RUBENS LEITE FUNARI(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0033592-44.2003.403.6100 (2003.61.00.033592-9) - LAERTE PAULINO DE AGUIAR(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA
DE SA)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem 0s autos ao arquivo.

0015721-59.2007.403.6100 (2007.61.00.015721-8) - VERA DE BARROS TOLLE(SP099896 - JOSE EUGENIO DE
LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Expeca-se certiddo conforme requerido. Apds, retornem o arquivo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005605-57.2008.403.6100 (2008.61.00.005605-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0732001-26.1991.403.6100 (91.0732001-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X
ALFREDO VIGNATI(SP110823 - ELIANE PACHECO OLIVEIRA)

Intime-se 0 embargado para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando
ciente de que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo
inadimplemento, nos termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacdo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0662132-73.1991.403.6100 (91.0662132-5) - MIRIAM HALIM HADDAD(SP075325 - REGIS EDUARDO
TORTORELLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X MIRIAM HALIM
HADDAD X UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitério expedido, nos termos do art. 9°, da Resolu¢do CJF n° 122/2010.Ap0s,
se em termos, proceda-se com a transmisséo ao E.TRF 32 Regido.Int.

0017940-31.1996.403.6100 (96.0017940-9) - AMILCAR MONTEIRO MARQUES(SP120680 - MANOEL ELOI
SABUGUEIRO BRAZUNA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS) X AMILCAR
MONTEIRO MARQUES X UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitorio expedido, nos termos do art. 9°, da Resolugdo CJF n° 122/2010.Apds,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

Expediente N° 5503

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0506284-74.1983.403.6100 (00.0506284-5) - CIA/ IMPORTADORA & INDL/ DOX(SP035985 - RICARDO
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RAMOS) X FAZENDA NACIONAL
1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. 4. Int.

0675644-36.1985.403.6100 (00.0675644-1) - TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.(SP271413 - LEO LOPES DE
OLIVEIRA NETO) X CIA REAL DE COM/ EXTERIOR X ALFA CORRETORA DE CAMBIO E VALORES
MOBILIARIOS S.A X METRO-DADOS LTDA. X TRANSAMERICA PRODUCOES LTDA X RADIO
TRANSAMERICA DE SAO PAULO LTDA X COMPANHIA TRANSAMERICA DE HOTEIS-SAO PAULO X
ITAPEVA PROPAGANDA E PROMOCOES LTDA X FAZENDA VERA CRUZ LTDA X ADMINISTRADORA
VERA CRUZ LTDA X CREDICENTER EMPREENDIMENTOS E PROMOCOES LTDA X METRO
TECNOLOGIA INFORMATICA LTDA. X VIRONDA FRANCA E POLI ADVOGADOS(SP137385 - IVANA
MARIA GARRIDO E SP046688 - JAIR TAVARES DA SILVA E SP155063 - ANA PAULA BATISTA POLI E
SP122287 - WILSON RODRIGUES DE FARIA E SP195279 - LEONARDO MAZZILLO E SP091599 -
CHRISTOPHE YVAN FRANCOIS CADIER E SP149938 - CARLOS EDUARDO I1IZUMIDA DE ALMEIDA) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI)

Esclareca o autor o pedido de fls. 3800, haja vista os céalculos de fls. 3375, bem como oficios requisitorios expedidos e
transmitidos de fls. 3600/3604. Informem as co-autoras Cia Real de Com. Exterior e Administradora Vera Cruz os seus
dados corretos, haja vista a divergéncia entre o cadastro da Receita Federal e 0 que consta no pélo da agdo. Prossiga-se
com o aditamento do oficio requisitério n® 20090000416, e com a transmissao das requisi¢cdes n°s 20090000415 e
20090000417.

0752724-42.1986.403.6100 (00.0752724-1) - DINATECNICA IND/ COM/ LTDA(SP095605 - MICHEL AARAO
FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)
Aguarde-se a baixa definitiva do Agravo de Instrumento n°. 2003.03.00.000498-3 no Arquivo sobrestado.Int.

0003964-69.1987.403.6100 (87.0003964-0) - RAYCHEM PRODUTOS IRRADIADOS LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL

Expeca-se o Oficio Requisitdrio.Conforme preceitua a Emenda Constitucional 62/2009 e o artigo 18, | e 11, da
Resolucédo 230/2010, do E.TRF 32 Regido, intime-se o autor para que informe a data de nascimento do beneficiario do
oficio requisitorio de natureza alimenticia, bem como se é portador de doenca grave.Apo6s, aguarde-se a comunicagao de
pagamento.Silente, aguarde-se provocagao no arquivo.

0011460-42.1993.403.6100 (93.0011460-3) - JOSE GERALDO BERTOLINI X JOSE DA OLIVEIRA X JOSE
PAULO FERREIRA X JOSE SILVA X JOAO CARLOS MOUTELLA VIEIRA X JAIRO DOS SANTOS SARRAIPO
FILHO X JUCILEIA AMARAL BARBOSA X JAIRO MARQUES CALDEIRA X JANETE APARECIDA
OYAKAVA X JOAO BOSCO DA SILVA(SP141865 - OVIDIO DI SANTIS FILHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO E SP209458 - ALICE MONTEIRO
MELO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR E Proc. SANDRA ROSA BUSTELI
JESION)

Manifestem-se as partes, no prazo de 20 (vinte) dias, sobre os calculos formulados pela contadoria judicial, sendo os
primeiros 10 (dez) dias ao(s) autor(es). Apos, tornem os autos conclusos.

0017097-22.2003.403.6100 (2003.61.00.017097-7) - CECAM - CONSULTORIA ECONOMICA, CONTABIL E
ADMINISTRATIVA MUNICIPAL S/C LTDA(SP051311 - MANUEL JOAQUIM MARQUES NETO E SP138455 -
PAULO HENRIQUE MARQUES NETO E SP183317 - CASSIANO RODRIGUES BOTELHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Aguarde-se no arquivo sobrestado a baixa definitiva do agravo de instrumento.

0021890-57.2010.403.6100 - JAVA MARIA DO NASCIMENTO(SP160599 - PAULO ADOLPHO VIEIRA
TABACHINE FERREIRA E SP160599 - PAULO ADOLPHO VIEIRA TABACHINE FERREIRA) X UNIAO
FEDERAL

Fls. 97/98: Defiro pelo prazo de 5 (cinco) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006401-14.2009.403.6100 (2009.61.00.006401-8) - ORLANDO RODRIGUES DE SENA(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245936 - ADRIANA MOREIRA LIMA) X
ORLANDO RODRIGUES DE SENA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Visando agilizar o cumprimento do r. decisum e considerando que a sentenca/acorddo proferida nestes autos
tem natureza juridica de obrigacéo de fazer, a execucéo far-se-a nos proprios autos, sem a necessidade de processo de
execucao.Nesse sentido, a decisdo proferida em 02 de junho de 2005, pelo E. Superior Tribunal de Justica, nos autos do
RESP n 742.319 - DF, relatado pela Excelentissima Senhora Ministra Eliana Calmon, publicada no DJ de 27.06.2005,
cuja ementa trago a colacdo:PROCESSO CIVIL - OBRIGACAO DE FAZER - EXECUCAO.1. As decisdes judiciais
que imponham obrigacgdo de fazer ou ndo fazer, ao advento da Lei 10.444/2002, passaram a ter execucao imediata e de
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oficio.2. Aplicando-se o disposto nos arts. 644 caput, combinado com o art. 461, com a redacao dada pela Lei
10.444/2002, ambos do CPC, verifica-se a dispensa do processo de execu¢do como processo autdbnomo.3. Se a nova
sistematica dispensou a execucao, é induv idosa a dispensa também dos embargos, nao tendo aplicacédo o disposto no
art. 738 do CPC.4. Recurso especial improvido.Assim, intime-se a CEF, para que cumpra a obrigacdo de fazer, fixada
no titulo judicial, no prazo de 30 (trinta) dias.Ressalvo que, no caso de ter havido termo de adeséo, devera a CEF
comprovar nos autos.Intimem-se.

Expediente N° 5504

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0022703-41.1997.403.6100 (97.0022703-0) - CICERO ALVES DO NASCIMENTO X ROSALICE DE MELLO X
JOSE AUGUSTO DA SILVA X ERALDO VIEIRA DAS NEVES X GERALDO CIRINO DE SOUZA(Proc.
MIRIAM MOCICA DA CONSOLACAO E SP134081 - MIRIAM MONICA DA CONSOLACAOQ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES) X CICERO ALVES DO NASCIMENTO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.A Caixa Econémica Federal - CEF opde embargos de declaragdo em face da deciséo de fls. 366, requerendo a
reconsideracdo da mesma ou, caso assim ndo o entenda, o esclarecimento da mesma.A jurisprudéncia tem admitido a
possibilidade de interposigdo de embargos de declaragdo em face de decisdo interlocutéria, na hipotese de omissao,
contradicdo ou obscuridade, conforme ementa do C. STJ:Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe:
RESP - RECURSO ESPECIAL - 721811 Processo: 200500166338 UF: SP Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA Data
da decisdo: 12/04/2005 Documento: STJ000615333 DJ DATA:06/06/2005 PAGINA:298Relator: Ministro CASTRO
MEIRAPROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. DECISAO INTERLOCUTORIA. CABIMENTO.
PRAZO. SUSPENSAO. ART. 535 DO CPC.1. Os embargos declaratorios sdo cabiveis contra qualquer deciséo judicial
e, Uma vez interpostos, interrompem o prazo recursal. A interpretacdo meramente literal do art. 535 do Codigo de
Processo Civil atrita com a sistematica que deriva do proprio ordenamento processual, notadamente apds ter sido
erigido a nivel constitucional o principio da motivacgéo das decisdes judiciais (EREsp 159.317/DF, Rel. Min. Sélvio de
Figueiredo, DJU de 26.04.99).2. Recurso especial provido.O artigo 535, Cadigo de Processo Civil prevé: Art. 535.
Cabem embargos de declaragdo quando: (Redacdo dada pela Lei n® 8.950, de 13.12.1994)I - houver, na senten¢a ou no
acorddo, obscuridade ou contradigdo; (Redacdo dada pela Lei n° 8.950, de 13.12.1994)I1 - for omitido ponto sobre 0
qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal. (Redacdo dada pela Lei n° 8.950, de 13.12.1994)O esclarecimento solicitado
pela ré, ora embargante, traz em seu bojo cunho eminentemente infringente, pois pretende discutir teses juridicas em
sede de embargos. Os embargos de declaracdo, sob o pretexto de existir contradicdo e omissdo na decisdo, ndo se
prestam a discussao referente ao cumprimento da sentenga.Ora, ditos inconformismos ndo poderiam ser trazidos a juizo
por meio de embargos, pois ndo ¢ a via adequada para a consecugdo do fim colimado, em razéo de ter sido oposto com
intuito de encobrir o seu carater infringente, motivo pelo qual ndo deve ser conhecido.Diante do exposto, deixo de
conhecer o0s presentes embargos de declaracdo e MANTENHO a decisdo embargada. Intime-se a Caixa Econdmica
Federal para, no prazo de cinco dias, comprovar o dep6sito integral da diferenca apontada pelos autores sob pena de
multa diaria de R$ 1.000,00 (mil reais) enquanto durar o descumprimento.Int.

Expediente N° 5505

EMBARGOS A EXECUCAO

0009035-46.2010.403.6100 (94.0008215-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008215-
86.1994.403.6100 (94.0008215-0)) BATRAC COM/ E IND/ LTDA X ADILSON DA SILVA(SP104658 - ROSANE
PEREZ FRAGOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA
SALIBA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E
SP160416 - RICARDO RICARDES)

Recebo a apelacéo do embargado em seus efeitos legais. Desapense este da a¢do principal n® 94.0008215-0, trasladando
cdpia da sentenca de fls. 71/73 e 89. Vista ao embargante para contra-razdes. Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008215-86.1994.403.6100 (94.0008215-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA CAROLINA
NOGUEIRA SALIBA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCGA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X BATRAC COM/ E IND/ LTDA(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO) X ANTONIO
CAUDURO(SP039438 - SIDNEY SYLVIO GIOVANINI) X CLEISE MORAES CAUDURO(SP039438 - SIDNEY
SYLVIO GIOVANINI) X ADILSON DA SILVA(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO) X ODETE DA
CONCEICAO FERNANDES DA SILVA

Reconsidero o despacho de fls. 344.Intime-se a Caixa Econdmica Federal para apresentar valor atualizado do
débito.Ap6s, voltem conclusos.Int.

52 VARA CIVEL
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DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6852

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009962-46.2009.403.6100 (2009.61.00.009962-8) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
930 - DANIELA CAMARA FERREIRA) X TIREMA IND/ E COM/ DE PLASTICO LTDA(SP222263 - DANIELA
BERNARDI ZOBOLI E SP211309 - LILIAN APARECIDA DE ABREU LOPES)

Chamo o feito a concluséo.Redesigno a audiéncia de Conciliagdo e Instrucéo para o dia 09 de fevereiro de 2011, as
14h30m.Intimem-se as partes, bem como a testemunha no endereco indicado a fl. 170.

Expediente N° 6853

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0550415-37.1983.403.6100 (00.0550415-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127B - CRISTINA
GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA E SP218506 - ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO E SP183223 - RICARDO
POLLASTRINI) X JARBAS TEIXEIRA DE CARVALHO X MARIA MARINA ALEOTTI TEIXEIRA DE
CARVALHO(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI)
INFORMACAO DE SECRETARIA: ALVARAS DISPONIVEIS PARA RETIRADA PELA CEF, SOB PENA DE
EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAQ).

0031162-80.2007.403.6100 (2007.61.00.031162-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA
E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X FURRER E BONADIES ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C X
PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES(SP153644 - ANA PAULA CORREIA BACH E SP230058 - ANGELO
MARCIO COSTA E SILVA)

INFORMAGAO DE SECRETARIA: ALVARAS DISPONIVEIS PARA RETIRADA PELA CEF, SOB PENA DE
EXPIRAGCAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAO).

Expediente N° 6854

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0651514-16.1984.403.6100 (00.0651514-2) - COSMOQUIMICA IND/ E COM/ LTDA(SP043373 - JOSE LUIZ
SENNE) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA)

Ciéncia as partes da expedig¢do do oficio(s) precatério/requisitdrio(s) n.°(s) 20100000183 E 20100000184, em
10.12.2010, nos termos do artigo 9.°, da Resolugdo n.° 122, de 28 de outubro de 2010, do Egrégio Conselho da Justica
Federal. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0742788-17.1991.403.6100 (91.0742788-3) - PLAESA ENGENHARIA DE PROJETOS LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Ciéncia as partes da expedicao do oficio(s) precatorio/requisitorio(s) n.°(s) 20100000176 E 20100000177, em
10.12.2010, nos termos do artigo 9.°, da Resolucdo n.° 122, de 28 de outubro de 2010, do Egrégio Conselho da Justica
Federal. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0037739-02.1992.403.6100 (92.0037739-4) - CELSO ROBERTO DE PAULA BLASSIOLI - ESPOLIO X CARLOS
ROBERTO PAULA BLASSIOLI(SP106715 - MARCELO ZACHARIAS CURY E SP112732 - SIMONE
HAIDAMUS E SP287540 - LARA FELIPPE MENDES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI
PEREIRA)

Ciéncia as partes da expedicao do oficio(s) precatorio/requisitorio(s) n.°(s) 20100000172, em 10.12.2010, nos termos do
artigo 9.°, da Resolucgdo n.° 122, de 28 de outubro de 2010 do Egrégio Conselho da Justica Federal. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de 19/02/2010, fls.
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17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatorio supra.

0018229-61.1996.403.6100 (96.0018229-9) - CESAR PEREIRA DANDRADE X MARIA APARECIDA DE
ALMEIDA SANTOS X LUIZ CARLOS CASEIRO X ELSON BATISTA(SP125285 - JOAO PAULO KULESZA E
SP125348 - MARIA MADALENA MENDES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA
MARQUES PERES)

Ciéncia as partes da expedi¢do do oficio(s) precatorio/requisitério(s) n.°(s) 20100000212 A 20100000216, em
10.12.2010, nos termos do artigo 9.°, da Resolugdo n.° 122, de 28 de outubro de 2010, do Egrégio Conselho da Justi¢ca
Federal. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0059372-93.1997.403.6100 (97.0059372-0) - APPARECIDO NATAL FELISBINO X CRISTINA YOKOMI X
DULCINEIA CARDOSO SIMOES MARTHA X ELISABETH PAULINO DA SILVA X LUIZ
BUZZINARI(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP112026B - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP059241 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN
FERREIRA)

Fl. 218 - Expeca-se oficio requisitdrio somente da coautora CRISTINA YOKOMI conforme requerido.Ciéncia as partes
da expedicao do oficio(s) precatdrio/requisitério(s) n.°(s) 20100000182, em 10.12.2010, nos termos do artigo 9.°, da
Resolucéo n.° 122, de 28 de outubro de 2010, do Egrégio Conselho da Justica Federal. Apds a juntada da via
protocolada do requisitério permanegam os autos em Secretaria, aguardando o respectivo pagamento.Int.

0059981-76.1997.403.6100 (97.0059981-7) - ANA MARIA GUIMARAES ANDRADE(SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X ANTONINHA SIDNEIA WAISENBURGER X BENEDICTA DA SILVA OLIVEIRA DOS
SANTOS(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA DA PUREZA SILVA X MARIA JUDITH
ARAUJO MEDINA(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE
FARIAS E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1101 - GUSTAVO
HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Ciéncia as partes da expedi¢do do oficio(s) precatério/requisitério(s) n.°(s) 20100000178 A 20100000181, em
10.12.2010, nos termos do artigo 9., da Resolugdo n.° 122, de 28 de outubro de 2010, do Egrégio Conselho da Justica
Federal. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0073080-76.1999.403.0399 (1999.03.99.073080-8) - CLAUDIA DIAS TOAIARI X ELMA ANGELICA
MALGUEIRO DE GUZZI X MARCIA DE DEUS BARRETO FERREIRA X REGINA MONTEIRO DA SILVA X
VANDA MARTINS(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112026B - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1819 - AZOR PIRES FILHO E Proc. 457 - MARIA EMILIA CARNEIRO SANTOS)

Ciéncia as partes da expedi¢do do oficio(s) precatorio/requisitério(s) n.°(s) 20100000200 A 20100000203, em
10.12.2010, nos termos do artigo 9.°, da Resolugdo n.° 122, de 28 de outubro de 2010, do Egrégio Conselho da Justica
Federal. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0026900-29.2003.403.6100 (2003.61.00.026900-3) - MIZAEL JOSE DOMINGUES MASSA(SP200225 - LEILA
FARES GALASSI DE OLIVEIRA E SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1701 -
DIANA SAMPAIO BELLO)

Ciéncia as partes da expedicao do oficio(s) precatorio/requisitorio(s) n.°(s) 20100000218, em 10.12.2010, nos termos do
artigo 9.°, da Resolugdo n.° 122, de 28 de outubro de 2010 do Egrégio Conselho da Justica Federal. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

Expediente N° 6855

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000118-14.2005.403.6100 (2005.61.00.000118-0) - CGE - CEARA GERADORA DE ENERGIA S/A(SP139138 -
CARLOS EDUARDO DA COSTA PIRES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. SEM
PROCURADOR) X SANTOS CORRETORA DE CAMBIO E VALORES S/A(SP098709 - PAULO GUILHERME
DE MENDONCA LOPES E SP103650 - RICARDO TOSTO DE OLIVEIRA CARVALHO E SP244071 - MARIANA
REGINA GARCIA SILVA)
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INFORMAGAO DE SECRETARIA: ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA, SOB PENA DE EXPIRACAO
DO PRAZO DE VALIDADE-60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAO (ALVARA PARA SANTOS
CORRETORA DE CAMBIO E VALORES S.A))

0016158-03.2007.403.6100 (2007.61.00.016158-1) - CYRO PERON X MARIA CAMPOI PERON - ESPOLIO X
CYRO PERON(SP053595 - ROBERTO CARVALHO DA MOTTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Fls. 261 - Defiro o requerido pela CEF. INFORMAGAO DE SECRETARIA: ALVARA DISPONIVEL PARA
RETIRADA, SOB PENA DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE - 60 DIAS CONTADOS DA DATA DA
EXPEDICAO - ALVARA PARA A PARTE AUTORA).

MANDADO DE SEGURANCA

0006892-21.2009.403.6100 (2009.61.00.006892-9) - MARINALDO TRINDADE DA ROCHA(SP184071 -
EDUARDO PEDROSA MASSAD E SP246572 - FERNANDO BERNARDES PINHEIRO JUNIOR) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(SP214918 - DANIEL
BATTIPAGLIA SGAI)

INFORMACAO DE SECRETARIA: ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA, SOB PENA DE EXPIRACAO
DO PRAZO DE VALIDADE-60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAO (ALVARA EM FAVOR DA EX-
EMPREGADORA BRASFRIGO S.A. - DR. DANIEL BATTIPAGLIA SGAI).

Expediente N° 6856

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006808-06.1998.403.6100 (98.0006808-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0056556-
41.1997.403.6100 (97.0056556-4)) VARIG S/A (VIACAO AEREA RIO-GRANDENSE)(SP101863 - CARLOS JOSE
PORTELLA E SP177783 - JULIANA DAGOSTINHO LEMOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ante o siléncio da parte autora, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal em termos de prosseguimento. No siléncio,
arquivem-se estes autos.

0005537-78.2006.403.6100 (2006.61.00.005537-5) - CESAR SOUZA SILVA X ROSANGELA APARECIDA
MARINHO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Diante da certiddo exarada a fl. 277, concedo o prazo adicional de 05 (cinco) dias a fim de que a parte autora se
manifeste nos termos em que requerido a fl. 276.Intime-se.

0016106-02.2010.403.6100 - MARCO FABIO MARIA BALDO X SANDRA REGINA MANIAS BALDO(SP034188
- CARLOS GOMES GALVANI E SP143556 - TELMA GOMES DA CRUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Cumpra a parte autora, no prazo de 5 dias, a decisdo de fls.66.No siléncio, venham 0s autos conclusos para a extin¢ao
sem resolucgdo do mérito.

0016624-89.2010.403.6100 - ANTONIO SERGIO RODRIGUES DE VASCONCELOS X LUCIA REGINA
NASCIMENTO DE VASCONCELOS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cumpra a parte autora, no prazo de 5 dias a decisdo de fls. 95, sob pena de extin¢éo do processo sem resolucéo do
mérito.

MANDADO DE SEGURANCA

0025826-76.1999.403.6100 (1999.61.00.025826-7) - TELESP CELULAR S/A X TELESP CELULAR
PARTICIPACOES S/A X COMTEL BRASILEIRA LTDA(SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGA E SP034967 -
PLINIO JOSE MARAFON) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Trata-se nos autos de pedido de levantamento e conversdo em renda de valores depositados judicialmente com
vinculacao a acéo cautelar ajuizada no Egrégio Tribunal Regional Federal, com a finalidade de suspender a
exigibilidade de crédito tributario discutido neste mandado de seguranca, até que fosse proferido o Juizo de
admissibilidade dos recursos especial e extraordinario aqui interpostos. A Ag¢do cautelar, conforme cdpia de fls. 1.341,
foi julgada prejudicada e extinta, com cassacdo da liminar, em face do julgamento da admissibilidade dos recursos da
impetrante. O valor que se encontrava depositado judicialmente teve sua vinculacéo transferida para estes autos,
conforme oficio de fls. 1.347/1.349. A impetrante pleiteia o levantamento de 45% do valor depositado a titulo de juros,
conforme previsto no artigo 1°, paragrafo 3°, inciso | da Lei n® 11.941/2009. A Unido Federal discorda do pleito da
impetrante, e pede que o valor total depositado seja transformado em pagamento definitivo a conta Gnica do Tesouro
Nacional, sob alegacéo de que ndo ha que se falar em pedido de desisténcia, em face do transito em julgado do ac6rdao
que foi desfavoravel a impetrante. Argumenta que a prdpria impetrante alegou que o valor depositado corresponde a
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majoracao da aliquota da COFINS, que foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal. E o breve relatério.
Decido. Assiste razdo a Unido Federal, tendo em vista que o julgado declarou a constitucionalidade da majoragdo da
COFINS, portanto o valor depositado para suspender o seu recolhimento devera ser convertido em renda da Unido. A
impetrante pede a aplicagéo dos beneficios da Lei n® 11.941 de 27/05/2009, com redugdo do valor referente aos juros,
porém nestes autos operou-se o transito em julgado em 08/11/2006 (fls. 1.229), e o montante s6 ndo foi apropriado de
forma definitiva pela Unido Federal, conforme solicitado em 03/03/2008, muito antes da edi¢do da mencionada lei, por
estar vinculado a acéo cautelar que tramitava no Egrégio Tribunal Regional Federal, o que demandou gestdes para que
se efetuasse a transferéncia da vinculacdo para estes autos.Diante do exposto, indefiro o pedido da impetrante, e
determino a expedicéo de oficio a Instituicdo Financeira depositaria a fim de que providencie a transformagéo do valor
depositado em pagamento definitivo da Unido Federal.Intime-se a impetrante, e ap6s, cumpra-se. Comprovada a
conversdo em pagamento definitivo, dé-se vista & Unido Federal e em seguida arquivem-se estes autos.

0012305-59.2002.403.6100 (2002.61.00.012305-3) - MARIA LUIZA JACOBIK(SP049969 - MARIA CONCEICAO
PERRONI CASSIOLATO) X GERENTE DE SERVICO/GERENCIA DE FILIAL DE PESSOAL/SP DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP069878 - ANTONIO CARLOS FERREIRA)

Em que pese a Associacdo dos Advogados de S&o Paulo - AASP, em oficio de fls. 110, informar a impossibilidade de
verificar se houve o encaminhamento da publicacdo para a patrona da impetrante, verifico pela analise do documento de
fls. 105, que efetivamente houve a publicacéo da sentenca com utilizacdo do ndmero de registro da advogada na Ordem
dos Advogados do Brasil. Destaco que embora o0 nome da advogada que se encontrava cadastrado ndo fosse aquele que
ela vinha utilizando, aparentemente, pelo grau de semelhanca, denota-se tratar de alteracdo por casamento ou separacao.
Diante do exposto, considerando que eventual alteracdo do nome sem a devida atualizag&o nos cadastros da Ordem dos
Advogados do Brasil ou do Sistema Informatizado da Justica Federal ndo podem ensejar a nulidade de intimacgdes pelo
Diério Eletrénico, quando fica comprovado que houve publicacdo com utilizacdo do nimero de registro da advogada,
indefiro a devolucdo de prazo requerida pela impetrante.Indefiro o pedido de fls. 98/99 da Caixa Econdmica Federal, de
intimacéo da impetrante para que adote providéncias que Ihe cabe na formalizagéo da rescisdo de seu contrato de
trabalho, tendo em vista ser matéria estranha aos autos. Intimem-se e ap6s, arquivem-se estes autos.

0006582-20.2006.403.6100 (2006.61.00.006582-4) - OSVALDO NORIYASU SASAKI(SP185518 - MARIA
CHRISTINA MUHLNER E SP082263 - DARCIO FRANCISCO DOS SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Considerando o pedido de fls. 229, da Unido Federal, assim como, tendo em vista a natureza dos documentos juntados
as fls. 232/236, determino que o presente feito tramite, doravante, em segredo de justica, ficando o acesso aos autos
restrito as partes e seus procuradores regularmente constituidos. Anote-se na capa dos autos, bem como no Sistema de
Movimentagdo Processual. Manifeste-se o impetrante acerca dos valores para levantamento e conversao em renda
apresentados pela Unido Federal, considerando a reconstituicdo de sua declaracdo de renda. Apds, havendo
concordancia com os valores apresentados, expegam-se alvara de levantamento em favor do impetrante, em nome da
patrona indicada na peticdo de fls. 221/223, e oficio para transformacao do valor em pagamento definitivo em favor da
Unido Federal Comprovada a transformacéo em pagamento definitivo, dé-se nova vista a Unido Federal, e em seguida,
com a juntada do alvara liquidado, arquivem-se estes autos.

0015621-02.2010.403.6100 - TB LINK TELECOMUNICACOES LTDA(SP298109A - LAUANA SARSUR DAVID
SANTIAGO DE MELO RODRIGUE) X GERENTE EXECUTIVO DO ESCRITORIO REGIONAL DA ANATEL EM
SAO PAULO

Diante da certiddo exarada a fl. 92 intime-se a parte autora a fim de que dé efetivo cumprimento a decisdo de fl. 91, no
prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do feito sem a apreciacdo do mérito.

0019345-14.2010.403.6100 - ZEZITO DANTAS DA SILVA(SP130054 - PAULO HENRIQUE CAMPILONGO) X
GERENTE GERAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SP

A peticdo de fls. 36/38 ndo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a retratacao da decisdo de fls. 20,
portanto, mantenho-a por seus proprios fundamento. Aguarde-se o prazo concedido na deciséo de fls. 34, e apos,
venham os autos conclusos para sentenca.

0020279-69.2010.403.6100 - MARCIO ALEXANDRE MARQUES(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE
NOVAIS) X REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE

Diante da certiddo exarada a fl. 32, intime-se a parte autora a fim de que dé efetivo cumprimento a decisao de fl. 31, no
prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do feito sem a apreciacdo do mérito.

0020371-47.2010.403.6100 - GLENN ANTHONY HARRIS PATERNO(SP166868 - FERNANDO RIBEIRO
JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Cumpra o impetrante, no prazo de 5 dias, a decisdo de fls.31, sob pena de extin¢do do processo sem resolucdo do
mérito.
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0020849-55.2010.403.6100 - FRIPON FRIGORIFICO PONTAL LTDA(SP190163 - CARLOS EDUARDO
MARTINUSSI) X CHEFE SERVICO INSPECAO PRODUTOS ORIGEM ANIMAL - SIPA/DDA/DFA/SP

Fls. 296/371: Anote-se. Nos termos do art. 523, paragrafo 2° do CPC, dé-se vista ao impetrante, para que apresente
resposta no prazo de 10 (dez) dias.Apds, retornem os autos conclusos para decisao.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0019149-44.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X APARECIDA DE SOUZA SANTOS

Defiro a dilagdo de prazo conforme requerido pela Caixa Econémica Federal as fls. 37/39.Intime-se.

0022600-77.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X SANDRA REGINA DE LIMA COTRIM X ANTONIA ALENCAR LIMA DE SOUSA

Analisando os documentos de fls. 28/29 verifica-se que as Cartas de Intimacdo expedidas nos presentes autos ndo foram
recebidas pelos requeridos, ocorrendo, assim, a frustracdo da intimag&o por carta.Dessa forma, conforme autorizacdo do
artigo 239 do Cdadigo de Processo Civil, expegam-se mandados de intimacdo, nos termos do artigo 872 do diploma
acima mencionado.Apds, decorridas quarenta e oito horas da juntada dos mandados cumpridos, intime-se a requerente
para retirar 0s autos, no prazo de 05 (cinco) dias, procedendo-se a baixa na distribuicdo.Intime-se.

0022732-37.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X EDSON ROBERTO MARTELLI

Ante os termos da peticéo de fls. 26/27, intime-se a requerente para que providencie a retirada definitiva dos autos, no
prazo de cinco dias.No siléncio, arquivem-se 0s autos.

0022840-66.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X ANDRE DOS SANTOS TIARDELI X CLAUDIA SANTOS REGUELIN

Analisando os documentos de fls. 28/29 verifica-se que as Cartas de Intimacdo expedidas nos presentes autos ndo foram
recebidas pelos requeridos, ocorrendo, assim, a frustracdo da intimag&o por carta.Dessa forma, conforme autorizagéo do
artigo 239 do Cdadigo de Processo Civil, expegam-se mandados de intimacdo, nos termos do artigo 872 do diploma
acima mencionado.Apds, decorridas quarenta e oito horas da juntada dos mandados cumpridos, intime-se a requerente
para retirar os autos, no prazo de 05 (cinco) dias, procedendo-se a baixa na distribuicdo.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0079625-78.1992.403.6100 (92.0079625-7) - MAQUINAS AGRICOLAS JACTO S/A(SP034967 - PLINIO JOSE
MARAFON E SP141248 - VALDIRENE LOPES FRANHANI E SP096214 - JOAO PIRES DE REZENDE JUNIOR E
SP112499 - MARIA HELENA T PINHO T SOARES E SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Traslade-se para estes autos copia de inteiro teor do julgado dos autos principais n°® 0084011-54.1992.403.6100.Intime-
se a parte autora para que se manifeste acerca do pedido de conversdo em renda formulado pela Unido Federal. Apos,
voltem os autos conclusos.

0056556-41.1997.403.6100 (97.0056556-4) - VARIG S/A (VIACAO AEREA RIO-GRANDENSE)(SP101863 -
CARLOS JOSE PORTELLA E SP177783 - JULIANA DAGOSTINHO LEMOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ante o siléncio da parte autora, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal em termos de prosseguimento. No siléncio,
arquivem-se estes autos.

0008446-93.2006.403.6100 (2006.61.00.008446-6) - CESAR SOUZA SILVA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X ROSANGELA APARECIDA MARINHO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Diante da certiddo exarada a fl. 92, concedo o prazo adicional de 05 (cinco) dias a fim de que a parte autora se
manifeste nos termos em que requerido a fl. 91.Intime-se.

0018582-52.2006.403.6100 (2006.61.00.018582-9) - SERGIO ROBERTO RODRIGUES X GISLAINE MORAIS
SILVA RODRIGUES(SP216564 - JOAO GEORGES ASSAAD E SP201234 - JOSE OTAVIO SANTOS SANCHES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para que efetue o pagamento do montante da condenagéo,
conforme requerido pela parte ré na peticéo de fls. 160/161 no prazo de quinze dias, nos termos do disposto no artigo
475-J do Codigo de Processo Civil. Comprovado o pagamento ou decorrido o prazo legal, voltem os autos conclusos
para ulteriores deliberac@es. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO
Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario
Eletr6nico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0021856-82.2010.403.6100 - HENKEL LTDA(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO
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FEDERAL

Diante dos termos da decisdo proferida no Agravo de Instrumento n° 2010.03.00.035066-0, intime-se a parte autora para
que cumpra efetivamente a decisdo proferida a fl. 52, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito sem
resolucdo do mérito.

Expediente N° 6857

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014688-29.2010.403.6100 - ANTONIO RODRIGUES DA SILVA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE
SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CONDOMINIO EDIFICIO LAUZANE

1. Concedo os beneficios da Justica Gratuita (Lei n® 1.060/50).2. Ao contrario do alegado pelo Autor, a certiddo de fls.
36/37 ndo aparenta ser integral nem atualizada, eis que falta chancela do Oficial de Registro de Iméveis certificando a
inexisténcia de registros posteriores.A apresentacdo de certiddo atualizada do imével em casos como o presente é
imprescindivel, eis que necessaria para apurar eventual interesse de terceiros na lide, ante a possivel arrematacéo ou
adjudicacdo seguida de alienacdo do imédvel.Diante do exposto, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que o Autor junte
aos autos certiddo atualizada do imével.3. Em igual prazo, deverd o Autor justificar a propositura da presente lide em
face do Condominio Edificio Lauzane, eis que o pedido formulado na presente lide é o de anulagdo da execucdo
extrajudicial prevista no Decreto-lei n° 70/66, sendo certo que o Condominio Edificio Lauzane nao participa deste
procedimento.De uma analise preliminar do documento de fls. 57/64 verifica-se que a Agdo Sumaria n® 001.04.047421-
7 intentada pelo Condominio Edificio Lauzane, visava a execucao de débitos condominiais, matéria esta que ndo € de
competéncia federal.Caso entenda pela necessidade de manutencdo do Condominio Edificio Lauzane na lide, o Autor
deverd juntar aos autos copia da peticdo inicial e das principais decisdes proferidas nos autos da A¢do Sumaéria n°
001.04.047421-7.Intime-se o Autor.

MANDADO DE SEGURANCA

0011557-46.2010.403.6100 - FAST PRINT & SYSTEM LTDA(SP200045 - PRISCILA DE CARVALHO CORAZZA)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BARUERI-SP

SENTE N C ATrata-se de mandado de seguranca impetrado em que a Impetrante requer a concessao da seguranga
para que seja reconhecido seu direito liquido e certo de ver apreciados os pedidos interpostos nos autos dos Processos
Administrativos n 13896.000156/2006-07 e 13896.000431/2008-46, protocolados em 26.03.2009.A Impetrante relata
que apresentou os aludidos pedidos em 26.03.2009 perante a Autoridade Impetrada, os quais sequer foram
movimentados até a data da presente impetracdo.Alega que a morosidade e omissdo administrativas importam em
ofensa ao disposto no art. 24 e 49 da Lei n 9.784/99, bem como no art. 24 da Lei n 11.457/07. Além disso, ferem os
preceitos constitucionais da legalidade e da eficiéncia.A medida liminar foi deferida para determinar a analise dos
pedidos em 10 (dez) dias.A Unido interpds Agravo de Instrumento n 0019603-88.2010.4.03.6100 em face da decisédo
liminar (fls. 54/75).Notificado, o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO alegou sua
ilegitimidade passiva (fls. 76/79) e pugnou pela extin¢do do processo, com fulcro no art. 267, inciso VI do CPC.A
Impetrante requereu a retificagdo do pdlo passivo (fls. 81/82), o que foi deferido por este juizo (fls. 83).Notificado, o
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI comprovou que os pedidos ja foram analisados
(fls. 86/92).0 Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da seguranga (fls. 98/102).0 Agravo de Instrumento n
0019603-88.2010.4.03.6100 foi convertido em retido, conforme comunicacéo oficial (fls. 104/106).0s autos vieram
conclusos.E o relatério do essencial. Fundamento e decido.As partes s&o legitimas e bem representadas, estando
presentes as condicdes da acdo, bem como os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da
relacdo processual. A pretenséo resistida ora anunciada consiste na demora da Autoridade Impetrada em apreciar
pedidos protocolados em 26.03.2009, vinculados aos Processos Administrativos n 13896.000156/2006-07 e
13896.000431/2008-46.A Constitui¢do Federal, em seu artigo 5°, inciso LXXV1I1, acrescentado pela EC n.° 45/2004,
assegura a razoavel duracéo do processo, no &mbito administrativo e judicial, e 0s meios que garantam a celeridade na
sua tramitagdo.Ademais, em razéo do direito de peticéo, insculpido no artigo 5, inciso XXXIV, alinea a da Carta
Politica, ha de se reconhecer que a autoridade publica ndo pode causar obstaculos ao exercicio fundamental da parte em
ver seu pedido apreciado na Orbita administrativa.Nessa esteira de raciocinio, os administrados ndo podem ficar a mercé
da boa vontade da administracdo publica, aguardando indefinidamente a apreciacéo de pedidos formulados junto aos
orgdos da Administracdo. Deixar de tomar uma providéncia, qualquer que seja, caracteriza omissao estatal, bem como
violacdo ao direito constitucional de peticdo dos administrados e ao direito de ter seu requerimento apreciado no prazo
legal ou, quanto menos, em prazo razoavel. No plano infraconstitucional, importa frisar que a Lei n 9.784/99 estabelece
as normas basilares do processo administrativo no ambito federal. O artigo 24 do referido diploma integra o capitulo
que versa sobre a forma, tempo e lugar dos atos processuais. Preconiza que, na auséncia de previsdo especifica, 0s atos
do 6rgédo ou da autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que deles participem devem ser praticados em
05 (cinco) dias, salvo motivo de for¢a maior, podendo ser dilatado até o dobro, motivadamente. De outra sorte, 0s
artigos 48 e 49 estdo topicamente situados no capitulo concernente ao dever de decidir. O primeiro impde o dever da
Administracdo de emitir decisdes, de forma explicita, sobre as solicitacdes ou reclamacdes que Ihe sdo dirigidas,
enquanto o segundo fixa o prazo de até 30 (trinta) dias para a Administracdo decidir, contados da conclusao da
instrucdo do processo administrativo, sendo cabivel prorrogacdo por igual periodo, desde que justificadamente.Assim, o
prazo contido no artigo 24 aplica-se aos atos administrativos corriqueiros, aptos a dar impulso ao processo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 14/12/2010 20/400



administrativo, destinando-se ndo somente a Administracdo, mas também aos interessados. J& aquele fixado no art. 49
refere-se aos atos decisorios da Administracdo sobre as solicitacdes e reclamagfes dos administrados, exigindo dela um
pronunciamento com o fim de definir determinada situacdo.Contudo, a Lei n 11.457, de 16 de margo de 2007, em seu
artigo 24, previu o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta dias) para o julgamento de decisdes administrativas que
se refiram ao contribuinte, in verbis:Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida decis&o administrativa no prazo maximo
de 360 (trezentos e sessenta dias) a contar do protocolo de peti¢des, defesa ou recursos administrativos do
contribuinte.Assim, o normativo legal supracitado refere-se particularmente a matéria tributéria, de modo que, no que
toca aos requerimentos administrativos protocolados sob sua égide, a luz do principio da especialidade, prevalece em
relagdo a Lei n 9.784/99.Por conseguinte, tendo em vista a constatacéo de que o protocolo do pleito administrativo
operou-se na vigéncia da Lei n 11.457/07 e que o prazo decorrido desde este protocolo até a impetracéo do presente
mandamus extrapolou o limite temporal fixado na legislacdo em apreco, ha, no caso concreto, conduta omissiva pautada
em ilegalidade que revela a necessidade da tutela jurisdicional mandamental a amparar direito liquido e certo.N&o ha
que se falar, por fim, em auséncia superveniente de interesse processual, eis que a analise do pedido se operou em
virtude da decis&o liminar.Posto isso, CONCEDO A SEGURANCA e EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO
DE MERITO, com fundamento no art. 269, inciso | do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer o direito liquido e
certo a analise dos pedidos protocolados em 26.03.2009, vinculados aos Processos Administrativos n
13896.000156/2006-07 e 13896.000431/2008-46, confirmando a medida liminar deferida. No entanto, deixo de
determinar a Autoridade Impetrada a adogdo de qualquer providéncia, ante a noticia nos autos de cumprimento da
determinagdo liminar.Custas ex lege.Sem condenagdo em honorérios advocaticios, ante o teor do artigo 25 da Lei
12.016 de 07 de agosto de 2009.Ciéncia ao Ministério Publico Federal.Sentenga sujeita ao reexame
necessario.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0018048-69.2010.403.6100 - HELIO BERNICCHI NETO X ELIANE APARECIDA MAGUETA
BERNICCHI(SP223922 - ANTONIO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA
DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

SENTE N C ATrata-se de mandado de seguranca com pedido de medida liminar, em que os Impetrantes pretendem
obter a concessdo de ordem que determine a imediata conclusdo do Requerimento de Averbacdo de Transferéncia n
04977.0006843/2010-13, inscrevendo-os como foreiros responsaveis pelo imdvel a seguir descrito.Os Impetrantes
relatam que sdo titulares do dominio Gtil do terreno urbano situado na Alameda Colénia, consistente no Lote n 01 da
Quadra n 30, do loteamento denominado Alphaville Residencial 0 - Etapa Il, Comarca de Barueri/S&o Paulo, que se
encontra inscrita na Matricula n 145.169 do Registro de Iméveis da Comarca de Barueri e registrado sob o RIP n
7047.0003364-29 perante a SPU.Relatam, ainda, que apds o registro da escritura de doagdo em cartorio (ocorrida em
23.04.2010), protocolaram junto a SPU, em 14.06.2010, Requerimento de Averbacao da Transferéncia n
04977.0006843/2010-13, com vistas a obter a atualiza¢do cadastral e a sua inscri¢do como foreiros responsaveis pelo
imovel, instruindo-o com todos os documentos exigidos. Entretanto, até o momento da propositura da presente agéo a
transferéncia ndo havia sido realizada. Argumenta que a demora na analise do pedido - morosidade administrativa -
afronta o disposto nos artigos 24 da Lei n 9.784/99.0 pedido liminar foi indeferido (fls. 29/30).A Unido teve ciéncia do
conteido da decisdo liminar. Aduz ter interesse em ingressar no feito e requer sua intimacéo dos atos processuais
futuros, na forma do art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09.Notificada, a Autoridade Impetrada prestou informacdes,
aduzindo que o 6rgdo ndo possui recursos suficientes para atender a demanda, que deve ser observada a ordem de
protocolo e a isonomia quanto a analise dos pedidos, tendo em conta, também, o principio da razoabilidade (fls. 36/37).
O Ministério Publico Federal afirma ndo haver interesse publico que justifique a sua intervencgdo quanto ao mérito da
lide, opinando pelo regular prosseguimento do feito (fl. 40).E a sintese do essencial. Decido.A Uni&o (AGU) manifesta
seu interesse em ingressar no feito. Assim, defiro o pedido e determino sua inclus&o no pélo passivo, conforme art. 7,
inciso Il da Lei n 12.016/09.No mais, a intimagao da Unido sobre os atos do processo ja ocorre normalmente por meio
da Advocacia Geral da Unido, que é o 6rgdo de representacdo judicial da Autoridade Impetrada. Ademais, foi intimada
acerca da decisdo liminar, a Unica proferida nos autos até 0 momento.Resolvidas essas questdes, prossigo na analise dos
autos.As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condi¢des da a¢do, bem como os pressupostos
de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relacdo processual. No mérito, revejo o posicionamento que
externei em casos semelhantes, apreciados anteriormente. Ante as particularidades do presente mandamus, a seguir
apontadas, passo a decidir pela denegacgéo da seguran¢a.O pedido formulado consiste na conclusdo do Requerimento de
Averbacao de Transferéncia n 04977.0006843/2010-13, com a inscri¢ao dos Impetrantes como foreiros responsaveis
pelo imovel A Portaria SPU n° 293/2007, alterada pela Portaria SPU n 345/2007, regulamenta os procedimentos a
serem observados para a transferéncia do direito a utilizagdo dos imdveis dominiais da Unido e para o langcamento das
receitas decorrentes da transferéncia.Vale destacar que a citada Portaria dispde que a Averbacédo da Transferéncia
consiste no procedimento pelo qual a SPU faz constar de seus cadastros os dados do adquirente, que passa a ser 0 novo
responsavel pela utilizagdo do imdvel (artigo 20), e serd processada através do Sistema Integrado de Administracao
Patrimonial SIAPA, por iniciativa do interessado ou de oficio (artigos 21 e 22). O interessado o fara por meio de
requerimento administrativo, instruido com os documentos relacionados na Portaria (indicados no artigo 29), no prazo
de 60 (sessenta) dias, sob pena de incorrer em multa de 0,05%, por més ou fracdo, sobre o terreno e suas benfeitorias, na
forma do artigo 3.°, 2.° do Decreto-Lei n.° 2.398/87.No caso dos autos, 0s Impetrantes comprovam o atendimento ao
artigo 3, 2 do Decreto-Lei no 2.398, ou seja, que a CAT foi emitida pela SPU, viabilizando o registro da escritura
perante o Cartério de Registro de Imdveis e a transferéncia do dominio Gtil do imével para si, conforme se verifica da
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Certiddo de Matricula do Imével que acompanha a inicial. Demonstram, ainda, que formularam o Requerimento de
Averbacdo de Transferéncia n 04977.0006843/2010-13 perante a SPU em 14.06.2010, mas, segundo afirmam, o pedido
encontra-se pendente de analise, infringindo o disposto no art. 24 da Lei n 9.784/99. A Constituicdo Federal, em seu
artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela EC n.? 45/2004, assegura a razoavel duracéo do processo, no ambito
administrativo e judicial, e 0s meios que garantam a celeridade na sua tramitacdo. Ademais, em razéo do direito de
peticdo, insculpido no artigo 5, inciso XXXIV, alinea a da Carta Politica, ha de se reconhecer que a autoridade publica
ndo pode causar obstaculos ao exercicio fundamental da parte em ver seu pedido apreciado na érbita administrativa.No
plano da infraconstitucional, a Lei n. 9.784/99 estabelece as normas basicas regentes do processo administrativo no
ambito federal. O artigo 24 do referido diploma preconiza que, na auséncia de previsdo especifica, os atos do érgdo ou
da autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que deles participem devem ser praticados em 05 (cinco)
dias, salvo motivo de for¢a maior, podendo ser dilatado até o dobro, fundamentadamente.De outro lado, os artigos 48 e
49, inseridos no capitulo referente ao dever de decidir, impdem o dever da Administracdo de emitir decisdes, de forma
explicita, sobre as solicitacGes ou reclamacdes que lhe sdo enderecadas e fixam o prazo de até 30 (trinta) dias para a
Administracdo decidir, contados da conclusdo da instrucdo do processo administrativo, prorrogaveis por igual periodo,
justificadamente.No caso dos autos, ndo é possivel identificar a fase em que se encontra o pedido/processo
administrativo. O conjunto probatério ndo demonstra se o pleito estd em termos para ser decidido, com instrucéo
concluida, ou se sera necessaria a pratica de demais atos, tais como a apuracdo de eventuais receitas devidas e juntada
de documentos complementares.Significa dizer que ndo se tem pardmetro seguro que possibilite identificar qual dos
prazos incide no caso em questdo, se o de 05 (cinco) dias ou o de 30 (trinta) dias.De todo modo, tendo em vista que a
pretensdo visada nesta acdo é a concluséo do pedido, pressupde-se que o0 processo administrativo esteja devidamente
instruido e pronto a ser decidido, o que enseja a aplica¢do do prazo mais extenso de 30 (trinta) dias. Por conseqiiéncia,
verifica-se que a presente impetracéo ocorreu algum tempo ap0s o transcurso desse prazo, contado da data do protocolo
do pedido.E certo que os prazos legais devem ser observados pela Administracdo Pablica. Ocorre que, para tanto, é
preciso que os 6rgaos publicos contem com uma estrutura adequada que permita a pratica dos atos administrativos com
toda a eficiéncia esperada, do modo a cumprir o comando constitucional (art. 37 da Carta Politica).Vale dizer que a
concretizacdo do principio da eficiéncia requer a imprescindivel disponibilizagdo de recursos humanos, materiais e
financeiros compativeis com a demanda e com a complexidade das atividades executadas e dos servigos prestados. As
reiteradas acdes propostas em face da Secretaria do Patrimdnio da Unido perante a Justica Federal estdo essencialmente
fundamentadas na morosidade administrativa e, por isso, evidenciam a precariedade do 6rgdo publico e a sua manifesta
incapacidade em atender aos prazos legais referidos supra, corroborando as assertivas da prépria Autoridade
Impetrada.Diante desse cenario, este juizo ndo pode adotar uma visao dissociada da realidade, estritamente legalista, e
impor cegamente o cumprimento dos prazos legais. E necessario responder as demandas judiciais considerando o
contexto em que estdo inseridas. Do mesmo modo, ndo pode contemplar com a celeridade na apreciagéo de pleitos
administrativos aqueles que se precipitam junto ao Poder Judiciario, buscando subverter a ordem dos pedidos e furtar-se
aos tramites administrativos, em manifesto detrimento de uma maioria que aguarda a movimentacdo da méquina
publica, em verdadeiro desprestigio & isonomia. A situagdo, portanto, deve ser apreciada sob o prisma da razoabilidade.
Por isso, ndo é razoavel conceder a ordem mandamental ora requerida aquele que, além de ndo demonstrar a fase em
gue se encontra o processo administrativo, ajuiza a acdo alguns dias apos o decurso do prazo de 30 (trinta) dias. A
contrario senso, se me afigura razoavel concedé-la, por exemplo, aquele que, atingido pela morosidade e omissao ha
varios meses, socorre-se entdo do Poder Judiciario.Diante das peculiaridades do presente caso, tem-se que a situacao
amolda-se a primeira hipétese, razéo pela qual ndo reputo ilegal ou abusivo o ato impugnado.Diante do exposto,
JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado na exordial, DENEGO A SEGURANCA e DECLARO EXTINTO
O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fulcro no artigo 269, inciso I, do C6digo de Processo
Civil.Custas ex lege.Sem condenacdo em honorarios advocaticios, ante o teor do artigo 25 da Lei 12.016 de 07 de
agosto de 2009.A0 SEDI para inclusdo da Unido no polo passivo do feito.Ciéncia ao Ministério Publico
Federal.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0019948-87.2010.403.6100 - RODRIGO MALTA LADEIRA X DENISE SANDRINI COSTA LADEIRA(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
SENTE N C ATrata-se de mandado de seguranca com pedido de medida liminar, em que os Impetrantes pretendem
obter a concessdo de ordem que determine a imediata conclusdo do Requerimento de Averbacdo de Transferéncia n
04977.0009646/2010-56, inscrevendo-os como foreiros responsaveis pelo imdvel a seguir descrito.Os Impetrantes
relatam que sdo titulares do dominio Gtil do apartamento n 81-A, Bloco A, situado na Avenida marco Penteado de
Ullhoa Rodrigues, n 1.001, Condominio Residencial Parque Tamboré, Comarca de Barueri/S&o Paulo, que se encontra
inscrito na Matricula n 145.169 do Registro de Iméveis da Comarca de Barueri e registrado sob o RIP n 7047.0100964-
80 perante a SPU.Relatam, ainda, que ap0s o registro da escritura de doagdo em cartério (ocorrida em 30.06.2010),
protocolaram junto a SPU, em 19.08.2010, Requerimento de Averbagdo da Transferéncia n 04977.0009646/2010-56,
com vistas a obter a atualizacéo cadastral e a sua inscri¢do como foreiros responsaveis pelo imdvel, instruindo-o com
todos os documentos exigidos. Entretanto, até 0 momento da propositura da presente acdo a transferéncia ndo havia sido
realizada. Argumenta que a demora na analise do pedido - morosidade administrativa - afronta o disposto nos artigos
24, 48 e 49 da Lei n 9.784/99.0 pedido liminar foi indeferido (fls. 25/26).Notificada, a Autoridade Impetrada prestou
informacdes, aduzindo que o 6rgdo ndo possui recursos suficientes para atender a demanda, que deve ser observada a
ordem de protocolo e a isonomia quanto a analise dos pedidos, tendo em conta, também, o principio da razoabilidade
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(fls. 31/32).A Unido aduz ter interesse no feito, na forma do art. 7, inciso 11 da Lei n 12.016/09 (fl. 33).0 Ministério
Puablico Federal afirma ndo haver interesse publico que justifique a sua intervencdo quanto ao mérito da lide, opinando
pelo regular prosseguimento do feito (fl. 35).E a sintese do essencial. Decido.A Uni&o (AGU) manifesta seu interesse
no feito. Assim, determino sua inclusdo no pélo passivo, conforme art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09.Resolvidas essa
questdo, prossigo na analise dos autos.As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condigdes da
acdo, bem como os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. No mérito,
revejo o posicionamento que externei em casos semelhantes, apreciados anteriormente. Ante as particularidades do
presente mandamus, a seguir apontadas, passo a decidir pela denegacéo da seguranca.O pedido formulado consiste na
conclusdo do Requerimento de Averbacao de Transferéncia n 04977.0009646/2010-56, com a inscrigdo dos Impetrantes
como foreiros responsaveis pelo imével.A Portaria SPU n° 293/2007, alterada pela Portaria SPU n 345/2007,
regulamenta os procedimentos a serem observados para a transferéncia do direito a utilizagdo dos imdveis dominiais da
Unido e para o lancamento das receitas decorrentes da transferéncia.Vale destacar que a citada Portaria dispde que a
Averbacdo da Transferéncia consiste no procedimento pelo qual a SPU faz constar de seus cadastros os dados do
adquirente, que passa a ser 0 novo responsavel pela utilizacdo do imével (artigo 20), e seréd processada através do
Sistema Integrado de Administragdo Patrimonial SIAPA, por iniciativa do interessado ou de oficio (artigos 21 e 22). O
interessado o fara por meio de requerimento administrativo, instruido com os documentos relacionados na Portaria
(indicados no artigo 29), no prazo de 60 (sessenta) dias, sob pena de incorrer em multa de 0,05%, por més ou fracéo,
sobre o terreno e suas benfeitorias, na forma do artigo 3.2, 2.° do Decreto-Lei n.° 2.398/87.No caso dos autos, 0s
Impetrantes comprovam o atendimento ao artigo 3, 2 do Decreto-Lei no 2.398, ou seja, que a CAT foi emitida pela
SPU, viabilizando o registro da escritura perante o Cartdrio de Registro de Imoveis e a transferéncia do dominio Gtil do
imovel para si, conforme se verifica da Certiddo de Matricula do Imével que acompanha a inicial. Demonstram, ainda,
que formularam o Requerimento de Averbacao de Transferéncia n 04977.0009646/2010-56 perante a SPU em
19.08.2010, mas, segundo afirmam, o pedido encontra-se pendente de andlise, infringindo o disposto no art. 24, 48 e 49
da Lei n 9.784/99. A Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela EC n.° 45/2004,
assegura a razoavel duracdo do processo, no &mbito administrativo e judicial, e 0s meios que garantam a celeridade na
sua tramitacdo. Ademais, em razdo do direito de peticdo, insculpido no artigo 5, inciso XXXIV, alinea a da Carta
Politica, ha de se reconhecer que a autoridade publica ndo pode causar obstaculos ao exercicio fundamental da parte em
ver seu pedido apreciado na Orbita administrativa.No plano da infraconstitucional, a Lei n. 9.784/99 estabelece as
normas basicas regentes do processo administrativo no ambito federal. O artigo 24 do referido diploma preconiza que,
na auséncia de previséao especifica, os atos do 6rgdo ou da autoridade responsavel pelo processo e dos administrados
que deles participem devem ser praticados em 05 (cinco) dias, salvo motivo de forga maior, podendo ser dilatado até o
dobro, fundamentadamente.De outro lado, os artigos 48 e 49, inseridos no capitulo referente ao dever de decidir,
imp&em o dever da Administracdo de emitir decisfes, de forma explicita, sobre as solicitagdes ou reclamacdes que lhe
s8o enderecadas e fixam o prazo de até 30 (trinta) dias para a Administra¢do decidir, contados da conclusédo da instrucéo
do processo administrativo, prorrogaveis por igual periodo, justificadamente.No caso dos autos, ndo é possivel
identificar a fase em que se encontra o pedido/processo administrativo. O conjunto probat6rio ndo demonstra se o pleito
esta em termos para ser decidido, com instrucdo concluida, ou se serd necessaria a pratica de demais atos, tais como a
apuracdo de eventuais receitas devidas e juntada de documentos complementares.Significa dizer que ndo se tem
parametro seguro que possibilite identificar qual dos prazos incide no caso em questao, se o de 05 (cinco) dias ou o de
30 (trinta) dias.De todo modo, tendo em vista que a pretensdo visada nesta agdo ¢ a conclusao do pedido, pressupfe-se
que o processo administrativo esteja devidamente instruido e pronto a ser decidido, o que enseja a aplicagdo do prazo
mais extenso de 30 (trinta) dias. Por conseqiiéncia, verifica-se que a presente impetragdo ocorreu algum tempo ap6s o
transcurso desse prazo, contado da data do protocolo do pedido.E certo que os prazos legais devem ser observados pela
Administracdo Publica. Ocorre que, para tanto, é preciso que 0s 6rgdos publicos contem com uma estrutura adequada
que permita a pratica dos atos administrativos com toda a eficiéncia esperada, do modo a cumprir o comando
constitucional (art. 37 da Carta Politica).Vale dizer que a concretizac¢do do principio da eficiéncia requer a
imprescindivel disponibilizacdo de recursos humanos, materiais e financeiros compativeis com a demanda e com a
complexidade das atividades executadas e dos servigos prestados. As reiteradas a¢des propostas em face da Secretaria
do Patriménio da Unido perante a Justica Federal estdo essencialmente fundamentadas na morosidade administrativa e,
por isso, evidenciam a precariedade do 6rgdo publico e a sua manifesta incapacidade em atender aos prazos legais
referidos supra, corroborando as assertivas da prépria Autoridade Impetrada.Diante desse cenério, este juizo ndo pode
adotar uma visdo dissociada da realidade, estritamente legalista, e impor cegamente o cumprimento dos prazos legais. E
necessario responder as demandas judiciais considerando o contexto em que estdo inseridas. Do mesmo modo, ndo pode
contemplar com a celeridade na apreciacdo de pleitos administrativos aqueles que se precipitam junto ao Poder
Judiciério, buscando subverter a ordem dos pedidos e furtar-se aos tramites administrativos, em manifesto detrimento de
uma maioria que aguarda a movimentagao da maquina publica, em verdadeiro desprestigio a isonomia. A situacéo,
portanto, deve ser apreciada sob o prisma da razoabilidade. Por isso, ndo é razoavel conceder a ordem mandamental ora
requerida aquele que, além de ndo demonstrar a fase em que se encontra o processo administrativo, ajuiza a agdo alguns
dias ap6s o decurso do prazo de 30 (trinta) dias. A contrario senso, se me afigura razoavel concedé-la, por exemplo,
aquele que, atingido pela morosidade e omissdo ha varios meses, socorre-se entdo do Poder Judiciario.Diante das
peculiaridades do presente caso, tem-se que a situacdo amolda-se a primeira hip6tese, razao pela qual ndo reputo ilegal
ou abusivo o ato impugnado.Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado na exordial,
DENEGO A SEGURANCA e DECLARO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fulcro
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no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, ante o
teor do artigo 25 da Lei 12.016 de 07 de agosto de 2009.Ao0 SEDI para inclusdo da Unido no pélo passivo do
feito.Ciéncia ao Ministério Publico Federal.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0021003-73.2010.403.6100 - ANTONIO CARLOS MUNIZ X REGINA MARIA FONSECA MUNIZ(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
SENTE N C ATrata-se de mandado de seguranca com pedido de medida liminar, em que os Impetrantes pretendem
obter a concessdo de ordem que determine a imediata conclusdo do Requerimento de Averbacdo de Transferéncia n
04977.010240/2010-16, inscrevendo-o0s como foreiros responsaveis pelo imdvel a seguir descrito.Os Impetrantes
relatam que s&o titulares do dominio Util do terreno urbano situado na Avenida Copacabana, consistente no Lote n 05 da
Quadra n 03, do Loteamento denominado 18 do Forte Empresarial, Comarca de Barueri/S8o Paulo, que se encontra
inscrita na Matricula n 146.291 do Registro de Imdveis da Comarca de Barueri e registrado sob o RIP n 6213.0101407-
91 perante a SPU.Relatam, ainda, que ap0s o registro da escritura de doacdo em cartério (ocorrida em 30.07.2010),
protocolaram junto a SPU, em 09.09.2010, Requerimento de Averbacdo da Transferéncia n 04977.005830/2010-27,
com vistas a obter a atualizagdo cadastral e a sua inscri¢do como foreiros responséveis pelo imével, instruindo-o com
todos os documentos exigidos. Entretanto, até 0 momento da propositura da presente a¢do a transferéncia néo havia sido
realizada. Argumenta que a demora na analise do pedido - morosidade administrativa - afronta o disposto nos artigos
24, 48 e 49 da Lei n 9.784/99.0 pedido liminar foi indeferido (fls. 31/32).Notificada, a Autoridade Impetrada prestou
informacdes, aduzindo que o 6rgdo ndo possui recursos suficientes para atender a demanda, que deve ser observada a
ordem de protocolo e a isonomia quanto a analise dos pedidos, tendo em conta, também, o principio da razoabilidade
(fls. 38/39). Os Impetrantes pleiteiam a reconsideracéo da decisdo liminar (fls. 40/48).0 Ministério Pablico Federal
afirma ndo haver interesse publico que justifique a sua interven¢do quanto ao mérito da lide, opinando pelo regular
prosseguimento do feito (fl. 50/51).E a sintese do essencial. Decido.As partes sio legitimas e bem representadas,
estando presentes as condicfes da acdo, bem como os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular
da relacéo processual. Os autos estdo em termos para sentenca, razdo pela qual o pedido de reconsideracdo da decisdo
liminar resta prejudicado.No mérito, revejo o posicionamento que externei em casos semelhantes, apreciados
anteriormente. Ante as particularidades do presente mandamus, a seguir apontadas, passo a decidir pela denegacéo da
seguranca.O pedido formulado consiste na conclusdo do Requerimento de Averbacdo de Transferéncia n
04977.010240/2010-16, com a inscri¢do do Impetrante como foreiro responséavel pelo imével.A Portaria SPU n°
293/2007, alterada pela Portaria SPU n 345/2007, regulamenta os procedimentos a serem observados para a
transferéncia do direito a utilizacdo dos iméveis dominiais da Unido e para o langamento das receitas decorrentes da
transferéncia.Vale destacar que a citada Portaria dispde que a Averbacao da Transferéncia consiste no procedimento
pelo qual a SPU faz constar de seus cadastros os dados do adquirente, que passa a ser 0 novo responsavel pela utilizagao
do imdvel (artigo 20), e seré& processada através do Sistema Integrado de Administracdo Patrimonial SIAPA, por
iniciativa do interessado ou de oficio (artigos 21 e 22). O interessado o fard por meio de requerimento administrativo,
instruido com os documentos relacionados na Portaria (indicados no artigo 29), no prazo de 60 (sessenta) dias, sob pena
de incorrer em multa de 0,05%, por més ou fracéo, sobre o terreno e suas benfeitorias, na forma do artigo 3., 2.° do
Decreto-Lei n.° 2.398/87.No caso dos autos, o Impetrante comprova o atendimento ao artigo 3, 2 do Decreto-Lei no
2.398, ou seja, que a CAT foi emitida pela SPU, viabilizando o registro da escritura perante o Cartério de Registro de
Iméveis e a transferéncia do dominio atil do imovel para si, conforme se verifica da Certiddo de Matricula do Imdvel
gue acompanha a inicial. Demonstra, ainda, que formulou o Requerimento de Averbacgéo de Transferéncia n
04977.010240/2010-16perante a SPU em 09.09.2010, mas, segundo afirma, o pedido encontra-se pendente de analise,
infringindo o disposto no art. 24, 48 e 49 da Lei n 9.784/99. A Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, inciso LXXVIII,
acrescentado pela EC n.° 45/2004, assegura a razoavel duragdo do processo, no ambito administrativo e judicial, e 0s
meios que garantam a celeridade na sua tramitagdo. Ademais, em raz&o do direito de peti¢éo, insculpido no artigo 5,
inciso XXXV, alinea a da Carta Politica, ha de se reconhecer que a autoridade publica ndo pode causar obstaculos ao
exercicio fundamental da parte em ver seu pedido apreciado na 6rbita administrativa.No plano da infraconstitucional, a
Lei n. 9.784/99 estabelece as normas basicas regentes do processo administrativo no ambito federal. O artigo 24 do
referido diploma preconiza que, na auséncia de previsdo especifica, 0s atos do érgdo ou da autoridade responsavel pelo
processo e dos administrados que deles participem devem ser praticados em 05 (cinco) dias, salvo motivo de for¢a
maior, podendo ser dilatado até o dobro, fundamentadamente.De outro lado, os artigos 48 e 49, inseridos no capitulo
referente ao dever de decidir, impdem o dever da Administracdo de emitir decisdes, de forma explicita, sobre as
solicitagdes ou reclamagdes que Ihe sdo enderecadas e fixam o prazo de até 30 (trinta) dias para a Administracao
decidir, contados da conclusdo da instru¢do do processo administrativo, prorrogaveis por igual periodo,
justificadamente.No caso dos autos, ndo € possivel identificar a fase em que se encontra o pedido/processo
administrativo. O conjunto probatorio ndo demonstra se o pleito estd em termos para ser decidido, com instrugéo
concluida, ou se seré necessaria a pratica de demais atos, tais como a apuracéo de eventuais receitas devidas e juntada
de documentos complementares.Significa dizer que ndo se tem parametro seguro que possibilite identificar qual dos
prazos incide no caso em questdo, se o de 05 (cinco) dias ou o de 30 (trinta) dias.De todo modo, tendo em vista que a
pretensdo visada nesta acdo é a conclusdo do pedido, pressupde-se que o processo administrativo esteja devidamente
instruido e pronto a ser decidido, o que enseja a aplicagcdo do prazo mais extenso de 30 (trinta) dias. Por conseqiiéncia,
verifica-se que a presente impetracdo ocorreu alguns dias apds o transcurso desse prazo, contado da data do protocolo
do pedido.E certo que os prazos legais devem ser observados pela Administracdo Pablica. Ocorre que, para tanto, é
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preciso que os 6rgaos publicos contem com uma estrutura adequada que permita a pratica dos atos administrativos com
toda a eficiéncia esperada, do modo a cumprir o comando constitucional (art. 37 da Carta Politica).Vale dizer que a
concretizacdo do principio da eficiéncia requer a imprescindivel disponibilizagdo de recursos humanos, materiais e
financeiros compativeis com a demanda e com a complexidade das atividades executadas e dos servicos prestados. As
reiteradas agdes propostas em face da Secretaria do Patrimdnio da Unido perante a Justica Federal estdo essencialmente
fundamentadas na morosidade administrativa e, por isso, evidenciam a precariedade do 6rgdo publico e a sua manifesta
incapacidade em atender aos prazos legais referidos supra, corroborando as assertivas da propria Autoridade
Impetrada.Diante desse cendrio, este juizo ndo pode adotar uma visao dissociada da realidade, estritamente legalista, e
impor cegamente o cumprimento dos prazos legais. E necessario responder as demandas judiciais considerando o
contexto em que estdo inseridas. Do mesmo modo, ndo pode contemplar com a celeridade na apreciacgdo de pleitos
administrativos aqueles que se precipitam junto ao Poder Judiciario, buscando subverter a ordem dos pedidos e furtar-se
aos tramites administrativos, em manifesto detrimento de uma maioria que aguarda a movimentagdo da maquina
publica, em verdadeiro desprestigio a isonomia. A situacdo, portanto, deve ser apreciada sob o prisma da razoabilidade.
Por isso, ndo é razoavel conceder a ordem mandamental ora requerida aquele que, além de ndo demonstrar a fase em
gue se encontra o processo administrativo, ajuiza a acdo alguns dias ap6s o decurso do prazo de 30 (trinta) dias. A
contrario senso, se me afigura razoavel concedé-la, por exemplo, aquele que, atingido pela morosidade e omissao ha
varios meses, socorre-se entdo do Poder Judiciario.Diante das peculiaridades do presente caso, tem-se que a situacao
amolda-se a primeira hipétese, razéo pela qual ndo reputo ilegal ou abusivo o ato impugnado.Diante do exposto,
JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado na exordial, DENEGO A SEGURANCA e DECLARO EXTINTO
O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fulcro no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo
Civil.Custas ex lege.Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, ante o teor do artigo 25 da Lei 12.016 de 07 de
agosto de 2009.Ciéncia ao Ministério Publico Federal Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0022779-11.2010.403.6100 - IND/ DE MALHAS FINAS HIGHSTIL LTDA(SP015581 - CARLOS GILBERTO
CIAMPAGLIA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Diante do teor das informacgdes prestadas as fls. 127/139, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a Impetrante diga
se pretende desistir da acdo. Em caso negativo, devera justificar a permanéncia do interesse processual.Intime-se e apds,
tornem conclusos.

0023461-63.2010.403.6100 - AZULY PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA(SP141951 - ANDRE CASTELLO
BRANCO COLOTTO E SP140059 - ALEXANDRE LOBOSCO) X COORDENADOR DE VIGIL SANITARIA DE
PORTOS/AEROPORTOS/FRONT DE SP ANVISA

J. Com a vinda das informagdes, venham conclusos.

0001656-09.2010.403.6115 - ALIANDRA CRISTINA TOFANELLI ME(SP283821 - SAMUEL AUGUSTO
BRUNELLI BENEDICTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X PRESIDENTE
COMISSAO LEILAO MERCADORIAS APREENDIDAS RECEITA FEDERAL-SP

Trata-se de mandado de seguranca com pedido liminar, pelo qual pretendia a Impetrante participar do leildo previsto no
edital 0815500/0002/2010 em 03.09.10 as 10 horas, ou, alternativamente, suspender o leildo até o seu cadastramento
para participacdo no evento.Inicialmente distribuidos perante a 2.2 VVara Federal de S&o Carlos, as fls. 35 aquele juizo
declinou da competéncia para processar e julgar este feito, determinando a remessa dos autos perante uma das Varas da
Justica Federal da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo.Redistribuidos os autos perante este juizo, foi determinada a
emenda a inicial, sob pena de extin¢ao do feito sem resolucdo de mérito (fls. 40), no entanto, ndo houve manifestacao
nos autos (certidao de fls. 41).Intimado novamente a dar cumprimento a determinagdo de fls. 40, a Impetrante
permaneceu inerte, razdo pela qual vieram os autos conclusos.Assim, ndo podendo prosseguir o processo sem a devida
regularizagdo, indefiro a peti¢do inicial e julgo extinto o processo sem resolucéo de mérito, com fulcro no artigo 267, IV
e artigo 284, parégrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honorérios advocaticios.P.R.1.

Expediente N° 6858

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022225-76.2010.403.6100 - WAGNER GRATTI(SP180574 - FRANCESCO FORTUNATO) X
SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS - SUSEP

Trata-se de ACAO ORDINARIA em que o Autor requer a antecipacao dos efeitos da tutela para o fim de ordenar a
suspensao dos efeitos das decisbes da SUSEP de cancelamento do registro de corretor de imdveis, para que possa
exercer sua profissdo.Alega, em sintese, que teve cancelado o seu registro de corretor de seguros pela SUSEP em razao
de problemas com o sécio da corretora Panino Administradora e Corretora de Seguros S/C. Ltda.Defende que os
julgamentos chegaram a conclus@es indevidas acerca da sang¢ao aplicada ao Autor, pois explica que assumiu 0s
prejuizos dos clientes. .PA 1,10 E o relatério. Decido.Recebo a petigéo de fls. 28/29 como emenda & inicial.Defiro os
beneficios da justica gratuita ante a declaracdo de fls. 31. O Cddigo de Processo Civil, em seu artigo 273, ao tratar da
concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional, prevé a concessdo da medida liminar quando for verossimil
a alegacdo e puder resultar ineficicia da medida ao final do procedimento.A redacdo do dispositivo é a seguinte:Art.
273. O juiz podera, a requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido
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inicial, desde que, existindo prova inequivoca, se convenca da verossimilhanca da alegacéo e:l - haja fundado receio de
dano de dificil reparacéo; oull - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto proposito protelatério
do réu. 1° Na decisdo que antecipar a tutela, o juiz indicara, de modo claro e preciso, as razdes de seu convencimento. 2°
Néo se concedera a antecipacdo da tutela quando houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado.O
primeiro requisito é o da prova inequivoca da verossimilhanga da alegacdo, ou seja, a probabilidade de sucesso do
demandante. Os elementos trazidos pelo requerente deverao ser suficientemente fortes para incutirem no magistrado a
concluséo de que existe boa probabilidade de sucesso.N&o se trata do fumus boni juris do processo cautelar, mas da
verossimilhanga que exige a forte probabilidade de acolhimento do pedido. E que a tutela antecipada diz respeito aos
efeitos do tempo no processo cujo objetivo é conceder, de forma antecipada, o préprio provimento jurisdicional
pleiteado ao réu que, em regra, suportaria o 6nus do transcurso do tempo. Por outras palavras, sua finalidade precipua é
adiantar os efeitos do pedido, propiciando a imediata execu¢do.Ha ainda o pressuposto da existéncia de fundado receio
de dano irreparavel ou de dificil reparacdo. Significa, em poucas palavras, que ocorrera o dano irreparavel ou de dificil
reparacdo nas situacdes em que o provimento jurisdicional pleiteado se tornara ineficaz caso seja concedido somente ao
final da acéo. O requisito ndo se confunde em absoluto com a pretensdo do requerente de furtar-se ao inconveniente de
aguardar os tramites processuais regulares.Em juizo preliminar, tenho que as alega¢des da Parte Autora ndo se revestem
da necessaria robustez e verossimilhanca para firmar o convencimento deste magistrado acerca da existéncia dos
requisitos legais.O Autor explica que participou na condicdo de socio de duas corretoras de seguros, devidamente
inscritas na SUSEP. Relata que surgiram problemas com a corretora Panino Administradora e Corretora de Seguros S/C
Ltda. pois seu socio deu um golpe na corretora e se apossou de valores de clientes, deixando de repassar os valores para
as seguradoras (fls. 03), de modo que, em razao disso, responde a processos administrativos junto & SUSEP.Tanto o0s
documentos acostados aos autos, quanto o pedido emendado as fls. 28/29 fazem referéncia aos seguintes processos
administrativos: * Processo SUSEP n.° 005-00589/99 - indica a situacao ativa na consulta ao sitio da SUSEP efetuada
em 05/11/2010, bem como as fls. 17 ha indicativo de que o recurso do Autor ndo foi conhecido por intempestividade,
cuja publicacdo se deu no DOU em 07/11/2005 (fls. 16/17). * Processo SUSEP n.° 005-00823/98 - indica a situacéo
ativa na consulta ao sitio da SUSEP na consulta efetivada em 18/12/2009. Infere-se, ainda, que em julho de 2004 o
Autor foi intimado acerca da decisdo na qual foi julgada procedente a dentncia formulada contra si e, como
consequéncia, aplicada a penalidade de cancelamento de registro (fls. 18/19).* Processo SUSEP n.° 005-00067/99 -
indica a situacdo arquivado/arquivo geral na consulta ao sitio da SUSEP na consulta efetivada em 18/12/2009. Além
disso, o documento de fls. 20 refere-se a uma intimac&o efetivada ao Autor em novembro de 2004 dando conta de que
foi negado provimento ao recurso interposto e julgada procedente a dentncia formulada, de modo que foi notificado a
interpor recurso ao Conselho de Recursos do Sistema Nacional de Seguros e Previdéncia Complementar Aberta e
Capitalizacdo - CRSNSP na mesma data (fls. 20/21).Por fim, trouxe aos autos o documento de fls. 22/23 relativo ao
Processo SUSEP n.° 005-00552/98 no qual, ao que tudo indica, em outubro de 2005 obteve decisdo favoravel em parte
ao recurso interposto, de modo que teria sido aplicada penalidade mais branda, de suspensao temporaria pelo prazo de
60 (sessenta) dias, ao fundamento de que houve ressarcimento espontaneo do prejuizo aos segurados. Com base neste
citado processo administrativo, defende o direito de n&o sofrer penalidade de cancelamento de inscri¢&o.E certo que os
documentos acostados indicam a existéncia de processos administrativos, no entanto, os parcos documentos que 0s
acompanham ndo sdo suficientes a demonstrar a real situagdo dos relatados processos.E possivel aferir que dois dos
processos encontram-se em andamento, um deles arquivado, que foi 0 Autor intimado a recorrer das decisdes neles
proferidas, mas ndo ha noticia, por exemplo, se 0 Autor recorreu da decisdo proferida no PA 005-00823/98, se 0
processo pende de decisdo definitiva, se ja foi decidido, etc. Também néo é possivel compreender a situacéo do PA
005-00067/99 pois o documento de fls. 21 indica que ele se encontra arquivado, sem a precisdo do motivo, sabe-se 14 se
foi ou ndo encerrado, se ha pendéncia de apreciagdo de recurso, apenas se podendo aferir que teve o Gltimo andamento
em maio de 2009.Soma-se a isso o0 fato de que as decisBes as quais 0 Autor se insurge foram dadas ha aproximadamente
cinco anos atras, nos idos dos anos de 2004 e 2005, de modo que além de ndo se poder afirmar qual a atual situagdo
delas, também ndo se pode dizer que o direito invocado ndo possa ser eventualmente declarado ao final da acéo, ap6s o
tramite regular do processo.Deste modo, o Autor ndo logrou demonstrar qualquer situagdo de manifesta urgéncia que
autorize a concessao da medida, sendo que, por ora os argumentos estampados ndo sdo suficientes para a caracterizacdo
da figura prevista na lei. Em acréscimo, vale frisar que um dos atributos do ato administrativo é a presuncao de
legitimidade. Presumem-se legitimos os atos oriundos da Administra¢do até prova em contrério. Deste modo, a
afirmacédo de que levou um golpe, esté de boa-fé e que acertou financeiramente todos os prejuizos dos clientes, ndo é
suficiente para determinar, de plano, a suspensao dos processos administrativos em curso, pelo que nao é possivel
derruir a presuncdo de legitimidade dos atos administrativos.Assim sendo, ausentes 0s requisitos legais para a concesséo
da medida de urgéncia, deve prevalecer o principio basico do contraditdrio, citando-se a ré para responder aos termos da
inicial.Isto posto, por ora, indefiro o pedido antecipatorio.Cite-se e intimem-se.

0023061-49.2010.403.6100 - SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS EMPRESAS PRIV COMUNCACAO
LOG POSTAL AG CORREIOS FRANQ CORRESP EXPRESSAS/SP(SP144757 - GUILHERME SIMAO DOS
SANTOS E SP184490 - ROSELY COMPARINI MASCHIO CANATO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS
E TELEGRAFOS

Trata-se de acdo ordinaria em que se postula a concessao dos efeitos da tutela para determinar a republicacdo dos editais
de concorréncia listados na inicial, de modo que sejam incluidas as altera¢des informadas por meio da Carta 0049/2010-
PRESI, ou, ao menos, que sejam suspensos 0s procedimentos licitatorios até que sobrevenha deciséo definitiva.Nada
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obstante as alegacdes contidas na inicial, entendo necessaria a prévia oitiva da parte contraria.Cite-se. Por ocasido da
defesa, a Ré deverd manifestar-se sobre a possibilidade de se proceder a composicado judicial acerca da questdo pontual
trazida pela Parte Autora, como medida de seguranca juridica.Intimem-se. Apds, tornem os autos conclusos.

MANDADO DE SEGURANCA

0022266-43.2010.403.6100 - DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA X DEMAC PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA X DROGARIA NOVA CAIEIRAS LTDA X DROGARIA BETOFARMA LTDA X
DROGARIA DELMAR LTDA X DRAGARIA DELMAR LTDA X DROGARIA DELMAR LTDA X DROGA EX
LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX
LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX
LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX
LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA X DROGA EX LTDA(SP178344 -
RODRIGO FREITAS DE NATALE E SP227704 - PATRICIA MADRID BALDASSARE) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca em que as Impetrantes impugnam ato que vem sendo praticado pelas Autoridades
Impetradas e requerem a concessdo de provimento liminar, para o fim determinar a estas que se abstenham de autua-las
em relagdo ao pagamento e retencdo da contribuicdo previdenciaria sobre a folha de salérios incidentes sobre o
pagamento das seguintes verbas: a) adicional de horas extras; b) adicional de férias; c) auxilio-doenca; d) prémio-
gratificacéo; e) adicional noturno; f) adicional de periculosidade; g) auxilio maternidade.Argumentam que 0
recolhimento das contribui¢des aludidas impde-se com base na mesma hip6tese de incidéncia, prevista na CF/88 e nas
legislacOes correspondentes, recaindo, assim, sobre a folha de salarios e dos demais rendimentos decorrentes do
trabalho. Destacam que nosso ordenamento juridico excluiu expressamente da base de calculo daquelas contribuices as
verbas de carater indenizatdrio, de modo que a tributagdo pretendida pelo Fisco afronta o artigo 22, inciso | da Lei n.
8.212/91, bem como o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal de 1988.Com a inicial vieram os documentos de fls.
33/3.662.Em decisdo de fls. 3.686 foi determinada a regularizacao da representacdo processual das Impetrantes
Drogaria Delmar Ltda., Drogaria Ex Ltda. e DEMAC Produtos Farmacéuticos Ltda. Foi determinado, outrossim, que
Drogaria Ex Ltda. e DEMAC Produtos Farmacéuticos Ltda esclarecessem a sua presenca no polo passivo da lide.Em
atendimento a determinacéo de fl. 3.686, as Impetrantes protocolaram a peticéo de fls. 3.688/3.734.E o relatorio.
Fundamento e decido.Recebo a peticio de fls. 3.688/3.734 como emenda a inicial. A vista dos esclarecimentos prestados
pelas Impetrantes as fls. 3.688/3.689, verifico ndo se configurar hipdtese de prevengdo dos presentes autos com o
Mandado de Seguranca n® 0015592-34.2010.403.6105, que tramita perante a 72 Vara Federal da Subsecdo Judiciaria de
Campinas.Passo ao exame do pedido de provimento liminar.Para a concessdo da liminar é preciso que as Impetrantes
cumpram os requisitos legais, nos termos do artigo 7°, inciso 11l da Lei 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos
fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in
mora).Neste exame superficial, proprio das tutelas de urgéncia, tenho por cabivel a concessdo parcial da medida
pleiteada.A controvérsia travada neste processo prende-se a incidéncia ou ndo das contribui¢des previdenciarias a cargo
das empresas sobre as verbas acima epigrafadas, defendendo as Impetrantes a tese de que, em tais situaces nao ocorre
efetiva prestacdo de servicos, fato que afasta o recebimento de salario e por consequéncia a incidéncia da referida
contribuicdo.O artigo 195, inciso | da Constituicdo Federal estabelece a hipdtese de incidéncia da contribuicéo
previdenciaria a cargo do empregador incidente sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho, com vistas
ao financiamento da Seguridade Social. Com efeito, de se observar, pelas disposi¢des do art. 195, I, a da CF/88, que as
contribuicdes sociais a cargo do empregador deverdo incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho
pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servico.A disciplina normativa da exacéo de cunho
social destacada pelas Impetrantes, estampada pela Lei no 8.212/91 (contribuicdo previdencidria cota patronal),
determina a mesma regra de incidéncia para os correspondentes recolhimentos ao Fisco (folha de salarios, total das
remuneracdes pagas ou creditadas).Fora das hipoteses de incidéncia acima identificadas, ha os casos de exclusdo do
crédito tributério, representados pelo rol taxativo de isencdes do art. 28, paragrafo 9°, da Lei 8.212/91. Tais isencfes séo
aplicaveis apenas para os casos das contribui¢Bes previstas no art. 22, incisos | e 11, da Lei 8.212/91 (respectivamente
contribuicdo previdenciaria cota patronal). Com isso, no &mbito destas contribui¢des, a conclusdo acerca do
recolhimento ou ndo das contribui¢@es previdenciarias em face do pagamento das verbas trabalhistas alegadas devera
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passar ndo so pela verificacdo da hipétese de incidéncia do tributo, mas também pela observancia da possibilidade de
dispensa legal de seu pagamento com base em norma legal de isencdo.Analisados os fundamentos juridicos gerais
acerca da questdo, passo a verificar de forma especificada a incidéncia ou ndo das contribui¢@es sociais a cargo da
empresa sobre as verbas indicadas pelas Impetrantes.l) Dos adicionais de horas-extras, noturno e de periculosidadeOs
adicionais de horas extras, noturno e de periculosidade compdem o salario do empregado e representam adicional de
remuneracdo, conforme disposto nos incisos 1X, XVI e XXIII, do art. 7°, da Constituicdo Federal. Tais adicionais séo
parcelas que o empregado recebe complementarmente por estar trabalhando em periodo extraordinario ou em condicdes
especiais de sua jornada laboral. Com efeito, retribuem o trabalho prestado e se soma ao salario mensal, dai porque ndo
tem natureza indenizatdria, mas sim salarial.Especificamente no caso do adicional de horas extras, leciona Amauri
Mascaro Nascimento, in Iniciacdo ao direito do trabalho, 15? ed., pgs. 319/320, Sao Paulo, Ltr, 1990, que tal verba
integra a remuneracao - base para os calculos que sao feitos incidindo sobre salério. A corroborar tais fundamentos,
veja-se a jurisprudéncia, também do TRF-3? Regido: TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - INCIDENCIA
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A VERBA PAGA PELO EMPREGADOR AO EMPREGADO A
TITULO DE HORAS EXTRAS, ADICIONAL NOTURNO E ADICIONAL DE INSALUBRIDADE - NATUREZA
SALARIAL. 1. A previséo legal é de que a contribuicdo social a cargo da empresa incide sobre o total das
remuneracdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, aqui abrangidas outras remunerac@es que nao salério (art.
22, inciso |, da Lei n 8.212/91). 2. Os adicionais pagos ao empregado em funcdo da jornada noturna e em razdo de
insalubridade ou periculosidade do servico desempenhado, bem como aquele devido por jornada laboral extraordinaria,
verbas que a empregadora afirma serem indenizatorias e por isso insuscetiveis da incidéncia da contribui¢do patronal
salarial, na verdade séo capitulos remuneratorios e por isso inserem-se na ampla dic¢do da letra a do artigo 195, I, da
Constituicdo Federal, pois inquestionavelmente sdo rendimentos do trabalho pagos como majoragdo do mesmo eis que
retribuem o esfor¢o de trabalho em situacdo que se aloja além da normalidade da prestacdo ajustada entre empregado e
empregador. 3. Os adicionais noturno, de insalubridade, periculosidade, diversamente do que alega a apelante, tém
nitida natureza salarial, pois sdo contraprestacdo do trabalho do empregado desempenhado em condi¢des especiais que
justificam o adicional. 4. Tanto o adicional da hora extra tem essa natureza salarial que ganhou abrigo no inciso XVI do
artigo 7° da Constituicdo que a ele se refere como remuneracéo do servigo extraordinario, feita no percentual de 50% da
remuneracéo da jornada normal de trabalho, no minimo. 5. Agravo retido e apelagdo improvidos. (grifado)(AMS
200761000322369, JUIZ JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, 24/06/2009)Logo, incidente a
contribuicdo previdenciaria no pagamento dessas verbas.Il) Do terco constitucional de fériasSobre o adicional de 1/3
sobre as férias ndo deve haver a exigéncia de contribuicdo social. Isso porque, como mencionado, para efeito de
incidéncia deste tributo, deve haver uma consequente repercussao do recolhimento previdenciario na futura percepcao
do beneficio oferecido pelo RGPS. Ou seja, 0 que se deve perquirir é se 0 desconto da contribui¢do nessas verbas terd
sua contrapartida nos proventos de aposentadoria do empregado, o que ndo € o caso.lll) Do auxilio doengaNo caso do
afastamento do empregado por motivo de doenca é induvidosa a inexisténcia de prestacdo de servigo, sendo também
induvidosa a natureza previdenciaria da remuneracéo que recebe nesse periodo.Nesse sentido, oportuna a citacdo do
seguinte fragmento do voto proferido pelo Min. Castro Meira no julgamento do REsp. 916.388/SC, in verbis:O
empregado afastado por motivo de doenca ndo presta servico e, por isso, ndo recebe salario, mas apenas uma verba de
carater previdenciario de seu empregador, durante os primeiros quinze dias. A descaracterizacdo da natureza salarial da
citada verba afasta a incidéncia da contribuicéo previdenciaria.A ementa desse Recurso Especial restou assim

redigida: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-DOENCA. NATUREZA SALARIAL.1.
O empregado afastado por motivo de doenca nao presta servico e, por isso, ndo recebe salario, mas apenas uma verba de
carater previdenciario de seu empregador, durante os primeiros quinze dias.A descaracterizacdo da natureza salarial da
citada verba afasta a incidéncia da contribuicéo previdenciaria. Precedentes.2. Recurso especial provido.(REsp
916.388/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 17.04.2007, DJ 26.04.2007 p.
244)Importante ressaltar que nao se pode confundir o auxilio-doenca com o auxilio-acidente. Embora decorram de uma
mesma situa¢do, o infortinio, surgem em momentos distintos e ndo sdo cumulativos. De regra pode-se afirmar que o
auxilio-acidente é posterior ao auxilio-doenca, pois é forma de indenizacdo ao segurado que em razdo de acidente de
qualquer natureza tenha ficado com seqielas definitivas que impliquem na reducéo de sua capacidade para o trabalho.
Dai porque a situagdo descrita pelos Impetrantes prende-se exclusivamente a percepcao do auxilio-doenca, in casu, no
pagamento dos primeiros quinze dias de afastamento.lV) Prémio-gratificacdoNo que concerne a gratificacdo
denominada pelas Impetrantes como prémio-gratificacdo, para o afastamento das respectivas contribuicées
previdenciarias (cota patronal e recolhimento para o SAT), deve-se perquirir se a hipotese de isengdo do art. 28,
paragrafo 9°, alinea e, item 7, é aplicavel. Para se chegar a tal enquadramento, devem as Impetrantes comprovar nos
autos de que o pagamento feito sob tais rubricas aos seus empregados ocorre de maneira efetivamente eventual e de
forma expressamente desvinculada do salario, 0 que ndo ocorreu, motivo pelo qual, a0 menos nesse Juizo de cognicao
sumaria, tal verba ndo pode ser reconhecida como indenizatoria.V) Do salario-maternidadeNo que concerne ao salario-
maternidade, ainda que seja este beneficio previdenciario pago pela empresa e compensado quando do recolhimento das
contribuicdes sobre a folha de salarios é certo que este é percebido como contraprestacéo pelo trabalho em fungéo de
determinac&o constitucional prevista no inciso XVIII do art. 7°, que assegura licenga & gestante, sem prejuizo do
emprego e do saléario, com duracdo de 120 dias. Assim, resta caracterizada a natureza salarial de tal verba, sendo
legitima a cobranca de contribuicdo previdenciaria - cota patronal, bem como o recolhimento para o SAT.Diante do
exposto, defiro parcialmente a medida liminar para suspender a exigibilidade do crédito tributario referente a
contribuicdo previdenciaria sobre a folha de salarios incidente sobre os valores pagos pelas Impetrantes aos seus
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empregados apenas quanto ao adicional de férias de 1/3 e valores devidos nos primeiros 15 (quinze) dias de afastamento
por doenga, tudo nos moldes do artigo 151, inciso 1V do Cédigo Tributario Nacional, até ulterior decisdo.Notifique-se a
Autoridade Coatora para prestar informac6es no prazo legal.Intime-se o 6rgédo de representacao judicial da pessoa
juridica interessada, na forma do art. 7, inciso 1l da Lei n 12.016/09.Oficie-se ao Juizo da 72 Vara Federal da Subsecéo
Judiciaria de Campinas comunicando o teor da presente decisdo (Mandado de Seguranca n® 0015592-
34.2010.403.6105), dando conta do ajuizamento de acdo pela matriz da empresa com idéntico fundamento em relagéo
ao utilizado naquele mandamus.Apos, encaminhem-se os autos ao Ministério Piblico Federal para o necessario
parecer.Oportunamente, tornem os autos conclusos para a prolacdo de sentenca.Intimem-se as partes. Oficie-se.

0024216-87.2010.403.6100 - INDICE INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - EPP(SP187156 -
RENATA DO CARMO FERREIRA E SP055756 - EDUARDO DO CARMO FERREIRA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X COMITE GESTOR DO SIMPLES NACIONAL -
CGSN

Intime-se a impetrante a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, promova a adequacgdo da presente inicial aos seguintes
termos:1) Especifique em face de quem impetra o presente Mandado de Seguranga, eis que indicou, genericamente, a
autoridade coatora do Comité Gestor em S&o Paulo;2) Indique a(s) pessoa(s) juridica(s) que a(s) autoridade(s)
coatora(s) integra(m), a qual se acha(m) vinculada(s) ou da qual exerce(m) atribuigdes; 3) Identifique o subscritor do
instrumento de mandato apresentado a fl. 15, regularizando, assim, sua representacdo processual nestes autos;4)
Esclareca quais sdo os impostos que pretende ver cancelados, lancados pela Unido Federal em 2008, que néo se
enquadram aos SIMPLES nacional;5) No caso dos presentes autos, acredito que o valor da causa ndo reflete o beneficio
econdmico ou 0 bem da vida que a impetrante vem buscar com a decisdo judicial, qual seja, o valor do débito que
pretende ver cancelado. Assim sendo, promova a regularizacéo do valor da causa ao beneficio econdmico pretendido,
complementando o valor das custas ja recolhidas; e6) Apresente duas copias da peticdo inicial deste feito a fim de que
possam servir para instrucdo de eventuais mandados expedidos aos representantes legais das autoridades
indicadas.Cumpridas as determinac@es supra, tornem 0s autos conclusos.Intime-se.

Expediente N° 6859

CAUTELAR INOMINADA

0014972-13.2005.403.6100 (2005.61.00.014972-9) - TECONDI - TERMINAL PARA CONTEINERES DA
MARGEM DIREITA S/A(SP036250 - ADALBERTO CALIL E SP234573 - LUIS FERNANDO GIACON LESSA
ALVERS) X CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA - CADE X UNIAO FEDERAL X CIA/
DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO - CODESP(SP029721 - ANTONIO CARLOS PAES ALVES E SP186248 -
FREDERICO SPAGNUOLO DE FREITAS) X MARIMEX DESPACHOS, TRANSPORTES E SERVICOS
LTDA.(SP016650 - HOMAR CAIS E SP183088 - FERNANDO FONTOURA DA SILVA CAIS) X CIA/
BANDEIRANTES DE ARMAZENS GERAIS(SP028998 - SEBASTIAO MIRANDA PRADO E SP138190 -
EDUARDO PENA DE MOURA FRANCA)

Intime-se a Companhia Bandeirantes de Armazéns Gerais para que cumpra, no prazo de dez dias, a decisao de fls.
1382/1384, a fim de viabilizar o levantamento dos valores que depositou equivocadamente com vinculagdo a estes
autos. Oficie-se a 7 Vara Civel Federal solicitando a adogdo de providéncias perante a Caixa Econémica Federal para
que as contas judiciais utilizadas pelas partes passem a ter sua vinculagdo atrelada a este Juizo. Os pedidos formulados
de exclusdo da Unido Federal e da Companhia Docas do Estado de Sdo Paulo - CODESP sera apreciado na ocasido da
prolacdo da sentenga, por ser questdo que se confunde com o mérito. Intimem-se, e ap6s, venham 0s autos conclusos
para sentenca.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3107

MANDADO DE SEGURANCA

0001205-26.2010.403.6004 - PATRICIA FRANCO DOS SANTOS(MS012038 - CARLOS EDUARDO
GONCALVES PREZA) X CHEFE AGENCIA INSTIT NAC SEGURO SOCIAL - INSS OSVALDO CRUZ - SP
Vistos. Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, visando a imediata emissdo de certificado, diploma
oficial ou qualquer outro documento que se faca iddneo a comprovar a formagdo em curso de pos-graduacéo da
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UNICID - Universidade Cidade de Sao Paulo, no qual teria sido regularmente aprovada, independente do pagamento de
quaisquer taxas. Subsidiariamente pede seja-lhe garantido que a contagem do prazo para emissdo do certificado seja a
partir de 17.06.10, data de seu primeiro requerimento.Alega, em sintese, que a autoridade estaria retardando
indevidamente a expedicdo de certificado de aprovagéo em curso de pés-graduacao, desrespeitando o pactuado entre as
partes. Foram juntados documentos.E o relatério do necessario. Decido.Em analise sumaria, inerente a apreciacio da
liminar em mandado de seguranca, verifico a presenca dos pressupostos necessarios a sua concessao. Realmente,
verifica-se no presente caso que a impetrante vem, desde meados deste ano, tentando infrutiferamente obter certificado
de conclusdo de curso de pés-graduacao lato sensu em educacdo infantil. Diante da documentagdo juntada aos autos é
possivel se constatar que ao menos desde 16.07.10 a autoridade ja tem ciéncia desse pedido e ja obteve os documentos
necessarios para o reconhecimento do éxito da impetrante no curso (v. fls. 20/21). Contudo, nos termos da Lei n°
9.394/96 - Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo Nacional - compete as universidades fixar os curriculos dos seus
cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes (art. 53, 11) e elaborar e reformar os seus estatutos e
regimentos em consonancia com as normas gerais atinentes (art. 53, V).Demais disso, as universidades gozam de
autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestéo financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de
indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensao, nos termos do artigo 207 da Constituicdo Federal, sendo que o
ensino € livre & iniciativa privada, desde que sejam cumpridas as normas gerais da educagdo nacional e de que haja
autorizacdo e avaliacdo de qualidade pelo Poder Publico (artigo 209).Dessa discricionariedade advém a autonomia
universitaria, podendo assim se inferir que nao é possivel a ente externo, nem ao Judiciario, salvo em caso de
desrespeito a lei e a Constituigdo Federal, imiscuir-se na competéncia das entidades de ensino, visando alterar prazos e
calendarios aplicaveis a todos. Cumpre frisar que ndo ha prova no sentido do prazo para emissdo de certificado ser
menor & época do contrato entre a impetrante e a Instituicdo.Do acima exposto, em suma se constata que muito embora
esteja demonstrado que o pedido de emissdo de certificado j& havia sido realizado ao menos desde 16.07.10, a
Universidade é dotada de autonomia para estipular prazos e calendarios. Disso, é possivel se concluir que da mesma
forma como néo é dado ao aluno alterar o prazo de entrega do documento, também nédo pode a autoridade desrespeitar o
pedido ja realizado, desconsiderando-0, em que pese a aparente prova incontroversa de sua existéncia.A autonomia
universitaria ndo engloba o direito de alterar normas em relagéo a casos pendentes, como a da impetrante, mormente
diante do direito j& adquirido pela mesma no momento de sua requisicdo de certificado. Da mesma forma, em razéo
desse direito também é vedada a criacdo ou majoracao de taxas para sua emissao, eis que o ato de requerimento ja se
encontra aperfeigoado. Isto é o que dispde a Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, inciso XXXVI, in verbis:XXXVI - a
lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada; Também presente o periculum in mora,
dado o manifesto prejuizo que a auséncia dos pretendidos documentos vem acarretando a impetrante, considerando a
sua impossibilidade de receber aumento salarial em razdo de adicional de capacitacdo enquanto néo obtido o
certificado.Assim, presentes, 0s requisitos necessarios a concessao da medida postulada, DEFIRO PARCIALMENTE O
PEDIDO LIMINAR para determinar a expedic¢éo do pretendido certificado de aprovacao e conclusdo de curso
respeitando-se, como data inicial para contagem do prazo de emissdo, o dia 16 de julho de 2010.Notifique-se a
autoridade impetrada requisitando as informagdes e determinando o cumprimento desta deciséo, cientificando-se a
respectiva procuradoria. Apos, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.l.C.

Expediente N° 3141

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0033875-44.1978.403.6100 (00.0033875-3) - WOLKSWAGEN DO BRASIL S/A(SP022561 - PERSIO DE
OLIVEIRA LIMA E SP046829 - GERALDO VALENTIM JUNIOR E SP022504B - JACY DE SOUZA
MENDONCA) X CIA/ DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO - CODESP(SP018740 - EDUARDO CACCIARI E
SP029721 - ANTONIO CARLOS PAES ALVES E SP001991 - HUMBERTO ANTUNES GRUBER E SP010771 -
CELIO JULIANO DA SILVA COIMBRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA
GOUVEIA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o0 art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos. Int.

0018633-59.1989.403.6100 (89.0018633-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013665-
83.1989.403.6100 (89.0013665-8)) ROLAMENTOS FAG LTDA(SP080778 - INOCENCIO HENRIQUE DO PRADO
E SP022137 - DELCIO ASTOLPHO E SP174341 - MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 599 - DAVID ROCHA LIMA DE M E SILVA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos. Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas de praxe.l.C.

0029182-31.1989.403.6100 (89.0029182-3) - DETERGENTES INDUSTRIAIS LUBRIFIL LTDA(SP058554 -
MARIA IZABEL CORDEIRO CORREA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.
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0038140-06.1989.403.6100 (89.0038140-7) - ABILIO PEDRO IND/ COM/ LTDA(SP036578 - JOSE ROBERTO
CORREA E SP030353 - VALDEMIR OEHLMEYER) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 599 - DAVID ROCHA
LIMA DE M E SILVA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

0000337-52.1990.403.6100 (90.0000337-7) - CELSO PAROLISI(SP019504 - DION CASSIO CASTALDI E
SP039136 - FRANCISCO FREIRE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)
Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, pardgrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos. Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas de praxe.l.C.

0713885-69.1991.403.6100 (91.0713885-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0703173-
20.1991.403.6100 (91.0703173-4)) TRANS ERGLOBE LTDA(SP075993 - VALDETE APARECIDA
MARINHEIRO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

0040910-64.1992.403.6100 (92.0040910-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000318-
75.1992.403.6100 (92.0000318-4)) SELIAL IND/ E COM/ IMP/ E EXP/ DE ALIMENTOS LTDA(SP095581 -
MANOEL FERNANDO DE SOUZA FERRAZ E SP213261 - MARIA EDNA DE SOUZA FERRAZ) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Tratando-se de PRECATORIO de natureza alimenticia devera ser informada a data de nascimento do beneficiério, e no
caso, de portador de doencga grave e ja comprovado nos autos, devera ser anotado no corpo da requisicdo.Para os fins do
art. 09° e 10 do art. 100 da Constitui¢io Federal, nos casos de PRECATORIOS, dé-se vista ao devedor. Na hipdtese de
indicacdo dos valores a serem compensados, dé-se vista ao credor.Sem manifestacdo ou com a concordancia,
convalidem-se as minutas ja expedidas e disponibilizadas para as partes as fls. 228/229.Sendo exclusivamente
PRECATORIOS, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado). Noticiado o pagamento, a Secretaria providenciara as
medidas necessérias ao desarquivamento, independente de provocagdo e sem e sem qualquer 6nus para as partes.|.C.

0042610-75.1992.403.6100 (92.0042610-7) - BENEDITO MIUCCI PEREZ X MARIA TEREZA CABRAL TONIZZA
PERES X AMILCAR TORATTI X NILSON ZENUN X ANA LAURA BARCELOS AMARAL X VLADIMIR
RIBEIRO(SP051333 - MARIA FAGAN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR E
SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Fls. 297/314: Registro que a minuta dos créditos referentes ao co-autor BENEDITO MIUCCI PEREZ néo teve seu
regular processamento perante o Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, tendo sido, inclusive,
cancelada, conforme o despacho de fls. 257. O referido co-autor, intimado pela mesma deciséo de fls. 257, a que
procedesse a regularizacéo de seus dados visando a expedic¢éo de nova minuta, nada fez. Em virtude da inexisténcia de
créditos efetivos nestes autos, habeis a fazer frente a penhora no rosto dos autos pretendida pela Unido Federal,
remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0011622-03.1994.403.6100 (94.0011622-5) - RENE DOS SANTOS DAMASCENO X REGINA MARIA SILVESTRE
DE CARVALHO X MARIA APARECIDA ZACAIB X SANDRA FATIMA FERREIRA DA SILVA X ELISABETH
MARIA MONARI MEDEIROS X MARIA VIRBINIA SMIZMAUL X NEUSA DIAS DE ALMEIDA X MARIA
CREUSA PAVAO MIYHARA X MARIA CECILIA COLACINO X ESTHER XAVIER PAIXAO X MIRIAN
RODRIGUES DOS SANTOS X SHIRLEI CAROBENO X MARTA MARIA SBEGHEN X NATANAEL COELHO
DE AQUINO X ADEMIR DE MACEDO X JOSE CARLOS DE SOUZA X EDSON DE ANDRADE X SUELI
VECCHI DE OLIVEIRA X DENISE DOS SANTOS ROSA RAMIREZ(SP107247 - JOSE HERMANN DE B
SCHROEDER JUNIOR E SP115345 - DALGO FERRARI) X PREFEITURA MUNICIPAL DE BAURU(SP101901 -
JACSON LOPES LEAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA
BERTOLDI E SP069746 - ROSALVO PEREIRA DE SOUZA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI E SP210937 -
LILIAN CARLA FELIX THONHOM)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

0003122-11.1995.403.6100 (95.0003122-1) - NELCY FONTANA X NORBERTO FRANCISCO DE OLIVEIRA
NETO X NEUSA RODRIGUES MAIA X NILSON KATSUYA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA
JUNIOR E SP115729 - CRISPIM FELICISSIMO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP172265 -
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 186 -
ADRIANA ZANDONADE) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA(Proc. MARISA BRASILIO
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R.C. TIETZMANN E SP112319 - PAULO ROBERTO GOMES CASTANHEIRA)
Vistos. Ciéncia as partes da baixa dos autos. Oportunamente, tornem os autos a contadoria para elaboracao de planilha,
conforme r. decisdo do E. TRF-3 de fls. 412/413 e 419/419V do E. TRF-3. I.C.

0003208-79.1995.403.6100 (95.0003208-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002551-
40.1995.403.6100 (95.0002551-5)) BANCO ITAU S/A(SP103364 - FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO E
SP034524 - SELMA NEGRO E SP153651 - PATRICIA DAHER LAZZARINI E SP078230 - FULVIA HELENA DE
GIOIA PAOLI E SP163107 - VERIDIANA GARCIA FERNANDES E SP233109 - KATIE LIE UEMURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 834 - ODILON ROMANO NETO E Proc. 596 -
WANIA MARIA ALVES DE BRITO E SP116752 - MARIO JOSE FERREIRA MAGALHAES E SP127132 -
ESTELA VILELA GONCALVES)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

0034363-03.1995.403.6100 (95.0034363-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018467-
51.1994.403.6100 (94.0018467-0)) CONSTRUTORA BOGHOSIAN S/A(SP104016 - NOEMIA APARECIDA
PEREIRA VIEIRA E SP102242 - PAULO CEZAR AIDAR E SP145719 - LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO
E SP019140 - WADY AIDAR) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES E Proc. 172 -
EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos. Int.

0036690-18.1995.403.6100 (95.0036690-8) - SATURNINO CABRAL VIEIRA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
FRONZAGLIA E SP177654 - CARLOS RENATO DA SILVA) X CRUZEIRO DO SUL CIA/
SEGURADORA(SP065744 - PEDRO SERAPHIM E SP032028 - FREDERICO WESTPHAL) X SUSEP -
SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS(Proc. MARIA DE LOURDES DUCKUR E Proc. DELY B.
BITTENCOURT) X UNIAO FEDERAL(Proc. KAORU OGATA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

0045302-42.1995.403.6100 (95.0045302-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0038058-
62.1995.403.6100 (95.0038058-7)) CONFAB TUBOS S/A X CONFAB INDL/ S/A(SP023087 - PEDRO LUCIANO
MARREY JUNIOR E SP083755 - ROBERTO QUIROGA MOSQUERA E SP199031 - LUCIANA VILARDI VIEIRA
DE SOUZA E SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP234916 - PAULO CAMARGO
TEDESCO E SP257493 - PRISCILA CHIAVELLI PACHECO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE
DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

0009793-16.1996.403.6100 (96.0009793-3) - MARIA JOSEFA DA COSTA X MARIA LUCIA DE SOUZA
LIMA(SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS E
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos. Ciéncia as partes da baixa dos autos. Dé-se vista as partes pelo prazo legal. No mesmo prazo, esclarecam se tém
interesse na producgdo de prova pericial. Apos, tornem os autos conclusos para novas deliberagdes. 1.C.

0026207-89.1996.403.6100 (96.0026207-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012818-
37.1996.403.6100 (96.0012818-9)) EMOCOES TRANSPORTES LTDA(MA003114 - JEANN VINCLER PEREIRA
DE BARROS E SP094175 - CLAUDIO VERSOLATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 599 - DAVID ROCHA LIMA
DE M E SILVA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

0038396-65.1997.403.6100 (97.0038396-2) - RAQUEL SILVA(SP133853 - MIRELLE DOS SANTOS OTTONI E
SP143077B - JASMINOR MARIANO TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072682 - JANETE
ORTOLANI E SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 14/12/2010 32/400



0005447-51.1998.403.6100 (98.0005447-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169012 - DANILO BARTH
PIRES E SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X CARLOS
HAMILTON CAMPOS SOTTO MAIOR X MARIA HELENA SOTTO MAIOR X VERA LUCIA TADEU DOS
SANTOS(Proc. CARLOS HAMILTON CAMPOS SOTTO-MAIOR)

Nos termos da Portaria n°® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

0007330-33.1998.403.6100 (98.0007330-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005447-
51.1998.403.6100 (98.0005447-2)) CARLOS HAMILTON CAMPQOS SOTTO MAIOR X MARIA HELENA SOTTO
MAIOR X VERA LUCIA DOS SANTOS(SP196150 - CARLOS HAMILTON CAMPOS SOTTO-MAIOR E
SP078093 - ALVINO NOGUEIRA RAMOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO
AUGUSTO DE FARIAS E SP069746 - ROSALVO PEREIRA DE SOUZA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

0033578-36.1998.403.6100 (98.0033578-1) - TAKAYOSHI KUBOTA X AMADOR SANTANA FILHO X JOSE
VALDECI DA SILVA X DEUSELIE RODRIGUES BARBOSA X JOSE EDGARD CATAO NETO X OCTAVIO
PLACERES X SAMUEL DA GRACA DA ANUNCIACAO X ROBERTO PODEROSO LIMA X MANOEL
UMBELINO DA ROCHA X DIRCEU BENEDITO PRADO(Proc. ROGERIO RIBEIRO CELLINO E SP165876 -
RENATO MUNHOZ DE LIMA CASTRO E SP142088 - ROGERS ITO GRAZZIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 904 -
KAORU OGATA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.l.C.

0040638-60.1998.403.6100 (98.0040638-7) - ANNIBAGIL REGINALDE FUZINATTO X BERTHA FUENTEFRIA
X MILTON DIAS BAPTISTA X YOLANDA ORSI X LUIZA JULIA DE GOES SILVA X LEONIDIA MARTINS X
ERASMO DE FREITAS NUZZI(SP067357 - LEDA PEREIRA DA MOTA E SP115738 - ROBERTO BAPTISTA
DIAS DA SILVA E SP087104 - CELSO SPITZCOVSKY) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP099821 - PASQUAL TOTARO)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, pardgrafo 4° do Cadigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-