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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n°® 7/2011 — S&o Paulo, terca-feira, 11 de janeiro de 2011

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS Il - TRF

DIVISAO DE PRECATORIOS

EXPEDIENTE n° 04/2011-RPDP

PROC. ©2008.0212635 RPV Eletronico PROC. ORIG.: 2007.63.03.006900-2
Expediente : 2010.005153 - RPV Eletr-TRF3*R

REQTE :  LEONOR LOPES PEREIRA

ADV : SOLANGE MARIA FINATTI PACHECO

ADV : VINICIUS PACHECO FLUMINHAN

RECDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

DEPREC : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE CAMPINAS SP

Tendo em vista a informagéo retro, providencie a Subsecretaria dos Feitos da Presidéncia o estorno do valor disponibilizado para pagamento do
Requerente Leonor Lopes Pereira, bem como o estorno do valor de R$ 4.994,43 (quatro mil, novecentos e noventa e quatro reais e quarenta e trés
centavos), relativo aos recursos disponibilizados para pagamento dos honorarios contratuais, acrescidos da corre¢do monetaria aplicada, Processo
originario n.° 2007.63.03.006900-2, em tramitacdo perante o Juizado Especial Federal Civel de Campinas/SP, procedendo-se a devolucéo ao Tesouro
Nacional.

Na seqiéncia, proceda-se ao cancelamento do registro desta requisicdo no Sistema Prc. Eletronico, certificando-se.

Quanto as alegacdes do causidico de que o levantamento foi legitimo e, de que ndo seria obrigacdo do mesmo restituir ao erario a importancia
levantada, uma vez que o levantamento dos honorarios contratados é decorréncia l6gica da prestagdo de servigos solicitados pelos clientes, bem como
por ser o real devedor do estorno exigido por esta Corte 0 Sr. Leonor Lopes Pereira, esclareca-se que os honorarios contratados devem ser pagos por
quem contratou 0s seus servicos, nao sendo cabivel, em nenhuma hip6tese, a transferéncia dessa obrigacéo ao Requerido.

Ap6s, expega-se oficio ao Juizo da execugéo, encaminhando-lhe cépia desta deciséo.
Publique-se.

Por fim, arquive-se o presente expediente.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.

ROBERTO HADDAD

Desembargador Federal

Presidente do TRF 32 Regido

PROC. © 2009.0184562 RPV Eletrénico PROC. ORIG.: 05.0000075-3
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Expediente : 2010.005349 - RPV Eletr-TRF3?R

REQTE : GERUSA VIEIRA ULIANA

ADV ' ARMANDO DA SILVA

RECDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

DEPREC :JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE FERNANDOPOLIS SP

Tendo em vista a informag&o retro, recebo o Oficio n.° 648/2010-phf-11 como aditamento ao Oficio requisitorio n.° 20090060529.

Proceda a Subsecretaria dos Feitos da Presidéncia as retificagces do respectivo registro no Sistema Prc Eletrdnico, providenciando a devolugéo, ao
Tesouro Nacional, do numerario excedente disponibilizado nestes autos.

Proceda-se ao desbloqueio de R$ 470,50 (quatrocentos e setenta reais e cingiienta centavos), da Conta n.° 1181.005.505786574, junto a Instituicdo
Bancaria depositaria.

Apos, expeca-se oficio ao Juizo da execugdo, encaminhando-lhe copia desta decisdo e da informacdo que a precede, a fim de informéa-lo que o
montante de R$ 470,50 (quatrocentos e setenta reais e cinqiienta centavos), deve ser objeto de novo Alvard de Levantamento, pois é devido a
beneficiaria da requisicdo em epigrafe.

Informe-se, outrossim, que nas futuras devolugdes de valores deverdo ser observadas a Resolugdo n.° 122/2010-CJF/STJ, artigos 43 e 49, bem como a
Ordem de Servigo n.° 32/2010, desta Presidéncia.

Publique-se.

Por fim, arquive-se o presente expediente.
S&o Paulo, 21 de dezembro de 2010.
ROBERTO HADDAD

Desembargador Federal

Presidente do TRF 32 Regi&o

PROC. : 2010.0067128 RPV Eletronico PROC. ORIG.: 08.0000042-6
Expediente : 2010.005452 - RPV Eletr-TRF3*R

REQTE : MARIA APARECIDA DA SILVA RODRIGUES

ADV : REGIS FERNANDO HIGINO MEDEIROS

RECDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

DEPREC : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PENAPOLIS SP

Tendo em vista a informac&o retro, recebo o Oficio n.° 1682/10-nh como aditamento ao Oficio requisitorio n.° 20100028623.

Proceda a Subsecretaria dos Feitos da Presidéncia as retificagdes do respectivo registro no Sistema Prc Eletronico, providenciando a devolugéo, ao
Tesouro Nacional, do numerario excedente disponibilizado nestes autos.

Ap6s, expeca-se oficio ao Juizo da execucdo, encaminhando-lhe cépia desta decisdo e da informacédo que a precede, a fim de informéa-lo que o
montante de R$ 152,62 (cento e cingiienta e dois reais e sessenta e dois centavos), deve ser objeto de novo Alvara de Levantamento, pois é devido a
beneficiaria da requisicdo em epigrafe.

Informe-se, outrossim, que nas futuras devolugdes de valores deverédo ser observadas a Resolugdo n.° 122/2010-CJF/STJ, artigos 43 e 49, bem como a
Ordem de Servico n.° 32/2010, desta Presidéncia.

Publique-se.

Por fim, arquive-se o presente expediente.
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Séo Paulo, 29 de dezembro de 2010.
ROBERTO HADDAD
Desembargador Federal

Presidente do TRF 32 Regido

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

PETICAO CRIMINAL N° 0034876-10.2010.4.03.0000/SP (INDIPONIVEL)

2010.03.00.034876-7/SP

ADVOGADO : MARIO JOSE PIMENTA JUNIOR
RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
DECISAO

Fls. 177/178

"Trata-se de acéo penal privada promovida pelo advogado M. J. P., em causa propria, contra as Juizas do Trabalho, L. S. G. e A. K. A. O., ambas
pertencentes ao quadro de magistrados do Egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regido, sob a alegagdo de que, em sintese, teriam praticado
condutas que tipificam crimes de denunciagdo caluniosa, prevaricacdo e advocacia administrativa, na forma dos artigos 339, 319 e 321 do Cdédigo
Penal, respectivamente.

Segundo consta da 'queixa-crime’, a MM. Juiza do Trabalho L. S. G. teria atribuido ao querelante fato definido como crime, tipificado no artigo 297
do Codigo Penal, por ter grifado com caneta marca texto, inimeras pegas e documentos constantes do Processo Trabalhista n° 02095-2009-034-15-
00-8, determinando a expedicéo de oficios a Ordem dos Advogados do Brasil e ao Ministério Pablico, para as providéncias cabiveis, mesmo ciente de
que a atitude do querelante ndo configura crime, razdo pela qual assevera que a magistrada incorreu nas penas do crime de denunciag&o caluniosa.

Sustenta o querelante, ainda, que essa magistrada quedou inerte quanto a apresentagdo pelo reclamado, nos autos do Processo Trabalhista
mencionado, de documento, que reputa adulterado, incorrendo nas penas do crime de prevaricacdo, por ndo ter determinado a instauracdo do
competente incidente de falsidade.

Finalmente, imputa, em tese, a MM. Juiza do Trabalho A. K. A. O., a pratica do crime de advocacia administrativa, ao argumento de que a
magistrada, substituindo a Juiza L. S., nos mesmos autos, presidiu a audiéncia e ao prolatar sentenga, valeu-se de fundamentagéo divorciada da
alegada na inicial pelo ora querelante.

Por tais razdes, pugna pelo recebimento da queixa-crime.
DECIDO.
A queixa ndo pode ser recebida.

Em nosso sistema legal a regra é a agdo penal publica, cuja titularidade cabe ao Ministério Publico (artigos 129 da Constituicdo Federal e 24 do
Cddigo de Processo Penal).

No caso de agéo penal da competéncia originaria do Tribunal Regional Federal, por gozar o acusado de prerrogativa de funcgéo, tem atribuigéo para
intenté-la o Procurador Regional Federal.

Por constituir excecéo, a agdo penal privada depende de previséo legal expressa.

Na ligdo de Damaésio de Jesus: '‘Quando o crime é de acéo penal exclusivamente privada, o CP, ou lei especial, apos descrever o delito, faz referéncia a
titularidade exclusiva do ofendido ou de seu representante legal, empregando a expressdo 'somente se procede mediante queixa’, que é a peca inicial
dessa espécie de acdo.'
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E continua: 'Esse critério é exposto pelo art.100 do CP. Diz o caput:'A agao penal é publica, salvo quando a lei expressamente a declara privativa do
ofendido’. Portanto, quando a lei silenciar a respeito da acdo penal, ela sera publica incondicionada. Sera exclusivamente privada quando o Cédigo
mencionar que a titularidade é exclusiva do ofendido. O §1° diz que 'a acéo publica é promovida pelo Ministério Pablico, dependendo, quando a lei o
exige, de representagdo do ofendido ou de requisicdo do Ministro da Justica'. Assim, a acdo penal sera publica condicionada quando a lei penal
mencionar a exigéncia de representagdo ou de requisigdo ministerial.' (in 'Direito Penal', 1° vol., Ed. Saraiva, 29% ed., 2008, p.659)

Ora, os crimes de denunciagdo caluniosa (artigo 339, CP), prevaricacéo (artigo 319, CP) e advocacia administrativa (artigo 321, CP) séo de agao penal
publica incondicionada, uma vez que esses artigos ndo fazem qualquer mencéo a iniciativa particular, portanto, ndo pode o querelante se valer da agéo
que manejou, para ver processadas as magistradas.

Logo, vislumbra-se patente a ilegitimidade ativa do querelante para promover a persecucdo penal dos crimes de denunciacéo caluniosa, prevaricacéo e
advocacia administrativa, estando legitimado para intenta-la apenas o Ministério Pablico.

Nesse sentido, pacifico o entendimento jurisprudencial, verbis:

'ILEGITIMIDADE DE PARTE. AGAO PENAL PUBLICA INCONDICIONADA. CRIME DE PREVARICAGAO. - TRATANDO-SE DE AGAO
PUBLICA INCONDICIONADA, EM QUE TITULAR O MINISTERIO PUBLICO, FALECE LEGITIMIDADE AO IMPETRANTE PARA A
PROPOSITURA DA ACAO. MANIFESTACAO DO EXMO. SENHOR PROCURADOR NO SENTIDO DO ARQUIVAMENTO. INQUERITO
ARQUIVADO.

(Ing 149/DF, STF, Rel. Min. RAFAEL MAYER, DJ 27-10-1983, p.16695)

'PENAL. CONCURSO FORMAL. INJURIA E DENUNCIAGAO CALUNIOSA. ACAO PENAL PRIVADA E AGCAO PENAL PUBLICA.
EXTINGCAO DA PUNIBILIDADE PELA PEREMPCAO. PROSSEGUIMENTO DA AGCAO PENAL PUBLICA. - Na hipétese de concurso formal
de delitos, ensejadores de agéo penal publica (denunciagdo caluniosa) e acdo penal privada (injiria), a extingdo da punibilidade do crime de injdria
pela ocorréncia da perempcéo ndo produz qualquer reflexdo no curso da agao penal plblica, que deve prosseguir em sua regular tramitagéo. - Recurso
ordinrio desprovido.'

(RHC 199901191734, STJ, Rel. Min. VICENTE LEAL, DJ de 16/10/2000, p.351)

'Recurso em Sentido Estrito. Rejeicéo de queixa-crime que visava apurar crime de denunciagao caluniosa (art.339, do CP). Impossibilidade. Delito de
acdo publica incondicionada. Exegese do art. 100, do Estatuto Repressivo. Preliminar de ndo conhecimento. Rejeicéo. Principio da fungibilidade dos
recursos. Recurso desprovido.'

(Rec. em Sent. Estrito n° 386.378-3/1-00, TJSP, Rel. Desemb. ABREU OLIVEIRA - j. em 07/10/2003)

Ante o exposto, a luz do disposto no artigo 395, inciso Il do CPP, c/c artigo 3°, inciso I, da Lei n® 8.038/90, determino o arquivamento da presente
queixa-crime, pois inviavel o seu recebimento.

Publique-se e Intime-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2010."

(a.) MARLI FERREIRA Desembargadora Federal

NOTIFICAGAO PARA EXPLICAGCOES N° 0029026-72.2010.4.03.0000/SP
(INDIPONIVEL)

2010.03.00.029026-1/SP

ADVOGADO : PAULO MAGALHAES ARAUJO
RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
DECISAO

Fls. : 25/26
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"Trata-se de notificagdo para explicagdes proposta por F. F. F. e outros, tendo como notificado o juiz federal O. O. e a juiza federal R. D. A.C.

Requerem, os notificantes, explicagdes sobre o teor do oficio n° 210/10-GJ 3? Vara, assinado pelos juizes federais notificados, que foi dirigido ao
diretor do sistema penitenciario federal.

Ressalte-se que os notificantes ja ingressaram com queixa-crime (Pet 739 - registro 0030996-10.2010.4.03.0000 - distribuido a minha relatoria) contra
os ora noticiados, na qual alegam que os noticiados praticaram, em tese, os crimes de calUnia e difamacéo ao expedirem o oficio n° 210/10-GJ 33Vara.

E o relatério. DECIDO.
Inicialmente, determino o sigilo destes autos, tendo em vista as informacdes nele juntadas.

Como sabido, o pedido para explicagdo esta disciplinado no artigo 144 do Cadigo de Penal, cujo teor é: 'Art. 144 - Se, de referéncias, alusdes ou
frases, se infere caltnia, difamacéo ou injdria, quem se julga ofendido pode pedir explicagdes em juizo. Aquele que se recusa a da-las ou, a critério do
juiz, ndo as da satisfatorias, responde pela ofensa.'.

A jurisprudéncia, conforme aresto abaixo citado, fixou suas balizas para a utilizagdo/natureza juridica da interpelagdo judicial. Transcrevo:
INTERPELAGAO JUDICIAL ... NATUREZA E FINALIDADE DO PEDIDO DE EXPLICAGOES EM JUIZO.

- O pedido de explicagbes constitui tipica providéncia de ordem cautelar, destinada a aparelhar acdo penal principal tendente a sentenca penal
condenatéria. O interessado, ao formulé-lo, invoca, em juizo, tutela cautelar penal, visando a que se esclarecam situacdes revestidas de equivocidade,
ambigtiidade ou dubiedade, a fim de que se viabilize o exercicio futuro de agdo penal condenatéria.

- A notificagéo prevista no Codigo Penal (art. 144) traduz mera faculdade processual sujeita a discri¢do do ofendido. E so se justifica na hipétese de
ofensas equivocas.

- O pedido de explicagdes em juizo acha-se instrumentalmente vinculado a necessidade de esclarecer situagdes, frases ou expressdes, escritas ou
verbais, caracterizadas por sua dubiedade, equivocidade ou ambigliidade. Ausentes esses requisitos condicionadores de sua formulagéo, a interpelacéo
judicial, porque desnecesséria, revela-se processualmente inadmissivel.

- Onde ndo houver divida objetiva em torno do contelido moralmente ofensivo das afirmacdes questionadas ou, entdo, onde inexistir qualquer
incerteza a propdsito dos destinatarios de tais declaracfes, ai ndo tera pertinéncia nem cabimento a interpelagdo judicial, pois ausentes, em tais
hipéteses, 0s pressupostos necessarios a sua utilizagdo. Doutrina. Precedentes.

(STF, Pet 4444 AgR / DF, Relator: Min. CELSO DE MELLO, Julgamento: 26/11/2008, Orgao Julgador: Tribunal Pleno)

Confrontando-se o entendimento esposado pelo E. STF ‘onde inexistir qualquer incerteza a propésito dos destinatarios de tais declaraces, ai ndo tera
pertinéncia nem cabimento a interpelacéo judicial' e, ressaltando que os notificantes ja ingressaram com queixa-crime questionando o teor do oficio n°
210/10-GJ 32Vara entendo que prejudicado esta a analise da presente interpelacéo, por manifesta perda de objeto.

Com efeito, os notificados j& estdo respondendo pela ofensa, em tese, praticada, nos autos da Pet 739, registro 0030996-10.2010.4.03.0000, sendo,
portanto, desnecessaria o prosseguimento da presente medida.

Ante o exposto, com fundamento no art. 33, inc. XII, do RITRF-3? Regido, julgo prejudicada a notificagdo para explicacdo, por manifesta perda de
objeto.

As medidas cabiveis, apds, ao arquivo.
Séo Paulo, 16 de dezembro de 2010."

(a.) NERY JUNIOR Desembargador Federal Relator

NOTIFICAGAO PARA EXPLICAGCOES N 0031427-44.2010.4.03.0000/SP
(INDIPONIVEL)

2010.03.00.031427-7/SP

ADVOGADO : PAULO MAGALHAES ARAUJO
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RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

DECISAO

Fls. 26/26 verso

"Trata-se de notificacdo para explicagdes proposta por P. M. A., tendo como notificado o juiz federal O. O.

Requer, o notificante, explicacdes sobre as situagdes listadas no item 'DO PEDIDOQ', acostado as fls. 10/13, da interpelagéo.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, determino o sigilo destes autos, tendo em vista as informagdes nele juntadas.

Como sabido, o pedido para explicagdo esta disciplinado no artigo 144 do Codigo de Penal, cujo teor é: 'Art. 144 - Se, de referéncias, alusdes ou
frases, se infere caltnia, difamacéo ou injdria, quem se julga ofendido pode pedir explicagdes em juizo. Aquele que se recusa a da-las ou, a critério do
juiz, ndo as da satisfatorias, responde pela ofensa.’.

A jurisprudéncia, conforme aresto abaixo citado, fixou suas balizas para a utilizagdo/natureza juridica da interpelagao judicial. Transcrevo:
INTERPELACAO JUDICIAL ... NATUREZA E FINALIDADE DO PEDIDO DE EXPLICACOES EM JUiZO.

- O pedido de explicagdes constitui tipica providéncia de ordem cautelar, destinada a aparelhar acdo penal principal tendente a sentenga penal
condenatéria. O interessado, ao formula-lo, invoca, em juizo, tutela cautelar penal, visando a que se esclarecam situagdes revestidas de equivocidade,
ambigtiidade ou dubiedade, a fim de que se viabilize o exercicio futuro de acéo penal condenatéria.

- A notificago prevista no Codigo Penal (art. 144) traduz mera faculdade processual sujeita a discricdo do ofendido. E s6 se justifica na hip6tese de
ofensas equivocas.

- O pedido de explicagbes em juizo acha-se instrumentalmente vinculado a necessidade de esclarecer situacOes, frases ou expressdes, escritas ou
verbais, caracterizadas por sua dubiedade, equivocidade ou ambiguidade. Ausentes esses requisitos condicionadores de sua formulagéo, a interpelacéo
judicial, porque desnecesséria, revela-se processualmente inadmissivel.

- Onde nédo houver divida objetiva em torno do conteido moralmente ofensivo das afirmacdes questionadas ou, entdo, onde inexistir qualquer
incerteza a propdsito dos destinatéarios de tais declaragBes, ai ndo terd pertinéncia nem cabimento a interpelacdo judicial, pois ausentes, em tais
hipéteses, os pressupostos necessarios & sua utilizagdo. Doutrina. Precedentes.

(STF, Pet 4444 AgR / DF, Relator: Min. CELSO DE MELLO, Julgamento: 26/11/2008, Orgéo Julgador: Tribunal Pleno)

Tento em vista o entendimento esposado pelo E. STF, sobre a matéria posta, segundo o qual ‘onde inexistir qualquer incerteza a prop6sito dos
destinatérios de tais declarag@es, ai ndo tera pertinéncia nem cabimento a interpelacéo judicial', a presente interpelagéo ndo tem cabimento.

No proprio texto da interpelacéo judicial, cujo signatario é o proprio notificante, existe a seguinte afirmacéo deduzida pelo notificante: ‘Na realidade,
quando ndo calunia, o0 REQUERIDO difama, sem qualquer constrangimento ou reserva.' (fl. 7, segundo paragrafo), ou seja, ao sentir do notificante,
duvida ndo ha sobre o teor das declaragdes do notificado, de modo que, como dito, a presente medida ndo tem cabimento, devendo o notificante
adotar as medidas que entender cabiveis.

Ante o exposto, com fundamento no art. 33, inc. XIl, do RITRF-3% Regido, julgo prejudicada a notificacdo para explicacéo, por falta de interesse.
As medidas cabiveis, apds, ao arquivo.
Séo Paulo, 16 de dezembro de 2010."

(a) NERY JUNIOR Desembargador Federal Relator

PETICAO CRIMINAL N° 0025009-90.2010.4.03.0000/SP (INDIPONIVEL)

2010.03.00.025009-3/SP

ADVOGADO : PAULO MAGALHAES ARAUJO
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ADVOGADO : ADRIANO MAGNO DE OLIVEIRA
RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
DESPACHO

Fls. 1002

"Fls. 434/998: Nos termos do §1° do artigo 209 do RITRF3 (§ 1° - Se com a resposta forem apresentados novos documentos, sera intimada a parte
contréria para sobre eles se manifestar em 5 (cinco) dias.).

Apbs, em igual prazo, ao Ministério Publico Federal.
Finda as diligéncias, a concluséo.

Cumpre-se.

S&o Paulo, 14 de dezembro de 2010."

(a.) NERY JUNIOR Desembargador Federal Relator

PETIGAO CRIMINAL N° 0030996-10.2010.4.03.0000/SP (INDIPONIVEL)

2010.03.00.030996-8/SP

ADVOGADO : PAULO MAGALHAES ARAUJO
ADVOGADO : ADRIANO MAGNO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ODILON DE OLIVEIRA JUNIOR
RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
DESPACHO

Fls. 797

"Fls. 246/795: Nos termos do §1° do artigo 209 do RITRF3 (§ 1° - Se com a resposta forem apresentados novos documentos, sera intimada a parte
contréria para sobre eles se manifestar em 5 (cinco) dias.).

Apds, em igual prazo, ao Ministério Publico Federal.
Finda as diligéncias, a concluséo.

Cumpre-se.

S&o Paulo, 14 de dezembro de 2010."

(a.) NERY JUNIOR Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

PAUTA DE JULGAMENTOS
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Determino a inclusdo dos processos a seguir relacionados na pauta de julgamentos do dia 20 de janeiro de 2011, QUINTA-FEIRA, as 14 horas. Nessa
mesma sessdo ou nas subsequentes poderéo ser julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

00001 AR 110 0021167-69.1991.4.03.0000 8700000809 SP

91.03.021167-3

RELATOR : DES.FED. PEIXOTO JUNIOR

REVISOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AUTOR : HEITOR MOREIRA DE MATOS

ADV : MARIA APARECIDA MANZATO TARANTELLI e outro

REU : Uni&o Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERES : CONSTRUMARMORE LTDA

00002 MS 266764 0013657-14.2005.4.03.0000 200361080011903 SP

2005.03.00.013657-4

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI

IMPTE : Ministério Pablico Federal

PROC : FABRICIO CARRER

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
LIT.PAS : ARILDO DOS REIS JUNIOR

Anotacoes : JUST.GRAT.

Publique-se. Registre-se.

Séo Paulo, 7 de janeiro de 2011.

RAMZA TARTUCE

Presidente do(a) PRIMEIRA SECAQ,em exercicio

SUBSECRETARIA DA 8 TURMA

PROC. :0038851-40.2010.4.03.0000 Al 427557

AGRTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO: SEVERINO FRANCISCO DA SILVA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 11/01/2011 8/13



ADV : MARCOS EDUARDO DA SILVEIRA LEITE
ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CASSILANDIA MS

RELATOR : DES.FED. NEWTON DE LUCCA\OITAVA TURMA

Vistos em Plantédo Judicial,

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS contra a r. decisdo de fl. 52 que
indeferiu o pedido de declaragéo de nulidade de todos os atos processuais posteriores a citagdo, em razéo da ndo-observancia do prazo previsto no art.
277 do CPC.

Alega o agravante, em sintese, que, ao ter sido citado em 07.10.2010 para comparecer a audiéncia designada par a 20.10.2010, houve desrespeito ao
prazo de 20 (vinte) dias previsto no artigo 277 do CPC, para a apresentagdo de defesa na audiéncia de rito sumario, razdo pela qual deve ser declarada
nula a citacéo e todos 0s atos processuais a ela posteriores.

Requer a concessao do efeito suspensivo para afastar o risco da antecipacéo da tutela concedida na sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Postula o agravante medida de urgéncia que lhe assegure a suspenséo da deciséo que indeferiu o pedido de anulagéo da audiéncia realizada e de todos
0s atos posteriores, com a consequente revogacéo da tutela antecipada.

Tem razéo o agravante, pois a audiéncia de conciliacéo instrucdo e julgamento foi marcada para o dia 20.10.2010, mas a citacdo da autarquia federal,
para ciéncia desse ato, somente foi efetivada em 07.10.2010, consoante se vé& no recebimento aposto pelo procurador autarquico de fl. 50.

No procedimento sumario, o réu ndo é citado para contestar, mas para comparecer a audiéncia na qual apresentard a sua defesa, sob pena de
decretacdo da revelia, de modo que a citacdo deve ser consumada pelo menos 10 (dez) dias antes da data fixada, prazo que é computado em dobro em
relacéo & Fazenda Publica.

No caso, a audiéncia foi realizada sem observancia do prazo legal devido ao INSS, havendo patente prejuizo a sua defesa, razdo pela qual reformo a
decisdo agravada, apenas para indeferir a tutela proviséria. As demais questdes sdo préprias de apelo.
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Com estas consideragdes, presentes o0s requisitos do art. 558, do CPC, defiro parcialmente o efeito suspensivo pleiteado, para revogar a tutela
antecipada concedida na sentenca, até decisédo final da Turma Julgadora.

Comunique-se ao Juizo de origem, solicitando-se as informagdes, nos termos do artigo 527, 1V, do CPC.

Apresente o agravado a resposta que entenda cabivel, em decorréncia do artigo 527, V, do CPC.

Intimem-se.

DALDICE SANTANA
Desembargadora Federal

em Plantdo Judicial

SUBSECRETARIA DA 10 TURMA

PROC. :0038858-32.2010.4.03.0000 Al 427563

AGRTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : SILVANA MARINHO DA COSTA

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO : OLINDA GONZAGA DE OLIVEIRA

ADV 1 JULIANE BORSCHEID TRINDADE

ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DA 2 Vara de VALINHOS SP

RELATOR : DES.FED. SERGIO NASCIMENTO\Décima Turma

Vistos em Plant&o Judicial,
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Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS contra a r. decisdo de fls.10/12, que
deferiu a liminar pleiteada para restabelecer o beneficio de aposentadoria por idade a autora.

Sustenta o agravante, em sintese, que o Juizo Estadual é absolutamente incompetente para processar e julgar o presente feito, por forga do disposto no
art. 109, | e VIII da Constituicdo Federal, ndo se aplicando, no caso de mandado de seguranca, a excegdo contida no § 3° do mesmo artigo.

Requer a concessao do efeito suspensivo ao presente recurso.

E o relatorio.

Decido.

Razdo assiste ao agravante. A competéncia para julgar o mandado de seguranga define-se, em principio, pela categoria da autoridade coatora e pela
sua sede funcional, o que evidencia a natureza absoluta e a improrrogabilidade da competéncia, bem como a possibilidade de seu conhecimento ex
officio. Cuida-se de competéncia ratione personae.

Assim, irrelevante, para a fixacdo da competéncia, que a matéria discutida trate de questdo previdenciaria ou acidentaria, na medida em que néo se
aplicam as regras de competéncia previdenciéria.

Nesse sentido, a jurisprudéncia pacifica do Egrégio STJ:

"CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARJA DO
ESTADO DE SAO PAULO. ATOS DE INTERVENTOR NOMEADO POR DECISAO JUDICIAL. PROCESSO ELEITORAL. COMPETENCIA
DO JUiZO FEDERAL DO LOCAL DA SEDE FUNCIONAL DO CONSELHO REGIONAL. PRECEDENTES DO STJ.

1. A atividade de interventor, no exercicio de mister que Ihe foi atribuido por deciséo judicial, mas presentando integralmente o Conselho Regional de
Medicina e Veterinaria do Estado de S&o Paulo, por englobar atos de mera gestdo em harmonia com as normas inscritas no ordenamento estatutério e
regras reguladoras da elei¢do da entidade corporativa, sem qualquer imposigao de prestar contas a autoridade judiciaria que o nomeou, é passivel de
questionamento e impugnacéo judiciais no ambito do juizo local competente.

2. A jurisprudéncia do STJ uniformizou-se no sentido de que a competéncia para processar e julgar mandado de seguranca define-se de acordo com a
categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional, sendo irrelevante a natureza do ato impugnado, por dizer respeito & competéncia absoluta.
Precedentes: CC n. 31.210-SC, Segunda Segdo, relator Ministro CASTRO FILHO, DJ de 26.4.2004; CC n.43.138-MG, Primeira Secéo, relator
Ministro JOSE DELGADO, DJ de 25.10.2004; CC n. 41.579-RJ, Primeira Secéo, relatora Ministra DENISE ARRUDA, DJ de 24.10.2005.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 1% VVara da Segao Judiciaria do Estado de S&o Paulo, restando prejudicado o agravo
regimental por perda do objeto."

(STJ - CC 57249 - Relator Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA - Processo: 200502086818 - DF - PRIMEIRA SECAO - Decisao: 09/08/2006 -
V.U. - DJ:28/08/2006 - PG:00205)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - MANDADO DE SEGURANGA - COMPETENCIA ABSOLUTA ESTABELECIDA DE
ACORDO COM A SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA E A SUA CATEGORIA PROFISSIONAL - COMPETENCIA DO
JUIZO SUSCITANTE.

1. Na linha de orientagdo desta Corte Superior, em se tratando de mandado de seguranca, a competéncia para processamento e julgamento da
demanda ¢ estabelecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional, o que evidencia a
natureza absoluta e a improrrogabilidade da competéncia, bem como a possibilidade de seu conhecimento ex officio. Precedentes.
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2. Conforme noticiado pelo d. Juizo Suscitado, nenhuma das autoridades impetradas possui sede funcional na referida Secéo Judiciaria. Por outro

lado, a primeira autoridade alegadamente coatora tem sede funcional na cidade do Rio de Janeiro/RJ.

3. Considerando que o mandamus deve ser processado e julgado pelo juizo competente em relagdo ao local correto da sede funcional da autoridade
apontada como coatora, evidencia-se a competéncia do d. Juizo Suscitante para apreciar a agdo mandamental em questéo.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Suscitante - Juizo Federal da 20? Vara da Secéo Judiciaria do Estado do Rio de Janeiro."”

(STJ CC 41579 / RJ ; Relator(a) Ministra DENISE ARRUDA; Orgéo Julgador S1 - PRIMEIRA SECAQ; Data da Publicacio/Fonte DJ 24.10.2005 p.
156)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. JUSTICA DO TRABALHO. COMPETENCIA DETERMINADA EM
RAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA.

1. Em sede de mandado de seguranca, a competéncia se fixa em razdo da fung¢do ou do cargo da autoridade apontada como coatora, sendo irrelevante
a natureza juridica da questéo a ser apreciada no mandamus.

2. Precedentes do STF e do STJ.

3. Conflito de competéncia suscitado relativamente a mandados de seguranca impetrados contra ato do Diretor-Presidente da Universidade do Estado
do Tocantins - UNITINS e contra o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Gurupi/TO.

4. Conflito conhecido para declarar competente, respectivamente, o Juizo de Direito da 1% Vara Civel da Comarca de Gurupi/TO e o Tribunal de
Justica do Estado do Tocantins."

(STJ - CONFLITO DE COMPETENCIA - 22639; TERCEIRA SECAO; Relator(@) HAMILTON CARVALHIDO; DJ DATA:18/02/2002
PAGINA:229)

Desse modo, no caso dos autos, 0 Juizo Estadual é absolutamente incompetente para apreciar e julgar o feito subjacente.

Diante do exposto, dou provimento ao presente agravo, com fundamento no art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil, para reconhecer a
incompeténcia absoluta do MM. Juizo Estadual, cassando a liminar deferida e determinando a redistribuicdo do feito a umas das Varas Federais
competentes, a quem cabera a reapreciacdo do pedido de liminar.

Comunique-se ao Juizo de origem o inteiro teor desta decisdo, para integral cumprimento.

Oportunamente, observadas as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.
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Intimem-se.

Sédo Paulo, 27 de dezembro de 2010.

DALDICE SANTANA
Desembargadora Federal

em Plantdo Judicial
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