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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n°® 7/2011 — S&o Paulo, terca-feira, 11 de janeiro de 2011

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO
12 SUBSEGAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES FEDERAIS DAS TURMAS RECURSAIS DO JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2011/6301000005

0009038-50.2005.4.03.6302 - MARIA DE LOURDES MARQUES (ADV. SP065415 - PAULO HENRIQUE
PASTORI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 172.114 - HERMES
ARRAIS ALENCAR) : "I - VOTO: Ar. sentenca atacada enfrentou bem as questdes postas, motivando e
fundamentando as suas razdes de decidir, razdo pela qual merece ser mantida, a teor do disposto no artigo 46, da Lei n.
9.099/95. Isto posto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO. Arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez por
cento) do valor da condenagdo devidamente atualizada.

Il - ACORDAO: Visto, relatado e discutido este processo, decide a Turma Recursal do Juizado Especial Federal -
Subsecao Judiciaria de Ribeirdo Preto, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator.

Ribeirdo Preto, 03 de dezembro de 2007.(data do julgamento)."

PORTARIA PROFERIDA PELA MM? JUiZA FEDERAL COORDENADORA DAS TURMAS RECURSAIS DOS
JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

PORTARIA N°. 127/2010, DE 15 DE DEZEMBRO DE 2010.

A DOUTORA VANESSA VIEIRA DE MELLO, JUIZA FEDERAL COORDENADORA DAS TURMAS
RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DA SECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO, no uso das
suas atribuic@es legais e regulamentares,

CONSIDERANDO a necessidade de aprimorar a disciplina da realizagéo das inscrices para sustentacdes orais no
ambito das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo do Juizado Especial Federal;

CONSIDERANDO fazer-se necessaria a prévia inscri¢cdo dos Senhores Advogados em tempo habil ao adequado
secretariamento das sessfes de julgamento das Turmas Recursais;

CONSIDERANDO referirem-se 0 Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo do
Juizado Especial Federal a necessidade de inscri¢do “antes do inicio da sessido”;
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RESOLVE:

1) Os Senhores Advogados efetuardo suas inscri¢@es para realizagdo de sustentagdo oral nas sessfes de julgamento, até
as 18:30 horas (dezoito horas e trinta minutos) do dia anterior a sessao de julgamento, por meio do correio eletrénico
SPAULO-JEF-TURMARECURSAL-SUSTENTACAO@JFSP.JUS.BR;

2) O horério a ser considerado é o de entrada na caixa de correio eletrdnico institucional, sendo de inteira
responsabilidade do advogado o correto encaminhamento, bem como o acompanhamento da confirmacéo do
recebimento, que serd expedida até as 19:00 horas (dezenove horas) do dia da inscri¢éo;

3) As inscricOes poderao ser realizadas pessoalmente, mediante apresentacdo da carteira da OAB, junto a assessoria de
julgamento, localizada na sala de sessdes - 10° andar do prédio do Juizado Especial Federal, com antecedéncia minima
de 30 (trinta) minutos do inicio da sessao;

4) A intempestividade de inscri¢Bes para sustentacdo oral intempestivos e questdes decorrentes serdo levados a
consideracdo do Magistrado Presidente da respectiva Turma Recursal;

5) Fica revogada a Portaria 118, de 22 de novembro de 2010.

Esta Portaria entra em vigor na data da sua publicac&o.

Publique-se. Registre-se. Cumpra-se.

VANESSA VIEIRA DE MELLO

JUIZA FEDERAL COORDENADORA DAS TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS -
SECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

PORTARIA n° 6301000001/2011, de 7 de janeiro de 2011

A Doutora LUCIANA ORTIZ TAVARES COSTA ZANONI, Juiza Federal Presidente do Juizado Especial Federal
Civel de Séo Paulo, 12 Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, no uso de suas atribuicdes legais e regulares,

CONSIDERANDO o Provimento n° 64, de 28 de abril de 2005, da Corregedoria Regional da Justica Federal da
Terceira Regido;

CONSIDERANDO o Provimento n° 90, de 14 de maio de 2008, da Corregedoria Regional da Justica Federal da
Terceira Regido;

CONSIDERANDO a Ordem de Servigco n° 06/2009, de 15 de maio de 2009, da Diretoria do Foro;

CONSIDERANDO o Oficio-Circular n° 54/2008-cordjef3, de 19 de setembro de 2008, da Coordenadoria dos Juizados
Especiais Federais da 3% Regi&o;

CONSIDERANDO o Oficio-Circular n° 23/2010-cordjef3, de 9 de agosto de 2010, da Coordenadoria dos Juizados
Especiais Federais da 3% Regiéo;

CONSIDERANDO a necessidade de padronizar o procedimento da Divisdo de Protocolo, Atendimento e Distribuicao,

RESOLVE determinar que:

Art. 1° O servidor da Secdo de Protocolo e Distribuicdo devera verificar se a petigdo inicial esta instruida com os
seguintes documentos:

I - Documento de identidade da parte autora que contenha ndmero de registro nos érgaos de Seguranca Publica (RG ou
equivalentes) e do Cadastro de Pessoas Fisicas ou Juridicas do Ministério da Fazenda (CPF/CNPJ);

I - Comprovante de enderego atualizado, emitido nos Gltimos 180 (cento e oitenta) dias;
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I - Documentos que demonstrem a representacao da parte autora no caso de pessoas juridicas (instrumentos
constitutivos, procuragdes ou equivalentes) e de incapazes (certiddo de nascimento, termo de curatela provisério ou
definitivo);

111 - Procuracéo ad judicia e substabelecimento;

IV - Atestado de permanéncia carceraria recente que abranja todo o periodo da prisdo do instituidor, nos casos de
pedido de concessao de auxilio-reclusao;

V - Comprovante do saldo a ser atualizado e nimero do PIS/PASEP da parte autora, nos casos de pedido de reposicao
de perdas inflacionarias em face da Caixa Econdmica Federal;

§ 1° Na hipdtese de auséncia de algum dos documentos elencados nos incisos anteriores, o servidor da Secéo de
Protocolo deverd informar ao advogado sobre a irregularidade. Em caso de insisténcia do advogado em distribuir a acdo
sem a regularizacdo dos documentos, o servidor devera efetuar o protocolo e a distribuicao.

8§ 2° Na hipotese de petigdo instruida com cOpia de procuragdo ou substabelecimento, o servidor devera certificar e apor
o carimbo “xerox simples”.

§ 3° E vedado o protocolo e a distribuicéo de peticdo com copias ilegiveis, salvo as falhas constantes no préprio
original, a vista da necessidade de digitalizacdo de imagens.

§ 4° E vedado o protocolo de petigdes, iniciais ou ndo, por meio magnético, tais como disquete e CD-Rom.

Art. 2° O protocolo de peti¢ces, iniciais ou ndo, instruidas com documentos originais, somente sera permitido com
prévia decisdo judicial.

§ 1° Apos a autorizacdo referida no caput, os documentos originais serdo entregues em Secretaria, que fornecera
comprovante a parte interessada e os encaminhara ao Setor de Arquivo.

§ 2° Os documentos originais, apds digitalizagdo e anexacao aos processos correspondentes, serdo devolvidos a parte ou
ao seu procurador em audiéncia ou, nos demais casos, ap0s a prolacéo da sentenca, mediante recibo, certiddo ou termo
de entrega de documentos, que sera anexado aos autos.

Art. 3° As petic¢Bes, iniciais, ou ndo, e respectivos anexos, serdo fragmentados ap6s terem sido digitalizados e anexados
aos processos correspondentes.

Paragrafo Gnico - A fragmentacdo prevista neste artigo aplicar-se-& a todas as peticOes, iniciais ou ndo, e as copias de
documentos recebidas pelos Juizados desde sua respectiva instalacéo.

Art. 4° E vedado o protocolo de peticdes, pessoalmente ou por via eletronica, que relacionem mais de um processo do
mesmo autor ou de autores diversos.

Art. 5° Os autos em suporte papel dos processos recebidos pelo Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo para
redistribuicdo deverdo ser digitalizados integralmente para processamento em autos eletronicos e, posteriormente,
fragmentados anualmente.

§ 1° Na hipdtese de interposicéo de agravo de instrumento ou conflito de competéncia em razdo de decisdo que
determinou a redistribuigdo prevista no caput, a fragmentacao dos autos s6 sera feita apds o julgamento pelo Tribunal
Regional Federal da 32 Regido ou Superior Tribunal de Justica, conforme o caso.

§ 2° A Secretaria do Juizado Especial Federal Civel de S&o Paulo fara o desentranhamento dos documentos originais e
providenciara a intimacgdo da parte para retira-los, no prazo de 30 (trinta) dias, mediante entrega de comprovante a ser
juntado aos autos eletronicos.

Art. 6° As peticOes iniciais somente devem ser recebidas no Juizado em que se pretende ajuizar a agéo.

Art. 7° As peti¢Bes ndo iniciais podem ser encaminhadas pela internet, por fax, pelo protocolo integrado e pelo correio.
§ 1° Na hipdtese de encaminhamento da peticdo néo inicial por fax, a peticdo original deve ser protocolizada no prazo
de 5 (cinco) dias, nos termos da Lei n® 9.800/1999.

§ 2° Os requerimentos encaminhados via correio sem identificagdo do processo serdo descartados.
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Art. 8° As peticdes despachadas diretamente pelos Gabinetes ndo precisam ser protocolizadas, sendo de
responsabilidade do servidor do respectivo Gabinete a anexacdo da peticdo aos autos virtuais e, se for o caso, a incluséo
do advogado no processo, com os encaminhamentos de praxe.

Art. 9 Na hip6tese de processos baixados, o protocolo sera possivel ap6s a reativacdo do processo eletronico, nos
termos do art. 216 do Provimento 64, de 28 de abril de 2005, da Corregedoria Regional da Justica Federal da Terceira
Regido, que devera ser realizada pela Secéo de Protocolo.

Art. 10 E vedada a reativagio de processos com baixa incompeténcia para outros juizos, sendo suas peticoes
descartadas, com mensagem ao remetente.

Art. 11 Em caso de indisponibilidade do sistema informatizado do Juizado Especial Federal, podera ser utilizada a
chancela mecanica para o recebimento de peti¢cdes, pelo tempo que perdurar o sistema.

8§ 1° Na hipoétese de falta de energia, o Juiz Federal Presidente do Juizado Especial Federal Civel de S&o Paulo poderd,
excepcionalmente autorizar o funcionamento do servigo de protocolo, mediante aposicao de carimbo proprio, na peticéo
e na sua copia, dos qual constarao as seguintes informagoes: Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo, espagos para
langamentos do nimero, data e horario do protocolo, nome e registro funcional do servidor.

§ 2° As peticdes protocolizadas na forma do caput e do paragrafo anterior ficardo sob a guarda das areas de protocolo,
para cadastramento no sistema informatizado do Juizado, tdo logo seja restabelecido 0 acesso ao sistema informatizado
do Juizado Especial Federal, o que devera ser certificado.

Art. 12 Seréa recusado pelo Protocolo a peticdo que contiver qualquer tipo de rasura, salvo se antes do protocolo for
feita a respectiva ressalva pelo advogado signatério, no corpo da peticdo, nos termos do art. 171 do Cédigo de Processo
Civil.

Art. 13 E vedado o recebimento pela internet de recurso em medida cautelar, de recurso referente a “petigdo inicial -
peticdo” e de agravo de instrumento de decis@o denegatoria de RE e REsp, que devem ser interpostos como peti¢ao
inicial, por serem considerados processos originarios da Turma Recursal.

Art. 14 E vedado o recebimento pela internet de peticdo com procuragio ou substabelecimento sem assinatura.

Art. 15 Serdo descartadas as peticOes enviadas pela internet que:

I - PeticGes recebidas pela internet que tenham em seu contetido ndmero do processo e parte diferentes daqueles
indicados no momento do envio;

Il - PeticBes em branco;
111 - PeticBes com problemas de extensdo do arquivo ou similar;
IV - Peti¢Bes descritas no artigo anterior;

8 1° A excluséo dos documentos sem a petigdo de juntada e anexos em arquivos separados depende de determinagéo
judicial.

Art. 16 A liberagéo da senha de acesso a consulta ao sistema informatizado JEF, ap6s cadastro realizado pela
Internet, devera ser realizada na Secéo de Protocolo, mediante procedimento no qual seja assegurada a
adequada identificacio presencial do interessado.

Art. 17 A alteragdo de dados cadastrais do advogado, quando a alteragéo ndo for permitida pelo sistema de envio
da internet, deverd ser requerida por peticéo.

Paréagrafo Unico - A alteracéo a que se refere o caput inclui as seguintes hipdteses:
I - O e-mail cadastrado esta incorreto ou ndo é mais utilizado pelo advogado e ele esqueceu a senha;
Il - No momento do cadastro, o advogado digitou a OAB errada ou quer acrescentar o nimero da OAB suplementar.

Registre-se. Publique-se. Cumpra-se.
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Copia desta Portaria devera ser encaminhada a MM. Desembargadora Federal Corregedora Regional da 32 Regido, a
MM. Desembargadora Federal Coordenadora dos Juizados Especiais Federais e ao Juiz Federal Diretor do Foro.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

PORTARIA N° 01/2011

O Doutor BERNARDO JULIUS ALVES WAINSTEIN, Juiz Federal Substituto, Presidente em exercicio do Juizado
Especial Federal de Campinas, da Justica Federal de Primeiro Grau em Séo Paulo, no uso de suas atribuicdes legais e
regulamentares,

CONSIDERANDO que o servidor MARCIO GRAYCK DOS SANTOS, Técnico Judiciério, RF 5995, ocupante da
funcdo de Supervisor da Se¢do de Calculos e Pericias (FC-5), esteve em gozo de férias no periodo de 08/12/2010 a
17/12/2010,

RESOLVE:

DESIGNAR osservidores CARLOS EDUARDO DA VITORIA E SILVA, Técnico Judiciario, RF 6034, para substitui-
lo no periodo de 08/12/2010 a 13/12/2010 e LILIAN DZURA SILLAS TEIXEIRA, Analista Judiciario, RF 6596, para
substitui-lo no periodo de 14/12/2010 a 17/12/2010.

CUMPRA-SE. PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE.

Campinas, 07 de janeiro de 2011.

BERNARDO JULIUS ALVES WAINSTEIN
Juiz Federal Substituto Presidente em exercicio
Juizado Especial Federal de Campinas

PORTARIA N°02/2011

O Doutor BERNARDO JULIUS ALVES WAINSTEIN, Juiz Federal Substituto, Presidente em exercicio do Juizado
Especial Federal de Campinas, da Justi¢a Federal de Primeiro Grau em S&o Paulo, no uso de suas atribuicfes legais e
regulamentares,

CONSIDERANDO a Resolugéo n°. 585/07 do Egrégio Conselho da Justica Federal

RESOLVE:

INTERROMPER, por absoluta necessidade de servigo, a partir do dia 12/01/2011, a 12 parcela de férias do exercicio
2011, anteriormente marcada de 10/01/2011 a 24/01/2011 (15 dias), referente a servidora SILVANA MARIA
WALMSLEY MELATO, Técnico Judiciario, RF 1501, ficando a fruicdo dos 13 (treze) dias remanescentes para o
periodo de 16/11/2011 a 28/11/2011.

CUMPRA-SE. PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE.
Campinas, 07 de janeiro de 2011.
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BERNARDO JULIUS ALVES WAINSTEIN
Juiz Federal Substituto Presidente em exercicio
Juizado Especial Federal de Campinas

SUBSECAO JUDICIARIA DE AVARE

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE AVARE

ATA DE DISTRIBUICAO AUTOMATICA
RELAGCAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 13/12/2010

UNIDADE: AVARE

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0006988-57.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: DANIEL FERREIRA PLENS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 09:45:00

PROCESSO: 0007027-54.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ALCINDO GUSMAN

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 27/01/2011 13:00:00

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 2
2)TOTAL RECURSOS: 0
3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 2

ATA DE DISTRIBUICAO AUTOMATICA
RELAGAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 14/12/2010

UNIDADE: AVARE

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0006989-42.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PAULO APARECIDO DA ROCHA

ADVOGADO: SP287848 - GORETE FERREIRA DE ALMEIDA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: PSIQUIATRIA - 25/01/2011 09:00:00 2%) SERVICO SOCIAL - 19/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO
DO AUTOR)

PROCESSO: 0006990-27.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUCIANO CARRERE DE ALMEIDA
ADVOGADO: SP279320 - KAREN MELINA MADEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 10:00:00

PROCESSO: 0006991-12.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: JOSE CARLOS CORDEIRO

ADVOGADO: SP279320 - KAREN MELINA MADEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CARDIOLOGIA - 17/01/2011 12:15:00

PROCESSO: 0006992-94.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ERONIDES PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO: SP279320 - KAREN MELINA MADEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVIGO SOCIAL - 19/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 22 CLINICA GERAL -

24/01/2011 10:00:00

PROCESSO: 0006993-79.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROSANGELA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP279320 - KAREN MELINA MADEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP276810 - LUCIANO NOGUEIRA DOS SANTOS
PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 10:15:00

PROCESSO: 0006994-64.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SALETE APARECIDA FERNANDES MARTINS
ADVOGADO: SP276810 - LUCIANO NOGUEIRA DOS SANTOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 10:30:00

PROCESSO: 0006995-49.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SUELI DE FATIMA POLEZEL MORAES
ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 15:30:00

PROCESSO: 0006996-34.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DAS DORES MARTINS

ADVOGADO: SP276810 - LUCIANO NOGUEIRA DOS SANTOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 10:45:00

PROCESSO: 0006997-19.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELISABETE APARECIDA FERREIRA

ADVOGADO: SP276810 - LUCIANO NOGUEIRA DOS SANTOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 11:00:00

PROCESSO: 0006998-04.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CLEUZEMAR BATISTA DE LIMA

ADVOGADO: SP229384 - ANDRE LUIZ BATISTA CARDOSO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0006999-86.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ERIVAN LEMES GONCALVES
ADVOGADO: SP050804 - LAZARO DUTRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 28/01/2011 15:00:00
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PROCESSO: 0007000-71.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GENI ANTONIO

ADVOGADO: SP158710 - DANIELA RODRIGUES SILVA GONCALVES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 12/01/2011 15:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 22) CLINICA GERAL -
24/01/2011 11:15:00

PROCESSO: 0007001-56.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NEUSA APARECIDA ANTUNES BORGES

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 15/02/2012 16:30:00

PROCESSO: 0007002-41.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO DONIZETI RODRIGUES

ADVOGADO: SP145114 - CELI BERGAMO FERRAZ DA SILVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 15/02/2012 17:00:00
PERICIA: PSIQUIATRIA - 26/01/2011 11:00:00

PROCESSO: 0007003-26.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ADILSON GABRIEL VIEIRA RAMALHO
ADVOGADO: SP273637 - MARIANA DE OLIVEIRA NEGRAO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007004-11.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GENESIO CABRAL DA SILVA

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/02/2012 13:30:00

PROCESSO: 0007005-93.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CRISTIANE DE FATIMA MARQUES

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 11:30:00

PROCESSO: 0007006-78.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE ROBERTO SANFELICE

ADVOGADO: SP269236 - MARCIO OLIVEIRA DA CRUZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007007-63.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROSA BERNARDES PEREIRA

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/02/2012 14:00:00

PROCESSO: 0007008-48.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DEOMIRA DOS SANTOS CAMARGO

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
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REU’: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 14:15:00

PROCESSO: 0007009-33.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROSA MARIA DIAS

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 14:30:00

PROCESSO: 0007010-18.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARISA MARTINS ROSA

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 14:45:00

PROCESSO: 0007011-03.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: KETHLEN TAMIRES MATIAS DUARTE
ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 26/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 2?) CLINICA GERAL -

24/01/2011 15:00:00

PROCESSO: 0007012-85.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CLEIDE APARECIDA BERTOLINO DA ROCHA
ADVOGADO: SP269236 - MARCIO OLIVEIRA DA CRUZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007013-70.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUIZ CARLOS RODRIGUES

ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007014-55.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE VANDERLAN ALBANO

ADVOGADO: SP269236 - MARCIO OLIVEIRA DA CRUZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007015-40.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JUVENIL LUIZ PIRES

ADVOGADO: SP269236 - MARCIO OLIVEIRA DA CRUZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 10:15:00

PROCESSO: 0007016-25.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ABIGAIL LEITE VARASCHIN
ADVOGADO: SP229574 - MIGUEL FABRICIO NETO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007017-10.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CELSO SILVA DE MEDEIROS

ADVOGADO: SP122983 - MARCEL AUGUSTO FARHA CABETE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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PROCESSO: 0007018-92.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GILBERTO DA SILVA SANTOS

ADVOGADO: SP230302 - ANA CAROLINA PAULINO ABDO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 16/02/2012 13:30:00

PROCESSO: 0007019-77.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARILEIDE JURADO MELENCHON

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 10:30:00

PROCESSO: 0007020-62.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BENEDITO AUGUSTO DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 10:45:00

PROCESSO: 0007021-47.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 11:00:00

PROCESSO: 0007022-32.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROSELI GUIMARAES RODRIGUES

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 11:15:00

PROCESSO: 0007023-17.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LEONARDO MARCEL JARDIM DE MORAIS
ADVOGADO: SP228669 - LEANDRO JORGE VIEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 13:00:00

PROCESSO: 0007024-02.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARLOS ALBERTO BASSETO
ADVOGADO: SP224724 - FABIO AUGUSTO PENACCI
REU: UNIAO FEDERAL (AGU)

PROCESSO: 0007025-84.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LUZIA DA CUNHA CASTRO
ADVOGADO: SP223258 - ALESSANDRO BATISTA
REU: FAZENDA NACIONAL

PROCESSO: 0007026-69.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ALCIDES BATISTA DE BORBA

ADVOGADO: SP158710 - DANIELA RODRIGUES SILVA GONCALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 13:15:00
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PROCESSO: 0007028-39.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROQUE RODRIGUES DE SOUSA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO: SP242769 - EDIMARCOS GUILHERME BALDASSARI
PERICIA: PSIQUIATRIA - 12/01/2011 11:45:00

PROCESSO: 0007029-24.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO ANTONIO MIGUEL

ADVOGADO: SP279320 - KAREN MELINA MADEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007030-09.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JEANETE GONCALVES ROCHA

ADVOGADO: SP170264 - MARCO AURELIO FERREIRA COCITO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 13:30:00

PROCESSO: 0007031-91.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ERNESTINA APARECIDA DE PROENCA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: PSIQUIATRIA - 26/01/2011 11:15:00

PROCESSO: 0007032-76.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOAO PEREIRA RAMOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 15:15:00

PROCESSO: 0007033-61.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: SILVIO ROBERTO COLLELA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 14:00:00

PROCESSO: 0007034-46.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ESTHER ALAVEZ SANTOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007035-31.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: GERALDO SANTOS PACHECO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007036-16.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ARLINDO RODRIGUES MOREIRA

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 16/02/2012 14:00:00
PERICIA: PSIQUIATRIA - 18/01/2011 10:00:00

PROCESSO: 0007037-98.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DO SOCORRO DA SILVA
ADVOGADO: SP269236 - MARCIO OLIVEIRA DA CRUZ
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REU’: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL i
PERICIA: SERVICO SOCIAL - 19/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR)

PROCESSO: 0007038-83.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DO SOCORRO DA SILVA
ADVOGADO: SP269236 - MARCIO OLIVEIRA DA CRUZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 15:00:00

PROCESSO: 0007039-68.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: RUBENS DONIZETE DA SILVA
ADVOGADO: SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 15:15:00

PROCESSO: 0007040-53.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUZIA DE LURDES PEDRO PALMA

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 15:30:00

PROCESSO: 0007041-38.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO INACIO

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 15:45:00

PROCESSO: 0007042-23.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIA ALVES

ADVOGADO: SP230302 - ANA CAROLINA PAULINO ABDO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 16:00:00

PROCESSO: 0007043-08.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DE LOURDES CORREA REBOLHO
ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 16:15:00

PROCESSO: 0007044-90.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: AURORA BENEDITA BARRAROZA MAFRA
ADVOGADO: SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 16:45:00

PROCESSO: 0007045-75.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NANCI APARECIDA PIETRO ANDRADE

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 16:30:00

PROCESSO: 0007046-60.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: CELSO HENRIQUE ROLIM BARBOSA
ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: PSIQUIATRIA - 18/01/2011 10:20:00

PROCESSO: 0007047-45.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA LUCIA DA CRUZ

ADVOGADO: SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 17:00:00

PROCESSO: 0007048-30.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELVIS ANTONIO FAVARO

ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 26/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 2?) CLINICA GERAL -
21/01/2011 17:15:00

PROCESSO: 0007049-15.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA CLEVENICE RODRIGUES RIBEIRO
ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 21/01/2011 17:30:00

PROCESSO: 0007050-97.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA NADIR DA CRUZ

ADVOGADO: SP279320 - KAREN MELINA MADEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 16/02/2012 14:30:00

PROCESSO: 0007051-82.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VITORIA ALVES BARBOSA

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 19/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 2?) CLINICA GERAL -
24/01/2011 15:45:00

PROCESSO: 0007052-67.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GISLAINE CRISTINA TAVARES

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVIGO SOCIAL - 19/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 22) CLINICA GERAL -
24/01/2011 16:00:00

PROCESSO: 0007053-52.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SERGIO BARROS DIAS

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 16:15:00

PROCESSO: 0007054-37.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELAINE MAIA DA SILVA

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
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REU’: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 16:30:00

PROCESSO: 0007055-22.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO PAES DE LIMA

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 16:45:00

PROCESSO: 0007056-07.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIO GONCALVES

ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 25/01/2011 15:00:00

PROCESSO: 0007058-74.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PEDRO ALBERTO SOUZA SILVESTRINI
ADVOGADO: SP279320 - KAREN MELINA MADEIRA
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO: SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE

PROCESSO: 0007059-59.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO ANTONIO DA CRUZ

ADVOGADO: SP279320 - KAREN MELINA MADEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 16/02/2012 15:00:00

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 69
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUiZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 69

ATA DE~DISTRIBUICAO AUTOMATICA
RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 15/12/2010

UNIDADE: AVARE

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0007057-89.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE OVANDO DA SILVA

ADVOGADO: SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVIGO SOCIAL - 19/01/2011 10:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 22 CLINICA GERAL -
24/01/2011 17:00:00

PROCESSO: 0007060-44.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SUELI DE FATIMA PEREIRA

ADVOGADO: SP284277 - PEDRO VICTOR ALARCAO ALVES FUSCO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 17:15:00
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PROCESSO: 0007061-29.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: IVONE ANTONIA MAXIMIANO DA COSTA

ADVOGADO: SP284277 - PEDRO VICTOR ALARCAO ALVES FUSCO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CARDIOLOGIA - 24/01/2011 12:00:00

PROCESSO: 0007062-14.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: OLINDA BUENO FERREIRA

ADVOGADO: SP125896 - SILVIA MARIA ANDRADE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 24/01/2011 17:30:00

PROCESSO: 0007063-96.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NADIR DE OLIVEIRA MORAES

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 12/01/2011 15:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 2?) CLINICA GERAL -
25/01/2011 15:15:00

PROCESSO: 0007064-81.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO JOSE DE PONTES

ADVOGADO: SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: ORTOPEDIA - 15/02/2011 13:00:00

PROCESSO: 0007065-66.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANA DE FATIMA OLIVEIRA SOUZA

ADVOGADO: SP168773 - SANDRA REGINA PELEGRIM SANCHES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 12/01/2011 15:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 2?) CLINICA GERAL -
25/01/2011 15:45:00

PROCESSO: 0007066-51.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ZELITA PEREIRA DA ROCHA

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 25/01/2011 15:30:00

PROCESSO: 0007067-36.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ROBERTO DAFARA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007068-21.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROSA DA PAZ ANANIAS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/02/2012 14:30:00

PROCESSO: 0007069-06.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA CELIA OLIVEIRA

ADVOGADO: SP159464 - JOSE ANTONIO BEFFA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 16/02/2012 15:30:00
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PROCESSO: 0007070-88.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ROBERTO DAFARA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007071-73.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JULIO GARCIA GOMES

ADVOGADO: SP159464 - JOSE ANTONIO BEFFA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIAGAO, INSTRUGAO E JULGAMENTO: 16/02/2012 16:00:00

PROCESSO: 0007072-58.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDA POLONIO DOS SANTOS

ADVOGADO: SP159464 - JOSE ANTONIO BEFFA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 16/02/2012 16:30:00

PROCESSO: 0007073-43.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LINDAURA MACHADO DE SOUZA
ADVOGADO: SP149150 - ANDREIA GAIOTO RIOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 25/01/2011 16:00:00

PROCESSO: 0007074-28.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOAQUIM BENEDITO DO CARMO
ADVOGADO: SP149150 - ANDREIA GAIOTO RIOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 25/01/2011 16:15:00

PROCESSO: 0007075-13.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA IRACEMA MARTINS
ADVOGADO: SP293096 - JOSE RICARDO BARBOSA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 25/01/2011 16:30:00

PROCESSO: 0007076-95.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: THIAGO MARTINS

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT

PROCESSO: 0007077-80.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSE LEONEL FERREIRA

ADVOGADO: SP293096 - JOSE RICARDO BARBOSA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 31/01/2011 09:00:00

PROCESSO: 0007078-65.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARCIA AKEMI KOGA NAKAMURA
ADVOGADO: SP206115 - RODRIGO STOPA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007079-50.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA MADALENA MARQUES PORTAPILLA
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ADVOGADO: SP186554 - GIULIANO MARCELO DE CASTRO VIEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 25/01/2011 16:45:00

PROCESSO: 0007080-35.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: FABIO ROBERTO GABRIEL

ADVOGADO: SP261822 - THIAGO ROCHA CONTRUCCI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 28/01/2011 15:15:00

PROCESSO: 0007081-20.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OTILIA MARIA DE SOUZA

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 25/01/2011 17:00:00

PROCESSO: 0007082-05.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOANA DALFA GONZAGA

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 25/01/2011 17:15:00

PROCESSO: 0007083-87.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JORGE DONIZETI DE AGUIAR

ADVOGADO: SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: OFTALMOLOGIA - 25/01/2011 14:00:00

PROCESSO: 0007084-72.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ODETE TAVARES MENDES

ADVOGADO: SP206115 - RODRIGO STOPA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVIGO SOCIAL - 26/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR)

PROCESSO: 0007085-57.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NATALINA MEDRONI NOGUEIRA

ADVOGADO: SP125896 - SILVIA MARIA ANDRADE

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 26/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 2?) CLINICA GERAL -
26/01/2011 11:00:00

PROCESSO: 0007086-42.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ARGENTINA MARTINS GAMA DE ARRUDA

ADVOGADO: SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVIGO SOCIAL - 26/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 22) CLINICA GERAL -
25/01/2011 17:30:00

PROCESSO: 0007087-27.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APPARECIDA DI GRANDI LOURENCO

ADVOGADO: SP186554 - GIULIANO MARCELO DE CASTRO VIEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 26/01/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR)
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PROCESSO: 0007088-12.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DE FATIMA TEIXEIRA

ADVOGADO: SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 28/01/2011 15:30:00 22) SERVICO SOCIAL - 26/01/2011 09:00:00 (NO
DOMICILIO DO AUTOR)

PROCESSO: 0007089-94.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: PEDRO CURSINO DOS SANTOS
ADVOGADO: SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 26/01/2011 10:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 2?) CLINICA GERAL -

26/01/2011 11:15:00

PROCESSO: 0007090-79.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ZENALZIRA APARECIDA DE LIMA
ADVOGADO: SP298253 - NEUSA QUERINO DA SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 11:30:00

PROCESSO: 0007091-64.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO NOGUEIRA

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 11:45:00

PROCESSO: 0007092-49.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELIAS XAVIER

ADVOGADO: SP284277 - PEDRO VICTOR ALARCAO ALVES FUSCO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 12:00:00

PROCESSO: 0007093-34.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CELSO SILVA DE MEDEIROS

ADVOGADO: SP122983 - MARCEL AUGUSTO FARHA CABETE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007094-19.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO RAMALHO

ADVOGADO: SP290297 - MARIA ASSUNTA CONTRUCCI DE CAMPLI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 12:15:00

PROCESSO: 0007095-04.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA IVETE BERNARDO

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007096-86.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VALDECI MARIA DA SILVA

ADVOGADO: SP284277 - PEDRO VICTOR ALARCAO ALVES FUSCO
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REU’: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 12:30:00

PROCESSO: 0007097-71.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSE ANTONIO LORENZETTI
ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007098-56.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CECILIA DOMINGUES FERREIRA

ADVOGADO: SP284277 - PEDRO VICTOR ALARCAO ALVES FUSCO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 12:45:00

PROCESSO: 0007099-41.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: IVAN ANDRE DAGOLA

ADVOGADO: SP083206 - ANTONIO JOSE PELEGATI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIAGAO, INSTRUGAO E JULGAMENTO: 21/02/2012 13:30:00

PROCESSO: 0007100-26.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: CLOVIS GUIMARAES TEIXEIRA COELHO
ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 42
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUiZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 42

ATA DE~DISTRIBUICAO AUTOMATICA
RELAGAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 16/12/2010

UNIDADE: AVARE

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0007101-11.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO MUNHOZ

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 13:00:00

PROCESSO: 0007110-70.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JORGE BARBOSA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIAGAO, INSTRUGAO E JULGAMENTO: 16/02/2012 17:00:00

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 2
2)TOTAL RECURSOS: 0
3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 2
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ATA DE DISTRIBUICAO AUTOMATICA
RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 17/12/2010

UNIDADE: AVARE

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0007102-93.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BENEDITO GERALDO MENCHINELI

ADVOGADO: SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007103-78.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: EDSON CARLOS DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 28/01/2011 15:45:00

PROCESSO: 0007104-63.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ADEJAIME PAULO PEREIRA
ADVOGADO: SP141647 - VERA LUCIA MAFINI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007105-48.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ADRIANA DO ROCIO ASSI DE SOUZA

ADVOGADO: SP242769 - EDIMARCOS GUILHERME BALDASSARI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 13:15:00

PROCESSO: 0007106-33.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EUCLIDES MODESTO DIAS

ADVOGADO: SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 13:30:00

PROCESSO: 0007107-18.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: FABIO ALVES DIAS

ADVOGADO: SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 02/02/2011 09:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR) 2?) PSIQUIATRIA -
26/01/2011 11:45:00

PROCESSO: 0007108-03.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: VALDIR ANTONIO BERNARDO
ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007109-85.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ALZIRO VIDOR

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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PROCESSO: 0007111-55.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JANDIRA AFONSO

ADVOGADO: SP229807 - ELIANE TAVARES DE SOUZA PAULINO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 21/02/2012 14:00:00

PROCESSO: 0007112-40.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SILVIA CRISOSTOMO DE LIMA

ADVOGADO: SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: SERVICO SOCIAL - 26/01/2011 10:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR)

PROCESSO: 0007113-25.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUCIA RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP159250 - GILBERTO JOSE RODRIGUES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 21/02/2012 14:30:00

PROCESSO: 0007114-10.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDA CAMILLO GUIMARAES

ADVOGADO: SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007115-92.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GUMERCINDO GARCIA

ADVOGADO: SP229807 - ELIANE TAVARES DE SOUZA PAULINO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: ORTOPEDIA - 15/02/2011 13:15:00

PROCESSO: 0007116-77.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA APPARECIDA PEGORER FONCATTI
ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007117-62.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LUIZ ARY BERNA

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007118-47.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA IZILDINHA TAMBELINI DE MORAES
ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007119-32.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOAO FERREIRA DE CAMARGO
ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007120-17.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LASARO BATISTA DE OLIVEIRA FILHO
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ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007121-02.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LUIZ RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007122-84.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: PEDRO IVO REIS

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007123-69.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ROMEU MARQUES

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007124-54.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE DE SOUZA

ADVOGADO: SP229807 - ELIANE TAVARES DE SOUZA PAULINO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007125-39.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANGELO VENTURINI

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007126-24.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: AMPELIO TURCATO

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007127-09.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: YOLANDO SCACCHETTI

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007128-91.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: RODRIGO SOARES JUNIOR

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007129-76.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSE CARLOS BASILIO

ADVOGADO: SP068581 - DENISE VIDOR CASSIANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007130-61.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JUDAS TADEU MONTEIRO

ADVOGADO: SP073062 - MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
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REU’: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 13:45:00

PROCESSO: 0007131-46.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CATARINA DE MEIRA DAS NEVES

ADVOGADO: SP073062 - MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 26/01/2011 14:00:00

PROCESSO: 0007132-31.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDA FLORENTINO GAMBINI

ADVOGADO: SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 27/01/2011 09:30:00 2%) SERVICO SOCIAL - 19/01/2011 10:00:00 (NO
DOMICILIO DO AUTOR)

PROCESSO: 0007133-16.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DINIZ ROCHA

ADVOGADO: SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 27/01/2011 09:45:00 22) SERVICO SOCIAL - 19/01/2011 10:00:00 (NO
DOMICILIO DO AUTOR)

PROCESSO: 0007134-98.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SILVIA MARIA RODRIGUES MARIANO
ADVOGADO: SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 27/01/2011 10:00:00

PROCESSO: 0007135-83.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUIZ BONIN NETO

ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 27/01/2011 10:15:00

PROCESSO: 0007136-68.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BENEDITA PAIVA DE CARVALHO SOARE
ADVOGADO: SP118014 - LUCIANA LOPES ARANTES BARATA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: PSIQUIATRIA - 25/01/2011 09:40:00

PROCESSO: 0007137-53.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE DANIEL SOUSA NOGUEIRA

ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PERICIA: CLINICA GERAL - 27/01/2011 10:30:00 2%) SERVICO SOCIAL - 19/01/2011 10:00:00 (NO
DOMICILIO DO AUTOR)

PROCESSO: 0007138-38.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE ROBERTO DAGUANI

ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 27/01/2011 10:45:00
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PROCESSO: 0007139-23.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CLAUDEIR JOSE PAULINO

ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: ORTOPEDIA - 17/02/2011 12:00:00

PROCESSO: 0007140-08.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: TATIANE BEATRIZ VENTURINI GOZZ0O
ADVOGADO: SP059467 - SANTO CELIO CAMPARIM
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007141-90.2010.4.03.6308
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: TEREZINHA DE FATIMA GAZOLA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP059467 - SANTO CELIO CAMPARIM
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007142-75.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 27/01/2011 11:00:00

PROCESSO: 0007143-60.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: INIELSE APARECIDA FERNANDES SILVA
ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSO: 0007144-45.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROBINSON CALHEIROS DOS SANTOS
ADVOGADO: SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 27/01/2011 11:15:00

PROCESSO: 0007145-30.2010.4.03.6308

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JORGE ALVES MACHADO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PERICIA: CLINICA GERAL - 27/01/2011 11:30:00

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 43
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 43

SUBSECAO JUDICIARIA DE MOGI DAS CRUZES

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE MOGI DAS CRUZES

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE MOGI DAS CRUZES
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332 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE MOGI DAS
CRUZES

EXPEDIENTE N° 2011/6309000001

DECISAO JEF

0005872-81.2008.4.03.6309 - DECISAO JEF Nr. 6309024898/2010 - ANTONIO MARCOS MACHADO (ADV.
SP173910 - ELIZABETE DE CAMARGO NAUATA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES-OAB/SP 172.265). Tendo em vista 0 cumprimento da obrigacao pela ré, bem
como a concordéncia da parte autora, dou por cumprida a obrigacdo, nos termos do art. 635, do CPC. Fica autorizada a
parte autora a levantar o valor depositado, independentemente de alvard e sem qualquer retencéo a titulo de imposto de
renda. Intime-se.

0003139-74.2010.4.03.6309 - DECISAQ JEF Nr. 6309024899/2010 - NEIDE CAVEDEN MOYA (ADV. ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES-OAB/SP 172.265). Tendo em vista 0
cumprimento da obrigacdo pela ré, bem como a concordancia da parte autora, dou por cumprida a obrigacéo, nos termos
do art. 635, do CPC. O levantamento dos valores depositados, obedecera aos ditames que regem 0 FGTS e podera ser
realizado em qualquer agéncia da CEF. Intime-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE MOGI DAS CRUZES
332 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE MOGI DAS
CRUZES

EXPEDIENTE N° 2011/6309000002

DESPACHO JEF

0003138-94.2007.4.03.6309 - DESPACHO JEF Nr. 6309025027/2010 - LORENA ZAIDA DA COSTA (ADV.
SP167186 - ELKA REGIOLI); JUNIOR DA COSTA (ADV. SP167186 - ELKA REGIOLI); MAIRA MATIAS DA
SILVA (ADV. SP167186 - ELKA REGIOLI, SP167186 - ELKA REGIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR FEDERAL). Em face do liticonsorte ativo, o
valor principal do oficio requisitorio de pequeno valor serd rateado entre os coautores, no equivalente a 1/3 para cada
um.Expecam-se os oficios requisitorios de pequeno valor para aos coautores LORENA ZAIDA DA COSTA, JUNIOR
DA COSTA e MAIRA MATIAS DA SILVA, bem como, dos honorarios advocaticios arbitrados no v.acérddo.Cumpra-
se. Intimem-se as partes e 0 MPF.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CATANDUVA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA

362 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA
EXPEDIENTE N° 2010/6314000663 (Parte I -)

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos,
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Trata-se de acdo ajuizada em face da CEF-Caixa Econdmica Federal, na qual a parte autora foi
condenada por litigancia de ma-fé.

Efetivado o blogqueio de ativos financeiros em nome da parte autora, para garantia dos valores
devidos a CEF, nos termos dos artigos 655, | e 655-A do Cddigo de Processo Civil, e devidamente intimadas as
partes, apenas a CEF se manifestou requerendo a penhora do valor bloqueado e intima¢do do devedor para
impugnacao.

Entendo que tal procedimento resultaria num formalismo incompativel com os principios informadores dos
Juizados Especiais, mormente os principios da informalidade, simplicidade e economia processual, pois 0
objetivo maior da criacéo dos Juizados Especiais foi proporcionar aos jurisdicionados julgamentos rapidos e
simplificados, quebrando paradigmas do direito processual brasileiro, tornando o processo menos oneroso as
partes.

Portanto, ndo havendo manifestacéo da parte autora a respeito do bloqueio dos valores em sua conta-corrente,
converto referido bloqueio em pagamento a favor da CEF.

Outrossim, determino a transferéncia do valor bloqueado para o PAB-Posto de Atendimento Bancéario Juizado
Especial Federal de Catanduva - Banco 104 - Agéncia 3195-0 da Caixa Econdmica Federal, a disposicéo deste
Juizo e, ap6s, oficie-se liberando o respectivo valor a CEF-Caixa Econémica Federal.

A vista do pagamento e/ou cumprimento da obrigacdo, JULGO EXTINTA a presente execu¢ao, com julgamento
do mérito, nos termos dos artigos 794, inciso | e 795 ambos do Cédigo de Processo Civil.

Sendo devido o pagamento de custas judiciais, intimem-se.

Oportunamente, transitada esta em julgado, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuicéo.

P.R. 1.

2008.63.14.004330-9 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011602/2010 - MARIA DE FATIMA
CRUZ (ADV. SP169178 - ANDREA DEMIAN MOTTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.002446-7 - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011603/2010 - JEOVA ALCAZA
BARRIONUEVO (ADV. SP136390 - MARIA LUIZA NATES DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.001253-2 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011604/2010 - DEOCLIDES
SANCHES MALERBA (ADV. SP136390 - MARIA LUIZA NATES DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

**k*k FIM **k*k

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos etc.

A vista do pagamento e/ou cumprimento da obrigagdo noticiado nos autos, JULGO EXTINTA a presente
execucao, com julgamento do mérito, nos termos dos artigos 794, inciso | e 795 ambos do Cddigo de Processo
Civil.

Sendo eventualmente devido o pagamento de custas judiciais, intime-se.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oportunamente, transitada em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.

P.R. 1.

2008.63.14.003439-4 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011376/2010 - SEBASTIAO
GOMES DE CARVALHO (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.002097-8 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011377/2010 - SALVADOR DEL
CAMPO (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.001058-4 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011378/2010 - MARLENE DA
SILVA (ADV. SP221235 - KARINA CALIXTO SANTOS, SP268953 - JOSE DE JESUS ROSSETO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.000223-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011379/2010 - RAFAEL FERRAZ

SIMONETTI MOTTA (ADV. SP234065 - ANDERSON MANFRENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).
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2007.63.14.004112-6 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr. 6314011380/2010 - ANITO JUCELINO
DE OLIVEIRA (ADV. SP071044 - JOSE LUIS DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001814-1 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011381/2010 - MANOEL
FERNANDES MORENO (ADV. SP219324 - DAVIS GLAUCIO QUINELATOQO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001677-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011382/2010 - GREGORIA
RODRIGUES CAVASSANA (ADV. SP208872 - FELIX ROBERTO DAMAS JUNIOR, SP218257 - FLAVIO
CARDOZO ALBUQUERQUE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE
ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001675-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011383/2010 - FERNANDO MORA
MANFRIM (ADV. SP218257 - FLAVIO CARDOZO ALBUQUERQUE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001193-6 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011384/2010 - JOAO BRUNO
(ADV. SP230257 - RODRIGO RAFAL CABRELLI SILVA); DORACY DE JESUS SEMEDO BRUNO (ADV.
SP230257 - RODRIGO RAFAL CABRELLI SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552
- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001182-1 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011385/2010 - JOAO BRUNO
(ADV. SP230257 - RODRIGO RAFAL CABRELLI SILVA); DORACY DE JESUS SEMEDO BRUNO (ADV.
SP230257 - RODRIGO RAFAL CABRELLI SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552
- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.000909-7 - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011386/2010 - ADELINA
TEIXEIRA DE BRITO (ADV. SP080346 - EDGARD JOSE PERES); ALDENICE BRITO PEREIRA (ADV.
SP080346 - EDGARD JOSE PERES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO
JOSE ARAUJO MARTINS).

2006.63.14.002713-7 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERI:FO Nr. 6314011387/2010 - ELIDIO MAGRI
(ADV. SP089886 - JOAO DANIEL DE CAIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 -
ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2005.63.14.003457-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011388/2010 - ELMAZ BUSSAB
(ADV. SP241072 - RENATO CESAR SOUZA COLETTA, SP236773 - DOUGLAS SIQUEIRA GUEDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.005412-5 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011413/2010 - REGINA
APARECIDA VALENTE FURQUIM (ADV. SP189301 - MARCELO FAVERO CARDOSO DE OLIVEIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.005387-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011414/2010 - PAULO EDUARDO
MACIAS (ADV. SP127787 - LUIS ROBERTO OZANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.004156-8 - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011415/2010 - SANTO NELSON
FELICE (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO
MARTINS).

2008.63.14.003465-5 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011416/2010 - APARECIDA ALICE
HERCULANO GONCALVES (ADV. SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.002266-5 - SENTENCA COM RESOLUCAAO DE MERITO Nr. 6314011417/2010 - JOAQUIM SILVIO
COLTURATO BARBEIRO (ADV.) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO
JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001947-9 - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011418/2010 - JOAO IGNACIO

PIMENTA JUNIOR (ADV. SP136390 - MARIA LUIZA NATES DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).
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2007.63.14.001913-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011419/2010 - VERANICE
APARECIDA VITORETI (ADV. SP226771 - TIAGO FRANCO DE MENEZES, SP186994 - RICARDO WILLY
FRANCO DE MENEZES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE
ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001863-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr. 6314011420/2010 - IZALDYR GABRIEL
GUAGLINI (ADV. SP177759 - MARIA MARCIA ZANETTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001783-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011421/2010 - ALESSANDRO
AUGUSTO LUI (ADV. SP253226 - CLEVERSON PENHA, SP227928 - RODRIGO EDUARDO BATISTA LEITE)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001779-3 - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011422/2010 - MARIA EUGENIA
DA SILVA LUI (ADV. SP253226 - CLEVERSON PENHA, SP227928 - RODRIGO EDUARDO BATISTA LEITE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001775-6 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011423/2010 - GUILHERME
GUSTAVO LUI (ADV. SP227928 - RODRIGO EDUARDO BATISTA LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001774-4 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011424/2010 - PRICILLA LARIANE
LUI (ADV. SP227928 - RODRIGO EDUARDO BATISTA LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001761-6 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011425/2010 - SEBASTIAO OSCAR
BENFATTI (ADV. SP143145 - MARCO AURELIO CHARAF BDINE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001055-5 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011426/2010 - GENIR APARECIDA
DE FREITAS PEROSSI (ADV. SP240882 - RICARDO DE SOUZA CORDIOLI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2006.63.14.000257-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011427/2010 - THEREZINHA DE
JESUS ALVES (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2005.63.14.002689-0 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011428/2010 - PETRONILHA
BARACIOLI (ADV. SP169297 - RONALDO SANCHES TROMBINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000335-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011432/2010 - LEONILDA
ALUISIO (ADV. SP224897 - ELLON RODRIGO GERMANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000100-9 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011433/2010 - NILTON ROBERTO
HERCULIN (ADV. SP097155 - UMBERTO ADILSOM MONTEIRO, SP122680 - EUGENIO SLOMP JUNIOR,
SP121183 - LUIZ SERGIO DONATO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 -
ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000099-6 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011434/2010 - MARCIA MARIA
VECHIATTO HERCULIN (ADV. SP097155 - UMBERTO ADILSOM MONTEIRO, SP122680 - EUGENIO SLOMP
JUNIOR, SP121183 - LUIZ SERGIO DONATO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000098-4 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011435/2010 - JOSE CASSIANO
PRIETO (ADV. SP097155 - UMBERTO ADILSOM MONTEIRO, SP122680 - EUGENIO SLOMP JUNIOR,
SP121183 - LUIZ SERGIO DONATO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 -
ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000005-4 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011436/2010 - CARMEM GOMES
PRETEL (ADV. SP230538 - LUCIANO REIS BORGES); CANDIDA GOMES PRETELE AREDE (ADV. SP230538
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- LUCIANO REIS BORGES); APARECIDA CONCEICAO GOMES DA VEIGA (ADV. SP230538 - LUCIANO
REIS BORGES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO
MARTINS).

2008.63.14.005440-0 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011437/2010 - CARMEM GOMES
PRETEL (ADV. SP230538 - LUCIANO REIS BORGES); CANDIDA GOMES PRETELE AREDE (ADV. SP230538
- LUCIANO REIS BORGES); APARECIDA CONCEICAO GOMES DA VEIGA (ADV. SP230538 - LUCIANO
REIS BORGES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO
MARTINS).

2008.63.14.004723-6 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011438/2010 - JOAO BAPTISTA
(ADV. SP237524 - FABRICIO PAGOTTO CORDEIRO, SP236722 - ANDRE RIBEIRO ANGELO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.001247-0 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011443/2010 - WALDOMIRO
GIOVANI MARSARO (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI); ANTONIA MARSARO DE LIMA
(ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI); ANTONIA TORES MARSARO (ADV. SP184693 - FLAVIO
HENRIQUE MAURI); GENI APARECIDA MARSARO GULIN (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI);
MOACIR MARCARO (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI); DEBIAGGIO MARSARO (ADV.
SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI); LUIZ MARSARO (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI);
ANTONIO VALDIVINO MARSARO (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000790-5 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011444/2010 - MANOEL CESAR
CASSOLI (ADV. SP144661 - MARUY VIEIRA); MARIA JUDITH CASSOLI (ADV. SP144661 - MARUY
VIEIRA); JOAO CASSOLI FILHO (ADV. SP144661 - MARUY VIEIRA); MARGARIDA OTILIA CASSOLI
PELICANO (ADV. SP144661 - MARUY VIEIRA); MAURICIO GALDINO CASSOLI (ADV. SP144661 - MARUY
VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000461-8 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011445/2010 - JOSE HELIO
FURLAN (ADV. SP020107 - MARCILIO DIAS PEREIRA JUNIOR, SP240601 - GIOVANA MARTOS TORRES);
ELISA HELENA FURLAN GARRIDO (ADV. SP020107 - MARCILIO DIAS PEREIRA JUNIOR, SP240601 -
GIOVANA MARTOS TORRES); MARIA JOSE FURLAN (ADV. SP020107 - MARCILIO DIAS PEREIRA
JUNIOR, SP240601 - GIOVANA MARTOS TORRES); CELIA APARECIDA FURLAN (ADV. SP240601 -
GIOVANA MARTOS TORRES, SP020107 - MARCILIO DIAS PEREIRA JUNIOR); CARLOS OTAVIO FURLAN
(ADV. SP020107 - MARCILIO DIAS PEREIRA JUNIOR, SP240601 - GIOVANA MARTOS TORRES); JACINTO
WENCESLAU FURLAN (ADV. SP020107 - MARCILIO DIAS PEREIRA JUNIOR, SP240601 - GIOVANA
MARTOS TORRES); EDILAINE APARECIDA FURLAN FINANCI (ADV. SP020107 - MARCILIO DIAS
PEREIRA JUNIOR, SP240601 - GIOVANA MARTOS TORRES); JOSE FURLAN JUNIOR (ADV. SP020107 -
MARCILIO DIAS PEREIRA JUNIOR, SP240601 - GIOVANA MARTOS TORRES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000439-4 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011446/2010 - VANDERLEI
VAQUEIRO (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000438-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITQ Nr. 6314011447/2010 - AMANCIO BORGES
(ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 -
ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000349-3 - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011448/2010 - LISTER EDUARDO
GOMES (ADV. SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI FRIGERIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000267-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011449/2010 - JOSE SEMEDO
(ADV. SP210290 - DANILO DE OLIVEIRA TRAZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000265-8 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011450/2010 - JOSE LUIZ CUOGHI

(ADV. SP210290 - DANILO DE OLIVEIRA TRAZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).
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2009.63.14.000175-7 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011451/2010 - ICLACIR LUZIA
PINOTI (ADV. SP161700 - MARCOS ANTONIO LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000131-9 - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011452/2010 - MARIA HELENA
LOPES (ADV. SP089886 - JOAO DANIEL DE CAIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000027-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011453/2010 - HAMILTON
MEDEIROS (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000026-1 - SENTENCA COM RESQLUQAO DE MERITO Nr. 6314011454/2010 - VANDERLEI
MARTINS DE MELLO (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI, SP237580 - JULIO CESAR DIAS
NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.000021-2 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011455/2010 - LUIZ ROBERTO
SAGRILLO (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.005390-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011456/2010 - MARCELO JOSE
ALVES (ADV. SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI FRIGERIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.005150-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011457/2010 - MARIA
TEREZINHA RODRIGUES (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.005106-9 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011458/2010 - DIVANI MECHI
VILLALOBO (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.005104-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011459/2010 - LAERCIO MENDES
GONCALVES (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.004721-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011460/2010 - DURVALINO
SGOTTE (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.003809-0 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011461/2010 - MARIA DE
LOURDES ZUCCHI MERLINI (ADV. SP184367 - GRAZIELLA GABELINI DROVETTO, SP156164 - PAULO
ANDRE CHALELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO
MARTINS).

2008.63.14.003056-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011462/2010 - ANTONIO FRIAS
GARCIA (ADV. SP184693 - FLAVIO HENRIQUE MAURI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.002137-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011463/2010 - ATTILIO PAVANI
FILHO (ADV. SP221265 - MILER FRANZOTI SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.002071-1 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERI:I'O Nr. 6314011464/2010 - PAULO NIMER
(ADV. SP089886 - JOAO DANIEL DE CAIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 -
ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.001868-6 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011465/2010 - CARLA REGINA

HIDAKA (ADV. SP128979 - MARCELO MANSANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).
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2008.63.14.001862-5 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011466/2010 - JOAO MARCIO
HIDAKA (ADV. SP128979 - MARCELO MANSANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.001590-9 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011467/2010 - MARIA
APARECIDA DE SOUZA (ADV. SP224768 - JAQUELINE DE LIMA GONZALES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.001235-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011468/2010 - MANOELA LOPEZ
TAFELE MIGUEL (ADV. SP089886 - JOAO DANIEL DE CAIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.000216-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011469/2010 - IZALTINA ARIOZA
BATIGALIA (ADV. SP164516 - ALEXANDRE LATUFE CARNEVALE TUFAILE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.004454-1 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011470/2010 - SHIZUE UEHARA
KANASHIRO (ADV. SP185258 - JOEL MARIANO SILVERIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.003649-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011471/2010 - GUSTAVO
HENRIQUE PEREIRA (ADV. SP075322 - LYCIA MARIA RIBEIRO AGUIAR MIGUEL RAMOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001743-4 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011472/2010 - WALDOMIRO
MOALLA (ADV. SP221265 - MILER FRANZOTI SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001583-8 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011473/2010 - ADOLPHO
MELCHIOR BONAZZI (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.001478-0 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011474/2010 - ALESSIO
TRANQUERO (ADV. SP203805 - MARLON LUIZ GARCIA LIVRAMENTO); JOSEFA MADRONA
TRANQUERO (ADV. SP203805 - MARLON LUIZ GARCIA LIVRAMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.000973-5 - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011475/2010 - CARLOS
AGOSTINHO PEREIRA PIRES (ADV. SP127787 - LUIS ROBERTO OZANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2006.63.14.003807-0 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011476/2010 - RUBENS ABDO
MUANIS (ADV. SP053236 - LAZARO BRUNO DA SILVA); ANTONIETA CECCATO MUANIS (ADV. SP053236
- LAZARO BRUNO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE
ARAUJO MARTINS).

2006.63.14.000868-4 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011477/2010 - NELSON SOTERO
DE ARAUJO (ADV. SP088550 - LUIZ CARLOS CICCONE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2006.63.14.000796-5 - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011478/2010 - MARIA LOURDES
FERNANDES (ADV. SP147126 - LUCIANO ROBERTO CABRELLI SILVA, SP119389 - JOSE ROBERTO
CALHADO CANTERO, SP200329 - DANILO EDUARDO MELOTTI, SP230257 - RODRIGO RAFAL CABRELLI
SILVA, SP123754 - GILSON EDUARDO DELGADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2006.63.14.000795-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011479/2010 - MARIA LOURDES
FERNANDES (ADV. SP147126 - LUCIANO ROBERTO CABRELLI SILVA, SP119389 - JOSE ROBERTO
CALHADO CANTERO, SP200329 - DANILO EDUARDO MELOTTI, SP230257 - RODRIGO RAFAL CABRELLI
SILVA, SP123754 - GILSON EDUARDO DELGADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).
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2005.63.14.000706-7 - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERI:I'O Nr. 6314011480/2010 - PAULO NIMER
(ADV. SP089886 - JOAO DANIEL DE CAIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 -
ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2009.63.14.002355-8 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011241/2010 - JORGE TOSHIMITU
TANAKA (ADV. SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2008.63.14.002382-7 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011245/2010 - JACKSON ARAUJO
DE OLIVEIRA (ADV. SP120954 - VERA APARECIDA ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2008.63.14.001866-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011246/2010 - ADATIVO ALVES
TEIXEIRA (ADV. SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA, SP256111 - GUSTAVO REVERIEGO CORREIA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS
ANTONIO STRADIOTI).

2006.63.14.004289-8 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011255/2010 - MARIA DE
LOURDES BIGHETTI DA SILVA (ADV. SP246143 - ANTONIO PEREIRA DUTRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP206215 - ALINE ANGELICA DE CARVALHO).

2005.63.14.003048-0 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011257/2010 - CONCEICAO
APPARECIDA DE LIMA SILVA (ADV. SP205612 - JANAINA FERNANDA CARNELOSSI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP206215 - ALINE ANGELICA DE
CARVALHO).

2008.63.14.001632-0 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011508/2010 - ENEDINA MOVI
FORMIGONI (ADV. SP187971 - LINCOLN ROGERIO DE CASTRO ROSINO, SP243509 - JULIANO SARTORI)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS
ANTONIO STRADIOTI).

2008.63.14.005178-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011509/2010 - VALDECY DE
SOUZA RIBEIRO PEREIRA (ADV. SP155747 - MATHEUS RICARDO BALDAN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2006.63.14.002452-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011256/2010 - CLEIDE LOPES
BALDO (ADV. SP137392 - JUSSARA DA SILVA TAVARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP206215 - ALINE ANGELICA DE CARVALHO).

2007.63.14.002567-4 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011507/2010 - GUSTAVO SABINO
DA SILVA (ADV. SP112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO); LUIZ SABINO DA SILVA (ADV. SP112845 -
VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2008.63.14.003326-2 - SENTENCA COM RESOLQQAO DE MERITO Nr. 6314011244/2010 - JOSE ELIAS DA
SILVA (ADV. SP191385 - ERALDO LACERDA JUNIOR, SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI).

2008.63.14.000786-0 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011247/2010 - SEBASTIANA
CHAGAS DE OLIVEIRA (ADV. SP191385 - ERALDO LACERDA JUNIOR, SP191385A - ERALDO LACERDA
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS
ANTONIO STRADIOTI).

2007.63.14.004255-6 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011250/2010 - MARIA DE
LOURDES FERNANDES COELHO (ADV. SP210881 - PAULO ROBERTO GOMES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2007.63.14.004438-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011249/2010 - ANTONIO
CARDOSO LOURENCO (ADV. SP193911 - ANA LUCIA BRIGHENTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos,
Trata-se de acdo ajuizada em face da CEF-Caixa Econdmica Federal, na qual a parte autora foi
condenada por litigancia de ma-fé.

Efetivado o blogqueio de ativos financeiros em nome da parte autora, para garantia dos valores
devidos a CEF, nos termos dos artigos 655,1 e 655-A do Cddigo de Processo Civil, e devidamente intimadas pas
partes, apenas a CEF se manifestou requerendo a penhora do valor blogueado e intimacao do devedor para
impugnacao.

Entendo que tal procedimento resultaria num formalismo incompativel com os principios informadores dos
Juizados Especiais, mormente os principios da informalidade, simplicidade e economia processual, pois 0
objetivo maior da criacéo dos Juizados Especiais foi proporcionar aos jurisdicionados julgamentos rapidos e
simplificados, quebrando paradigmas do direito processual brasileiro, tornando o processo menos oneroso as
partes.

Portanto, ndo havendo manifestacédo da parte autora a respeito do bloqueio dos valores em sua conta-corrente,
converto referido bloqueio em pagamento a favor da CEF.

Outrossim, determino a transferéncia do valor bloqueado para o PAB-Posto de Atendimento Bancério Juizado
Especial Federal de Catanduva - Banco 104 - Agéncia 3195-0 da Caixa Econdmica Federal, a disposicéo deste
Juizo e, apds, oficie-se liberando o respectivo valor a CEF-Caixa Econdmica Federal.

A vista do pagamento e/ou cumprimento da obrigacdo, JULGO EXTINTA a presente execu¢ao, com julgamento
do mérito, nos termos dos artigos 794, inciso | e 795 ambos do Cédigo de Processo Civil.

Sendo devido o pagamento de custas judiciais, intimem-se.

Oportunamente, transitada esta em julgado, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuico.

P.R. 1.

2008.63.14.001251-9 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011605/2010 - JOSE APARECIDO
DE OLIVEIRA (ADV. SP136390 - MARIA LUIZA NATES DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.001248-9 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011606/2010 - NORIVAL HASS
JUNIOR (ADV. SP136390 - MARIA LUIZA NATES DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2008.63.14.000943-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011607/2010 - CIDE ALBERTO
AVILA RIBEIRO (ADV. SP264897 - EDNEY SIMOES, SP252796 - DANILO LEAO PASCHOAL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2007.63.14.003954-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011608/2010 - WALDECY LEME
(ADV. SP215026 - JERONIMO JOSE FERREIRA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).
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2010.63.14.003357-8 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011212/2010 - CLAUDINEI
OLIMPIO DE OLIVEIRA (ADV. SP223369 - EVANDRO BUENO MENEGASSO, SP224953 - LUCIANO DE
ABREU PAULINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Vistos em Sentenca.

Trata-se de acéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a
concessédo de auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez. Requer, também, os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.

Em audiéncia realizada em 30/11/2010, o Instituto apresenta proposta de acordo, nos seguintes termos:
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca a parte autora com DIB em 20/09/2010 e DIP em 01/12/2010, com
prazo para implantagéo do beneficio de 30 dias e com relagéo aos valores das diferencas apuradas, do periodo entre a
DIB e a DIP, pagamento no montante de 90% do valor apurado pela EADJ, no mesmo prazo concedido para
implantacao do beneficio.

A parte autora em peti¢do anexada em 06/12/2010, concorda com os termos da proposta de acordo efetuada pelo INSS
e requer homologacéo do acordo.

E o relatoério.
Decido.

Tendo em vista que a proposta de conciliacdo apresentada pelo INSS foi acolhida pela parte autora, homologo, por

sentenca, o acordo celebrado entre as partes, para que produza os seus legais efeitos, por meio do qual o Instituto Réu se
compromete a restabelecer o beneficio de auxilio-doenca a parte autora com DIB em 20/09/2010 e DIP em 01/12/2010.
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Anexados os célculos, oficie-se para implantagédo do beneficio no prazo de 15 dias contados a partir da confirmacgéo do
recebimento do e-mail encaminhando o oficio de implantagdo a EADJ-Equipe de Atendimento Virtual de Demandas
Judiciais. Com relagdo aos valores das diferencas relativas ao periodo, entre a DIB e a DIP, devera o INSS apresentar os
calculos para pagamento do valor apurado no mesmo prazo de 15 (quinze) dias, expedindo-se na seqiiéncia o
competente oficio requisitério.

Deverd, ainda, a parte autora ser submetida a pericia administrativa imediata, para fins de verificagdo da persisténcia ou
cessacao da incapacidade, devendo ser convocada para tanto pelo INSS, implicando a auséncia na pericia, sem razéo
justificada, na possibilidade de suspensdo do beneficio nos termos do artigo 101 da Lei 8.213/91.

Constatada , a qualquer tempo, a existéncia de litispendéncia, coisa julgada, duplo pagamento, recebimentos de saldrios,
seguro desemprego ou recebimento de qualquer outro beneficio inacumulavel, no todo ou em parte, referente ao objeto
da presente agdo a parte concorda, desde ja que seja a presente demanda extinta e, caso tenha sido efetuado duplo
pagamento, que haja descontos nos valores devidos a titulo de atrasados ou que seja parcelado em seu beneficio, até a
completa quitacdo do valor pago a maior, monetariamente corrigido, nos termos do art, 115, inc. Il da lei n® 8.213 de
1991.”

EXTINGO o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro a parte autora os beneficios da justiga gratuita.

Sentenga transitada em julgado nesta data. Expega-se oficio requisitdrio.

Sem custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 c/c o art. 1° da Lei 10.259/01.
P.R.I.C.

2008.63.14.005280-3 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011125/2010 - VALTER SANTANA
CARVALHO (ADV. SP134910 - MARCIA REGINA ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Ante 0 exposto, na forma da
fundamentacéo supra, JULGO IMPROCEDENTE A ACAO.

Extingo o feito, com resolucéo de mérito, na forma do Art. 269, |, do CPC.

Defiro a parte autora os beneficios da Assisténcia Judiciéria Gratuita.

Sem custas e condenagdo em honorarios advocaticios. a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n°
9.099/95.

Registro que, em face da natureza da a¢&o, nada impede que a parte autora pleiteie novamente o beneficio na via
administrativa e judicial, em caso de mudanca da situacéo fatica e/ou juridica.

Publigue-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

2010.63.14.003510-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011573/2010 - APARECIDA
CARMEM BONANI DE CAMPOS (ADV. SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).
Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE A ACAO proposta por APARECIDA CARMEM BONANI DE CAMPOS
em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, e, conseqiientemente, rejeito os pedidos
formulados na inicial, extinguindo o feito com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil.

Defiro a parte autora os beneficios da justiga gratuita.

Sem custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 c/c o art. 1° da Lei 10.259/01.

Publique -se. Registre-se. Intimem-se.

2007.63.14.004205-2 - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011324/2010 - ROSANGELA
CATOSSI TRINDADE (ADV. SP217326 - JULLIANO DA SILVA FREITAS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). I. Relatério

Trata-se de acdo objetivando a concessao de pensao por morte na qual a parte autora alega a existéncia de dependéncia
econdmica dos rendimentos de seu companheiro falecido, bem como a manutencéo da qualidade de segurado na data do
obito. Requer, ao final, o reconhecimento do direito ao beneficio e o pagamento dos valores em atraso. O pedido de
antecipacéo da tutela foi indeferido.

Citada, a autarquia ré apresentou contestacdo, alegando, em sintese, que a parte autora ndo faz jus ao beneficio

pretendido em razdo de ndo ter comprovado a condicdo de companheira e a qualidade de segurado do falecido. Afirma
que a sentenca trabalhista ndo produz efeitos previdenciarios.
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A autora foi intimada a apresentar cdpia da inicial da reclamacéo trabalhista e ndo o fez.

Foram colhidos os depoimentos da autora e uma testemunha.

Vieram conclusos.

I1. Fundamentos

1 - Dispositivos Legais

Pretende a parte autora, a concessdo do beneficio previdenciario de "pensao por morte" na condi¢do de companheira.
O artigo 74, da Lei n.° 8.213/91, dispde:

“Art. 74. A pensdo por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou néo, a
contar:

I - do 6bito, quando requerida até trinta dias depois deste;

Il - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior;

I11 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

Diz-se que a pensdo por morte € “o beneficio pago aos dependentes do segurado, homem ou mulher, que falecer,
aposentado ou ndo, conforme previsdo expressa do artigo 201, inciso V, da Constituico Federal, regulamentada pelo
artigo 74, da Lei n.° 8.213/91. Trata-se de prestacdo de pagamento continuado, substituidora da remuneracéo do
segurado falecido. Em face disto, considera-se direito irrenunciavel dos beneficiarios que fazem jus & mesma” (Manual
de Direito Previdenciario, Carlos Alberto Pereira de Castro e Jodo Batista Lazzri, Editora LTR, 32 edicdo, SP, 2002, p.
495).

Por sua vez, o artigo 16, inciso I, da Lei n.° 8.213/91, diz que o cdnjuge e o filho ndo emancipado, de
qualquer condigdo, menor de 21 anos ou invalido, sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social na condicéo
de dependentes do segurado. O § 4°, desse mesmo artigo, dispde que a dependéncia econémica desses dependentes é
presumida.

No caso em exame, entendo que a parte autora ndo atende aos requisitos necessarios para obter a concessao do
beneficio pretendido.

Vejamos.

No tocante a existéncia de unido estavel entre a autora e o falecido, houve o reconhecimento da relacdo nos autos da
acao de reconhecimento e dissolucdo de sociedade de fato, proposta pela autora em face do espélio do falecido,
representado por sua filha menor Juliana Costa Vieira, esta representada por sua mae Maria Dalva Costa. Naqueles
autos, com base em fotografias e depoimento do pai do falecido, o Juiz estadual reconheceu a existéncia da unido
estavel no periodo de 2000 a agosto de 2005, quando ocorreu o 6bito. Ha, ainda, informac&o na certiddo de dbito e na
fatura de energia elétrica de que a autora e o falecido tinham o mesmo endereco. Finalmente, observo que nem a filha
do autor ou sua ex-esposa contestaram o pedido de reconhecimento na Justica Estadual.

Quanto a qualidade de segurado, o Gltimo vinculo de emprego do falecido constante no CNIS se encerrou em 01/1990.
Portanto, teria ocorrido a perda da qualidade de segurado, pois o dbito ocorreu em 07/08/2005.

Entretanto, a parte autora sustenta que o falecido continuou a trabalhar apés o Gltimo vinculo de emprego registrado no
CNIS, porém, sem anotacdo na CTPS. Observo que ha inicio de prova material desta alegacao, consistente na anotacao
na certiddo de 6bito de que o falecido exercia a profissdo de soldador, fato que foi confirmado pela testemunha José
Vieira dos Santos, pai do falecido, na agdo de reconhecimento e dissolugdo de sociedade de fato. Além disso, o vinculo
foi expressamente reconhecido nos autos de reclamacéo trabalhista movida pelo esp6lio do falecido contra a ex-
empregadora, com anotacdo na CTPS de 01/08/2003 a 07/08/2005, na fungdo de soldador, com salario de R$ 600,00
mensais e obrigacdo de recolhimento das contribui¢Ges previdenciarias devidas. A decisao é de 14/12/2006.

Nos termos da jurisprudéncia dominante, a sentenca trabalhista pode ser considerada como inicio de prova material,
sendo apta a comprovar-se 0 tempo de servigo prescrito no artigo 55, § 3° da Lei 8.213/91, desde que fundamentada em
elementos que demonstrem o exercicio da atividade laborativa na funcéo e periodos alegados, ainda que o Instituto
Previdenciario ndo tenha integrado a respectiva lide. (AGRESP 543764/CE, rel. Min. GILSON DIPP). Neste sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. INOCORRENCIA,
ATENDIDOS 0S REQUISITOS NECESSARIOS A CONCESSAO DO BENEFICIO. RELAGAO EMPREGATICIA
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COMPROVADA POR SENTENCA PROFERIDA PELA JUSTICA DO TRABALHO. PENSAO DEVIDA. 1. A
autora tem direito ao beneficio de penséo por morte, j& que o falecido era segurado da Previdéncia Social quando de seu
Obito, como se extrai de prova documental e testemunhal produzida nos autos. 2. Nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, a anotacdo na CTPS do autor feita em razdo de homologacdo de acordo trabalhista, da qual o INSS teve ciéncia,
é valida como prova de tempo de servico para fins previdenciarios, sobretudo quando ha o recolhimento das
contribuicdes a autarquia. 3. A relagdo empregaticia restou comprovada documentalmente, considerando a sentenca de
natureza trabalhista. Consequentemente, também demonstrada a existéncia de relagdo juridico-previdencidria, visto que
obrigattria em tal hip6tese (inciso | do art. 11 c/c §3° do art. 55, ambos da Lei n® 8.213/91). 4. Apelagédo e remessa
oficial, tida por interposta, desprovidas. (AC 200337010019339, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS OLAVO,
TRF1 - PRIMEIRA TURMA, 28/04/2010).

Verifico, entretanto, que a autora foi intimada por mais de uma vez a apresentar copia da reclamacao trabalhista, tendo
se limitado a solicitar prazos, tendo o Ultimo deles decorrido sem manifestacdo. Além do acordo na reclamacéo
trabalhista, ndo hé qualquer inicio de prova material apresentada nos autos quanto a existéncia do vinculo de emprego.
N&o h& serquer prova do cumprimento do acordo trabalhista.

Além disso, a testemunha Wanderley Luiz Fernandes faltou com a verdade em Juizo, pois, em seu primeiro
depoimento, disse que trabalhou na mesma empresa do falecido, tendo ingressado pouco tempo depois, e que foi feita a
anotacdo em sua CTPS pouco mais de trés meses apds o inicio de suas atividades no local. Porém, ao ser confrontada
com as informacdes do CNIS sobre a auséncia do vinculo de emprego, em novo depoimento, a testemunha retificou as
informagdes anteriores, agora para esclarecer que é empreséario, tem uma empresa na qual emprega quase vinte
empregados e, de forma eventual, prestava algum servigo para a suposta empregadora do falecido, por meio de compras
conjuntas de materiais para sua empresa e para aquela empresa. Disse que tem longa relagdo de amizade com o0s sécios
e que nunca foi empregado, pois as empresas possuem instalacdes diversas, em prédios diversos, ndo tendo 0 mesmo
trabalhado no local onde se encontra instalada a alegada empregadora do falecido.

Observo, assim, que a informagao da testemunha sobre o trabalho do falecido ndo tem qualquer forca probante, pois
faltou com a verdade em véarios momentos de seu depoimento. Deixo, no entanto, de determinar a instauragdo de
inquérito policial contra a referida testemunha, pois se retratou antes da sentenca, embora por provocagao do Juizo, ap6s
a consulta aos dados do CNIS. Nao houve, portanto, prejuizo ao processo. Dessa forma, entendo ndo foi comprovada a
qualidade de segurado do falecido para fins previdenciarios, pois ausente prova suficiente do vinculo de emprego, sendo
vedada a utilizacdo de acordo trabalhista para tal finalidade. Anoto, ainda, que as informagdes falsas prestadas pela
testemunha séo indicios suficientes de possivel fraude no reconhecimento do vinculo de emprego. Deixo, no entanto, de
requisitar a instauracéo de inquérito policial porque o indicio é insuficiente para a persecu¢do penal, porém, suficiente
para descaracterizar o vinculo para fins previdenciarios, pois ausentes outras provas materiais ou testemunbhais.

2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com aprecia¢do do mérito, na forma do artigo
269, 1, do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenga registrada eletronicamente.

2008.63.14.003094-7 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011529/2010 - ORIDES CASONI
BISPO (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO, SP219324 - DAVIS GLAUCIO QUINELATO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI). Vistos.

Trata-se de acéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social, por meio da qual a autora busca receber o
beneficio da aposentadoria por idade, no valor de 01 salario-minimo, alegando, em sintese, que sempre trabalhou na
zona rural, e que tendo completado 55 anos de idade, preenche os requisitos da Lei n.° 8.213/91, art. 48, § 1°, para a
concessdo do beneficio, acrescido de verbas acessorias, a partir da DER. Com a inicial vieram os documentos julgados
necessarios a propositura da acdo. Citado, o Réu ofereceu contestacdo, alegando que autora ndo comprovou o tempo de
ruricola igual & caréncia exigida para concessdo do beneficio, referente ao periodo imediatamente anterior ao
requerimento administrativo, e que as provas materiais apresentadas sdo extemporaneas ao periodo que pretende
comprovar. Foi colhido, em audiéncia, o depoimento da autora e de testemunhas. Em alegacGes finais as partes reiteram
suas consideracdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Quanto ao mérito, propriamente dito, a aposentadoria por idade, cuja concessao € disciplinada nos artigos 48 a 51 da
Lei n.° 8.213/91, é devida ao segurado que, tendo cumprido a caréncia exigida, conte com 65 anos de idade, se homem,
e 60 anos, se mulher.

Observado idéntico periodo de caréncia, esse limite etario é reduzido em 5 anos no caso dos que exercem atividades
rurais, devendo estes comprovar o efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo
imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao nimero de meses de contribuicdes
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correspondentes a caréncia do beneficio pretendido nos termos artigo 25, 11, da Lei 8.213/91, ou seja, 0s mesmos 180
meses.

Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana antes de 24.07.91, bem como para o trabalhador e o empregador
rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia obedece a tabela progressiva que leva em conta 0 ano em que o
segurado implementou todas as condi¢Ges necessarias a obtencao do beneficio.

Tratando-se, porém, de beneficio de valor minimo postulado por ruricola, como no presente caso, aplica-se também a
regra transitoria prevista no art. 143 da Lei 8.213/91, segundo o qual o trabalhador rural, faz jus a obtengdo do beneficio
com o simples advento da idade minima exigida, independente de ter vertido contribuigdes previdenciarias, bastando
que comprove o exercicio da atividade ruricola no periodo imediatamente anterior a data em que implementadas todas
as condi¢des a sua obtengdo e consoante prazo estabelecido na tabela progressiva de caréncia ja citada.

Neste sentido decidiu a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica no Recurso Especial 500397 Processo n°
200300149305:

“RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
PREENCHIMENTO DO REQUISITO DA CARENCIA. ARTIGO 142 DA LEI N° 8.213/91. BENEFICIO DEVIDO.
1. "Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana até 24 de julho de 1991, bem como para o trabalhador e o
empregador rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia das aposentadorias por idade, por tempo de servigo
e especial obedecera a seguinte tabela, levando-se em conta 0 ano em que o segurado implementou todas as condi¢des
necessarias & obtencéo do beneficio." (artigo 142 da Lei n® 8.213/91). 2. Em havendo o Tribunal a quo reconhecido que
o implemento das condic8es necessarias a obtencéo da aposentadoria por tempo de servigo - 35 anos de servigo, para
homem - teve lugar em data anterior ao advento da Lei n® 8.213/91, o periodo de caréncia a ser considerado para fins de
concesséo da aposentadoria requerida administrativamente pelo segurado, consoante a tabela prevista no artigo 142 do
aludido diploma legal vigente a época, deve ser o de 60 meses, referente ao ano de 1991 e, ndo, o de 102 meses,
reconhecido pelo acérddo recorrido, referente ao ano de 1998, data da entrada do requerimento do beneficio. 3. Recurso
provido. (Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 500397
Processo: 200300149305 UF: RS Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da decisdo: 26/05/2004 Documento:
STJ000556905).”

Tratando-se, por outro lado, de caso de beneficio requerido com arrimo no artigo 143 da LBPS, de rigor seja afastada a
exigéncia assaz repetida pela Autarquia Previdéncia de comprovagéo do efetivo recolhimento das contribuicdes
referentes ao tempo de servico rural, mesmo porque seria um contra senso sustentar a legalidade da exigéncia de
recolhimentos que néo serdo considerados na apuragéo do valor do beneficio, invariavel de 1 salario-minimo, como
determina a regra especial e transitoria.

Confira-se o posicionamento do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido:

Essas as regras aplicaveis. Passo a analise dos fatos provados.

Verifico que a autora completou 55 anos em 1999, idade minima exigida para a aposentadoria por idade, para a
trabalhadora rural. Depreende-se, portanto, que quando completou 55 anos de idade ja havia previsao para a
aposentadoria por idade rural da mulher, a qual s6 passou a ter este direito com o advento da Lei 8.213/91.

Dessa forma, analisando a tabela prevista no art. 143 da Lei 8.213/91, chega-se a conclusdo que a autora precisaria
comprovar, em 1999, 108 meses de tempo de servigo em atividades rurais imediatamente anteriores ao cumprimento
dos requisitos.

Eventual circunstancia de apds 1999 ndo ter mais exercido atividades rurais ndo afasta seu direito, que se tem como
adquirido, nos termos inclusive da jurisprudéncia e da Lei 10.666/03. Confira-se a Lei:

“Art. 3° A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo das aposentadorias por tempo de
contribuicdo e especial.

8§ 1° Na hipotese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado néo sera considerada para a concessao
desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para
efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio”.

Por 6bvio, tratando-se de beneficio rural no valor minimo, a caréncia se prova com o tempo de servigo e ndo com o
efetivo recolhimento de contribuigdes.
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Implementada a idade, fixado quando deve ser analisado o direito da autora (1999) e qual a caréncia exigida (108
meses), passo a analise da comprovacao do tempo de atividade rural, destacando que esta ndo pode ser feita através de
prova exclusivamente testemunhal, conforme a Simula 149 do STJ.

Como inicio de prova material fez juntar os seguintes documentos: 1) certiddo de casamento, realizado em 1961, na
qual consta que o marido era lavrador; 2) certiddo de casamento do filho da autora, Everaldo, realizado em 1995, na
qual consta que o filho era lavrador; 3) certiddo de casamento do filho da autora, Jo&o, realizado em 2004, na qual
consta que a nora da autora era lavradora; 4) certiddo de casamento da filha da autora, Angela, realizado em 1985, na
qual consta que o genro da autora era operario rural; 5) termo de prorrogagao do contrato de trabalho do marido da
autora, com a Usina Catanduva S/A, no ano de 1992.

Além disso, o INSS apresentou informagdes do CNIS, no qual constam os seguintes vinculos em nome do marido da
autora:

Embora as testemunhas tenham referido o trabalho rural da autora, verifico que a Unica prova
material apresentada do trabalho rural da autora € a anotagdo na certiddo de casamento, quanto a profissdo do marido,
que se encontra isolada no ano de 1961. As certides de casamentos dos filhos néo trazem qualquer informacéo sobre a
profissdo da autora e seu marido. Alias, algumas apenas trazem informac6es sobre a profissdo da nora e genro. Por sua
vez, 0 marido da autora apresenta vinculo de emprego em atividade urbana a partir de 1979, além de indmeros vinculos
em atividade rural em Usina de aclcar e alcool, a qual sempre registrou os contratos com seus trabalhadores. Portanto,
denota-se inverossimil a alegacéo de que a autora sempre trabalhou em auxilio ao marido. Se algum trabalho rural da
autora ocorreu, 0 mesmo se encontra isolado em data préxima ao casamento, ndo havendo elementos de prova de que a
autora tivesse exercido atividade rural até 1999.

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com apreciacdo do mérito, na forma do artigo
269, I, do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.003095-9 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011543/2010 - NILZA SARAIVA
COSTA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO, SP219324 - DAVIS GLAUCIO QUINELATO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI). Vistos.

Trata-se de ag8o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social, por meio da qual a autora busca receber o
beneficio da aposentadoria por idade, no valor de 01 salario-minimo, alegando, em sintese, que sempre trabalhou na
zona rural, e que tendo completado 55 anos de idade, preenche os requisitos da Lei n.° 8.213/91, art. 48, § 1°, para a
concessdo do beneficio, acrescido de verbas acessorias, a partir da DER. Com a inicial vieram os documentos julgados
necessarios a propositura da acdo. Citado, o Réu ofereceu contestacdo, alegando que autora ndo comprovou o tempo de
ruricola igual a caréncia exigida para concessao do beneficio, referente ao periodo imediatamente anterior ao
requerimento administrativo, e que as provas materiais apresentadas sdo extemporaneas ao periodo que pretende
comprovar. Foram colhidos, em audiéncia, os depoimentos da autora e de testemunhas. Em alegagdes finais as partes
reiteram suas consideracoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Reconhego de oficio de questdo de ordem publica relativa a existéncia de coisa julgada quanto ao pedido de
aposentadoria por idade de trabalhadora rural deduzido pela autora. Com efeito, em consulta publica ao sistema
processual do Tribunal Regional Federal, verifico que a autora propds a agdo 01.0000012-1, perante a 12 Vara da
Comarca de Catanduva/SP, com o mesmo pedido, mesma causa de pedir deduzida nos presentes autos, ou seja, certiddo
de casamento e anotacdes de ruricola do marido e da autora. Naquela a¢do, o pedido foi julgado improcedente, com 0
transito em julgado do acdrdao que assim foi proferido:

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL

MINUTA DE JULGAMENTO FLS.

*xx DECIMA TURMA ***

ANOTAQOES: DUPLO GRAU JUST.GRAT. REC.ADES.
2002.03.99.006530-9 776002 AC-SP

PAUTA: 21/10/2003 JULGADO: 21/10/2003 NUM. PAUTA: 00058
RELATOR: DES.FED. CASTRO GUERRA

PRESIDENTE DO ORGAO JULGADOR: DES.FED. SERGIO NASCIMENTO
PRESIDENTE DA SESSAO: DES.FED. SERGIO NASCIMENTO
PROCURADOR(A) DA REPUBLICA: Dr(a). ALEXANDRE CAMANHO DE
ASSIS

AUTUACAO

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APDO : NILZA SARAIVA COSTA

REMTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CATANDUVA SP
ADVOGADO(S)

ADV : RICARDO ROCHA MARTINS
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ADV : FERNANDO APARECIDO BALDAN

SUSTENTACAO ORAL

CERTIDAO

Certifico que a Egrégia DECIMA TURMA, ao apreciar 0s autos do processo em epigrafe, em sessdo realizada nesta
data, proferiu a seguinte decisdo: A Turma, por unanimidade de votos, ndo conheceu da remessa oficial e deu
provimento a apelacdo do INSS, restando prejudicado o recurso adesivo da autora, nos termos do voto do Relator.
Votaram os(as) DES.FED. GALVAO MIRANDA e JUIZ CONV. MARCUS ORIONE.

JOAO SOARES

Secretario(a)

Paginalde5

PROC. : 2002.03.99.006530-9 AC 776002

ORIG. : 0100000121 /SP

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : RICARDO ROCHA MARTINS

APDO : NILZA SARAIVA COSTA

ADV : FERNANDO APARECIDO BALDAN

REMTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CATANDUVA SP
RELATOR : DES.FED. CASTRO GUERRA / DECIMA TURMA

RELATORIO

O DESEMBARGADOR FEDERAL CASTRO GUERRA: Acdo de conhecimento, ajuizada em 23/01/01, que tem por
objeto condenar a autarquia previdenciaria a conceder o beneficio da aposentadoria por idade a

ruricola. A r. sentenca apelada, de 27/06/01, submetida ao reexame

necessario, condena o INSS a conceder o beneficio, no valor de um salario minimo, a partir de 05/09/00 (data do
requerimento administrativo), bem como a pagar as parcelas vencidas com correcdo monetéaria pelo INPC, a partir da
data em que deveriam ser pagas, e juros moratorios, a partir da citacdo, além do pagamento das custas processuais e
honorérios advocaticios, fixados em 5% sobre o valor total das prestagfes vencidas.

Em seu recurso, a autarquia previdenciaria pugna pela reforma da deciséo recorrida, para ser a presente agao julgada
improcedente. Em recurso adesivo, a parte autora pugna pela majoracao dos honorérios advocaticios para 15% sobre 0
total da condenacéo.

Subiram os autos, com contra-razoes.
E o relatério.
CASTRO GUERRA

RELATOR

PODER JUDICIARIO
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PROC. : 2002.03.99.006530-9 AC 776002

ORIG. : 0100000121 /SP

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : RICARDO ROCHA MARTINS

APDO : NILZA SARAIVA COSTA

ADV : FERNANDO APARECIDO BALDAN

REMTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CATANDUVA SP
RELATOR : DES.FED. CASTRO GUERRA / DECIMA TURMA

VOTO

O DESEMBARGADOR FEDERAL CASTRO GUERRA: De acordo com a redacédo do art. 475, § 2° do C. Pr. Civil,
dada pelo art. 1° da L. 10.352/01, que entrou em vigor em 27 de marco de 2002, ndo mais esta sujeita a reexame
necessario a presente sentenca, porquanto se cuida de demanda cujo direito controvertido ndo excede de 60 (sessenta)
salarios minimos, considerados tanto o valor minimo do beneficio, quanto o tempo decorrido para sua obtenc&o.

O trabalhador rural enquadrado como segurado obrigatério no Regime Geral de Previdéncia Social pela L. 8.213/91
pode requerer aposentadoria por idade, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que descontinua, no
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periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em nimero de meses idéntico a caréncia do referido
beneficio (art. 143).

Neste caso, embora a parte autora tenha completado a idade minima exigida para a concessdo do beneficio e tenha
trazido inicio de prova material, ndo houve a produgéo de prova testemunhal a corroborar os fatos alegados. Se, de
acordo com a Sumula STJ 149, ndo basta a prova testemunhal, se ndo for corroborada pela documentacéo trazida como
inicio de prova material, para efeito de obtengdo do beneficio previdenciario, de igual modo, sem a prova oral fica
comprometida toda a documentacgao que preste a servir de inicio de prova material.

Destarte, ndo faz jus a parte autora ao beneficio, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

O inicio de prova material, de acordo com a interpretacéo sistematica da lei, € aquele feito mediante documentos que
comprovem o exercicio da atividade nos periodos a serem contados, devendo ser contemporaneos dos fatos a
comprovar, indicando, ainda, o periodo e a funcdo exercida pelo trabalhador, inocorrente na espécie. 3-Para a obtencédo
da aposentadoria por idade, o trabalhador rural referido na alinea “a” dos incisos I e IV e nos incisos VI e VII do artigo
11 da Lei n°®8.213/91, além da idade minima de 60 anos (homem) e 55 (mulher), devera comprovar o efetivo exercicio
de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio
pretendido (art. 48 da Lei n® 8.213/91), sendo prescindivel que o inicio de prova material abranja necessariamente esse
periodo, desde que a prova testemunhal amplie a sua eficacia probatdria ao tempo da caréncia, vale dizer, desde que a
prova oral permita a sua vincula¢do ao tempo de caréncia. 4-Conquanto a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica
admita a certiddo de casamento como inicio de prova material, o acérdéo recorrido decidiu que a prova testemunhal foi
insuficiente para a comprovacéo do tempo de servigo, sendo indevido, desse modo, a concessdo do beneficio de
aposentadoria por idade. 5- Recurso ndo conhecido. (REsp 345422 SP, Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJU,
19/12/02, p. 467, grifos do original).

Deixo de condenar a parte autora nos dnus da sucumbéncia (honorérios advocaticios, custas e despesas processuais),
dado que esta decisdo seria condicional (STF, RE 313.348 RS, Min. Sepulveda Pertence). Posto isto, ndo conhego da
remessa oficial e dou provimento a apelagdo da autarquia previdencidria, para julgar improcedente o pedido;
prejudicado o recurso adesivo da parte autora.

E o voto.

CASTRO GUERRA

RELATOR”

Vale ressaltar que uma nova acédo nao pode servir de atalho para suprir a deficiéncia probatéria de outra agdo, pois
sequer cabe agdo rescisoria com este fundamento. Dessa forma, tendo em vista que se tratam dos mesmos fatos, da
mesma causa de pedir e das mesmas partes, entendo que a autora incidiu em litigancia de ma-fé, na forma prevista no
artigo 17, incisos I, 11, 111 e V, do CPC. Tendo em vista que foi representada por advogados diversos, fica o patrono
isento de responsabilidades, pois ausente prova de que soubesse de antemé&o daquela agéo.

Ante 0 exposto e considerando 0 mais que dos autos consta, julgo EXTINTO O PROCESSO, na forma do disposto no
artigo 269, V, do CPC, em razdo da coisa julgada. Condeno a autora por litigancia de ma-fé, na forma dos artigos 17 e
18, do CPC, a pagar multa de 1,0% e indenizacéo ao INSS que arbitro em 20%, ambas sobre o valor da causa
atualizado. Sobre esta condenacéo néo se aplica a gratuidade processual, a qual, inclusive, fica indeferida pelo uso do
processo para atingir fim ilegal e pela ma-fé processual. Sem condenagdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia
judicial. Devera a autora recolher as custas para recorrer.

Tendo em vista que se trata de matéria de ordem publica, inclusive para fins de competéncia deste Juizado, retifico de
oficio o valor da causa para que corresponda a estimativa do contetido econémico da demanda, fixando-o no valor da
soma das prestacdes vencidas até a data de ajuizamento (DER em 19/06/2008 - 01 prestacdo) e 12 presta¢es vincendas,
totalizando 13 salarios minimos na época, ou seja, R$ 5.395,00 (cinco mil, trezentos e noventa e cinco reais), na data do
ajuizamento. Este valor servira de parametro para incidéncia da multa e indenizacao por litigancia de ma-fé.

Ap6s o transito em julgado, execute-se a multa de oficio e requeira o INSS o que entender de seu interesse.

P.R.IL

2010.63.14.003331-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011328/2010 - MARTA
ELEODORA FERREIRA PINHEIRO (ADV. SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de
acdo de concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca na qual a autora alega que se encontra incapaz para
o trabalho rural que sempre exerceu. Requer a concessdo desde a DER 04/05/2009. Apresentou documentos.
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O INSS foi citado e apresentou contestacéo.

Foi realizado laudo pericial. As partes se manifestaram.

Foram colhidos os depoimentos da autora e testemunhas.

A parte autora apresentou novos documentos.

Vieram conclusos.

Decido.

Inicialmente, em razdo do conjunto probatdrio dos autos e dos depoimentos colhidos, entendo desnecesséria a vista dos
novos documentos ao INSS, pois ndo séo relevantes para o julgamento dos pontos controvertidos nestes autos.

Anoto, por oportuno, que houve desisténcia do pedido administrativo pela autora, a qual ndo apresentou documentos
quanto ao trabalho rural solicitados pelo INSS, tornando invidvel até mesmo a realizagdo de pericia administrativa.
Considerando a atual fase processual, entendo que ndo cabe a extin¢do do processo por falta de prévia recusa
administrativa, pois ja realizada pericia, devendo o Magistrado zelar pela probidade no uso de recursos publicos com os
peritos judiciais. No entanto, cabera a Secretaria, no momento da Distribuicdo, atentar para tais fatos em casos futuros, a
fim de evitar que se repitam, sob pena de burla a lei e & jurisprudéncia que tem exigido o prévio requerimento
administrativo no &mbito dos Juizados Especiais Federais. Ora, é certo que quando ocorre desisténcia, ndo se pode
considerar que houve prévio requerimento administrativo.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

Os pedidos sdo improcedentes.

S4o requisitos para a concessdo da aposentadoria por invalidez e do auxilio doenga: a qualidade de segurada; a caréncia
prevista na legislacéo; e a incapacidade total e permanente para o trabalho no primeiro caso e a incapacidade total e
temporaria no segundo.

A Lei 8.213/1991 assim dispde:

“Art. 42 - A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condicéo.

8§ 1° A concessao de aposentadoria por invalidez dependeré da verificacdo da condicdo de incapacidade mediante exame
médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico
de sua confianca.

§ 2° A doenga ou lesdo de que o segurado ja era portador ao filiar se ao Regime Geral de Previdéncia Social nédo Ihe
conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou
agravamento dessa doenca ou lesdo.”

....(omissis)..

“Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.

Paragrafo Unico. Néo serd devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia Social j&
portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier por
motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou leséo.

Analiso inicialmente a questdo da invalidez.

O laudo pericial médico, com explanacdo clara e objetiva, constata que a autora é portadora de hanseniase e esta total e
permanentemente incapaz para o trabalho desde janeiro de 2008. Nao houve impugnacéo ao laudo, devendo prevalecer
as conclusdes.

Porém, ndo restou provada a qualidade de segurada da autora na condicdo de trabalhadora rural e o cumprimento do
periodo minimo de caréncia anterior ao pedido do beneficio. Com efeito, ndo ha nenhuma anotagéo de vinculo de
emprego na CTPS da autora e tampouco constam quaisquer vinculos ou contribuig¢@es individuais junto ao CNIS. Em
seu depoimento pessoal, a autora referiu o trabalho na area rural antes do casamento, em auxilio ao seu pai, €, apds o
casamento, em auxilio ao marido. O casamento ocorreu no ano de 1967. A autora confessou, ainda, que teve cinco
filhos da unido e que sua filha cagula nasceu no ano de 1985, sendo que a partir desta data deixou as lides rurais e
passou a se dedicar exclusivamente ao lar. Irrelevante, portanto, a existéncia de documentos em nome do marido a partir
de 1985, pois a propria autora confirma que a partir desta data passou a se dedicar ao lar.

Com efeito, embora as testemunhas tenham prestado informagdes inverossimeis, tais como o trabalho rural da autora a
partir dos cinco anos de idade, também foram claras em informar que o trabalho da autora na area rural cessou ha mais
de 15 anos, ou seja, muito antes de sobrevir a incapacidade. Portanto, entendo que ndo restou comprovado o trabalho
rural da autora e nao foi demonstrada a qualidade de segurada antes do requerimento do beneficio e pelo tempo de
caréncia minimo exigido pela lei.

Anoto que a testemunha Clarice declarou que tinha trés anos quando presenciou o inicio do trabalho da autora, o que se
mostra inverossimil, pois é impossivel que uma crianga de trés anos se lembre de fatos ocorridos hd mais de 50 anos e
possa discernir as informacdes daquilo que presenciou. Ambas as testemunhas foram contraditdrias quanto a datas e
periodos. Por exemplo, no inicio de seu depoimento, Clarice informou que trabalhou com a autora de 1967 a 1969.
Posteriormente, ao responder as perguntas do patrono da autora, informou o trabalho da autora por cerca de 15 anos. Ao
final, ao responder a pedidos e esclarecimento do Juizo, se referiu ao trabalho da autora por cerca de 05 ou 06 anos. Ja a
testemunha Geni informou que trabalhou com a autora por 07 ou 08 anos, porém, sempre teve registros em sua CTPS.
N&o soube explicar porque a autora ndo teria registros na CTPS dela. Como se observa, se algum trabalho rural da
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autora ocorreu, se deu por pequenos periodos e ha muito tempo, ndo sendo suficientes para a prova da qualidade de
segurada na data da ocorréncia da contingéncia (doenca).

Deixo de aplicar o artigo 40, do CPP, quanto ao crime de falso testemunho, em relagdo as testemunhas, pois as
informacdes prestadas, em razdo das contradicoes, ndo tém qualquer potencial para causar prejuizo ao processo.
Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos e extingo o0 processo com apreciacdo do mérito, na forma do
artigo 269, I, do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade.

Determino a Secretaria que diligencie no sentido de verificar e identificar no momento da distribui¢do os casos em que
inexistente 0 prévio requerimento administrativo ou quando houve desisténcia de tal requerimento “ab initio”, fazendo
0s autos conclusos para apreciagéo.

P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.001978-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011485/2010 - ODILA BATISTELA
REDIGOLO (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). I. Relatorio

A parte autora prop&e agdo contra 0 INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL na qual a concesséo de
aposentadoria por idade de trabalhadora urbana. Sustenta que tem a caréncia minima em atividades urbanas e rurais.
Apresentou documentos.

O INSS foi citado e sustenta a improcedéncia do pedido sob o argumento de que alguns periodos de tempo de servigo
anotados na CTPS ndo podem ser considerados porque ndo constantes no CNIS e os periodos como trabalhador rural,
anteriores a Lei 8.213/91, ndo podem ser computados para efeitos de caréncia.

Foram colhidos os depoimentos da autora e testemunhas.

Vieram os autos conclusos.

I1. Fundamentos

O pedido de aposentadoria por idade é improcedente.

A aposentadoria por idade estava regulada na Constituicdo Federal, nos seguintes termos:

“Art. 202 - E assegurada aposentadoria, nos termos da lei, calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta e seis
altimos salarios de contribuicéo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade dos reajustes dos
salarios de contribuicdo de modo a preservar seus valores reais e obedecidas as seguintes condicdes:

| - aos sessenta e cinco anos de idade, para 0 homem, e aos sessenta, para a mulher, reduzido em cinco anos o limite de
idade para os trabalhadores rurais de ambos 0s sexos e para 0s que exer¢am suas atividades em regime de economia
familiar, neste incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal;...

A Emenda Constitucional n. 20 de 1998 alterou este instituto, atualmente regulando-o nestes termos:

“Art. 201 - ...

§ 7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes
condigdes:

Il - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para
os trabalhadores rurais de ambos 0s sexo0s e para 0s que exergam suas atividades em regime de economia familiar,
nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.

Estes dispositivos foram regulamentados pela legislacéo ordinaria (Lei 8213/1991, com posteriores modificagdes),
impondo-se trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessdo da aposentadoria por idade, quais sejam: I. a
idade prevista na norma constitucional e na lei (artigo 48), aplicando-se a lei vigente na data em que a requerente a
completou; 1. a qualidade de segurado da requerente, requisito essencial para a concessao de qualquer beneficio
previdenciario; e 1. a superacdo do periodo de caréncia exigida (artigos 25 e 142).

Quanto a idade, a autora completou 60 anos em 2006 e fez o requerimento administrativo em 2008. Suprido, portanto,

este requisito necessario a concessao do beneficio da aposentadoria por idade. A qualidade de segurada e a idade
minima ndo se discutem na acdo.
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Passo a verificar o cumprimento do periodo de caréncia.

A caréncia se verifica pela aplicacdo da regra transitéria do artigo 142 da Lei 8.213/1991. No caso da autora, que ja
contava com a idade minima para a aposentadoria em 2006, o tempo de caréncia era de 150 contribuicbes mensais.
Conforme documentos nos autos, o INSS apurou 119 contribuigdes na area urbana para efeitos de caréncia.

O INSS invoca a aplicacéo ao caso do disposto no art. 55, § 2° da Lei 8.213/91, “in verbis™:

...§ 2° O tempo de servigo do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera
computado independentemente do recolhimento das contribuicdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia,
conforme dispuser o Regulamento”.

Entretanto, verifico que a autora conta atualmente com 64 anos de idade e sempre contribuiu sobre o salario minimo.
Ademais, informou em seu depoimento que deixou o servigo rural a partir de 1990 e passou a se dedicar a atividades
urbanas como passadeira. Portanto, resta descaracterizada sua condicao de trabalhadora rural para fins de aplicagdo da
idade minima de 55 anos.

Até entendo que o disposto no artigo 55, §2°, da Lei 8.213/91 se refere expressamente a contagem de tempo de servigo
para efeitos de concessdo da aposentadoria por tempo de servigo, ndo havendo vedagdo semelhante no &mbito da
aposentadoria por idade. Entender o contrario implicaria na negativa ao proprio beneficio, tendo em vista que no caso
presente é nitido que a autora alega ter trabalhado metade de sua vida na &rea rural e outra metade na area urbana, de tal
forma que a interpretacdo do INSS simplesmente excluiria o direito ao beneficio, pois nunca atingiria a caréncia em
uma das atividades. Ademais, o beneficio pleiteado é de valor minimo e a autora ja atingiu 60 anos, o que impde a
aplicacdo por analogia do disposto no artigo 143, da Lei 8.213/91, somando-se o tempo urbano mediante contribuicdes
individuais e o tempo de servico rural.

Porém, quanto ao trabalho rural, a autora ndo especificou os periodos que pretende ver reconhecidos, tendo apenas se
referido & data de seu casamento, invocando informacdes a respeito do marido. No entanto, 0 marido da autora iniciou
trabalho na area urbana desde 1982, conforme dados do CNIS e se aposentou por tempo de contribuicdo em 1995,
denotando que sempre exerceu atividades urbanas. A prdpria autora informou que seu marido passou a residir na area
urbana, ao passo que a autora teria permanecido morando com seus sogros, o que descaracteriza a razoabilidade da
prova material para fins de utilizacdo pela mulher.

Dessa forma, nestes autos, entendo que o inicio de prova material apresentado ndo se mostra razoavel e nao foi
devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia, em especial, porque as testemunhas ndo souberam
especificar datas.

Dispositivo

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com aprecia¢do do mérito, na forma do artigo
269, I, do CPC. Sem custas e honoréarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenga registrada eletronicamente.

2008.63.14.002152-1 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011492/2010 - ANTONIO CURTI
(ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). I. Relatdrio

A parte autora prop6e acdo contra o INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL na qual requer a
concessdo de aposentadoria por idade de trabalhador urbano desde a data do requerimento administrativo.

O INSS foi citado e sustenta a improcedéncia do pedido sob 0 argumento de que alguns periodos de tempo de
contribuicdo ndo podem ser computados, mesmo constantes no CNIS, porque o autor deveria apresentar 0s
comprovantes de recolhimentos das épocas proprias. Aduz que os periodos recolhidos em atraso ndo podem ser
computados para efeitos de caréncia.

O autor impugnou a defesa.

Vieram os autos conclusos.

I1. Fundamentos

O pedido de aposentadoria por idade é improcedente.

A aposentadoria por idade estava regulada na Constituicdo Federal, nos seguintes termos:
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“Art. 202 - E assegurada aposentadoria, nos termos da lei, calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta e seis
Gltimos salarios de contribuicdo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade dos reajustes dos
salarios de contribuicdo de modo a preservar seus valores reais e obedecidas as seguintes condicoes:

| - aos sessenta e cinco anos de idade, para 0 homem, e aos sessenta, para a mulher, reduzido em cinco anos o limite de
idade para os trabalhadores rurais de ambos 0s sexos e para 0s que exer¢am suas atividades em regime de economia
familiar, neste incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal;...

A Emenda Constitucional n. 20 de 1998 alterou este instituto, atualmente regulando-o nestes termos:

“Art. 201 - ...
§ 7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes
condicdes:

Il - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para
os trabalhadores rurais de ambos 0s sexo0s e para 0s que exergam suas atividades em regime de economia familiar,
nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.

Estes dispositivos foram regulamentados pela legislacéo ordinéria (Lei 8213/1991, com posteriores modificacdes),
impondo-se trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessdo da aposentadoria por idade, quais sejam: I. a
idade prevista na norma constitucional e na lei (artigo 48), aplicando-se a lei vigente na data em que a requerente a
completou; 1. a qualidade de segurado da requerente, requisito essencial para a concessao de qualquer beneficio
previdenciario; e I11. a superacdo do periodo de caréncia exigida (artigos 25 e 142).

Quanto a idade, o autor completou 65 anos de idade em 2007 e fez o requerimento administrativo em 2008. Suprido,
portanto, este requisito necessario a concessdo do beneficio da aposentadoria por idade. A qualidade de segurada € a
idade minima néo se discutem na agéo.

Passo a verificar o cumprimento do periodo de caréncia.

A caréncia se verifica pela aplicacdo da regra transitéria do artigo 142 da Lei 8.213/1991. No caso do autor, que ja
contava com a idade minima para a aposentadoria em 2007, o tempo de caréncia era de 156 contribui¢des mensais. O
INSS ja reconheceu no procedimento administrativo 153 meses de caréncia.

Porém, o autor alega que o réu ndo apurou os periodos de 10/2002 a 04/2003 (7 meses) e 07/2007 a 03/2008 (9 meses).
Quanto ao periodo de 10/2002 a 04/2003, os dados do CNIS demonstram que foram pagos em atraso em 2008, razédo
pela qual ndo podem ser consideradas para caréncia, na forma do artigo 27, 1, da Lei 8.213/91. Quanto ao periodo de
07/2007 a 03/2008, verifico que ja foram computados no mapa de contagem de tempo de servi¢o apresentado pelo
autor, que resultou na caréncia de 153 meses de contribuicoes até a DER 02/12/2008. Vale ressaltar que o INSS
descontou os periodos ndo computados para efeitos de caréncia, fato que resultou na apuracao de 153 meses de
caréncia.

Portanto, computando os periodos constantes no CNIS e os registros da CTPS ja computados pelo INSS, verifico que o
autor contava com caréncia de 153 meses na DER (02/12/2008), ou seja, inferior a exigida quando completou a idade
minima e quando fez o requerimento. O fato de eventualmente o INSS ter apurado contribui¢des em atraso para efeitos
de caréncia, quando do primeiro requerimento administrativo em 2007, ndo gera direito adquirido quando da aprecia¢do
do segundo requerimento administrativo em 2008.

Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com apreciacdo do mérito, na forma do artigo
269, 1, do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenga registrada eletronicamente.

2008.63.14.005105-7 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011238/2010 - HUMBERTO
LUCIANELLI (ADV. SP288125 - AMILCAR JUNIO APARECIDO MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de agdo
de aposentadoria por tempo de servico em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de
servigos na area rural.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pelo reconhecimento da prescricdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacao das contribuicdes.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Vieram conclusos.
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Decido.

N&o ha prescricdo, pois a DER ¢é igual a 18/08/2005 e a acdo foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é improcedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo esta regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servigo serd devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Segdo 111 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servi¢o, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo”.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servi¢o, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo”.

Estes dispositivos e posteriores modificacBes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concesséo da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovagdo do tempo
de servico, e; I11) a superacédo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da agdo e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacdo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitdria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servigo e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme o0 ano em que o segurado
implementou todas as condicfes necessarias a obtencdo do beneficio. O autor conta com um tempo de contribuicdo
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia ndo se
questionam nesta agao.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 01/03/1966 a 01/10/1981.

Em sede de comprovacao ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjung¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) certificado de reservista do autor, datado de
1972 e 1974, no qual consta que era lavrador; 2) certiddo de casamento do pai do autor, ocorrido em 1948, no qual
consta que o pai era lavrador; 3) certiddo de casamento do autor, datada de 1981, na qual consta que era pecuarista; 4)
certiddo imobiliaria da fazenda mandioquinha.

Nestes autos, entretanto, verifico que a certiddo imobiliaria indica que o imdvel tinha 274 hectares, o qual ndo pode ser
considerado pequena propriedade rural. Além disso, hé elementos que indicam que a propriedade se destinava a
pecudria, conforme, alias, consta na certiddo de casamento do autor, ou seja, pecuarista. Ainda que as testemunhas
tenham informado o trabalho do autor no local, denota-se que o uso de médo-de-obra assalariada era necessaria, pois
materialmente impossivel que apenas uma familia, ainda que numerosa, tivesse condi¢Oes de obter rendas
exclusivamente com o uso de sua forga de trabalho familiar.

Além disso, os documentos se mostram insuficientes, pois a certiddo de casamento data de 1981 ao passo que neste
mesmo ano o0 autor passou a exercer atividade em industria. Observo que a CTPS foi expedida em 1978 e o certificado
de reservista esté isolado no ano de 1974, com anotagdes de pouca credibilidade quando ndo confirmadas pelas demais
provas, pois realizadas a lapis. A certidao imobiliaria, por si s6, ndo prova o trabalho rural, mas, tdo somente, a
propriedade rural. De outro lado, o autor alega que era lavrador, porém, a certidao de casamento demonstra que era
pecuarista, havendo contradi¢des nas informacdes. Anoto que ndo se estd simplesmente desqualificando o caréter de
regime de economia familiar pelo tamanho da propriedade, porém, em razdo deste fator aliado as demais contradi¢Ges
acima apontadas, o0 que descaracteriza a razoabilidade da prova. Dessa forma, entendo insuficiente a prova produzida e
ndo demonstrada a existéncia de regime de economia familiar.

Dispositivo

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos e extingo o processo com apreciacdo do mérito, na forma do
artigo 269, I, do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos em Sentenca.
Trata-se de demanda sob o rito dos Juizados Especiais Federais proposta pela parte autora em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando, alternativamente, a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou

de aposentadoria por invalidez. Pleiteia, também, os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Alega a parte autora, em sintese, ser portadora de moléstia que a incapacita para as atividades laborais.
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Aduz ainda, que requereu, administrativamente, a concessdo de beneficio por incapacidade perante a autarquia
ré, porém tal pedido foi indeferido.

Citada, a autarquia ré contestou o feito alegando, em sintese, que a parte autora néo faz jus ao beneficio
pretendido em razao de ndo preencher os requisitos necessarios a sua concessao.

Realizou-se pericia-médica, cujo(s) laudo(s) encontra(m)-se anexado(s) ao presente feito.

E o relatério.
Decido.

Tanto o auxilio-doenca quanto a aposentadoria por invalidez pressupfem a existéncia de incapacidade
laborativa. A distingdo entre tais beneficios reside na intensidade do risco social que acometeu o segurado, bem
assim na extensao do tempo pelo qual o beneficio podera ser mantido.

Portanto, o auxilio-doenca seré concedido quando o segurado ficar incapacitado temporariamente para exercer
suas atividades profissionais habituais, enquanto a aposentadoria por invalidez é devida quando o segurado ficar
incapacitado definitivamente de desenvolver qualquer atividade laboral capaz de Ihe prover a subsisténcia.

A Lein.°8.213/91, em seu artigo 25, inciso |, prevé, ainda, que, para a concessao do beneficio de auxilio-doenga
ou de aposentadoria por invalidez, o prazo de caréncia é de 12 (doze) contribui¢des mensais, salvo as hipoteses
excepcionadas pela lei.

Considera-se periodo de caréncia, na definicdo dita na Norma de Servico DNPS/PAPS n° 1.18, de 15/12/66 ¢
citada por Feijo Coimbra em sua obra “Direito Previdenciario”, pag. 164 “o lapso de tempo durante o qual os
beneficiarios ndo tém direito a determinadas prestacgdes, em razao de ndo haver o segurado completado o
nimero minimo de contribuicées mensais exigidos para esse fim”.

Portanto, os requisitos exigidos pela lei para a concesséo de aposentadoria por invalidez ou do auxilio-doenca sao
0s seguintes:

a) a comprovacao de ser a parte requerente incapaz permanente ou temporariamente para o trabalho;

b) a condicao de segurado da parte requerente, mediante prova de sua filiagao ao sistema da Previdéncia Social;
c) a manutencao da sua condicéo de segurado na data do evento que determina a concessdo desse beneficio, ou
seja, da incapacidade; e

d) o cumprimento da caréncia de 12 contribui¢des mensais, salvo se a incapacidade é decorrente de: 1) acidente
de qualquer natureza e causa; 2) doenca profissional ou de trabalho; 3) doencas e afec¢des especificadas a cada 3
anos pelos Ministérios da Saude, do Trabalho e da Previdéncia Social, de que for acometido o segurado ap6s sua
filiacdo ao regime geral de previdéncia social.

Pois bem, feitas essas consideracdes, passo a analise do caso concreto.

Analisando detidamente o laudo pericial-médico anexado ao presente feito, verifico que o Sr.° Perito foi
categorico ao afirmar que as patologias que acometem a parte autora ndo a incapacitam para o exercicio de
atividade habitual ou para o trabalho. Sendo que, ao final, fundamentado nos exames realizados, o expert
concluiu como néo-caracterizada a alegada incapacidade laborativa.

Com efeito, diante da inexisténcia de incapacidade laborativa, no caso em exame entendo como prejudicada a
apreciacdo dos demais requisitos exigidos para a concessdo do beneficio pretendido pela parte autora.

Calha lembrar, a proposito, que no contexto como o dos autos a Jurisprudéncia € unissona quanto a dispensa de
maiores fundamentacdes, conforme abaixo transcrito.

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA.
NULIDADE DA SENTENCA. FUNDAMENTAGCAO SUCINTA. NAO-OCORRENCIA. LAUDO PERICIAL.
VINCULACAO DO JUIZ (CPC, ARTS. 131 E 436). AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DA INCAPACIDADE
PARA A LABORACAO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

1. N&o padece de nulidade a sentenca que, embora contenha fundamentagéo sucinta, examine toda a matéria
trazida aos autos de maneira clara e precisa. (Cf. STJ, RESP 412.951/SC, Quinta Turma, Ministra Laurita Vaz,
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DJ 31/03/2003; RESP 80.540/SC, Quinta Turma, Ministro Felix Fischer, DJ 31/03/2003; RESP 374.225/SC, Sexta
Turma, Ministro Hamilton Carvalhido, DJ 17/02/2003; TRF1, AC 1998.01.00.002651-7/MG, Primeira Turma
Suplementar, Juiz Jodo Carlos Mayer Soares, DJ 15/05/2003.)

2. Ha independéncia e liberdade do juiz na apreciacao da prova desde que a desconsideracgéo das conclusfes
obtidas em laudo pericial leve em conta a realidade dos autos, nos moldes dos arts. 131 e 436 do CPC. (Cf. STJ,
AGA 451.297/MG, Terceira Turma, Ministro Antonio de Padua Ribeiro, DJ 17/02/2003; RESP 97.148/MG,
Terceira Turma, relator para o acérdao o Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, DJ 08/09/1997; TRF1, AC
96.01.28082-0/MG, Primeira Turma Suplementar, Juiz Jodo Carlos Mayer Soares, DJ 09/10/2003.)

3. Nao comprovado por laudo médico-pericial realizado em juizo o requisito legal da incapacidade total e
definitiva, ou temporaria, para o trabalho, nem havendo outros elementos de convicg¢éo a elidir a prova técnica
produzida, é indevida a concesséo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenca. (Cf. STJ, RESP
98.697/PR, Sexta Turma, Ministro Hamilton Carvalhido, DJ 21/02/2000; TRF1, AC 95.01.28645-2/MG, Primeira
Turma Suplementar, Juiz Jodo Carlos Mayer Soares, DJ 07/11/2002.) (grifo nosso)

4. Apelacdo ndo provida.

(TRF 12 Regido - 12 Turma - Ap. 9601274049/MG, j. 22/03/05, DJ 14/04/05, rel. Juiz Federal Jo&o Carlos Costa
Mayer Soares).

Assim, em razdo da apontada inexisténcia de incapacidade para o exercicio de atividade habitual
ou para o trabalho, de forma temporéria ou definitiva, no presente caso entendo que a parte autora néo faz jus
ao beneficio de auxilio-doenca e tampouco a concessao da aposentadoria por invalidez.

Dispositivo.

Ante ao acima exposto, JULGO IMPROCEDENTE a presente acéo e, conseqientemente, rejeito os pedidos
formulados pela parte autora na inicial, extinguindo o feito com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Defiro a parte autora os beneficios da justica gratuita.
Sem custas e honorarios, nos termos do artigo 55, da Lei n.° 9.099/95, c/c o artigo 1.°, da Lei 10.259/01.
P.R. 1.

2010.63.14.003888-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011583/2010 - MARIA HELENA
DA CUNHA (ADV. SP058417 - FERNANDO APARECIDO BALDAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003843-6 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011585/2010 - GONCALVES
APARECIDO PINTO (ADV. SP215022 - HUMBERTO JOSE G. PRATES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003822-9 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011586/2010 - CLAUDINA
VELOSO SANCHES (ADV. SP112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003684-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011591/2010 - MARIA
CONCEICAO PILON TATANGELO (ADV. SP215026 - JERONIMO JOSE FERREIRA NETO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003579-4 - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011593/2010 - REGINA CELIA
SELARI TAGLIAVINI (ADV. SP112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003578-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011594/2010 - CARLOS AUGUSTO
SUENSON NETO (ADV. SP112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.002134-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011595/2010 - SALETE MARIA

FERRI (ADV. SP215079 - SIMONE CORREA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).
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2009.63.14.003967-0 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011596/2010 - ELZA DONIZETTI
MARCATO DA SILVA (ADV. SP087868 - ROSANA DE CASSIA OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2009.63.14.003046-0 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011597/2010 - APARECIDA
LOURDES ARADO ROCHA (ADV. SP112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2009.63.14.000492-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011598/2010 - LUIZ MARIO
ALVES DE ALCANTARA (ADV. SP130243 - LUIS HENRIQUE DE ALMEIDA GOMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003882-5 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011584/2010 - ROSARIA
APARECIDA MACHADO QUINTO (ADV. SP111981 - FABIO ANDRADE RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

*kk FI M **k%k

2009.63.14.002139-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011522/2010 - SEPTIMIA
TERCIANI STUCHI (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).
A parte autora prop0s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando
a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, com amparo nas alegagdes
de atendimento do requisito etario e de situacdo de miséria.

O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da
Republica, cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcrigéo:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal & pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°, Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

8§ 4°, O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario
Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepg¢do do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite

etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:
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“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que nao possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, € assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 24 de outubro de
1929, contando oitenta e um anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observagdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, 0 § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericéo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definigdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o0 cbnjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condigdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmao ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto é,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracao, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econdmico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideragao de que o beneficio visa
a suprir a aptiddo, propria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela propria familia, ndo pode passar despercebido que 0
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remisséo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alias, impde-se pela ldgica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de inser¢do dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prépria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para afericdo da renda per capita, pois do contrario, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS €, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTAGCAO CONTINUADA -

ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.
- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
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- As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Secdo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacao da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) nao exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condigdo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando 'houver, na sentenca ou no acérddo, obscuridade ou contradicdo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cddigo de Processo Civil).

2. N&do é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacdo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, néo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicao
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s6, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestagao
continuada.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao reexame de matéria j& decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € firme no sentido de que o magistrado ndo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, maxime quando j4 tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIRESsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n® 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENGA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, égua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢des de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precéria de saude, e 0s elementos que j& estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacdo.

V1 - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicdo desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VI - Presentes 0s requisitos autorizadores da antecipagdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

I - Bem aplica a deciséo agravada o art. 461, 8 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3% Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericéo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, 8 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paréagrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 11/01/2011 50/391



do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso dos autos, o marido da autora ¢ idoso ¢ recebe
aposentadoria no valor de um salério minimo, devendo ser excluido tal valor do calculo da renda per capita, aplicando-
se substancialmente a disposi¢éo de prote¢do aos idosos do artigo 34, da Lei 10.741/2003.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecédo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

N&o ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situagdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre 0 idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicao
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relagdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da agdo civil pablica movida pelo Ministério Publico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 23 Vara Civel de Sao Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

“....b- determinar que, para fins de verificagdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita"”, sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o seu marido, que recebe
beneficio previdenciario no valor de salario minimo, entretanto, o casal recebe ajuda dos filhos, 0s quais exercem a
profissdo de dentista.

Assim, considerando as reais condi¢Ges do nicleo familiar da parte autora, ressaltando-se as avaliagGes contidas no
laudo social, referente as boas condi¢des do imével, bem como a qualidade dos moveis e utensilios que guarnecem a
casa, conclui-se que a familia possui meios para prover sua subsisténcia.

Nesse contexto, conjugando as informagdes contidas no Estudo Social, tenho que atualmente néo esta caracterizada a
situacdo de hipossuficiéncia econémica da parte autora, concluséo essa a que igualmente chegou a Assistente Social
nomeada por este Juizo, por conseguinte, entendo que o pedido deduzido na inicial ndo merece ser acolhido.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com aprecia¢do do mérito, na forma do artigo
269, 1, do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenga registrada eletronicamente.

2008.63.14.003993-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011214/2010 - MARIA ANISIA
YASHIMA (ADV. SP088773 - GENESIO FAGUNDES DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de acao
de aposentadoria por tempo de servi¢co em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de
servigos na area rural.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pelo reconhecimento da prescrigcdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacao das contribuicdes.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Vieram conclusos.

Decido.

Néo ha prescrigdo, pois a DER € igual a 28/02/2008 e a acdo foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é improcedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo estéa regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Segdo 111 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servico, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até 0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo™.
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Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servico, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cem por cento) do salério-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo”.

Estes dispositivos e posteriores modificacBes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concesséo da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovacéo do tempo
de servico, e; I11) a superacédo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da a¢do e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servigo e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme o0 ano em que o segurado
implementou todas as condi¢Bes necessérias a obtencao do beneficio. A autora conta com um tempo de contribuicéo
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurada da autora e a caréncia nao se
questionam nesta agao.

Atividade rural sem registro em CTPS

A autora pretende o reconhecimento dos tempos de servicos rurais de 01/01/1976 a 31/07/1985, trabalhado em regime
de economia familiar, em propriedade rural de seu avo.

Em sede de comprovacao ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjung¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) certiddo imobiliaria da fazenda Padua
Diniz; 2) ficha de inscricdo em sindicato rural do pai da autora, datada de 1967, na qual consta que era lavrador e residia
na fazenda Padua Diniz; 3) comprovante de matricula da autora na se¢éo feminina da escola GESC, em Macedénia/SP,
na qual consta que a autora tinha 07 anos de idade; 4) requerimento de matricula datado de 1977, no qual consta que o
pai da autora era lavrador e residia no sitio Santo Reis, em Fernand6polis/SP, bem como que a autora estudou pela
manha nos anos de 1978, 1979, 1980 e 1981; 5) certiddo de nascimento do irmao da autora, que se encontra quase
ilegivel, porém, onde se pode ler que o irm&o nasceu em 1982 e que o pai tinha a profisséo de lavrador; 6) titulo
eleitoral do pai da autora, datado de 1982, no qual consta que era lavrador; 7) certiddo de casamento do pai da autora,
realizado em 1962, na qual consta que era lavrador; 8) certiddo de nascimento da autora, datada de 1963, na qual consta
que o pai era lavrador; 9) certiddo de nascimento de um irmdo da autora, datada de 1967, na qual consta que o pai era
lavrador; 10) certiddo de casamento da autora, realizado em 1986, na qual consta que o marido era encarregado e a
autora prendas domeésticas.

Verifico que para o periodo de 1976 a 1985, pretendido pela autora, somente podem ser considerados os seguintes
documentos: 1) requerimento de matricula datado de 1977, no qual consta que o pai da autora era lavrador e residia no
sitio Santo Reis, em Fernanddpolis/SP, bem como que a autora estudou pela manha nos anos de 1978, 1979, 1980 e
1981; 2) certiddo de nascimento do irmao da autora, que se encontra quase ilegivel, porém, onde se pode ler que o
irmdo nasceu em 1982 e que o pai tinha a profissao de lavrador; 3) titulo eleitoral do pai da autora, datado de 1982, no
qual consta que era lavrador.

Os demais documentos se referem a outros periodos e ndo podem ser considerados. Ademais, ndo ha uma Gnica prova
de trabalho rural relacionada diretamente a autora, a qual somente possui anotagdes em sua CTPS de vinculos de
emprego em atividades urbanas, em atividades como auxiliar de escritorio e secretaria, denotando que se dedicou aos
estudos.

Alias, os documentos escolares apresentados demonstram que a autora estudou no periodo pleiteado, sendo inverossimil
a alegacao de que auxiliou o pai em servicos em propriedade rural de seu avd. Nao héa qualquer documento que indique
a moradia da familia na referida fazenda, no periodo pleiteado. Ao contrério, as informagdes constantes no CNIS
confirmam que o pai da autora, ISUGHIO YASHIMA, teve vinculos urbanos de 03/05/1971 a 07/06/1977 e em varios
outros periodos, descaracterizando a razoabilidade do inicio de prova material apresentado. N&o reconheco, portanto, a
existéncia do trabalho em regime de economia familiar e, tampouco, o trabalho da autora, o qual, ainda que possa ter
sido referido pelas testemunhas, ndo esta amparado na prova material e se mostra insipiente ou eventual, sem prejuizo
de seus estudos, seja em razdo de sua idade, seja em razdo dos documentos escolares que comprovam o estudo. Deixo
de condenar a autora por litigancia de ma-fé, por alterar a verdade dos fatos e omitir informac6es a respeito dos
trabalhos de seu genitor, porque tal fato ndo influiu no julgamento do caso, tendo o INSS apresentado 0s documentos
pertinentes obtidos junto ao CNIS.

Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos e extingo o0 processo com apreciacdo do mérito, na forma do
artigo 269, I, do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos em Sentenga.
Trata-se de acdo proposta pela parte autora sob o rito dos Juizados Especiais Federais objetivando a revisdo da
renda mensal de aposentadoria por invalidez e a condenacéo do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ao

pagamento de atrasados decorrentes de tal revisdo. Pleiteia, também, os beneficios da Assisténcia Judiciaria
Gratuita.
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Argumenta-se, em suma, que a aposentadoria por invalidez foi decorrente de conversao de auxilio-doenca e, ndo
obstante isso, foi preterido o cumprimento da determinacéo contida no art. 29, § 5°, da Lei n® 8.213-91, para se
aplicar o disposto no art. 33, § 5°, I, do Decreto n° 3.048-99, o que implicaria a redug¢éo do valor do beneficio de
forma indevida.

O INSS apresentou contestacdo, postulando a declaracdo de improcedéncia do pedido.
E o relatorio.

Decido.

N&o ha questdes prévias que impecam o exame do mérito.

Passo a adotar o entendimento conforme o STJ.

Vejamos.

A parte autora sustenta que a renda da aposentadoria por invalidez, resultante de conversao de auxilio-doenca,
teria sido indevidamente reduzida, em decorréncia da pretericdo do cumprimento da determinacao contida no
art. 29, §, 5° da Lei n°®8.213-91, cujo teor € o seguinte:

“Art. 29. (...)

()

§ 5°. Se, no periodo bésico de calculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua duragéo sera
contada, considerando-se como salario-de-contribuicdo, no periodo, o salario-de-beneficio que serviu de base
para o calculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos beneficios em geral, ndo podendo ser
inferior ao valor de 1 (um) saliario minimo.”

Argumenta-se, em amparo a aludida conclusdo, que o INSS, em lugar de seguir o que é determinado no
dispositivo acima transcrito, teria simplesmente implementado a conversdo mediante a aplicagdo da aliquota de
100% ao salario-de-beneficio reajustado.

Apesar de sua aparéncia sedutora, a tese acima aduzida passa ao largo do real sentido do § 5° que foi transcrito,
conforme sera demonstrado a seguir.

Com efeito, cabe ndo passar despercebido que o dispositivo em tela ndo trata de converséo de auxilio-doenca em
aposentadoria por invalidez, mas, conforme declara expressamente, visa a assegurar a utilizacdo do salario-de-
beneficio de beneficio por incapacidade que tenha sido recebido no periodo basico de calculo.

Por seu turno, o periodo bésico de calculo relativo a aposentadoria invalidez € objeto, atualmente, do inciso 11, do
caput, do art. 29 da Lei n° 8.213-91, na redac¢do da Lei n° 9.876/99:

“Art. 29. O salario-de-beneficio consiste:

()

11 - para os beneficios de que tratam as alineas a (destaque nosso: aposentadoria por invalidez), d, e (destaque
nosso: auxilio-doencga) e h do inciso | do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuicéo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo.”

Originariamente, o caput do art. 29 expunha que o “salario-de-beneficio consiste na média aritmética simples de
todos os ultimos salarios-de-contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou
da data da entrada do requerimento, até o maximo de 36 (trinta e seis), apurados em periodo nao superior a 48
(quarenta e oito) meses.”

Vale conferir, a luz das dicgbes do dispositivo, que o salario-de-beneficio corresponde a soma de determinado
namero de salarios-de-contribuicdo, que consiste na base de calculo das contribuicdes devidas pelo segurado.
Essa base de calculo, por sua vez, é a remuneracao pelo desempenho de atividade do qual advenha a qualidade
de segurado. Vale dizer que o desempenho de atividade com a referida eficacia é um dos pressupostos da
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definicdo de salario-de-beneficio, o que é explicitado pelas expressdes “na média aritmética simples dos maiores
sal&rios-de-contribuicéo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributive” e “imediatamente
anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento”, conforme as redacdes atual e
pretérita, respectivamente, do caput do art. 29 da Lei n° 8.213-91.

Ora, conforme ¢é cedico, 0 auxilio-doenca esta a salvo da incidéncia de contribuicdo, ou seja, ndo corresponde a
salario-de-contribuicdo. Em suma, o valor do auxilio-doenca néo é salario-de-contribuicdo, pela simples razdo de
que, na hipdtese, ndo ha contribuicao.

Nota-se, assim, que, no caso de conversdo de auxilio-doenca em aposentadoria por invalidez, o salario-de-
beneficio é Unico e corresponde aquele apurado, na forma do art. 29 da Lei n°® 8.213-91, na época de afastamento
da atividade e da cessacao das contribuicdes. Por isso, ndo ha qualquer irregularidade, na hipétese da converséo
prevista pela parte final do art. 62 da Lei n°® 8.213-91, na apuracéo da renda da aposentadoria por invalidez
mediante a aplicacdo de 100% sobre o salario-de-beneficio utilizado para o estabelecimento da renda do auxilio-
doenca, porquanto se trata do mesmissimo sal&rio-de-beneficio em um e outro caso.

O § 5° do mencionado art. 29 cuida simplesmente de permitir o uso do salario-de-beneficio de beneficio por
incapacidade que tenha sido recebido no periodo basico de calculo de qualquer beneficio. Note-se que o
dispositivo tem amplitude maior que a que parece ser defendida na inicial da presente demanda. Com efeito, o
dispositivo permite a utilizacao de salario-de-beneficio de qualquer beneficio por incapacidade (auxilio-acidente,
auxilio-doencga e aposentadoria por invalidez) para a apuracéo da renda de beneficio superveniente (ndo
confundir com consequiente). Nesse ponto, vale lembrar que a aposentadoria por invalidez e o auxilio-doenca néo
sao definitivos em carater absoluto, porque cessam se for suprimida a causa da incapacidade de que decorram
(arts. 47 e 60, parte final, da Lei n® 8.213-91).

Sendo assim, os sentidos do mencionado § 5° so basicamente 2, a saber: (1) permitir que a percepcédo de tais
beneficios por incapacidade seja computada na caréncia de beneficio posterior (ndo confundir com derivado) e,
como consequiéncia, (2) possibilitar a utilizacédo dos salarios-de-beneficio de tais beneficios para a apuragédo do
salario-de-beneficio do beneficio posterior. Por exemplo, o segurado que tenha gozado de aposentadoria por
invalidez, posteriormente suprimida em decorréncia da cessacdo da incapacidade, poder utilizar os fatores
(tempo e valor) do beneficio cessado para fins de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Ora, esse entendimento ndo autoriza a utilizacdo do salario-de-beneficio do auxilio-doenca originario para a
apuracao do salario-de-beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente de conversao, porquanto, em tal
hipotese, ha apenas um salario-de-beneficio, conforme foi demonstrado linhas atras. E possivel a utilizagio do §
5° do art. 29 da Lei n°8.213-91 em relagdo a auxilio-doenca para a apuracao de aposentadoria por invalidez, mas
somente na hipdtese em que o primeiro beneficio tenha simplesmente precedido - e ndo originado - a
aposentadoria por invalidez. Por exemplo, na hipotese de auxilio-doenca mantido e cessado em trecho
intermediario do periodo previsto no inciso 11, do art. 29, o valor do salario-de-beneficio desse auxilio-doenca
precedente pode ser utilizado para a apuracéo do salario-de-beneficio de auxilio-doenga posterior, que serd o
mesmo da aposentadoria por invalidez em que porventura vier a ser convertido. Todavia, esse ndo é o caso dos
autos, conforme visto.

Nesse sentido a Jurisprudéncia do STJ:

AgRg no REsp 1100488 / RS-AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL-2008/0236619-1 -
Relator(a) Ministra JANE SILVA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/MG) (8145)

Relator(a) p/ Acérddo MIN. (a) Revisor(a) MIN. (A)

Orgéo Julgador

T6 - SEXTA TURMA

Data do Julgamento

03/02/2009

Data da Publicacao/Fonte

DJe 16/02/2009

Ementa

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DO VALOR DO BENEFICIO
DE APOSENTADORIA. RENDA MENSAL INICIAL. SEGURADO BENEFICIARIO DE APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ, ORIGINADA DE AUXILIO-DOENCA E A ELE IMEDIATAMENTE SUBSEQUENTE.

1. Aposentadoria por invalidez precedida de auxilio-doenga deve ser calculada com base no salario-de-beneficio
do auxilio-doenca, que, por sua vez, é calculado utilizando-se os salarios-de-contribuicdo anteriores ao seu
recebimento.
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2. Hipotese em que incide o art. 36, § 7°, do Decreto 3.048/1999, que determina que o salario-de-beneficio da
aposentadoria por invalidez serd de 100% do valor do salario-de-beneficio do auxilio-doenca anteriormente
recebido, reajustado pelos indices de corre¢édo dos beneficios previdenciérios.

3. Agravo interno a que se nega provimento.AcordaoVistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as
acima indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Nilson
Naves, Paulo Gallotti, Maria Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.

Dispositivo:

Ante ao acima exposto, JULGO IMPROCEDENTE a presente acéo e rejeito os pedidos formulados na inicial,
extinguindo o processo com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Concedo a parte autora os beneficios da justica gratuita.

Sem recolhimento de custas processuais e pagamento de honorarios de advogado, nesta instancia
judicial.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2009.63.14.004096-9 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011493/2010 - CANDIDO
FRANCISCO COELHO NETO (ADV. SP111981 - FABIO ANDRADE RIBEIRO, SP219419 - SILENO CANTAO
GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS
ANTONIO STRADIOTI).

2009.63.14.003586-0 - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011494/2010 - HELIO MONTEIRO
DE MELO (ADV. SP111981 - FABIO ANDRADE RIBEIRO, SP219419 - SILENO CANTAO GARCIA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI).

2010.63.14.003887-4 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011495/2010 - JOSE ROBERTO
BUENO (ADV. SP111981 - FABIO ANDRADE RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003634-8 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011496/2010 - JOAQUIM
FERREIRA DA CUNHA (ADV. SP131144 - LUCIMARA MALUF) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003548-4 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011497/2010 - ANTONIO
APARECIDO SAFIOTI (ADV. SP125047 - KARLA ALESSANDRA A BORGES SPOSITO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003979-9 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011498/2010 - LUIZ CLAUDIO DE
ARAUJO (ADV. SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003988-0 - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011499/2010 - SILVIO
DOMINGUES DE ALMEIDA (ADV. SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.004004-2 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011500/2010 - VALDEMAR
HENRIQUE FERREIRA (ADV. SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003986-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011501/2010 - LUIZ CARLOS DA
SILVA (ADV. SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2010.63.14.003980-5 - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011502/2010 - JOSE ANSELMO

MARIANO (ADV. SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).
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*k*k FIM **k*k
(Parte I - Final)

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA

362 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA
EXPEDIENTE N° 2010/6314000663 (Parte 11)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO deduzido na petic&o inicial.

Extingo o feito, com resolucao de mérito, nos termos do art. 269, I, do CPC.

Defiro a parte autora os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita.

Sem custas e condenacdo em honorarios advocaticios. a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n°9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

2008.63.14.004073-4 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011120/2010 - SALIM NAHIM
SOUBHIA (ADV. SP270096 - MANUELA NOBALBOS SOUBHIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

2008.63.14.005221-9 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011124/2010 - ANTONIO CARLOS
TADELE (ADV. SP134910 - MARCIA REGINA ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).

**k*k FI M **k*k

2008.63.14.003213-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011198/2010 - IZIDRO ALVES
FERREIRA (ADV. SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI FRIGERIO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de acao
de aposentadoria por tempo de servico em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de
servigos na érea rural e especiais.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pelo reconhecimento da prescricéo, ilegitimidade passiva e falta de interesse
em agir quanto a periodos ja reconhecidos como especiais na via administrativa. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacdo das contribuigdes.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Veio aos autos cépia do PA.

Vieram conclusos.

Decido.

Rejeito a preliminar de auséncia do interesse em agir, pois 0 reconhecimento de alguns periodos especiais no
procedimento administrativo ndo impde a extin¢do do processo quando ainda existem outros periodos e pedidos
controvertidos.

Acolho, no entanto, em parte a alegacéao de ilegitimidade passiva quanto ao pedido de reconhecimento do tempo de
servico especial, pois no periodo de 01/08/1992 a 31/01/2001 o autor exerceu o cargo de motorista, vinculado ao regime
préprio dos servidores publicos do Municipio de Cajobi/SP. A prolacdo de decisdo nestes autos implicaria na
modificacdo dos efeitos da certiddo de tempo de contribuicdo emitida pelo Municipio, fato que teria repercussao no
sistema de compensacao mutua entre os regimes de previdéncia, o que atingiria direito de terceiro.

Além disso, entendo que ndo € o caso de integracao a lide do Municipio, haja vista a inexisténcia de legislacdo propria
que regula o exercicio de atividades especiais para os servidores publicos, embora existente comando na Constitui¢éo
Federal para a edi¢do da lei, encontrando-se os legisladores em mora, conforme vem reconhecendo o Supremo Tribunal
Federal no ambito dos mandados de injuncéo que tem apreciado sobre a matéria. Tendo em vista que esta acdo ndo pode
suprir os efeitos da acdo de mandado de injuncéo, considerando o regime de fixagdo constitucional de competéncias,
acolho o pedido do INSS para reconhecer sua ilegitimidade passiva quanto ao pedido de reconhecimento de tempo de
servico especial de servidor publico municipal estatutério.

Sem embargo, passo a analisar os demais pedidos.

N&o héa prescricdo, pois embora a DER seja igual a 21/08/2001, a comunicacao do indeferimento do pedido
administrativo somente ocorreu em maio/2005. Assim, como o prazo de prescri¢do teve inicio a partir desta data,
verifico que até o ajuizamento da acdo (2008) ndo decorreu prazo superior a 05 anos.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é improcedente.
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A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo esta regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servico sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Secdo 111 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servigo, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo”.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salério-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servico”.

Estes dispositivos e posteriores modificacBes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessao da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovacao do tempo
de servico, e; I11) a superacdo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da acao e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servigo e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme o ano em que o segurado
implementou todas as condi¢Bes necessarias a obtencao do beneficio. O autor conta com um tempo de contribuicdo
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia nédo se
questionam nesta agéo.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento dos tempos de servicos rurais de 01/01/1966 a 30/09/1968; 01/10/1968 a
24/08/1973; 25/08/1973 a 16/08/1974; e 06/04/1975 a 31/08/1975; 30/03/1976 a 31/07/1976; 01/03/1977 a 30/05/1977;
12/08/1982 a 30/04/1983.

No procedimento administrativo o INSS ja reconheceu os seguintes periodos em atividades rurais: 01/10/1968 a
24/08/1973; 17/08/1974 a 05/04/1975; 01/09/1975 a 29/03/1976; e 01/08/1976 a 28/02/1977.

Em sede de comprovacao ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjuncéo do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Verifico que ha nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade rural.

Os documentos que constituem inicio de prova material s@o os seguintes: 1) certificado de dispensa de incorporagéo no
qual consta que o autor foi dispensado do servi¢o militar em 31/12/1966, sendo que no verso consta a informag&o de
morava ha fazenda Sao Jodo, em Cajobi/SP, ndo constando o0 ano de emissdo; 2) certidao de casamento do autor,
realizado em 14/11/1988, na qual consta que era lavrador; 3) anotacGes de contrato de trabalho na CTPS, na funcéo de
ruricola, nos periodos de 01/10/1968 a 24/08/1973; 17/08/1974 a 05/04/1975; 01/09/1975 a 29/03/1976; e 01/08/1976 a
28/02/1977.

Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor desde tenra idade, em propriedades rurais.
Entretanto, entendo que pode ser considerada a atividade rural alegada nos mesmos periodos ja reconhecidos pelo INSS
na via administrativa. Com efeito, ndo hé inicio de prova material para o periodo de 01/01/1966 a 30/09/1968, pois 0
certificado militar indica que o autor foi dispensado em 31/12/1966, por residir em municipio ndo tributario. N&o consta
a data de expedic¢do do certificado e o primeiro registro na CTPS ocorreu em 01/10/1968, de tal forma que ndo é
possivel associar a informacéo do verso do certificado a periodo diversos daqueles anotados na CTPS.

Quanto aos periodos entre os vinculos de emprego anotados na CTPS, ndo é possivel diferenciar os depoimentos das
testemunhas quanto aos trabalhos sem registros daqueles com registro, pois as informacdes sdo gerais e lacunosas a
respeito das datas. Em outras palavras, os depoimentos das testemunhas podem se referir especificamente ao trabalho
do autor com vinculos na CTPS. Além disso, a existéncia de anotacfes, ainda que por curtos periodos, indica que, no
caso do autor, todos os vinculos foram anotados. Nao ha, ainda, inicio de prova material quanto aos periodos entre os
vinculos.

Finalmente, quanto ao periodo de 12/08/1982 a 30/04/1983, ndo ha uma Unica prova material, na medida em que a
informac&o na certiddo de casamento data de 1988 e ha indicios de que se trata de informacéo falsa ou incorreta, pois, a
partir de 1977 o autor passou a trabalhar como motorista, em atividades urbanas, sendo que em 1988 mantinha vinculo
de emprego com o Municipio de Cajobi/SP, na fun¢do de motorista.

Tempo de servico em atividade especial

O autor pretende o reconhecimento de exercicio de atividades especiais nos periodos: motorista, de 31/05/1977 a
30/09/1978; 01/10/1978 a 11/08/1982; 01/05/1983 a 31/07/1992; 01/08/1992 a 31/01/2001; 01/02/2001 a 21/08/2001
(DER).

O INSS ja reconheceu como especiais no procedimento administrativo os seguintes periodos: motorista, de 31/05/1977
a 30/09/1978; e 01/10/1978 a 11/08/1982.
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O periodo de 01/08/1992 a 30/01/2001, em que o autor trabalho como motorista para 0 municipio de Cajobi/SP, em
regime estatutario, ndo serd analisado nestes autos, em razdo da ilegitimidade passiva do INSS, conforme acima
exposto.

Restam, assim, os periodos de 01/05/1983 a 31/07/1992 e de 01/02/2001 a 21/08/2001 (DER), em que o autor trabalhou
como motorista, para 0 municipio de Cajobi/SP, no regime da CLT.

Quanto ao trabalho especial, aplica-se o enunciado n® 17, da Turma Recursal do JEF de S&o Paulo, D.O.E. de 16/05/03,
Caderno I, Parte 1, pag. 188: “Em matéria de comprovagdo de tempo de servigo especial, aplica-se a legislacéo vigente
a época da prestacdo de servigo.” Ressalvo que até 05/03/97 nao se exige laudo pericial para comprovagéo do trabalho
especial, aplicando-se os Decretos 53.831/64 e Decreto 83.080/79, pois a redacdo do artigo 57, da Lei 8.213/91, dada
pela Lei 9.032, de 28/04/95, sé foi implementada a partir do Decreto n° 2.172, de 05/03/97, que regulamentou 0s
critérios para o laudo técnico.

Quanto ao trabalho especial posterior a 05/03/97, necessaria a apresentacdo de laudo. Reformulando posicionamento
anterior, entendo que o § 5°, do artigo 57, da Lei 8.213/91, continua em vigor e ndo ha limitagdo para a conversao do
tempo de servico especial em comum, pois o Congresso Nacional rejeitou o artigo 28 da MP 1.663-10, de 28/05/98,
tendo sido excluida do projeto de conversdo 17/98 e requerido Destaque de Votacdo em Separado, perdendo a sua
eficécia na forma do art. 62, da CF/88, em vigor a época. Assim, a alteracdo ndo foi convalidada na Lei 9.711/98 e os
artigos 201, 81°, da CF/88, 15 da EC n° 20/98 e 8§5° do artigo 57, da Lei 8.213/91, continuam a prestigiar a conversao
mesmo ap0s 28/05/98. O proprio INSS fez expedir as instrugdes normativas 42, de 22/01/2001 e 57, de 10/10/2001,
aderindo a esse entendimento.

O Superior Tribunal de Justica reviu posicionamento anterior e 0s mais recentes precedentes daquela Corte admitem a
convers&o do tempo especial em comum a qualquer tempo:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO EXTRA PETITAE
REFORMATIO IN PEJUS. NAO CONFIGURADOS. APOSENTADORIA PROPORCIONAL. SERVICO
PRESTADO EM CONDICOES ESPECIAIS. CONVERSAO EM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. 1. Os pleitos
previdenciarios possuem relevante valor social de protecdo ao Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, sendo,
portanto, julgados sob tal orientacdo exegética. 2. Tratando-se de corre¢do de mero erro material do autor e ndo tendo
sido alterada a natureza do pedido, resta afastada a configuracéo do julgamento extra petita. 3. Tendo o Tribunal a quo
apenas adequado os calculos do tempo de servico laborado pelo autor aos termos da sentenca, ndo ha que se falar em
reformatio in pejus, a ensejar a nulidade do julgado. 4. O Trabalhador que tenha exercido atividades em condic¢Bes
especiais, mesmo que posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido, protegido constitucionalmente, a conversdo do
tempo de servico, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum. 5. Recurso Especial improvido. (REsp
956.110/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 29/08/2007, DJ
22/10/2007 p. 367).

Verifico que o autor, durante sua vida profissional, esteve sujeito as disposicoes dos anexos | e 11 do Decreto n.
83.080/1.979 e do anexo do Decreto n. 53.831/68 e posteriormente aos Decretos n. 2.172/1997 e 3.048/1.999 para efeito
de determinacdo das atividades profissionais sujeitas as condicdes de trabalho consideradas prejudiciais a salde ou &
integridade fisica. Da analise da legislacdo, percebe-se que as condi¢fes especiais de trabalho sdo valoradas sob dois
angulos: os grupos profissionais, em que se presume que 0 mero exercicio da funcgéo sujeita o trabalhador aos agentes
agressivos, e a listagem dos agentes insalubres, ensejando o beneficio aos trabalhadores que estivessem expostos.
Anoto que o Decreto n° 53.831/64 foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, mas foi revigorado pela Lei n® 5.527/68,
possuindo, portanto, status de lei ordinaria. O conflito entre as disposi¢des entre o previsto no Decreto n°® 53.831/64
(80db) e no Decreto n° 83.080/79 (90 dB) ou Decreto 4.882/2003 (85db) resolve-se pelo critério hierarquico em favor
do primeiro, revigorado por lei ordinaria. Além disso, ha decisfes que entendem aplicavel o Decreto 4.882/2003, de
forma retroativa, para alcangar os periodos de tempo de servico a partir de 05/03/1997, tendo em vista se tratar de
norma mais benéfica que deve ser aplicada em fung¢do do principio da isonomia.

Vale dizer que a partir de 05/03/1997 (Decreto 2.172/1997), os niveis de ruido superiores a 85 dB caracterizam o
trabalho especial.

Neste sentido:

EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TEMPO RURAL. INICIO DE
PROVA MATERIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO ACIMA DE 90 DECIBEIS. DESNECESSIDADE. USO DE
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL. 1. O tempo de servico rural pode ser comprovado mediante a
producdo de prova material suficiente, ainda que inicial, complementada por prova testemunhal idonea. 2. E admitida
como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até 05.03.97 e, a partir de
entdo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressdo sonora por meio de pericia técnica, trazida aos
autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador. 3. A orientagdo assentada pela Sexta
Turma do Colendo Superior Tribunal de justica (Resp n® 462.858-RS, Relator Ministro Paulo Medina, DJU de 08-05-
2003) é de que a natureza agressiva do ambiente de trabalho ndo pode ser considerada eliminada pelo simples uso de
equipamento de prote¢do individual e/ou coletivo, salvo se do laudo pericial restar comprovada sua real efetividade.
(TRF4, APELREEX 2003.72.01.000452-6, 5T., Rel. Artur César de Souza, D.E. 23/03/2009)

Do voto do Relator se extrai:

“Quanto ao agente nocivo ruido, o Quadro Anexo do Decreto n® 53.831, de 25.03.1964, o Anexo I do Decreto n°
83.080, de 24.01.1979, o Anexo IV do Decreto n° 2.172, de 05.03.1997, e 0 Anexo 1V do Decreto n° 3.048, de
06.05.1999, alterado pelo Decreto n° 4.882, de 18.11.2003, consideram insalubres as atividades que expdem o segurado
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a niveis de pressdo sonora superiores a 80, 85 e 90 decibéis, de acordo com os Codigos 1.1.6, 1.1.5,2.0.1 e 2.0.1, in
verbis:

Periodo Trabalhado  Enquadramento Limites de tolerdncia

Até 05.03.1997 1. Anexo do Decreto n° 53.831/64; 2. Anexo | do Decreto n° 83.080/79. 1. Superior a 80 dB;
2. Superior a 90 dB.

De 06.03.1997 a 06.05.1999 Anexo IV do Decreto n® 2.172/97.  Superior a 90 dB.

De 07.05.1999 a 18.11.2003 Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, na redag&o original. Superior a 90 dB.
A partir de 19.11.2003 Anexo 1V do Decreto n° 3.048/99 com a alteragéo introduzida pelo Decreto n°
4.882/2003. Superior a 85 dB.

Quanto ao periodo anterior a 05.03.97, ja foi pacificado, em sede da Sec¢éo Previdenciaria desta Corte (EIAC
2000.04.01.134834-3/RS, Rel. Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz, DJU, Secéo 2, de 19.02.2003, p. 485)
e também do INSS na esfera administrativa (Instrucdo Normativa n® 57/2001 e posteriores), que sdo aplicaveis
concomitantemente, para fins de enquadramento, os Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79 até 05.03.97, data
imediatamente anterior & publicago do Decreto n° 2.172/97. Desse modo, até entdo, é considerada nociva a salde a
atividade sujeita a ruidos superiores a 80 decibéis, conforme previsdo mais benéfica do Decreto n° 53.831/64.

No que tange ao periodo posterior, caso aplicados literalmente os Decretos vigentes, ter-se-ia a exigéncia de ruidos
superiores a 90 decibéis até 18.11.2003 (Anexo IV dos Decretos n°s 2.172/97 e 3.048/99, este na redacdo original) e,
somente entdo, de ruidos superiores a 85 decibéis, conforme a alteragdo trazida pelo Decreto n° 4.882/2003 ao Decreto
n° 3.048/99, que unificou a legislacdo trabalhista e previdenciéria no tocante. Todavia, considerando que esse novo
critério de enquadramento da atividade especial veio a beneficiar os segurados expostos a ruidos no ambiente de
trabalho, bem como tendo em vista o carater social do direito previdenciario, é cabivel a aplicacdo retroativa da
disposicdo regulamentar mais benéfica, considerando-se especial a atividade quando sujeita a ruidos superiores a 85
decibéis desde 06.03.97, data da vigéncia do Decreto n°® 2.172/97.

Em resumo, é admitida como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até
05.03.97 e, a partir de entdo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressdo sonora por meio de
pericia técnica, trazida aos autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador.”

Na situacdo em concreto, quanto aos periodos de 01/05/1983 a 31/07/1992 e de 01/02/2001 a 21/08/2001 (DER), em
que o autor alega ter exercido a fungdo de motorista de ambulancia, foi apresentado apenas o formulario PPP no qual
consta a fungdo de motorista no setor de patio da Prefeitura, com fungéo de conduzir cargas, pessoas e valores, além de
verificaces e manutengdes basicas nos veiculos, sem indicacéo do tipo de veiculo, do tempo de trabalho ou da presenca
de agentes agressivos bioldgicos. Ha& apenas indicacdo de existéncia de postura inadequada, levantamento manual de
peso e ruido, sem indicacéo de indices, habitualidade ou permanéncia de exposicao.

Como efeito, entendo que no caso ndo é possivel o enquadramento no cédigo 2.4.2, do anexo ao Decreto 53.831/64,
pois ndo ha prova da penosidade da profissdo ou da presenca de agentes agressivos além dos limites permitidos. Vale
ressaltar que o enquadramento legal somente pode ser realizado até 05/03/1997, apenas quanto a caminhoneiros,
motorista de 6nibus e assemelhados, o que néo € o caso dos autos.

Verifica-se, deste modo, que se efetuando a conversao dos periodos retro-mencionados e, somando-0s aos periodos
trabalhados em atividades comuns e rurais até a data da DER, o autor ndo totalizava tempo de servico superior a 35
anos, o que ndo lhe garante o direito a aposentadoria integral por tempo de contribuicdo desde a DER. Vale ressaltar,
ainda, que nao ha pedido de aposentadoria por tempo de servigo proporcional, 0 que demonstra a auséncia de interesse
do autor em obté-la, razdo pela qual deixo de analisa-la.

Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos e extingo o0 processo com apreciacdo do mérito, na forma do
artigo 269, I, do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

2010.63.14.000673-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011218/2010 - APARECIDA
ANTONIA MANZATO CENTURIAO (ADV. SP287231 - RICARDO STUCHI MARCOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOQOTI).
Vistos.

Trata-se de agdo proposta por Aparecida Antonio Manzato Centurido, em face do Instituto Nacional do Seguro Social,
por meio da qual busca receber o beneficio da aposentadoria por idade, no valor de 01 salario-minimo, alegando, em
sintese, que sempre trabalhou na zona rural, e que tendo completado 55 anos de idade, preenche os requisitos da Lei n.°
8.213/91, art. 143, para a concessdo do beneficio, acrescido de verbas acessorias, a partir da DER. Com a inicial vieram
os documentos julgados necessarios a propositura da acdo. Citado, o Réu ofereceu contestagdo, alegando que autora ndo
comprovou o tempo de ruricola igual a caréncia exigida para concessdo do beneficio, referente ao periodo
imediatamente anterior ao requerimento administrativo, e que as provas materiais apresentadas sdo extemporaneas ao
periodo que pretende comprovar. Afirma, ainda, que tanto a autora como o marido exerceram atividades urbanas em
varios periodos. Foram colhidos, em audiéncia, o depoimento da autora e de testemunhas. Em alegac¢des finais as partes
reiteram suas consideracdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.
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Quanto ao mérito, propriamente dito, a aposentadoria por idade, cuja concessao € disciplinada nos artigos 48 a 51 da
Lei n.°8.213/91, é devida ao segurado que, tendo cumprido a caréncia exigida, conte com 65 anos de idade, se homem,
e 60 anos, se mulher.

Observado idéntico periodo de caréncia, esse limite etario é reduzido em 5 anos no caso dos que exercem atividades
rurais, devendo estes comprovar o efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo
imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao nimero de meses de contribuicGes
correspondentes a caréncia do beneficio pretendido nos termos artigo 25, 11, da Lei 8.213/91, ou seja, 0s mesmos 180
meses.

Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana antes de 24.07.91, bem como para o trabalhador e o empregador
rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia obedece a tabela progressiva que leva em conta 0 ano em que o
segurado implementou todas as condi¢Bes necessarias a obtencao do beneficio.

Tratando-se, porém, de beneficio de valor minimo postulado por ruricola, como no presente caso, aplica-se também a
regra transitoria prevista no art. 143 da Lei 8.213/91, segundo o qual o trabalhador rural, faz jus a obtencéo do beneficio
com o simples advento da idade minima exigida, independente de ter vertido contribui¢Ges previdenciérias, bastando
gue comprove o exercicio da atividade ruricola no periodo imediatamente anterior a data em que implementadas todas
as condigBes a sua obtencdo e consoante prazo estabelecido na tabela progressiva de caréncia ja citada.

Neste sentido decidiu a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica no Recurso Especial 500397 Processo n°
200300149305:

“RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
PREENCHIMENTO DO REQUISITO DA CARENCIA. ARTIGO 142 DA LEI N° 8.213/91. BENEFICIO DEVIDO.
1. "Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana até 24 de julho de 1991, bem como para o trabalhador e 0
empregador rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia das aposentadorias por idade, por tempo de servico
e especial obedecera a seguinte tabela, levando-se em conta 0 ano em que o segurado implementou todas as condi¢des
necessarias a obtencdo do beneficio." (artigo 142 da Lei n® 8.213/91). 2. Em havendo o Tribunal a quo reconhecido que
o implemento das condic¢Bes necessarias a obtencdo da aposentadoria por tempo de servico - 35 anos de servico, para
homem - teve lugar em data anterior ao advento da Lei n® 8.213/91, o periodo de caréncia a ser considerado para fins de
concessdo da aposentadoria requerida administrativamente pelo segurado, consoante a tabela prevista no artigo 142 do
aludido diploma legal vigente a época, deve ser o de 60 meses, referente ao ano de 1991 e, ndo, o de 102 meses,
reconhecido pelo acorddo recorrido, referente ao ano de 1998, data da entrada do requerimento do beneficio. 3. Recurso
provido. (Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 500397
Processo: 200300149305 UF: RS Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da decisdo: 26/05/2004 Documento:
STJ000556905).”

Tratando-se, por outro lado, de caso de beneficio requerido com arrimo no artigo 143 da LBPS, de rigor seja afastada a
exigéncia assaz repetida pela Autarquia Previdéncia de comprovagdo do efetivo recolhimento das contribuicdes
referentes ao tempo de servigo rural, mesmo porque seria um contra senso sustentar a legalidade da exigéncia de
recolhimentos que ndo serdo considerados na apuragdo do valor do beneficio, invariavel de 1 salario-minimo, como
determina a regra especial e transitoria.

Confira-se o posicionamento do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32. Regido:

Essas as regras aplicaveis. Passo a analise dos fatos provados.

Verifico que a autora completou 55 anos em 2007, idade minima exigida para a aposentadoria por idade, para a
trabalhadora rural. Depreende-se, portanto, que quando completou 55 anos de idade ja havia previsao para a
aposentadoria por idade rural da mulher, a qual sé passou a ter este direito com o advento da Lei 8.213/91.

Dessa forma, analisando a tabela prevista no art. 143 da Lei 8.213/91, chega-se a conclusdo que a autora precisaria
comprovar, em 2007, 156 meses de tempo de servigo em atividades rurais imediatamente anteriores ao cumprimento
dos requisitos.

Eventual circunstancia de apds 2007 nédo ter mais exercido atividades rurais ndo afasta seu direito, que se tem como
adquirido, nos termos inclusive da jurisprudéncia e da Lei 10.666/03. Confira-se a Lei:

“Art. 3° A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de
contribuicéo e especial.

§ 1° Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado néo sera considerada para a concessao
desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para
efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio”.
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Por 6bvio, tratando-se de beneficio rural no valor minimo, a caréncia se prova com o tempo de servigo e ndo com o
efetivo recolhimento de contribui¢es. Implementada a idade, fixado quando deve ser analisado o direito da autora
(2007) e qual a caréncia exigida (156 meses), passo a analise da comprovagao do tempo de atividade rural, destacando
que esta ndo pode ser feita através de prova exclusivamente testemunhal, conforme a Simula 149 do STJ.

Como inicio de prova material fez juntar os seguintes documentos: 1) carteira de trabalho na qual constam anotagdes de
vinculos urbanos, como costureira, de 01/10/1991 a 15/07/1994 e de 01/03/1995 a 27/02/1997; e um Unico vinculo em
atividade rural, a partir de 02/05/2006, estando em aberto a data de saida, embora no CNIS conste vinculo urbano como
costureira, de 02/05/2006 a 11/02/2010, como a empresa Gugitex Ltda; 2) notas fiscais datadas de 2004 e 2005, na qual
a autora é qualificada como produtora rural, com venda de produgdo de limdes, no sitio boa esperanca, sem, no entanto,
0 comprovante do pagamento da contribui¢éo prevista no artigo 25, da Lei 8.212/91; 3) certiddo de casamento, datada
de 21/07/1973, na qual consta que o marido era lavrador.

A autora pretende o reconhecimento do exercicio de trabalho rural de 01/03/1997 a 30/04/2006, em que trabalhou como
segurada especial, na modalidade de parceria, no sitio boa esperanga, em Itajobi/SP, porém, ndo ha inicio de prova
material a ela relacionado em todo o periodo pretendido, uma vez que a informacao relativa ao marido esta limitada a
data da certiddo de casamento, isolada no ano de 1973, sem relagcdo com o periodo pretendido. Além disso, h4 inimeros
vinculos de emprego urbano em nome da autora e do marido. Por sua vez, a autora ndo comprova a existéncia do
contrato de parceira e, tampouco, o recolhimento das contribui¢des na forma do artigo 25, da Lei 8.212/91, quanto aos
anos descritos nas notas fiscais, ou seja, 2004 e 2005, pois 0s documentos comprovam que tinha inscricdo como
produtora rural.

As testemunhas prestaram informacdes superficiais e ndo compativeis com os documentos apresentados. A testemunha
Rosemil disse que morava na cidade e encontrava com a autora de forma eventual, em festas, nunca tendo presenciado o
trabalho da autora. Também demonstrou desconhecimento sobre as atividades da autora, pois apesar dos longos
vinculos como costureira, a testemunha disse que ndo sabia destas atividades. A testemunha ainda disse que o marido da
autora a auxiliava nos trabalhos no periodo a partir de 1997, porém, os dados do CNIS apontam o trabalho urbano do
marido da autora. Neste sentido:

Inscri¢do Principal: 1.246.284.688-5 Inscricdo Informada: 1.246.284.688-5 Nome: APARECIDA ANTONIA
MANZATO CENTURIAO *** O INSS podera rever a qualquer tempo as informagdes constantes deste extrato, art. 19,
83 Decr. Nr. 3.048/99. ***

Empregador/ Inscrigdo Admisséo/ Rescisdo/ Comp. Tipo Identificacdo Acerto Recl

Seq Tipo Informagdes SE Cadastrada Comp. Inicial Comp. Final Ult Remun Vinculo CBO da Obra Pendente Trab
001 BEN 150.266.712-3 1.246.284.688-5 00/00/0000

BENEFICIO DA PREVIDENCIA SOCIAL

002 CNPJ 62.700.562/0001-03 1.246.284.688-5 01/10/1991 15/07/1994 CLT 79550

GUGITEX INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA

003 CNPJ 62.700.562/0001-03 1.246.284.688-5 01/03/1995 27/02/1997 CLT 79510

GUGITEX INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA

004 CEI 21.607.00032.8-5 1.246.284.688-5 02/05/2006 11/02/2010 RURA 6210

FERNANDO STUCHI DEVITO

005 CEI 51.206.44533.8-8 1.246.284.688-5 01/10/2010 10/2010 6210

RONALDO ALBERTO DUENHAS CABRERA E OUTRO

Inscri¢do Principal: 1.063.672.200-4 Inscri¢do Informada: 1.063.672.200-4 Nome: VALDIR ANTONIO CENTURIAO
*** O INSS podera rever a qualquer tempo as informagdes constantes deste extrato, art. 19, 83 Decr. Nr. 3.048/99. ***
Empregador/ Inscri¢do Admissdo/ Rescisdo/ Comp. Tipo Identificacdo Acerto Recl

Seq Tipo Informagdes SE Cadastrada Comp. Inicial Comp. Final Ult Remun Vinculo CBO da Obra Pendente Trab

001 CNPJ 47.838.073/0001-10 1.063.672.200-4 01/12/1975 CLT 99999

JOAO ANGELUCCI

002 CNPJ 47.833.769/0001-54 1.063.672.200-4 01/11/1976 CLT 99999

WANDERLEY MASTROCOLA

003 CNPJ 49.970.817/0001-81 1.063.672.200-4 01/11/1976 09/1983 CLT 98500

(EXT-NT) WANDERLEY MASTROCOLA COM DE MATERIAIS P CONSTRUCAO LTDA

004 CNPJ 47.064.175/0001-26 1.063.672.200-4 10/02/1989 10/10/1989 CLT 98540

VIACAO PAULISTA LTDA

005 CNPJ 47.064.175/0001-26 1.063.672.200-4 18/12/1989 29/06/1990 CLT 98540

VIACAO PAULISTA LTDA

006 CNPJ 47.064.787/0001-19 1.063.672.200-4 15/01/1991 20/10/1992 CLT 98560

GUSSONI MASSAS ALIMENTICIAS LTDA

007 CEI 21.220.00376.8-7 1.063.672.200-4 01/08/1998 06/12/2001 CLT 60020

DURVAL STUCHI & OUTROS

008 CEI 38.400.01743.8-9 1.063.672.200-4 21/10/2003 10/10/2005 RURA 6210
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OSWALDO DEVITO E OUTRO

009 CEI 21.607.00032.8-5 1.063.672.200-4 02/05/2006 11/02/2010 RURA 6210
FERNANDO STUCHI DEVITO

010 CNPJ 08.713.812/0001-96 1.063.672.200-4 01/05/2010 10/2010 CLT 7825

Ja a testemunha Antonio Donizete disse que conheceu a autora ha 20 anos e que ele sempre trabalhou na roga. Porém,
novamente, o depoimento é contraditorio, pois a testemunha simplesmente ignora os vinculos urbanos da autora. A
testemunha informou que é vizinho da propriedade rural e que conhece bem a area, porém, ndo soube informar o
tamanho do sitio e, tampouco, confirmou as informages da autora de que a sogra morava no local e cuidava de seus
filhos.

Com efeito, nos vinculos da autora e do marido junto ao CNIS, consta que sempre exerceram atividades urbanas. Por
sua vez, os depoimentos das testemunhas sdo extremamente vagos e imprecisos, hdo sendo possivel verificar se houve o
trabalho da autora e em que circunstancias, ou seja, quais funcdes realizada, a duragéo diaria e quanto tempo exerceu a
atividade. Enfim, a prova se mostra insuficiente. Dessa forma, entendo que néo foi comprovado o trabalho rural por
tempo superior ao periodo de caréncia. Também néo restou comprovado o recolhimento das contribuiges devidas na
forma do artigo 25, da Lei 8.212/91, relativas aos anos de 2004 e 2005, descritos nas notas fiscais, as quais sdo
obrigatorias ao segurado especial ap6s o advento das Leis 8.21/91 e 8.213/91, ndo cabendo simplesmente a prova do
exercicio da atividade.

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com apreciacdo do mérito, na forma do artigo
269, I, do CPC. Sem custas e honorérios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001475-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011186/2010 - HELENA QUILES
RUIVO (ADV. SP228713 - MARTA NADINE SCANDER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop0s a presente a¢éo
em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial
previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegactes de atendimento do requisito etario e
de situacdo de miséria.

O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencédo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e os 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricéo:

“Art. 20. O beneficio de presta¢do continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etéario
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Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que nao possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) sal&rio-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacido acostado demonstra que a parte autora nasceu em 22 de novembro de
1934, contando setenta e seis anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previséo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacao, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢cdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
n&o pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econdmico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracgéo de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, néo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alids, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de inser¢éo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia propria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrério, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS €, conforme mencionado, de
1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:
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“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTAGAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegagBes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Se¢do desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, 8§ 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condicdo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTA(;AO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVA(;AO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. Ndo é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituigdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si sd, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestagao
continuada.

3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o0 magistrado ndo est4 obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, madxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDCcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sao destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢6es de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convic¢do de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipagdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3? Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencdo assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
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legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

N&o héa sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situacdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo néo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicao
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relacéo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenga proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da a¢do civil pablica movida pelo Ministério Pablico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 23* Vara Civel de Sao Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

“....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita", sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com seu esposo que recebe
aposentadoria por tempo de contribuicdo no valor de R$ 1.229,02. Em consulta ao CNIS, verifica-se que 0 esposo da
parte autora possui propriedade rural com 54,8 ha, a qual é apta a gerar renda por meio de trabalho préprio ou
arrendamento.

Assim, considerando as reais condi¢Ges do nicleo familiar da parte autora, ressaltando-se as avaliagGes contidas no
laudo social, referente as boas condi¢des do imével, a qualidade dos méveis e utensilios que guarnecem a casa e 0
imével rural pertencente a familia, conclui-se que a familia possui meios para prover sua subsisténcia.

Em que pese a concluséo da assistente social, nomeada por este Juizo, é certo que 0 magistrado néo esté adstrito ao
laudo social, podendo, de forma fundamentada, concluir pela concessdo ou ndo, do beneficio pretendido, quando
entender comprovados ou ndo, os requisitos legais, consoante preconiza o principio do livre convencimento motivado,
previsto no artigo 131 do Codigo de Processo Civil.

Nesse contexto, conjugando as informagdes contidas no Estudo Social, tenho que atualmente ndo esta caracterizada a
situacdo de hipossuficiéncia econémica da parte autora, por conseguinte, entendo que o pedido deduzido na inicial ndo
merece ser acolhido.

3 - Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com apreciacdo do mérito, na forma do artigo
269, I, do CPC. Sem custas e honorérios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001541-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011188/2010 - MARIA PRANDINI
RUIZ (ADV. SP155747 - MATHEUS RICARDO BALDAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop0s a presente a¢do
em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial
previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegac6es de atendimento do requisito etario e
de situagdo de miséria.

O INSS apresentou a contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, cujo teor é o seguinte:
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“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover & propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricdo:

“Art. 20. O beneficio de presta¢do continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

8§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°, Para efeito de concessao deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etério

Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etério para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcric&o do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 26 de dezembro de
1931, contando setenta e nove anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etéario.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericéo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracgao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16

ndo pode ser levada em consideracao, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econémico.
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Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracdo de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecunidaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela propria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remiss&o, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alids, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercéo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia propria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrario, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de
1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e pardgrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Secéo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salério minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condicéo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n°® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAQ. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracao sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acdrdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cddigo de Processo Civil).

2. Néo é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s0, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € firme no sentido de que o magistrado nao esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n® 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

I - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).
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Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nacleo familiar é composto pelo requerente, seus pais € uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, 4gua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢6es de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convic¢do de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislag&o.

VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicdo desse beneficio de carater
social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacao do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3? Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do sal&rio minimo), foi majorado para a metade do sal&rio minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso dos autos, o marido da autora ¢ idoso e recebe
aposentadoria no valor de um salario minimo, devendo ser excluido tal valor do calculo da renda per capita, aplicando-
se substancialmente a disposicdo de protecdo aos idosos do artigo 34, da Lei 10.741/2003.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecao ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constituicdo, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

Néo ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situagdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicéo
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relagdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da acéo civil pablica movida pelo Ministério Publico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara Civel de Sao Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

“....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda familiar, ao proceder-se ao célculo da renda "per capita”, sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o esposo, que embora receba

beneficio no valor de salario minimo, foi constatado que o casal recebe ajuda dos filhos, inclusive, um dos filhos é
médico.
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Assim, considerando as reais condi¢es do nicleo familiar da parte autora, ressaltando-se as avaliages contidas no
laudo social, referente as boas condicfes do imdvel, a qualidade dos moveis e utensilios que guarnecem a casa e a ajuda
recebida dos filhos do casal, conclui-se que a familia possui meios para prover sua subsisténcia.

Nesse contexto, conjugando as informagdes contidas no Estudo Social, tenho que atualmente néo esta caracterizada a
situagdo de hipossuficiéncia econémica da parte autora, conclusdo essa a que igualmente chegou a Assistente Social
nomeada por este Juizo, por conseguinte, entendo que o pedido deduzido na inicial ndo merece ser acolhido.

3 - Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com apreciacdo do mérito, na forma do artigo
269, I, do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001350-4 - SENTENCA COM RESOLU(;AO DE MERITO Nr. 6314011153/2010 - VALDEMAR
FREDERICO (ADV. SP225267 - FABIO ESPELHO MARINOQO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LLN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora propds a presente a¢do
em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial
previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacoes de atendimento do requisito etario e
de situagdo de miséria.

O INSS apresentou a contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover & propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposi¢do constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricéo:

“Art. 20. O beneficio de presta¢do continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepgdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricao do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem

de té-la provida por sua familia, € assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”
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No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 23 de margo de
1942, contando sessenta e oito anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econémico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previséo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacao, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracao, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econémico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideragdo de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniéria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alias, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercao dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prdpria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrério, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme mencionado, de
1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3 Se¢éo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salério minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condicao
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.
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- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n°® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAOQ. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando 'houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradi¢éo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. N&o é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicao
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s0, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declara¢do ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado néo est4 obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, madxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n® 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢6es de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convic¢do de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiérios descritos na legislag&o.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipa¢do do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3? Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPA(;AO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

I - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacéo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacg&o), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos néo sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso dos autos, o marido da autora € idoso e recebe
aposentadoria no valor de um salario minimo, devendo ser excluido tal valor do calculo da renda per capita, aplicando-
se substancialmente a disposi¢édo de prote¢do aos idosos do artigo 34, da Lei 10.741/2003.
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Extraindo da norma a sua finalidade de protecdo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constituicdo, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serao considerados para o calculo da renda mensal familiar.

Néo ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situagdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicéo
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relacdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da acao civil pablica movida pelo Ministério Publico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara Civel de Sao Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

«....b- determinar que, para fins de verificagdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita"”, sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora mora com a esposa, seu filho, nora e
neta. Relata ainda, que a esposa da parte autora recebe beneficio no valor de uma salario minimo e que a parte autora
possui 06 terrenos em loteamento e um veiculo gol ano 20009.

Assim, ainda que a renda familiar da autora deva levar em conta apenas seus rendimentos e 0s da esposa, considerando
as reais condic@es do nucleo familiar da parte autora, ressaltando-se as avalia¢fes contidas no laudo social, referente as
boas condic6es do imédvel, a qualidade dos mdveis e utensilios que guarnecem a casa e 0s bens que o autor possui,
conclui-se que a familia possui meios para prover sua subsisténcia.

Nesse contexto, conjugando as informagdes contidas no Estudo Social, tenho que atualmente néo esta caracterizada a
situacdo de hipossuficiéncia econémica da parte autora, conclusdo essa a que igualmente chegou a Assistente Social
nomeada por este Juizo, por conseguinte, entendo que o pedido deduzido na inicial ndo merece ser acolhido.

3 - Dispositivo

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com apreciacdo do mérito, na forma do artigo
269, I, do CPC. Sem custas e honorérios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001401-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011152/2010 - ROSALINA
AFONSO CASANOVA (ADV. SP155747 - MATHEUS RICARDO BALDAN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora
propds a presente agéo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao
do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegaces de
atendimento do requisito etario e de situacdo de miséria.

O INSS apresentou a contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituicio da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposi¢do constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcrigéo:
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“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada é a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencédo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°, Para efeito de concessao deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etério para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que nao possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, € assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 23 de maio de 1917,
contando noventa e trés anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etéario.
2 - Do requisito econdémico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericéo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invéalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracéo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econdmico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideragdo de que o beneficio visa
a suprir a aptiddo, propria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela propria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remisséo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alids, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de inser¢éo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.
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Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prdpria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrario, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e pardgrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
SUmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3 Sec¢éo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condicéo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVAGCAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAOQ. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acdrdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cddigo de Processo Civil).

2. Néo é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, néo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s0, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € firme no sentido de que o magistrado nao esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questao sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecesséria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiol6gico e pedagégico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nacleo familiar é composto pelo requerente, seus pais € uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, 4gua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢fes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacéo.

VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria in6cua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.
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VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacgdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.
VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita € inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislagdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n° 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o pardgrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso dos autos, o marido da autora ¢ idoso e recebe
aposentadoria no valor de um sal&rio minimo, devendo ser excluido tal valor do calculo da renda per capita, aplicando-
se substancialmente a disposi¢édo de protecdo aos idosos do artigo 34, da Lei 10.741/2003.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecdo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

Néo ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situagdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribuicdes do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicéo
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relacdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da acéo civil pablica movida pelo Ministério Piblico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara Civel de Sao Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

«....b- determinar que, para fins de verificagdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita"”, sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora mora com a esposa. Relata ainda, que o
esposo da parte autora recebe beneficio no valor de uma saldrio minimo e que o casal possui caderneta de poupanca,
que foi declarada pelo filho como suficiente para manuten¢do do casal. Em consulta ao sistema PLENUS, verifica-se
que o0 esposo da parte autora faleceu em 08/08/2009, data a partir da qual a parte autora passou a receber penséo por
morte.

Assim, considerando as reais condi¢es do nucleo familiar da parte autora, ressaltando-se as avaliagbes contidas no
laudo social, referente as boas condi¢des do imével, bem como a qualidade dos moveis e utensilios que guarnecem a
casa, conclui-se que a familia possui meios para prover sua subsisténcia. Ademais, o fato de a parte autora estar em
gozo de pensdo por morte € mais um dbice, tendo em vista o quanto estatuido pelo artigo 20, § 4.°, da Lei n.? 8.742/93,
que é cristalino ao dispor sobre a impossibilidade da acumulacéo de beneficio assistencial com outro beneficio no
ambito da seguridade social

Nesse contexto, conjugando as informagdes contidas no Estudo Social, tenho que atualmente ndo esta caracterizada a
situacdo de hipossuficiéncia econdmica da parte autora, conclusdo essa a que igualmente chegou a Assistente Social
nomeada por este Juizo, por conseguinte, entendo que o pedido deduzido na inicial ndo merece ser acolhido.

3 - Dispositivo
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Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com aprecia¢do do mérito, na forma do artigo
269, I, do CPC. Sem custas e honoréarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.002142-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011524/2010 - ANALIA MONZANI
VIVALDINI (ADV. SP222153 - GABRIEL TADEO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop0s a
presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do
beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica, com amparo nas alegacGes de
atendimento do requisito etario e de situacao de miséria.

O INSS apresentou a contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricéo:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada € a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessédo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°, O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepgdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do 1doso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricio do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, € assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica

da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 17 de margo de
1942, contando sessenta e oito anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.
2 - Do requisito econémico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.
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Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, 0 § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condicdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmao ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econdmico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracdo de que o beneficio visa
a suprir a aptiddo, propria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela propria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alids, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercdo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia propria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais o0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrério, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3? Se¢éo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacao da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) nao exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condigdo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAOQ. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando 'houver, na sentenca ou no acérddo, obscuridade ou contradi¢do;' ou
‘for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cddigo de Processo Civil).

2. N&do é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacao de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, néo é o
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Unico critério valido para comprovar a condi¢do de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s6, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacao
continuada.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € firme no sentido de que o magistrado nao esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n® 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nacleo familiar é composto pelo requerente, seus pais € uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, 4gua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢fes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precéria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacéo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a instituicio desse beneficio de carater
social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3? Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervengao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacg&o), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos néo sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecdo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constituicdo, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, nao serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

N&o ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situagdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicéo
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relacdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da acao civil pablica movida pelo Ministério Publico Federal
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em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara Civel de Sao Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

«....b- determinar que, para fins de verificagdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita"”, sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com seu marido e em consulta ao
sistema PLENUS, verifica-se que o seu esposo recebe beneficio previdenciario no valor de R$ 1.062,34 e que a parte
autora esta recebendo beneficio de auxilio doenga desde 27/09/2010, no valor de salario minimo.

Assim, considerando as reais condi¢es do nicleo familiar da parte autora, ressaltando-se as avaliagBes contidas no
laudo social, referente as boas condicfes do imdvel, e ainda 0 montante auferido pelo casal através do recebimento dos
beneficios previdenciarios, conclui-se que a familia possui meios para prover sua subsisténcia.

Nesse contexto, conjugando as informacdes contidas no Estudo Social, tenho que atualmente ndo esta caracterizada a
situacdo de hipossuficiéncia econémica da parte autora, conclusdo essa a que igualmente chegou a Assistente Social
nomeada por este Juizo, por conseguinte, entendo que o pedido deduzido na inicial ndo merece ser acolhido.

3 - Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com apreciagdo do mérito, na forma do artigo
269, I, do CPC. Sem custas e honoréarios. Defiro a gratuidade. P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.003679-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011490/2010 - ANTONIA
BACHEGA ALMEIDA (ADV. SP205325 - REGIANE AMARAL LIMA, SP105200 - ELIAS ALVES DE
ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 -
LUIS ANTONIO STRADIQOTI). Vistos em sentenca.

Trata-se de acdo proposta por ANTONIA BACHEGA ALMEIDA em face do Instituto Nacional do Seguro Social-
INSS objetivando a concessao de auxilio-doenga com efeitos a partir do dia 03/07/2008. Requer os beneficios da justica
gratuita.

Relatorio dispensado nos termos do artigo 38 da Lei 9099/95.
Decido.

Pretende, a parte autora, a concessdo da aposentadoria por invalidez ou do auxilio-doenca e sua posterior conversdo em
aposentadoria por invalidez.

Tanto o auxilio-doenca quanto a aposentadoria por invalidez pressupdem a incapacidade laboral. A distingdo entre tais
beneficios reside na intensidade de risco social que acometeu o segurado, bem assim a extensdo do tempo pelo qual o
beneficio podera ser mantido.

Portanto, o auxilio-doenca sera concedido quando o segurado ficar incapacitado temporariamente para exercer suas
atividades profissionais habituais, enquanto a aposentadoria por invalidez é devida quando o segurado ficar
incapacitado definitivamente de desenvolver qualquer atividade laboral capaz de Ihe prover a subsisténcia.

A Lein.28.213/91, em seu art. 25, I, prevé ainda que para a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou de
aposentadoria por invalidez o prazo de caréncia é de 12 (doze) contribui¢es mensais.

Considera-se periodo de caréncia, na defini¢do dita na Norma de Servico DNPS/PAPS n° 1.18, de 15/12/66 e citada por
Feijo Coimbra em sua obra “Direito Previdenciario”, pag. 164 “o lapso de tempo durante o qual os beneficiarios ndo
tém direito a determinadas prestacdes, em razdo de ndo haver o segurado completado o0 nimero minimo de
contribuigdes mensais exigidos para esse fim”.

Portanto, os requisitos exigidos pela lei para a concessdo de aposentadoria por invalidez ou do auxilio-doenca sdo 0s
seguintes:

a) a condicdo de segurado da parte requerente mediante prova de sua filiagcdo ao sistema da Previdéncia Social;

b) comprovacéo de ser a parte requerente incapaz permanente ou temporariamente para o trabalho;

c) a manutencéo da sua condicao de segurado na data do evento que determina a concessdo desse beneficio, ou seja, da
incapacidade;

d) o cumprimento da caréncia de 12 contribui¢cBes mensais, salvo se a incapacidade é decorrente de 1) acidente de
qualquer natureza e causa; 2) doenca profissional ou de trabalho; 3) doencas e afec¢des especificadas a cada 3 anos
pelos Ministérios da Saude, do Trabalho e da Previdéncia Social, de que for acometido o segurado ap6s sua filiacdo ao
regime geral de previdéncia social;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 11/01/2011 79/391



Feitas as consideracdes, passo a analise do caso concreto.

Verifico em consulta ao sistema DATAPREV/CNIS que a autora ingressou no RGPS, em janeiro de 1985, na qualidade
de segurada obrigatdria (empregada doméstica), vertendo contribuic6es no periodo de janeiro a dezembro de 1985.
Reingressou no RGPS na qualidade de contribuinte individual (empresario), em dezembro de 1989, vertendo
contribuicdes de dezembro a fevereiro de 1990. Ap0s a perda da qualidade de segurada, verteu contribui¢des no periodo
de junho de 2004 a fevereiro de 2005 e maio de 2005. Novamente, ap6s a perda da qualidade de segurada, reingressou
no RGPS vertendo contribui¢es nos periodos de setembro de 2006 a fevereiro de 2007, e de janeiro de 2008 a junho de
2008.

Pois bem, analisando o laudo pericial, cuja pericia foi realizada em 17/10/2008, verifico que o Expert relata que a autora
fora submetida a tratamento cirlrgico para retirada de parte da mama esquerda em razdo da presenca de tumor maligno,
com nova cirurgia em fevereiro de 2003 para retirada de ganglios axilares esquerdos, submetendo-se a quimioterapia e
radioterapia naquele ano. Ainda segundo o perito, a autora alega “que ha 5 meses comegou a ter inchago em membro
superior esquerdo com dor e dificuldade de movimentos; refere que ndo esta realizando nem os servigos domesticos.
Em uso continuo de manga elastica no local; tem hipertensdo arterial”.

Segundo concluséo do perito, a autora se encontra incapacitada de forma permanente, relativa e parcial para o trabalho,
pois “apresenta inchago e dor em membro superior esquerdo devido ao esvaziamento de génglios axilares por neoplasia
maligna de mama; tal fato é agravado com esforgos de carga e movimentos repetitivos; a neoplasia esta sob controle.
Desta forma, a considero inapta ao trabalho de maneira permanente, relativa e parcial para atividades que exijam
esforgos de carga ou movimentos repetitivos, como o caso de atividade de artesanato”.

Analisando o prontuério médico anexado aos autos virtuais em 04/06/2009, verifico que o primeiro atendimento no
Hospital de Base de S&o José do Rio Preto se deu em 13/06/1984, onde consta que a autora, naquela época, era
portadora de angina pectoris, com ameacos de infarto em novembro do ano anterior. Seguiram-se varios atendimentos
durante os anos seguintes, com queixas de dor precordial e abdominal, sendo submetida a “colicistectomia” (doc.27).
Consta em relatério médico, emitido em 14/04/1996 que a autora foi submetida, ainda, a safenectomia (retirada da veia
safena) e histerectomia (retirada do Utero) (doc.45). Em maio de 1999 foi diagnosticada neoplasia de mama e, em
setembro de 1999, foi submetida a cirurgia para retirada parcial da mama esquerda, seguindo em acompanhamento
médico com recidiva da doenca em 2002, conforme relatério médico datado de 13/08/2008 (doc.116).

Verifica-se, no presente caso, que por ocasido do diagniostico da doenga, em 1999, bem como por ocasido da recidiva
do cancer de mama, em 2002, a autora ndo mantinha a qualidade de segurado, pois, ap6s fevereiro de 1990, reingressou
no RGPS apenas em junho de 2004, com quadro de salde agravado, idade avancada (63 anos de idade) e sem condigdes
para o trabalho. A autora, por ocasido da pericia, informou que trabalhou apenas até o ano de 2002 e, a partir de entéo,
ndo mais exerceu atividade laborativa.

Dessa forma, conforme restou comprovado nos autos, a autora reingressou so RGPS, em 2004, j& portadora da doenca
(cancer de mama) com o quadro agravado pela recidiva em 2002, ndo sendo razoavel crer que, aos 63 anos de idade,
estaria capacitada para exercer qualquer tipo de atividade remunerada.

Nesse contexto, trago a baila a seguinte ementa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido:

Processo - Classe: AC - APELACAO CIVEL - 1270090 N° Documento: 2 / 50-Processo: 2003.61.22.000745-9 UF:

SP Doc.: TRF300245890-Relator JUIZ CONVOCADO HONG KOU HEN- Orgao Julgador NONA TURMA - Data do
Julgamento - 13/07/2009 - Data da Publicagdo/Fonte DJF3 CJ1 DATA:19/08/2009 PAGINA: 788

Ementa

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.CONCESSAO DOS BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS. ATIVIDADE ADMINISTRATIVA VINCULADA AO PREENCHIMENTO DE TODOS OS
PRESSUPOSTOS E REQUISITOS LEGAIS. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO POR MERA
BENEVOLENCIA. INCAPACIDADE LABORATIVA CARACTERIZADA. INDEFERIMENTO DO BENEFICIO
EM RAZAO DE DOENCA PREEXISTENTE. REGRA DE EXCLUSAO DO § 2° DO ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91.
AGRAVAMENTO DA DOENGA A EPOCA DA NOVA FILIAGAO AO REGIME PREVIDENCIARIO.NAO
COMPROVAGCAO. DOENCA PREEXISTENTE A EPOCA DA FILIACAO DA SEGURADA AO SISTEMA
PREVIDENCIARIO.APELAQAO DO INSS PROVIDA.RECURSO ADESIVO PREJUDICADO.

I.A concessdo dos beneficios previdenciarios ¢ atividade administrativa vinculada ao preenchimento de todos os
pressupostos e requisitos legais, ndo se permitindo a sua concessao por mera benevoléncia.

11.0s requisitos legais da aposentadoria por invalidez e do auxilio -doenga sdo semelhantes, existindo diferenciagéo
somente quanto ao tipo de incapacidade.

I11. Verifico, no entanto, que o pleito dos recorridos resvala na restri¢do do § 2° do artigo 42 da Lei de Beneficios, pois
os elementos existentes nos autos convergem para a concluséo de que a doenga incapacitante é preexistente a filiagdo ao
regime previdencidrio.

IV.A de cujus, com 76 (setenta e seis) anos de idade na data do pedido administrativo, s6 comegou a contribuir para a
previdéncia social em 12/2000. Efetuou 12 (doze) recolhimentos junto ao INSS (12/2000 a 11/2001) para que pudesse
ostentar a sua condi¢do de segurada, especificamente para efeito de concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio
-doenga , e logo apds completar os recolhimentos minimos necessarios, ingressou com pedido de auxilio -doenca na via
administrativa (12/2001).
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V. A falecida ja estava incapaz quando se vinculou ao regime previdenciario, o que, por forca do art. 42, § 2° e
paréagrafo Gnico do artigo 59, ambos da Lei 8.213/91, impede a concessao da aposentadoria por invalidez ou auxilio -
doenca , em face da preexisténcia da incapacidade laboral.

VI1.Seria de extrema ingenuidade acreditar que a segurada resolveu contribuir ao INSS a partir de dezembro de 2000,
época em que ja ostentava 75 anos, motivada por simples sentimento de prevencéo, sendo evidente que ja estava
incapacitada quando passou a contribuir.

VI11.0s herdeiros habilitados ndo lograram éxito em comprovar o agravamento da doenga da falecida ap6s o ingresso ao
sistema previdenciario ou durante o periodo de graca, requisito imprescindivel para a concessao do beneficio.

VI111.0 gozo de auxilio -doenca , concedido administrativamente por longo periodo, ndo vincula o Poder Judiciério,
muito menos impede a andlise da comprovagdo de todos 0s requisitos necessarios para a concessdo dos beneficios
previdencidrios.

IX.Apelacdo do INSS provida.Recurso adesivo prejudicado.

Acordédo

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Nona Turma do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e julgar prejudicado o recurso adesivo dos
autores, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Assim, apesar de constatada a incapacidade da requerente em pericia judicial, esta inviabilizada a concessdo do auxilio-
doenga ou aposentadoria por invalidez, pois a pretensdo da autora resvala nos artigos 59, paragrafo Unico e 42,
pardgrafo 2°, da Lei 8.213/91.

Dispositivo.

Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE A ACAO proposta por ANTONIA BACHEGA ALMEIDA em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, e, conseqiientemente, rejeito os pedidos formulados na
inicial, extinguindo o feito com resolucao de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro a parte autora os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 c/c o art. 1° da Lei 10.259/01.

Publique -se. Registre-se. Intimem-se.

2008.63.14.004449-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011239/2010 - MARIA DA GRACA
BRAMBILLA CAMARAO (ADV. SP197141 - MOACIR VENANCIO DA SILVA JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI).
I. Relatério

Trata-se de pedido de reconhecimento e averbacéo de tempo de servico rural na qual a parte autora requer o
reconhecimento do periodo de 01/01/1972 a 31/12/2005, laborado em regime de economia familiar, em propriedades de
seu pai e seu sogro, em Potirendaba/SP. O INSS apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Alegou que ndo hd inicio de prova material relacionada a autora e que ela exerceu atividades urbanas em varios
periodos.

Foram colhidos os depoimentos da autora e testemunhas.

Veio aos autos cépia do PA.

Os autos foram conclusos.

I1. Fundamentos

N&o ha prescricdo, pois a acdo é declaratdria de tempo de servico e ndo ha pedido de concessdo de beneficio.

Em sede de comprovacao ou de reconhecimento de tempo de servi¢o ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, 8 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjuncdo do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) certiddo de casamento da autora, datada de
1981, na qual consta que o marido era lavrador e a autora doméstica; 2) certiddo imobiliaria do sitio S&o Jodo,
pertencente ao sogro da autora, na qual consta que foi adquirido em 1971; 3) requerimentos de matriculas da autora em
unidade escolar, datados de 1972, 1973, 1974, nos quais consta que o pai era lavrador; 4) notas fiscais de compra de
producdo de leito do sitio S&o Jodo, em nome de Diogo Camerao e outros, datadas de 1989, 1990, 1994, 1995, 1998,
1999, 2003, sendo que somente em algumas consta a retencdo do FUNRURAL ou INSS; 5) notas fiscais em nome de
Paschoal Comerdo, datadas da década de 70; 6) cdpia de inscri¢do da autora em sindicato rural e documentos de
pagamento de mensalidades relativas aos periodos de junho/2001 a fevereiro/2002, janeiro de 2003, outubro de 2005 e
fevereiro de 2006; 7) declaracdes de produtores rurais de Paschoal Comerdo e Diogo Comerao, nas quais ndo consta o
nome da autora, embora constem o0s nomes de Paschoal, Diogo, Amauri, Fatima e Valter.

Além disso, em contestacdo, o INSS informou que a autora apresenta os seguintes dados junto ao CNIS: 1) vinculo de
emprego urbano de 01/06/1977 a 30/04/1981, na BEBIDAS POTY LTDA,; 2) de 01/02/2000 a 31/01/2001, na
Prefeitura Municipal de Potirendaba/SP; 3) contribui¢ctes individuais de 03/2001 a 07/2001; 4) 01/08/2001 a
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01/02/2005, na ARTLIMP SERVICOS LTDA,; 5) 02/07/2007 a 12/2007, para ROSIMARA PERES CAMARGO ME;
6) contribuicdes individuais como doméstica de 06/1999 a 11/1999.

E certo que em matéria de tempo rural, é pacifica jurisprudéncia que admite a utilizacio de prova documental em nome
do marido em favor da mulher e dos pais em rela¢do aos filhos. Os depoimentos colhidos em audiéncia, por se
completarem, representariam prova concludente a respeito do trabalho no campo realizado pela autora ao longo dos
anos. Ressalte-se que as testemunhas informaram que a autora trabalhou em auxilio aos pais e ao marido, porém, no
caso especifico, 0 INSS comprovou que a autora manteve inimeros vinculos de emprego em atividades urbanas desde
1977 até 2009, o que descaracteriza a possibilidade de utilizacdo de qualificagdes do marido ou de seu pai para fins de
atribuigdo da condicéo de ruricola a autora.

Alias, os documentos escolares demonstram que a autora sempre estudou e se qualificou profissionalmente, inclusive
para obter empregos em atividades industriais (Bebidas Poty Ltda) e junto ao Poder Publico (Prefeitura Municipal). O
trabalho rural referido pelas testemunhas se mostra eventual e ndo lhe atribui a condicao de trabalhadora rural em
regime de economia familiar. Verifico, ainda, que as declaracdes de produtor rural arrolam todos os envolvidos na
atividade no sitio do sogro da autora, constando apenas 0 nome do marido e dos cunhados. Por sua vez, as testemunhas
referiram o trabalho da autora no comércio e ndo souberam informar com preciséo as datas.

O fato de a autora morar na propriedade ndo lhe atribui a condicao de ruricola, em especial, porque os documentos se
mostram contraditérios, pois nos mesmos periodos em que a autora era inscrita e pagava sindicato rural, também
exercia cargo ou emprego publico junto a Prefeitura Municipal de Potirendaba/SP ou junto a empresas urbanas, ou seja,
de 2000 a 2005.

Os depoimentos ainda sdo contraditérios, pois a testemunha Luis Lago informa que no sitio Sdo Jodo eles tiveram leite,
plantavam arroz, feijdo, milho, e moravam no local a familia da autora e as familias dos cunhados. J& a testemunha
Valdemar disse que apenas havia gado no sitio e ndo havia qualquer plantagéo. Disse, ainda, que no sitio Sdo Jodo s6 a
autora e o marido trabalhavam, nada mencionando sobre os cunhados. A testemunha Pedro Pastorelli informou, ainda,
que h&a 07 ou 08 anos a autora trabalha em uma loja de eletrodomeésticos na cidade e que a familia arrendou a area ap6s
a morte de um dos cunhados, de tal forma que as datas se mostram totalmente indefinidas.

Finalmente, observo que ndo ha prova de recolhimento das contribui¢fes devidas na forma do artigo 25, da Lei
8.212/91, a partir de sua vigéncia, em todas as competéncias, de tal forma que houvesse provas seguras do trabalho rural
da autora, ndo é possivel a contagem do tempo de servico a partir de 1991.

Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos e extingo o processo com apreciagdo do mérito, na forma do
artigo 269, |1, do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P. |. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001949-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011392/2010 - AMELIA DORTE
CEGATTI (ADV. SP137392 - JUSSARA DA SILVA TAVARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop6s a
presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do
beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacGes de
atendimento do requisito etério e de situacdo de miséria.

O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Republica, cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribui¢do a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e os 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricéo:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada € a garantia de 1 (um) salario minimo mensal & pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.
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§ 2°. Para efeito de concesséo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepgdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do 1doso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacio acostado demonstra que a parte autora nasceu em 28 de fevereiro de
1928, contando oitenta e dois anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.
2 - Do requisito econémico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, € a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definigdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cbnjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condigdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmao ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracao, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econémico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracdo de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecunidaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptidao para o trabalho, conforme, aliés, impde-se pela ldgica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercéo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto € mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prdpria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
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sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais os seus rendimentos podem ser
computados para afericdo da renda per capita, pois do contrério, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegagBes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3?2 Se¢éo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, 8§ 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) nao exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢édo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando 'houver, na sentenca ou no acérddo, obscuridade ou contradicdo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cddigo de Processo Civil).

2. N&o é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacao de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, néo € o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituigdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s6, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestagao
continuada.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao reexame de matéria j& decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € firme no sentido de que o magistrado ndo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIRESp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAQ. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢des de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precéria de saude, e 0s elementos que j& estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VI - Presentes os requisitos autorizadores da antecipagdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VI - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.
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I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

I - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, 8 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencéo assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salério minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos nao sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

N&o ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situagéo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢es do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre 0 idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicao
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relagdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da agdo civil publica movida pelo Ministério Piblico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 23 Vara Civel de Sao Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

“....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda familiar, ao proceder-se ao célculo da renda "per capita”, sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, sendo que renda
auferida pela familia é do beneficio recebido pelo marido da parte autora.

Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e recebe pouco acima
de 01 salario minimo mensal. Tendo em vista as precarias condi¢Ges de moradia demonstradas no laudo pericial e as
caréncias sociais que levaram a concluséo de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da
renda mensal familiar a quantia de 01 salario minimo em razdo de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto,
entendo que foi preenchido o Gltimo requisito para a concessédo do beneficio desde a DER.

No entanto, em consulta ao sistema PLENUS, verifica-se que em decorréncia da morte de seu esposo, a parte autora
passou a receber o beneficio de pensdo por morte desde 15/06/2010 e tendo em vista 0 quanto estatuido pelo artigo 20,
§ 4.° da Lei n.° 8.742/93, que é cristalino ao dispor sobre a impossibilidade da acumulagéo de beneficio assistencial
com outro beneficio no &mbito da seguridade social, a acdo se reverte, na pratica, em acéo de cobranca dos atrasados
que seriam devidos no periodo entre a data da postulagdo administrativa (09/06/2009) e o dia anterior ao da concessao
do beneficio de penséo por morte (14/06/2010).

3 - Dispositivo
Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com
valor de 01 salario minimo, com DIB em 09/06/2009 e DCB em 14/06/2010. Decreto a extin¢do do processo com

fundamento no art. 269, 1, do Codigo de Processo Civil.

Concedo a antecipacgdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Na implantacdo do beneficio o INSS devera pagar os valores em atraso ndo incluidos no calculo judicial,

correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 11/01/2011 85/391



Condeno-o ainda 0 INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 6.279,73 (SEIS
MIL DUZENTOS E SETENTA E NOVE REAIS E SETENTA E TRé&S CENTAVOS), apuradas no periodo
correspondente entre a DIB (09/06/2009) e a DCB (14/06/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010.
Referido valor foi apurado mediante atualizagdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas,
cumulativamente a aplicagdo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatério. Defiro a gratuidade da justica.
Sem recolhimento de custas processuais e sem condenagdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Ap6s o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.

P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.
(Parte 11 - Final)

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA

362 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA
EXPEDIENTE N° 2010/6314000663 (Parte I11)

2009.63.14.002048-0 - SENTENCA COM RESOLU(;AO DE MERITO Nr. 6314011391/2010 - MARIA DE
LOURDES JULIAO MELEGATTI (ADV. SP048640 - GENESIO LIMA MACEDQ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora
propos a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concesséo
do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢cdo da Republica, com amparo nas alegacdes de
atendimento do requisito etério e de situagdo de miséria.

O INSS apresentou a contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover & propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposi¢do constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricéo:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada € a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencédo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concesséo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario
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Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que nao possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 08 de julho de 1943,
contando sessenta e sete anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacao, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢cdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracéo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econémico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracdo de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alids, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de inser¢éo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia propria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrério, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de

1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.
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A orientacdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Secdo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagéo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢do
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTA(;AO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVA(;AO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. N&o é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s6, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacao
continuada.

3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado ndo est4 obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, madxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢Oes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiérios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipagdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3? Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3% Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos
n°®20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
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legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

N&o héa sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situacdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicao
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relacéo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenga proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da a¢do civil pablica movida pelo Ministério Publico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 23* Vara Civel de Séo Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

“....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita", sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, sendo que renda
auferida pela familia é do beneficio recebido pelo marido da parte autora.

Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual ¢ idoso e recebe pouco acima
de 01 salario minimo mensal. Tendo em vista as precarias condi¢es de moradia demonstradas no laudo pericial e as
caréncias sociais que levaram a concluséo de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da
renda mensal familiar a quantia de 01 salario minimo em razdo de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto,
entendo que foi preenchido o Gltimo requisito para a concessao do beneficio desde a DER.

No entanto, em consulta ao sistema PLENUS, verifica-se que em decorréncia da morte de seu esposo, a parte autora
passou a receber o beneficio de pensdo por morte desde 14/11/2009 e tendo em vista 0 quanto estatuido pelo artigo 20,
§ 4.° da Lei n.° 8.742/93, que é cristalino ao dispor sobre a impossibilidade da acumulagéo de beneficio assistencial
com outro beneficio no dmbito da seguridade social, a acdo se reverte, na pratica, em ac¢do de cobranca dos atrasados
que seriam devidos no periodo entre a data da postulacdo administrativa (29/06/2009) e o dia anterior ao da concessao
do beneficio de pensdo por morte (13/11/2009)

3 - Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com
valor de 01 sal&rio minimo, com DIB em 29/06/2009 e DCB em 13/11/2009. Decreto a extin¢ao do processo com
fundamento no art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Na implantacédo do beneficio o INSS devera pagar os valores em atraso ndo incluidos no calculo judicial,
correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 2.255,55 (DOIS
MIL DUZENTOS E CINQUENTA E CINCO REAIS E CINQUENTA E CINCO CENTAVOS), apuradas no periodo
correspondente entre a DIB (29/06/2009) e a DCB (13/11/2009), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010.
Referido valor foi apurado mediante atualizagdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas,
cumulativamente a aplicacdo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatério. Defiro a gratuidade da justica.
Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.
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Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se o pagamento dos atrasados.
P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.003586-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011210/2010 - JAIR JOSE
FERNANDES DA SILVA (ADV. SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP132720 - MARCIA REGINA
GIOVINAZZO MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de acdo de revisdo de aposentadoria por tempo de servigo em
face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de servicos na area rural e em atividades
especiais. Apresentou documentos. Houve aditamento.

O INSS apresentou contestacao, pugnando pelo reconhecimento da prescricdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacdo das contribui¢des. Aduz a
falta de provas do trabalho especial, bem como auséncia dos demais requisitos legais.

Veio aos autos copia do PA.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Vieram conclusos.

Decido.

N&o ha prescrigdo, pois a DER € igual a 02/01/2007 e a ac&o foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de revisdo de aposentadoria é procedente em parte.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento dos tempos de servicos rurais de 01/01/1964 a 31/12/1969; 01/01/1971 a
31/12/1971; e 01/01/1973 a 30/09/1974.

No procedimento administrativo o INSS ja reconheceu os seguintes periodos em atividades rurais: 01/01/1970 a
31/12/1970; 01/01/1972 a 31/12/1972.

Em sede de comprovacao ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjuncéo do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Verifico que ha nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade rural.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) declaracéo de sindicato rural do trabalho
rural do autor, na fazenda Cruz Alta, em Olimpia/SP, de 01/04/1971 a 30/09/1974, datada de 2007; 2) certidao
imobiliéria da fazenda Cruz Alta; 3) certiddo do IIRGD, na qual consta que em 1972 o autor exercia a profissdo de
lavrador e residia na fazenda Cruz Alta; 4) declaracdo de sindicato rural do trabalho rural do autor, na fazenda S&o Luiz,
em Olimpia/SP, de 01/01/1964 a 30/12/1970, datada de 2007; 5) certiddo imobiliaria da fazenda Sao Luiz, na qual
consta que foi adquirida pelo pai do autor em 1953 e vendida em 10/12/1962; 6) titulo eleitoral datado de 1970, no qual
consta que o autor era lavrador; 7) certificado militar, datado de 1970 e 1972, no qual consta que o autor era lavrador e
residia na zona rural.

Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor desde tenra idade, em propriedades rurais.
Entretanto, entendo que pode ser considerada a atividade rural alegada nos mesmos periodos ja reconhecidos pelo INSS
na via administrativa, além do periodo de 01/01/1971 a 31/12/1971, em razdo da existéncia do titulo eleitoral, datado de
1970, e do certificado militar, datado de 1972. Portanto, entendo possivel reconhecer todo o periodo de 01/01/1970 a
31/12/1972.

Com efeito, ndo hé inicio de prova material para os periodos de 01/01/1964 a 31/12/1969 e de 01/01/1973 a 30/09/1974,
pois as declarac¢@es de sindicatos rurais ndo estdo acompanhadas de documentos e ndo sdo contemporaneas. Além disso,
a certiddo imobiliaria demonstra que a fazenda Séo Luiz pertenceu a familia do autor no periodo de 1953 a 10/12/1962.
As informagdes das testemunhas de que a familia morou no imovel apds 1962 ndo estd amparada em prova documental
e, alids, contraria a prova documental nos autos. N&o ha qualquer documento que demonstre as alegacdes das
testemunhas de que ocorreram demandas judiciais que impossibilitaram a venda da fazenda familiar.

No tocante a questdo referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma
de eficécia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servigo na
atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n® 8213/91,
trabalhou na area urbana apds a mesma, o que lhe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é uma
categoria profissional que somente passou a ter direito a aposentadoria por tempo de servico com a edicdo da Lei
8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia previsdo legal a amparé-lo. O
trabalhador rural, na condi¢do de empregado, autbnomo ou especial (artigo 11, incisos I, IV, letra "a", V, letra "a" e VII
da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67,
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564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edi¢do da Lei 8213/91, que determina que o tempo de
servico anterior a sua vigéncia é contado sem a necessidade das contribui¢es. Assim, € admissivel o cdmputo do tempo
de servico do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribuic6es, prevista no artigo 55, § 2°, da
Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Alias, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor o inciso
V, do artigo 96 da Lei 8.213/91.

Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficacia das expressOes "exclusivamente
para fins de concesséo do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor minimo", constantes do § 2°
do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, na redacao da Medida Provisoria n.° 1.523, esta norma ndo foi, integralmente,
convertida em lei, razdo por que incide o disposto no paragrafo Unico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida
provisdria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei n.°
9.528, de 10.12.1997 (que € a lei de conversdo da Medida Proviséria n.° 1.523 e suas reedi¢6es), nada dispds sobre o0 §
2.°do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, o qual foi mantido em sua redacéo original, de modo que, quanto ao periodo
anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural, independentemente
do recolhimento das contribuigdes, mas nao para efeito de caréncia, 0 que, no caso, €é irrelevante, pois o autor tem a
caréncia minima apenas com a atividade urbana.

Tempo de servigo em atividade especial

O autor pretende o reconhecimento de exercicio de atividades especiais nos periodos: 10/10/1974 a 06/02/1979;
01/05/1979 a 18/12/1980; 02/05/1981 a 25/03/1985.

Quanto ao trabalho especial, aplica-se o enunciado n® 17, da Turma Recursal do JEF de S&o Paulo, D.O.E. de 16/05/03,
Caderno I, Parte 1, pag. 188: “Em matéria de comprovagdo de tempo de servigo especial, aplica-se a legislacéo vigente
a época da prestagdo de servigo.” Ressalvo que até 05/03/97 ndo se exige laudo pericial para comprovacéao do trabalho
especial, aplicando-se os Decretos 53.831/64 e Decreto 83.080/79, pois a redacdo do artigo 57, da Lei 8.213/91, dada
pela Lei 9.032, de 28/04/95, s6 foi implementada a partir do Decreto n® 2.172, de 05/03/97, que regulamentou o0s
critérios para o laudo técnico.

Quanto ao trabalho especial posterior a 05/03/97, necessaria a apresentacdo de laudo. Reformulando posicionamento
anterior, entendo que o 8§ 5°, do artigo 57, da Lei 8.213/91, continua em vigor e ndo ha limitacdo para a conversao do
tempo de servico especial em comum, pois 0 Congresso Nacional rejeitou o artigo 28 da MP 1.663-10, de 28/05/98,
tendo sido excluida do projeto de conversdo 17/98 e requerido Destaque de Votacdo em Separado, perdendo a sua
eficacia na forma do art. 62, da CF/88, em vigor a época. Assim, a alteracdo nao foi convalidada na Lei 9.711/98 e 0s
artigos 201, 81°, da CF/88, 15 da EC n° 20/98 e 8§5° do artigo 57, da Lei 8.213/91, continuam a prestigiar a conversao
mesmo apos 28/05/98. O proprio INSS fez expedir as instrugdes normativas 42, de 22/01/2001 e 57, de 10/10/2001,
aderindo a esse entendimento.

O Superior Tribunal de Justica reviu posicionamento anterior e 0s mais recentes precedentes daquela Corte admitem a
conversdo do tempo especial em comum a qualquer tempo:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO EXTRA PETITAE
REFORMATIO IN PEJUS. NAO CONFIGURADOS. APOSENTADORIA PROPORCIONAL. SERVICO
PRESTADO EM CONDIQOES ESPECIAIS. CONVERSAO EM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. 1. Os pleitos
previdenciarios possuem relevante valor social de protecdo ao Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, sendo,
portanto, julgados sob tal orientacdo exegética. 2. Tratando-se de corre¢do de mero erro material do autor e ndo tendo
sido alterada a natureza do pedido, resta afastada a configuracéo do julgamento extra petita. 3. Tendo o Tribunal a quo
apenas adequado os calculos do tempo de servigo laborado pelo autor aos termos da sentenca, ndo ha que se falar em
reformatio in pejus, a ensejar a nulidade do julgado. 4. O Trabalhador que tenha exercido atividades em condicdes
especiais, mesmo que posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido, protegido constitucionalmente, a conversdo do
tempo de servico, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum. 5. Recurso Especial improvido. (REsp
956.110/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 29/08/2007, DJ
22/10/2007 p. 367).

Verifico que o0 autor, durante sua vida profissional, esteve sujeito as disposicfes dos anexos | e 11 do Decreto n.
83.080/1.979 e do anexo do Decreto n. 53.831/68 e posteriormente aos Decretos n. 2.172/1997 e 3.048/1.999 para efeito
de determinagdo das atividades profissionais sujeitas as condi¢des de trabalho consideradas prejudiciais a salde ou a
integridade fisica. Da analise da legislacdo, percebe-se que as condi¢fes especiais de trabalho séo valoradas sob dois
angulos: os grupos profissionais, em que se presume que o mero exercicio da funcéo sujeita o trabalhador aos agentes
agressivos, e a listagem dos agentes insalubres, ensejando o beneficio aos trabalhadores que estivessem expostos.
Anoto que o Decreto n° 53.831/64 foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, mas foi revigorado pela Lei n° 5.527/68,
possuindo, portanto, status de lei ordinaria. O conflito entre as disposi¢des entre o previsto no Decreto n°® 53.831/64
(80db) e no Decreto n° 83.080/79 (90 dB) ou Decreto 4.882/2003 (85db) resolve-se pelo critério hierarquico em favor
do primeiro, revigorado por lei ordinaria. Além disso, ha decisbes que entendem aplicavel o Decreto 4.882/2003, de
forma retroativa, para alcangar os periodos de tempo de servico a partir de 05/03/1997, tendo em vista se tratar de
norma mais benéfica que deve ser aplicada em fun¢&o do principio da isonomia.

Vale dizer que a partir de 05/03/1997 (Decreto 2.172/1997), os niveis de ruido superiores a 85 dB caracterizam o
trabalho especial.

Neste sentido:

EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TEMPO RURAL. INICIO DE
PROVA MATERIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO ACIMA DE 90 DECIBEIS. DESNECESSIDADE. USO DE
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EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL. 1. O tempo de servico rural pode ser comprovado mediante a
producéo de prova material suficiente, ainda que inicial, complementada por prova testemunhal idénea. 2. E admitida
como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até 05.03.97 e, a partir de
entdo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressdo sonora por meio de pericia técnica, trazida aos
autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador. 3. A orientagdo assentada pela Sexta
Turma do Colendo Superior Tribunal de justica (Resp n® 462.858-RS, Relator Ministro Paulo Medina, DJU de 08-05-
2003) é de que a natureza agressiva do ambiente de trabalho ndo pode ser considerada eliminada pelo simples uso de
equipamento de protec¢do individual e/ou coletivo, salvo se do laudo pericial restar comprovada sua real efetividade.
(TRF4, APELREEX 2003.72.01.000452-6, 5T., Rel. Artur César de Souza, D.E. 23/03/2009)

Do voto do Relator se extrai:

“Quanto ao agente nocivo ruido, o Quadro Anexo do Decreto n° 53.831, de 25.03.1964, o Anexo I do Decreto n°
83.080, de 24.01.1979, o Anexo IV do Decreto n° 2.172, de 05.03.1997, e 0 Anexo IV do Decreto n°® 3.048, de
06.05.1999, alterado pelo Decreto n° 4.882, de 18.11.2003, consideram insalubres as atividades que expdem o segurado
a niveis de pressdo sonora superiores a 80, 85 e 90 decibéis, de acordo com os Codigos 1.1.6, 1.1.5,2.0.1 e 2.0.1, in
verbis:

Periodo Trabalhado  Enquadramento Limites de tolerdncia

Até 05.03.1997 1. Anexo do Decreto n° 53.831/64; 2. Anexo | do Decreto n° 83.080/79. 1. Superior a 80 dB;
2. Superior a 90 dB.

De 06.03.1997 a 06.05.1999 Anexo IV do Decreto n®2.172/97.  Superior a 90 dB.

De 07.05.1999 a 18.11.2003 Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, na redacéo original. Superior a 90 dB.
A partir de 19.11.2003 Anexo 1V do Decreto n° 3.048/99 com a alteragéo introduzida pelo Decreto n°
4.882/2003. Superior a 85 dB.

Quanto ao periodo anterior a 05.03.97, ja foi pacificado, em sede da Secdo Previdenciaria desta Corte (EIAC
2000.04.01.134834-3/RS, Rel. Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz, DJU, Secéo 2, de 19.02.2003, p. 485)
e também do INSS na esfera administrativa (Instrugdo Normativa n® 57/2001 e posteriores), que sdo aplicaveis
concomitantemente, para fins de enquadramento, os Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79 até 05.03.97, data
imediatamente anterior & publicago do Decreto n° 2.172/97. Desse modo, até entdo, é considerada nociva a salde a
atividade sujeita a ruidos superiores a 80 decibéis, conforme previsdo mais benéfica do Decreto n® 53.831/64.

No que tange ao periodo posterior, caso aplicados literalmente os Decretos vigentes, ter-se-ia a exigéncia de ruidos
superiores a 90 decibéis até 18.11.2003 (Anexo IV dos Decretos n°s 2.172/97 e 3.048/99, este na redacéo original) e,
somente entdo, de ruidos superiores a 85 decibéis, conforme a alteragdo trazida pelo Decreto n° 4.882/2003 ao Decreto
n° 3.048/99, que unificou a legislacdo trabalhista e previdenciéria no tocante. Todavia, considerando que esse novo
critério de enquadramento da atividade especial veio a beneficiar os segurados expostos a ruidos no ambiente de
trabalho, bem como tendo em vista o carater social do direito previdenciario, é cabivel a aplicacdo retroativa da
disposicdo regulamentar mais benéfica, considerando-se especial a atividade quando sujeita a ruidos superiores a 85
decibéis desde 06.03.97, data da vigéncia do Decreto n® 2.172/97.

Em resumo, é admitida como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até
05.03.97 e, a partir de entdo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressdo sonora por meio de
pericia técnica, trazida aos autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador.”

Na situagdo em concreto, no periodo de 10/10/1974 a 09/06/1976, 10/06/1976 a 20/09/1978 e 21/09/1978 a 06/02/1979,
ha formularios DSS-8030, nos quais ha informagdes de que o autor exerceu os cargos de trabalhador de linhas, guarda
fios e instalador e reparador de linhas e aparelhos, respectivamente, realizando instalagdes de cabos telefonicos junto
aos postes da rede elétrica, com exposicdes a tensdes acima de 250 v. Entendo possivel, no caso, o0 enquadramento no
item 1.1.8 do Decreto 53.831/64, em razdo da exposicdo a tensdo acima de 250 volts, em razdo da proximidade da rede
elétrica da companhia distribuidora de energia. Ndo ha necessidade de laudo pericial no periodo.

Para os periodos de 01/05/1979 a 18/12/1980 e 02/05/1981 a 25/03/1985, ndo ha formularios ou laudos que comprovem
0 exercicio da atividade e quais os fatores de risco existentes, razdo pela qual deixo de considera-las como especiais.
Observo que a legislacao ja considera o uso dos EPI's para fixacdo dos parametros legais do trabalho especial. A
legislacdo da época da prestacdo dos servicos considerava apenas 0s agentes agressivos presentes no ambiente de
trabalho como um todo e nédo os efeitos especificos em cada trabalhador, os quais podem variar conforme a qualidade
dos EPI's fornecidos, o efetivo uso e o tempo de exposicao. Os critérios pessoais para a afericao do trabalho especial
somente foram regulamentados apds 05/03/97, ou seja, somente apos esta data se exige analise do perfil profissional,
laudo técnico individualizado e analise individual das condi¢des insalubres. Além disso, a ndo existéncia de provas de
que a(s) empregadora(s) fiscalizava(m) regularmente o uso dos EPI's e o simples fornecimento dos mesmos néo prova o
seu uso ou redugdo dos agentes agressivos. No caso concreto, anoto que ndo ha nos autos comprovacao de que a
empresa fornecia ou verificava a real utilizagdo dos mesmos e, ainda que assim o fosse, 0 uso dos equipamentos de
protecdo individual ndo comprovam a neutralizagdo dos riscos existentes nos ambientes de trabalho.

Assim, em virtude de ser assegurada aposentadoria especial apds 25 anos de efetivo exercicio nestas atividades, por
forca do disposto nos Decretos 83.080/79 e 53.831/64, e aplica-se o indice de 1,40 para efetuar a conversdo. Verifica-se,
deste modo, que se efetuando a conversao dos periodos retro-mencionados e, somando-0s aos periodos trabalhados em
atividades comuns e rurais até a data da DER, o autor totalizava tempo de servico superior a 35 anos, o que lhe garante
o direito revisdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo desde a DER, tendo em vista que a decisdo que reconhece
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o tempo de servigo especial e o rural ¢ apenas declaratoria, produzindo efeitos “ex tunc”. Entendo nao ser possivel a
retroacdo da DIB, pois o inicio do beneficio se da a partir do requerimento administrativo, razdo pela qual deixo de
analisar os pedidos para concessao do beneficio desde 16/12/1998, 27/04/1998 e 28/11/1999.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data da DER/DIB (02/01/2007), observada
a prescri¢do quingiienal, em razdo do carater declaratério da decisio e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do
tempo de servico.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Unico da Lei 9.099/95, que dispbe que ndo se admitird sentenca condenatdria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposi¢cdo deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatdria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria. Portanto, razodvel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢des complementares. Porém, no &mbito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicao de oficio precatdrio para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisicdo de pequeno valor), de tal forma que a disposicdo do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no ambito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucdo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenca que imponha obrigacéo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenga,
com trénsito em julgado, que imponham obrigagao de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante
oficio do Juiz & autoridade citada para a causa, com copia da sentenca ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em agdes que envolvam relagdes
de trato sucessivo, tendo como objeto o0 pagamento de vantagens pecunidrias, a sentenca, ou 0 acorddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacdo de calculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicao do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo tnico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢des de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenga: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigaco de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracdo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erario.
Havendo contumacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para analise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor da parte
autora o periodo de servico rural de 01/01/1971 a 31/12/1971, além daqueles j& reconhecidos na via administrativa; (2)
considere que o autor, no periodo de 10/10/1974 a 06/02/1979, além daqueles j& reconhecidos no PA, exerceu
atividades sob condicdes especiais, prejudiciais a sadde e a integridade fisica, o que Ihe confere o direito a converséo
dos referidos periodos em atividade comum, pelo fator 1,4, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da
Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 6.5.1999; (3) acresca tais tempos aos demais ja reconhecidos em
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sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a data do requerimento administrativo; e (4)
proceda a revisdo do calculo da RMI da aposentadoria concedida a parte autora, segundo a regra de calculo mais
favoravel, com a contagem de todos os tempos de servigo até a DER e 0 pagamento dos atrasados desde a DIB
(02/01/2007), observada a prescri¢do qliinquenal.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta) dias, promova o cumprimento
da parte dispositiva da sentenga.

Deveré a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuicéo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizacdo legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisigéo, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se o pagamento dos atrasados.

P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.005099-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011344/2010 - VALDOMIRO DA
SILVA (ADV. SP096753 - NEUSA MARIA CUSTODIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de acdo de aposentadoria por
tempo de servico em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de servicos na area rural.
Apresentou documentos.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pelo reconhecimento da prescricdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacdo das contribuigdes.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Veio aos autos cépia do PA.

Vieram conclusos.

Decido.

N&o hé prescrigdo, pois a DER € igual a 30/06/2008 e a acéo foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é improcedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuigdo esta regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Segdo 111 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servigo, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o0 maximo de 100% (cem por cento) do salério-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo”.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do sal&rio-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servico”.

Estes dispositivos e posteriores modificacBes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessao da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: |) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovacéo do tempo
de servico, e; I11) a superacdo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da acdo e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servigo e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme 0 ano em que o segurado
implementou todas as condi¢des necessarias a obtenc¢éo do beneficio. O autor conta com um tempo de contribui¢do
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia néo se
questionam nesta acgao.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento dos tempos de servicos rurais de 10/07/1964 a 10/10/1973 e de 10/03/1974 a
10/04/1984.
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Em sede de comprovacédo ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjung¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) certiddo de casamento dos pais do autor,
realizado em 1940, na qual consta que o pai era lavrador; 2) certiddo de nascimento do autor, ocorrido em 1952, na qual
consta que a familia morava na fazenda Corrego da Limeira, em Potirendaba/SP; 3) documentos escolares que
comprovam que o autor estudou na escola mista de Vila Helena, em Potirendaba/SP; 4) certificado de dispensa de
incorporacdo militar, datado de 1972 e 1973, o qual se encontra ilegivel no verso; 5) certiddo de nascimento do filho do
autor, Elmar, ocorrido em 1975, na qual consta que a familia residia na fazenda Vila Helena, em Potirendaba/SP; 6)
certiddo de nascimento do filho do autor, Edvaldo, ocorrido em 1977, na qual consta que a familia residia na fazenda
Vila Helena, em Potirendaba/SP; 7) certidao de 6bito do pai do autor, ocorrido em 1983, na qual consta que o pai era
lavrador; 8) notas fiscais de produtor rural em nome do autor, nas quais é descrito como parceiro agricola, datadas de
1983, 1984 1 1985; 9) certiddo imobiliaria da fazenda Santa Helena ou Vila Helena;

Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor nas propriedades mencionadas na inicial, desde
tenra idade, em auxilio ao pai. Entendo que pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de 30/06/1966 (data
em que o autor completou 14 anos de idade) a 31/12/1977 (ano de nascimento do filho Edvaldo).

Os documentos contém informagdes importantes sobre o trabalho rural, ndo cabendo exigir a apresentacdo de um
documento para cada periodo, dada a precariedade com que sempre foi tratado o trabalho rural no pais. Além disso, as
informacdes relativas ao pai podem ser utilizadas em favor do filho, em especial quando as testemunhas informam o
trabalho familiar. Por sua vez, os documentos séo firmes no sentido de que a familia morou na érea rural no periodo.
Assim, reconheco o servico rural do autor nos periodos de 30/06/1966 a 10/10/1973 e 10/03/1974 a 31/12/1977.

Né&o reconheco o trabalho rural a partir de 01/01/1978 a 10/04/1984, pois ndo ha prova material para o periodo de 1978
a 1984. Além disso, consta vinculo rural no CNIS, no periodo de 13/08/1982 a 14/12/1988, para a Usina Cerradinho
Acucar e Alcool S/A, de tal forma que as informacdes constantes nos documentos relativos a 1983, 1984 a 1985 néo
podem ser aproveitadas para periodos anteriores, pois se mostra incompativel o trabalho com vinculo de emprego
anotado na CTPS com a alegacdo de exercicio de trabalho rural como segurado especial.

No tocante a questdo referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma
de eficacia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servigo na
atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n® 8213/91,
trabalhou na area urbana ou rural apds a mesma, o que lhe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é
uma categoria profissional que somente passou a ter direito a aposentadoria por tempo de servico com a edi¢éo da Lei
8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia previséo legal a ampara-lo. O
trabalhador rural, na condicéo de empregado, autbnomo ou especial (artigo 11, incisos I, 1V, letra "a", V, letra "a" e VII
da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67,
564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edi¢do da Lei 8213/91, que determina que o tempo de
servico anterior a sua vigéncia é contado sem a necessidade das contribui¢es. Assim, € admissivel o cdmputo do tempo
de servico do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribui¢es, prevista no artigo 55, § 2°, da
Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Aliés, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor o inciso
V, do artigo 96 da Lei 8.213/91.

Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficacia das expressOes "exclusivamente
para fins de concesséo do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor minimo", constantes do § 2°
do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, na redacdo da Medida Proviséria n.° 1.523, esta norma ndo foi, integralmente,
convertida em lei, razéo por que incide o disposto no paragrafo Unico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida
proviséria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei n.°
9.528, de 10.12.1997 (que € a lei de conversdo da Medida Provisoria n.° 1.523 e suas reedi¢@es), nada dispds sobre 0 §
2.°do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, o qual foi mantido em sua redacéo original, de modo que, quanto ao periodo
anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural, independentemente
do recolhimento das contribui¢cdes, mas ndo para efeito de caréncia, 0 que, no caso, é irrelevante, pois no mapa de
contagem consta que o autor tem caréncia de 189 contribuicfes, que é superior as 162 exigidas pelo artigo 142, da Lei
8.213/91.

Verifica-se, deste modo, que somando os periodos ora reconhecidos com os demais trabalhados em atividades comuns e
rurais até a data da DER, ja reconhecidos pelo INSS (16 anos, 05 meses e 24 dias), 0 autor nao totalizava tempo de
servico superior a 30 anos na DER, o que ndo lhe garante o direito a aposentadoria por tempo de servico.

Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido para determinar ao INSS que averbe em favor da parte autora
os periodos de servicos rurais de 30/06/1966 a 10/10/1973 e 10/03/1974 a 31/12/1977, ora reconhecidos por esta
deciséo, com excecdo dos periodos ja constantes no CNIS, para todos os efeitos, exceto para caréncia ou contagem
reciproca em regime préprio de servidor publico, hipétese em que devera haver a indenizacdo das contribuicdes. Podera
haver a contagem para caréncia para concessao de aposentadoria por idade, na forma do artigo 143, da Lei 8.213/91,
caso, eventualmente, requerida.
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Concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Defiro a gratuidade da justica. Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacdo em verbas de sucumbéncia
nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Determino ao SEDI que retifique os registros para constar o nome correto do autor como "Valdomiro da Silva", em
lugar de "Waldomiro da Silva".
P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.002785-7 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011518/2010 - LUIZ ANTONIO
ESPOSITO (ADV. SP260165 - JOAO BERTO JUNIOR, SP058417 - FERNANDO APARECIDO BALDAN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI). Trata-se de acdo de aposentadoria por tempo de servigo em face do INSS na qual a parte autora requer o
reconhecimento de tempos de servicos na area rural.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pelo reconhecimento da prescrigdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacdo das contribuigdes.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Vieram conclusos.

Decido.

N&o héa prescricdo, pois a DER ¢é igual a 16/01/2008 e a acdo foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é improcedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribui¢do esta regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Segdo 111 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servigo, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo”™.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do sal&rio-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo”.

Estes dispositivos e posteriores modificacBes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessao da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: |) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovacéo do tempo
de servico, e; I11) a superacéo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da agdo e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servigo e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme 0 ano em que o segurado
implementou todas as condi¢Bes necessarias a obtencao do beneficio. O autor conta com um tempo de contribui¢do
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia nédo se
questionam nesta agao.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 01/01/1973 a 30/12/1979.

Em sede de comprovacéao ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjung¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Verifico que hé& nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade rural.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) certiddao de casamento do autor, realizado
em 1974, na qual consta que era lavrador; 2) certiddo de nascimento do filho do autor, ocorrido em 1976, na qual consta
que era lavrador; 3) titulo eleitoral do autor, datado de 1973, no qual consta que era lavrador.

Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor em auxilio ao pai, desde tenra idade, em
propriedades rurais.

Entendo que pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de 02/01/1973 (ano do titulo eleitoral) a 31/12/1976
(ano da certiddo de nascimento do filho). Verifico que os documentos apresentados sdo contemporaneos aos fatos e 0s
testemunhos sdo firmes no sentido de que o autor trabalhou durante toda sua vida na area rural e no periodo referido nao
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houve anotacdo na CTPS. Assim, entendo que tal informacéo é coerente com os argumentos do autor de que sempre
trabalhou, em especial, por se trata de familia de poucos recursos, bem como com os documentos que demonstram o
trabalho rural.

Os documentos contém informagdes importantes sobre o trabalho rural, ndo cabendo exigir a apresentacdo de um
documento para cada periodo, dada a precariedade com que sempre foi tratado o trabalho rural no pais. Para os demais
periodos ndo ha inicio de prova material.

No tocante a questdo referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma
de eficacia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servigo na
atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n° 8213/91,
trabalhou na area urbana ou rural apds a mesma, o que lhe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é
uma categoria profissional que somente passou a ter direito & aposentadoria por tempo de servico com a edicdo da Lei
8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia previsdo legal a ampara-lo. O
trabalhador rural, na condicdo de empregado, autbnomo ou especial (artigo 11, incisos I, IV, letra "a", V, letra "a" e VII
da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67,
564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edigdo da Lei 8213/91, que determina que o tempo de
servico anterior a sua vigéncia é contado sem a necessidade das contribui¢es. Assim, € admissivel o cdmputo do tempo
de servigo do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribuices, prevista no artigo 55, 8§ 2°, da
Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Alias, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor o inciso
V, do artigo 96 da Lei 8.213/91.

Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficécia das expressdes "exclusivamente
para fins de concesséo do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor minimo", constantes do § 2°
do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, na redacao da Medida Provisdria n.° 1.523, esta norma ndo foi, integralmente,
convertida em lei, razdo por que incide o disposto no paragrafo Gnico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida
provisoria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicacdo (ex tunc). A Lei n.°
9.528, de 10.12.1997 (que é a lei de conversdo da Medida Proviséria n.° 1.523 e suas reedi¢des), nada dispds sobre 0 §
2.°do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, o qual foi mantido em sua redacdo original, de modo que, quanto ao periodo
anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural, independentemente
do recolhimento das contribui¢des, mas nao para efeito de caréncia, 0 que, no caso, €é irrelevante, pois o autor tem a
caréncia minima apenas com a atividade urbana ou rural ap6s a referida lei.

Dessa forma, somando-se os periodos de tempo rural ora reconhecidos, aos tempos de servigo urbanos, rurais e
especiais ja reconhecidos pelo INSS, inclusive aqueles ja enquadrados como especiais, no cédigo 2.4.2, ou seja,
27/06/1985 a 29/12/1986, 14/05/1987 a 01/12/1987, 02/12/1987 a 01/12/1990, 13/05/1991 a 28/04/1995,0 autor ndo
totalizava tempo de servico superior a 30 anos na data da EC 20/98 ou 35 na DER, razdo pela qual o pedido de
aposentadoria se mostra improcedente.

Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor da parte
autora o periodo de servico rural de 02/01/1973 a 31/12/1978; ora reconhecido por esta decisao, para todos os efeitos,
exceto para caréncia ou contagem reciproca em regime préprio de servidor publico, hipétese em que devera haver a
indenizacdo das contribuicdes.

Concedo a antecipag&o dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Deverd a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizacdo legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢éo, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se o pagamento dos atrasados.

P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.000899-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011394/2010 - IZABEL DOS
SANTOS ANDRADE (ADV. SP218323 - PAULO HENRIQUE PIROLA, SP243964 - LUCIO DE SOUZA JUNIOR)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS
ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop6s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
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SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Republica, com amparo nas alegacdes de atendimento do requisito etério e de situacdo de miséria.

O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da
Republica, cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposi¢&o constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e os §8 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n®
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no d&mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que Ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Orgéanica

da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 10 de julho de 1937,
contando setenta e trés anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definigdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cbnjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.
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Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite (isto €,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econémico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracdo de que o beneficio visa
a suprir a aptiddo, propria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n® 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, aliés, impde-se pela ldgica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercéo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar concluséo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto ¢ mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prépria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais o0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrario, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS €, conforme mencionado, de
1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTAGAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegagBes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Secdo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagéo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) néo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢do
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARAQAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando 'houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil).

2. Ndo é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituigao
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si sd, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacao
continuada.

3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.
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4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado ndo est4 obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, madxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAQ. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagégico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢Oes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacgdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VI - Agravo provido.”(TRF da 3% Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n®
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita € inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislagdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso dos autos, o marido da autora ¢ idoso e recebe
aposentadoria no valor de um salario minimo, devendo ser excluido tal valor do calculo da renda per capita, aplicando-
se substancialmente a disposicdo de protecdo aos idosos do artigo 34, da Lei 10.741/2003.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

Néo ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situagdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alids, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicéo
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relacdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da acao civil pablica movida pelo Ministério Pablico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara Civel de Sdo Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:
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“....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita", sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, sendo que renda
auferida pela familia é do beneficio recebido pelo marido da parte autora.

Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e recebe de 01 salario
minimo mensal. Tendo em vista as precérias condi¢des de moradia demonstradas no laudo pericial e as caréncias
sociais que levaram a conclusdo de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da renda mensal
familiar a quantia de 01 sal&rio minimo em raz&o de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto, entendo que
foi preenchido o dltimo requisito para a concessdo do beneficio desde a DER.

No entanto, em consulta ao sistema PLENUS, verifica-se que em decorréncia da morte de seu esposo, a parte autora
passou a receber o beneficio de pensdo por morte desde 16/07/2009 e tendo em vista 0 quanto estatuido pelo artigo 20,
8 4.° da Lei n.° 8.742/93, que ¢ cristalino ao dispor sobre a impossibilidade da acumulacéo de beneficio assistencial
com outro beneficio no ambito da seguridade social, a acdo se reverte, na pratica, em ac¢do de cobranca dos atrasados
que seriam devidos no periodo entre a data da postulagdo administrativa (20/10/2008) e o dia anterior ao da concessao
do beneficio de pensdo por morte (15/07/2009).

3 - Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com
valor de 01 salario minimo, com DIB em 20/10/2008 e DCB em 15/07/2009. Decreto a extin¢do do processo com
fundamento no art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Na implantacdo do beneficio o INSS devera pagar os valores em atraso ndo incluidos no calculo judicial,
correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 5.069,32
(CINCO MIL SESSENTA E NOVE REAIS E TRINTA E DOIS CENTAVOS), apuradas no periodo correspondente
entre a DIB (20/10/2008) e a DCB (15/07/2009), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010. Referido valor
foi apurado mediante atualizacdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas,
cumulativamente & aplicagdo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatorio. Defiro a gratuidade da justica.
Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se o pagamento dos atrasados.

P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001693-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011393/2010 - JENICE DE CASTRO
SIMONATO (ADV. SP112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop6s a
presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concesséo do
beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacGes de
atendimento do requisito etario e de situacao de miséria.

O INSS apresentou a contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.

Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

()
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V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e os 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcrigéo:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada € a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°, Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

8§ 4°, O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etério

Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 23 de abril de 1938,
contando setenta e dois anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacao, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definigdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cbnjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condigdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto €,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
n&o pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econdmico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracdo de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniéria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n® 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, néo estipula como dependentes do
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segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, aliés, impde-se pela ldgica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercéo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prépria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais os seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrario, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS €, conforme mencionado, de
1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientacdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTAGAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e pardgrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegacBes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Secdo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagéo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢do
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARAQAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTAQAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVAQAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracgdo sédo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. Ndo é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si sd, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao reexame de matéria j& decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado néo est4 obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, madxime quando ja tiver decidido a questao sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.
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111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢Oes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razédo da situacédo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes 0s requisitos autorizadores da antecipagdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VI - Agravo provido.”(TRF da 3% Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita € inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a deciséo agravada o art. 461, 8 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencdo assistencial pablica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacéo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

N&o hé sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situacdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre 0 idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicao
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relagdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da ag&o civil pablica movida pelo Ministério Publico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara Civel de Sdo Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

“....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita", sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, sendo que renda
auferida pela familia é do beneficio recebido pelo marido da parte autora.

Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e recebe pouco acima
de 01 salario minimo mensal. Tendo em vista as precarias condi¢es de moradia demonstradas no laudo pericial e as
caréncias sociais que levaram a conclusdo de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da
renda mensal familiar a quantia de 01 salario minimo em razéo de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto,
entendo que foi preenchido o Gltimo requisito para a concessao do beneficio desde a DER.

No entanto, em consulta ao sistema PLENUS, verifica-se que em decorréncia da morte de seu esposo, a parte autora
passou a receber o beneficio de pensdo por morte desde 07/09/2010 e tendo em vista 0 quanto estatuido pelo artigo 20,
§ 4.° da Lei n.° 8.742/93, que é cristalino ao dispor sobre a impossibilidade da acumulagéo de beneficio assistencial
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com outro beneficio no dmbito da seguridade social, a acdo se reverte, na pratica, em ac¢do de cobranca dos atrasados
que seriam devidos no periodo entre a data da postulagdo administrativa (01/06/2009) e o dia anterior ao da concessao
do beneficio de pensdo por morte (06/09/2010).

3 - Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com
valor de 01 salario minimo, com DIB em 01/06/2009 e DCB em 06/09/2010. Decreto a extingdo do processo com
fundamento no art. 269, 1, do Codigo de Processo Civil.

Concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Na implantacéo do beneficio o INSS deverd pagar os valores em atraso ndo incluidos no calculo judicial,
correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 8.484,25 (OITO
MIL QUATROCENTOS E OITENTA E QUATRO REAIS E VINTE E CINCO CENTAVOS), apuradas no periodo
correspondente entre a DIB (01/06/2009) e a DCB (06/09/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010.
Referido valor foi apurado mediante atualizagdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas,
cumulativamente a aplicacdo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatério. Defiro a gratuidade da justica.
Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.
P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2010.63.14.000730-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011240/2010 - JOAO TRINDADE
(ADV. SP215079 - SIMONE CORREA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de acdo em face do INSS na qual a
parte autora requer o reconhecimento e averbacao de tempo de servico na érea rural, de 30/03/1967 a 30/07/1975,
trabalhado em regime de economia familiar, na fazenda Sao José ou Varjao, de Alfredo Trindade Teixeira, no
municipio de Sebastiandpolis do Sul/SP.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pelo reconhecimento da prescricdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacéo das contribuigdes.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Vieram conclusos.

Decido.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 30/03/1967 a 30/07/1975.

Em sede de comprovacéao ou de reconhecimento de tempo de servi¢o ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjung¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) requerimento de matricula escolar do autor
na primeira série, no qual consta que a familia vivia no C. Varjao e o pai era lavrador; 2) certiddo de casamento do
autor, datada de 1974, na qual consta que era lavrador; 3) documentos escolares do autor, datados de 1972, 1973 e 1974,
nos quais consta que vivia na zona rural.

Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor desde tenra idade, na fazenda Sao José ou Varjdo,
de Alfredo Trindade Teixeira, no municipio de Sebastianopolis do Sul/SP.

Entendo que pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de 30/03/1967 (data em que o autor completou 15
anos de idade) a 31/12/1974 (data mais antiga em documento escolar e certiddo de casamento). Para 0 ano de 1975 néo
ha inicio de prova material e, além disso, as testemunhas informaram que todos os trabalhadores deixaram a fazenda em
razdo de forte geada ocorrida na regido, que destruiu as plantacfes de café. Neste sentido, o depoimento da testemunha
Josias de Oliveira € bastante esclarecedor, pois embora tenha se referido expressamente a geada, disse que ela ocorreu
no 1970 e que o autor somente deixou a fazenda apds seu casamento, ocorrido em 1974. Tal incoeréncia nas datas pode
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ser facilmente explicada pelo fato de que a testemunha se confundiu quanto ao ano em que a geada efetivamente
ocorreu.

Com efeito, nos termos dos registros historicos de geadas no Estado de Séo Paulo, na década de 1970, a Gnica geada
forte capaz de causar danos aos cafezais ocorreu no ano de 1975, conforme relatam pesquisados vinculados ao Instituto
Agrondmico de Campinas (IAC), 6rgdo de pesquisa da Agéncia Paulista de Tecnologia dos Agronegocios, da Secretaria
de Agricultura e Abastecimento do Estado de S&o Paulo, disponivel em <>, consulta em 08/12/2010, as 09h20. Neste
sentido:

Geadas severas na cafeicultura paulista

Marcelo B.P. de Camargo, Rogério R. Alfonsi, Maria Helena de A. Mello e Angelo P. de Camargo

Resumo - Admite-se que o fendmeno ENOS provoca alteragdes andmalas no padrdo de temperatura do ar durante o
inverno na regido sudeste do Brasil, incluindo o Estado de Sdo Paulo. Relacionou-se o fendmeno El Nifio Oscilagdo Sul
(ENOS) com a ocorréncia de geadas severas na cafeicultura paulista a partir de série histérica de dados do IAC, de
temperaturas minimas absolutas mensais de Campinas (SP), durante 111 anos, de 1890 a 2000. N&o foi observado
relacdo entre a ocorréncia de geadas com fendmeno ENOS. Geadas severas ocorreram tanto em anos precedidos com 0s
fendmenos La Nifia ou EI Nifio, como também na auséncia deles.

Introducao - O Estado de Séo Paulo tem na cafeicultura uma importante fonte de divisas, estando porém seu parque
cafeeiro localizado em regido tropical, com altitudes entre 500 a 1.200 metros, sujeito a ocorréncia de geadas com
significativo prejuizo a economia do Estado. Camargo (1975) listou 16 geadas consideradas severas para a cafeicultura
paulista para o periodo de 1890 a 1975.

As regibes cafeeiras do Estado de S8o Paulo, bem como do Parang, Minas Gerais e Mato Grosso do Sul, sofreram
geadas consideradas de moderada a severas durante o més de julho de 2000, resultando perdas significativas na
producdo para a safra de 1999/2000, e principalmente para a de 2000/2001. O clima tropical do Estado de Sdo Paulo
sofre alteracGes moderadas no curso do ano, sucedendo periodo quentes e frios, Gmidos e secos. Porém, em certos anos,
ocorre substancial intensificacdo nessas variacfes. Uma das causas desse efeito estaria relacionada ao aquecimento
anormal das &guas superficiais do oceano Pacifico equatorial, proximo as areas costeiras da América do Sul. Este
fendmeno que é conhecido como El Nifio, pode estender-se para o Oeste até aproximadamente o meridiano de 180°W.
Em geral, ele relaciona as varia¢gdes nos campos de pressdo atmosférica ao nivel do mar, entre as regiGes do Tahiti e
Australia, que consistem nas chamadas oscilag@es sul (OS), propiciando o uso do termo ENOS para designar a
associacao El Nifio/OS. Quando persiste por varios meses, provoca alteragfes no padréo da circulagdo atmosférica,
alterando a direcéo dos ventos alisios, causando consequentemente alteragdes substanciais nas distribui¢6es de chuvas e
de temperaturas do ar, sobretudo nas regides tropicais da América do Sul. O fenébmeno inverso, La Nifia, também
associado com oscilacéo sul (La Nifia/OS), consiste no resfriamento anormal da superficie das aguas equatoriais do
oceano Pacifico, interferindo também no padrao climatico.

Camargo et al. (1999) descrevem alguns trabalhos que procuraram relacionar o fenémeno ENQOS e a variabilidade de
elementos meteoroldgicos, especialmente a precipitacdo pluvial, utilizando como indicador da magnitude do fenémeno
o indice de oscilacdo sul (10S). Admite-se que o fendmeno ENOS provoca alteragdes andmalas no padréo de
temperatura do ar e da chuva na regido sudeste do Brasil, incluindo o Estado de S&o Paulo. O fendmeno El Nifio
provocaria temperaturas mais elevadas e periodos secos durante o verdo, e o inverno do ano seguinte mais ameno. O
fendmeno La Nifia provocaria o inverso, verdo mais frio e chuvoso que o normal e inverno mais rigoroso e
consequentemente com maior risco de geadas.

Alguns trabalhos mais recentes procuram relacionar para o Estado de S&o Paulo a ocorréncia do fendbmeno ENOS com a
variabilidade de elementos meteoroldgicos, como precipitagdo pluviométrica (Mello et al., 1999a), temperatura média
do ar (Mello et al., 1999b) e geadas. Camargo et al. (1999) relacionaram dados de 10S com as grandes geadas ocorridas
no Estado de Sdo Paulo, tomando como base as temperaturas minimas absolutas obtidas no posto meteorolégico de
Campinas do Instituto Agrondmico de 1890 a 1998. Este trabalho tem como objetivo principal relacionar as ocorréncias
das geadas severas verificadas no Estado de S&o Paulo de 1890 a 2000 (111 anos) com os valores consistidos e
atualizados de Indices de Oscilag&o Sul (10S).

Material e métodos - Foram utilizadas séries de dados de temperaturas minimas absolutas mensais, observadas no posto
meteorolégico de Campinas (lat. 22° 54'S, long. 47° 05'W, alt. 674 metros) do Instituto Agronémico no periodo de 111
anos, 1890 a 2000. Para a caracterizacgdo histdrica do indice de oscilacdo sul (I0S) utilizou-se a diferenga de pressdo
atmosférica de superficie das localidades do Tahiti e de Darwin (Australia) de acordo com Troup (1965), definido a
nivel mensal para o periodo de 1890 a 2000, conforme divulgado na Internet pela Commonwealth of Australia 2000,
Bureau of Meteorology. Para este estudo utilizou-se a variavel Z (I0S/més) de acordo com método descrito em
Camargo et al. (1999).

Resultados e discussdo - As intensidades das geadas foram relacionadas a ocorréncia de temperaturas minimas absolutas
obtidas em abrigo meteorolégico padrdo, inferiores a 2° C que segundo a literatura (Pinto et al., 1978; Fagnani e Pinto,
1981) corresponde a temperatura de -3,5° C na folhagem exposta do cafeeiro, sendo considerada como limite para o
aparecimento de danos nos cafezais.
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No Quadro 1 sdo apresentados 0s anos com ocorréncia dos fendmenos EIl Nifio e La Nifia referente a médias de 5 meses
com Z(10S/més) de maior magnitude, e a ocorréncia ou ndo de geadas nas areas cafeeiras do Estado de S&o Paulo.
Nesse quadro, os valores de 10S indicam que nem todos os anos de maior intensidade do EIl Nifio, como 1905/06,
1982/83, 1896/97, 1997/98, 1940, 1991/92 e 1987 coincidem com ocorréncias de geadas. Apenas em 1942 e 1965
houveram geadas fortes. O fendmeno La Nifia de maior intensidade ocorreu no biénio 1917/18 com um IOS de +2,6,
coincidindo com a geada de julho de 1918, considerada a mais intensa deste século, e que provocou a maior devastagdo
dos cafezais paulistas e paranaenses.

A geada severa ocorrida em 1975, também foi precedida com La Nifia intensa, 10S de +2,0. Entretanto, diversas outras
ocorréncias de La Nifia intensa, como nos anos de 1973/74, 1949/50, 1906, 1909/10, 1970/71 ndo coincidiram com a
incidéncia de geadas severas na cafeicultura paulista.

Pode ser observado no Quadro 2, 0os anos com a ocorréncia das vinte geadas mais intensas ocorridas na regido de
Campinas (SP) entre 1890 e 2000, com prejuizos significativos a cafeicultura paulista. Oito delas, ocorreram sob o
efeito do fendmeno La Nifia, como as geadas de 1892, 1899, 1902, 1904, 1918, 1975, 1985 e a tltima de 2000.
Entretanto, outras oito geadas severas (1895, 1912, 1933, 1942, 1953, 1981, 1988 e 1994) ocorreram precedidas pelo
fendmeno El Nifio. A Segunda geada mais devastadora no Estado de S&o Paulo ocorreu em julho de 1942, com
temperatura minima absoluta de -0,2° C, coincidindo com o fendmeno EI Nifio forte em 1941/42. Para julho de 2000 a
temperatura minima absoluta registrada em Campinas foi de 1,6° C, com um valor de 10S de +0,9, considerado como
LA NINA de moderada atuagao.

Conclusdes - Embora algumas geadas severas tenham ocorrido em anos com influéncia do fenémeno La Nifia, conclui-
se que ndo héa relacionamento direto entre eles. Geadas severas também ocorreram em varios anos com El Nifio ou com
auséncia desses fendmenos.
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Fonte: Resumos Expandidos do "I Simpdsio de Pesquisa dos Cafés do Brasil” - Volume 1 - Setembro de 2000.

QUADRO 1 - Relagao dos anos com fendmenos EL NINO / LA NINA de maior magnitude de valores de 10S (>1,3) e
ocorréncia de geadas nas regides cafeeiras do Estado de S&o Paulo.

ELNINO LA NINA

ANO (I0S) GEADA ANO (I0S) GEADA

1905/06 (-2,9) Nao  1917/18 (+2,6) Forte

1982/83 (-2,6) Ndo 1973/74 (+2,1) Né&o

1896/97 (-2,5) Ndo 1975/76 (+2,0) Forte

1997/98 (-2,0) Ndo 1988/89 (+1,7) Média
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1940 (-1,9) Nédo 1949/50 (+1,6) Né&o

1991/92 (-1,8) Nao  1955/56 (+1,6) Média
1987 (-1,8) Nao 1903/04 (+1,5) Média
1941/42 (-1,6) Forte 1906 (+1,5) Néo

1965 (-1,5) Forte 1909/10 (+1,5) Fraca
1914/15 (-1,4) Nao  1970/71 (+1,5) Né&o

QUADRO 2 - Relagdo das vinte maiores geadas ocorridas na regido de Campinas (SP) entre 1890 e 2000, e a
ocorréncia dos Fendmenos EL NINO e LA NINA nos 5 meses anteriores e no ano anterior.

Més /Ano

Tem. minima absoluta (°C)

Enos (5 meses anteriores)

Jul /1918 -1.5 LA NINA forte LA NINA forte

Jul / 1942 -0.2 EL NINO forte EL NINO forte
Ago/1902 0.2 LA NINA moderada Ausente

Jun /1979 0.2  Ausente EL NINO fraco

Jul /1892 0.2 LA NINA moderada EL NINO fraco

Jul /1981 0.2  EL NINO fraco EL NINO fraco

Jun /1994 0.3  EL NINO moderado EL NINO moderado
Jul / 1975 0.6 LA NINA forte LA NINA moderada
Ago/1965 0.6 EL NINO moderado LA NINA fraca

Jun / 1895 1.0 EL NINO fraco Ausente

Jul / 1953 1.2 EL NINO moderado EL NINO fraco

Jul / 1957 1.2 EL NINO fraco LA NINA moderada
Jul /1933 1.4  EL NINO fraco Ausente

Jun /1985 1.4 LA NINA fraca Ausente

Ago/1904 15 LA NINA forte LA NINA fraca

Jul / 2000 1.6 LA NINA moderada LA NINA fraca

Jul /1972 1.6  EL NINO fraco LA NINA moderada
Jun /1899 1.6 LA NINA fraca LA NINA fraca

Set /1912 1.8  EL NINO forte EL NINO fraco

Jun /1988 1.8  Ausente EL NINO forte

Enos (ano anterior)

No tocante a questdo referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma
de eficacia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servigo na
atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n® 8213/91,
trabalhou na area urbana ou rural apds a mesma, o que lhe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é
uma categoria profissional que somente passou a ter direito & aposentadoria por tempo de servico com a edi¢do da Lei
8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia previsdo legal a ampara-lo. O
trabalhador rural, na condi¢do de empregado, autbnomo ou especial (artigo 11, incisos I, IV, letra "a", V, letra "a" e VII
da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67,
564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edi¢do da Lei 8213/91, que determina que o tempo de
servico anterior a sua vigéncia é contado sem a necessidade das contribui¢cdes. Assim, é admissivel o computo do tempo
de servigo do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribui¢des, prevista no artigo 55, § 2°, da
Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Alias, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor 0 inciso
V, do artigo 96 da Lei 8.213/91.

Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficécia das expressfes "exclusivamente
para fins de concessdo do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor minimo", constantes do § 2°
do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, na redacéo da Medida Provisoria n.° 1.523, esta norma ndo foi, integralmente,
convertida em lei, razdo por que incide o disposto no pardgrafo Unico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida
provisdria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagéo (ex tunc). A Lei n.°
9.528, de 10.12.1997 (que é a lei de conversdo da Medida Proviséria n.° 1.523 e suas reedi¢des), nada dispds sobre 0 §
2.°do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, o qual foi mantido em sua redacdo original, de modo que, quanto ao periodo
anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.? 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural, independentemente
do recolhimento das contribuigdes, mas ndo para efeito de caréncia.

Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido para determinar ao INSS que averbe em favor da parte autora
o periodo de servico rural de 30/03/1967 a 31/12/1974, ora reconhecido por esta decisdo, com excecdo dos periodos ja
constantes no CNIS, para todos os efeitos, exceto para caréncia ou contagem reciproca em regime proprio de servidor
publico, hipdtese em que devera haver a indenizacdo das contribui¢des. Podera haver a contagem para caréncia para
concessdo de aposentadoria por idade, na forma do artigo 143, da Lei 8.213/91, caso, eventualmente, requerida.
Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.
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Defiro a gratuidade da justica. Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacdo em verbas de sucumbéncia
nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.
P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.002423-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011189/2010 - JOAO HERNANDES
(ADV. SP096753 - NEUSA MARIA CUSTODIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOQOTI). Trata-se de acdo de aposentadoria por tempo de
servico em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de servigos na area rural.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pelo reconhecimento da prescricdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacéo das contribuicdes.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Vieram conclusos.

Decido.

Néo ha prescrigdo, pois a DER € igual a 01/02/2007 e a acdo foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é improcedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo esté regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servico, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Secdo |11 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servico, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até 0 maximo de 100% (cem por cento) do salério-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo”.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até 0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo”.

Estes dispositivos e posteriores modificagdes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessao da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovagdo do tempo
de servico, e; I11) a superacéo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da acdo e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servigo e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme 0 ano em que 0 segurado
implementou todas as condi¢fes necesséarias a obtencdo do beneficio. O autor conta com um tempo de contribuicdo
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia ndo se
questionam nesta agdo.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 01/10/1974 a 15/03/1981.

Em sede de comprovacao ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjunc¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Verifico que ha nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade rural.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo 0s seguintes: 1) anotacdo de vinculo de emprego rural na
CTPS, de 19/03/1981 a 24/02/1986; 2) declaragdo de sindicato rural, datada de 2005; 3) certiddo imobiliaria da
propriedade rural de José Campanholo; 4) certificado de dispensa de incorporacdo militar, datado de 1975 e 1977, no
qual consta que o autor era lavrador; 5) cépia de documento de filiagdo a sindicato rural, datado de 1976; 6) declaracéo
de exercicio de atividade rural, de 1974 a 1981, assinada por Aparecida Maria Campanholo Hernandes, em 2005; 7)
certiddo do IIRGD, na qual consta que o autor declarou a profissdo de lavrador em 1976.

Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor no sitio S&o José, de propriedade de José
Campanholo, como meeiro, no periodo. Entendo que pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de
02/01/1975 (data do certificado militar) a 15/03/1981 (data anterior ao primeiro registro na CTPS). Para o periodo
anterior a 1975 ndo ha qualquer documento relacionado ao autor ou a seus familiares que constitua inicio de prova
material. Os documentos contém informagdes importantes sobre o trabalho rural, ndo cabendo exigir a apresentacao de
um documento para cada periodo, dada a precariedade com que sempre foi tratado o trabalho rural no pais. Além disso,
as testemunhas reforcam o entendimento do carater familiar do trabalho.
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No tocante a questdo referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma
de eficacia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servico na
atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n® 8213/91,
trabalhou na area urbana ap6s a mesma, o que Ihe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é uma
categoria profissional que somente passou a ter direito a aposentadoria por tempo de servico com a edicdo da Lei
8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia previséo legal a ampara-lo. O
trabalhador rural, na condi¢do de empregado, autbnomo ou especial (artigo 11, incisos I, 1V, letra "a", V, letra "a" e VII
da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67,
564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edi¢do da Lei 8213/91, que determina que o tempo de
servigo anterior a sua vigéncia € contado sem a necessidade das contribui¢des. Assim, é admissivel o computo do tempo
de servico do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribuices, prevista no artigo 55, § 2°, da
Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Alias, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor o inciso
V, do artigo 96 da Lei 8.213/91. Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficicia das
expressdes "exclusivamente para fins de concessao do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor
minimo", constantes do § 2° do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, na redac¢éo da Medida Proviséria n.° 1.523, esta norma néo
foi, integralmente, convertida em lei, razdo por que incide o disposto no paragrafo Unico do artigo 62 da Constitui¢do
Federal: medida proviséria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagéo (ex
tunc). A Lei n.° 9.528, de 10.12.1997 (que € a lei de conversdo da Medida Provisoria n.° 1.523 e suas reedi¢des), nada
disp0s sobre o § 2.° do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, o qual foi mantido em sua redacéo original, de modo que, quanto
ao periodo anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.? 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural,
independentemente do recolhimento das contribui¢®es, mas ndo para efeito de caréncia, 0 que, no caso, € irrelevante,
pois o autor tem a caréncia minima apenas com a atividade urbana ap6s a Lei 8.213/91.

Dessa forma, somando-se os periodos de tempo rural ora reconhecidos, aos tempos de servigo anotados na CTPS, ja
reconhecidos pelo INSS, verifico que o autor totalizava tempo de servico inferior a 35 anos na DER (01/02/2007), o que
ndo lhe garante o direito adquirido a aposentadoria por tempo de servigco. Também néo fazia jus a aposentadoria
proporcional porque néo atingiu 30 anos na data da EC. 20/98 e na DER ndo tinha a idade minima prevista na regra de
transicdo do artigo 9°, da referida EC.

Dispositivo

Ante o0 exposto, julyo PROCEDENTE em parte o pedido para determinar ao INSS que averbe em favor da parte autora
o periodo de servico rural de 02/01/1975 a 15/03/1981, ora reconhecido por esta decisdo, para todos os efeitos, exceto
para caréncia ou contagem reciproca em regime proprio de servidor publico, hip6tese em que devera haver a
indenizacédo das contribui¢@es. Podera haver a contagem para caréncia para concessdo de aposentadoria por idade, na
forma do artigo 143, da Lei 8.213/91, caso, eventualmente, requerida.

Concedo a antecipac¢do dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Defiro a gratuidade da justica. Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacdo em verbas de sucumbéncia
nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢cdo do prazo
implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.
P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2010.63.14.000524-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011361/2010 - LEANDRO
HENRIQUE RINALDI DUARTE (ADV. SP171576 - LEONARDO ALACYR RINALDI DUARTE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS). Trata-se de ag&o de
reparacéo de dano moral contra a Caixa Econdmica Federal na qual a parte autora alega que firmou com a ré o contrato
2967.001.00000541-1, no qual ficou devendo a quantia de R$ 75,34, que foi paga no dia 19/12/2008. Afirma que a ré
inseriu restricdo ao seu crédito no dia 23/04/2007, em razdo do referido contrato, e ndo a cancelou apds o pagamento.
Aduz que em fevereiro de 2010 recebeu carta de cobranca relativa ao débito ja pago. Afirma que em pesquisa junto ao
SERASA em 11/02/2010, ainda constava a restricdo ao seu crédito. Afirma que a restricdo € indevida e Ihe causa graves
constrangimentos. Ao final, pede a condenacéo da ré ao pagamento em dobro dos valores cobrados e a reparagdo dos
danos morais que estima em R$ 25.500,00. Apresentou documentos.

O pedido de antecipacdo da tutela foi indeferido.

O autor apresentou extrato de consulta ao SERASA em abril de 2010, no qual consta que a restri¢do havia sido
cancelada.

A ré foi citada e apresentou contestacdo na qual confessa que realizou a restricdo ao crédito do autor em abril de 2007,
em razdo do ndo pagamento de parcela referente ao contrato informado. Afirma que agiu em exercicio regular de direito
e que a culpa € exclusiva do autor, em razdo da inadimpléncia. Nada mencionou sobre o pagamento realizado pelo autor
e a omissao no dever de cancelar a restricdo. Impugnou os valores pretendidos. Apresentou documentos.
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Foi realizada audiéncia e as partes solicitaram prazo para realizar negociac@es a respeito de acordos. O autor informou
que ndo houve conciliagdo e pediu o prosseguimento do feito.

Vieram conclusos.

Fundamentos

Meérito

Os pedidos sdo procedentes em parte.
Responsabilidade objetiva da CEF

A presente lide tem como objeto a reparacdo de danos causados em relacdo de consumo, em razdo da prestacao
indevida de servigos bancérios. Aplicavel, portanto, o art. 14, do Cédigo de Defesa do Consumidor: "O fornecedor de
servicos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparacdo dos danos causados aos consumidores por
defeitos relativos a prestagdo dos servicos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fruicéo e
riscos"; que fixa a responsabilidade objetiva do fornecedor de servicos, em cujo conceito se insere o estabelecimento
bancério (art. 3°, e §2°, do CDC).

Neste sentido, sdo aplicaveis as instituicdes financeiras as disposi¢des da Lei 8.078/90 (Codigo de Defesa do
Consumidor), conforme decidiu o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIN 2591/DF, Rel. Orig. Min. Carlos
Velloso, Rel. p/ 0 acérddo Min. Eros Grau, j 7.6.2006 (Informativo STF n° 430). Tratando-se de responsabilidade
objetiva, ndo ha que se indagar acerca da intencdo do agente. Para a indenizacdo basta que a vitima mostre que a lesdo
ocorreu sem 0 seu concurso e adveio de ato omissivo ou comissivo: a culpa é presumida. Assim, a obrigacdo de
indenizar surge equacdo: FATO + DANO + NEXO CAUSAL.

Fixados tais pardmetros, passo a analisar o caso dos autos.

E incontroverso nos autos que o autor firmou com a ré o contrato 2967.001.00000541-1 e que houve inadimpléncia
quanto ao valor de R$ 75,34, tendo a ré inserido restricdo ao crédito do autor no dia 23/04/2007, em razéo do referido
contrato. Também é incontroverso que o autor realizou o pagamento em atraso no dia 19/12/2008, conforme
documentos apresentados e ndo impugnados pela ré, e que até fevereiro de 2010 ainda constava restri¢do ao crédito do
autor junto ao SERASA, em razéo da referida quantia e do referido contrato.

Também foi demonstrado nos autos que a ré enviou ao autor carta de cobranc¢a do débito, em fevereiro de 2010, embora
0 mesmo j& estivesse pago desde 2008. Estes sdo os fatos.

Esta demonstrado, portanto, que houve falha nos servigos oferecidos pela ré, pois seus sistemas ndo registraram o
pagamento realizado pelo autor. Ainda que em atraso, caberia a ré o dever de cancelar as restricdes em prazo razoavel, 0
que ndo ocorreu no caso presente, pois o débito foi pago em 2008 e somente em abril de 2010 teria ocorrido 0
cancelamento. A conduta ilicita da ré reside no fato de manter restrigdes ao crédito do autor, mesmo ap0s 0 pagamento,
por periodo de tempo além do razoavel, restando provada a falha no servigo. Além disso, houve nitida cobranga por
divida ja paga, o que caracteriza culpa grave da ré, indicando a existéncia de ma-fé, razéo pela qual entendo aplicavel ao
caso o disposto no artigo 42, da Lei 8.078/90. Procede, portanto, o pedido de devolugéo em dobro dos valores
indevidamente cobrados.

Quanto ao dano mora, comprovados o fato, o dano e o nexo causal, cabe aquele que provocou o dano tem o dever de
reparar, conforme artigo 5°, incisos V e X, da CF/88. Inicialmente convém consignar que ndo h4 norma geral que
estabeleca os critérios para a fixacdo do valor da reparacdo do dano moral. Este fato ndo impede o Juiz de apreciar o
pedido e fixar o “quantum” e tampouco vincula o arbitramento a valores de leis especificas, como o Codigo Brasileiro
de Telecomunicacdes. Neste sentido vem decidindo o Superior Tribunal de Justica:

Danos morais. Fixacdo do valor. Na fixa¢do dos danos morais, 0 magistrado néo esta obrigado a utilizar-se de
parametros fixados em leis especiais, como o Cddigo Brasileiro de Telecomunicagdes. Ao arbitrar o valor da
indenizacédo deve levar em consideracéo a condigdo econdmica das partes, as circunstancias em que ocorreu o evento e
outros aspectos do caso concreto. (Resp 208.795/MG, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, DJU, 23.08.1999).

Embargos de declaracdo. Recurso especial. Dano moral. Valor. Omisséo inexistente. 1. Afastada a obrigatoriedade de
aplicacdo do Codigo Brasileiro de Telecomunicacfes na fixacdo dos danos morais e supondo-se a prudéncia do Juiz de
Direito relevando circunstancias do caso concreto, ndo ha falar em omissao sobre a justeza valor da indenizagéo. 2.
Embargos de declaracdo rejeitados. (EDResp 330.012/SP, Rel. Min. CARLOS DIREITO, DJU, 04.11.02).
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Na falta de um critério legal objetivo, todo arbitramento do dano moral incide de uma forma ou de outra em criagdo de
uma norma particular entre as partes envolvidas. Nao se trata de arbitrio ou criagdo de lei pelo Poder Judicirio e sim de
aplicacdo do disposto nos artigos 4° e 5° do Decreto-lei 4.657/42:

Art. 4° Quando a lei for omissa, 0 juiz decidird o caso de acordo com a analogia, 0s costumes e 0s principios gerais de
direito.

Art. 5° Na aplicacdo da lei, o0 juiz atenderd aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum.

Foi com base nestes dispositivos legais que a jurisprudéncia fixou alguns critérios praticos para o arbitramento do dano
moral, dentre 0s quais, 0s mais importantes sdo o principio da proporcionalidade e o da moderacgdo. Vale dizer, as
razdes de convencimento e arbitramento devem se referir as circunstancias do caso concreto, tais como a gravidade da
ofensa, a intensidade do abalo, a capacidade econémica do ofensor e do ofendido, a proibi¢do do enriquecimento ou do
empobrecimento dos envolvidos.

Neste sentido, observo que o autor pleiteia a fixagdo dos danos morais equivalentes a R$ 25.500,00. O valor ndo atende
ao critério da proibi¢do do enriquecimento de uma das partes porque o autor se declarou pessoa pobre na inicial e ndo
demonstrou efetivo prejuizo material, restando apenas o prejuizo moral. Observo, no entanto, que a restricao
permaneceu por longo periodo e houve constrangimento sucessivo, em razéo do envio de carta de cobranca indevida, o
que caracteriza culpa grave da ré.

Além disso, o “quantum” tem funcéo educativa e visa a desestimular a mesma prética em casos semelhantes, de tal
forma que ndo pode ser fixado em quantia irriséria. Diante desse quadro, acolho em parte o pedido dos autores e arbitro
o valor da reparacdo dos danos morais em R$ 10.000,00.

Tal pardmetro atende a todos os critérios citados:

a) ndo configura um enriquecimento do autor;

b) ndo configura um empobrecimento da ré na medida em que dispde de capacidade para o pagamento;

c) considera a intensidade do dano restrito a esfera da intimidade do autor e serve de desestimulo a repeti¢do do mesmo
comportamento.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE em parte o pedido para condenar a requerida a excluir definitivamente as
restricBes ao nome do autor relativas ao contrato 2967.001.00000541-1, bem como restituir em dobro os valores
cobrados por meio da carta cobranca, no importe de R$ 150,68 (CENTO E CINQUENTA REAIS E SESSENTAE
OITO CENTAVOS) e a pagar ao autor a titulo de reparacéo de danos morais o importe de R$ 10.000,00 (DEZ MIL
REAIS), a serem atualizados desde a data desta sentenca, segundo os indices aplicaveis as aces condenatérias
previstos no Provimento em vigor da Corregedoria-geral da Justica Federal da 32 Regido, acrescidos de juros de mora de
1,0% ao més a partir da citacao.

O implemento do julgado se dard através de obrigacdo de fazer quanto aos célculos, com posterior depdsito nos autos
em favor do autor, no prazo de 30 (trinta) dias, apds o transito em julgado.

O descumprimento implicara na fixacdo de multa de R$ 100,00, por dia de atraso, sem prejuizo de outras sangdes
cabiveis.

Extingo o processo com fundamento no art. 269, I, do CPC.

Sem custas e, nesta fase, sem honorérios advocaticios.

P. I. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.002568-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011523/2010 - JERONIMO CRUZ

(ADV. SP221199 - FERNANDO BALDAN NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). I. Relatdrio
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A parte autora propde acdo contra 0 INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL na qual requer a
concessdo de aposentadoria por idade de trabalhador urbano. Sustenta que tem a caréncia minima em atividades urbanas
e rurais.

O INSS foi citado e sustenta a improcedéncia do pedido sob o argumento de que alguns periodos de tempo de servigo
anotados na CTPS ndo podem ser considerados porque nao constantes no CNIS e os periodos como trabalhador rural,
anteriores a Lei 8.213/91, nao podem ser computados para efeitos de caréncia.

Vieram os autos conclusos.

I1. Fundamentos

O pedido de aposentadoria por idade é procedente.

A aposentadoria por idade estava regulada na Constituicdo Federal, nos seguintes termos:

“Art. 202 - E assegurada aposentadoria, nos termos da lei, calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta e seis
altimos salarios de contribuicdo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade dos reajustes dos
salarios de contribuicdo de modo a preservar seus valores reais e obedecidas as seguintes condicoes:

| - aos sessenta e cinco anos de idade, para 0 homem, e aos sessenta, para a mulher, reduzido em cinco anos o limite de
idade para os trabalhadores rurais de ambos 0s sexos e para 0s que exer¢am suas atividades em regime de economia
familiar, neste incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal;...

A Emenda Constitucional n. 20 de 1998 alterou este instituto, atualmente regulando-o nestes termos:

“Art. 201 - ...
§ 7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes
condicdes:

Il - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para
os trabalhadores rurais de ambos 0s sexos e para 0s que exergam suas atividades em regime de economia familiar,
nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.

Estes dispositivos foram regulamentados pela legislacéo ordinéria (Lei 8213/1991, com posteriores modificagdes),
impondo-se trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessao da aposentadoria por idade, quais sejam: I. a
idade prevista na norma constitucional e na lei (artigo 48), aplicando-se a lei vigente na data em que a requerente a
completou; 1l. a qualidade de segurado da requerente, requisito essencial para a concesséo de qualquer beneficio
previdenciério; e I11. a superagéo do periodo de caréncia exigida (artigos 25 e 142).

Quanto a idade, o autor completou 65 anos em 2008 e fez o requerimento administrativo no mesmo ano. Suprido,
portanto, este requisito necessario a concessdo do beneficio da aposentadoria por idade. A qualidade de segurado e a
idade minima ndo se discutem na acao.

Passo a verificar o cumprimento do periodo de caréncia.

A caréncia se verifica pela aplicacdo da regra transitéria do artigo 142 da Lei 8.213/1991. No caso do autor, que ja
contava com a idade minima para a aposentadoria em 2008, o tempo de caréncia era de 162 contribui¢es mensais.
Conforme documentos nos autos, o0 INSS ndo apurou para efeitos de caréncia os tempos de servigos rurais antes da Lei
8.213/91.

O INSS invoca a aplicagdo ao caso do disposto no art. 55, § 2° da Lei 8.213/91, “in verbis™:

...“§ 2° O tempo de servigo do segurado trabalhador rural, anterior & data de inicio de vigéncia desta Lei, serd
computado independentemente do recolhimento das contribuicdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia,
conforme dispuser o Regulamento”.

Entretanto, verifico que o autor conta atualmente com 67 anos de idade e o beneficio pleiteado devera ser concedido
com base no valor do salario minimo. Além disso, verifico que alguns tempos de servicos rurais foram exercidos na
agroindustria, consistente em usina de acucar e alcool, o que lhe garante a contagem do tempo de servico para efeitos de
caréncia no ambito da aposentadoria por idade. Vale dizer, o disposto no artigo 55, §2°, da Lei 8.213/91 se refere
expressamente a contagem de tempo de servico para efeitos de concessdo da aposentadoria por tempo de servigo, nao
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havendo vedacdo semelhante no &mbito da aposentadoria por idade. Entender o contrario implicaria na negativa ao
préprio beneficio, tendo em vista que no caso presente é nitido que o autor trabalhou metade de sua vida na area rural e
outra metade na area urbana, de tal forma que a interpretagdo do INSS simplesmente excluiria o direito ao beneficio,
pois nunca atingiria a caréncia em uma das atividades. Ademais, entendo que o beneficio deve ser concedido no valor
minimo, com aplicacéo por analogia do disposto no artigo 143, da Lei 8.213/91, somando-se o tempo urbano e o rural,
devidamente anotados na CTPS.

Quanto ao trabalho na agroindustria, o Decreto-Lei n° 704, de 24 de julho de 1969, passou a dispor sobre a Previdéncia
Social Rural, e os empregados da agroindustria foram algados a categoria dos segurados obrigatorios. Por sua vez, a Lei
Complementar n® 11, de 25 de maio de 1971 extinguiu o Plano Bésico da Previdéncia Social (Decreto-Lei n® 564/69) e
instituiu 0 PRORURAL, estabelecendo que a empresa agroindustrial, anteriormente vinculada ao extinto IAPI e ao
INPS, continuaria vinculada ao Sistema Geral da Previdéncia Social. Com a Lei Complementar n° 16, de 30 de outubro
de 1973, os empregados das empresas agroindustriais e agrocomerciais passaram a beneficiarios do PRORURAL, com
excecdo dos empregados que desde a data da Lei Complementar n® 11/1971, contribuiram para o INPS, restando-lhes
garantida a condigdo de segurado deste Instituto. Tal garantia continuou sendo assegurada pelo Decreto n° 89.312, de 23
de janeiro de 1984, em seu artigo 6°, § 4°. Observe-se que, os segurados do Plano Bésico da Previdéncia Social e do
PRORURAL faziam jus a aposentadoria por velhice ou por invalidez, e os empregados de agroindustria, que foram
incluidos no regime geral, a aposentadoria por tempo de servico e, conseqiientemente, a aposentadoria especial, tendo
em vista que realizavam o recolhimento das contribui¢Ges devidas a previdéncia social. Neste sentido ha precedente:

PREVIDENCIARIO. PRELIMINAR. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
TEMPO ESPECIAL. COMPROVAGCAO DAS CONDICOES AGRESSIVAS DA ATIVIDADE. RURICOLA.
RUIDO. CONVERSAOQ. POSSIBILIDADE. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CONCESSAO DA
APOSENTADORIA. ARTIGO 201 §7° CF/88. TERMO INICIAL. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS PROCESSUAIS. ANTECIPAGAO DA TUTELA. | - N&o ha que se
falar em cerceamento de defesa, considerando-se que o autor em atencdo ao despacho para especificar as provas que
pretendia produzir, informou a desnecessidade da pericia técnica no ambiente de trabalho (fls. 62/65). Il - Pedido de
reconhecimento de tempo de servico especial nos periodos de 19/01/1972 a 24/12/1973, 07/01/1974 a 31/08/1978,
01/09/1978 a 10/01/1992 e de 17/06/1992 a 31/01/1993, amparado pela legislacdo vigente a época, comprovado pelas
DSS-8030 (fls. 27, 29, 31 e 33) e o perfil profissiografico previdenciario de fls. 33, cumulado com o pedido de
concessdo da aposentadoria por tempo de servico: possibilidade parcial. Il - O beneficio é regido pela lei em vigor no
momento em que reunidos os requisitos para sua fruicdo, mesmo tratando-se de direitos de aquisicdo complexa, a lei
mais gravosa ndo pode retroagir exigindo outros elementos comprobatorios do exercicio da atividade insalubre, antes
ndo exigidos, sob pena de agressao a seguranca que o ordenamento juridico visa preservar. Precedentes. IV - Alteragdo
do art. 70 do Decreto n° 3.048 de 06/05/99, cujo § 2° passou a ter a seguinte redacdo:"As regras de conversdo de tempo
de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo". (Incluido pelo Decreto n° 4.827 de 03/09/2003). V - Embora o item 2.2.1 do Decreto n®
53.831/64 disponha como insalubres as fun¢des dos trabalhadores na agropecuéria, ndo é possivel o enquadramento de
todo e qualquer labor rural. VI - A especialidade da atividade campesina, incluida no regime urbano, nos termos do
Decreto n° 704/69, é assegurada ao empregado de empresa agroindustrial que se encontrava no Plano Bésico da
Previdéncia Social ou no Regime Geral da Previdéncia. VII - In casu, restou comprovado que o requerente laborou
como ruricola em empresas agroindustriais denominadas Usina Acucareira Pareddo S/A e Agropecuaria Santa Maria do
Guataporanga, respectivamente de 19/01/1972 a 24/12/1973 e de 07/01/1974 a 31/08/1978, deste modo, fazendo jus ao
enquadramento pretendido. VIII - A legislacdo vigente a época em que o trabalho foi prestado, os Decretos n® 53.831/64
e n® 83.080/79, contemplavam, nos itens 1.1.6 e 1.1.5, respectivamente, a atividade realizada em condicdes de
exposic¢ao a ruidos excessivos, privilegiando os trabalhos permanentes nesse ambiente, sendo inegavel a natureza
especial da ocupagdo do autor no intersticio de 17/06/1992 a 31/01/1993. IX - O periodo de 01/09/1978 a 10/01/1992,
em que trabalhou na Usina Acucareira Pareddo S/A, como auxiliar de departamento industrial, o formulario DSS-8030
(fls. 31) aponta a sua exposic¢do aos agentes nocivos poeira, calor e intempéries do dia-a-dia, ndo restando caracterizada
a insalubridade da atividade, considerando-se que ndo é possivel o enquadramento atraves de tais agentes e, ainda, a
impossibilidade de enquadrar pela categoria profissional. X - Cumprimento dos requisitos para a aposentagéo, em
conformidade com as regras permanentes estatuidas pelo artigo 201, § 7°, da CF/88. Recontagem do tempo até
31/01/2008, data em que o autor delimita a contagem (fls. 07), computando-se 37 anos, 05 meses e 26 dias. XI - O lapso
temporal em que o autor recebeu auxilio-doenga previdenciario devera ser computado como comum, para fins de
concessdo de aposentadoria por tempo de servico, de acordo com o art. 55, inciso 11, da Lei n°® 8.213/91 e o art. 60,
inciso 11, do Decreto n° 3.048/99. XII - O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data da citagdo, em 14/04/2008,
momento em que a Autarquia Federal tomou conhecimento da pretensdo do autor. X111 - A correcdo monetéria das
prestacdes em atraso sera efetuada de acordo com a Simula n® 148 do E. STJ, a Simula n° 8 desta Colenda Corte,
combinadas com o art. 454 do Provimento n° 64, de 28 de abril de 2005, da E. Corregedoria Geral da Justica Federal da
3% Regido. XIV - Os juros moratdrios serdo devidos no percentual de 1% ao més, a contar da citacdo, nos termos do art.
406, do novo Codigo Civil conjugado com o artigo 161, § 1°, do Codigo Tributério Nacional. XV - Os honorarios
advocaticios devem ser fixados em 10% sobre o valor da condenacdo, até a sentenca, em homenagem ao entendimento
desta Egrégia Oitava Turma. XVI - A Autarquia Federal é isenta de custas, cabendo apenas as em reembolso XVII -
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Consulta ao Sistema CNIS da Previdéncia Social noticia que o autor é beneficiario de auxilio-doenca, concedido pelo
ente previdenciario, desde 21/08/2007. Implantada a aposentadoria por tempo de servico, cessa 0 pagamento do auxilio-
doenga. Na liquidagdo, proceder-se-a a compensagao. XVIII - Apelacdo do autor provida. (AC 200861110009307,
JUIZA MARIANINA GALANTE, TRF3 - OITAVA TURMA, 22/09/2009).

Observa-se, portanto, que quanto ao trabalho na agroindustria, sempre houve o recolhimento das contribuices, razdo
pela qual o tempo deve ser contado para efeitos de caréncia para fins de concessdo da aposentadoria por idade, ausente
vedacdo legal. Anoto que devem ser computados todos os periodos constantes na CTPS e no CNIS, em razéo da
presuncdo de legitimidade das anotacdes, os quais sdo suficientes para superar a caréncia minima exigida.

Da antecipacdo de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para ddvida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessao da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacdo do beneficio independentemente do trénsito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a DER, posto que todos os documentos
necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratorio da deciséo e dos efeitos “ex tunc” do
reconhecimento do tempo de servigo.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Unico da Lei 9.099/95, que dispbe que ndo se admitir4 sentenca condenatoéria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposi¢do deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatdria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria. Portanto, razodvel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢des complementares. Porém, no ambito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicao de oficio precatério para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
méaximo para se expedir requisi¢do de pequeno valor), de tal forma que a disposicao do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no ambito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucéo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigagdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenga,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante
oficio do Juiz & autoridade citada para a causa, com copia da sentenca ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em agdes que envolvam relagdes
de trato sucessivo, tendo como objeto 0 pagamento de vantagens pecunidrias, a sentenca, ou 0 acorddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacdo de calculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicao do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Unico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢des de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenga: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigacdo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagédo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracédo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erério.
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Havendo contuméacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para anélise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
I11. Dispositivo.

Ante 0 exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido para condenar o INSS a conceder a parte autora a
aposentadoria por idade a partir da DER (07/02/2008), com renda mensal inicial de um salario minimo, e 0 pagamento
de todos os valores em atraso atualizados.

Concedo a antecipacédo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de correcdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a corre¢do dos beneficios previdenciarios e, a partir da citagcdo, com aplicagdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso seré elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢do, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.

Ap6s o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.

P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.
(Parte 111 - Final)

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA
368 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA
EXPEDIENTE N° 2010/6314000663 (Parte 1V)

2007.63.14.002003-2 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011196/2010 - LAZARO ROBERTO
MARIA (ADV. SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Vistos.

Conforme disposto no paragrafo Unico do artigo 48, da Lei n® 9.099/95 e artigo 463, inciso |, do CPC, 0s erros
materiais podem ser reconhecidos de oficio pelo juiz, a qualquer momento.

Tendo em vista o Parecer em Retificagéo elaborado pela r. Contadoria deste Juizado, anexado ao presente feito
em 06/12/2010, reconheco ex officio erro material constante dispositivo da sentenca proferida anteriormente, ao tempo
que, prezando pelos ditames da celeridade e informalidade do micro sistema presente, qual seja, o rito especial
conferido pela Lei 10.259/01, determino, de oficio, a anulagcdo da mesma, sendo que a nova sentenca passa a ter a
seguinte redac&o:

Vistos etc.

Trata-se de agdo proposta por LAZARO ROBERTO MARIA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
em que se pleiteia averbacdo do tempo de servico trabalhado em atividade rural de 01/01/1972 a 31/12/1979 com a
conseqliente concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo/servico, a partir da DER, em
31/08/2006 (NB 42/141032153-9). Requer os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. O INSS contestou o pedido
alegando, em preliminar, inépcia da inicial e prescri¢do e, no mérito, requer a improcedéncia do pedido, uma vez que o
autor ndo cumpriu os requisitos para a concessdo do beneficio pretendido.

E o relatorio no essencial.

Decido.

Em preliminar, especificamente quanto as atividades eventualmente exercidas pelo autor em condigdes especiais, 0
INSS alega inépcia da inicial pela “forma laconica e omissa em que o autor narra os fatos”, causando prejuizo ao direito
de defesa pela. Ressalto, porém, que, em seu pedido, o autor visa ao reconhecimento de atividade rural, no periodo de
01/01/1972 a 31/12/1979, bem como a concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do, de forma que, observado
o principio da correlagdo, cabe ao juiz decidir a lide dentro dos limites tragados pelo autor na exordial, sendo vedado
proferir sentenca além do pedido (artigo 460 do CPC), nao havendo, portanto, prejuizos a defesa.
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Quanto a prescricdo, tem-se que somente estdo prescritas as prestacdes vencidas antes do quingliénio anterior a
propositura da a¢do (Simula n. 85 do Colendo STJ). Considerando que a acdo foi proposta em 06/06/2007, ndo ha que
se falar em prescricdo, porquanto a data do inicio do beneficio de aposentadoria pretendido pela parte autora é a partir
de 31/08/2006(DER).

Na questdo de fundo, trata-se de acdo em que se objetiva o reconhecimento de periodo(s) em que a parte autora alega ter
trabalhado no meio rural, sem registro em sua CTPS, de 01/01/1972 a 31/12/1979, objetivando ainda, a concessdo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo, bem como o pagamento das diferencas devidas desde a DER (31/08/2006).
Nos termos da legislacdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar
35 anos de contribuicdo (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I,
da Constituicio Federal de 1988, com a redacdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998,
combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei 8.213/91).

O artigo 9° da citada Emenda Constitucional estabelece as regras de transicao para acesso a aposentadoria por tempo de
contribuicdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os
requisitos exigidos na data de sua publicacdo. S&o as seguintes condicdes a serem preenchidas cumulativamente pelos
segurados:

“I - contar com 53 anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e

Il - contar tempo de contribuicdo igual, no minimo, a soma de:

a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e

b) um periodo adicional de contribuigdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicacdo desta
Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.”

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servico ja cumprido
como tempo de contribuicéo, é facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribui¢do quando
também atendidas as seguintes condi¢des:

“I - contar tempo de contribuicdo igual, no minimo, a soma de:

a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e,

b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicacdo desta
Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior”(EC n°® 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos, que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servico exige
0s seguintes requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribui¢cdes mensais; ) 0
decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de contribui¢do para os homens e 25 para as mulheres
(aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribuicdo, respectivamente, para homens e mulheres
(aposentadoria integral).
Merece ser destacado ja de inicio que a jurisprudéncia firmou-se no sentido de que a legislagdo aplicavel para a
qualificagdo de atividade profissional sujeita a condi¢cdes especiais que prejudiquem a salde ou a integridade fisica do
trabalhador é aquela em vigor durante a sua efetiva prestacéo.
Fixadas as premissas passo ao exame do periodo em que o0 autor pretende seja reconhecido com trabalhado em atividade
rural.
Visando ao reconhecimento da atividade rural de 01/01/1972 a 31/12/1979, o autor juntou os seguintes documentos:

Cépia da CTPS do autor, 077270-527*, com primeiro vinculo registrado em 01/02/1980, como “servigos gerais”,
na Destilaria Sdo Geraldo Ltda (doc.15);

Copia da certidao de casamento do autor, realizado em 25/03/1978, onde consta que o0 mesmo era lavrador
(doc.32);

Copia do titulo de eleitor em nome do autor, expedido em 22/01/1976, onde consta que 0 mesmo era tratorista
(doc.47);

Copia do certificado de alistamento militar, em nome do autor, expedido em 20/10/1975, onde consta que 0
mesmo era tratorista (doc.48);

Copia do processo de justificagdo judicial (doc.37).

Considerando os documentos juntados, que qualificam o autor como lavrador, tenho que deve ser reconhecido o periodo
rural de 01/01/1975 (inicio do ano em que foi expedido o certificado de alistamento militar) a 31/12/1978 (conforme
certiddo de casamento e depoimento pessoal do autor o qual informa que parou de trabalhar no inicio de 1979),
trabalhado como lavrador/tratorista, no cultivo de cereais, sem registro em sua CTPS para o empregador Shigueru
Okamoto (arrendatario), no municipio de Santa Adélia (SP).

Portanto, uma vez demonstrado parcialmente o exercicio de atividade rural pelo autor, entendo ser o caso de reconhecer
o0 periodo de 01/01/1975 a 31/12/1978, no trabalho rural (lavrador/tratorista) sem registro em sua CTPS, empregador
Shigueru Okamoto, no municipio de Santa Adélia(SP), conforme se pode extrair das cdpias juntadas aos autos
conjugadas aos depoimentos testemunhais colhidos.

Somado o periodo ora reconhecido, com o tempo de servico comum, a Contadoria Judicial deste Juizado até a data da
DER (31/08/2006), apurou o periodo de 28 anos, 02 meses e 13 dias, tempo insuficiente para a concesséo da
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aposentadoria por tempo de contribuicdo. Assim, ainda que se considerasse que a parte autora continuou a exercer
atividade laborativa ap6s a data da DER, verifica-se que até a apresente data, a parte autora completaria 32 anos, 05
meses e 13 dias, tempo insuficiente para concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo de forma proporcional,
visto que a parte autora ndo cumpriria o tempo exigido para efeito de cumprimento de pedagio (33 anos, 07 meses e 11
dias).

Dispositivo:

Assim, face ao acima exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido na inicial, o que faco
para condenar o INSS a averbar o periodo de 01/01/1975 a 31/12/1978, como tempo de atividade rural do autor, sem
registro em sua CTPS, para o arrendatario Shigueru Okamoto, em Santa Adélia(SP).

Oficie-se ao INSS para que em 45 (quarenta e cinco) dias, proceda a averbacdo do tempo trabalhado pela parte autora
em atividade especial no periodo acima reconhecido de 01/01/1975 a 31/12/1978, devendo ap6s a averbacdo ser
expedida, quando requerida, a respectiva certiddo de tempo de servigo/contribuicdo da qual devera constar os periodos
ora reconhecidos, ainda que desta sentenca haja recurso, o qual sera recebido apenas no efeito devolutivo.

Sem honorarios advocaticios e custas.

Publigue-se, Registre-se e Intimem-se.

2008.63.14.004026-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011237/2010 - JOSE MAURO
NOGUEIRA (ADV. SP115239 - CREUSA RAIMUNDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOQOTI). Trata-se de a¢do de aposentadoria por
tempo de servi¢o em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de servicos na area rural e
em atividades especiais. Apresentou documentos.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pelo reconhecimento da prescricdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacdo das contribuicdes. Aduz a
falta de provas do trabalho especial, bem como auséncia dos demais requisitos legais.

O autor aditou a inicial para incluir pedido de reconhecimento de tempo especial em outro periodo especificado. O
INSS foi citado do aditamento e apresentou nova contestacao.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Vieram conclusos.

Decido.

N&o ha prescrigdo, pois a DER € igual a 22/06/2008 e a acao foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é improcedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo esté regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servico, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Secao Il deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servico, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo”.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servico”.

Estes dispositivos e posteriores modificagdes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concesséo da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovagéo do tempo
de servico, e; I11) a superacdo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da acao e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servigo e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme 0 ano em que o segurado
implementou todas as condi¢Ges necessarias a obtencao do beneficio. O autor conta com um tempo de contribuigdo
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia néo se
guestionam nesta agéo.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 91/01/1970 a 30/08/1978.
Em sede de comprovacédo ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do

disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjung¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.
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Os documentos que constituem inicio de prova material sdo o0s seguintes: 1) certiddo imobiliaria da fazenda S&o
Domingos, de José Gil Martins; 2) diploma de conclusdo do curso primaria em escola na cidade de Tabapud/SP; 3)
certificado de dispensa de incorporacdo militar, datado de 1974 e 1975, no qual consta que o autor era lavrador; 4)
declaracédo de trabalho rural de 1970 a 1978, assinada em 2008, por Paulino Gil Martins; 5) declaracdo de atividade
rural em formulario do INSS, assinada pelo autor em 2008.

Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor na propriedade mencionada na inicial. Entendo que
pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de 01/01/1974 a 31/12/1975 (datas do certificado militar). Os
demais documentos nédo citam o nome do autor ou de seus familiares e as declara¢bes equivalem a prova testemunhal,
com o vicio de terem sido colhidas sem o contraditorio. Por sua vez, sdo documentos extemporaneos aos fatos, de tal
forma que ndo constituem inicio de prova material.

No tocante a questdo referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma
de eficacia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servico na
atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n® 8213/91,
trabalhou na area urbana apds a mesma, o que lhe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é uma
categoria profissional que somente passou a ter direito a aposentadoria por tempo de servi¢co com a edicdo da Lei
8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia previsao legal a ampara-lo. O
trabalhador rural, na condi¢do de empregado, autbnomo ou especial (artigo 11, incisos I, 1V, letra "a", V, letra "a" e VII
da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67,
564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edi¢do da Lei 8213/91, que determina que o tempo de
servigo anterior a sua vigéncia € contado sem a necessidade das contribui¢cdes. Assim, é admissivel o computo do tempo
de servico do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribuices, prevista no artigo 55, § 2°, da
Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Alias, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor o inciso
V, do artigo 96 da Lei 8.213/91.

Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficacia das expressdes "exclusivamente
para fins de concessdo do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor minimo", constantes do § 2°
do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, na redacdo da Medida Proviséria n.° 1.523, esta norma nao foi, integralmente,
convertida em lei, razdo por que incide o disposto no paragrafo Gnico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida
provisoria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficécia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei n.°
9.528, de 10.12.1997 (que € a lei de conversdo da Medida Proviséria n.° 1.523 e suas reedi¢Ges), nada dispds sobre o0 §
2.°do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, o qual foi mantido em sua redagdo original, de modo que, quanto ao periodo
anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.? 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural, independentemente
do recolhimento das contribui¢fes, mas ndo para efeito de caréncia, 0 que, no caso, € irrelevante, pois o autor tem a
caréncia minima apenas com a atividade urbana.

Tempo de servico em atividade especial

O autor pretende o reconhecimento de exercicio de atividades especiais nos periodos: Hospital Escola Emilio Carlos,
porteiro, de 25/01/1986 a 10/10/1992; Hospital SAo Domingos S/A, porteiro, de 16/01/1987 a 28/09/1990; e Oxfort
Construcbes S/A, servente, de 01/08/1980 a 30/01/1985.

Quanto ao trabalho especial, aplica-se o enunciado n® 17, da Turma Recursal do JEF de Séo Paulo, D.O.E. de 16/05/03,
Caderno I, Parte 1, pag. 188: “Em matéria de comprovagdo de tempo de servi¢o especial, aplica-se a legislacdo vigente
a época da prestagdo de servigo.” Ressalvo que até 05/03/97 nao se exige laudo pericial para comprovagéo do trabalho
especial, aplicando-se os Decretos 53.831/64 e Decreto 83.080/79, pois a redacéo do artigo 57, da Lei 8.213/91, dada
pela Lei 9.032, de 28/04/95, sd foi implementada a partir do Decreto n° 2.172, de 05/03/97, que regulamentou 0s
critérios para o laudo técnico.

Quanto ao trabalho especial posterior a 05/03/97, necesséria a apresentacdo de laudo. Reformulando posicionamento
anterior, entendo que o § 5°, do artigo 57, da Lei 8.213/91, continua em vigor e ndo ha limitagcdo para a conversao do
tempo de servigo especial em comum, pois o Congresso Nacional rejeitou o artigo 28 da MP 1.663-10, de 28/05/98,
tendo sido excluida do projeto de conversdo 17/98 e requerido Destaque de Votagdo em Separado, perdendo a sua
eficécia na forma do art. 62, da CF/88, em vigor a época. Assim, a alteracdo ndo foi convalidada na Lei 9.711/98 e 0s
artigos 201, 81°, da CF/88, 15 da EC n° 20/98 e 8§5° do artigo 57, da Lei 8.213/91, continuam a prestigiar a conversao
mesmo apos 28/05/98. O préprio INSS fez expedir as instru¢des normativas 42, de 22/01/2001 e 57, de 10/10/2001,
aderindo a esse entendimento.

O Superior Tribunal de Justica reviu posicionamento anterior e 0s mais recentes precedentes daquela Corte admitem a
conversdo do tempo especial em comum a qualquer tempo:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO EXTRA PETITAE
REFORMATIO IN PEJUS. NAO CONFIGURADOS. APOSENTADORIA PROPORCIONAL. SERVICO
PRESTADO EM CONDICOES ESPECIAIS. CONVERSAO EM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. 1. Os pleitos
previdenciarios possuem relevante valor social de protecdo ao Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, sendo,
portanto, julgados sob tal orientacdo exegética. 2. Tratando-se de corre¢éo de mero erro material do autor e ndo tendo
sido alterada a natureza do pedido, resta afastada a configuracdo do julgamento extra petita. 3. Tendo o Tribunal a quo
apenas adequado os calculos do tempo de servico laborado pelo autor aos termos da sentenca, ndo ha que se falar em
reformatio in pejus, a ensejar a nulidade do julgado. 4. O Trabalhador que tenha exercido atividades em condic¢des
especiais, mesmo que posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido, protegido constitucionalmente, a converséo do
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tempo de servico, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum. 5. Recurso Especial improvido. (REsp
956.110/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 29/08/2007, DJ
22/10/2007 p. 367).

Verifico que o0 autor, durante sua vida profissional, esteve sujeito as disposicoes dos anexos | e 11 do Decreto n.
83.080/1.979 e do anexo do Decreto n. 53.831/68 e posteriormente aos Decretos n. 2.172/1997 e 3.048/1.999 para efeito
de determinacdo das atividades profissionais sujeitas as condicdes de trabalho consideradas prejudiciais a sadde ou a
integridade fisica. Da analise da legislacéo, percebe-se que as condigdes especiais de trabalho sdo valoradas sob dois
angulos: os grupos profissionais, em que se presume que 0 mero exercicio da funcdo sujeita o trabalhador aos agentes
agressivos, e a listagem dos agentes insalubres, ensejando o beneficio aos trabalhadores que estivessem expostos.
Anoto que o Decreto n° 53.831/64 foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, mas foi revigorado pela Lei n® 5.527/68,
possuindo, portanto, status de lei ordinaria. O conflito entre as disposic¢des entre o previsto no Decreto n°® 53.831/64
(80db) e no Decreto n° 83.080/79 (90 dB) ou Decreto 4.882/2003 (85db) resolve-se pelo critério hierarquico em favor
do primeiro, revigorado por lei ordinaria. Além disso, ha decisdes que entendem aplicavel o Decreto 4.882/2003, de
forma retroativa, para alcancar os periodos de tempo de servico a partir de 05/03/1997, tendo em vista se tratar de
norma mais benéfica que deve ser aplicada em funcéo do principio da isonomia.

Vale dizer que a partir de 05/03/1997 (Decreto 2.172/1997), os niveis de ruido superiores a 85 dB caracterizam o
trabalho especial.

Neste sentido:

EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TEMPO RURAL. INICIO DE
PROVA MATERIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO ACIMA DE 90 DECIBEIS. DESNECESSIDADE. USO DE
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL. 1. O tempo de servico rural pode ser comprovado mediante a
producio de prova material suficiente, ainda que inicial, complementada por prova testemunhal idonea. 2. E admitida
como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até 05.03.97 e, a partir de
entdo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressdo sonora por meio de pericia técnica, trazida aos
autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador. 3. A orientacdo assentada pela Sexta
Turma do Colendo Superior Tribunal de justica (Resp n°® 462.858-RS, Relator Ministro Paulo Medina, DJU de 08-05-
2003) ¢ de que a natureza agressiva do ambiente de trabalho ndo pode ser considerada eliminada pelo simples uso de
equipamento de protec¢do individual e/ou coletivo, salvo se do laudo pericial restar comprovada sua real efetividade.
(TRF4, APELREEX 2003.72.01.000452-6, 5T., Rel. Artur César de Souza, D.E. 23/03/2009)

Do voto do Relator se extrai:

“Quanto ao agente nocivo ruido, o Quadro Anexo do Decreto n°® 53.831, de 25.03.1964, o Anexo I do Decreto n°
83.080, de 24.01.1979, o Anexo IV do Decreto n° 2.172, de 05.03.1997, e 0 Anexo IV do Decreto n° 3.048, de
06.05.1999, alterado pelo Decreto n° 4.882, de 18.11.2003, consideram insalubres as atividades que expdem o segurado
a niveis de pressdo sonora superiores a 80, 85 e 90 decibéis, de acordo com os Codigos 1.1.6, 1.1.5,2.0.1 e 2.0.1, in
verbis:

Periodo Trabalhado Enquadramento Limites de tolerancia

Até 05.03.1997 1. Anexo do Decreto n° 53.831/64; 2. Anexo | do Decreto n° 83.080/79. 1. Superior a 80 dB;
2. Superior a 90 dB.

De 06.03.1997 a 06.05.1999 Anexo IV do Decreto n°® 2.172/97.  Superior a 90 dB.

De 07.05.1999 a 18.11.2003 Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, na redag&o original. Superior a 90 dB.
A partir de 19.11.2003 Anexo 1V do Decreto n° 3.048/99 com a alteragdo introduzida pelo Decreto n°
4.882/2003. Superior a 85 dB.

Quanto ao periodo anterior a 05.03.97, ja foi pacificado, em sede da Sec¢do Previdenciaria desta Corte (EIAC
2000.04.01.134834-3/RS, Rel. Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz, DJU, Secéo 2, de 19.02.2003, p. 485)
e também do INSS na esfera administrativa (Instrugdo Normativa n® 57/2001 e posteriores), que sao aplicaveis
concomitantemente, para fins de enquadramento, os Decretos n° 53.831/64 e 83.080/79 até 05.03.97, data
imediatamente anterior & publicagdo do Decreto n° 2.172/97. Desse modo, até entdo, é considerada nociva a salde a
atividade sujeita a ruidos superiores a 80 decibéis, conforme previsdo mais benéfica do Decreto n° 53.831/64.

No que tange ao periodo posterior, caso aplicados literalmente os Decretos vigentes, ter-se-ia a exigéncia de ruidos
superiores a 90 decibéis até 18.11.2003 (Anexo IV dos Decretos n° 2.172/97 e 3.048/99, este na redacao original) e,
somente entdo, de ruidos superiores a 85 decibéis, conforme a alteragdo trazida pelo Decreto n° 4.882/2003 ao Decreto
n° 3.048/99, que unificou a legislacdo trabalhista e previdenciaria no tocante. Todavia, considerando que esse novo
critério de enquadramento da atividade especial veio a beneficiar os segurados expostos a ruidos no ambiente de
trabalho, bem como tendo em vista o carater social do direito previdenciario, é cabivel a aplicacao retroativa da
disposicdo regulamentar mais benéfica, considerando-se especial a atividade quando sujeita a ruidos superiores a 85
decibéis desde 06.03.97, data da vigéncia do Decreto n°® 2.172/97.

Em resumo, é admitida como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até
05.03.97 e, a partir de entdo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressdo sonora por meio de
pericia técnica, trazida aos autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador.”

Na situacdo em concreto, quanto ao trabalho para o Hospital Escola Emilio Carlos, como porteiro, de 25/01/1986 a
10/10/1992, foi apresentado formulério PPP no qual consta que realizada o controle de entrada e saida de pessoas no
Hospital, com a presenca de fatores de risco biolégicos, em razédo de virus e bactérias. Quanto ao trabalho no Hospital
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Séo Domingos S/A, como porteiro, de 16/01/1987 a 28/09/1990, o formulario PPP indica as mesmas fun¢es, porém,
com fatores de risco relacionados a postura inadequada e monotonia.

Entendo que devem prevalecer as conclusdes do INSS, pois apenas um dos formularios indica a presenca de fatores de
risco biolégico e, além disso, trata-se de exposicdo eventual e ndo permanente, pois suas funcfes eram exercidas na
portaria e ndo em areas internas como enfermarias e centros cirrgicos, em que ha efetiva, habitual e constante
exposic¢ao a agentes de risco. Com efeito, ndo se podem comparar as fun¢des de porteiros com a de médicos e
enfermeiros e, tampouco, os locais de exercicio profissional, ou seja, portariaS com enfermarias ou centro cirirgicos,
salvo nos casos em que as funcdes efetivamente exercidas impliqguem em contato habitual e permanente com pacientes,
como nos casos em que ha grande afluxo de pessoas e ocorrem desvios de funcgdes, com exercicios de atividades em
areas de efetivo risco no dmbito de instituicbes hospitalares. Dessa forma, entendo ndo comprovada a exposicao
habitual e permanente a agentes agressivos.

Quanto ao trabalho para Oxfort Construc@es S/A, como servente, de 01/08/1980 a 30/01/1985, foi apresentado o
formulario no qual consta que o autor exercia a funcdo de coletor de lixo em caminhdes pelas ruas da cidade de Séo
Paulo, com exposic¢ao habitual e permanente a agentes contaminados no lixo domiciliar.

H4, portanto, enquadramento com fulcro no item 1.3.0, do Decreto n® 53.831/64 e item 3.0.1, do Decreto n° 2.172/97
que indica a especialidade da atividade em contato com microorganismos e parasitas infecciosos vivos e suas toxinas.
Neste sentido, o precedente:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE
ESPECIAL. LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA DOS FATOS. COMPROVACAO DAS CONDICOES
AGRESSIVAS DA ATIVIDADE. HIDROCARBONETOS. GUARDA. RUIDO. COLETOR DE LIXO.
CONVERSAO. POSSIBILIDADE. REQUISITOS NAO ATENDIDOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. I -
N&o se ha falar em perda de qualidade de segurado se o segurado aguardava o desfecho do recurso interposto em sede
administrativa. Il - Pedido de reconhecimento de labor em condicdes especiais nos periodos de 01/11/1973 a
10/01/1975, 14/05/1975 a 11/08/1979, 01/09/1979 a 12/11/1981, 19/11/1981 a 12/06/1989, 22/06/1989 a 16/06/1994 e
de 02/10/1995 a 26/04/1998 e concessdo de aposentadoria por tempo de servico: possibilidade parcial. 111 - O beneficio
é regido pela lei em vigor no momento em que reunidos os requisitos para sua fruicdo, mesmo tratando-se de direitos de
aquisicdo complexa, a lei mais gravosa ndo pode retroagir exigindo outros elementos comprobatérios do exercicio da
atividade insalubre, antes ndo exigidos, sob pena de agressdo a segurancga que o ordenamento juridico visa preservar.
Precedentes. IV - Alteracdo do art. 70 do Decreto n° 3.048 de 06/05/99, cujo § 2° passou a ter a seguinte redacdo:"As
regras de conversdo de tempo de atividade sob condigBes especiais em tempo de atividade comum constantes deste
artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. (Incluido pelo Decreto n° 4.827 de 03/09/2003). V - O
Decreto n° 6.945, de 21 de agosto de 2009, embora tenha revogado o Decreto n° 4.827/03, que alterou a redacdo do
artigo 70, ndo foi editada norma alguma que discipline a questdo de modo diverso do entendimento aqui adotado. V1 -
No intersticio de 01/11/1973 a 10/01/1975 o impetrante trabalhou em condi¢des especiais, considerando-se que o labor
enquadra-se no item 1.2.11, do Decreto n° 53.831/64 que contemplava as operagdes executadas com derivados toxicos
do carbono. VII - Os lapsos de 01/09/1979 a 12/11/1981 e de 22/06/1989 a 16/06/1994, em que o0 impetrante trabalhou
como vigilante, sdo especiais, eis que a categoria profissional é considerada perigosa, estando elencada no item 2.5.7 do
Decreto n° 53.831/64 que contemplava a atividade dos bombeiros, investigadores e guardas. VIII - E possivel o
enquadramento como especial do periodo de 02/10/1995 a 26/04/1998, tendo em vista que a atividade enquadra-se no
item 1.1.6 do Decreto n° 53.831/64 e item 1.1.5 do Anexo I, do Decreto n° 83.080/79 que contemplavam a atividade
realizada em condi¢des de exposicao a ruidos excessivos. IX - O intersticio de 14/05/1975 a 28/02/1978 também deve
ser reconhecido como especial, considerando-se que o formuléario de fls. 46 indica que o impetrante exercia suas
fungdes nas ruas e avenidas fazendo coleta de lixo e jogando dentro do caminh@o, o que caracteriza a especialidade da
atividade, com fulcro no item 1.3.0, do Decreto n® 53.831/64 e item 3.0.1, do Decreto n° 2.172/97 que indica a
especialidade da atividade em contato com microorganismos e parasitas infecciosos vivos e suas toxinas. X - Nao foi
possivel reconhecer o periodo de 01/03/1978 a 11/08/1979, eis que o formulério de fls. 46 aponta que nessa época 0
autor trabalhava no almoxarifado e ndo estava exposto a agentes agressivos. XI - Ndo cumprimento dos requisitos
anteriormente & promulgacdo da Emenda 20/98. Recontagem do tempo, com a devida conversdo, somando-se aos
demais periodos incontroversos (fls. 51/52), verifica-se que o autor, até 27/04/1998, data do requerimento
administrativo, totalizando apenas 28 anos, 03 meses e 25 dias de trabalho, insuficientes & concessdo da aposentadoria
por tempo de servigo. XII - Reexame necessario e apelagdo do INSS parcialmente providos. Fixada a sucumbéncia
reciproca. (APELREE 200203990352499, JUIZA VERA JUCOVSKY, TRF3 - OITAVA TURMA, 08/09/2010).
Observo que a legislacao ja considera o uso dos EPI's para fixagdo dos parametros legais do trabalho especial. A
legislacdo da época da prestagdo dos servigos considerava apenas 0s agentes agressivos presentes no ambiente de
trabalho como um todo e ndo os efeitos especificos em cada trabalhador, os quais podem variar conforme a qualidade
dos EPI's fornecidos, o efetivo uso e o tempo de exposic¢do. Os critérios pessoais para a aferi¢do do trabalho especial
somente foram regulamentados apds 05/03/97, ou seja, somente apos esta data se exige andlise do perfil profissional,
laudo técnico individualizado e anélise individual das condi¢des insalubres. Além disso, a ndo existéncia de provas de
que a(s) empregadora(s) fiscalizava(m) regularmente o uso dos EPI's e o simples fornecimento dos mesmos ndo prova o
seu uso ou reducdo dos agentes agressivos. No caso concreto, anoto que nao ha nos autos comprovacao de que a
empresa fornecia ou verificava a real utilizacdo dos mesmos e, ainda que assim o fosse, 0 uso dos equipamentos de
protecdo individual ndo comprovam a neutralizacdo dos riscos existentes nos ambientes de trabalho.
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Assim, em virtude de ser assegurada aposentadoria especial apds 25 anos de efetivo exercicio nestas atividades, por
forca do disposto nos Decretos 83.080/79 e 53.831/64, e aplica-se o indice de 1,40 para efetuar a conversdo. Verifica-se,
deste modo, que se efetuando a conversdo dos periodos retro-mencionados e, somando-0s aos periodos trabalhados em
atividades comuns e rurais ja reconhecidas pelo INSS até a data da DER (29 anos e 17 dias), 0 autor ndo totalizava
tempo de servico superior a 35 anos, o que ndo lhe garante o direito a aposentadoria por tempo de contribuicdo desde a
DER. Além disso, ndo contava com 30 anos até a EC 20/98 e ndo atingiu na DER a idade minima de 53 anos, prevista
no artigo 9°, da referida EC.

Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido para determinar ao INSS que averbe e considere que o autor
(1) no periodo de 01/01/1974 a 31/12/1975 exerceu atividades rurais, ora reconhecido por esta decisao, para todos 0s
efeitos, exceto para caréncia ou contagem reciproca em regime préprio de servidor publico, hipétese em que devera
haver a indenizacdo das contribuicdes; (2) no periodo de 01/08/1980 a 30/01/1985, além daqueles ja reconhecidos no
PA, exerceu atividades sob condi¢des especiais, prejudiciais a salde e a integridade fisica, o que lhe confere o direito a
conversdo dos referidos periodos em atividade comum, pelo fator 1,4, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da
Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 6.5.1999.

Concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Defiro a gratuidade da justi¢a. Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacéo em verbas de sucumbéncia
nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.
P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.003402-3 - SENTENCA COM RESOLU(;AO DE MERITO Nr. 6314011201/2010 - WILSON DA
SILVEIRA MUNHOZ (ADV. SP096753 - NEUSA MARIA CUSTODIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de a¢éo de
aposentadoria por tempo de servigo em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de
servicos na area rural e em atividades especiais. Apresentou documentos.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pelo reconhecimento da prescrigdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacdo das contribui¢des. Aduz a
falta de provas do trabalho especial, bem como auséncia dos demais requisitos legais.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Vieram conclusos.

Decido.

N&o h& prescricdo, pois a DER é igual a 24/07/2008 e a acdo foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é improcedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo esta regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servico sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Segdo 111 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servi¢o, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até 0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo™.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servico, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo”.

Estes dispositivos e posteriores modificacBes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concesséo da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovacéo do tempo
de servico, e; I11) a superacéo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da acdo e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitdria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servico e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme o0 ano em que o segurado
implementou todas as condi¢Bes necessérias a obtencao do beneficio. O autor conta com um tempo de contribui¢do
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia ndo se
questionam nesta ago.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 15/08/1966 a 30/07/1976.
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Em sede de comprovacdo ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjungdo do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) livro de registro da escola mista da fazenda
Fortaleza, na qual consta 0 nome do autor e de seu pai, com informacdo de que o autor tinha 08 anos, o pai era lavrador
e a familia morava na fazenda Fortaleza; 2) livro de registro da escola mista da fazenda Varjao, na qual consta 0 nome
do autor e a informag&o de que tinha 13 anos; 3) declaracdo da escola mista da fazenda Varjao de que o autor concluiu o
primario em 1968; 4) certiddo imobiliaria da fazenda Fortaleza.

Nestes autos, entendo que o inicio de prova material ndo se mostra suficiente ou razoavel, pois apenas contém
informagdes sobre a matricula do autor em escolas rurais, quando tinha 08 e 13 anos de idade, respectivamente. Resta,
assim, demonstrado, que na época o autor se encontrava estudando e ndo exercendo atividade de trabalho rural. Nao ha
qualquer documento que qualifique o autor ou seu pai como trabalhador rural ap6s 1968, pois a certiddo imobiliaria ndo
traz informacg®es sobre o autor ou seu pai. Tal documento apenas comprova a existéncia de uma propriedade rural que
pertenceu ao avé materno do autor, ndo havendo qualquer indicio material de que o autor e a familia moraram na
fazenda no periodo posterior a 1968. Embora as testemunhas tenham referido o trabalho do autor, entendo néo ser
possivel o reconhecimento do trabalho rural apenas com base em depoimentos.

Tempo de servigo em atividade especial

O autor pretende o reconhecimento de exercicio de atividades especiais nos periodos: motorista, de 01/04/1981 a
27/08/1982; e de 11/07/1989 a 16/02/1995.

Quanto ao trabalho especial, aplica-se o enunciado n° 17, da Turma Recursal do JEF de Séo Paulo, D.O.E. de 16/05/03,
Caderno I, Parte 1, pag. 188: “Em matéria de comprovagdo de tempo de servigo especial, aplica-se a legislacéo vigente
a época da prestacdo de servigo.” Ressalvo que até 05/03/97 ndo se exige laudo pericial para comprovagdo do trabalho
especial, aplicando-se os Decretos 53.831/64 e Decreto 83.080/79, pois a redacdo do artigo 57, da Lei 8.213/91, dada
pela Lei 9.032, de 28/04/95, s6 foi implementada a partir do Decreto n® 2.172, de 05/03/97, que regulamentou os
critérios para o laudo técnico.

Quanto ao trabalho especial posterior a 05/03/97, necesséria a apresentacdo de laudo. Reformulando posicionamento
anterior, entendo que o 8§ 5°, do artigo 57, da Lei 8.213/91, continua em vigor e ndo ha limitacdo para a conversao do
tempo de servico especial em comum, pois 0 Congresso Nacional rejeitou o artigo 28 da MP 1.663-10, de 28/05/98,
tendo sido excluida do projeto de conversao 17/98 e requerido Destaque de Votagdo em Separado, perdendo a sua
eficacia na forma do art. 62, da CF/88, em vigor a época. Assim, a alteragdo nao foi convalidada na Lei 9.711/98 € os
artigos 201, 81°, da CF/88, 15 da EC n° 20/98 e §5° do artigo 57, da Lei 8.213/91, continuam a prestigiar a converséo
mesmo apos 28/05/98. O proprio INSS fez expedir as instrugdes normativas 42, de 22/01/2001 e 57, de 10/10/2001,
aderindo a esse entendimento.

O Superior Tribunal de Justica reviu posicionamento anterior e 0s mais recentes precedentes daquela Corte admitem a
conversdo do tempo especial em comum a qualquer tempo:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO EXTRA PETITAE
REFORMATIO IN PEJUS. NAO CONFIGURADOS. APOSENTADORIA PROPORCIONAL. SERVICO
PRESTADO EM CONDIQOES ESPECIAIS. CONVERSAO EM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. 1. Os pleitos
previdenciarios possuem relevante valor social de protecdo ao Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, sendo,
portanto, julgados sob tal orientagéo exegética. 2. Tratando-se de corre¢do de mero erro material do autor e ndo tendo
sido alterada a natureza do pedido, resta afastada a configuracdo do julgamento extra petita. 3. Tendo o Tribunal a quo
apenas adequado os calculos do tempo de servigo laborado pelo autor aos termos da sentenca, ndo ha que se falar em
reformatio in pejus, a ensejar a nulidade do julgado. 4. O Trabalhador que tenha exercido atividades em condicgtes
especiais, mesmo que posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido, protegido constitucionalmente, a conversdo do
tempo de servico, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum. 5. Recurso Especial improvido. (REsp
956.110/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 29/08/2007, DJ
22/10/2007 p. 367).

Verifico que o autor, durante sua vida profissional, esteve sujeito as disposi¢cdes dos anexos | e Il do Decreto n.
83.080/1.979 e do anexo do Decreto n. 53.831/68 e posteriormente aos Decretos n. 2.172/1997 e 3.048/1.999 para efeito
de determinacdo das atividades profissionais sujeitas as condi¢des de trabalho consideradas prejudiciais a salide ou a
integridade fisica. Da analise da legislacdo, percebe-se que as condicdes especiais de trabalho sédo valoradas sob dois
angulos: os grupos profissionais, em que se presume que 0 mero exercicio da funcao sujeita o trabalhador aos agentes
agressivos, e a listagem dos agentes insalubres, ensejando o beneficio aos trabalhadores que estivessem expostos.
Anoto que o Decreto n° 53.831/64 foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, mas foi revigorado pela Lei n° 5.527/68,
possuindo, portanto, status de lei ordinaria. O conflito entre as disposic¢des entre 0 previsto no Decreto n° 53.831/64
(80db) e no Decreto n° 83.080/79 (90 dB) ou Decreto 4.882/2003 (85db) resolve-se pelo critério hierarquico em favor
do primeiro, revigorado por lei ordinaria. Além disso, ha decisdes que entendem aplicavel o Decreto 4.882/2003, de
forma retroativa, para alcangar os periodos de tempo de servico a partir de 05/03/1997, tendo em vista se tratar de
norma mais benéfica que deve ser aplicada em funcdo do principio da isonomia.

Vale dizer que a partir de 05/03/1997 (Decreto 2.172/1997), os niveis de ruido superiores a 85 dB caracterizam o
trabalho especial.

Neste sentido:
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EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TEMPO RURAL. INICIO DE
PROVA MATERIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO ACIMA DE 90 DECIBEIS. DESNECESSIDADE. USO DE
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL. 1. O tempo de servico rural pode ser comprovado mediante a
producdo de prova material suficiente, ainda que inicial, complementada por prova testemunhal idonea. 2. E admitida
como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até 05.03.97 e, a partir de
entdo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressao sonora por meio de pericia técnica, trazida aos
autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador. 3. A orientagdo assentada pela Sexta
Turma do Colendo Superior Tribunal de justica (Resp n® 462.858-RS, Relator Ministro Paulo Medina, DJU de 08-05-
2003) é de que a natureza agressiva do ambiente de trabalho ndo pode ser considerada eliminada pelo simples uso de
equipamento de protec¢do individual e/ou coletivo, salvo se do laudo pericial restar comprovada sua real efetividade.
(TRF4, APELREEX 2003.72.01.000452-6, 5T., Rel. Artur César de Souza, D.E. 23/03/2009)

Do voto do Relator se extrai:

“Quanto a0 agente nocivo ruido, o Quadro Anexo do Decreto n® 53.831, de 25.03.1964, o Anexo | do Decreto n®
83.080, de 24.01.1979, o Anexo IV do Decreto n° 2.172, de 05.03.1997, e 0 Anexo IV do Decreto n°® 3.048, de
06.05.1999, alterado pelo Decreto n° 4.882, de 18.11.2003, consideram insalubres as atividades que expdem o segurado
a niveis de pressdo sonora superiores a 80, 85 e 90 decibéis, de acordo com os Coédigos 1.1.6, 1.1.5,2.0.1 € 2.0.1, in
verbis:

Periodo Trabalhado  Enquadramento Limites de tolerancia

Até 05.03.1997 1. Anexo do Decreto n° 53.831/64; 2. Anexo | do Decreto n® 83.080/79. 1. Superior a 80 dB;
2. Superior a 90 dB.

De 06.03.1997 a 06.05.1999 Anexo IV do Decreto n®2.172/97.  Superior a 90 dB.

De 07.05.1999 a 18.11.2003 Anexo IV do Decreto n°® 3.048/99, na redacéo original. Superior a 90 dB.
A partir de 19.11.2003 Anexo 1V do Decreto n° 3.048/99 com a alteracdo introduzida pelo Decreto n°
4.882/2003. Superior a 85 dB.

Quanto ao periodo anterior a 05.03.97, ja foi pacificado, em sede da Secdo Previdenciaria desta Corte (EIAC
2000.04.01.134834-3/RS, Rel. Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz, DJU, Secéo 2, de 19.02.2003, p. 485)
e também do INSS na esfera administrativa (Instru¢do Normativa n® 57/2001 e posteriores), que sdo aplicaveis
concomitantemente, para fins de enquadramento, os Decretos n° 53.831/64 e 83.080/79 até 05.03.97, data
imediatamente anterior a publicacdo do Decreto n° 2.172/97. Desse modo, até entdo, é considerada nociva a salde a
atividade sujeita a ruidos superiores a 80 decibéis, conforme previsdo mais benéfica do Decreto n® 53.831/64.

No que tange ao periodo posterior, caso aplicados literalmente os Decretos vigentes, ter-se-ia a exigéncia de ruidos
superiores a 90 decibéis até 18.11.2003 (Anexo 1V dos Decretos n°s 2.172/97 e 3.048/99, este na redacéo original) e,
somente entdo, de ruidos superiores a 85 decibéis, conforme a alteragdo trazida pelo Decreto n° 4.882/2003 ao Decreto
n° 3.048/99, que unificou a legislacdo trabalhista e previdenciéria no tocante. Todavia, considerando que esse novo
critério de enquadramento da atividade especial veio a beneficiar os segurados expostos a ruidos no ambiente de
trabalho, bem como tendo em vista o carater social do direito previdenciario, é cabivel a aplicacdo retroativa da
disposicdo regulamentar mais benéfica, considerando-se especial a atividade quando sujeita a ruidos superiores a 85
decibéis desde 06.03.97, data da vigéncia do Decreto n® 2.172/97.

Em resumo, é admitida como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até
05.03.97 e, a partir de entédo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressdo sonora por meio de
pericia técnica, trazida aos autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador.”

Na situacdo em concreto, aplica-se 0 enquadramento no codigo 2.4.2, do anexo ao Decreto 53.831/64, pois as anota¢des
na CTPS e os formularios confirmam o exercicio da atividade de motorista de caminhdo e motorista de énibus
rodovidrio, com enquadramento por categoria profissional, sendo desnecessaria a apresentacdo de laudo para os
periodos.

Assim, em virtude de ser assegurada aposentadoria especial apds 25 anos de efetivo exercicio nestas atividades, por
forga do disposto nos Decretos 83.080/79 e 53.831/64, e aplica-se o indice de 1,40 para efetuar a conversdo. Verifica-se,
deste modo, que se efetuando a conversao dos periodos retro-mencionados e, somando-os aos periodos trabalhados em
atividades comuns e rurais ja reconhecidas pelo INSS até a data da DER (22 anos, 07 meses e 15 dias), 0 autor nao
totalizava tempo de servico superior a 35 anos, o que ndo lhe garante o direito a aposentadoria por tempo de
contribuicdo desde a DER.

Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido para determinar ao INSS que averbe e considere que o autor,
nos periodos de 01/04/1981 a 27/08/1982 e de 11/07/1989 a 16/02/1995, além daqueles j& reconhecidos no PA, exerceu
atividades sob condicdes especiais, prejudiciais & satde e a integridade fisica, o que lhe confere o direito a conversdo
dos referidos periodos em atividade comum, pelo fator 1,4, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da
Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n°® 3.048, de 6.5.1999.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Defiro a gratuidade da justica. Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacao em verbas de sucumbéncia
nesta instancia judicial.
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Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.
P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos, etc.

Trata-se de acéo ajuizada em face CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a atualizacio
monetaria do saldo da(s) conta(s) vinculada(s) ao FGTS pelos indices inflacionarios expurgados relativos aos
meses de janeiro de 1989, abril, maio e junho de 1990, e fevereiro de 1991.

Relatdrio dispensado nos termos da Lei 9.099/95.
Decido.

Antes de adentrar no mérito, ha que se rebater, ainda que sucintamente, as varias preliminares levantadas.

No que concerne a competéncia dos Juizados Especiais para julgamento da demanda, observo que, conforme
documentacdo apresentadas com a inicial, o valor da causa ndo supera os 60 salarios minimos previstos no art.
3°, da Lei n. 10.259/01, razéo pela qual compete a este Juizado Especial Federal apreciar e julgar o presente feito.

Quanto a preliminar de necessidade da juntada de extratos comprobatérios da titularidade da conta, hoje é
entendimento dominante nos Tribunais Superiores acerca da prescindibilidade destes, podendo sua auséncia ser
suprida por outras provas. (Nesse diapasdo: Resp 172.744-RS, DJU 29/10/1999 e Agravo de Instrumento
278.427-RS, DJU 16 de margo de 2000, ambos da Rel. Min. Eliana Calmon.). Assim, afasto a mencionada
preliminar.

Nao se verifica, outrossim, inépcia da peticéo inicial, visto que o pedido est& de acordo com o art. 282, inc. IV, do
Cddigo de Processo Civil.

No tocante a auséncia de interesse de agir em virtude de adesdo aos termos da Lei Complementar n. 110/01,
observo que o interesse de agir ou processual se manifesta em razéo do fato de que, tendo, ou ndo, o empregado
direito a correcdo monetaria referente aos expurgos inflacionarios dos planos econémicos e, face da notéria
reniténcia dos 6rgaos administrativos em aplicé-la aos saldos das contas vinculadas do FGTS, restou ao
judiciario, em ultima ratio, socorrer aqueles que o procuram. O fato de haver adesdo apenas modifica a forma de
satisfazer o direito da parte autora, nao o infirma, motivo pelo qual a situacéo de adesdo da parte autora sera
observada por ocasido da liquidagdo de sentenga, mediante a apresentagédo de cdpia do termo devidamente
assinado pelo trabalhador.

Quanto a legitimidade passiva, apenas a CEF é parte legitima para figurar no polo passivo da presente demanda,
conforme entendimento sumulado pelo C. STJ:

Sumula n.° 249:

“A Caixa Econdmica Federal tem legitimidade passiva para integrar processo em que se discute correcéo
monetiaria do FGTS.” (D.J.U., Secao I, de 22.06.01, p. 163)

Descabe, assim, a participacdo da Unido Federal, dos bancos depositarios e de quaisquer outros entes no pélo
ativo da demanda.

Relativamente a antecipacao da tutela, observo que, em casos como este, ndo existe fundado receio de dano a
justifica-la, notadamente em face da celeridade do rito processual em sede dos juizados.

Quanto as demais preliminares arguidas pela ré, verifico que o pleito langado na inicial ndo abrange as hipoteses
elencadas na contestacao, razdo pela qual deixo de aprecia-las.

DO MERITO.
Passo a analisar a preliminar de mérito.

Quanto a ocorréncia de prescrigdo qlinglienal, e ndo trintenaria, suscitada pela CEF, observo que ndo ha mais
discussao acerca dessa matéria, ante entendimento sumulado pelo ¢. STJ:

Sumula n.° 210:
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“A acio de cobranca do FGTS prescreve em trinta anos.”
Assim, afasto a preliminar de prescricdo qiiinquienal levantada pela CEF.
DA ATUALIZAGCAO MONETARIA EM FACE DOS PLANOS ECONOMICOS.

No que concerne a atualizacdo monetaria pleiteada pela parte autora, o E. Supremo Tribunal Federal, em sessao
do Pleno, realizada em 31.08.2000, ao apreciar o RE n. 226.885-7/RS, seguindo o voto condutor do Relator Min.
MOREIRA ALVES, firmou entendimento que inexiste direito adquirido a determinado regime juridico,assim
decidindo, por maioria de votos, relativamente ao FGTS:

“Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS. Natureza juridica e direito adquirido. Correcfes Monetarias
decorrentes dos planos econdmicos conhecidos pela denominacdo Bresser, Verdo, Collor I (no concernente aos
meses de abril e de maio de 1990) e Collor II.

O fundo de garantia por tempo de servico (FGTS) ao contrario do que sucede as cadernetas de poupanca, ndo
tem natureza contratual, mas, sim, estatutaria, por decorrer da Lei e por ela ser disciplinado.

Assim é de aplicar-se a ele a firme jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo ha direito adquirido a
regime juridico.

Quanto a atualizacéo dos saldos do FGTS relativos ao Planos Ver&o e Collor I (este no que diz respeito ao més de
abril de 1990), ndo ha questao de direito adquirido a ser examinada, situando-se a matéria exclusivamente no
terreno legal infraconstitucional.

No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor | ( quanto ao més de maio de 1990) e Collor Il, em que a deciséo
recorrida se fundou na existéncia de direito adquirido aos indices de correcdo que mandou observar, é de
aplicar-se o principio de que ndo ha direito adquirido a regime juridico.

Recurso extraordinério conhecido em parte, e nela provido, para afastar da condenacéo as atualizacdes dos
saldos do FGTS no tocante aos Planos Bresser, Collor | (apenas quanto a atualizacdo do més de maio de 1990) e
Collor IL.” (RE n.° 226.885-7/RS, Rel. Min. MOREIRA ALVES, D.J.U. de 13.10.2000)

A Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, a seu turno, em 25.10.2000, apreciando o REsp n.°
265.556/AL, seguindo a Corte Superior, em analise apenas do direito infraconstitucional, reconheceu o direito a
corre¢do somente dos Planos Verao (janeiro de 1989) e Collor I (abril de 1990), mantidos os indices ja fixados
por essa Corte.

Recentemente, a Primeira Secao deste Tribunal sumulou a questdo no enunciado n°. 252:

Stmula 252 - STJ:

Os saldos das contas do FGTS, pela legislacéo infraconstitucional, séo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as
perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02%
(LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00%(TR) para fevereiro de
1991, de acordo com o entendimento do STF (RE 226.855-7-RS).

Assim, em consonancia com o entendimento firmado pelos Tribunais Superiores, os indices a serem aplicados
aos saldos das contas vinculadas ao FGTS com base na variagdo do IPC sdo: 42,72% em janeiro de 1989 e
44,80% em abril de 1990, sendo descabida a aplicacao de quaisquer outros indices que néo estes.

Registro que embora essa nova jurisprudéncia ndo vincule necessariamente o Juiz, impende adota-la, a guisa de
contribuir para a seguranca juridica das decisdes judiciais. Ademais, em caso como tal, é sabido que o volume de
acdes é muito grande, devendo, dessa forma, contribuir o Magistrado para a sua pacificacdo. Mesmo porque, em
face desse posicionamento tanto do STF como do STJ, insistir em adotar posicionamento juridico contrario é,
necessariamente, compelir os autores até os mais altos graus do Judiciario brasileiro para, so entdo, depois de
todo esse trajeto e tempo despendido, poder usufruir esse seu direito - justamente esse dois indices.

No caso dos autos, verifico que a parte autora anexou cdpia da CTPS onde se verifica que a opgéo pelo FGTS é
posterior a janeiro de 1989 (Plano Verao), razéo pela qual faz jus apenas a aplicacédo dos expurgos inflacionarios
relativos ao Plano Collor | (abril de 1990)

Dispositivo.

ANTE O EXPOSTO, face as razdes expendidas, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para

condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL a promover, no saldo da conta vinculada do Autor, apenas com
relacdo ao més de abril de 1990, a corre¢édo do FGTS, em carater cumulativo, pela diferenca encontrada entre os
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indices aplicados “a menor” ¢/ou nio aplicados, com o indice ditado pelo IPC/IBGE, relativo a abril de 1990
(44,80%0), com a aplicagdo de juros de mora a taxa de 6% ao ano, incidindo desde a citagédo da RE.

Sem custas e sem honorarios, nos termos do art. 55, da Lei n. 9.099/95.
Defiro a gratuidade da justica para a parte autora.

Com o transito, oficie-se a CEF para que no prazo de 90 (noventa) dias, apure o valor devido e o deposite na
propria conta vinculada ao FGTS da parte autora.

O qguantum creditado em favor da parte autora na sua conta vinculada ao FGTS somente poder ser levantado
nas hipoteses previstas no art. 20 da Lei n° 8.036, de 11.5.90. Para tanto, o interessado deveré dirigir-se a
qualquer agéncia da Caixa Econdmica Federal e requerer a movimentacdo da conta.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

2010.63.14.002604-5 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011530/2010 - VALDELENE
FATIMA FELIX (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002599-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011531/2010 - VERGINIA
APARECIDA FERREIRA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002593-4 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011532/2010 - ANA PAULA
ALEXANDRE FERREIRA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002589-2 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011533/2010 - MESSIAS
GONCALVES DE SOUZA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002607-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011534/2010 - AUREA EUNICE DE
MELO (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002410-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011535/2010 - ROSIMEIRE
AMATE BARLETE (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002412-7 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011536/2010 - ANTONIO CARLOS
LEAO (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002407-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr. 6314011537/2010 - AILTON FERREIRA
DA SILVA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002404-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011538/2010 - ALZIRA DOS
SANTOS (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002406-1 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011539/2010 - EILEINE SPINA
DOS SANTOS DE OLIVEIRA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002403-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011540/2010 - SEBASTIAO
ROMUALDO NOGUEIRA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002349-4 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011541/2010 - JOSE PEDRO FILHO

(ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 -
ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).
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2010.63.14.002397-4 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011542/2010 - MARIA DE FATIMA
DE PAULA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002354-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011545/2010 - TANIA APARECIDA
RAFAEL BALTAZAR (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002351-2 - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITQ Nr. 6314011546/2010 - MARLI DE SOUZA
(ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 -
ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002371-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011547/2010 - JOANA DARC
CAMPAGNIOLI (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002416-4 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011548/2010 - OCIRLENE
APARECIDA ALVES (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002345-7 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011549/2010 - ROSELI
APARECIDA DE SOUZA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002392-5 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011550/2010 - JOSE ANTONIO DA
SILVA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002420-6 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011551/2010 - FATIMA
APARECIDA DE CARVALHO (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002343-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011552/2010 - CARLOS EDUARDO
RUSTE (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002339-1 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011553/2010 - MOACIR PEDROSO
DA ROCHA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002391-3 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011554/2010 - ELZA MARIA DA
SILVA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002337-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011555/2010 - HELENA .
DONIZETTI DO CARMO ANDRADE (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002342-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011556/2010 - ALZIRA SEVERINO
CARUZO (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002341-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr. 6314011557/2010 - CLAUDINEI
PACHECO (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002332-9 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011558/2010 - JOAO APARECIDO

LOPES (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).
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2010.63.14.002338-0 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011559/2010 - ADILEUZA
RODRIGUES DE SOUZA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002331-7 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011560/2010 - JOSE JURANDIR
RIBEIRO DOS SANTOS (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002330-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011561/2010 - CLODOALDO
FERNANDES DA SILVA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002328-7 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011562/2010 - JOSEFA DAS
DORES DA SILVA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002329-9 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITQ Nr. 6314011563/2010 - LEO BALTAZAR
(ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 -
ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002322-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011564/2010 - LUIZ CARLOS
MARQUES (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002316-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011565/2010 - JAIR CERQUEIRA
ROCHA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002321-4 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011566/2010 - DIVALDO
PEDROSO DA ROCHA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002313-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011567/2010 - MARIA
APARECIDA FERREIRA DE OLIVEIRA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002310-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011568/2010 - ELIVANI DE
SOUZA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002305-6 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011569/2010 - JOSE PEDRO DOS
ANJOS ARAUJO (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002308-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011570/2010 - SONIA TEREZINHA
DOS SANTOS ARROYO (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002306-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011571/2010 - GENI
EVANGELISTA DA SILVA (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

2010.63.14.002294-5 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011572/2010 - HERIVELTO
HONORIO (ADV. SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS).

**kk FI M *k*

2008.63.14.001059-6 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011481/2010 - JOAO RODRIGUES
COUTO (ADV. SP221235 - KARINA CALIXTO SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). I. Relatorio
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A parte autora propde acdo contra 0 INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL na qual requer a
concessdo de aposentadoria por idade ou aposentadoria por tempo de servigo, com somas de trabalhos rurais e urbanos,
desde a data do requerimento administrativo.

O INSS foi citado e sustentou a improcedéncia do pedido. Aduziu preliminares de inépcia da inicial e falta de prévio
requerimento administrativo quanto a aposentadoria por tempo de servigo. No mérito, alegou que ndo ha provas
materiais do trabalho rural, ndo foi preenchida a caréncia minima na DER e o0 autor ndo completou a idade minima de
65 anos. Sustenta, ainda, que ndo preencheu o0s requisitos para a aposentadoria por tempo de servico proporcional. O
processo foi suspenso e o autor fez o pedido administrativo de aposentadoria por tempo de servico, o qual foi
indeferido. O INSS foi novamente citado e reiterou suas consideracdes. Foram colhidos os depoimentos do autor e
testemunhas. Vieram os autos conclusos. Il. Fundamentos Rejeito as preliminares. Em primeiro lugar, ndo hé inépcia da
inicial, pois o autor expés os fatos, ou seja, trabalho rural sem anotacdo na CTPS, e formulou pedidos sucessivos de
aposentadoria por idade ou por tempo de servico proporcional. Ndo houve prejuizo a defesa, pois o INSS foi citado duas
vezes e apresentou duas contesta¢fes. Quanto a auséncia do requerimento administrativo, verifico que foi suprida pela
apresentacdo do requerimento no curso dos autos. Ademais, o indeferimento demonstra que 0 mesmo era desnecessario,
pois a aposentadoria por idade foi indeferida por falta de caréncia e ndo comprovagéo do tempo de servico rural, 0s
quais, sdo os mesmos argumentos para indeferimento da aposentadoria por tempo de servico. Entendo que ndo deve ser
exigido o prévio requerimento quando manifestamente havera indeferimento. N&o ha prescricdo, pois a DER mais
antiga é igual a 02/10/2007 e a acdo foi proposta no ano de 2008. Passo a analisar cada um dos pedidos. Aposentadoria
por idade A aposentadoria por idade estava regulada na Constituicdo Federal, nos seguintes termos: “Art. 202 - E
assegurada aposentadoria, nos termos da lei, calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta e seis Gltimos salérios
de contribuicdo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade dos reajustes dos salarios de
contribuicdo de modo a preservar seus valores reais e obedecidas as seguintes condic@es: | - aos sessenta e cinco anos
de idade, para 0 homem, e aos sessenta, para a mulher, reduzido em cinco anos o limite de idade para os trabalhadores
rurais de ambos 0s sexos e para 0s que exercam suas atividades em regime de economia familiar, neste incluidos o
produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal;... A Emenda Constitucional n. 20 de 1998 alterou este instituto,
atualmente regulando-o nestes termos: “Art. 201 - ... .. § 7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia
social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes condigdes: ...

Il - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para
os trabalhadores rurais de ambos 0s sexo0s e para 0s que exergam suas atividades em regime de economia familiar,
nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal. Estes dispositivos foram regulamentados pela
legislacédo ordinaria (Lei 8213/1991, com posteriores modificagdes), impondo-se trés requisitos, analisados
conjuntamente, para a concessdo da aposentadoria por idade, quais sejam: I. a idade prevista na norma constitucional e
na lei (artigo 48), aplicando-se a lei vigente na data em que a requerente a completou; 1. a qualidade de segurado da
requerente, requisito essencial para a concessdo de qualquer beneficio previdenciario; e 111. a superagdo do periodo de
caréncia exigida (artigos 25 e 142). Quanto a idade, o autor completou 60 anos de idade em 2007 e fez o requerimento
administrativo em 2007. Suprido, portanto, este requisito necessario a concessao do beneficio da aposentadoria por
idade de trabalhador rural. Entretanto, verifico que o autor deixou as lides rurais e passou a trabalhar na area urbana
pelo menos desde 1978, conforme anotagdes na CTPS e CNIS, nas quais permaneceu até a DER. Entendo, assim, que
ndo ostenta a condicao de trabalhador rural para fins de obtencéo do beneficio previsto no artigo 143, da Lei 8.213/91.
Dessa forma, para obter a aposentadoria por idade, o autor deveria completar 65 anos, 0 que ainda ndo ocorreu.
Portanto, ndo faz jus a aposentadoria por idade. Aposentadoria por tempo de servigo proporcional A aposentadoria por
tempo de servigo ou contribuicdo esta regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes termos: “Art. 52 - A
aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que completar 25
(vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino. Art. 53 - A
aposentadoria por tempo de servigo, observado o disposto na Secéo 11 deste Capitulo, especialmente no art. 33,
consistird numa renda mensal de: | - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e
cinco) anos de servico, mais 6% (seis por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até 0 maximo de
100% (cem por cento) do salério-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo™. II - para 0 homem: 70% (setenta por
cento) do salério-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por cento) deste, para cada novo ano
completo de atividade, até 0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio aos 35 (trinta e cinco) anos de
servico”. Estes dispositivos e posteriores modifica¢cdes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a
concessdo da aposentadoria por tempo de servico, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; I1) a
comprovacéo do tempo de servico, €; 1) a superagdo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do
ajuizamento da acdo e na data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova
a anotacdo na Carteira de Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As
aposentadorias por idade, por tempo de servi¢o e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme o0 ano
em que o segurado implementou todas as condigdes necessarias & obtencdo do beneficio. O autor conta com um tempo
de contribuicdo superior & caréncia, conforme registrado no CNIS, pois foi apurado um tempo de servico de 16 anos, 04
meses e 01 dia em atividades urbanas, conforme comunicacdo de indeferimento administrativo do beneficio. Atividade
rural sem registro em CTPS O autor pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 17/07/1959 a 31/12/1980.
Em sede de comprovacédo ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjungdo do bindmio inicio de prova material com a prova
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testemunhal. Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) certiddo imobiliaria do imével
rural de propriedade do autor e seus pais, na qual consta que eram lavradores e que o imével foi adquirido em
07/05/1951 e vendido em 14/02/1980; 2) documento escolar do autor, no qual consta que tinha 12 anos e seu pai era
lavrador; 3) certiddo de casamento do autor, realizado em 1973, na qual consta que era lavrador; 4) certificado de
dispensa de incorporacao militar, datado de 1971 e 1972, no qual consta que o autor era lavrador e morava na zona
rural; 5) titulo de eleitor do autor, datado de 1968, no qual consta que era lavrador; 6) certiddo de nascimento do filho
Almir, ocorrido em 1974, na qual consta que o autor era lavrador; 7) certiddo de nascimento da filha Rita, ocorrido em
1978, na qual consta que o autor era lavrador. Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente
corroborado pela prova oral colhida em audiéncia, as quais séo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor
desde tenra idade, em propriedade rural familiar. Entendo que pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de
17/07/1959 (data em que o autor completou 12 anos de idade) a 31/12/1977 (data anterior ao primeiro registro na CTPS
em atividades urbanas). Verifico que as testemunhas séo firmes no sentido de que o autor trabalhou na area rural até
iniciar suas atividades na area urbana, de tal forma que tal informac&o é coerente com os argumentos do autor de que
sempre trabalhou, em especial, por se trata de familia de poucos recursos, bem como com os documentos que
demonstram o trabalho rural. N&o considero a data de venda do imdvel familiar (1980), pois hé registros de contratos de
trabalhos urbanos em 1978, 1979 e 1980, denotando que o autor deixou o trabalho no campo antes de vender a
propriedade. Os documentos contém informag6es importantes sobre o trabalho rural, ndo cabendo exigir a apresentacéo
de um documento para cada periodo, dada a precariedade com que sempre foi tratado o trabalho rural no pais. Quanto a
proibi¢8o do trabalho antes dos 14 anos de idade, entendo que se trata de norma constitucional de protecdo que ndo
pode ser interpretada no sentido de prejudicar o destinatario da propria prote¢do, de tal forma que € possivel reconhecer
a existéncia do fato e de seus efeitos juridicos. No caso dos autos, ha documento no qual se demonstra que o autor
estudava por meio periodo aos 12 anos de idade e ajudava o pai lavrador na propriedade rural familiar. Dessa forma,
determino a averbacdo em favor do autor com base no inicio de prova material, ou seja: 17/07/1959 a 31/12/1977. No
tocante & questdo referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma de
eficacia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servico na atividade
urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n® 8213/91, trabalhou na
area urbana ap6s a mesma, o que lhe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é uma categoria
profissional que somente passou a ter direito a aposentadoria por tempo de servi¢co com a edicdo da Lei 8213/91, a qual
0 equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia previséo legal a ampara-lo. O trabalhador rural, na
condicdo de empregado, autdnomo ou especial (artigo 11, incisos I, 1V, letra "a", V, letra "a" e VI da Lei 8213/91), ndo
estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67, 564/69 e 704/69, bem
como da Lei Complementar 11/71, até a edicéo da Lei 8213/91, que determina que o tempo de servico anterior a sua
vigéncia é contado sem a necessidade das contribui¢Ges. Assim, é admissivel o computo do tempo de servigo do
trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribui¢des, prevista no artigo 55, § 2°, da Lei 8213/91,
bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Alias, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor o inciso V, do artigo
96 da Lei 8.213/91. Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficacia das expressdes
"exclusivamente para fins de concessdo do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor minimo",
constantes do § 2° do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, na redacdo da Medida Provisoria n.° 1.523, esta norma néo foi,
integralmente, convertida em lei, razdo por que incide o disposto no paragrafo Unico do artigo 62 da Constitui¢do
Federal: medida proviséria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicacdo (ex
tunc). A Lei n.° 9.528, de 10.12.1997 (que € a lei de conversdo da Medida Provisoria n.° 1.523 e suas reedi¢des), nada
dispds sobre 0 § 2.° do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, o qual foi mantido em sua redacéo original, de modo que, quanto
ao periodo anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.? 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural,
independentemente do recolhimento das contribui¢fes, mas ndo para efeito de caréncia, 0 que, no caso, € irrelevante,
pois o autor tem a caréncia minima apenas com a atividade urbana. Dessa forma, somando-se os periodos de tempo
rural ora reconhecidos (16 anos, 05 meses e 15 dias), aos tempos de servigo urbanos e rurais ja reconhecidos pelo INSS
(16 anos, 04 meses e 01 dia), verifico que o autor totalizava tempo de servico superior ao exigido pela EC. 20/98, o que
Ihe garante o direito adquirido & aposentadoria por tempo de servico proporcional, na forma prevista no artigo 9°, da
EC. 20/98, pois cumpriu o0 tempo minimo com o adicional e completou a idade minima exigida, a partir da DER, tendo
em vista que a decisdo que reconhece o tempo de servigo rural ¢ apenas declaratoria, produzindo efeitos “ex tunc”. Da
antecipacdo de tutela O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duvida e, ante o carater alimentar da
verba, que visa a assegurar a subsisténcia digna do segurado, imp&e-se a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela,
assegurando a implantacéo do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva. Dos atrasados
Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data do requerimento administrativo
(DER), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratorio da
decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo. Do implemento do Julgado Os principios
adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenga iliquida, conforme previsto no artigo 38,
pardgrafo tnico da Lei 9.099/95, que dispde que ndo se admitira sentenca condenatoria por quantia iliquida, ainda que
genérico o pedido. Entretanto, esta disposicéo deve ser interpretada & luz do caso concreto e em conjunto com 0s
principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades proprias de seus micro-sistemas. Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz
a sentenca condenatoria na parte que exceder a alcada estabelecida naquela lei, a qual € facultativa e ndo obrigatoria.
Portanto, razoavel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja analisado em conjunto com o artigo 39, pois sao disposic6es
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complementares. Porém, no ambito da Lei 10.259/2001, ha previsdo de expedicéo de oficio precatorio para o
pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite maximo para se expedir requisi¢do de pequeno valor),
de tal forma que a disposicdo do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo se aplica no &mbito dos Juizados Especiais Federais.
Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucéo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigagdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenga,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, seré efetuado mediante
oficio do Juiz & autoridade citada para a causa, com cdpia da sentenga ou do acordo.” Neste sentido, a Turma Recursal
do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22, posteriormente cancelado, que
dispunha: “No dmbito dos Juizados Especiais Federais, em agdes que envolvam relacdes de trato sucessivo, tendo como
objeto 0 pagamento de vantagens pecuniarias, a sentenca, ou o acordao, que julgar procedente o pedido podera
determinar que a Administracdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento administrativo dos atrasados, ou
indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.” Este enunciado foi editado
principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que inviabilizavam a realiza¢éo de calculos,
fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicdo do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Gnico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢des de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimaco do procurador federal para cumprimento da obrigacéo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracdo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erario.
Havendo contumacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para analise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.

I11. Dispositivo.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor da parte
autora o periodo de servico rural de 17/07/1959 a 31/12/1977; (2) acresca tais tempos aos demais ja reconhecidos em
sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a data do requerimento administrativo; e (3)
conceda a aposentadoria por tempo de servico proporcional para a parte autora, com renda mensal inicial a ser calculada
na forma do artigo 9°, da EC 20/98, com base nos dados do CNIS ou comprovados pela parte autora na data da DER
(18/06/2008).

Concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Deverd a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salérios-de-contribuicéo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de correcdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a corre¢do dos beneficios previdenciarios e, a partir da citagcdo, com aplicagdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢do, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Ap6s o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.

P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.
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2007.63.14.003066-9 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6314011199/2010 - APARECIDO
PEDROSO (ADV. SP240632 - LUCIANO WILLIANS CREDENDIO TAMANINI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Vistos.

Conforme disposto no paragrafo Unico do artigo 48, da Lei n® 9.099/95 e artigo 463, inciso I, do CPC, os erros
materiais podem ser reconhecidos de oficio pelo juiz, a qualquer momento.

Tendo em vista o Parecer em Retificagéo elaborado pela r. Contadoria deste Juizado, anexado ao presente feito
em 06/12/2010, reconhego ex officio erro material constante dispositivo da sentenca proferida
anteriormente, assim, reconheco ex officio erro material, ao tempo que, prezando pelos ditames da celeridade e
informalidade do micro sistema presente, qual seja, o rito especial conferido pela Lei 10.259/01, determino, de oficio, a
anulacdo da mesma, sendo que a nova sentenca passa a ter a seguinte redacéo:

Vistos, atc.

Trata-se de agdo proposta por APARECIDO PEDROSO em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que
se pleiteia seja reconhecido o tempo de servico em que teria trabalhado em atividade rural de 1964 a 1974,
ininterruptamente, com a conseqiente concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo/servico.
Requer os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Relatério dispensado nos termos do artigo 38 da Lei 9099/95.
Decido.

N&o ha que se falar em prescricao, eis que, na eventualidade de uma condenacédo, ndo haveria parcelas vencidas
anteriormente ao quinguénio que precede o ajuizamento da acéo.

No mérito, pretende o autor a averbacao de periodos rurais que alega ter trabalhado sem registro em sua CTPS,
compreendido entre 0s anos de 1964 e 1974, ndo reconhecidos pelo INSS, ou seja, pretende o reconhecimento dos
periodos de 01/01/1964 a 22/12/1970; 01/01/1971 a 31/12/1971; 01/01/1973 a 31/12/1973; 01/05/1974 a 31/12/1974,
com a consequente implantagdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do/servigo.

Observo, entretanto, que o periodo de 02/05/1974 a 31/12/1974 é concomitante com registro em CTPS, empregador Ary
Kfouri e outros, restando a serem analisados se 0 autor faz jus a averbagao dos periodos de 01/01/1964 a 22/12/1970;
01/01/1971 a 31/12/1971; 01/01/1973 a 31/12/1973 e 01/05/1974.

Nos termos da legislacdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢do sera devida ao segurado que completar
35 anos de contribuicdo (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I,
da Constituicdo Federal de 1988, com a redacdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998,
combinado com o artigo 25, inciso 1, da Lei 8.213/91).

O artigo 9° da citada Emenda Constitucional estabelece as regras de transicao para acesso a aposentadoria por tempo de
contribuicdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os
requisitos exigidos na data de sua publicacdo. S&o as seguintes condicdes a serem preenchidas cumulativamente pelos
segurados:

“I - contar com 53 anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e

Il - contar tempo de contribuicdo igual, no minimo, a soma de:

a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e

b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicaco desta
Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.”

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servico ja cumprido
como tempo de contribuicdo, é facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribui¢do quando
também atendidas as seguintes condicdes:

“I - contar tempo de contribuicdo igual, no minimo, a soma de:

a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e,

b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicacdo desta
Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior”’(EC n°® 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos, que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servico exige
0s seguintes requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribui¢cdes mensais; ¢) o
decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de contribui¢do para os homens e 25 para as mulheres
(aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribuicdo, respectivamente, para homens e mulheres
(aposentadoria integral).
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Merece ser destacado ja de inicio que a jurisprudéncia firmou-se no sentido de que a legislagdo aplicavel para a
qualificacdo de atividade profissional sujeita a condi¢cdes especiais que prejudiquem a salde ou a integridade fisica do
trabalhador é aquela em vigor durante a sua efetiva prestagéo.

Fixadas essas premissas iniciais passo ao exame dos periodos que o autor pretende sejam reconhecidos com trabalhados
em atividade rural.

Visando ao reconhecimento da atividade rural 01/01/1964 a 22/12/1970; 01/01/1971 a 31/12/1971; 01/01/1973 a
31/12/1973 e 01/05/1974, o autor anexou aos autos 0s seguintes documentos:

1. Cépia da CTPS 039330-420%, emitida em 20/05/1975, onde consta o primeiro vinculo rural de 02/05/1974 a
14/09/1975 (doc.13);

2. Cépia da certiddo de casamento do autor, realizado em 09/10/1968, onde consta que 0 mesmo era lavrador (doc.
17);
3. Certiddo de nascimento dos filhos do autor: Zilda, Natalina, Mércia e Marli, nascidos em 15/04/1969,

23/12/1970, 05/02/1974 e 08/01/1976, onde consta que o autor era lavrador; certidao do filho Anténio Marcos, nascido
em 11/09/1972, onde consta que os pais residiam no Sitio Santa Izilda no Distrito de Agulha, Municipio de Fernando
Prestes(SP) (doc.18 a 22);

4. Copia ilegivel do titulo de eleitor (doc.23/24).

5. Declaracdo de empregadores e do sindicato dos trabalhadores rurais.

Considero a certiddo de casamento do autor, ocorrido em 1968, como o primeiro documento hébil a servir de inicio de
prova material, seguida das certiddes de nascimento de seus filhos nos anos de 1969, 1970, 1974 e 1976, em que 0 autor
aparece qualificado como lavrador, bem como a certiddo do filho Anténio Marcos, nascido em 1972, onde consta que 0
autor residia no Sitio Santa lzilda, no distrito de Agulha, municipio de Fernando Prestes(SP).

As testemunhas, embora reticentes quanto as datas, confirmaram a versao sobre o trabalho de lavrador supostamente
exercido pelo autor desde jovem. Com efeito, era - e ainda & - comum o trabalho das pessoas, juntamente com seus
familiares na &rea rural. A versdo apresentada pelo autor e corroborada pelas testemunhas, OSVALDO DA SILVA DO
AMARAL, ALVINDO ANDRETI e SEBASTIAO BARBOSA, tem parcial veracidade e consisténcia necessarias para
a sua consideracao, eis que lastreada em prova material.

Portanto, para efeito de contagem de tempo de servigo, reconhego aquele trabalhado pelo autor como ruricola
(lavrador), nos periodos de 01/01/1968 a 22/12/1970; 01/01/1971 a 31/12/1971; 01/01/1973 a 31/12/1973 e o dia
01/05/1974 (dia anterior ao primeiro registro em CTPS como trabalhador rural).

Ressalto que o INSS ja homologou os periodos rurais de 23/12/1970 a 31/12/1970; 01/01/1972 a 31/12/1972;
01/01/1974 a 30/04/1974, trabalhados pelo autor como diarista (doc. 33), sem registro em CTPS.

Como o primeiro documento relevante apresentado pela parte autora € a certiddo de casamento realizado em 1968, no
qual o mesmo vem qualificado como lavrador, entendo que apenas pode ser considerada a atividade rural alegada a
partir desse ano (1968), pois o inicio de prova material é valido a partir do periodo nele consignado para frente, ndo
tendo o condédo de abranger anos ou periodos anteriores. Desconsidero as declarages que afirmam a prestacéo de
servico rural pelo autor, bem como as informacdes do sindicato dos trabalhadores rurais por serem extemporaneas.

Outrossim, entendo que ndo ha qualquer inicio de prova material a demonstrar o exercicio de atividade rural no periodo
de 01/01/1964 a 31/12/1967, raz8o pela qual deixo de considerar os depoimentos pessoal e testemunhais no que
concerne as eventuais atividade rurais do autor exercidas nesse periodo, ante a expressa vedacao legal & prova
exclusivamente testemunhal para a comprovacédo de tempo de servico (art. 55, paragrafo 3°, da Lei 8.213/91).

O §3°do art. 55 da Lei n° 8.213/91 permitia a contagem de tempo de servico rural para a obtengdo do beneficio
pleiteado lastreada em prova testemunhal, desde que haja inicio de prova material, independentemente de contribuicao.
E exatamente este 0 caso ora em analise.

Aplica-se, no caso, a lei vigente ao tempo em que exercida a atividade laborativa, tendo em vista a aplicacdo do
principio do tempus regit actum. Antes do advento da Emenda Constitucional n® 20/98, possivel era a averbagdo do
tempo de servico rural, independentemente de indenizacdo, tal como a lei hoje prevé.

Assim, em face da parcial suficiéncia probatoria, entendo por bem determinar que se proceda a averbagdo do tempo
trabalhado pelo autor como ruricola sem registro em CTPS, nos periodos de 01/01/1968 a 22/12/1970; 01/01/1971 a
31/12/1971; 01/01/1973 a 31/12/1973 e o dia 01/05/1974 (dia anterior ao primeiro registro em CTPS como trabalhador
rural), em propriedades agricolas no municipio de Fernando Prestes(SP), principalmente no Sitio Santa lIzilda - Distrito
de Agulha, de propriedade de Eldes Adamo Benatti.
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Saliente-se que, conforme constatado pela Contadoria Judicial, o autor, com a consideracdo dos periodos rurais ora
reconhecidos, somados aos periodos ja reconhecidos pela autarquia previdenciaria, bem como os registros em CTPS
como empregado, na data da entrada do requerimento administrativo (01/03/2007) ja possuia tempo de trabalho
suficiente a aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo proporcional, perfazendo um total de tempo trabalhado de
34 anos, 10 meses e 28dias, nos termos do parecer contabil anexado aos autos.

Dispositivo:

Posto isso, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, pelo que condeno o INSS & obrigacdo de fazer,
consistente na averbacgdo do tempo trabalhado pelo autor como ruricola, sem registro em CTPS, nos periodos de
01/01/1968 a 22/12/1970; 01/01/1971 a 31/12/1971; 01/01/1973 a 31/12/1973 e o dia 01/05/1974 (dia anterior ao
primeiro registro em CTPS como trabalhador rural), em propriedades agricolas no municipio de Fernando Prestes(SP),
principalmente no Sitio Santa lzilda - Distrito de Agulha, de propriedade de Eldes Adamo Benatti.

Em conseqiiéncia, condeno o INSS a obrigacéo de fazer consistente na implantacdo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicdo/servico proporcional em favor do autor, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, com DIB em
01/03/2007 (data do requerimento administrativo) e DIP em 01/10/2010 , com renda mensal inicial apurada de R$
588,23 (QUINHENTOS E OITENTA E OITO REAIS E VINTE E TR&S CENTAVOS) e renda mensal atual de R$
707,79 (SETECENTOS E SETE REAIS E SETENTA E NOVE CENTAVOS), para setembro de 2010, ainda que desta
sentenca haja recurso, o qual serd recebido apenas no efeito devolutivo.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferencas das prestages vencidas, devidamente atualizadas, relativas ao
periodo entre a DIB(01/03/2007) e a DIP(01/10/2010), no valor de R$ 38.590,43 (TRINTA E OITO MIL
QUINHENTOS E NOVENTA REAIS E QUARENTA E TRE&S CENTAVOS). Expeca-se oficio requisitério, apos o
transito em julgado da sentenca.

Sem honorérios advocaticios e custas.

Publique-se, Registre-se e Intimem-se.

2008.63.14.001036-5 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011395/2010 - PALMIRA VECHI
VICENTE (ADV. SP218323 - PAULO HENRIQUE PIROLA, SP243964 - LUCIO DE SOUZA JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI). I. Relatério

A parte autora prop6e acdo contra o INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL na qual requer a
concessdo de aposentadoria por idade de trabalhadora desde a data do requerimento administrativo.

O INSS foi citado e sustenta a improcedéncia do pedido.

Vieram os autos conclusos.

I1. Fundamentos

O pedido de aposentadoria por idade é procedente.

A aposentadoria por idade estava regulada na Constituicdo Federal, nos seguintes termos:

“Art. 202 - E assegurada aposentadoria, nos termos da lei, calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta e seis
altimos salarios de contribuicdo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade dos reajustes dos
salarios de contribuicdo de modo a preservar seus valores reais e obedecidas as seguintes condi¢des:

| - aos sessenta e cinco anos de idade, para 0 homem, e aos sessenta, para a mulher, reduzido em cinco anos o limite de
idade para os trabalhadores rurais de ambos 0s sexos e para 0s que exer¢am suas atividades em regime de economia
familiar, neste incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal;...

A Emenda Constitucional n. 20 de 1998 alterou este instituto, atualmente regulando-o nestes termos:

“Art. 201 - ...

§ 7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes
condigdes:

Il - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para

os trabalhadores rurais de ambos 0s sexo0s e para 0s que exergam suas atividades em regime de economia familiar,
nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.
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Estes dispositivos foram regulamentados pela legislacdo ordinaria (Lei 8213/1991, com posteriores modificagdes),
impondo-se trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessao da aposentadoria por idade, quais sejam: 1. a
idade prevista na norma constitucional e na lei (artigo 48), aplicando-se a lei vigente na data em que a requerente a
completou; Il. a qualidade de segurado da requerente, requisito essencial para a concessao de qualquer beneficio
previdenciario; e 1. a superacédo do periodo de caréncia exigida (artigos 25 e 142).

Quanto a idade, a autora completou 60 anos de idade em 2000 e fez o requerimento administrativo em 2006. Suprido,
portanto, este requisito necessario a concessdo do beneficio da aposentadoria por idade. A qualidade de segurada e a
idade minima ndo se discutem na acao.

Passo a verificar o cumprimento do periodo de caréncia.

A caréncia se verifica pela aplicacdo da regra transitoria do artigo 142 da Lei 8.213/1991. No caso da autora, que ja
contava com a idade minima para a aposentadoria em 2000, o tempo de caréncia era de 114 contribui¢des mensais.
Conforme documentos apresentados, a autora apresenta vinculo de emprego como doméstica de 01/03/1995 a
27/09/2006, o que corresponde a 138 meses de caréncia.

Desta forma constata-se que a autora supriu o periodo de caréncia para a concessao do beneficio de aposentadoria por
idade. No ambito do Superior Tribunal de Justica, pacificou-se entendimento da desnecessidade do preenchimento
concomitante dos requisitos para concessao da aposentadoria por idade (idade, periodo de caréncia e a qualidade de
segurado), ndo a obstando o fato do requerente, quando do advento da idade minima, ja ter perdido a qualidade de
segurado.

Referida jurisprudéncia, a qual me filio, surgiu a partir da interpretacdo do bojo da Lei dos Planos de Beneficio,
inclusive do artigo 102 da Lei 8.213/91 (REsp 239001/RS; REsp 260780/SP; REsp 328756/PR; REsp 335976/RS; REsp
410276/RS, dentre outros).

Ora, a esse respeito, por oportuno recordar ndo ser necessario que por ocasido do implemento da idade minima exigida
mantivesse a condigdo de segurada ou cumprisse novo periodo de caréncia minimo, conforme entendimento exarado
pelo E. STJ, nos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n° 175.265, Relator Ministro Fernando Gongalves,
publicado no D. J. de 18/09/2000. Além disso, a Lei 10.666/2003, somente se aplica nos casos em que houver a perda
da qualidade de segurado, 0 que ndo é o caso dos autos.

Portanto, entendo que a autora faz jus ao recebimento do beneficio de aposentadoria por idade, com 100% do salario de
beneficio, a partir do pedido administrativo, contando-se os tempos de servi¢o anotados em sua CTPS e como
contribuinte individual até entdo.

A autora também faria jus a aposentadoria por idade rural. Com efeito, completou 55 anos em 1995, quando a caréncia
exigida era de 78 contribuicfes. Como inicio de prova material fez juntar aos autos copia dos documentos descritos na
inicial. H& documentos que qualificam a autora ou seu marido como lavradores, em especial: certiddes de nascimentos
dos filhos Luis e Paulo, datadas de 1960 e 1970, nas quais constam que moravam na fazenda Bengala; vinculo de
emprego como ruricola registrado na CTPS da autora em 1972; certidao de casamento da autora, datada de 1958; cartdo
do INAMPS, datado de 1989, no qual consta que era trabalhadora rural. Lembre-se que, em matéria de tempo rural,
pacifica jurisprudéncia admite a utilizacdo de prova documental em nome do marido em favor da mulher. Além disso,
no caso dos autos, ha prova direta relacionada ao trabalho da prépria autora e seus documentos. Os depoimentos
colhidos em audiéncia, por se completarem, representam prova concludente a respeito do trabalho no campo realizado
pela autora ao longo dos anos. Ressalte-se que as testemunhas informaram que a autora trabalhou com o marido logo
apos 0 casamento e por conta prdpria algum tempo depois, 0s quais sdo superiores ao periodo de caréncia exigido.

Vale ressaltar, ainda, que a autora completou 60 anos de idade em 2000 e j& conta com tempo de servico superior a
caréncia exigida pelo artigo 142, da Lei 8.213/91, ou seja, 114 meses, apenas com as anotacdes e contribuicbes como
domeéstica. Assim, sob qualquer 6tica, a autora tem direito a aposentadoria, razao pela qual acolho o pedido de
concessdo de aposentadoria urbana, por lhe ser mais favoravel.

Da antecipacdo de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para ddvida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacdo do beneficio independentemente do trénsito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados
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Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data do requerimento administrativo
(DER), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratério da
decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sao compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Gnico da Lei 9.099/95, que disp8e que ndo se admitira sentenca condenatoria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicdo deve ser interpretada & luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenca condenatéria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria. Portanto, razoavel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢des complementares. Porém, no &mbito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicdo de oficio precatorio para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisi¢cdo de pequeno valor), de tal forma que a disposi¢do do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucéo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigagdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenca,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante
oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em agdes que envolvam relagdes
de trato sucessivo, tendo como objeto o0 pagamento de vantagens pecunidrias, a sentenca, ou o acérdao, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacédo da diferenca e o pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacdo de calculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacéo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com actimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicao do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, pardgrafo unico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢es de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigacéo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Cédigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracao de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erério.
Havendo contumdcia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para analise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.

I11. Dispositivo.

Ante 0 exposto, julyjo PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a conceder a parte autora a aposentadoria por
idade de trabalhadora urbana, a partir do requerimento administrativo (27/09/2006), com renda mensal inicial (100% do

salario de beneficio) a ser calculada com base nos dados do CNIS ou comprovados pela parte autora na data da DER.

Concedo a antecipag&o dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Deverd a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salérios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualiza¢do legalmente prevista.
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Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de correcdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢do, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se o pagamento dos atrasados.
P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.004155-6 - SENTENCA COM RESOLU(;AO DE MERITO Nr. 6314011515/2010 - JOSE LUIZ DA
COSTA (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de agdo
de aposentadoria por tempo de servico em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de
servicos na area rural e em atividades especiais. Apresentou documentos.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pelo reconhecimento da prescricdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacdo das contribui¢des. Aduz a
falta de provas do trabalho especial, bem como auséncia dos demais requisitos legais. Sustenta que o pai do autor foi
aposentado por idade na condicdo de empregador rural em 1978, o que descaracteriza o alegado regime de economia
familiar.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Veio aos autos copia do PA relativo ao beneficio concedido ao pai do autor.

As partes apresentaram alegacdes finais.

Vieram conclusos.

Decido.

Néo ha prescrigdo, pois a DER € igual a 20/11/2007 e a acdo foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é procedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo esté regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Secao Il deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servico, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo™.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo”.

Estes dispositivos e posteriores modificagdes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessao da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovagédo do tempo
de servico, e; I11) a superacéo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da acdo e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anota¢éo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servigo e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme 0 ano em que 0 segurado
implementou todas as condi¢6es necesséarias a obtencdo do beneficio. O autor conta com um tempo de contribuicdo
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia néo se
questionam nesta agdo.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 01/02/1977 a 31/01/1980.

Em sede de comprovacao ou de reconhecimento de tempo de servi¢o ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjun¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) declaragéo de trabalho rural do autor,
assinada por Hélio Zancaner em 2008; 2) folhas de pagamento da fazenda S&o Pedro, nas quais consta o0 nome do autor,
datadas de fevereiro de 1977 a fevereiro de 1980, més a més.
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Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor nas propriedades mencionadas na inicial. Entendo
gue pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de 01/02/1977 a 31/01/1980, em razéo das folhas de
pagamentos da fazenda S&o Pedro, contemporéneas aos fatos.

Os documentos contém informagdes importantes sobre o trabalho rural, ndo cabendo exigir a apresentacdo de um
documento para cada periodo, dada a precariedade com que sempre foi tratado o trabalho rural no pais. Além disso, as
testemunhas reforcam o entendimento do carater familiar do trabalho e foram apresentados documentos més a més para
o periodo.

No tocante & questdo referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma
de eficacia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servigo na
atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n°® 8213/91,
trabalhou na area urbana apds a mesma, o que lhe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é uma
categoria profissional que somente passou a ter direito a aposentadoria por tempo de servico com a edicdo da Lei
8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente nao havia previsdo legal a amparé-lo. O
trabalhador rural, na condi¢éo de empregado, autdbnomo ou especial (artigo 11, incisos I, IV, letra "a", V, letra "a" e VII
da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67,
564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edi¢do da Lei 8213/91, que determina que o tempo de
servico anterior a sua vigéncia é contado sem a necessidade das contribuigdes. Assim, é admissivel o computo do tempo
de servico do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribuices, prevista no artigo 55, § 2°, da
Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Alids, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor o inciso
V, do artigo 96 da Lei 8.213/91.

Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficécia das expressdes "exclusivamente
para fins de concessdo do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor minimo", constantes do § 2°
do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, na redacdo da Medida Proviséria n.° 1.523, esta norma nao foi, integralmente,
convertida em lei, razdo por que incide o disposto no paragrafo Gnico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida
proviséria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei n.°
9.528, de 10.12.1997 (que é a lei de conversdo da Medida Proviséria n.° 1.523 e suas reedi¢des), nada dispds sobre o §
2.°do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, o qual foi mantido em sua redagéo original, de modo que, quanto ao periodo
anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.? 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural, independentemente
do recolhimento das contribui¢fes, mas ndo para efeito de caréncia, 0 que, no caso, € irrelevante, pois o autor tem a
caréncia minima apenas com a atividade urbana.

Tempo de servigo em atividade especial

O autor pretende o reconhecimento de exercicio de atividades especiais nos periodos: 18/02/1980 a 27/09/2007.
Quanto ao trabalho especial, aplica-se o enunciado n® 17, da Turma Recursal do JEF de Sao Paulo, D.O.E. de 16/05/03,
Caderno I, Parte 1, pag. 188: “Em matéria de comprovagdo de tempo de servigo especial, aplica-se a legislagdo vigente
a época da prestagdo de servigo.” Ressalvo que até 05/03/97 ndo se exige laudo pericial para comprovacéao do trabalho
especial, aplicando-se os Decretos 53.831/64 e Decreto 83.080/79, pois a redacao do artigo 57, da Lei 8.213/91, dada
pela Lei 9.032, de 28/04/95, s6 foi implementada a partir do Decreto n® 2.172, de 05/03/97, que regulamentou o0s
critérios para o laudo técnico.

Quanto ao trabalho especial posterior a 05/03/97, necessaria a apresentacdo de laudo. Reformulando posicionamento
anterior, entendo que o § 5°, do artigo 57, da Lei 8.213/91, continua em vigor e ndo ha limitagdo para a conversao do
tempo de servico especial em comum, pois o Congresso Nacional rejeitou o artigo 28 da MP 1.663-10, de 28/05/98,
tendo sido excluida do projeto de conversdo 17/98 e requerido Destaque de Votagdo em Separado, perdendo a sua
eficacia na forma do art. 62, da CF/88, em vigor a época. Assim, a alteracdo ndo foi convalidada na Lei 9.711/98 e 0s
artigos 201, 81°, da CF/88, 15 da EC n° 20/98 e §5° do artigo 57, da Lei 8.213/91, continuam a prestigiar a converséo
mesmo ap06s 28/05/98. O proprio INSS fez expedir as instrugdes normativas 42, de 22/01/2001 e 57, de 10/10/2001,
aderindo a esse entendimento.

O Superior Tribunal de Justica reviu posicionamento anterior e 0s mais recentes precedentes daquela Corte admitem a
conversdo do tempo especial em comum a qualquer tempo:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO EXTRA PETITAE
REFORMATIO IN PEJUS. NAO CONFIGURADOS. APOSENTADORIA PROPORCIONAL. SERVICO
PRESTADO EM CONDICOES ESPECIAIS. CONVERSAO EM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. 1. Os pleitos
previdenciarios possuem relevante valor social de protecdo ao Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, sendo,
portanto, julgados sob tal orientacdo exegética. 2. Tratando-se de corre¢do de mero erro material do autor e ndo tendo
sido alterada a natureza do pedido, resta afastada a configuracdo do julgamento extra petita. 3. Tendo o Tribunal a quo
apenas adequado os calculos do tempo de servigo laborado pelo autor aos termos da sentenca, ndo ha que se falar em
reformatio in pejus, a ensejar a nulidade do julgado. 4. O Trabalhador que tenha exercido atividades em condi¢des
especiais, mesmo que posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido, protegido constitucionalmente, a converséo do
tempo de servico, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum. 5. Recurso Especial improvido. (REsp
956.110/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 29/08/2007, DJ
22/10/2007 p. 367).

Verifico que o autor, durante sua vida profissional, esteve sujeito as disposi¢cdes dos anexos | e Il do Decreto n.
83.080/1.979 e do anexo do Decreto n. 53.831/68 e posteriormente aos Decretos n. 2.172/1997 e 3.048/1.999 para efeito
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de determinacdo das atividades profissionais sujeitas as condi¢des de trabalho consideradas prejudiciais a salde ou a
integridade fisica. Da analise da legislacdo, percebe-se que as condicdes especiais de trabalho sdo valoradas sob dois
angulos: os grupos profissionais, em que se presume que 0 mero exercicio da funcéo sujeita o trabalhador aos agentes
agressivos, e a listagem dos agentes insalubres, ensejando o beneficio aos trabalhadores que estivessem expostos.
Anoto que o Decreto n° 53.831/64 foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, mas foi revigorado pela Lei n° 5.527/68,
possuindo, portanto, status de lei ordinaria. O conflito entre as disposi¢des entre o previsto no Decreto n°® 53.831/64
(80db) e no Decreto n° 83.080/79 (90 dB) ou Decreto 4.882/2003 (85db) resolve-se pelo critério hierarquico em favor
do primeiro, revigorado por lei ordinaria. Além disso, ha decis6es que entendem aplicavel o Decreto 4.882/2003, de
forma retroativa, para alcangar os periodos de tempo de servico a partir de 05/03/1997, tendo em vista se tratar de
norma mais benéfica que deve ser aplicada em fung¢&o do principio da isonomia.

Vale dizer que a partir de 05/03/1997 (Decreto 2.172/1997), os niveis de ruido superiores a 85 dB caracterizam o
trabalho especial.

Neste sentido:

EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TEMPO RURAL. INICIO DE
PROVA MATERIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO ACIMA DE 90 DECIBEIS. DESNECESSIDADE. USO DE
EQUIPAMENTO DE PROTEGCAO INDIVIDUAL. 1. O tempo de servico rural pode ser comprovado mediante a
producéo de prova material suficiente, ainda que inicial, complementada por prova testemunhal idonea. 2. E admitida
como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até 05.03.97 e, a partir de
entdo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressao sonora por meio de pericia técnica, trazida aos
autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador. 3. A orientagdo assentada pela Sexta
Turma do Colendo Superior Tribunal de justica (Resp n® 462.858-RS, Relator Ministro Paulo Medina, DJU de 08-05-
2003) é de que a natureza agressiva do ambiente de trabalho néo pode ser considerada eliminada pelo simples uso de
equipamento de protecdo individual e/ou coletivo, salvo se do laudo pericial restar comprovada sua real efetividade.
(TRF4, APELREEX 2003.72.01.000452-6, 5T., Rel. Artur César de Souza, D.E. 23/03/2009)

Do voto do Relator se extrai:

“Quanto ao agente nocivo ruido, o Quadro Anexo do Decreto n°® 53.831, de 25.03.1964, o Anexo I do Decreto n°
83.080, de 24.01.1979, o Anexo IV do Decreto n° 2.172, de 05.03.1997, e 0 Anexo IV do Decreto n° 3.048, de
06.05.1999, alterado pelo Decreto n° 4.882, de 18.11.2003, consideram insalubres as atividades que expdem o segurado
a niveis de pressao sonora superiores a 80, 85 e 90 decibéis, de acordo com os Cédigos 1.1.6, 1.1.5, 2.0.1 e 2.0.1, in
verbis:

Periodo Trabalhado  Enquadramento Limites de tolerancia

Até 05.03.1997 1. Anexo do Decreto n° 53.831/64; 2. Anexo | do Decreto n® 83.080/79. 1. Superior a 80 dB;
2. Superior a 90 dB.

De 06.03.1997 a 06.05.1999 Anexo IV do Decreto n®2.172/97.  Superior a 90 dB.

De 07.05.1999 a 18.11.2003 Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, na redagdo original. Superior a 90 dB.
A partir de 19.11.2003 Anexo 1V do Decreto n° 3.048/99 com a alteracdo introduzida pelo Decreto n°
4.882/2003. Superior a 85 dB.

Quanto ao periodo anterior a 05.03.97, ja foi pacificado, em sede da Secdo Previdenciaria desta Corte (EIAC
2000.04.01.134834-3/RS, Rel. Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz, DJU, Secéo 2, de 19.02.2003, p. 485)
e também do INSS na esfera administrativa (Instrugdo Normativa n® 57/2001 e posteriores), que séo aplicaveis
concomitantemente, para fins de enquadramento, os Decretos n° 53.831/64 e 83.080/79 até 05.03.97, data
imediatamente anterior a publicagdo do Decreto n° 2.172/97. Desse modo, até entdo, é considerada nociva a salde a
atividade sujeita a ruidos superiores a 80 decibéis, conforme previsdo mais benéfica do Decreto n® 53.831/64.

No que tange ao periodo posterior, caso aplicados literalmente os Decretos vigentes, ter-se-ia a exigéncia de ruidos
superiores a 90 decibéis até 18.11.2003 (Anexo 1V dos Decretos n°s 2.172/97 e 3.048/99, este na redacéo original) e,
somente entdo, de ruidos superiores a 85 decibéis, conforme a alteragéo trazida pelo Decreto n° 4.882/2003 ao Decreto
n° 3.048/99, que unificou a legislacdo trabalhista e previdenciéria no tocante. Todavia, considerando que esse novo
critério de enquadramento da atividade especial veio a beneficiar os segurados expostos a ruidos no ambiente de
trabalho, bem como tendo em vista o carater social do direito previdenciario, é cabivel a aplicacdo retroativa da
disposicdo regulamentar mais benéfica, considerando-se especial a atividade quando sujeita a ruidos superiores a 85
decibéis desde 06.03.97, data da vigéncia do Decreto n® 2.172/97.

Em resumo, é admitida como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até
05.03.97 e, a partir de entdo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressdo sonora por meio de
pericia técnica, trazida aos autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador.”

Na situacdo em concreto, quanto ao periodo de 18/02/1980 a 27/09/2007, o autor apresentou formulério PPP e laudo
técnico individual a cargo da empregadora, com indicacdo de responsavel técnico, no qual consta que exerceu varias
fungdes na Usina Sdo Domingos Aclcar e Alcool S/A, sujeito a ruidos acima de 80 dB de 18/02/1980 a 05/03/1997 de
forma habitual e permanente, tanto na safra como na entressafra, razdo pela qual reconheco o caréater especial de todos
os periodos anteriores a esta data.

A partir de 05/03/1997, o laudo e o formulario indicam a presenca de ruido acima de 81 dB para alguns periodos -
entressafra - e acima de 87 dB para outros - safra - de forma habitual e permanente, razdo pela qual entendo possivel
reconhecer apenas os periodos em que houve exposicdo a ruido superior a 85 dB, conforme argumentos acima expostos.
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Séo eles: 22/05/1997 a 16/12/1997; 16/04/1998 a 07/12/1998; 12/04/1999 a 31/10/1999; 17/05/2000 a 29/10/2000;
02/05/2001 a 29/10/2001; 04/05/2002 a 24/10/2002; 06/05/2003 a 08/11/2003; 04/05/2004 a 31/10/2004; 04/05/2005 a
12/11/2005; 04/05/2006 a 28/11/2006; 03/05/2007 a 27/09/2007.

Ora, verifico que os motivos do indeferimento ndo devem prevalecer, pois foi apresentado o formulario com indicagédo
do responsavel técnico, o que confirma o trabalho especial, pela exposicao habitual e permanente a ruidos acima dos
limites permitidos na legislagdo em cada época. N&o é necessaria, no caso, a apresentacdo de histograma, haja vista que
a legislacdo da época ndo o exigia, ndo sendo possivel a aferi¢do retroativa para prejudicar o segurado. Por sua vez, 0s
formularios estdo baseados em laudos periciais e se encontram regularmente preenchidos. Portanto, havendo
constatacdo da exposicao habitual e permanente ao agente ruido além dos niveis permitidos, imp&e-se 0 reconhecimento
do tempo de servico especial.

Observo que a legislacdo ja considera o uso dos EPI's para fixa¢do dos parametros legais do trabalho especial. A
legislacdo da época da prestacdo dos servicos considerava apenas 0s agentes agressivos presentes no ambiente de
trabalho como um todo e néo os efeitos especificos em cada trabalhador, os quais podem variar conforme a qualidade
dos EPI's fornecidos, o efetivo uso e o tempo de exposicao. Os critérios pessoais para a afericao do trabalho especial
somente foram regulamentados apds 05/03/97, ou seja, somente apos esta data se exige anélise do perfil profissional,
laudo técnico individualizado e anélise individual das condicGes insalubres. Além disso, a ndo existéncia de provas de
que a(s) empregadora(s) fiscalizava(m) regularmente o uso dos EPI's e o simples fornecimento dos mesmos néo prova o
seu uso ou reducgdo dos agentes agressivos. No caso concreto, anoto que ndo ha nos autos comprovacao de que a
empresa fornecia ou verificava a real utilizacdo dos mesmos e, ainda que assim o fosse, 0 uso dos equipamentos de
protecdo individual ndo comprovam a neutralizacdo dos riscos existentes nos ambientes de trabalho.

Assim, em virtude de ser assegurada aposentadoria especial apds 25 anos de efetivo exercicio nestas atividades, por
forga do disposto nos Decretos 83.080/79 e 53.831/64, e aplica-se o indice de 1,40 para efetuar a conversdo. Verifica-se,
deste modo, que se efetuando a conversao dos periodos retro-mencionados e, somando-os aos periodos trabalhados em
atividades comuns e rurais até a data da DER, o autor totalizava tempo de servico superior a 35 anos, o que lhe garante
o direito a aposentadoria por tempo de contribuicdo desde a DER, tendo em vista que a decisdo que reconhece o tempo
de servigo especial e o rural é apenas declaratéria, produzindo efeitos “ex tunc”.

Da antecipacao de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacao do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data do requerimento administrativo
(20/11/2007), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratério
da decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo rural ou especial.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Gnico da Lei 9.099/95, que dispGe que ndo se admitira sentenga condenatéria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicdo deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatdria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatéria. Portanto, razoavel que o artigo 38, paragrafo Gnico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposicdes complementares. Porém, no ambito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicdo de oficio precatorio para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisicdo de pequeno valor), de tal forma que a disposi¢do do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucéo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigacdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenca,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, seré efetuado mediante
oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em a¢les que envolvam relaces
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de trato sucessivo, tendo como objeto o pagamento de vantagens pecuniérias, a sentenca, ou 0 acérddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacdo de calculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicao do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Gnico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢des de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo estd em consonancia com 0s
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigacdo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracdo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erario.
Havendo contumacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para analise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor da parte autora o
periodo de servico rural de 01/02/1977 a 31/01/1980; (2) considere que o autor, nos periodos de 18/02/1980 a
05/03/1997; 22/05/1997 a 16/12/1997; 16/04/1998 a 07/12/1998; 12/04/1999 a 31/10/1999; 17/05/2000 a 29/10/2000;
02/05/2001 a 29/10/2001; 04/05/2002 a 24/10/2002; 06/05/2003 a 08/11/2003; 04/05/2004 a 31/10/2004; 04/05/2005 a
12/11/2005; 04/05/2006 a 28/11/2006; 03/05/2007 a 27/09/2007; exerceu atividades sob condicbes especiais,
prejudiciais & salde e a integridade fisica, o que lhe confere o direito & conversdo dos referidos periodos em atividade
comum, pelo fator 1,4, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n°
3.048, de 6.5.1999; (3) acresga tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa, considerando inclusive o
que constar do CNIS até a data do requerimento administrativo; e (4) conceda a aposentadoria por tempo de
contribuicdo para a parte autora, com renda mensal inicial (100% do salario de beneficio) a ser calculada com base nos
dados do CNIS ou comprovados pela parte autora na data da DER (20/11/2007).

Concedo a antecipa¢do dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Deverd a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuicéo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualiza¢do legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢ao, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicard a fixagéo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.

P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.005273-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011119/2010 - CARLANE DE
LOURDES SARAIVA SILVA (ADV. SP134910 - MARCIA REGINA ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Ante o exposto,
na forma da fundamentac&o supra, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO deduzido na peti¢éo inicial, para condenar o
INSS a conceder a parte autora o beneficio de auxilio-doenga, a partir de 18/12/2005, mediante restabelecimento do NB
502.068.906-4.

Extingo o feito, com resolugdo de mérito, com fulcro no art. 269, 1, do CPC.

Nos termos do decidido acima, antecipo a tutela para determinar ao INSS que promova a implantacéo imediata do
beneficio ora concedido em nome da parte autora, com DIP a partir dia 01 do més em curso.

Condeno, ainda, o INSS a pagar o valor das diferencas de prestacdes vencidas, ressalvado o desconto de eventuais
valores recebidos a titulo de beneficio previdenciario no periodo.
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Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de correcdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios, nos termos da Resolucdo 561/2007 do
CJF, e, a partir da citacdo, com aplicacdo de juros moratérios de 1% ao més.

Com o transito em julgado, intime-se o INSS a apresentar nos autos, no prazo de 60 dias, os calculos de liquidacao.
Havendo concordéncia da parte autora, requisite-se.

Condeno o INSS a ressarcir a Secao Judiciaria de Séo Paulo o valor pago ao perito judicial.

Defiro o beneficio da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Sem custas e condenagdo em honorarios advocaticios. a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n°
9.099/95.

Publigue-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

2009.63.14.001450-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011319/2010 - ILDA ROSA DE
ARAUJO GARCIA (ADV. SP048640 - GENESIO LIMA MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop6s a
presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do
beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica, com amparo nas alegacGes de
atendimento do requisito etério e de situagdo de miséria.

O INSS apresentou a contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricéo:

“Art. 20. O beneficio de presta¢do continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencédo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepgao do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricao do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem

de té-la provida por sua familia, € assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”
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No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 31 de maio de 1941,
contando sessenta e seis anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etéario.
2 - Do requisito econémico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacao, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econémico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideragdo de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniéria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alias, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercao dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prdpria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrério, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme mencionado, de
1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3 Se¢éo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salério minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condicao
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.
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- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAOQ. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acdrdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil).

2. N&o é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicao
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s6, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada. 3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida. 4. A jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica é firme no sentido de que 0 magistrado nao esta obrigado a se pronunciar sobre todas as
questBes suscitadas pela parte, méxime quando jé tiver decidido a questao sob outros fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp
89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98). 5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp
n°308.711. DJ de 3.5.04, p. 218) “Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA
ANTECIPADA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PROCURACAOQ. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR
CONVENIO DA OAB. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO
PROVIDO. | - Desnecessaria a apresentagao do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante
de entidade publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, pardgrafo tnico). Il -
Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que nao podem ser providos por sua familia. 11l - O nlcleo familiar é composto pelo
requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no
valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo
destinados ao pagamento das despesas com aluguel, &gua e luz. IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com
seguranca as condicBes de miserabilidade da familia, a necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precéria de
salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos, permitem o deferimento do pleito. V - H4, no conjunto
probatorio, elementos que induzem a convicgao de que a requerente esta entre o rol dos beneficiarios descritos na
legislacdo. VI - O rigor na aplicacéo da exigéncia quanto a renda minima tornaria incua a institui¢do desse beneficio
de caréter social, tal o grau de pentria em que se deveriam encontrar os beneficiarios. VI - Presentes 0s requisitos
autorizadores da antecipacdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessdo. VIII - Agravo provido.”(TRF da 32
Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n® 200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671). “Ementa:
PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO. I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e
estdo a indicar que a renda mensal familiar per capita é inferior ao limite legal. Il - Bem aplica a deciséo agravada o art.
461, § 3° do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da demanda e do receio de ineficacia do
provimento final. 11l - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento
n° 199.259. Autos n° 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573) Ressalto, ainda, que o valor nominal para aferi¢do da
necessidade de intervencéo assistencial publica, previsto inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario
minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela legislacéo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°
9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentac&o), que fixaram o
novo paradigma. Além disso, o paragrafo Gnico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que 0
beneficio de prestagdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado
para os fins do calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso dos autos, o marido da autora ¢
idoso e recebe aposentadoria no valor de um salario minimo, devendo ser excluido tal valor do célculo da renda per
capita, aplicando-se substancialmente a disposi¢do de prote¢do aos idosos do artigo 34, da Lei 10.741/2003. Extraindo
da norma a sua finalidade de protecédo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos extrair da
norma em interpretacdo conforme a constituicdo, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um salario minimo,
sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o célculo da renda mensal familiar. N&o hé sentido
diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situacdo de caréncia, porém,
receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na medida em que 0
beneficio previdenciario tem financiamento através de contribuicdes do segurado, do Estado e da sociedade de forma
geral. Tendo em vista que a Constituicao ndo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a
disposi¢&o nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario
minimo em relac&o a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela
Juiza Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da acéo civil pablica movida pelo Ministério Publico
Federal em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 23? Vara Civel de Sdo Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo: “....b- determinar que, para fins de verificagcdo da renda familiar, ao proceder-se ao
calculo da renda "per capita”, sejam inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os
idosos ou portadores de deficiéncia daquela familia...” No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que
a parte autora reside com o marido, sendo que renda auferida auferida pela familia é do beneficio recebido pelo marido

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 11/01/2011 145/391



da parte autora. Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e
recebe de 01 salario minimo mensal. Tendo em vista as precérias condi¢cGes de moradia demonstradas no laudo pericial
e as caréncias sociais que levaram a conclusao de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da
renda mensal familiar a quantia de 01 salario minimo em razdo de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto,
entendo que foi preenchido o Gltimo requisito para a concessdo do beneficio desde a DER. 3 - Dispositivo Ante 0
exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com valor de
01 salario minimo, com inicio desde a DER (16/04/2009). Decreto a extin¢ao do processo com fundamento no art. 269,
I, do Cadigo de Processo Civil. Concedo a antecipagao dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45
(quarenta e cinco) dias, promova o cumprimento da parte dispositiva da sentenca. Na implantacdo do beneficio o INSS
deverd pagar os valores em atraso nao incluidos no célculo judicial, correspondente ao periodo decorrido entre a data do
calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através de complemento positivo. Condeno-o ainda o INSS a
pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 10.820,49 (DEZ MIL OITOCENTOS E
VINTE REAIS E QUARENTA E NOVE CENTAVOS) apuradas no periodo correspondente entre a DIB (16/04/2009)
e a DIP (01/12/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010. Referido valor foi apurado mediante
atualizacdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas, cumulativamente a aplicacdo de
juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatério. Defiro a gratuidade da justica. Sem recolhimento de custas
processuais e sem condenagdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial. Intime-se. Oficie-se, requisitando o
cumprimento da antecipagdo deferida, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo implicara a fixagao de outro mais
exiguo e a previsdo de multa. Apo6s o transito em julgado, requisite-se o pagamento dos atrasados. P.1.C. Sentenca
registrada eletronicamente.

(Parte IV - Final)

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA

362 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA
EXPEDIENTE N° 2010/6314000663 (Parte V)

2008.63.14.004080-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011516/2010 - ANTONIO DE ASSIS
CORREIA (ADV. SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOT]I). Trata-se de agao
de revisdo de aposentadoria por idade para fins de concesséo da aposentadoria por tempo de servigo na qual a parte
autora requer o reconhecimento de tempos de servicos na area rural e em atividades especiais. Apresentou documentos.
O INSS apresentou contestacdo, pugnando pelo reconhecimento da prescricdo e decadéncia e a falta de interesse de
agir, porque a parte autora ja seria aposentada por idade. No mérito, pede a improcedéncia do pedido, com 0s
argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacao das contribui¢cdes. Aduz a falta de provas do
trabalho especial, bem como auséncia dos demais requisitos legais.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Vieram conclusos.

Decido.

Rejeito a preliminar de auséncia de interesse em agir, pois o autor requer o reconhecimento de direito a aposentadoria
por tempo de servico desde a DIB 01/12/1993, a qual € diversa da aposentadoria por idade que lhe foi concedida em
21/04/2004, e a lei expressamente faculta ao autor a opgao pelo melhor beneficio a que fizer jus. A questdo da
procedéncia do pedido € matéria que ser& abordada no mérito e ndo impde a extin¢do do processo.

Reconhego, no entanto, a existéncia de coisa julgada quanto a parte do objeto desta agdo com o processo 1.496/94, da 22
Vara Civel de Catanduva/SP. Vejamos.

Nestes autos o autor requer:

- reconhecimento de tempo rural de 01/12/1964 a 31/12/1972;

- reconhecimento de tempo especial de 15/07/1973 a 10/05/1992, como pedreiro/coveiro, para a Prefeitura Municipal de
Palmares Paulista/SP.

No processo 1.496/94, da 2% Vara Civel de Catanduva/SP, conforme cépia da inicial, o autor requereu:

- reconhecimento de tempo rural de 02/04/1956 a 29/03/1965;

- reconhecimento de tempo especial de 15/07/1973 a 10/05/1992, como pedreiro/coveiro, para a Prefeitura Municipal de
Palmares Paulista/SP.

Observa-se, portanto, que ha coisa julgada quanto ao pedido de reconhecimento de tempo de servico rural no periodo de
01/12/1964 a 29/03/1965, bem como quanto a todo o periodo especial de 15/07/1973 a 10/05/1992, como
pedreiro/coveiro, para a Prefeitura Municipal de Palmares Paulista/SP, pois ambos foram rejeitados expressamente pela
decisdo proferida nos autos do processo 1.496/94, da 22 Vara Civel de Catanduva/SP.

Vale ressaltar que naqueles autos foi expressamente rejeitado o pedido de reconhecimento de tempo de servigo rural no
periodo de 01/12/1964 a 29/03/1965 porque os documentos apresentados indicavam que o autor teria passado a exercer
a atividade de pedreiro, conforme consta na sentenca. Além disso, quanto ao tempo especial, embora a sentenca
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apresente fundamentos gerais, foi expressamente afastado o pedido de reconhecimento, por falta de provas, tendo
ocorrido a coisa julgada. Ao contrario do que afirma o autor, ndo houve a extingéo do processo sem a apreciacdo do
mérito quanto ao referido pedido. Finalmente, por se tratar de matéria de ordem publica, entendo que a discussdo nao
pode ser reaberta em outros autos apenas porque no processo anterior houve insuficiéncia de provas, pois a coisa
julgada produz efeitos nos limites do pedido deduzido em Juizo, ou seja, partes, causa de pedir e pedidos, 0s quais sdo
0S mesmos em ambas as acoes.

Portanto, permanece nestes autos o interesse processual apenas quanto ao reconhecimento de tempo rural de 30/03/1965
a 31/12/1972, que ndo faz parte do pedido deduzido e decidido nos autos do processo 1.496/94, da 22 Vara Civel de
Catanduva/SP.

Prescricdo/decadéncia revisdo do beneficio

Rejeito a arglicao de decadéncia, com base no artigo 103 da Lei n° 8.213/91, com a reda¢do dada pela Lei n.° 9.528/97.
Independente dos nomes que se ddo as coisas, ha que se verificar, numa interpretacdo sistematica, se 0 termo
introduzido por determinado diploma esta de acordo com o correspondente instituto. Embora a doutrina nos revele
divergéncias acerca da prescricdo e da decadéncia, chegou-se a um consenso no sentido de que a primeira incide nas
acles em que se exige uma prestacdo, donde se conclui que seu afastamento d& ensejo, na hipotese de procedéncia da
demanda, a uma sentenga condenatéria. A decadéncia, por sua vez, incide nas a¢fes em que se visa a modificagdo de
uma situacao juridica e nas a¢Oes constitutivas com prazo de exercicio fixado em lei, levando seu afastamento, a uma
sentenca declaratdria ou constitutiva. Vé-se que o preceito invocado pelo INSS nao pode referir-se a decadéncia, apesar
do nome, porquanto incompativel com as caracteristicas que o sistema juridico elegeu para tal instituto. Em tese,
poderia configurar uma prescrigdo do fundo do direito, que tampouco pode ser acolhida, pois, em se tratando de
beneficio de prestagdo continuada, aquela ndo ocorre. Além disso, a Lei 10.839/2004, ampliou o prazo de decadéncia
para 10 (dez) anos, contados do ato de concesséo. Vale dizer, que 0 novo prazo se conta a partir da Gltima lei que o
alterou, ainda que tenha feito ressurgir prazo anterior, pois o segurado nao pode ser prejudicado pela inseguranca
juridica criada pelo préprio Estado.

Finalmente, no caso especifica, a DIB do beneficio pretendido é anterior a 1997, quando ndo havia prazo de decadéncia.
Entretanto, por ser relagdo de trato sucessivo, acolho a alega¢do de prescri¢do das parcelas vencidas anteriores ao prazo
de 05 (cinco) anos, contados do ajuizamento da acdo, nos termos da Simula 85 do STJ.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de revisdo é procedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo esta regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servico sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Sec¢éo 111 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salério-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servi¢o, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até 0 maximo de 100% (cem por cento) do salério-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo™.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servico, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo”.

Estes dispositivos e posteriores modificacBes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concesséo da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovacéo do tempo
de servico, e; I11) a superacéo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da acdo e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servico e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme o ano em que o segurado
implementou todas as condi¢Bes necessérias a obtencéo do beneficio. O autor conta com um tempo de contribui¢do
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia ndo se
questionam nesta agao.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento dos tempos de servigos rurais de 30/03/1965 a 31/12/1972, na Fazenda Sta Brigida,
de Angelo Zancaner.

Em sede de comprovacao ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjung¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Os documentos que constituem inicio de prova material no periodo pretendido sdo os seguintes: 1) certidao de
casamento, realizado em 01/12/1964, onde consta que o autor era lavrador; 2) copias de certiddes de nascimentos dos
filhos, ocorridos em 1965, 1966, 1968 e 1972, onde constam que 0 autor era lavrador; 3) certiddo imobiliria da fazenda
Sta. Brigida.
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Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor na fazenda Sta. Brigida.

Entretanto, entendo que pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de 07/09/1965 (data da certiddo de
nascimento do filho Almir) a 31/12/1972 (ano da data da certiddo de nascimento do filho Adenilson). Verifico que os
documentos apresentados sdo contemporaneos aos fatos e 0s testemunhos séo firmes no sentido de que o autor
trabalhou durante boa parte de sua vida na area rural e no periodo referido ndo houve anotacdo na CTPS. Assim,
entendo que tal informacdo é coerente com os argumentos do autor de que sempre trabalhou, em especial, por se trata
de familia de poucos recursos, bem como com os documentos que demonstram o trabalho rural.

Vale ressaltar que embora a certiddo de casamento date de 01/12/1964, o periodo de 01/12/1964 a 29/03/1965 ja faz
parte da coisa julgada nos autos 1.496/94, da 22 Vara Civel de Catanduva/SP, em cuja sentenga hé expressa mencao de
que na certiddo de casamento apresentada naqueles autos, a profissdo do autor seria de pedreiro e ndo de lavrador.
Como ndo foi apresentada cépia integral daqueles autos, ndo € possivel esclarecer a questao, sendo vedada a prolacdo
de decisBes contraditorias, quanto ao mesmo fato e no mesmo periodo, por forca da existéncia de coisa julgada. Vale
ressaltar, que naqueles autos foi expressamente afastado todo e qualquer labor rural do autor no periodo de 01/12/1964 a
29/03/1965.

Assim, nos termos do pedido e da prova produzida nestes autos, reconheco o tempo de servigo rural do autor no periodo
de 07/09/1965 a 31/12/1972.

No tocante a questdo referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma
de eficacia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servigo na
atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n° 8213/91,
trabalhou na area urbana ap6s a mesma, o que Ihe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é uma
categoria profissional que somente passou a ter direito & aposentadoria por tempo de servico com a edicdo da Lei
8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia previsdo legal a ampara-lo. O
trabalhador rural, na condicdo de empregado, autbnomo ou especial (artigo 11, incisos I, IV, letra "a", V, letra "a" e VII
da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67,
564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edig8o da Lei 8213/91, que determina que o tempo de
servico anterior a sua vigéncia é contado sem a necessidade das contribui¢es. Assim, € admissivel o cdmputo do tempo
de servico do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribuicdes, prevista no artigo 55, § 2°, da
Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Alias, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor o inciso
V, do artigo 96 da Lei 8.213/91.

Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficacia das expressOes "exclusivamente
para fins de concesséo do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor minimo", constantes do § 2°
do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, na redacdo da Medida Proviséria n.° 1.523, esta norma ndo foi, integralmente,
convertida em lei, razdo por que incide o disposto no pardgrafo Unico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida
provisdria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei n.°
9.528, de 10.12.1997 (que € a lei de conversdo da Medida Proviséria n.° 1.523 e suas reedi¢6es), nada dispds sobre o §
2.°do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, o qual foi mantido em sua redacdo original, de modo que, quanto ao periodo
anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural, independentemente
do recolhimento das contribui¢cdes, mas nao para efeito de caréncia, 0 que, no caso, é irrelevante, pois o autor tem a
caréncia minima apenas com a atividade urbana.

Verifica-se, deste modo, que somando os periodos trabalhados em atividades rurais ora reconhecidos aos demais tempos
urbanos e rurais até a data da DER (01/12/1993), o autor totalizava tempo de servico superior a 30 anos, o que lhe
garantia o direito a aposentadoria por tempo de servigo, segundo a legislagcdo em vigor na época, com a cessacdo da
aposentadoria por idade concedida em 21/04/2004 e compensacdo dos valores pagos.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data da DER/DIB (01/12/1993), observada
a prescri¢do qiiinqiienal, em razdo do carater declaratorio da decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do
tempo de servigo.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdao compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Gnico da Lei 9.099/95, que disp8e que ndo se admitira sentenga condenatoria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicéo deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades proprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatdria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatéria. Portanto, razoavel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢cdes complementares. Porém, no ambito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicdo de oficio precatorio para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
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maximo para se expedir requisicdo de pequeno valor), de tal forma que a disposi¢do do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucdo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigagdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenga,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, seré efetuado mediante
oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em acdes que envolvam relagdes
de trato sucessivo, tendo como objeto o pagamento de vantagens pecuniarias, a sentenc¢a, ou 0 acérddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e pardgrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em raz&o da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacao de calculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicdo do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Unico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condicdes de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigacéo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracdo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erério.
Havendo contumacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para analise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor da parte
autora o periodo de servico rural de 07/09/1965 a 31/12/1972, além daqueles ja reconhecidos na via administrativa; (2)
acresca tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS
até a data do requerimento administrativo; e (3) conceda a aposentadoria por tempo de contribuicdo para a parte autora,
com renda mensal inicial (100% do salario de beneficio) a ser calculada com base nos dados do CNIS ou comprovados
pela parte autora na, e 0 pagamento dos atrasados desde a DER (01/12/1993), observada a prescri¢do qlinguenal.

A aposentadoria por idade concedida ao autor em 21/04/2004 sera cessada a partir da implantagdo da aposentadoria por
tempo de servico ora concedida e haverd a compensacao dos valores pagos, na fase de cumprimento da decisao.
Indefiro a antecipagdo dos efeitos da tutela, tendo em vista que o autor estd em gozo de beneficio, anotando que esta
sentenca somente deverd ser cumprida apés o trénsito em julgado.

Deverd a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salérios-de-contribuicéo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualiza¢do legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de correcdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢do, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Apds o transito em julgado, requisite-se a implantacéo do beneficio e o pagamento dos atrasados.
P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.001319-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011398/2010 - PEDRO DE

OLIVEIRA (ADV. SP130243 - LUIS HENRIQUE DE ALMEIDA GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). I. Relatério
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A parte autora propde acdo contra 0 INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL na qual requer a
concessdo de aposentadoria por idade de trabalhador urbanO desde a data do requerimento administrativo.

O INSS foi citado e sustenta a improcedéncia do pedido sob o argumento de que alguns periodos de tempo de
contribuicdo ndo podem ser computados, mesmo constantes no CNIS, porque o autor deveria apresentar os
comprovantes de recolhimentos das épocas proprias. Aduz que os periodos rurais anteriores a 1991 ndo podem ser
computados para caréncia. Alega inépcia da inicial.

Vieram os autos conclusos.
I1. Fundamentos

Rejeito a preliminar de inépcia, pois o autor especificou na inicial a causa do indeferimento administrativo, ou seja, falta
de caréncia, ponto no qual reside a controvérsia.

O pedido de aposentadoria por idade é procedente.
A aposentadoria por idade estava regulada na Constituicdo Federal, nos seguintes termos:

“Art. 202 - E assegurada aposentadoria, nos termos da lei, calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta e seis
altimos salarios de contribuicdo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade dos reajustes dos
salarios de contribuicdo de modo a preservar seus valores reais e obedecidas as seguintes condicdes:

| - aos sessenta e cinco anos de idade, para 0 homem, e aos sessenta, para a mulher, reduzido em cinco anos o limite de
idade para os trabalhadores rurais de ambos 0s sexo0s e para 0s que exer¢am suas atividades em regime de economia
familiar, neste incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal;...

A Emenda Constitucional n. 20 de 1998 alterou este instituto, atualmente regulando-o nestes termos:

“Art. 201 - ...
§ 7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes
condigdes:

Il - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para
os trabalhadores rurais de ambos 0s sexo0s e para 0s que exergam suas atividades em regime de economia familiar,
nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.

Estes dispositivos foram regulamentados pela legislacéo ordinaria (Lei 8213/1991, com posteriores modificagdes),
impondo-se trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessao da aposentadoria por idade, quais sejam: 1. a
idade prevista na norma constitucional e na lei (artigo 48), aplicando-se a lei vigente na data em que a requerente a
completou; Il. a qualidade de segurado da requerente, requisito essencial para a concessao de qualquer beneficio
previdenciario; e 1. a superacédo do periodo de caréncia exigida (artigos 25 e 142).

Quanto a idade, o autor completou 65 anos de idade em 2005 e fez o requerimento administrativo em 2006. Suprido,
portanto, este requisito necessario a concessédo do beneficio da aposentadoria por idade. A qualidade de segurada e a
idade minima ndo se discutem na acao.

Passo a verificar o cumprimento do periodo de caréncia.

A caréncia se verifica pela aplicacdo da regra transitéria do artigo 142 da Lei 8.213/1991. No caso do autor, que ja
contava com a idade minima para a aposentadoria em 2005, o tempo de caréncia era de 144 contribui¢cfes mensais.
Conforme mapa de tempo de contribuicéo feito pelo INSS, o autor contava com 11 anos, 04 meses e 13 dias de tempo
de servico e contribui¢cGes em atividades urbanas anotadas na CTPS e constantes no CNIS, as quais, considerando o
regime de competéncia, resultaram em 141 meses de caréncia.

Porém, o réu ndo apurou o periodo de 01/05/90 a 30/09/90, em que o autor trabalhou para Itamarati Hotel Rio Preto
Ltda, o qual consta expressamente no CNIS, os quais resultam em acréscimo de 05 meses de caréncia, completando 146
meses de caréncia na DER.

Entendo que a exigéncia de apresentacdo de comprovantes dos recolhimentos se mostra absurda, pois os dados do CNIS
tém presuncdo de fé pablica e somente podem ser ilididos quando houver indicios de que suas informagGes estejam
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incorretas. Nao é o caso dos autos, pois as contribui¢fes individuais e os vinculos de emprego foram devidamente
registrados nos sistemas informatizados do INSS, ndo cabendo exigir do segurado a apresentacdo de comprovantes de
recolhimentos de épocas remotas, 0s quais ja teriam se extraviado. Além disso, como o prdprio INSS reconheceu no
procedimento administrativo, as CTPS do autor se encontrava em péssimo estado, motivo pelo qual ndo pode ser
prejuizo pela falta de algumas folhas, as quais, sdo confirmadas pelos dados do CNIS.

Portanto, computando os periodos constantes no CNIS, verifico que a autora contava com caréncia superior a exigida
quando completou a idade minima e quando fez o requerimento. Portanto, entendo que foram cumpridos todos o0s
requisitos legais para o beneficio.

Da antecipacdo de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para ddvida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessao da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacdo do beneficio independentemente do trénsito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data do requerimento administrativo
(DER), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratorio da
decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Unico da Lei 9.099/95, que dispde que ndo se admitird sentenca condenatoria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposi¢do deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatéria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria. Portanto, razoavel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢des complementares. Porém, no ambito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicao de oficio precatdrio para 0 pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisi¢do de pequeno valor), de tal forma que a disposic¢ao do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no ambito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucdo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigagdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenca,
com trénsito em julgado, que imponham obrigagao de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante
oficio do Juiz & autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No dmbito dos Juizados Especiais Federais, em ac¢fes que envolvam relacOes
de trato sucessivo, tendo como objeto o0 pagamento de vantagens pecunidrias, a sentenca, ou 0 acorddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e o pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacéo de célculos, fato que comprometia os prdprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicao do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Gnico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condicdes de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenga: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigagdo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracdo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erario.
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Havendo contuméacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para anélise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
I11. Dispositivo.

Ante 0 exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a conceder a parte autora a aposentadoria por
idade de trabalhadora urbana, a partir do requerimento administrativo (25/04/2006), com renda mensal inicial (100% do
salario de beneficio) a ser calculada com base nos dados do CNIS ou comprovados pela parte autora na data da DER.

Concedo a antecipacédo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Deverd a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuicéo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualiza¢do legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de correcdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de
juros moratdrios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢do, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.
P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001444-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011321/2010 - JOAQUIM AGUIAR
(ADV. SP048640 - GENESIO LIMA MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora propds a presente acdo em face
do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto
pelo art. 203, V, da Constituicdo da RepuUblica, com amparo nas alega¢des de atendimento do requisito etério e de
situacdo de miséria.

O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da
Republica, cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribui¢do a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e os 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada € a garantia de 1 (um) salario minimo mensal & pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.
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§ 2°. Para efeito de concesséo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepgdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do 1doso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 30 de dezembro de
1942, contando sessenta e seis anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.
2 - Do requisito econémico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, € a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definigdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cbnjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condigdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmao ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracao, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econémico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideragao de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecunidaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, aliés, impde-se pela ldgica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercéo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto ¢ mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prépria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
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sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para afericdo da renda per capita, pois do contrario, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegagBes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concesséo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3? Se¢éo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, 8§ 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) nao exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condigdo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando 'houver, na sentenca ou no acérddo, obscuridade ou contradicdo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cddigo de Processo Civil).

2. N&o é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacao de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do sal&rio minimo, néo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicao
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si 6, causa impeditiva da concessao do beneficio assistencial da prestacao
continuada.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao reexame de matéria j& decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € firme no sentido de que o magistrado ndo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questao sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDCcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAQ. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢des de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precéria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes 0s requisitos autorizadores da antecipagdo do provimento de mérito, de rigor a sua concesséo.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.
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I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

I - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, 8 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencéo assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salério minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos néo serd computado para os fins
do céalculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso dos autos, o marido da autora € idoso e recebe
aposentadoria no valor de um sal&rio minimo, devendo ser excluido tal valor do calculo da renda per capita, aplicando-
se substancialmente a disposi¢éo de prote¢do aos idosos do artigo 34, da Lei 10.741/2003.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecao ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

N&o héa sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situacdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢Ges do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre 0 idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicao
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relacéo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenga proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da agdo civil publica movida pelo Ministério Publico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 23* Vara Civel de Séo Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

“....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda familiar, ao proceder-se ao célculo da renda "per capita"”, sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, sendo que renda
auferida auferida pela familia é do beneficio recebido pelo marido da parte autora.

Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e recebe de 01 salario
minimo mensal. Tendo em vista as precarias condi¢des de moradia demonstradas no laudo pericial e as caréncias
sociais que levaram a conclusdo de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da renda mensal
familiar a quantia de 01 sal&rio minimo em raz&do de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto, entendo que
foi preenchido o dltimo requisito para a concessdo do beneficio desde a DER.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com
valor de 01 salario minimo, com inicio desde a DER (26/02/2009). Decreto a extingdo do processo com fundamento no
art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

Concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Na implantacéo do beneficio o INSS deverd pagar os valores em atraso ndo incluidos no calculo judicial,
correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 11.808,16

(ONZE MIL OITOCENTOS E OITO REAIS E DEZESSEIS CENTAVOS, apuradas no periodo correspondente entre a
DIB (26/02/2009) e a DIP (01/12/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010. Referido valor foi
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apurado mediante atualizacdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas, cumulativamente a
aplicacdo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatério. Defiro a gratuidade da justica. Sem recolhimento
de custas processuais e sem condenacdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixagao de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apds o transito em julgado, requisite-se o0 pagamento dos atrasados.
P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.003174-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011599/2010 - MILTON ARISONO
(ADV. SP232289 - ROSANA PEREIRA LIMA MIGUEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIQOT]I). Vistos.

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social, por meio da qual a parte autora busca receber
o0 beneficio da aposentadoria por idade, no valor de 01 salario-minimo, alegando, em sintese, que sempre trabalhou na
zona rural, e que tendo completado 60 anos de idade, preenche os requisitos da Lei n.° 8.213/91, art. 48, § 1°, para a
concessédo do beneficio, acrescido de verbas acessorias. Com a inicial vieram os documentos julgados necessarios a
propositura da acéo. Citado, 0 Réu ofereceu contestagdo, alegando que a parte autora ndo comprovou o tempo de
ruricola igual & caréncia exigida para concessdo do beneficio, referente ao periodo imediatamente anterior ao
requerimento administrativo, e que as provas materiais apresentadas sdo extemporaneas ao periodo que pretende
comprovar.

Foram colhidos, em audiéncia, os depoimentos das testemunhas e da parte autora. Em alegacdes finais as partes
reiteram suas consideracoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Quanto ao mérito, propriamente dito, a aposentadoria por idade, cuja concessao € disciplinada nos artigos 48 a 51 da
Lei n.°8.213/91, é devida ao segurado que, tendo cumprido a caréncia exigida, conte com 65 anos de idade, se homem,
e 60 anos, se mulher.

Observado idéntico periodo de caréncia, esse limite etario é reduzido em 5 anos no caso dos que exercem atividades
rurais, devendo estes comprovar o efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo
imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao nimero de meses de contribuicGes
correspondentes a caréncia do beneficio pretendido nos termos artigo 25, 11, da Lei 8.213/91, ou seja, 0s mesmos 180
meses.

Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana antes de 24.07.91, bem como para o trabalhador e o empregador
rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia obedece a tabela progressiva que leva em conta 0 ano em que o
segurado implementou todas as condi¢cdes necessarias a obtencdo do beneficio.

Tratando-se, porém, de beneficio de valor minimo postulado por ruricola, como no presente caso, aplica-se também a
regra transitoria prevista no art. 143 da Lei 8.213/91, segundo o qual o trabalhador rural, faz jus a obtencdo do beneficio
com o simples advento da idade minima exigida, independente de ter vertido contribui¢@es previdenciarias, bastando
que comprove o exercicio da atividade ruricola no periodo imediatamente anterior a data em que implementadas todas
as condigdes a sua obtengdo e consoante prazo estabelecido na tabela progressiva de caréncia ja citada.

Neste sentido decidiu a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica no Recurso Especial 500397 Processo n°
200300149305:

“RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
PREENCHIMENTO DO REQUISITO DA CARENCIA. ARTIGO 142 DA LEI N° 8.213/91. BENEFICIO DEVIDO.
1. "Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana até 24 de julho de 1991, bem como para o trabalhador e o
empregador rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia das aposentadorias por idade, por tempo de servico
e especial obedecera a seguinte tabela, levando-se em conta 0 ano em que o segurado implementou todas as condi¢des
necessérias a obtencdo do beneficio.” (artigo 142 da Lei n°® 8.213/91). 2. Em havendo o Tribunal a quo reconhecido que
o implemento das condi¢Bes necessérias a obtencao da aposentadoria por tempo de servicgo - 35 anos de servico, para
homem - teve lugar em data anterior ao advento da Lei n® 8.213/91, o periodo de caréncia a ser considerado para fins de
concessdo da aposentadoria requerida administrativamente pelo segurado, consoante a tabela prevista no artigo 142 do
aludido diploma legal vigente a época, deve ser o de 60 meses, referente ao ano de 1991 e, ndo, o de 102 meses,
reconhecido pelo acorddo recorrido, referente ao ano de 1998, data da entrada do requerimento do beneficio. 3. Recurso
provido. (Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 500397
Processo: 200300149305 UF: RS Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da decisdo: 26/05/2004 Documento:
STJ000556905).”

Tratando-se, por outro lado, de caso de beneficio requerido com arrimo no artigo 143 da LBPS, de rigor seja afastada a
exigéncia assaz repetida pela Autarquia Previdéncia de comprovacdo do efetivo recolhimento das contribuicdes
referentes ao tempo de servico rural, mesmo porque seria um contra senso sustentar a legalidade da exigéncia de
recolhimentos que ndo serdo considerados na apuragdo do valor do beneficio, invariavel de 1 salério-minimo, como
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determina a regra especial e transitéria. Confira-se o posicionamento do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32,
Regido:

Essas as regras aplicaveis. Passo a analise dos fatos provados.

Verifico que quando completou 60 anos de idade ja havia previsdo para a aposentadoria por idade rural, a qual s6
passou a ter este direito com o advento da Lei 8.213/91. Dessa forma, analisando a tabela prevista no art. 142 da Lei
8.213/91, chega-se a conclusdo que a parte autora precisaria comprovar a caréncia exigida no ano em que completou 60
anos, consistente no servico em atividades rurais imediatamente anteriores ao cumprimento dos requisitos.

Eventual circunstancia de ap6s o implemento da idade minima de 60 anos nédo ter mais exercido atividades rurais ndao
afasta seu direito, que se tem como adquirido, nos termos inclusive da jurisprudéncia e da Lei 10.666/03. Confira-se a
Lei:

“Art. 3° A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de
contribuicdo e especial.

§ 1° Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao
desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para
efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio”.

Por 6bvio, tratando-se de beneficio rural no valor minimo, a caréncia se prova com o tempo de servigo e ndo com o
efetivo recolhimento de contribuicBes. Implementada a idade, fixado quando deve ser analisado o direito da parte autora
(data em que completou 60 anos) e qual a caréncia exigida (artigo 142, da Lei 8.213/91, no ano em que implementou a
idade minima), passo a analise da comprovacédo do tempo de atividade rural, destacando que esta ndo pode ser feita
através de prova exclusivamente testemunhal, conforme a Simula 149 do STJ.

Como inicio de prova material fez juntar aos autos cdpia dos documentos descritos na inicial. H4 documentos que
qualificam o autor como ruricola, em especial: 1) certiddo de casamento, realizado em 1977; 2) certificado de dispensa
de incorporacdo, datado de 1971 e 1972; 3) declaracdo de doacgdo datada de 1979; 4) contratos de arrendamentos
agricolas datados de 1979, 1981, 1982, 1984, 1985, 1986, 1988, 1989, 1990, 1994; 5) vérias notas fiscais de produtor
rural até 1995.

Os depoimentos colhidos em audiéncia, por se completarem, representam prova concludente a respeito do trabalho no
campo realizado pelo autor ao longo dos anos. Ressalte-se que as testemunhas informaram que o autor sempre trabalhou
na area rural até o ano de 1995.

Depois disso, o autor informou que foi trabalhar no Japéo, tendo retornado ao Brasil em meados de 2003, quando
passou a realizar contribuic6es individuais, tendo voltado ao trabalho rural a partir de 2005, o que foi confirmado pelas
testemunhas. Vale ressaltar que a realizacdo de contribui¢des individuais ndo descaracteriza o trabalho rural, pois se
tratam de periodos distintos e atualmente a legislacdo ndo exige prova da atividade para a realizacéo de contribuigdes, o
que denota que o autor ndo exerceu atividade empresarial.

Vale ressaltar, ainda, que o autor completou 60 anos de idade em 2005 e ja contava com tempo de servigo superior a
caréncia exigida pelo artigo 142, da Lei 8.213/91, ou seja, 144 meses, apenas com o tempo de servico rural entre 1972 a
1995. Assim, sob qualquer 6tica, a parte autora tem direito a aposentadoria rural no valor de um sal&rio minimo.
Lembre-se também que o comando da Lei 10.666/03 ampara a pretensédo, pois a perda da qualidade de segurado é
irrelevante no caso.

Acima da exigéncia do “razoavel inicio de prova material”, para, juntamente com a prova testemunhal, comprovar o
direito & aposentadoria, existe a regra do livre convencimento motivado, insita a atividade jurisdicional. Pode o juiz,
portanto, se estiver convencido das afirmacdes da parte, acolher o pedido (ou rejeita-lo) diante das provas dos autos,
atribuindo o peso probatdrio que sua sensibilidade permitir, no contato direto, em audiéncia, com a prova colhida, até
mesmo sem atender a formulagdes pré-concebidas, de que a prova documental sempre vale mais do que a testemunhal;
tudo é uma questdo de analise do caso concreto, diante de todo o conjunto probatério produzido, sem se olvidar das
regras de distribuicdo do dnus da prova (artigo 332 e seguintes do CPC).

Nessa perspectiva, conclui-se que a prova produzida demonstra que a parte autora trabalhou no campo por tempo
suficiente para a obtengdo do beneficio pleiteado, visto que ja teria completado o tempo de caréncia exigido pela lei.
Quanto a alegacdo de imediatividade da atividade rural anteriormente ao requerimento do beneficio, entendo que se
aplica o entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justica quanto a inexigibilidade de preenchimento
concomitante de todos os requisitos para o beneficio, que se aplica tanto ao trabalhador urbano quanto ao rural, por
forga do principio constitucional da isonomia de tratamento, ndo cabendo adotar a diferenciagdo para prejudicar o
trabalhador rural, que sempre foi tratado pela legislacdo com diminuic&o de direitos em relacdo ao trabalhador urbano,
até a CF/88.

Nem se alegue que o rural nunca contribuiu para o sistema, pois a legislagdo que regulava os beneficios devidos aos
rurais estabeleceu fonte de custeio por meio da contribuicdo sobre a producéo, a qual era suficiente para 0 pagamento
dos reduzidos beneficios a que faziam jus. Trata-se, portanto, de interpreta¢do constitucional do principio da isonomia,
ndo se podendo prejudicar o trabalhador rural com interpretagdo restrita do ordenamento juridico. Considero, assim, que
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a expressdo imediatamente anterior deve ser entendida como o tempo de servico exercido anteriormente ao pedido de
beneficio, tal qual o é para o trabalhador urbano, que, como empregado, também néo esta obrigado a indenizacao das
contribui¢des, as quais competiam ao empregador.

Assim tudo considerado, conjugadas as provas documentais trazidas a colagdo com as orais produzidas em audiéncia,
verifica-se que estdo preenchidas todas condigdes necessarias para a obtencdo do beneficio de aposentadoria por idade,
no valor de um salario-minimo, viabilizando, por conseguinte, a procedéncia do pedido deduzido na inicial.

Da antecipacdo de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacdo do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data da citacdo, conforme requerido na
inicial, posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratério da
decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo rural ou especial.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Gnico da Lei 9.099/95, que disp8e que ndo se admitira sentenga condenatéria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicdo deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
os principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatdria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria. Portanto, razodvel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois séo disposi¢cdes complementares. Porém, no ambito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicdo de oficio precatorio para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisicdo de pequeno valor), de tal forma que a disposicdo do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucéo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigacéo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenca,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante
oficio do Juiz & autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em a¢des que envolvam relagdes
de trato sucessivo, tendo como objeto o0 pagamento de vantagens pecunidrias, a sentenca, ou 0 acorddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacao de calculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.
Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicao do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Gnico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢des de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo estd em consonancia com 0s
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenga: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigago de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracdo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erario.
Havendo contuméacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para andlise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
Dispositivo

Ante 0 exposto e considerando 0 mais que dos autos consta, julgo procedente a a¢éo e acolho o pedido deduzido, e o
fago para condenar o réu a instituir o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, no valor de 01
salario-minimo mensal, com DIB na data da citagdo (15/08/2008), devendo o beneficio ser implantado em 15 (quinze)
dias e o inicio dos pagamentos deverd ocorrer na primeira data de pagamento geral de beneficios apds a implantacao,
ainda que desta sentenc¢a venha o réu a interpor recurso, que serd recebido no efeito devolutivo, com renda mensal
inicial de um salério minimo.

O célculo dos valores em atraso entre a DIB e a DIP sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢éo,
apos o transito em julgado. Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde o momento
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em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a corre¢do dos beneficios previdenciarios e, a partir da
citacdo, com aplicacdo de juros moratérios de 1,0% ao més.

Defiro a gratuidade da justica.

Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.
Apos o transito em julgado, requisitem-se os atrasados.

P.R.I.

2008.63.14.004999-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011513/2010 - SEBASTIAO
FERREIRA (ADV. SP187971 - LINCOLN ROGERIO DE CASTRO ROSINO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de acao
de aposentadoria por tempo de servigco em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de
servicos na area rural. Apresentou documentos.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pelo reconhecimento da prescricdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacdo das contribuigdes.

Foram colhidos os depoimentos do autor e testemunhas.

Veio aos autos copia do PA.

Vieram conclusos.

Decido.

Néo ha prescrigdo, pois a DER € igual a 11/04/2007 e a acdo foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é procedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo esté regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servico, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Secao 111 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servico, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo”.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo”.

Estes dispositivos e posteriores modificagdes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concesséo da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovagéo do tempo
de servico, e; I11) a superacédo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da acdo e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servigo e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme 0 ano em que 0 segurado
implementou todas as condi¢Ges necessarias a obtencao do beneficio. O autor conta com um tempo de contribuigdo
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia néo se
questionam nesta agdo.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 1971 a 1974, na fazenda Sta Ernesta.

Em sede de comprovacéao ou de reconhecimento de tempo de servi¢o ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjung¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) declaracdo de exercicio de atividade rural
assinada por sindicato rural; 2) anota¢Ges de varios vinculos de empregos rurais na fazenda Sta Ernesta, a partir de
1975.

Constam, ainda, no procedimento administrativo: 3) certiddo de casamento, datada de 1971, na qual consta que o autor
era lavrador; 4) certiddo de nascimento do filho

Demilson, datada de 1973, na qual consta que o autor era lavrador; 5) certiddo de casamento do filho Valdir, nascido em
1974, na qual consta que era lavrador.

Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor na propriedade mencionada na inicial. Entendo que
pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de 01/01/1971 (data da certiddo de casamento) a 31/12/1974 (ano
anterior ao primeiro registro na CTPS, na mesma propriedade).

Os documentos contém informacdes importantes sobre o trabalho rural, ndo cabendo exigir a apresentacdo de um
documento para cada periodo, dada a precariedade com que sempre foi tratado o trabalho rural no pais. Além disso, as
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testemunhas reforgcam o trabalho rural do autor, confirmando que ja em 1971 ele exercia atividades na fazenda Sta
Ernesta.

No tocante a questao referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma
de eficacia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servigo na
atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n® 8213/91,
trabalhou na area urbana ap0s a mesma, o que Ihe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é uma
categoria profissional que somente passou a ter direito a aposentadoria por tempo de servi¢o com a edicdo da Lei
8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia previséao legal a ampara-lo. O
trabalhador rural, na condicéo de empregado, autbnomo ou especial (artigo 11, incisos I, 1V, letra "a", V, letra "a" e VII
da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67,
564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edi¢do da Lei 8213/91, que determina que o tempo de
servico anterior a sua vigéncia é contado sem a necessidade das contribuices. Assim, é admissivel o cdmputo do tempo
de servico do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribuices, prevista no artigo 55, § 2°, da
Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Aliés, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor o inciso
V, do artigo 96 da Lei 8.213/91.

Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficacia das expressdes "exclusivamente
para fins de concessédo do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor minimo", constantes do § 2°
do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, na redacao da Medida Provisoria n.° 1.523, esta norma néo foi, integralmente,
convertida em lei, razéo por que incide o disposto no paragrafo Unico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida
provisdria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei n.°
9.528, de 10.12.1997 (que € a lei de conversdo da Medida Proviséria n.° 1.523 e suas reedi¢6es), nada dispds sobre o0 §
2.°do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, o qual foi mantido em sua redacdo original, de modo que, quanto ao periodo
anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural, independentemente
do recolhimento das contribui¢cdes, mas nao para efeito de caréncia, 0 que, no caso, é irrelevante, pois o autor tem a
caréncia minima apenas com a atividade urbana.

Quanto aos demais periodos, as anota¢des na CTPS séo higidas e contemporaneas aos fatos, além de varios registros
constarem no CNIS, razdo pela qual devem ser consideradas em razdo da presuncgdo de legitimidade. Vale dizer que o
INSS considerou todas as anota¢des da CTPS no mapa de contagem do PA, com excecdo do periodo de 14/01/1986 a
08/05/1986, o qual, também, devera ser computado, pois realizado na seqiiéncia das anotacfes na CTPS, sem rasuras e
higido tal qual os demais.

Verifica-se, deste modo, que somando os periodos ora reconhecidos com os demais trabalhados em atividades comuns e
rurais, ja reconhecidos pelo INSS (27 anos, 06 meses e 07 dias), na data da DER, o autor ndo cumpriu 0 tempo minimo
exigido para efeitos de pedagio, entretanto, em 04/08/2007, o autor totalizava idade e tempo de servico suficientes aos
exigidos pelo artigo 9°, da EC 20/98, o que Ihe garante o direito & aposentadoria por tempo de servigo proporcional
desde referida data, tendo em vista que a decisdo que reconhece o tempo de servico rural é apenas declaratoria,
produzindo efeitos “ex tunc”. O calculo do beneficio se dara na forma da regra de transi¢ao da EC 20/98.

Da antecipacao de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para ddvida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacao do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data de 04/08/2007(data em que cumpriu 0
tempo necessario para efeito de pedagio), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data,
além do carater declaratorio da decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo rural ou
especial.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Gnico da Lei 9.099/95, que dispGe que ndo se admitira sentenga condenatéria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicéo deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatdria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria. Portanto, razoavel que o artigo 38, paragrafo Gnico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢cdes complementares. Porém, no &mbito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicdo de oficio precatorio para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisicdo de pequeno valor), de tal forma que a disposi¢do do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no &mbito dos Juizados Especiais Federais.
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Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucdo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigagdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenca,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante
oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com cdpia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em a¢fes que envolvam relagGes
de trato sucessivo, tendo como objeto o pagamento de vantagens pecuniérias, a sentenca, ou 0 acérddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacdo de célculos, fato que comprometia 0s proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicdo do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Gnico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢des de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo estd em consonancia com 0s
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigacdo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracdo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erario.
Havendo contuméacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para anélise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor da parte autora os
periodos de servicos rurais de 01/01/1971 a 31/12/1974 e de 14/01/1986 a 08/05/1986, além daqueles anotados na
CTPS e ja reconhecidos no PA; (3) acresga tais tempos aos demais j& reconhecidos em sede administrativa,
considerando inclusive o que constar do CNIS até a data do requerimento administrativo; e (3) conceda a aposentadoria
por tempo de servico proporcional para a parte autora, com renda mensal inicial a ser calculada com base no artigo 9°,
da EC 20/98 e nos dados do CNIS ou comprovados pela parte autora com DIB na data a data em que cumpriu o tempo
exigido para efeito de pedagio (04/08/2007).

Concedo a antecipag&o dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Deverd a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizacdo legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisigao, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se o pagamento dos atrasados.

P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001383-8 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011128/2010 - MARIA CARVALHO
KRIMBERG (ADV. SP112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop6s a
presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do
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beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacGes de
atendimento do requisito etario e de situacdo de miséria.

O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da
Republica, cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigéo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposi¢&o constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e os §8 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n®
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no dmbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos. E oportuna a transcri¢io do dispositivo: “Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e
cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, é assegurado o
beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica da Assisténcia Social - Loas.” No caso dos
autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 14 de outubro de 1939, contando
setenta e um anos de idade. Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério. 2 - Do requisito econdmico O requisito
econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a média de 1/4 do
salario minimo por membro da entidade familiar do interessado. Feita essa observacéao, destaco que o preceito em
epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o
fim de afericéo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cOnjuge, a
companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou
invalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢ao, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-
se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto. Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve
ser computada a renda de pessoa que ndo coabite (isto é, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio
assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da Lei n°® 8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede,
igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracgao da renda média exigida legalmente. Por outro lado,
qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16 ndo pode ser
levada em consideragdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito econdémico. Deve ser
observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracao de que o beneficio visa a suprir
a aptiddo, propria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniaria social em
estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o rol
do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual 0 § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, aliés, impde-se pela ldgica inerente da seguridade
social. Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de inser¢do dos pais
como dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado
também no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as
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finalidades expostas pelo art. 20 da LOAS. Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista
pratico, como, por exemplo, a de assegurar o beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros
requisitos legais, ndo necessite efetivamente de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um
rebento, apto para o trabalho, com o que convive. Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua
esposa e filhos e tenha constituido familia propria, ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado
que o filho possua rendimentos suficientes para o sustento da propria familia e contribuicao significativa para a
sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrério,
o filho maior estaria apenas contribuindo com sua familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles
colaborando no sustento. Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &,
conforme mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presuncdo legal de situacdo de miséria, que, no entanto,
deve ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida. A orientacdo
pretoriana é firme nesse sentido: “Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE
PRESTACAO CONTINUADA - ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2°E 3°, DA
LEI 8.742/93. - Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paréagrafos, do Regimento
Interno desta Corte. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para
fins de concessao do beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de
provas, vedado pela Simula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Se¢do desta Corte. Precedentes. - A Lei
8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacdo da renda per capita
ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condigao de
miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes. - Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte,
desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p. 258) “Ementa: EMBARGOS DE
DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFICIO DE
PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVAGCAO DE RENDA PER CAPITA NAO
SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA. . Os embargos de
declaracédo séo cabiveis quando 'houver, na sentenca ou no acordao, obscuridade ou contradicdo;' ou ‘for omitido ponto
sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil). 2. Nao é omissa a decisdo
fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n° 8.742/93, qual seja, a
comprovacado de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, n&o é o Unico critério valido para
comprovar a condi¢do de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constitui¢cdo Federal, ndo sendo a sua
auséncia, por si so, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacdo continuada. 3. Os embargos de
declaragdo nédo se prestam ao reexame de matéria ja decidida. 4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justiga é
firme no sentido de que 0 magistrado ndo estd obrigado a se pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte,
maxime quando j4 tiver decidido a questdo sob outros fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro
Gilson Dipp, in DJ 18/12/98). 5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p.
218) “Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO. | -
Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico). Il - Beneficio
assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down, necessitando de
cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolédgico e pedagdgico, além de exames rotineiros
especializados que ndo podem ser providos por sua familia. Il - O ndcleo familiar é composto pelo requerente, seus
pais € uma irmé, nascida em 27.06.94, e dependem exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$
497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) séo destinados ao
pagamento das despesas com aluguel, dgua e luz. IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as
condic¢des de miserabilidade da familia, a necessidade do beneficio, em razdo da situacéo precéria de salde, e 0s
elementos que ja estdo contidos nos autos, permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convic¢do de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacdo. VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria in6cua a
instituicdo desse beneficio de carater social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios. VII -
Presentes 0s requisitos autorizadores da antecipacdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessdo. VIII - Agravo
provido.”(TRF da 3" Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n° 204.823. Autos n° 200403000188107. DJ de
20.4.05, p. 671). “Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANT ECIPACAO DA TUTELA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. | - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o
estado de pobreza e estdo a indicar que a renda mensal familiar per capita é inferior ao limite legal. Il - Bem aplica a
decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da demanda e do
receio de ineficacia do provimento final. 11l - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma.
Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573) Ressalto, ainda, que o valor
nominal para afericdo da necessidade de intervencdo assistencial pdblica, previsto inicialmente pelo art. 20, § 3°, da
Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela legislacdo assistencial superveniente,
a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03 (Programa Nacional de Acesso a
Alimentacao), que fixaram o novo paradigma. Além disso, o paragrafo Gnico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003,
determinou expressamente que o beneficio de prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir
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dos 65 anos ndo sera computado para os fins do calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso
dos autos, o0 marido da autora é idoso e recebe aposentadoria no valor de um salario minimo, devendo ser excluido tal
valor do calculo da renda per capita, aplicando-se substancialmente a disposicéo de prote¢do aos idosos do artigo 34, da
Lei 10.741/2003. Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da
proporcionalidade, podemos extrair da norma em interpretacdo conforme a constituigcdo, que os beneficios recebidos por
idosos no valor de um salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, nao serdo considerados para o calculo da
renda mensal familiar. N&o ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se
encontre em situacdo de caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alids, seria um
contra-senso, na medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do
Estado e da sociedade de forma geral. Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferencga entre o idoso e o portador de
deficiéncia, interpreta-se a disposi¢do nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per
capita” o valor de 01 salario minimo em relacdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste
sentido, a sentenca proferida pela Juiza Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da acdo civil pablica
movida pelo Ministério Publico Federal em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara
Civel de Sao Paulo, da qual transcrevemos parte do dispositivo: “....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda
familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita”, sejam inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios
minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia daquela familia...” No caso dos autos, observo que a
assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, sendo que renda auferida pela familia é do beneficio
recebido pelo marido da parte autora. Em que pese a conclusao da assistente social, nomeada por este Juizo, é certo que
0 magistrado ndo esta adstrito ao laudo social, podendo, de forma fundamentada, concluir pela concessdo ou néo, do
beneficio pretendido, quando entender comprovados ou ndo, 0s requisitos legais, consoante preconiza o principio do
livre convencimento motivado, previsto no artigo 131 do Cddigo de Processo Civil. Dessa forma, a renda familiar da
autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e recebe de 01 salario minimo mensal. Tendo em vista
as precarias condi¢des de moradia demonstradas no laudo pericial e as caréncias sociais que levaram a conclusao de que
a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da renda mensal familiar a quantia de 01 salario minimo
em razdo de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto, entendo que foi preenchido o Ultimo requisito para a
concessdo do beneficio desde a DER. 3 - Dispositivo Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a
conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com valor de 01 salario minimo, com inicio desde a DER
(07/04/2009). Decreto a extingao do processo com fundamento no art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil. Concedo a
antecipacdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o cumprimento
da parte dispositiva da sentenga.

Na implantacéo do beneficio o INSS devera pagar os valores em atraso ndo incluidos no calculo judicial,
correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 10.997,97
(DEZ MIL NOVECENTOS E NOVENTA E SETE REAIS E NOVENTA E SETE CENTAVOS, apuradas no periodo
correspondente entre a DIB (07/04/2009) e a DIP (01/12/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010.
Referido valor foi apurado mediante atualizagdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas,
cumulativamente a aplicagdo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatorio. Defiro a gratuidade da justica.
Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacgdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Ap6s o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.

P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001547-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011360/2010 - ODETE FARIA
AMARAL (ADV. SP155747 - MATHEUS RICARDO BALDAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora propds a
presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do
beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica, com amparo nas alegacdes de
atendimento do requisito etario e de situacao de miséria.

O INSS apresentou a contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.

Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, cujo teor é o seguinte:
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“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover & propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o nucleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada € a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

8§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°, Para efeito de concessao deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etério

Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etério para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 17 de dezembro de
1943, contando sessenta e sete anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericéo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o0 cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracgao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16

ndo pode ser levada em consideracao, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econémico.
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Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracdo de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecunidaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela propria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remiss&o, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alids, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercéo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia propria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrério, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e pardgrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Se¢éo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condicéo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n°® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAOQ. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradi¢éo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cddigo de Processo Civil).

2. Néo é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constitui¢do
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s0, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € firme no sentido de que o magistrado nao esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

I - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).
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Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nacleo familiar é composto pelo requerente, seus pais € uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, 4gua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢6es de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convic¢do de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria in6cua a instituicdo desse beneficio de carater
social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3? Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do sal&rio minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

Néo ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situagdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alids, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicdo
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relacdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da a¢do civil pablica movida pelo Ministério Publico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara Civel de Sao Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

«....b- determinar que, para fins de verificagdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita"”, sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, sendo que renda
auferida auferida pela familia é do beneficio recebido pelo marido da parte autora.

Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e recebe pouco acima
de 01 salario minimo mensal. Tendo em vista as precérias condi¢cfes de moradia demonstradas no laudo pericial e as
caréncias sociais que levaram a concluséo de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da
renda mensal familiar a quantia de 01 salario minimo em razdo de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto,
entendo que foi preenchido o Gltimo requisito para a concessdo do beneficio desde a DER.
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3 - Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com
valor de 01 salario minimo, com inicio desde a DER (27/01/2009). Decreto a extingéo do processo com fundamento no
art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

Concedo a antecipag&o dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Na implantacdo do beneficio o INSS devera pagar os valores em atraso ndo incluidos no calculo judicial,
correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 12.354,21
(DOZE MIL TREZENTOS E CINQUENTA E QUATRO REAIS E VINTE E UM CENTAVOS), apuradas no periodo
correspondente entre a DIB (27/01/2009) e a DIP (01/12/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010.
Referido valor foi apurado mediante atualizagdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas,
cumulativamente a aplicacéo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatdrio. Defiro a gratuidade da justica.
Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacgdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.

Ap6s o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.
P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.001518-1 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011345/2010 - OFIR
BUSTAMANTE (ADV. SP130243 - LUIS HENRIQUE DE ALMEIDA GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Vistos em
sentenca.

Trata-se de acdo sob o rito dos Juizados Especiais Federais proposta por OFIR BUSTAMANTE em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando, o auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez a partir da cessacdo do
beneficio 502.261.343-0, em 01/04/2008. Requer, também, os beneficios da justica gratuita.

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38, da Lei n® 9.099/95.

Fundamentacdo.

Pretende, a parte autora, o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou a concessdo de aposentadoria por
invalidez.

Tanto o auxilio-doenca quanto a aposentadoria por invalidez pressupdem a incapacidade laboral. A distingdo entre tais
beneficios reside na intensidade de risco social que acometeu o segurado, bem assim na extensdo do tempo pelo qual o
beneficio podera ser mantido.

Portanto, 0 auxilio-doenca sera concedido quando o segurado ficar incapacitado temporariamente para exercer suas
atividades profissionais habituais, enquanto a aposentadoria por invalidez é devida quando o segurado ficar
incapacitado definitivamente de desenvolver qualquer atividade laboral capaz de Ihe prover a subsisténcia.

A Lein.8.213/91, em seu art. 25, I, prevé ainda que para a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou de
aposentadoria por invalidez o prazo de caréncia é de 12 (doze) contribui¢fes mensais.

Considera-se periodo de caréncia, na defini¢do dita na Norma de Servico DNPS/PAPS n° 1.18, de 15/12/66 e citada por
Feijo Coimbra em sua obra “Direito Previdenciario”, pag. 164 “o lapso de tempo durante o qual os beneficiarios ndo
tém direito a determinadas prestacdes, em razdo de ndo haver o segurado completado o nimero minimo de
contribui¢Oes mensais exigidos para esse fim”.

Portanto, os requisitos exigidos pela lei para a concesséo de aposentadoria por invalidez ou do auxilio-doenca sdo o0s
seguintes:

a) a condicdo de segurado da parte requerente mediante prova de sua filiagcdo ao sistema da Previdéncia Social;

b) comprovacéo de ser a parte requerente incapaz permanente ou temporariamente para o trabalho;

¢) a manutencéo da sua condicao de segurado na data do evento que determina a concessdo desse beneficio, ou seja, da
incapacidade;

d) o cumprimento da caréncia de 12 contribui¢cBes mensais, salvo se a incapacidade € decorrente de 1) acidente de
qualquer natureza e causa; 2) doenca profissional ou de trabalho; 3) doencas e afec¢des especificadas a cada 3 anos
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pelos Ministérios da Saude, do Trabalho e da Previdéncia Social, de que for acometido o segurado ap6s sua filiacdo ao
regime geral de previdéncia social.

Feitas essas consideracdes, passo a analise do caso concreto.

Através de consulta ao Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS, verifico que a parte autora ingressou no
RGPS em 28/01/1976, na qualidade de segurado obrigatorio - empregado, possuindo vinculos empregaticios
subsequientes, sendo o Gltimo deles na empresa DROGAVIDA COMERCIAL DE DROGAS LTDA, no periodo de
01/07/1996 a 26/10/2000. Apds, reingressou no RGPS na qualidade de contribuinte individual (facultativo), vertendo
contribui¢cdes de margo a junho de 2004.

Em consulta ao sistema DATAPREV-PLENUS, verifico que a parte autora recebeu o beneficio de auxilio-doenga nos
seguintes periodos: NB 502.261.343-0, de 24/08/2004 a 01/04/2008 e NB 530.207.611-6, de 08/05/2008 a 08/08/2008.
Assim, entendo como satisfeitos os requisitos: filiacdo, qualidade de segurado e caréncia, restando ser comprovada a
incapacidade laborativa.

Em pericia psiquiatrica, foi constatado que o autor apresenta episddio depressivo em remissao de
sintomas, porém, sem incapacidade para o trabalho.

Foi realizada, ainda, em 12/03/2010, pericia judicial na especialidade cardiologia, na qual ficou
constatado que o autor apresenta “DOENCA VASCULAR PERIFERICA” concluindo que o mesmo necessita de
afastamento do trabalho pelo prazo de 06(seis) meses, em raz&o de estar aguardando data para realizacdo de cirurgia
vascular. Em esclarecimentos adicionais, o perito relata que “o substrato anatdmico esta no “alargamento” luminal da
artéria poplitea esquerda, ou aneurisma, da panturrilha. A data inicial da doenca pode-se dizer de 15/02/2008, com CID
- 172.4”. De acordo com a conclusdo do perito, a parte autora esta incapacitada para o trabalho pelo periodo de 06(seis)
meses), a contar da data da pericia realizada em 12/03/2010.

Portanto, do conjunto probat6rio extraio a convicgdo necessaria para deferir a parte autora o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca 502.261.343-0, a partir da cessacdo indevida, ou seja, a partir de
02/04/2008, como requer na inicial, devendo referido beneficio ser mantido, no minimo, até 12/09/2010, como sugeriu
0 perito judicial.

Ocorre, porém, que o prazo verificado no laudo pericial ja se esgotou, razdo pela qual a acdo se reverte, na pratica, em
acdo de cobranca dos atrasados que seriam devidos, sem prejuizo da necessaria implantacdo do beneficio e imediata
verificaco, pela autarquia, se permanece ou ndo a incapacidade da parte autora.

Por fim, na apuracéo das prestacdes vencidas, deve a Contadoria deste Juizado proceder ao desconto dos valores
recebidos através do beneficio 530.207.611-6, no periodo de 008/05/2008 a 08/08/2008.

Dispositivo.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a presente a¢do proposta por OFIR BUSTAMANTE em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, pelo que condeno a autarquia ré a lhe restabelecer o beneficio do auxilio-
doenca (NB 502261343-0), com efeitos a partir de 02/04/2008 (dia imediato ao da cessa¢do administrativa), e data de
inicio de pagamento (DIP) em 01/12/2010 (inicio do més da realizagdo dos calculos pela r. contadoria), atualizando-o
pelas normas entdo vigentes e aplicando-se a posterior evolugdo, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar da
confirmac&o do recebimento (por e-mail) do oficio de implantagdo expedido por este Juizo, ainda que desta sentenca
venha a se interpor recurso, o qual devera ser recebido apenas no efeito devolutivo, cuja renda mensal inicial foi
calculada pela r. Contadoria deste Juizado Especial Federal no valor de R$ 1.410,07 (UM MIL QUATROCENTOS E
DEZ REAIS E SETE CENTAVOS) e renda mensal atual no valor de R$ 1.917,46 (UM MIL NOVECENTOS E
DEZESSETE REAIS E QUARENTA E SEIS CENTAVOS) , atualizada para a competéncia de novembro de 2010.
Condeno, ainda, a autarquia ré, a efetuar o pagamento das diferencgas devidas em favor da parte autora, no montante de
R$ 67.826,28 (SESSENTA E SETE MIL OITOCENTOS E VINTE E SEIS REAIS E VINTE E OITO CENTAVOS) ,
computadas a partir de 02/04/2008, descontados os valores recebidos a titulo de auxilio-doenca (NB 530.207.611-6),
atualizadas até a competéncia de novembro de 2010. Referido valor foi apurado pela r. Contadoria deste Juizado
mediante a atualizacdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas, cumulativamente a
aplicagdo de juros de 1% a contar do ato citatorio

Condeno, também, a autarquia ré, a efetuar o reembolso, em favor do Erério, do valor correspondente aos honoréarios do
Sr.° Perito, nos termos do artigo 6.°, da Resolugéo n.° 281, de 15 de outubro de 2002, do E. Conselho da Justica Federal.
Estabeleco, ainda, que DEVERA a autarquia ré verificar IMEDIATAMENTE a persisténcia ou cessacao da
incapacidade laborativa através de pericia médica realizada pelo Instituto, da qual a auséncia injustificada da parte
autora ensejara na suspensao do beneficio ora concedido, conforme dispe o artigo 101, da Lei 8213/91.

Alerto, finalmente, que, constatada a auséncia de incapacidade laborativa pela pericia-médica do INSS, caso a parte
autora pretenda ingressar com agdo de restabelecimento neste Juizo, deveré anexar a essa nova postulagdo documento
comprovando a cessacdo administrativa do beneficio e, ainda, exames médicos, atualizados, que comprovem a
permanéncia da incapacidade laborativa.

Defiro a parte autora os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 c/c o art. 1° da Lei 10.259/01.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2008.63.14.002237-9 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011187/2010 - JULIA BATISTA
ROSA (ADV. SP229456 - GIANNI MARINI PRANDINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de a¢do de aposentadoria por
tempo de servico em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempos de servi¢os na area rural e
em atividade especial. Apresentou documentos.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pelo reconhecimento da prescrigdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizagdo das contribui¢cdes. Aduz a
falta de provas do trabalho especial, bem como auséncia dos demais requisitos legais.

Foram colhidos os depoimentos da autora e testemunhas.

Vieram aos autos cdpias dos PA's.

Os autos foram conclusos.

Decido.

N&o h& prescricdo, pois a DER mais antiga é igual a 24/06/2003 e a acao foi proposta no dia 06/06/2008, ndo tendo
decorrido prazo superior a cinco anos.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é procedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo esta regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Secdo |11 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servico, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até 0 maximo de 100% (cem por cento) do salério-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo”.

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigco, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até 0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo”.

Estes dispositivos e posteriores modificacBes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concesséo da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovagéo do tempo
de servico, e; I11) a superacédo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da acdo e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servico e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme o0 ano em que o segurado
implementou todas as condicdes necessarias a obtencéo do beneficio. A autora conta com um tempo de contribuicéo
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurada da autora e a caréncia nao se
questionam nesta agao.

Atividade rural sem registro em CTPS

A autora pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 01/01/1968 a 02/10/1977.

Em sede de comprovacao ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjuncéo do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Verifico que ha nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade rural.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) declaracéo de servico rural de 1968 a 1977,
datada de 2002, assinada por Eloy Montes Cabrera; 2) certiddo de casamento da autora, ocorrido em 13/04/1968, na
qual consta que o marido era lavrador; 3) certiddo de nascimento do filho da autora, ocorrido em 22/01/1969, na qual
consta que residia na Fazenda Sdo Domingos, em Tabapud/SP; 4) certiddo de casamento de José André de Lima,
ocorrido em 06/11/1976, na qual consta que o marido da autora foi testemunha e na época era lavrador; 5) declaragdo de
servico rural de 1964 a 1971, datada de 2007, assinada por Fuad Ghannage.

Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola da autora nas propriedades mencionadas na inicial. Entendo
que pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de 02/01/1968 (ano da certiddo de casamento) a 31/12/1976
(data da certiddo de casamento de José André), pois ha documentos nos dois periodos que indicam que o marido exercia
a profissao de lavrador. N&o reconheco o trabalho rural no ano de 1977, pois a partir de fevereiro de 1977 o marido teria
passado a exercer atividade urbana, conforme dados do CNIS. Os documentos contém informagfes importantes sobre o
trabalho rural, ndo cabendo exigir a apresentacdo de um documento para cada periodo, dada a precariedade com que
sempre foi tratado o trabalho rural no pais. Lembre-se que, em matéria de tempo rural, pacifica jurisprudéncia admite a
utilizacdo de prova documental em nome do marido em favor da mulher. Além disso, as testemunhas reforcam o carater
familiar do trabalho e o auxilio da mulher ao marido. No tocante a questdo referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°,
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da Constituicao Federal, verifico tratar-se de norma de eficcia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a
contagem reciproca do tempo de servigo na atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no
campo antes do advento da Lei n°® 8213/91, trabalhou na area urbana ap6s a mesma, o que Ihe assegura o direito de vé-la
aplicada. Registro que o ruricola é uma categoria profissional que somente passou a ter direito a aposentadoria por
tempo de servico com a edicéo da Lei 8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia
previsdo legal a ampara-lo. O trabalhador rural, na condicao de empregado, autdnomo ou especial (artigo 11, incisos I,
IV, letra "a", V, letra "a" e VIl da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei
4214/63, Decretos-Leis 276/67, 564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edicdo da Lei 8213/91,
que determina que o tempo de servigo anterior a sua vigéncia € contado sem a necessidade das contribuigdes. Assim, é
admissivel o cdbmputo do tempo de servigo do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribuicdes,
prevista no artigo 55, § 2°, da Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Aliés, em dezembro de 1991
ainda estava em vigor o inciso V, do artigo 96 da Lei 8.213/91. Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal,
na ADI 1664-0, a eficacia das expressfes "exclusivamente para fins de concessdo do beneficio previsto no art. 143 desta
Lei e dos beneficios de valor minimo", constantes do § 2° do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, na redacdo da Medida
Provis6ria n.° 1.523, esta norma nao foi, integralmente, convertida em lei, razdo por que incide o disposto no paragrafo
Unico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida provisoria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a
eficécia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei n.° 9.528, de 10.12.1997 (que ¢ a lei de conversdo da Medida
Provisoria n.° 1.523 e suas reedi¢des), nada dispds sobre 0 § 2.° do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, o qual foi mantido em
sua redacdo original, de modo que, quanto ao periodo anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91, conta-se 0
tempo de servico do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribui¢es, mas ndo para efeito de
caréncia, 0 que, no caso, € irrelevante, pois o autor tem a caréncia minima apenas com a atividade urbana. Tempo de
servico em atividade especial A autora pretende o reconhecimento de exercicio de atividades especiais nos periodos:
CIANE, de 03/10/1977 a 01/09/1983; 01/10/1983 a 29/02/1988; e 01/03/1988 a 01/06/1994. Quanto ao trabalho
especial, aplica-se o0 enunciado n°® 17, da Turma Recursal do JEF de Séo Paulo, D.O.E. de 16/05/03, Caderno I, Parte 1,
pag. 188: “Em matéria de comprovagdo de tempo de servigo especial, aplica-se a legislagdo vigente & época da
prestagdo de servigo.” Ressalvo que até 05/03/97 ndo se exige laudo pericial para comprovagao do trabalho especial,
aplicando-se o0s Decretos 53.831/64 e Decreto 83.080/79, pois a redacdo do artigo 57, da Lei 8.213/91, dada pela Lei
9.032, de 28/04/95, s6 foi implementada a partir do Decreto n° 2.172, de 05/03/97, que regulamentou os critérios para o
laudo técnico. Quanto ao trabalho especial posterior a 05/03/97, necessaria a apresentacdo de laudo. Reformulando
posicionamento anterior, entendo que o § 5°, do artigo 57, da Lei 8.213/91, continua em vigor e nao ha limitacéo para a
conversdo do tempo de servico especial em comum, pois o Congresso Nacional rejeitou o artigo 28 da MP 1.663-10, de
28/05/98, tendo sido excluida do projeto de conversdo 17/98 e requerido Destaque de Votagdo em Separado, perdendo a
sua eficécia na forma do art. 62, da CF/88, em vigor a época. Assim, a alteracdo ndo foi convalidada na Lei 9.711/98 e
os artigos 201, §1°, da CF/88, 15 da EC n° 20/98 e §5° do artigo 57, da Lei 8.213/91, continuam a prestigiar a conversdo
mesmo apos 28/05/98. O proprio INSS fez expedir as instru¢des normativas 42, de 22/01/2001 e 57, de 10/10/2001,
aderindo a esse entendimento. O Superior Tribunal de Justica reviu posicionamento anterior e 0s mais recentes
precedentes daquela Corte admitem a converséo do tempo especial em comum a qualquer tempo: PREVIDENCIARIO
E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO EXTRA PETITA E REFORMATIO IN PEJUS.
NAO CONFIGURADOS. APOSENTADORIA PROPORCIONAL. SERVICO PRESTADO EM CONDIQ@ES
ESPECIAIS. CONVERSAO EM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. 1. Os pleitos previdenciarios possuem
relevante valor social de protecéo ao Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, sendo, portanto, julgados sob tal
orientagdo exegética. 2. Tratando-se de correcdo de mero erro material do autor e ndo tendo sido alterada a natureza do
pedido, resta afastada a configuragdo do julgamento extra petita. 3. Tendo o Tribunal a quo apenas adequado os calculos
do tempo de servigo laborado pelo autor aos termos da sentenca, ndo ha que se falar em reformatio in pejus, a ensejar a
nulidade do julgado. 4. O Trabalhador que tenha exercido atividades em condi¢des especiais, mesmo que posteriores a
maio de 1998, tem direito adquirido, protegido constitucionalmente, a conversdo do tempo de servico, de forma
majorada, para fins de aposentadoria comum. 5. Recurso Especial improvido. (REsp 956.110/SP, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 29/08/2007, DJ 22/10/2007 p. 367). Verifico que
o0 autor, durante sua vida profissional, esteve sujeito as disposi¢cdes dos anexos | e Il do Decreto n. 83.080/1.979 e do
anexo do Decreto n. 53.831/68 e posteriormente aos Decretos n. 2.172/1997 e 3.048/1.999 para efeito de determinacédo
das atividades profissionais sujeitas as condi¢des de trabalho consideradas prejudiciais a salde ou a integridade fisica.
Da andlise da legislagdo, percebe-se que as condigdes especiais de trabalho sdo valoradas sob dois angulos: os grupos
profissionais, em que se presume que o0 mero exercicio da funcdo sujeita o trabalhador aos agentes agressivos, € a
listagem dos agentes insalubres, ensejando o beneficio aos trabalhadores que estivessem expostos. Anoto que o Decreto
n° 53.831/64 foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, mas foi revigorado pela Lei n° 5.527/68, possuindo, portanto,
status de lei ordinaria. O conflito entre as disposi¢des entre o previsto no Decreto n°® 53.831/64 (80db) e no Decreto n°
83.080/79 (90 dB) ou Decreto 4.882/2003 (85db) resolve-se pelo critério hierarquico em favor do primeiro, revigorado
por lei ordinaria. Além disso, ha decisBes que entendem aplicavel o Decreto 4.882/2003, de forma retroativa, para
alcancar os periodos de tempo de servigo a partir de 05/03/1997, tendo em vista se tratar de norma mais benéfica que
deve ser aplicada em funcédo do principio da isonomia. Vale dizer que a partir de 05/03/1997 (Decreto 2.172/1997), 0s
niveis de ruido superiores a 85 dB caracterizam o trabalho especial. Neste sentido: EMENTA: PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TEMPO RURAL. INiCIO DE PROVA MATERIAL. TEMPO
ESPECIAL. RUIDO ACIMA DE 90 DECIBEIS. DESNECESSIDADE. USO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
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INDIVIDUAL. 1. O tempo de servico rural pode ser comprovado mediante a producdo de prova material suficiente,
ainda que inicial, complementada por prova testemunhal idénea. 2. E admitida como especial a atividade em que o
segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até 05.03.97 e, a partir de entdo, acima de 85 decibéis, desde
que aferidos esses niveis de pressdo sonora por meio de pericia técnica, trazida aos autos ou noticiada no preenchimento
de formulario expedido pelo empregador. 3. A orientagdo assentada pela Sexta Turma do Colendo Superior Tribunal de
justica (Resp n° 462.858-RS, Relator Ministro Paulo Medina, DJU de 08-05-2003) é de que a natureza agressiva do
ambiente de trabalho ndo pode ser considerada eliminada pelo simples uso de equipamento de protecdo individual e/ou
coletivo, salvo se do laudo pericial restar comprovada sua real efetividade. (TRF4, APELREEX 2003.72.01.000452-6,
5T., Rel. Artur César de Souza, D.E. 23/03/2009) Do voto do Relator se extrai: “Quanto ao agente nocivo ruido, o
Quadro Anexo do Decreto n° 53.831, de 25.03.1964, o Anexo | do Decreto n° 83.080, de 24.01.1979, o Anexo IV do
Decreto n° 2.172, de 05.03.1997, e 0 Anexo 1V do Decreto n° 3.048, de 06.05.1999, alterado pelo Decreto n° 4.882, de
18.11.2003, consideram insalubres as atividades que expdem o segurado a niveis de pressdo sonora superiores a 80, 85
e 90 decibéis, de acordo com os Codigos 1.1.6, 1.1.5, 2.0.1 e 2.0.1, in verbis: Periodo Trabalhado

Enguadramento Limites de tolerdncia  Até 05.03.1997 1. Anexo do Decreto n° 53.831/64; 2. Anexo | do
Decreto n°® 83.080/79. 1. Superior a 80 dB; 2. Superior a 90 dB. De 06.03.1997 a 06.05.1999 Anexo IV
do Decreto n®2.172/97.  Superior a 90 dB. De 07.05.1999 a 18.11.2003 Anexo 1V do Decreto n°
3.048/99, na redagdo original. Superior a 90 dB. A partir de 19.11.2003 Anexo 1V do Decreto n° 3.048/99
com a alteracdo introduzida pelo Decreto n° 4.882/2003. Superior a 85 dB. Quanto ao periodo anterior a
05.03.97, ja foi pacificado, em sede da Secéo Previdenciaria desta Corte (EIAC 2000.04.01.134834-3/RS, Rel.
Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz, DJU, Se¢do 2, de 19.02.2003, p. 485) e também do INSS na esfera
administrativa (Instrucdo Normativa n° 57/2001 e posteriores), que séo aplicaveis concomitantemente, para fins de
enquadramento, os Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79 até 05.03.97, data imediatamente anterior a publicagdo do
Decreto n° 2.172/97. Desse modo, até entdo, é considerada nociva a salde a atividade sujeita a ruidos superiores a 80
decibéis, conforme previsdo mais benéfica do Decreto n° 53.831/64. No que tange ao periodo posterior, caso aplicados
literalmente os Decretos vigentes, ter-se-ia a exigéncia de ruidos superiores a 90 decibéis até 18.11.2003 (Anexo IV dos
Decretos n°s 2.172/97 e 3.048/99, este na redacdo original) e, somente entdo, de ruidos superiores a 85 decibéis,
conforme a alteracdo trazida pelo Decreto n° 4.882/2003 ao Decreto n° 3.048/99, que unificou a legislagdo trabalhista e
previdenciaria no tocante. Todavia, considerando que esse novo critério de enquadramento da atividade especial veio a
beneficiar os segurados expostos a ruidos no ambiente de trabalho, bem como tendo em vista o carater social do direito
previdenciario, é cabivel a aplicacao retroativa da disposicdo regulamentar mais benéfica, considerando-se especial a
atividade quando sujeita a ruidos superiores a 85 decibéis desde 06.03.97, data da vigéncia do Decreto n° 2.172/97.

Em resumo, é admitida como especial a atividade em que o segurado ficou exposto a ruidos superiores a 80 decibéis até
05.03.97 e, a partir de entdo, acima de 85 decibéis, desde que aferidos esses niveis de pressdo sonora por meio de
pericia técnica, trazida aos autos ou noticiada no preenchimento de formulario expedido pelo empregador.” Na situagio
em concreto, quanto ao trabalho para a Cia Nacional de Estamparia, de 03/10/1977 a 01/09/1983; 01/10/1983 a
29/02/1988; e 01/03/1988 a 01/06/1994, como operadora de rings, a autora apresentou nos autos o formulario DSS8030,
baseado em laudo técnico elaborado pela empresa, que informa o trabalho na érea de producdo, na fungdo de
servente/operador de rings, onde abastecia, ligava e operava a maquina de rings, com exposic¢éo a ruido acima de 90 dB,
de forma habitual e permanente. Verifico que ndo é necesséria, no caso, a apresentacao de histograma, haja vista que a
legislacdo da época ndo o exigia, ndo sendo possivel a aferi¢do retroativa para prejudicar o segurado. Por sua vez, 0s
formularios estdo baseados em laudos periciais e se encontram regularmente preenchidos. Portanto, havendo
constatacdo da exposicdo habitual e permanente ao agente ruido além dos niveis permitidos, imp&e-se 0 reconhecimento
do tempo de servico especial.

Observo que a legislacéo ja considera o uso dos EPI's para fixagdo dos parametros legais do trabalho especial. A
legislacdo da época da prestagdo dos servigos considerava apenas 0s agentes agressivos presentes no ambiente de
trabalho como um todo e néo os efeitos especificos em cada trabalhador, os quais podem variar conforme a qualidade
dos EPI's fornecidos, o efetivo uso e o tempo de exposicao. Os critérios pessoais para a aferi¢do do trabalho especial
somente foram regulamentados apds 05/03/97, ou seja, somente ap6s esta data se exige andlise do perfil profissional,
laudo técnico individualizado e anélise individual das condicGes insalubres. Além disso, a ndo existéncia de provas de
que a(s) empregadora(s) fiscalizava(m) regularmente o uso dos EPI's e o simples fornecimento dos mesmos ndo prova o
seu uso ou reducdo dos agentes agressivos. No caso concreto, anoto que ndo ha nos autos comprovacao de que a
empresa fornecia ou verificava a real utilizacdo dos mesmos e, ainda que assim o fosse, 0 uso dos equipamentos de
protecdo individual ndo comprovam a neutralizagdo dos riscos existentes nos ambientes de trabalho. Assim, em virtude
de ser assegurada aposentadoria especial apos 25 anos de efetivo exercicio nestas atividades, por forga do disposto nos
Decretos 83.080/79 e 53.831/64, e aplica-se o indice de 1,20 para efetuar a conversao. Verifica-se, deste modo, que se
efetuando a converséo dos periodos retro-mencionados e, somando-o0s aos periodos trabalhados em atividades comuns e
rurais até a data da DER (24/06/2003), a autora totalizava tempo de servico superior a 30 anos, o que lhe garante o
direito & aposentadoria por tempo de contribuicdo desde aquela data, tendo em vista que a decisdo que reconhece o
tempo de servigo especial e o rural € apenas declaratoria, produzindo efeitos “ex tunc”. Uma coisa € a existéncia do
direito e outra é sua comprovacao. Ora, a data da producdo da prova ndo implica necessariamente na consideracao de
que o direito nasceu com a prova produzida, pois a prova efetivamente se refere a fatos passados, 0s quais, uma vez
confirmados, produzem efeitos desde sua ocorréncia e ndo da ocorréncia de sua prova. Trata-se de diferenciacdo
fundamental. Da antecipacao de tutela O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duvida e, ante o carater
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alimentar da verba, que visa a assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessao da antecipagéo dos
efeitos da tutela, assegurando a implantacdo do beneficio independentemente do transito em julgado da deciséo
definitiva. Dos atrasados Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data do
requerimento administrativo (24/06/2003), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data,
além do carater declaratorio da decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo rural ou
especial. Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sao compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Gnico da Lei 9.099/95, que disp8e que ndo se admitira sentenga condenatéria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicdo deve ser interpretada & luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas. Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz
a sentenca condenatoria na parte que exceder a algada estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria.
Portanto, razoavel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposicGes
complementares. Porém, no &mbito da Lei 10.259/2001, h& previsdo de expedicdo de oficio precatorio para o
pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite maximo para se expedir requisicdo de pequeno valor),
de tal forma que a disposicdo do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo se aplica no &mbito dos Juizados Especiais Federais.
Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucéo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigagdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenca,
com transito em julgado, que imponham obrigac&o de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante
oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.” Neste sentido, a Turma Recursal
do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou 0 enunciado 22, posteriormente cancelado, que
dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em ag¢des que envolvam relacdes de trato sucessivo, tendo como
objeto 0 pagamento de vantagens pecunidrias, a sentenca, ou o acordao, que julgar procedente o pedido podera
determinar que a Administracdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento administrativo dos atrasados, ou
indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.” Este enunciado foi editado
principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que inviabilizavam a realizacdo de calculos,
fato que comprometia os préprios principios de celeridade e economia. Portanto, considerando que este Juizado Federal
de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacéo de calculos e conta com apenas oito servidores em seu
quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios por incapacidade para serem julgados, entendo que a
disposicdo do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre o disposto no artigo 38, paragrafo Unico, da Lei
9.099/95, enquanto se mantiverem as condicfes de escassez de recursos humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a
aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque
antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado FONAJEF 8 : E valida a intimago do procurador federal
para cumprimento da obrigacdo de fazer, independentemente de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo
Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com
base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinacdo para a tomada de medidas administrativas para a apuracdo
de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erario. Havendo contuméacia no descumprimento, cabera remessa de
oficio ao MPF para analise de eventual improbidade administrativa. Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no
mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010. Dispositivo Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o
pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor da parte autora o periodo de servico rural de 02/01/1968 a
31/12/1976; (2) considere que a autora, nos periodos de 03/10/1977 a 01/09/1983; 01/10/1983 a 29/02/1988; e
01/03/1988 a 01/06/1994, exerceu atividades sob condi¢Bes especiais, prejudiciais a satde e a integridade fisica, o que
Ihe confere o direito a conversao dos referidos periodos em atividade comum, pelo fator 1,2, nos termos do § 2° do art.
70 do Regulamento da Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n® 3.048, de 6.5.1999; (3) acresca tais tempos aos
demais ja reconhecidos em sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a data do
requerimento administrativo; e (4) conceda a aposentadoria por tempo de contribui¢do para a parte autora, com renda
mensal inicial (100% do salario de beneficio) a ser calculada com base nos dados do CNIS ou comprovados pela parte
autora na data da DER (24/06/2003). Concedo a antecipacao dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15
(quinze) dias, promova o cumprimento da parte dispositiva da sentenga. Devera a autarquia utilizar, para calculo da
RMI os efetivos salarios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte
autora, observada a atualizacdo legalmente prevista. Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de correcéo
monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a corre¢ao dos beneficios
previdenciarios e, a partir da citagdo, com aplicagdo de juros moratdrios de 1,0% ao més. O calculo dos valores em
atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢do, ap6s o transito em julgado. Intime-se. Oficie-se,
requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a pretericéo do prazo implicara a fixagéo de
outro mais exiguo e a previsdo de multa. Apos o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.P.1.C.
Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.000883-1 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011135/2010 - MARIA DIVINA
RAMOS (ADV. SP155747 - MATHEUS RICARDO BALDAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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- LLN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora propds a presente a¢cdo
em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial
previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegac6es de atendimento do requisito etario e
de situacdo de miséria. O INSS apresentou a contestacao pugnando pela improcedéncia do pedido. Vieram conclusos.
No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da
Republica, cujo teor € o seguinte: “Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar,
independentemente de contribuicdo a seguridade social, e tem por objetivos: (...) V - a garantia de um salario minimo
de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.” Por forca dessa disposi¢do constitucional, foi
editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacao da Assisténcia Social - LOAS). O caput e 0s §8§ 1°a 4° do art. 20 do
diploma em destaque compdem o ndcleo normativo sob o qual deve ser analisada a demanda. Convém sua transcricao:
“Art. 20. O beneficio de prestagéo continuada ¢é a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia. § 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia
0 conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n® 8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.
§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho. § 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencéo da pessoa portadora de deficiéncia
ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. § 4°. O beneficio de
que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de
outro regime, salvo o da assisténcia médica.” 1 - Do requisito etario Conforme dispe o art. 20, caput, da LOAS, o
idoso, para fim de percepcao do beneficio discutido nestes autos, era a pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput
do art. 34 da Lei n° 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite etario para sessenta e cinco anos. E oportuna a
transcri¢do do dispositivo: “Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta € cinco) anos, que ndo possuam meios para
prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-
minimo, nos termos da Lei Organica da Assisténcia Social - Loas.” No caso dos autos, o documento de identificacio
acostado demonstra que a parte autora nasceu em 20 de agosto de 1940, contando mais de sessenta e seis anos de idade.
Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario. 2 - Do requisito econdmico O requisito econémico para o beneficio
assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, é a média de 1/4 do salério minimo por membro
da entidade familiar do interessado. Feita essa observagdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se
em vista, inclusive, o § 1° do referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao
beneficio assistencial, deve seguir a definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cdnjuge, a companheira, 0 companheiro e
o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmédo ndo
emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas
vivam sob 0 mesmo teto. Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa
gue néo coabite (isto é, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja
prevista pelo art. 16 da Lei n® 8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada
para a apuracao da renda média exigida legalmente. Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o
interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16 ndo pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao
ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito econémico. Deve ser observado, no entanto, que a
literalidade do rol deve ser temperada com a consideracédo de que o beneficio visa a suprir a aptidao, propria ou da
respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniaria social em estudo. Ao ser mencionada a
impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91,
para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remisséo, néo estipula como dependentes do segurado os filhos maiores com
aptidao para o trabalho, conforme, aliés, imp&e-se pela logica inerente da seguridade social. Convém assinalar, no
entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de inser¢do dos pais como dependentes do
segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também no sentido de
que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades expostas pelo
art. 20 da LOAS. Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por
exemplo, a de assegurar o beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais,
ndo necessite efetivamente de auxilio estatal, porquanto € mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o
trabalho, com o que convive. Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e
tenha constituido familia propria, ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho
possua rendimentos suficientes para o sustento da propria familia e contribuicao significativa para a sobrevivéncia dos
pais 0s seus rendimentos podem ser computados para afericéo da renda per capita, pois do contrario, o filho maior
estaria apenas contribuindo com sua familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no
sustento. Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situagdo de miséria, que, no entanto, deve ser
aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida. A orientacéo pretoriana é firme
nesse sentido: “Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTAGAO
CONTINUADA - ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93. -
Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte. -
As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
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Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3 Sec¢do desta Corte. Precedentes. - A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°,
ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacao da renda per capita ndo superior a 1/4 do
salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condicdo de miserabilidade da familia do
necessitado. Precedentes. - Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n°
523.999. DJ de 1°.7.04, p. 258) “Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE.
INSS. COMPROVAGCAO DE RENDA PER CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.
DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA. 1. Os embargos de declaracéo sdo cabiveis quando houver, na
sentenca ou no acorddo, obscuridade ou contradicdo;' ou 'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou
tribunal.' (artigo 535 do Cadigo de Processo Civil). 2. Ndo € omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o
requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n® 8.742/93, qual seja, a comprovagdo de que a renda familiar per
capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o Unico critério valido para comprovar a condicdo de miserabilidade
exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s6, causa impeditiva da
concessdo do beneficio assistencial da prestacdo continuada. 3. Os embargos de declaragdo nédo se prestam ao reexame
de mateéria j& decidida. 4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado ndo
esta obrigado a se pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questdo
sob outros fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98). 5. Embargos
rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n® 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218) “Ementa: PROCESSUAL CIVIL:
AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PROCURACAO.
DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS
NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO. | - Desnecessaria a apresentacéo do instrumento de
mandato quando a parte é representada por integrante de entidade pUblica incumbido de prestar assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Gnico). Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido
em 17.07.98, portador da Sindrome de Down, necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico,
fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.
111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, dgua e luz. 1V -
Embora nao seja possivel aferir, nesta fase, com seguranga as condicdes de miserabilidade da familia, a necessidade do
beneficio, em razdo da situagdo precaria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos, permitem o
deferimento do pleito.
V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacdo. VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a
instituicdo desse beneficio de carater social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios. VII -
Presentes os requisitos autorizadores da antecipagdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessdo. VIII - Agravo
provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n° 200403000188107. DJ de
20.4.05, p. 671). “Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. | - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o
estado de pobreza e estdo a indicar que a renda mensal familiar per capita € inferior ao limite legal. Il - Bem aplica a
decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da demanda e do
receio de ineficécia do provimento final. Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3 Regido. Décima Turma.
Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos n° 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573) Ressalto, ainda, que o valor
nominal para afericdo da necessidade de intervengdo assistencial pdblica, previsto inicialmente pelo art. 20, § 3°, da
Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela legislagdo assistencial superveniente,
a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03 (Programa Nacional de Acesso a
Alimentacéo), que fixaram o novo paradigma. Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003,
determinou expressamente que o beneficio de prestacdo continuada j& concedido a qualquer membro da familia a partir
dos 65 anos ndo sera computado para os fins do calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso
dos autos, o marido da autora é idoso e recebe aposentadoria no valor de um salario minimo, devendo ser excluido tal
valor do calculo da renda per capita, aplicando-se substancialmente a disposi¢édo de prote¢do aos idosos do artigo 34, da
Lei 10.741/2003. Extraindo da norma a sua finalidade de prote¢do ao idoso e aplicando-se o principio da
proporcionalidade, podemos extrair da norma em interpretacdo conforme a constituigcdo, que os beneficios recebidos por
idosos no valor de um salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da
renda mensal familiar. N&o ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se
encontre em situacdo de caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salério minimo. Alids, seria um
contra-senso, na medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do
Estado e da sociedade de forma geral. Tendo em vista que a Constituicdo néo faz diferenca entre o idoso e o portador de
deficiéncia, interpreta-se a disposi¢do nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per
capita” o valor de 01 salario minimo em relacéo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste
sentido, a sentenca proferida pela Juiza Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da acdo civil pablica
movida pelo Ministério Publico Federal em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara
Civel de Sao Paulo, da qual transcrevemos parte do dispositivo: “....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda
familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita”, sejam inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios
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minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia daquela familia...” No caso dos autos, observo que a
assistente social constatou que a parte autora reside com o marido e filho, sendo que a renda familiar da autora deve
levar em conta apenas seus rendimentos e os do marido, pois a perita informou que o filho é solteiro e recebe em torno
de um R$ 500,00, ndo colaborando com as despesas da casa, inclusive, esta prestes a se casar. Dessa forma, a renda
familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual ¢ idoso e recebe 01 salario minimo mensal. Tendo
em vista as precarias condigdes de moradia demonstradas no laudo pericial e as caréncias sociais que levaram a
conclusdo de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da renda mensal familiar a quantia de
01 salario minimo em razéo de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto, entendo que foi preenchido o
altimo requisito para a concessao do beneficio desde a DER. 3 - Dispositivo Ante o exposto, julgo procedente o pedido
e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com valor de 01 salario minimo, com inicio desde
a DER (03/02/2009). Decreto a extin¢éo do processo com fundamento no art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.
Concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca. Na implantacdo do beneficio o INSS devera pagar os valores em atraso
ndo incluidos no célculo judicial, correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do
pagamento em folha mensal, através de complemento positivo. Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as
parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 12.278,77 (DOZE MIL DUZENTOS E SETENTA E OITO
REAIS E SETENTA E SETE CENTAVOS), apuradas no periodo correspondente entre a DIB (03/02/2009) e a DIP
(01/12/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010. Referido valor foi apurado mediante atualizacéo das
parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas, cumulativamente a aplicacdo de juros de mora na
forma da lei, a contar do ato citatério. Defiro a gratuidade da justica. Sem recolhimento de custas processuais e sem
condenacdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial. Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da
antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsao
de multa. Ap6s o transito em julgado, requisite-se o pagamento dos atrasados. P.1.C. Sentenca registrada
eletronicamente.

(Parte V - Final)

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA

362 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA
EXPEDIENTE N° 2010/6314000663 (Parte V1)

2008.63.14.000275-7 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011368/2010 - ELZA APARECIDA
MANZATO LONGHINI (ADV. SP058417 - FERNANDO APARECIDO BALDAN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). I. Relatério

A parte autora prope acdo contra 0 INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL na qual requer a
concessdo de aposentadoria por idade de trabalhadora urbana desde a data do requerimento administrativo.

O INSS foi citado e sustenta a improcedéncia do pedido sob o0 argumento de que alguns periodos de tempo de
contribuicdo ndo podem ser computados, mesmo constantes no CNIS, porque a autora deveria apresentar os
comprovantes de recolhimentos das épocas proprias.

Vieram os autos conclusos.

I1. Fundamentos

O pedido de aposentadoria por idade é procedente.

A aposentadoria por idade estava regulada na Constituicdo Federal, nos seguintes termos:

“Art. 202 - E assegurada aposentadoria, nos termos da lei, calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta e seis
ultimos salarios de contribuicdo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade dos reajustes dos
salarios de contribuicdo de modo a preservar seus valores reais e obedecidas as seguintes condicoes:

| - aos sessenta e cinco anos de idade, para 0 homem, e aos sessenta, para a mulher, reduzido em cinco anos o limite de
idade para os trabalhadores rurais de ambos 0s sexos e para 0s que exer¢am suas atividades em regime de economia

familiar, neste incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal;...

A Emenda Constitucional n. 20 de 1998 alterou este instituto, atualmente regulando-o nestes termos:
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“Art. 201 - ...
§ 7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes
condicdes:

Il - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para
os trabalhadores rurais de ambos 0s sexos e para 0s que exergam suas atividades em regime de economia familiar,
nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.

Estes dispositivos foram regulamentados pela legislacéo ordinaria (Lei 8213/1991, com posteriores modificagdes),
impondo-se trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessdo da aposentadoria por idade, quais sejam: I. a
idade prevista na norma constitucional e na lei (artigo 48), aplicando-se a lei vigente na data em que a requerente a
completou; 1. a qualidade de segurado da requerente, requisito essencial para a concessao de qualquer beneficio
previdenciario; e 111. a superacdo do periodo de caréncia exigida (artigos 25 e 142).

Quanto a idade, a autora completou 60 anos de idade em 2005 e fez o requerimento administrativo em 2006. Suprido,
portanto, este requisito necessario a concessdo do beneficio da aposentadoria por idade. A qualidade de segurada e a
idade minima ndo se discutem na acao.

Passo a verificar o cumprimento do periodo de caréncia.

A caréncia se verifica pela aplicacdo da regra transitéria do artigo 142 da Lei 8.213/1991. No caso da autora, que ja
contava com a idade minima para a aposentadoria em 2005, o tempo de caréncia era de 144 contribuices mensais.
Conforme mapa de tempo de contribuicéo feito pelo INSS, a autora contava com 131 meses de caréncia.

Porém, o réu ndo apurou os periodos de 01/01/85 a 30/04/86, 01/06/86 a 31/05/89, 01/07/89 a 31/03/90 e de 01/09/90 a
30/09/90, pois a autora ndo apresentou os comprovantes de recolhimentos das contribui¢des, embora conste
expressamente no CNIS, a existéncia de contribui¢des individuais nos periodos.

Entendo que a exigéncia se mostra absurda, pois os dados do CNIS tém presungdo de fé publica e somente podem ser
ilididos quando houver indicios de que suas informagdes estejam incorretas. Nao é o caso dos autos, pois as
contribui¢des individuais foram devidamente registradas nos sistemas informatizados do INSS, ndo cabendo exigir do
segurado a apresentacdo de comprovantes de recolhimentos de épocas remotas, 0s quais ja teriam se extraviado.

Portanto, computando os periodos constantes no CNIS, verifico que a autora contava com caréncia superior a exigida
quando completou a idade minima e quando fez o requerimento. Portanto, entendo que foram cumpridos todos os
requisitos legais para o beneficio.

Da antecipacao de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duivida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacdo do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data do requerimento administrativo
(DER), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratério da
decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Gnico da Lei 9.099/95, que disp8e que ndo se admitira sentenga condenatdria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicéo deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades proprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatdria na parte que exceder a algada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatéria. Portanto, razoavel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢cdes complementares. Porém, no &mbito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicdo de oficio precatorio para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
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maximo para se expedir requisicdo de pequeno valor), de tal forma que a disposi¢do do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no ambito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucdo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigagdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenga,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, seré efetuado mediante
oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com cépia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em acdes que envolvam relagdes
de trato sucessivo, tendo como objeto o pagamento de vantagens pecuniérias, a sentenga, ou 0 acérddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em raz&o da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizagdo de calculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicdo do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Unico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condicdes de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigacdo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracdo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erério.
Havendo contumacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para analise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.

I11. Dispositivo.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a conceder a parte autora a aposentadoria por
idade de trabalhadora urbana, a partir do requerimento administrativo (28/07/2006), com renda mensal inicial (100% do

salario de beneficio) a ser calculada com base nos dados do CNIS ou comprovados pela parte autora na data da DER.

Concedo a antecipag&o dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Deverd a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizacdo legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisigao, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Ap6s o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.
P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.
2009.63.14.001452-1 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011318/2010 - ELZA CRUZ DA

SILVA (ADV. SP048640 - GENESIO LIMA MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop6s a presente a¢éo
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em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial
previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacdes de atendimento do requisito etario e
de situacdo de miséria.

O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da
Republica, cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigéo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e os 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n®
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°, Para efeito de concessao deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndao possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Orgéanica

da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 03 de dezembro de
1943, contando sessenta e sete anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, € a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invéalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.
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Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econémico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideragdo de que o beneficio visa
a suprir a aptiddo, propria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniéria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, aliés, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercéo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusao absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prépria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais o0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contréario, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS €, conforme mencionado, de
1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTAGAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegagBes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Secdo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagéo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) néo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢do
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil).

2. Ndo é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituigdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si sd, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacao
continuada.

3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.
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4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado ndo est4 obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, madxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAOQ. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo (nico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagégico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢Oes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacgdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita € inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

111 - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislagdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n° 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso dos autos, o marido da autora ¢ idoso e recebe
aposentadoria no valor de um salario minimo, devendo ser excluido tal valor do célculo da renda per capita, aplicando-
se substancialmente a disposicdo de protecdo aos idosos do artigo 34, da Lei 10.741/2003.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constituicdo, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

Néo ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situagdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alids, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicéo
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relacdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da acao civil pablica movida pelo Ministério Piblico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara Civel de Sdo Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:
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“....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita", sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, sendo que renda
auferida auferida pela familia € do beneficio recebido pelo marido da parte autora.

Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e recebe de 01 salario
minimo mensal. Tendo em vista as precérias condi¢des de moradia demonstradas no laudo pericial e as caréncias
sociais que levaram a conclusdo de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da renda mensal
familiar a quantia de 01 sal&rio minimo em raz&o de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto, entendo que
foi preenchido o dltimo requisito para a concessdo do beneficio desde a DER.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com
valor de 01 salario minimo, com inicio desde a DER (16/04/2009). Decreto a extingéo do processo com fundamento no
art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

Concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Na implantacdo do beneficio o INSS devera pagar os valores em atraso ndo incluidos no calculo judicial,
correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 10.820,49
(DEZ MIL OITOCENTOS E VINTE REAIS E QUARENTA E NOVE CENTAVOS) apuradas no periodo
correspondente entre a DIB (16/04/2009) e a DIP (01/12/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010.
Referido valor foi apurado mediante atualizagdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas,
cumulativamente a aplicacéo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatdrio. Defiro a gratuidade da justica.
Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacgdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicard a fixagéo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.

P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos em sentenca,

I. Relatério

Trata-se de acéo declaratoria ajuizada em face da Unido, na qual visa a declaragéo de inexigibilidade do
pagamento das contribuicfes previstas no art. 25, incisos | e 11, da lei 8212/91 e art. 25 da Lei 8870/94, com
pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela.

A parte autora sustenta a inconstitucionalidade da exacéo, destacando que o E. STF julgou inconstitucional a
incidéncia de contribui¢des previdenciarias sobre os aludidos fatos geradores.

Foi deferido o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela suspendendo a exigibilidade das contribuicdes
previstas no artigo 25, incisos | e 11 da Lei n. 8.212/91, e dos adquirentes dos seus produtos (art. 30, inc. 1V, da
Lei n. 8.212/91), com as redacdes decorrentes das Leis 8540/92 e 9528/97, nos termos do artigo 151, inciso V, do
Cédigo Tributario Nacional.

A Unidao foi citada e apresentou contestacéo.
Vieram os autos conclusos.

I1. Fundamentos

Em funcéo de se tratar de questdo unicamente de direito, qual seja a inconstitucionalidade de contribuicéo, ndo
havendo necessidade de producéo de provas, conheco do pedido nos termos do art. 330, | do CPC.
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Sem preliminares, passo ao mérito.
Mérito

Prescricao

Inicialmente, cumpre ressaltar que ja decidi anteriormente pela aplicacéo do artigo 168, I, do CTN, ou seja, 0
direito de pleitear restituicdo ou compensacéo extinguir-se-ia em 05 (cinco) anos apds o pagamento. Porém, por
uma questdo de equidade, passei a adotar o entendimento majoritario do Superior Tribunal de Justica (STJ, 12
Secdo, ERESP 435.835/SC, Rel. Min. José Delgado, j.: 24.03.2004), segundo o qual o prazo prescricional para
pleitear a restituicdo de tributos sujeitos a langamento por homologacéo (PIS, COFINS, CSLL, etc) é de cinco
anos, contados da data da homologacdo do langamento, que, se for técita, ocorre apds cinco anos da realizacéo
do fato gerador - sendo irrelevante, para fins de computo do prazo, a causa do indébito. A superveniéncia dos
artigos 3° e 4° da Lei Complementar n° 118/2005 néo alteram tal entendimento no caso dos autos, pois se
discutem créditos com fatos geradores anteriores a vigéncia da LC 118/2005.

A 12 Secdo do Superior Tribunal de Justica (STJ), no julygamento do EDRESP 327.043/DF, considerou que a LC
118/2005 inovou no plano normativo, pois retirou das disposicoes legais um dos seus sentidos possiveis,
justamente aquele tido como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal. Portanto, considero
que o art. 3° da LC 118/2005 tem eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situa¢es que venham a ocorrer a
partir da sua vigéncia, ou seja, ndo alcanca os fatos geradores ocorridos anteriormente.

Quanto ao artigo 4°, da LC 118/2005, que determina a aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive
fatos passados, entendo que ofende o principio constitucional da autonomia e independéncia dos poderes (CF,
art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada (CF, art. 52, XXXVI).
Neste sentido: Resp 740.639/SP, Rel. TEORI ALBINO ZAVASCKI, 13 T, j. em 17.05.05, DJ 30.05.05 p. 262.
Assim, considerando que se questionam valores recolhidos a maior a titulo de contribuig&o prevista no artigo 25,
da Lei 8.212/91, relativos a fatos geradores anteriores e posteriores a LC 118/2005, entendo que se aplica o prazo
de 10 (anos) quanto aos créditos decorrentes de fatos geradores ocorridos anteriormente a LC 118/2005 e 0 prazo
de 05 (cinco) anos para o0s posteriores, contados retroativamente ao ajuizamento da acgéo.

Os pedidos sédo procedentes.

Inconstitucionalidade da exacéo

A parte autora alegou a inconstitucionalidade da exa¢do por ofensa ao art. 195 da CF/88, pois o fato gerador da
contribuicdo ndo esta nela previsto e nem houve a edi¢do de lei complementar, conforme exigéncia do art. 154, |
e 195, 84° todos da CF, além do que haveria clara ofensa ao art. 195, §8° da CF, visto que sO é permitida
tributacgdo sobre valor bruto de produc¢édo em relagdo aos produtores rurais segurados especiais.

Embora ja tenha decidido nos autos 2009.61.02.010394-7 pela constitucionalidade da exacgéo questionada, em
fung¢do do principio da isonomia, passo a adotar entendimento do C. STF nos autos do RE 363.852, cuja ementa
diz:

RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO -
ANALISE - CONCLUSAO. Porque o Supremo, na analise da violéncia & Constituicéo, adota entendimento
guanto a matéria de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a
melhor doutrina - José Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo
improprias as nomenclaturas conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL -
COMERCIALIZAQAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB—ROGAQAO -
LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO |, DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO
SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, n&o
subsiste a obrigacdo tributaria sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais,
pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e 11, e 30, inciso 1V, da Lei n° 8.212/91, com
as redaces decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n° 9.528/97. Aplicacdo de leis no tempo - consideragdes.

O STF reconheceu, por unanimidade, a inconstitucionalidade incidental do art. 1° da lei 8540/92 que criou
nova base de calculo ndo permitida pela Constituicdo Federal, violando varios dispositivos constitucionais.
Segundo consta do voto do Relator Ministro Marco Aurélio de Melo, esta alteracéo legislativa teria violado a
unicidade da incidéncia de contribuicdo, o que sé poderia ser feito por meio de norma constitucional e ndo por
simples lei ordinaria. Além disso, o Ministro afirma que esta lei criou uma duplicidade contraria ao
ordenamento constitucional, conforme trecho do voto:

“Ja aqui surge duplicidade contraria a Carta da Republica, no que,conforme o artigo 25, incisos | e 11, da Lei n°
8.212, de 24 de julho de 1991, o produtor rural passou a estar compelido a duplo recolhimento, com a mesma
destinacéo, ou seja, o financiamento da seguridade social - recolhe, a partir do disposto no artigo 195, inciso I,
alinea “b”, a COFINS e a contribuicio prevista no referido artigo 25”.
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Além disso, mais do que a violagao do principio da unicidade, houve violagéo do principio da isonomia
tributaria, que esta consagrada no art. 150, Il da Constituicéo Federal, alias, é o que aventa o r. voto do Ministro
Marco Aurélio:

“Cumpre ter presente, até mesmo, a regra do inciso II do artigo 150 da Constituicio Federal, no que veda
instituir tratamento desigual entre contribuintes que se encontrem em situagdo equivalente. De acordo com o
artigo 195, § 8°, do Diploma Maior, se o produtor ndo possui empregados, fica compelido, inexistente a base de
incidéncia da contribuicdo - a folha de salarios - a recolher percentual sobre o resultado da comercializacdo da
producao. Se, ao contrario, conta com empregados, estard obrigado ndo sé ao recolhimento sobre a folha de
salarios, como também, levando em conta o faturamento, da Contribuic¢ao Social para Financiamento da
Seguridade Social - COFINS e da prevista - tomada a mesma base de incidéncia, o valor comercializado - no
artigo 25 da Lei n°®8.212/91. Assim, ndo fosse suficiente a duplicidade, considerado o faturamento, tem-se, ainda,
a quebra da isonomia.”

Cumpre, assim, declarar incidentalmente que a exacéo criada pelo art. 1° da lei 8540/92 que alterou o art. 25 da
lei 8212/91 é inconstitucional, até que legislacdo nova, que acompanhe a reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n° 20/98, venha instituir a contribuicdo. Sendo inexistente a relagéo juridico tributaria, ja ndo ha
mais que se falar em necessidade de retencéo conforme previa o art. 30, 1V da lei 8212/91: o acessério segue a
sorte do principal.

Além disso, cumpre decidir se a partir da Lei 10.256/2001 estariam sanadas todas as questdes relativas as
inconstitucionalidades apontadas pelo Supremo Tribunal Federal no julgado paradigma citado, ou seja, RE
363.852.

Entendo que néo.

Nos termos do decidido pelo STF, o artigo 195, § 8° da Constituicdo Federal, em sua redacéo original, somente
possibilitava a instituicdo da contribuicdo para a seguridade social, por meio de lei ordinéria, para o segurado
especial, mediante a aplicagdo de uma aliquota sobre o resultado da comercializacdo da sua producdo. Vejamos:
“Art. 195. (...)

(...)8 8°. O produtor, o parceiro, 0 meeiro e o arrendatario rurais e o pescador artesanal, bem como os
respectivos conjuges, que exercam suas atividades em regime de economia familiar, sem empregados
permanentes, contribuirdo para a seguridade social mediante a aplicacdo de uma aliquota sobre o resultado da
comercializacido da producio e farao jus aos beneficios nos termos da lei.”

Assim, para o segurado especial, a contribuicdo em questao era prevista desde a redacéo original do artigo 25 da
Lei 8.212/91, “in verbis”:

“Art. 25. Contribui com 3% (trés por cento) da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua producéo o
segurado especial referido no inciso VII do art. 12.

§ 1° O segurado especial de que trata este artigo, além da contribuicdo obrigatéria referida no caput, podera
contribuir, facultativamente, na forma do art. 21.”

Com a edicéo da Lei 8.540/92, foi instituida a contribuigdo para o empregador rural pessoa fisica, com reducao
das aliquotas de 3% para 2,1%, e 0 artigo 25 da Lei 8.212/91, passou a ter a seguinte redacéo:

“Art. 25. A contribuicio do empregador rural pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na
alinea a do inciso V e no inciso VI do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social é de:

I - dois por cento da receita bruta proveniente da comercializacao de sua producéo;

Il - um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢cdo da sua producéo para financiamento
de complementacio das prestacdes por acidente de trabalho.”

Por seu turno, a Lei 9.528/97, promoveu nova alteragdo no artigo 25, da Lei 8.212, para, agora, simplesmente
repetir a redacio dada pela Lei 8.540/92, substituindo a expressio “um décimo por cento” por “0,1%”. Confira-
se:

"Art. 25. A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na
alinea ""a" do inciso V e no inciso V11 do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é de:

I - 2% da receita bruta proveniente da comercializac¢ao da sua producao;

Il - 0,1% da receita bruta proveniente da comercializa¢ao da sua producdo para o financiamento das prestacdes
por acidente do trabalho.”

Finalmente, a Lei 10.256/2001 veio alterar o “caput” do artigo 25 quanto ao empregador rural pessoa fisica para
acrescentar a expressao “em substituicio a contribuicio de que tratam os incisos I e II do art. 22”. “In verbis”:

“Art. 1° A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteracdes:
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..Art 25. A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribuicéo de que tratam os
incisos | e 11 do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso
VIl do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é de:

Vale dizer, ainda, que a mesma Lei 10.256/2001 objetivava incluir um paragrafo nono ao artigo 25, com a
seguinte redacéo:

“...§ 9° Cingqiienta por cento do valor da contribuiciio do segurado empregado a servico da pessoa fisica a que se
refere o caput, descontado e efetivamente recolhido, podera ser deduzido, na mesma competéncia, ou até nas
onze competéncias seguintes, do valor da contribuicéo incidente sobre a receita bruta decorrente da
comercializagdo da producéo rural, vedada a restituicdo ou compensacao."

Entretanto, a mesma restou obstada em razdo da mensagem de veto 729/2001, com as seguintes razdes:

Razbes do veto:

""Estes paragrafos estdo prejudicados em virtude da alteracdo efetuada durante a tramitagdo do projeto de lei no
Congresso Nacional (retirada do art. 30 que extinguia a sub-rogacdo). O PL original extinguia a sub-rogacéo do
recolhimento da contribuigdo previdenciaria, determinando que os proprios produtores rurais passem a pagar a
cota patronal previdenciaria (e ndo mais os adquirentes da producao agricola), e ao mesmo tempo introduzia a
permissao destes deduzirem da cota patronal devida um montante equivalente a 50% do valor da contribuicéo
descontada do empregado e efetivamente recolhida. A concesséo desse crédito fiscal, que tinha o objetivo de
estimular os produtores rurais a registrarem seus empregados, dependia de existir um sistema de débito e
crédito centrados na mesma pessoa, 0 que permitiria efetivo controle e arrecadagdo das contribui¢des devidas a
Previdéncia Social.

Sem esta salvaguarda, o PL deixa de ser um instrumento de incentivo a formalizagdo da inscri¢do previdenciaria
dos empregados para converter-se unicamente em projeto de reducéo das contribuic¢des do produtor rural. Nesta
forma, estranha aquela do projeto de lei, a lei aprovada enseja aumento da rendncia fiscal, sem proposi¢do de
medidas de compensacéo, e choca-se, portanto, com o que estipula o art. 14 da Lei Complementar no 101, de 4 de
maio de 2000. Assim sendo, o paragrafo, j& agora, contraria frontalmente o interesse publico.

A manutencdo da sub-rogacéo e concomitante inser¢do do mecanismo de credito ndo reduz custos, mas cria
grandes dificuldades operacionais para o INSS. A argumentacéo a favor da sub-rogacédo baseada nos menores
custos para a Previdéncia néo procede, pois o empregador rural, deve de qualquer modo efetuar o recolhimento
da contribuicédo retida dos seus empregados, e, para recolher a contribuicdo devida sobre a comercializacao,
basta que ele a inclua, na mesma Guia de Recolhimento de Previdéncia. Se tiver crédito a compensar, este sera
compensado de forma simples, segura e controlavel, Portanto, a sub-rogacao ndo diminui custos. Por outro lado,
caso fosse admitida a transferéncia desse crédito para o adquirente da producao, o INSS seria seguir um
processo complexo e dispendioso para compatibilizar informac6es. Haveria necessidade de observar cada um dos
documentos de aquisicio de produtos rurais e classifica-los segundo a categoria do fornecedor, cotejar com
algum documento relativo a contribuicdes sociais, apurar o total mensal dos créditos transferidos (para cuja
operacéo o auditor teria que observar a compatibilidade entre o seu valor e o valor da respectiva operacdo), para
que fosse deduzido do montante devido, e finalmente, adicionar a contribuicao correspondente as aquisi¢des dos
segurados especiais e o recolhimento do total devido. No caso de grandes estabelecimentos, isto envolveria
verificagbes em outros municipios ou mesmo estados. O grande volume de recursos demandado pelo INSS para
arrecadar estas contribui¢des resultaria, portanto, em grave 6nus para a Previdéncia, em detrimento do interesse
publico."

Portanto, no tocante ao segurado especial, ndo ha que se falar em inconstitucionalidade da Lei 8.540/92, pois
existente previsdo constitucional de que a contribuicéo pudesse ser instituida por lei ordinaria. Assim, de acordo
com o decidido pelo STF no RE 363.852, é possivel entender que as alterag6es ocorridas no artigo 25, caput e
incisos | e 11 da Lei 8.212/91, a partir da Lei 8.540/92 até a que foi conferida pela Lei 9.528/97, permaneceram
validas com relacdo ao segurado especial, sem qualquer vicio de inconstitucionalidade. O mesmo nao ocorre com
o empregador rural pessoa fisica, pois a base de calculo eleita a partir da Lei 8.540/92 (receita bruta proveniente
da comercializagédo da sua producéo) ndo encontrava amparo na redacdo do artigo 195, I, da Constituicéo
Federal, para ser instituido por meio de lei ordinaria. Segundo o STF, era necessaria lei complementar que
definisse o sujeito passivo, a aliquota, a base de célculo e os demais elementos do fato gerador da obriga¢éo
tributaria (artigos 154, 1, e 195, § 4°, da CF). Assim o voto:

“..Ante esses aspectos, conhego e provejo o recurso interposto para desobrigar os recorrentes da retengao e do
recolhimento da contribuicio social ou do seu recolhimento por subrogacio sobre a “receita bruta proveniente
da comercializagdo da producio rural” de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate,
declarando a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova redagéo aos artigos 12, incisos V
e VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso 1V, da Lei n° 8.212/91, com redacao atualizada até a Lei n® 9.528/97, até que
legislagdo nova, arrimada na Emenda Constitucional n® 20/98, venha a instituir a contribuigéo, tudo na forma do
pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia (folha 699).”

Ora, a Emenda Constitucional 20/98 ampliou a fonte de financiamento da Seguridade Social, para permitir a
instituicdo de contribuicéo devida pelo empregador, empresa ou entidade a ela equiparada, ndo apenas sobre o
faturamento, mas também sobre a receita:
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“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
mediante recursos provenientes dos or¢camentos da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuic8es sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica
gue lhe preste servicos, mesmo sem vinculo empregaticio;

b) a receita ou o faturamento;

¢) o lucro;”

Assim, a partir da Emenda Constitucional n° 20/98, a “receita” ganhou dignidade de fonte constitucional de
custeio da Seguridade Social, o que afasta a necessidade da lei complementar imposta pelo artigo 195, § 4°, da
CF, com a técnica de exercicio da competéncia residual estampada no artigo 154, 1, da CF, para a instituicao da
contribuicéo a seguridade social devida pelo empregador rural pessoa fisica sobre a receita bruta proveniente de
sua comercializagao.

Poder-se-ia argumentar que a partir da Lei 10.256/01 o vicio de inconstitucionalidade estaria sanado, pois ndo
mais seria necessaria a edicdo de lei complementar para instituir a contribuicdo referida em face do empregador
rural pessoa fisica, sendo valida a sua exigibilidade a partir da referida legislacdo. Porém, entendo que tal
argumento ndo merece ser acolhido, pois ndo fundamentado nos principios que regem o direito tributario. Com
efeito, as leis 8.540/92 e 9.528/97 instituiram a referida contribuigdo social, apontando o sujeito passivo
(empregador rural pessoa fisica e segurado especial), o fato gerador (comercializacdo da producéo), a aliquota
(2,19%) e, principalmente, a base de calculo (receita bruta).

Ao contrario, a Lei 10.256/01 simplesmente alterou a redagio do “caput”, do artigo 25, da Lei 8.212/91, sem se
reportar a aliquota e base de calculo, que continuaram a ser previstas pelas Leis 8.540/92 e 9.528/97. Tais leis
somente validam a contribui¢do em questdo quanto ao segurado especial, pois, quanto ao empregador rural
pessoa fisica, séo inconstitucionais justamente quanto a base de calculo. N&o houve, portanto, nova instituicéo de
base de célculo valida apds a EC 20/98 quanto ao empregador rural pessoa fisica, limitando-se a lei 10.256/2001 a
dar nova redacio ao “caput” do artigo 25, da Lei 8.212/91. O argumento de que se trata de técnica legislativa e
gue ndo haveria necessidade de repetir os incisos do artigo 25, da Lei 8.212/91, s6 seria valido caso os incisos do
referido artigo ndo fossem inconstitucionais quanto ao empregador rural pessoa fisica, conforme decidido pelo
STF.

O argumento de que a vontade do legislador foi aproveitar a redacéo valida para o segurado especial ndo
convence, pois a decisdo do STF que admitiu como inconstitucionais as Leis 8.540/92 e 9.528/97, quanto ao
empregador rural pessoa fisica, é bem posterior a edi¢do da Lei 10.256/2001. Em outras palavras, na época em
que foi editada a Lei 10.256/2001, ndo tinha o legislador a visdo retrospectiva dos fatos para considerar a
inconstitucionalidade referida.

Dessa forma, entendo que nao houve nova institui¢éo valida da contribuicéo social em questdo quanto ao
empregador rural pessoa fisica apos a EC 20/98, sendo impossivel aproveitar a redacdo das Leis 8.540/92 e
9.528/97 para a configuracdo de todos os elementos da obrigacdo tributaria, pois aplicaveis tdo somente ao
segurado especial. Vale dizer, instituir equivale a definir todos os elementos validos da obrigacéo, o que nao
ocorreu por meio da Lei 10.256/2001, pois a base de calculo em que se amparou é inconstitucional, na medida em
que instituida antes da EC 20/98. Se assim ndo o fosse, o préprio Supremo Tribunal Federal ndo teria utilizado
o0s termos de sua decisdo para o futuro.

Neste sentido, o precedente:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO
RURAL. PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA EMPREGADOR. INEXIGIBILIDADE. 1. A Constituicdo de
1988 e a legislacdo posterior mantiveram a contribuicdo incidente sobre a comercializagdo da producéo rural,
prevendo tratamento distinto entre o produtor rural que trabalha em regime de economia familiar, o produtor
rural pessoa fisica empregador e o produtor rural pessoa juridica. 2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal
declarou a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, de modo que € inexigivel a contribui¢do
incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializa¢do da producéo rural de empregadores pessoas
fisicas. (AC 200071020038906, VANIA HACK DE ALMEIDA, TRF4 - SEGUNDA TURMA, 09/06/2010).

Na&o era possivel a Lei 10.256/2001 aproveitar o que ndo era valido ao empregador rural, pois inconstitucionais
as Leis 8.540/92 e 9.528/97. Quanto ao argumento da bitributacdo, entendo que ndo devem prevalecer os motivos
invocados pelo STF, pois a Lei 10.256/2001 eximiu o empregador rural pessoa fisica da contribuicéo prevista nos
incisos | e Il do art. 22, da Lei 8.212/91, bem como, ndo héa incidéncia da COFINS no caso especifico.

Finalmente, quanto ao caso especifico, verifico que a parte autora se enquadra no conceito de produtor rural
pessoa fisica, porém, ndo na condicao de segurado(s) especial(is), o que afasta a exigéncia. Em outras palavras,
ndo ha necessidade de prova plena de que o(s) autor(es) é(séo) empregador(es) rural(is), mas, tdo somente, prova
de que ndo é(sdo) segurado(s) especial(is), e isto foi feito nos autos, pois os documentos acostados na inicial
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comprovam a comercializacao de grande quantidade de cana de agucar, de soja, bem como de gado, sendo
elementos de convencimento suficientes. Entretanto, tal fato néo retira a possibilidade futura de fiscaliza¢éo por
parte da Receita Federal.

Repeti¢do do Indébito

Conforme o Cédigo Tributério Nacional:

Art. 121. Sujeito passivo da obrigacao principal é a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou penalidade
pecuniéria.

Paragrafo Gnico. O sujeito passivo da obrigacao principal diz-se:

I - contribuinte, quando tenha relagdo pessoal e direta com a situag@o que constitua o respectivo fato gerador;

Il - responsavel, quando, sem revestir a condicao de contribuinte, sua obrigacéo decorra de disposi¢ao expressa
de lei.

Art. 128. Sem prejuizo do disposto neste capitulo, a lei pode atribuir de modo expresso a responsabilidade pelo
crédito tributario a terceira pessoa, vinculada ao fato gerador da respectiva obrigacéo, excluindo a
responsabilidade do contribuinte ou atribuindo-a a este em carater supletivo do cumprimento total ou parcial da
referida obrigacao.

Art. 166. A restituicao de tributos que comportem, por sua natureza, transferéncia do respectivo encargo
financeiro somente sera feita a quem prove haver assumido o referido encargo, ou, no caso de té-lo transferido a
terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-la.

A interpretacdo conjunta dos dispositivos elencados acima permite o entendimento de que, no caso sub judice,
néo h& que se pensar em quem realmente efetuou o pagamento, pois que, ndo ha duvida de que ocorreu a
chamada substituigdo tributaria, aonde se imputa a responsabilidade de recolhimento do tributo a um terceiro
gue esta integrado na relagdo juridico-tributaria, tudo em conformidade com a defini¢do dada pelo CTN.
Nestes casos, a verdadeira onerosidade é suportada pelo contribuinte. Explico. Ainda que um terceiro fique
responsabilizado por efetuar o pagamento do tributo, essa responsabilidade advém da lei para que aquele que,
teoricamente, possui maior acesso aos 0rgaos estatais ou privados responsaveis pelo recebimento de um tributo
fique vinculado ao seu recolhimento; outra coisa € arcar com o valor da contribuicéo, esta é cobrada pelo
responsavel do produtor, do contribuinte. Tanto é assim que a lei incumbe ao terceiro que nao cobrou do
contribuinte a exagdo provar que arcou com o énus. Entretanto, a comprovacao do efetivo recolhimento se dara
na fase de cumprimento do julgado.

Na&o custa gizar que esta é a regra vigente para a repeticao do indébito na seara tributéria do Direito brasileiro.
Além disso, este é, inclusive, o entendimento corrente estampado na Simula 546 do STF que consagra o
principio de que a restituicéo deve ser feita a quem realmente sofreu o encargo tributério.

Alias, esse é 0 entendimento exarado na v. decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, 12 Turma, no RESP
554.203/RS, j. em 11.05.2004:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DO PRODUTOR RURAL.
RECOLHIMENTO.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. LEI 8.212/91, ARTS. 25 E 30. RESTITUICAO DO INDEBITO.
LEGITIMIDADE AD CAUSAM PARA O PEDIDO. PROVA DO ENCARGO FINANCEIRO. CTN,ART. 166.
SUMULA 546/STF.

1. A legitimidade para postular em juizo a restituicédo de valores indevidamente recolhidos, em principio, é do
sujeito passivo da obrigacgdo tributéria, isto é, daquele a quem a lei impde o dever de pagar o tributo, seja ele
contribuinte (CTN, art. 121, 1) ou responsavel (CTN, art. 121, II).

2. Moderando essa orientacgdo, a fim de evitar enriquecimento ilicito de quem nao suportou de fato o dnus
financeiro da tributacao, o art. 166 do CTN e a SUmula 546/STF preconizam que somente cabe a restituicao
guando evidenciado que o contribuinte de direito ndo recuperou do contribuinte de fato o valor recolhido.

3. Na hipotese da contribuicdo previdenciaria exigida do produtor rural (Lei 8.212/91, art. 25, I e Il) incumbe ao
adquirente de sua producéo destacar do preco pago 0 montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS
(Lei 8.212/91, art. 30, 111 e 1V). Evidencia-se, nessa sistematica, que o adquirente ndo sofre diminuicao
patrimonial pelo recolhimento da exacéo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

4. Hipdtese em gque o adquirente ndo detém legitimidade ad causam para postular a repeticao de valores
indevidamente recolhidos a titulo da referida contribuicdo. Permite-se-lhe, de outro lado, discutir a legalidade da
exigéncia, caso a entenda descabida, de modo a obter provimento jurisdicional que lIhe autorize a recolhé-la da
forma que entende conforme a lei.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.

O produtor rural, no caso da contribuicdo ao FUNRURAL, ¢, em conformidade com art. 25 e 30, 1V da lei
8212/91, contribuinte de fato do tributo, sendo legitimado ad causam para pleitear tanto a agédo declaratoria da
validade ou invalidade da exacdo como a acao de restituicdo de indébito por pagamento indevido. A apuragéo
dos valores indevidamente pagos, més a més, devera ser feita na fase de cumprimento do julgado, o qual se dara
na forma de obrigacéo de fazer, com a instaura¢do de procedimento administrativo no &mbito da Receita
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Federal do Brasil, em que seréo apurados os valores devidos, com participacéo do autor, e indicados
posteriormente para fins de requisicéo, em razéo dos principios da economia processual e da celeridade.
No caso dos autos, ndo se justifica a exigéncia de caucao que resultaria num formalismo incompativel com os
principios informadores dos Juizados Especiais, mormente os principios da informalidade, simplicidade e
economia processuais.

Ficam confirmados os efeitos da decisdo que antecipou a tutela.

I11. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos para o fim de reconhecer incidentalmente a
inconstitucionalidade do art. 25, incisos | e 11 da lei 8.212/91 com alteragdo dada pela Lei 8.540/92 atualizada até
a Lei 9.528/97 e declarar a inexisténcia de relacao juridica tributaria entre a Unido e o(s) autor(es), na condi¢ado
de empregador(es) rural(is) pessoa(s) fisica(s), quanto a contribuicdo denominada FUNRURAL, mesmo apds a
Lei 10.256/2001.

Conseqlientemente, reconheco a inexisténcia de relagdo juridica tributaria quanto a contribui¢do denominada
FUNRURAL e, em decorréncia:

1. desonero a parte autora da obrigacdo de retencdo prevista no art. 30, IV da Lei 8212/91;

2. condeno a Unido a restituir os valores indevidamente recolhidos, corrigidos monetariamente, bem como
acrescidos de juros, com base na taxa SELIC, em conformidade com o art. 39, 84° da lei 9250/96 até o efetivo e
integral pagamento, observada a prescricdo, pelo prazo de 10 (anos) quanto aos créditos decorrentes de fatos
geradores ocorridos anteriormente a LC 118/2005 e pelo prazo de 05 (cinco) anos para os posteriores, contados
retroativamente ao ajuizamento da ag&o.

Sem custas e honorarios nesta fase.

Extingo o processo com resolucdo do mérito conforme o art. 269, |1 do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2010.63.14.002113-8 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011156/2010 - AGENOR
BERNARDINELLI (ADV. SP205888 - GUILHERME BERTOLINO BRAIDO); GERALDO BERNARDINELLI
(ADV. SP205888 - GUILHERME BERTOLINO BRAIDO); MOACIR GISOLDI (ADV. SP205888 - GUILHERME
BERTOLINO BRAIDO) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. SP147094 - ALESSANDRO DE
FRANCESCHI).

2010.63.14.002102-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr. 6314011160/2010 - LUIZ NAZARERH
NETO (ADV. SP291871 - MARCELINO MORATO BAMPA, SP291168 - RODRIGO CESAR PARMA) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI).

2010.63.14.002100-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011161/2010 - AMERICO
AUGUSTO ISEPAN (ADV. SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI) X UNIAO FEDERAL (PFN)
(ADV./PROC. SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCH]).

2010.63.14.001746-9 - SENTENCA COM RESOLU(;ANO DE MERITO Nr. 6314011162/2010 - FLAVIO KFOURI
(ADV. SP231456 - LUIZ FERNANDO ROSA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. SP147094 -
ALESSANDRO DE FRANCESCHI).

2010.63.14.001081-5 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr. 6314011163/2010 - IZAEL CIDERLEI
DELAZARI (ADV. SP288361 - MATEUS MARQUES DELAZARI) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC.
SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI).

**k*k FIM **k*k

2008.63.14.001858-3 - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011439/2010 - NAIR FERNANDES
GARCIA (ADV. SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA, SP256111 - GUSTAVO REVERIEGO CORREIA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI). I. Relatério

A parte autora prop6e acdo contra 0 INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL na qual requer a
concesséo de aposentadoria por idade de trabalhadora urbana desde a data do requerimento administrativo.

O INSS foi citado e sustenta a improcedéncia do pedido sob o argumento de que alguns periodos de tempo de
contribui¢do ndo podem ser computados, mesmo constantes no CNIS, porque a autora deveria apresentar 0s
comprovantes de recolhimentos das épocas proprias. Aduz que ndo completou a caréncia minima na DER.

Vieram os autos conclusos.
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I1. Fundamentos
O pedido de aposentadoria por idade é procedente.
A aposentadoria por idade estava regulada na Constituicdo Federal, nos seguintes termos:

“Art. 202 - E assegurada aposentadoria, nos termos da lei, calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta e seis
ultimos salarios de contribuicdo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade dos reajustes dos
salarios de contribuicdo de modo a preservar seus valores reais e obedecidas as seguintes condicoes:

| - aos sessenta e cinco anos de idade, para 0 homem, e aos sessenta, para a mulher, reduzido em cinco anos o limite de
idade para os trabalhadores rurais de ambos 0s sexos e para 0s que exer¢am suas atividades em regime de economia
familiar, neste incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal;...

A Emenda Constitucional n. 20 de 1998 alterou este instituto, atualmente regulando-o nestes termos:

“Art. 201 - ...
§ 7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes
condicdes:

Il - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para
os trabalhadores rurais de ambos 0s sexo0s e para 0s que exergam suas atividades em regime de economia familiar,
nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.

Estes dispositivos foram regulamentados pela legislacdo ordinaria (Lei 8213/1991, com posteriores modifica¢es),
impondo-se trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessao da aposentadoria por idade, quais sejam: I. a
idade prevista na norma constitucional e na lei (artigo 48), aplicando-se a lei vigente na data em que a requerente a
completou; Il. a qualidade de segurado da requerente, requisito essencial para a concessao de qualquer beneficio
previdenciério; e I1l. a superagéo do periodo de caréncia exigida (artigos 25 e 142).

Quanto a idade, a autora completou 60 anos de idade em 1998 e fez o requerimento administrativo em 2008. Suprido,
portanto, este requisito necessario a concessdo do beneficio da aposentadoria por idade. A qualidade de segurada e a
idade minima ndo se discutem na acao.

Passo a verificar o cumprimento do periodo de caréncia.

A caréncia se verifica pela aplicacdo da regra transitoria do artigo 142 da Lei 8.213/1991. No caso da autora, que ja
contava com a idade minima para a aposentadoria em 1998, o tempo de caréncia era de 102 contribui¢des mensais.
Conforme documentos apresentados, o INSS ja reconheceu no procedimento administrativo 111 contribuigcdes, somente
inferindo o beneficio com o argumento de que eram exigidos 162 meses de contribuicdes para 0 ano da DER (2008).

Desta forma constata-se que a autora supriu o periodo de caréncia para a concessao do beneficio de aposentadoria por
idade. No ambito do Superior Tribunal de Justica, pacificou-se entendimento da desnecessidade do preenchimento
concomitante dos requisitos para concessao da aposentadoria por idade (idade, periodo de caréncia e a qualidade de
segurado), ndo a obstando o fato do requerente, quando do advento da idade minima, ja ter perdido a qualidade de
segurado.

Referida jurisprudéncia, a qual me filio, surgiu a partir da interpretacdo do bojo da Lei dos Planos de Beneficio,
inclusive do artigo 102 da Lei 8.213/91 (REsp 239001/RS; REsp 260780/SP; REsp 328756/PR; REsp 335976/RS; REsp
410276/RS, dentre outros).

Ora, a esse respeito, por oportuno recordar ndo ser necessario que por ocasido do implemento da idade minima exigida
mantivesse a condicdo de segurada ou cumprisse novo periodo de caréncia minimo, conforme entendimento exarado
pelo E. STJ, nos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n°® 175.265, Relator Ministro Fernando Gongalves,
publicado no D. J. de 18/09/2000. Além disso, a Lei 10.666/2003, somente se aplica nos casos em que houver a perda
da qualidade de segurado, o que ndo é o caso dos autos.

Portanto, entendo que a autora faz jus ao recebimento do beneficio de aposentadoria por idade, com 100% do salario de
beneficio, a partir do pedido administrativo, contando-se 0s tempos de servi¢o anotados em sua CTPS e como
contribuinte individual até entéo.

Da antecipacao de tutela
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O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para ddvida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessao da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacdo do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data do requerimento administrativo
(DER), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratorio da
decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenga iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Unico da Lei 9.099/95, que dispde que ndo se admitir4 sentenca condenatdria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposi¢do deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
os principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatdria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria. Portanto, razodvel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢des complementares. Porém, no &mbito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicdo de oficio precatorio para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisicdo de pequeno valor), de tal forma que a disposicdo do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no ambito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucdo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenca que imponha obrigacéo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenca,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante
oficio do Juiz & autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em agdes que envolvam relagdes
de trato sucessivo, tendo como objeto o pagamento de vantagens pecuniarias, a sentenc¢a, ou 0 acérddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacdo de célculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicdo do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, pardgrafo Unico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢des de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenga: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigacéo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracédo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erério.
Havendo contumacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para analise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
I11. Dispositivo.
Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a conceder a parte autora a aposentadoria por

idade de trabalhadora urbana, a partir do requerimento administrativo (16/01/2008), com renda mensal inicial (100% do
salario de beneficio) a ser calculada com base nos dados do CNIS ou comprovados pela parte autora na data da DER.
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Concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Devera a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualiza¢do legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacéo de
juros moratdrios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢ao, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.

Apds o transito em julgado, requisite-se o0 pagamento dos atrasados.
P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.002657-9 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011185/2010 - GILBERTO
BERTELLI (ADV. SP130243 - LUIS HENRIQUE DE ALMEIDA GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Ante o exposto,
JULGO PROCEDENTE O PEDIDO deduzido na peticdo inicial para condenar o INSS a conceder a parte autora o
beneficio de Aposentadoria por Invalidez, com DIB desde 02/04/2008 (data do requerimento administrativo).

Extingo o feito, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 269, I, do CPC.

Nos termos do decidido acima, antecipo a tutela para determinar ao INSS que promova a implantacdo imediata do
beneficio ora concedido em nome da parte autora, com data de inicio de pagamento (DIP) no dia 01 do més em curso.
Condeno, ainda, o INSS a pagar o valor das diferencas de prestagdes vencidas, ressalvado o desconto de eventuais
valores recebidos a titulo de beneficio previdenciario no periodo.

Sobre as parcelas vencidas, ja descontado 0 montante recebido a titulo do mesmo ou outro beneficio no periodo,
incidira corre¢do monetéria nos moldes da Resolucéo CJF n° 561/07 e juros no montante de 1,0% (um por cento) ao
més, contados da citacdo, tudo a ser apurado em futura liquidagdo de sentenca.

Com o trénsito em julgado, intime-se o INSS a apresentar nos autos os calculos de liquidagéo em 60 dias. Apoés vistas &
parte autora. Havendo concordéancia requisite-se.

Condeno o INSS a ressarcir a Secao Judiciaria de S&o Paulo o valor pago ao perito judicial.

Defiro & parte autora os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Sem custas e condenacgdo em honorarios advocaticios. a teor do art. 1° da Lei n°® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n°
9.099/95.

Publigue-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

2008.63.14.003164-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011579/2010 - ALCIDES MASSONI
(ADV. SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI FRIGERIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Vistos.

Trata-se de acdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social, por meio da qual a parte autora busca receber
o0 beneficio da aposentadoria por idade, no valor de 01 salario-minimo, alegando, em sintese, que sempre trabalhou na
zona rural, e que tendo completado 60 anos de idade, preenche os requisitos da Lei n.° 8.213/91, art. 48, § 1°, para a
concessdo do beneficio, acrescido de verbas acessorias, a partir da data do ajuizamento da acdo. Com a inicial vieram os
documentos julgados necessarios a propositura da acao. Citado, 0 Réu ofereceu contestacdo, alegando que a parte autora
ndo comprovou o tempo de ruricola igual a caréncia exigida para concessdo do beneficio, referente ao periodo
imediatamente anterior ao requerimento administrativo, e que as provas materiais apresentadas sdo extemporaneas ao
periodo que pretende comprovar.

Foram colhidos, em audiéncia, os depoimentos das testemunhas e da parte autora. Em alegagdes finais as partes
reiteram suas consideracoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Quanto ao mérito, propriamente dito, a aposentadoria por idade, cuja concessao € disciplinada nos artigos 48 a 51 da
Lei n.° 8.213/91, é devida ao segurado que, tendo cumprido a caréncia exigida, conte com 65 anos de idade, se homem,
e 60 anos, se mulher.

Observado idéntico periodo de caréncia, esse limite etario é reduzido em 5 anos no caso dos que exercem atividades
rurais, devendo estes comprovar o efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo
imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao nimero de meses de contribuic6es
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correspondentes a caréncia do beneficio pretendido nos termos artigo 25, 11, da Lei 8.213/91, ou seja, 0s mesmos 180
meses.

Para 0 segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana antes de 24.07.91, bem como para o trabalhador e o empregador
rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia obedece a tabela progressiva que leva em conta 0 ano em que o
segurado implementou todas as condi¢Ges necessarias a obtencao do beneficio.

Tratando-se, porém, de beneficio de valor minimo postulado por ruricola, como no presente caso, aplica-se também a
regra transitoria prevista no art. 143 da Lei 8.213/91, segundo o qual o trabalhador rural, faz jus a obtengdo do beneficio
com o simples advento da idade minima exigida, independente de ter vertido contribui¢des previdenciarias, bastando
que comprove o exercicio da atividade ruricola no periodo imediatamente anterior a data em que implementadas todas
as condi¢des a sua obtengdo e consoante prazo estabelecido na tabela progressiva de caréncia ja citada.

Neste sentido decidiu a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica no Recurso Especial 500397 Processo n°
200300149305:

“RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
PREENCHIMENTO DO REQUISITO DA CARENCIA. ARTIGO 142 DA LEI N° 8.213/91. BENEFICIO DEVIDO.
1. "Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana até 24 de julho de 1991, bem como para o trabalhador e o
empregador rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia das aposentadorias por idade, por tempo de servigo
e especial obedecera a seguinte tabela, levando-se em conta 0 ano em que o segurado implementou todas as condi¢des
necessarias & obtencéo do beneficio." (artigo 142 da Lei n® 8.213/91). 2. Em havendo o Tribunal a quo reconhecido que
o implemento das condicfes necessarias a obtencéo da aposentadoria por tempo de servigo - 35 anos de servigo, para
homem - teve lugar em data anterior ao advento da Lei n® 8.213/91, o periodo de caréncia a ser considerado para fins de
concesséo da aposentadoria requerida administrativamente pelo segurado, consoante a tabela prevista no artigo 142 do
aludido diploma legal vigente a época, deve ser o de 60 meses, referente ao ano de 1991 e, ndo, o de 102 meses,
reconhecido pelo acérddo recorrido, referente ao ano de 1998, data da entrada do requerimento do beneficio. 3. Recurso
provido. (Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 500397
Processo: 200300149305 UF: RS Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da decis&o: 26/05/2004 Documento:
STJ000556905).”

Tratando-se, por outro lado, de caso de beneficio requerido com arrimo no artigo 143 da LBPS, de rigor seja afastada a
exigéncia assaz repetida pela Autarquia Previdéncia de comprovagdo do efetivo recolhimento das contribuicGes
referentes ao tempo de servico rural, mesmo porgue seria um contra senso sustentar a legalidade da exigéncia de
recolhimentos que néo serdo considerados na apuracéo do valor do beneficio, invariavel de 1 salario-minimo, como
determina a regra especial e transitoria. Confira-se o posicionamento do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32
Regido:

Essas as regras aplicaveis. Passo a analise dos fatos provados.

Verifico que quando completou 60 anos de idade ja havia previsdo para a aposentadoria por idade rural, a qual s6
passou a ter este direito com o advento da Lei 8.213/91. Dessa forma, analisando a tabela prevista no art. 142 da Lei
8.213/91, chega-se a conclusdo que a parte autora precisaria comprovar a caréncia exigida no ano em que completou 60
anos, consistente no servi¢o em atividades rurais imediatamente anteriores ao cumprimento dos requisitos.

Eventual circunstancia de apds o implemento da idade minima de 60 anos ndo ter mais exercido atividades rurais ndo
afasta seu direito, que se tem como adquirido, nos termos inclusive da jurisprudéncia e da Lei 10.666/03. Confira-se a
Lei:

“Art. 3° A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de
contribuicéo e especial.

§ 1° Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado néo seré& considerada para a concessao
desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para
efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio”.

Por 6ébvio, tratando-se de beneficio rural no valor minimo, a caréncia se prova com o tempo de servigo e ndo com o
efetivo recolhimento de contribuicdes. Implementada a idade, fixado quando deve ser analisado o direito da parte autora
(data em que completou 60 anos) e qual a caréncia exigida (artigo 142, da Lei 8.213/91, no ano em que implementou a
idade minima), passo a analise da comprovacdo do tempo de atividade rural, destacando que esta ndao pode ser feita
através de prova exclusivamente testemunhal, conforme a Simula 149 do STJ.

Como inicio de prova material fez juntar aos autos cépia dos documentos descritos na inicial. H4 documentos que
qualificam o autor como ruricola, em especial: 1) certiddo de casamento, realizado em 1974; 2) certiddo de nascimento
da filha, ocorrido em 1978; 3) varias anotacoes de vinculos de emprego como trabalhador rural na CTPS de 1983 a
2008; 4) contrato de parceria agricola e notas fiscais de produtor rural.

Os depoimentos colhidos em audiéncia, por se completarem, representam prova concludente a respeito do trabalho no
campo realizado pelo autor ao longo dos anos, muitos dos quais constantes no CNIS. Ressalte-se que as testemunhas
informaram que o autor sempre trabalhou na area rural.
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Além disso, 0 INSS ja reconheceu 145 meses de contribui¢des para efeitos de caréncia, apenas com as anota¢des na
CTPS, as quais, somadas aos periodos de 1974 a 1978, sdo suficientes para atingir a caréncia minima exigida. Vale
ressaltar, ainda, que o autor completou 60 anos de idade em 2008 e ja contava com tempo de servico superior a caréncia
exigida pelo artigo 142, da Lei 8.213/91, ou seja, 162 meses, apenas com o tempo de servigo rural. Assim, sob qualquer
Gtica, a parte autora tem direito a aposentadoria rural no valor de um salario minimo. Lembre-se tambhém que o
comando da Lei 10.666/03 ampara a pretensao, pois a perda da qualidade de segurado € irrelevante no caso.

Acima da exigéncia do “razoavel inicio de prova material”, para, juntamente com a prova testemunhal, comprovar o
direito & aposentadoria, existe a regra do livre convencimento motivado, insita a atividade jurisdicional. Pode o juiz,
portanto, se estiver convencido das afirmacdes da parte, acolher o pedido (ou rejeita-lo) diante das provas dos autos,
atribuindo o peso probatdrio que sua sensibilidade permitir, no contato direto, em audiéncia, com a prova colhida, até
mesmo sem atender a formulagdes pré-concebidas, de que a prova documental sempre vale mais do que a testemunhal;
tudo é uma questdo de analise do caso concreto, diante de todo o conjunto probatério produzido, sem se olvidar das
regras de distribuicdo do 6nus da prova (artigo 332 e seguintes do CPC).

Nessa perspectiva, conclui-se que a prova produzida demonstra que a parte autora trabalhou no campo por tempo
suficiente para a obtengdo do beneficio pleiteado, visto que ja teria completado o tempo de caréncia exigido pela lei.
Quanto a alegacdo de imediatividade da atividade rural anteriormente ao requerimento do beneficio, entendo que se
aplica o entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justi¢a quanto & inexigibilidade de preenchimento
concomitante de todos os requisitos para o beneficio, que se aplica tanto ao trabalhador urbano quanto ao rural, por
forga do principio constitucional da isonomia de tratamento, ndo cabendo adotar a diferenciagdo para prejudicar o
trabalhador rural, que sempre foi tratado pela legislacdo com diminuic&o de direitos em relacdo ao trabalhador urbano,
até a CF/88.

Nem se alegue que o rural nunca contribuiu para o sistema, pois a legislagdo que regulava os beneficios devidos aos
rurais estabeleceu fonte de custeio por meio da contribuicdo sobre a producdo, a qual era suficiente para 0 pagamento
dos reduzidos beneficios a que faziam jus. Trata-se, portanto, de interpretacdo constitucional do principio da isonomia,
ndo se podendo prejudicar o trabalhador rural com interpretacéo restrita do ordenamento juridico. Considero, assim, que
a expressdo imediatamente anterior deve ser entendida como o tempo de servico exercido anteriormente ao pedido de
beneficio, tal qual o é para o trabalhador urbano, que, como empregado, também ndo esta obrigado & indenizacdo das
contribui¢des, as quais competiam ao empregador.

Assim tudo considerado, conjugadas as provas documentais trazidas a colagdo com as orais produzidas em audiéncia,
verifica-se que estdo preenchidas todas condigdes necessarias para a obtencao do beneficio de aposentadoria por idade,
no valor de um salrio-minimo, viabilizando, por conseguinte, a procedéncia do pedido deduzido na inicial.

Da antecipacdo de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacéo do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data do requerimento administrativo
(DER), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratério da
decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo rural ou especial.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Gnico da Lei 9.099/95, que dispGe que ndo se admitira sentenga condenatéria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicdo deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatdria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria. Portanto, razoavel que o artigo 38, paragrafo Gnico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢des complementares. Porém, no &mbito da Lei 10.259/2001, hé
previsdo de expedicdo de oficio precatorio para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisicdo de pequeno valor), de tal forma que a disposicdo do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucéo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigacdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenga,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante
oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em a¢des que envolvam relagdes
de trato sucessivo, tendo como objeto o pagamento de vantagens pecuniérias, a sentenca, ou 0 acérddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
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Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacdo de célculos, fato que comprometia os préprios principios de celeridade e economia.
Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realiza¢do de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposi¢do do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Gnico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢des de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo estd em consonancia com 0s
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigacdo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Cdédigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuragdo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erario.
Havendo contuméacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para andlise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
Dispositivo

Ante 0 exposto e considerando 0 mais que dos autos consta, julgo procedente a a¢éo e acolho o pedido deduzido, e o
fago para condenar o réu a instituir o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, no valor de 01
salario-minimo mensal, com DIB na DER (08/05/2008), devendo o beneficio ser implantado em 15 (quinze) dias e 0
inicio dos pagamentos devera ocorrer na primeira data de pagamento geral de beneficios apds a implantacéo, ainda que
desta sentenca venha o réu a interpor recurso, que seré recebido no efeito devolutivo, com renda mensal inicial de um
salario minimo.

O célculo dos valores em atraso entre a DIB e a DIP sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisicéo,
apos o transito em julgado. Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetéaria desde o0 momento
em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da
citacdo, com aplicacdo de juros moratérios de 1,0% ao més.

Defiro a gratuidade da justica.

Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacgdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Apds o transito em julgado, requisitem-se os atrasados.

P.R.I.

2008.63.14.003162-9 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011577/2010 - DORIVAL BAESSO
(ADV. SP256111 - GUSTAVO REVERIEGO CORREIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Vistos.

Trata-se de acdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social, por meio da qual a parte autora busca receber
o0 beneficio da aposentadoria por idade, no valor de 01 salario-minimo, alegando, em sintese, que sempre trabalhou na
zona rural, e que tendo completado 60 anos de idade, preenche os requisitos da Lei n.° 8.213/91, art. 48, § 1°, para a
concessdo do beneficio, acrescido de verbas acessorias, a partir da data do ajuizamento da acdo. Com a inicial vieram os
documentos julgados necessarios a propositura da acéo. Citado, 0 Réu ofereceu contestacdo, alegando que a parte autora
ndo comprovou o tempo de ruricola igual a caréncia exigida para concessédo do beneficio, referente ao periodo
imediatamente anterior ao requerimento administrativo, e que as provas materiais apresentadas sdo extemporaneas ao
periodo que pretende comprovar.

Foram colhidos, em audiéncia, os depoimentos das testemunhas e da parte autora. Em alegagdes finais as partes
reiteram suas consideracoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Quanto ao mérito, propriamente dito, a aposentadoria por idade, cuja concessao € disciplinada nos artigos 48 a 51 da
Lei n.° 8.213/91, é devida ao segurado que, tendo cumprido a caréncia exigida, conte com 65 anos de idade, se homem,
e 60 anos, se mulher.

Observado idéntico periodo de caréncia, esse limite etario é reduzido em 5 anos no caso dos que exercem atividades
rurais, devendo estes comprovar o efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo
imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao nimero de meses de contribuicGes
correspondentes a caréncia do beneficio pretendido nos termos artigo 25, 11, da Lei 8.213/91, ou seja, 0s mesmos 180
meses.

Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana antes de 24.07.91, bem como para o trabalhador e o empregador
rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia obedece a tabela progressiva que leva em conta 0 ano em que o
segurado implementou todas as condi¢Bes necessérias a obtencao do beneficio.

Tratando-se, porém, de beneficio de valor minimo postulado por ruricola, como no presente caso, aplica-se também a
regra transitoria prevista no art. 143 da Lei 8.213/91, segundo o qual o trabalhador rural, faz jus & obten¢do do beneficio
com o simples advento da idade minima exigida, independente de ter vertido contribui¢Bes previdenciérias, bastando
gue comprove o0 exercicio da atividade ruricola no periodo imediatamente anterior a data em que implementadas todas
as condicdes a sua obtencdo e consoante prazo estabelecido na tabela progressiva de caréncia ja citada.
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Neste sentido decidiu a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica no Recurso Especial 500397 Processo n°
200300149305:

“RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
PREENCHIMENTO DO REQUISITO DA CARENCIA. ARTIGO 142 DA LEI N° 8.213/91. BENEFICIO DEVIDO.
1. "Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana até 24 de julho de 1991, bem como para o trabalhador e o
empregador rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia das aposentadorias por idade, por tempo de servigo
e especial obedecera a seguinte tabela, levando-se em conta 0 ano em que o segurado implementou todas as condi¢des
necessarias & obtencéo do beneficio." (artigo 142 da Lei n® 8.213/91). 2. Em havendo o Tribunal a quo reconhecido que
o implemento das condicfes necessarias a obtencéo da aposentadoria por tempo de servigo - 35 anos de servigo, para
homem - teve lugar em data anterior ao advento da Lei n® 8.213/91, o periodo de caréncia a ser considerado para fins de
concesséo da aposentadoria requerida administrativamente pelo segurado, consoante a tabela prevista no artigo 142 do
aludido diploma legal vigente a época, deve ser o de 60 meses, referente ao ano de 1991 e, ndo, o de 102 meses,
reconhecido pelo acérddo recorrido, referente ao ano de 1998, data da entrada do requerimento do beneficio. 3. Recurso
provido. (Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 500397
Processo: 200300149305 UF: RS Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da decis&o: 26/05/2004 Documento:
STJ000556905).”

Tratando-se, por outro lado, de caso de beneficio requerido com arrimo no artigo 143 da LBPS, de rigor seja afastada a
exigéncia assaz repetida pela Autarquia Previdéncia de comprovagéo do efetivo recolhimento das contribui¢6es
referentes ao tempo de servico rural, mesmo porgue seria um contra senso sustentar a legalidade da exigéncia de
recolhimentos que ndo serdo considerados na apuracéo do valor do beneficio, invaridvel de 1 salario-minimo, como
determina a regra especial e transitoria. Confira-se o posicionamento do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32
Regido:

Essas as regras aplicaveis. Passo a analise dos fatos provados.

Verifico que quando completou 60 anos de idade ja havia previsdo para a aposentadoria por idade rural, a qual s6
passou a ter este direito com o advento da Lei 8.213/91. Dessa forma, analisando a tabela prevista no art. 142 da Lei
8.213/91, chega-se a conclusdo que a parte autora precisaria comprovar a caréncia exigida no ano em que completou 60
anos, consistente no servigo em atividades rurais imediatamente anteriores ao cumprimento dos requisitos.

Eventual circunstancia de apds o implemento da idade minima de 60 anos ndo ter mais exercido atividades rurais ndo
afasta seu direito, que se tem como adquirido, nos termos inclusive da jurisprudéncia e da Lei 10.666/03. Confira-se a
Lei:

“Art. 3° A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo das aposentadorias por tempo de
contribuicdo e especial.

§ 1° Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao
desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para
efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio”.

Por 6bvio, tratando-se de beneficio rural no valor minimo, a caréncia se prova com o tempo de servigo e ndo com o
efetivo recolhimento de contribuicdes. Implementada a idade, fixado quando deve ser analisado o direito da parte autora
(data em que completou 60 anos) e qual a caréncia exigida (artigo 142, da Lei 8.213/91, no ano em que implementou a
idade minima), passo a analise da comprovacédo do tempo de atividade rural, destacando que esta ndo pode ser feita
através de prova exclusivamente testemunhal, conforme a Simula 149 do STJ.

Como inicio de prova material fez juntar aos autos cépia dos documentos descritos na inicial. H4 documentos que
qualificam o autor como ruricola, em especial: 1) certiddo de casamento, realizado em 1970; 2) anotac¢des de vinculos
de emprego como trabalhador rural na CTPS do autor, nos periodos de 01/05/1976 a 15/10/1982; 01/05/1983 a
17/09/1984; 01/10/1984 a 31/10/1992; 01/08/1993 a 26/08/1998; 03/11/1998 a 12/01/2000; 01/03/2004 a 16/06/2005;
28/06/2005 a 19/01/2006.

Os depoimentos colhidos em audiéncia, por se completarem, representam prova concludente a respeito do trabalho no
campo realizado pelo autor ao longo dos anos, muitos dos quais constantes no CNIS. Ressalte-se que as testemunhas
informaram que o autor sempre trabalhou na area rural.

Além disso, ao contrério do que alega o INSS, o autor sempre exerceu atividade rural, conforme anotagdes na CTPS
que foram confirmadas pelos registros no CNIS e pelas testemunhas. Por sua vez, o indeferimento administrativo se deu
com a alegacéo de perda da qualidade de segurado.

Vale ressaltar, ainda, que o autor completou 60 anos de idade em 2008 e ja contava com tempo de servigo superior a
caréncia exigida pelo artigo 142, da Lei 8.213/91, ou seja, 162 meses, apenas com o tempo de servigo rural. Assim, sob
qualquer otica, a parte autora tem direito a aposentadoria rural no valor de um salario minimo. Lembre-se também que o
comando da Lei 10.666/03 ampara a pretensao, pois a perda da qualidade de segurado ¢ irrelevante no caso.

Acima da exigéncia do “razodvel inicio de prova material”, para, juntamente com a prova testemunhal, comprovar o
direito a aposentadoria, existe a regra do livre convencimento motivado, insita a atividade jurisdicional. Pode o juiz,
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portanto, se estiver convencido das afirmacgdes da parte, acolher o pedido (ou rejeita-lo) diante das provas dos autos,
atribuindo o peso probatério que sua sensibilidade permitir, no contato direto, em audiéncia, com a prova colhida, até
mesmo sem atender a formulagdes pré-concebidas, de que a prova documental sempre vale mais do que a testemunhal;
tudo é uma questdo de analise do caso concreto, diante de todo o conjunto probatério produzido, sem se olvidar das
regras de distribuicdo do 6nus da prova (artigo 332 e seguintes do CPC).

Nessa perspectiva, conclui-se que a prova produzida demonstra que a parte autora trabalhou no campo por tempo
suficiente para a obtengao do beneficio pleiteado, visto que ja teria completado o tempo de caréncia exigido pela lei.
Quanto a alega¢do de imediatividade da atividade rural anteriormente ao requerimento do beneficio, entendo que se
aplica o entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justica quanto a inexigibilidade de preenchimento
concomitante de todos os requisitos para o beneficio, que se aplica tanto ao trabalhador urbano quanto ao rural, por
forga do principio constitucional da isonomia de tratamento, ndo cabendo adotar a diferenciagéo para prejudicar o
trabalhador rural, que sempre foi tratado pela legislacdo com diminuicdo de direitos em relacdo ao trabalhador urbano,
até a CF/88.

Nem se alegue que o rural nunca contribuiu para o sistema, pois a legislacdo que regulava os beneficios devidos aos
rurais estabeleceu fonte de custeio por meio da contribuicéo sobre a producéo, a qual era suficiente para o pagamento
dos reduzidos beneficios a que faziam jus. Trata-se, portanto, de interpretacdo constitucional do principio da isonomia,
ndo se podendo prejudicar o trabalhador rural com interpretagdo restrita do ordenamento juridico. Considero, assim, que
a expressdo imediatamente anterior deve ser entendida como o tempo de servico exercido anteriormente ao pedido de
beneficio, tal qual o é para o trabalhador urbano, que, como empregado, também nao esta obrigado a indenizagao das
contribuigdes, as quais competiam ao empregador.

Assim tudo considerado, conjugadas as provas documentais trazidas a colagdo com as orais produzidas em audiéncia,
verifica-se que estdo preenchidas todas condigdes necessarias para a obtencéo do beneficio de aposentadoria por idade,
no valor de um salério-minimo, viabilizando, por conseguinte, a procedéncia do pedido deduzido na inicial.

Da antecipacdo de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para ddvida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessao da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacdo do beneficio independentemente do trénsito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data do requerimento administrativo
(DER), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratério da
decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo rural ou especial.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Unico da Lei 9.099/95, que dispbe que ndo se admitira sentenca condenatoria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicdo deve ser interpretada & luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenca condenatdria na parte que exceder a algada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatéria. Portanto, razoavel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢des complementares. Porém, no ambito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicao de oficio precatério para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisi¢do de pequeno valor), de tal forma que a disposicao do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucdo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigagdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenca,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, seré efetuado mediante
oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em agdes que envolvam rela¢des
de trato sucessivo, tendo como objeto o0 pagamento de vantagens pecunidrias, a sentenca, ou o acérdao, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e o pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e pardgrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacdo de calculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.
Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacéo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicao do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Unico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condicdes de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado
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FONAJEF 8 : E valida a intimac&o do procurador federal para cumprimento da obrigacdo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracédo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erério.
Havendo contumacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para analise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
Dispositivo

Ante 0 exposto e considerando o mais que dos autos consta, julgo procedente a a¢éo e acolho o pedido deduzido, e 0
fago para condenar o réu a instituir o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, no valor de 01
salario-minimo mensal, com DIB na DER (28/05/2008), devendo o beneficio ser implantado em 15 (quinze) dias e 0
inicio dos pagamentos devera ocorrer na primeira data de pagamento geral de beneficios apés a implantacéo, ainda que
desta sentenca venha o réu a interpor recurso, que sera recebido no efeito devolutivo, com renda mensal inicial de um
sal&rio minimo.

O célculo dos valores em atraso entre a DIB e a DIP sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisicéo,
apos o transito em julgado. Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento
em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a correcéo dos beneficios previdenciarios €, a partir da
citagdo, com aplicacgdo de juros moratorios de 1,0% ao més.

Defiro a gratuidade da justica.

Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacao em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Apos o transito em julgado, requisitem-se os atrasados.

P.R.I.

2009.63.14.001768-6 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011355/2010 - LAURA AMOROSO
ARIAL (ADV. SP112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop6s a
presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do
beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacGes de
atendimento do requisito etério e de situagdo de miséria.

O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricéo:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada € a garantia de 1 (um) sal&rio minimo mensal & pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencédo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etéario
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Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que nao possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacio acostado demonstra que a parte autora nasceu em 13 de fevereiro de
1939, contando setenta e um anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previséo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacao, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢cdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
n&o pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito
econdmico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracao de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniéria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n® 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, néo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alias, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso 1l do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de inser¢éo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia propria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrario, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS €, conforme mencionado, de
1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:
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“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTAGAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegagBes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Secdo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, 8§ 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢do
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARA(;AO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTA(;AO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVA(;AO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. Ndo é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituigao
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si sd, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestagao
continuada.

3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado ndo estéa obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, madxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagégico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢Oes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipagdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VI - Agravo provido.”(TRF da 3% Regi&o. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n®
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencdo assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 11/01/2011 199/391



legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso dos autos, o marido da autora ¢ idoso e recebe
aposentadoria no valor de um salario minimo, devendo ser excluido tal valor do calculo da renda per capita, aplicando-
se substancialmente a disposi¢éo de prote¢do aos idosos do artigo 34, da Lei 10.741/2003.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

N&o hé& sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situacdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo néo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicao
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relagdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da ag&o civil pablica movida pelo Ministério Pablico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara Civel de Sdo Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

“....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita", sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos sal&rios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, sendo que renda
auferida auferida pela familia é do beneficio recebido pelo marido da parte autora.

Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e recebe de 01 salario
minimo mensal. Em que as condi¢des favoraveis da moradia demonstradas no laudo pericial, restou evidente que a casa
foi adquirida ha muitos anos, sendo que no momento atual, as caréncias sociais levaram a concluséo de que a autora
vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da renda mensal familiar a quantia de 01 salario minimo em razéo
de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto, entendo que foi preenchido o Gltimo requisito para a concessao
do beneficio desde a DER.

3 - Dispositivo

Ante o0 exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com
valor de 01 salario minimo, com inicio desde a DER (30/09/2008). Decreto a extin¢éo do processo com fundamento no
art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

Concedo a antecipacgdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Na implantacéo do beneficio o INSS deverd pagar os valores em atraso ndo incluidos no calculo judicial,
correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 14.430,98
(QUATORZE MIL QUATROCENTOS E TRINTA REAIS E NOVENTA E OITO CENTAVOS), apuradas no periodo
correspondente entre a DIB (30/09/2008) e a DIP (01/12/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010.
Referido valor foi apurado mediante atualizagdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas,
cumulativamente a aplicagdo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatério. Defiro a gratuidade da justica.
Sem recolhimento de custas processuais e sem condenacdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se o pagamento dos atrasados.
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P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.002236-7 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6314011505/2010 - WAMBERTO
OLIVEIRA CARNEIRO (ADV. SP284870 - TAISA CASTILHO CRIADO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). I. Relatério

A parte autora prop&e agdo contra 0 INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL na qual requer a reviséo
de aposentadoria por idade com o argumento de que o réu ndo computou o tempo de servico urbano de 01/04/1975 a
01/03/1988, trabalhado para Marretinho Intermediagdo Negdcios S/C Ltda., na funcéo de gerente, conforme copia da
CTPS e decisdo em trabalhista da 2% Junta de Conciliagdo e Julgamento de S&o José do Rio Preto, 0 que teria reduzido o
célculo da RMI.

O INSS foi citado e sustenta a improcedéncia do pedido sob 0 argumento de que a decisdo proferida em reclamagéo
trabalhista ndo produz efeitos previdenciarios. Alega prescricéo.

Vieram os autos conclusos.

I1. Fundamentos

N&o ha prescrigdo, pois a DER € igual a 27/01/2006 e a acéo foi proposta no ano de 2008.
O pedido de revisdo de aposentadoria por idade é procedente.

Nos termos da jurisprudéncia dominante, a sentenca trabalhista homologatéria de acordo pode ser considerada como
inicio de prova material, sendo apta a comprovar-se 0 tempo de servigo prescrito no artigo 55, § 3° da Lei 8.213/91,
desde que fundamentada em elementos que demonstrem o exercicio da atividade laborativa na funcéo e periodos
alegados, ainda que o Instituto Previdenciario ndo tenha integrado a respectiva lide. (AGRESP 543764/CE, rel. Min.
GILSON DIPP). Neste sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. INOCORRENCIA.
ATENDIDOS OS REQUISITOS NECESSARIOS A CONCESSAO DO BENEFICIO. RELACAO EMPREGATICIA
COMPROVADA POR SENTENCA PROFERIDA PELA JUSTICA DO TRABALHO. PENSAO DEVIDA. 1. A
autora tem direito ao beneficio de pensdo por morte, ja que o falecido era segurado da Previdéncia Social quando de seu
6bito, como se extrai de prova documental e testemunhal produzida nos autos. 2. Nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, a anotagdo na CTPS do autor feita em raz&o de homologacéo de acordo trabalhista, da qual o INSS teve ciéncia,
é valida como prova de tempo de servico para fins previdenciarios, sobretudo quando ha o recolhimento das
contribui¢des a autarquia. 3. A relagdo empregaticia restou comprovada documentalmente, considerando a sentenca de
natureza trabalhista. Consequentemente, também demonstrada a existéncia de relacdo juridico-previdenciaria, visto que
obrigattria em tal hip6tese (inciso | do art. 11 c/c §3° do art. 55, ambos da Lei n® 8.213/91). 4. Apelagéo e remessa
oficial, tida por interposta, desprovidas. (AC 200337010019339, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS OLAVO,
TRF1 - PRIMEIRA TURMA, 28/04/2010).

No entanto, no caso especifico dos autos, entendo que se trata de prova plena, pois houve a producéo de provas
documentais e testemunhas e apreciagado do mérito, ndo se tratando de simples homologag&o de acordo. Desde ja rejeito
a alegacdo do INSS que se trataria de conluio entre as partes na reclamagcdo, pois a reclamatéria é contemporanea ao
vinculo de emprego e foram apresentados inimeros documentos e ouvidas testemunhas. Quanto aos recolhimentos,
entendo que competia a ex-empregadora, razdo pela qual o autor ndo pode ser prejudicado pela omissdo. Assim,
determino a averbacdo em favor do autor dos periodos ndo homologados pelo INSS, ou seja: 01/04/1975 a 01/03/1988.

Da antecipacdo de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duivida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, imp&e-se a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacdo da revisao do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espécie, a data do requerimento administrativo
(DER), posto que todos os documentos necessarios foram apresentadas naquela data, além do carater declaratério da

decisdo e dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo.

Do implemento do Julgado
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Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Unico da Lei 9.099/95, que dispGe que ndo se admitira sentenca condenatéria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicdo deve ser interpretada a luz do caso concreto e em conjunto com
os principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades prdprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenga condenatdria na parte que exceder a alcada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria. Portanto, razodvel que o artigo 38, paragrafo Unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois sdo disposi¢des complementares. Porém, no &mbito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicao de oficio precatdrio para 0 pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisicdo de pequeno valor), de tal forma que a disposicdo do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no ambito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucéo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenca que imponha obrigacéo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenca,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, seré efetuado mediante
oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com cdpia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No dmbito dos Juizados Especiais Federais, em a¢des que envolvam relacdes
de trato sucessivo, tendo como objeto o pagamento de vantagens pecuniérias, a sentenca, ou 0 acérddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e 0 pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizagdo de célculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicdo do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, pardgrafo Unico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢des de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com os
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigacdo de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Codigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuracédo de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erério.
Havendo contumacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para analise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
I11. Dispositivo.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor da parte
autora o periodo de servico urbano de 01/04/1975 a 01/03/1988; (2) acresca tais tempos aos demais ja reconhecidos em
sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a data do requerimento administrativo; e (3)
revise o calculo da RMI da aposentadoria por idade da parte autora, com aplicacdo do disposto nos artigos 29 e 49, da
Lei 8.213/91, com o pagamento dos atrasados desde a DER (27/01/2006).

Concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Deverd a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salérios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverdo ser acrescidos de correcdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido

pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 11/01/2011 202/391



O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisicdo, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se o pagamento dos atrasados.
P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001121-0 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011131/2010 - MARIA CATARINA
DE SOUZA (ADV. SP155747 - MATHEUS RICARDO BALDAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop6s a
presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do
beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacGes de
atendimento do requisito etério e de situacdo de miséria.

O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigéo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e os 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricéo:

“Art. 20. O beneficio de presta¢do continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°, Para efeito de concessao deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do 1doso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcric&o do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica

da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 12 de julho de 1938,
contando sessenta e dois anos de idade.
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Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definigdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cbnjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condigdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
n&o pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢cdo do requisito
econémico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracdo de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prdpria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remiss&o, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, aliés, impde-se pela ldgica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercéo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia propria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais os seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contréario, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS €, conforme mencionado, de
1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Secéo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢do
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n°® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)
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“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVAGCAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. Ndo é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicao
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si sd, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestagao
continuada.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao reexame de matéria j& decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado ndo estéa obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questao sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAOQ. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢des de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de penuria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipagao do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita € inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3% Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericéo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacéo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

N&o héa sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situacdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alias, seria um contra-senso, na
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medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢Ges do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo néo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicao
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relagdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da agdo civil publica movida pelo Ministério Publico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 23 Vara Civel de Sao Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:

«....b- determinar que, para fins de verificagdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita"”, sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, o filha e o neto,
sendo que a renda familiar da autora deve levar em conta apenas seus rendimentos e os do marido, pois a perita
informou que a filha esta desempregada, ndo colaborando com as despesas da casa.

Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e recebe pouco acima
de 01 salario minimo mensal. Tendo em vista as precarias condi¢des de moradia demonstradas no laudo pericial e as
caréncias sociais que levaram a concluséo de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da
renda mensal familiar a quantia de 01 salario minimo em razdo de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto,
entendo que foi preenchido o Gltimo requisito para a concessao do beneficio desde a DER.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com
valor de 01 salario minimo, com inicio desde a DER (31/03/2009). Decreto a extingdo do processo com fundamento no
art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

Concedo a antecipag&o dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Na implantacdo do beneficio o INSS deverd pagar os valores em atraso néo incluidos no célculo judicial,
correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 11.136,05
(ONZE MIL CENTO E TRINTA E SEIS REAIS E CINCO CENTAVOS), apuradas no periodo correspondente entre a
DIB (31/03/2009) e a DIP (01/12/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010. Referido valor foi
apurado mediante atualizagdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas, cumulativamente a
aplicacdo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatorio. Defiro a gratuidade da justica. Sem recolhimento
de custas processuais e sem condenagdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicard a fixagéo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Ap6s o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.

P.I.C. Sentenca registrada eletronicamente.
(Parte VI - Final)

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA
362 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CATANDUVA
EXPEDIENTE N° 2010/6314000663 (Parte V1)

2009.63.14.001663-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011357/2010 - HELENA TEIXEIRA

ROSSI (ADV. SP130243 - LUIS HENRIQUE DE ALMEIDA GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora propds a
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presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do
beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacGes de
atendimento do requisito etario e de situacao de miséria.

O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Republica, cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribui¢@o a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e os 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n®
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

8§ 2°, Para efeito de concessao deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispGe o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcdo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndao possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Orgéanica

da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 13 de agosto de
1937, contando sessenta e seis anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, € a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invéalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.
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Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econémico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideracdo de que o beneficio visa
a suprir a aptiddo, propria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniaria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela prépria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual o § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, aliés, impde-se pela ldgica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercao dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar concluséo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prépria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais 0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contréario, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS €, conforme mencionado, de
1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTAGAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegagBes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Secdo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagdo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) néo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢do
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acdrdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cddigo de Processo Civil).

2. Ndo é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do sal&rio minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si sd, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacao
continuada.

3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.
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4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado ndo est4 obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questao sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAOQ. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo (nico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢6es de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacédo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convic¢do de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a instituicao desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacgdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita € inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislagdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n° 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

Além disso, o paragrafo Unico, do artigo 34, da Lei 10.741/2003, determinou expressamente que o beneficio de
prestacdo continuada ja concedido a qualquer membro da familia a partir dos 65 anos ndo sera computado para os fins
do célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a Loas. No caso dos autos, o marido da autora ¢ idoso e recebe
aposentadoria no valor de um salario minimo, devendo ser excluido tal valor do calculo da renda per capita, aplicando-
se substancialmente a disposicdo de protecdo aos idosos do artigo 34, da Lei 10.741/2003.

Extraindo da norma a sua finalidade de protecéo ao idoso e aplicando-se o principio da proporcionalidade, podemos
extrair da norma em interpretacdo conforme a constitui¢do, que os beneficios recebidos por idosos no valor de um
salario minimo, sejam assistenciais ou previdenciarios, ndo serdo considerados para o calculo da renda mensal familiar.

Néo ha sentido diferenciar um idoso que recebe beneficio assistencial daquele que também se encontre em situagdo de
caréncia, porém, receba beneficio previdenciario no valor de 01 salario minimo. Alids, seria um contra-senso, na
medida em que o beneficio previdenciario tem financiamento através de contribui¢des do segurado, do Estado e da
sociedade de forma geral.

Tendo em vista que a Constituicdo ndo faz diferenca entre o idoso e o portador de deficiéncia, interpreta-se a disposicéo
nos termos constitucionais, devendo também ser excluido da renda mensal “per capita” o valor de 01 salario minimo em
relacdo a cada pessoa idosa ou portadora de deficiéncia da familia. Neste sentido, a sentenca proferida pela Juiza
Federal Maria Cristina Barongeno Cukierkorn, nos autos da acao civil pablica movida pelo Ministério Piblico Federal
em face da Unido e do INSS - proc. 2002.61.00.024335-6 - perante a 232 Vara Civel de Sdo Paulo, da qual
transcrevemos parte do dispositivo:
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“....b- determinar que, para fins de verificacdo da renda familiar, ao proceder-se ao calculo da renda "per capita", sejam
inicialmente excluidos da renda total, tantos salarios minimos quantos forem os idosos ou portadores de deficiéncia
daquela familia...”

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com o marido, sendo que renda
auferida auferida pela familia € do beneficio recebido pelo marido da parte autora.

Dessa forma, a renda familiar da autora advém apenas dos rendimentos do marido, o qual é idoso e recebe de 01 salario
minimo mensal. Tendo em vista as precérias condi¢des de moradia demonstradas no laudo pericial e as caréncias
sociais que levaram a conclusdo de que a autora vive em nivel de pobreza, bem como, descontando-se da renda mensal
familiar a quantia de 01 sal&rio minimo em raz&o de o marido ser pessoa idosa, conforme acima exposto, entendo que
foi preenchido o dltimo requisito para a concessao do beneficio desde a DER.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a conceder a autora o beneficio previsto na LOAS, com
valor de 01 salario minimo, com inicio desde a DER (22/05/2009). Decreto a extin¢do do processo com fundamento no
art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

Concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Na implantacdo do beneficio o INSS devera pagar os valores em atraso ndo incluidos no calculo judicial,
correspondente ao periodo decorrido entre a data do calculo e a data do inicio do pagamento em folha mensal, através
de complemento positivo.

Condeno-o ainda o INSS a pagar a parte autora as parcelas em atraso, equivalentes a importancia de R$ 10.111,36
(DEZ MIL CENTO E ONZE REAIS E TRINTA E SEIS CENTAVOS) apuradas no periodo correspondente entre a
DIB (22/05/2009) e a DIP (01/12/2010), atualizadas até a competéncia de novembro de 2010. Referido valor foi
apurado mediante atualizagdo das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas, cumulativamente a
aplicagdo de juros de mora na forma da lei, a contar do ato citatério. Defiro a gratuidade da justica. Sem recolhimento
de custas processuais e sem condenagdo em verbas de sucumbéncia nesta instancia judicial.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo
implicard a fixagéo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Apos o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.
P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2008.63.14.002136-3 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011519/2010 - BRAZ MILAN
BROISLER (ADV. SP181986 - EMERSON APARECIDO DE AGUIAR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). Trata-se de acéo de
aposentadoria por tempo de servigo formulado em face do INSS na qual a parte autora requer o reconhecimento de
tempos de servicos na area rural.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pelo reconhecimento da prescrigcdo. No mérito, pede a improcedéncia do
pedido, com os argumentos de auséncia de prova material e de necessidade de indenizacao das contribuicdes.

Foram colhidos os depoimentos do autor e uma testemunha.

Veio aos autos copia do procedimento administrativo.

Vieram conclusos.

Decido.

Néo ha prescrigdo, pois a DER € igual a 30/01/2008 e a acdo foi proposta no ano de 2008.

Sem outras preliminares, passo ao mérito.

O pedido de aposentadoria é procedente.

A aposentadoria por tempo de servico ou contribuicdo estéa regulada nos artigos 52 e 53 da Lei 8213/91, nos seguintes
termos:

“Art. 52 - A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53 - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Segdo 111 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servico, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até 0 maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-
beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo”.
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Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servico, mais 6% (seis por
cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cem por cento) do salério-de-beneficio
aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo”.

Estes dispositivos e posteriores modificacBes impuseram trés requisitos, analisados conjuntamente, para a concessao da
aposentadoria por tempo de servigo, quais sejam: 1) a qualidade de segurado do requerente; 11) a comprovacéo do tempo
de servico, e; I11) a superacédo do periodo de caréncia exigido (artigos 25 e 142). Na data do ajuizamento da acdo e na
data do requerimento administrativo o autor tinha a qualidade de segurado conforme faz prova a anotacéo na Carteira de
Trabalho. Quanto a caréncia, aplica-se a regra transitoria do artigo 142 da Lei 8213/1991. As aposentadorias por idade,
por tempo de servigo e especial obedecerdo a uma tabela de 60 a 180 meses, conforme o0 ano em que o segurado
implementou todas as condi¢Bes necessérias a obtencao do beneficio. O autor conta com um tempo de contribuigdo
superior a caréncia, conforme registrado no CNIS. Registro que a qualidade de segurado do autor e a caréncia ndo se
questionam nesta agao.

Atividade rural sem registro em CTPS

O autor pretende o reconhecimento do tempo de servico rural de 30/06/1972 a 31/03/1993.

Em sede de comprovacao ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjung¢do do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Verifico que hé nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade rural.

Os documentos que constituem inicio de prova material sdo os seguintes: 1) certiddo de casamento do autor, ocorrido
em 1975, na qual consta que era lavrador; 2) termo de acordo trabalhista datado de 1980, no qual consta que o autor
trabalhou em propriedade rural de Hirosato Takeda e Irmaos a partir de 30/06/1972 até 1980; 3) termo de acordo
trabalhista datado de 1988, no qual consta que o autor trabalhou em propriedade rural de Hirosato Takeda e Irméos a
partir de 01/1981 a 08/1988; 4) termo de acordo trabalhista datado de 1993, no qual consta que o autor trabalhou em
propriedade rural de Hirosato Takeda e Irm&os a partir de 08/1988 a 04/1993.

Nestes autos, o inicio de prova material apresentado foi devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia,
as quais sdo firmes em confirmar o trabalho como ruricola do autor para Hirosato Takeda, em propriedades rurais.
Entendo que pode ser considerada a atividade rural alegada a partir de 02/01/1975 (ano da certiddo de casamento) a
30/03/1993 (data anterior a primeira anotagdo na CTPS). Verifico que os documentos apresentados sdo contemporaneos
aos fatos e os testemunhos sédo firmes no sentido de que o autor trabalhou durante toda sua vida na area rural € no
periodo referido ndo houve anotagdo na CTPS. Assim, entendo que tal informacg&o é coerente com os argumentos do
autor de que sempre trabalhou, em especial, por se trata de familia de poucos recursos, bem como com os documentos
gue demonstram o trabalho rural.

Os documentos contém informagdes importantes sobre o trabalho rural, ndo cabendo exigir a apresentacdo de um
documento para cada periodo, dada a precariedade com que sempre foi tratado o trabalho rural no pais. Verifico, ainda,
que em 1975, o autor contava com 23 anos de idade, e 0os documentos comprovam que o autor trabalho longo periodo
para a familia Takeda. Dessa forma, determino a averbacéo em favor do autor com base no inicio de prova material, ou
seja: 02/01/1975 a 30/03/1993.

No tocante a questao referente a aplicabilidade do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal, verifico tratar-se de norma
de eficacia plena e aplicabilidade imediata. E assegurado ao autor a contagem reciproca do tempo de servigo na
atividade urbana e rural. Além disto, embora o autor tenha trabalhado no campo antes do advento da Lei n® 8213/91,
trabalhou na area urbana ou rural apds a mesma, o que lhe assegura o direito de vé-la aplicada. Registro que o ruricola é
uma categoria profissional que somente passou a ter direito a aposentadoria por tempo de servi¢co com a edicédo da Lei
8213/91, a qual o equiparou ao trabalhador urbano, pois anteriormente ndo havia previséo legal a ampara-lo. O
trabalhador rural, na condicéo de empregado, autbnomo ou especial (artigo 11, incisos I, 1V, letra "a", V, letra "a" e VII
da Lei 8213/91), ndo estava obrigado a contribuir para a Previdéncia, "ex vi" da Lei 4214/63, Decretos-Leis 276/67,
564/69 e 704/69, bem como da Lei Complementar 11/71, até a edi¢do da Lei 8213/91, que determina que o tempo de
servico anterior a sua vigéncia é contado sem a necessidade das contribui¢es. Assim, € admissivel o cdmputo do tempo
de servico do trabalhador rural, independentemente do recolhimento das contribuicfes, prevista no artigo 55, § 2°, da
Lei 8213/91, bem como no artigo 58, X, do Decreto 611/92. Alids, em dezembro de 1991 ainda estava em vigor o inciso
V, do artigo 96 da Lei 8.213/91.

Sobre ter sido suspensa, pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 1664-0, a eficacia das expressOes "exclusivamente
para fins de concesséo do beneficio previsto no art. 143 desta Lei e dos beneficios de valor minimo", constantes do § 2°
do artigo 55 da Lei n.? 8.213/91, na redacdo da Medida Proviséria n.° 1.523, esta norma ndo foi, integralmente,
convertida em lei, razdo por que incide o disposto no paragrafo Unico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida
provisdria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei n.°
9.528, de 10.12.1997 (que € a lei de conversdo da Medida Provisoria n.° 1.523 e suas reedi¢fes), nada dispds sobre o0 §
2.°do artigo 55 da Lei n.° 8.213/91, o qual foi mantido em sua redacdo original, de modo que, quanto ao periodo
anterior ao inicio de vigéncia da Lei n.° 8.213/91, conta-se o tempo de servico do trabalhador rural, independentemente
do recolhimento das contribui¢cdes, mas nao para efeito de caréncia, 0 que, no caso, é irrelevante, pois o autor tem a
caréncia minima apenas com a atividade urbana ou rural apds a referida lei.
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Dessa forma, somando-se os periodos de tempo rural ora reconhecidos, aos tempos de servico urbanos e rurais ja
reconhecidos pelo INSS, verifico que o autor totalizava tempo de servico inferior a 35 anos na DER, entretanto,
considerando que continou trabalhando, em 05/01/2010, atingiu tempo de servigo de 35 anos, o que lhe garante o direito
adquirido a aposentadoria por tempo de servico integral, desde esta data, tendo em vista que a decisdo que reconhece o
tempo de servigo especial e o rural é apenas declaratoria, produzindo efeitos “ex tunc”.

Da antecipacéo de tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacdo do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva.

Dos atrasados

Fixo como termo de pagamento dos valores em atraso, no caso em espeécie, a data de 05/01/2010, posto que nesta data a
parte autora completou o tempo para a concessdo da aposentadoria integral, além do carater declaratério da deciséo e
dos efeitos “ex tunc” do reconhecimento do tempo de servigo rural ou especial.

Do implemento do Julgado

Os principios adotados pelos Juizados Especiais ndo sdo compativeis com uma sentenca iliquida, conforme previsto no
artigo 38, paragrafo Gnico da Lei 9.099/95, que disp8e que ndo se admitira sentenga condenatdria por quantia iliquida,
ainda que genérico o pedido. Entretanto, esta disposicéo deve ser interpretada & luz do caso concreto e em conjunto com
0s principios que inspiram a Lei 9.099/95 e a Lei 10.259/2001, na medida em que fazem parte de um macro-sistema,
porém, com peculiaridades proprias de seus micro-sistemas.

Isto porque o artigo 39, da Lei 9.099/95, considera ineficaz a sentenca condenatdria na parte que exceder a algada
estabelecida naquela lei, a qual é facultativa e ndo obrigatoria. Portanto, razodvel que o artigo 38, pardgrafo unico, seja
analisado em conjunto com o artigo 39, pois séo disposi¢des complementares. Porem, no &mbito da Lei 10.259/2001, ha
previsdo de expedicao de oficio precatério para o pagamento de quantias superiores a 60 salarios minimos (limite
maximo para se expedir requisi¢do de pequeno valor), de tal forma que a disposi¢do do artigo 39, da Lei 9.099/95, ndo
se aplica no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

Disso decorre que o artigo 38, da Lei 9.099/95, intrinsecamente ligado ao artigo 39, da mesma lei, deve ser visto com
reservas no ambito dos Juizados Federais Especiais. Nesse sentido, ainda que de forma geral ele indique que uma fase
de execucéo do julgado seria incompativel com os principios dos Juizados Especiais, ndo se pode perder de vista que
em certos casos a propria Lei 10.259/2001 permite que a sentenga que imponha obrigacdo de fazer seja cumprida pelo
ente destinatario do comando do dispositivo, ou seja, o artigo 16, dispde que “o cumprimento do acordo ou da sentenca,
com transito em julgado, que imponham obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante
oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.”

Neste sentido, a Turma Recursal do Rio de Janeiro, analisando as peculiaridades regionais, editou o enunciado 22,
posteriormente cancelado, que dispunha: “No ambito dos Juizados Especiais Federais, em agdes que envolvam rela¢des
de trato sucessivo, tendo como objeto 0 pagamento de vantagens pecunidrias, a sentenca, ou 0 acorddo, que julgar
procedente o pedido podera determinar que a Administragdo promova a implantacdo da diferenca e o pagamento
administrativo dos atrasados, ou indique o valor a ser requisitado na forma do art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001.”
Este enunciado foi editado principalmente em razdo da falta de recursos materiais em alguns Juizados, que
inviabilizavam a realizacdo de calculos, fato que comprometia os proprios principios de celeridade e economia.

Portanto, considerando que este Juizado Federal de Catanduva dispde de apenas um servidor para a realizacdo de
calculos e conta com apenas oito servidores em seu quadro atual, com acimulo de processos com pedido de beneficios
por incapacidade para serem julgados, entendo que a disposicdo do artigo 16, da Lei 10.259/2001 deve prevalecer sobre
o disposto no artigo 38, paragrafo Gnico, da Lei 9.099/95, enquanto se mantiverem as condi¢des de escassez de recursos
humanos neste Juizado, razdo pela qual passo a aplica-lo no caso dos autos. A decisdo esta em consonancia com 0s
enunciados 08 e 63 do Fonajef, em especial porque antecipado os efeitos da tutela no bojo da sentenca: Enunciado
FONAJEF 8 : E valida a intimag&o do procurador federal para cumprimento da obrigac&o de fazer, independentemente
de oficio, com base no artigo 461 do Cdédigo de Processo Civil.; Enunciado FONAJEF 63: Cabe multa ao ente publico
pelo atraso ou ndo-cumprimento de decisdes judiciais com base no artigo 461 do CPC, acompanhada de determinagéo
para a tomada de medidas administrativas para a apuraco de responsabilidade funcional e/ou por dano ao erério.
Havendo contuméacia no descumprimento, cabera remessa de oficio ao MPF para andlise de eventual improbidade
administrativa.

Anoto, por fim, que se trata de processo incluido no mutirdo promovido pelo CNJ, através do Provimento 06/2010.
Dispositivo
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Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor da parte autora o
periodo de servico rural de 02/01/1975 a 30/03/1993; (2) acresga tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede
administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a data do requerimento administrativo; e (3) conceda
a aposentadoria por tempo de contribuicdo para a parte autora, com renda mensal inicial (100% do salario de beneficio)
a ser calculada com base nos dados do CNIS ou comprovados pela parte autora na data em que a parte autora completou
35 anos de tempo de servico (05/01/2010).

Concedo a antecipag&o dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, promova o
cumprimento da parte dispositiva da sentenca.

Deverd a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou
que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizacdo legalmente prevista.

Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de correcdo monetéria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a corre¢do dos beneficios previdenciarios e, a partir da citagcdo, com aplicagdo de
juros moratérios de 1,0% ao més.

O célculo dos valores em atraso sera elaborado pela contadoria judicial para fins de requisi¢do, apds o transito em
julgado.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Ap6s o transito em julgado, requisite-se 0 pagamento dos atrasados.

P.1.C. Sentenca registrada eletronicamente.

2009.63.14.001296-2 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6314011129/2010 - ADENIR ROSALES
PRUDENCIO (ADV. SP097414 - PEDRO GONCALVES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI). A parte autora prop6s a
presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concesséo do
beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica, com amparo nas alegacGes de
atendimento do requisito etério e de situagdo de miséria.

O INSS apresentou a contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram conclusos.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover & propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposi¢do constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricéo:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada é a garantia de 1 (um) salario minimo mensal & pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concesséao deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”
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1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepgao do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Orgéanica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 29 de agosto de
1938, contando setenta e dois anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, 0 § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invéalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto &,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracdo da
renda media exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracéo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econémico.

Deve ser observado, no entanto, que a literalidade do rol deve ser temperada com a consideragdo de que o beneficio visa
a suprir a aptidao, prépria ou da respectiva familia, para prover o sustento do interessado na vantagem pecuniéria social
em estudo. Ao ser mencionada a impossibilidade de sustento pela propria familia, ndo pode passar despercebido que o
rol do art. 16 da Lei n° 8.213-91, para o qual 0 § 1° do art. 20 da LOAS faz remissdo, ndo estipula como dependentes do
segurado os filhos maiores com aptiddo para o trabalho, conforme, alias, impde-se pela légica inerente da seguridade
social.

Convém assinalar, no entanto, que o inciso Il do mencionado art. 16 prevé a possibilidade de insercéo dos pais como
dependentes do segurado. Trazido para o contexto do beneficio assistencial, o dispositivo deve ser interpretado também
no sentido de que os filhos maiores, desde que coabitem com o interessado, devem ser considerados para as finalidades
expostas pelo art. 20 da LOAS.

Pensar de forma diversa pode implicar conclusdo absurda do ponto de vista pratico, como, por exemplo, a de assegurar
o0 beneficio assistencial para o interessado que, embora preencha os outros requisitos legais, ndo necessite efetivamente
de auxilio estatal, porquanto é mantido com dignidade pela renda de um rebento, apto para o trabalho, com o que
convive.

Isto ndo ocorre, no entanto, quando o filho maior seja casado, possua esposa e filhos e tenha constituido familia prdpria,
ainda que coabite com os pais. Neste caso, somente quando provado que o filho possua rendimentos suficientes para o
sustento da propria familia e contribuicdo significativa para a sobrevivéncia dos pais o0s seus rendimentos podem ser
computados para aferi¢do da renda per capita, pois do contrério, o filho maior estaria apenas contribuindo com sua
familia e obtendo vantagens ao residir como os pais e ndo com eles colaborando no sustento.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de

1/4 do sal&rio minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.
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A orientacdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegacBes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessao do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Secdo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagao da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢do
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVAGCAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
‘for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil).

2. N&o é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condicdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s6, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao reexame de matéria j& decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado néo est4 obrigado a se
pronunciar sobre todas as questfes suscitadas pela parte, madxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDcIEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impuUbere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiolégico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nacleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irma, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢fes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e 0s elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convic¢do de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiérios descritos na legislagdo.

VI - O rigor na aplicagdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a instituicao desse be