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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Nro 7784/2011
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0032818-05.1989.4.03.6100/SP
90.03.030658-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : FRANCISCO DE PAULA SILVA

ADVOGADO : SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 89.00.32818-2 8 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00002 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0938455-14.1986.4.03.6100/SP
91.03.003588-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
PARTE AUTORA : BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA
ADVOGADO : ARNOR SERAFIM JUNIOR

- RENATA MACHADO SILIPRANDI
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PARTE RE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
ENTIDADE . Delegado Regional do Trabalho

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00.09.38455-3 20 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00003 APELAGAO CIVEL N° 0036854-85.1992.4.03.6100/SP
95.03.027979-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : GENNY DO NASCIMENTO NOBREGA

ADVOGADO : MARCO ANTONIO BARBOSA CALDAS e outros
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 92.00.36854-9 13 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00004 APELACAO CIVEL N° 0032909-22.1994.4.03.6100/SP
95.03.041002-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : JHBACHMANN DO BRASIL COMISSARIA DE DESPACHOS LTDA
ADVOGADO : JOSE RODRIGO LINS DE ARAUJO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. :94.00.32909-1 21 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00005 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0012974-98.1991.4.03.6100/SP
95.03.074654-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
PARTE AUTORA : TERMOMECANICA SAO PAULO S/A
ADVOGADO : ALESSANDRA FRANCISCO DE MELO FRANCO
PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 91.00.12974-7 10 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00006 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0601889-46.1994.4.03.6105/SP
97.03.002446-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO

EMBARGANTE : MAIALE E CIA LTDA

ADVOGADO : DIONISIO KALVON e outros

EMBARGADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 94.06.01889-6 2 Vr CAMPINAS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00007 APELACAO CIVEL N° 0020254-53.1997.4.03.9999/SP
97.03.020254-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : USINA SAO LUIZ S/IA

ADVOGADO : GERALDO DE CASTILHO FREIRE e outro

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 96.00.00211-2 1 Vr OURINHOS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00008 APELACAO CIVEL N° 0007547-18.1994.4.03.6100/SP
1999.03.99.062224-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
APELANTE : ELLY PRODUTOS QUIMICOS LTDA e outro
ADVOGADO : CARLOS SOARES ANTUNES

APELANTE : EQUITYPAR CIA DE PARTICIPACOES
ADVOGADO : CARLOS SOARES ANTUNES e outro
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APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 94.00.07547-2 3 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00009 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0903127-70.1998.4.03.6110/SP
1999.03.99.063342-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : SUPERMERCADO MOLINA LTDA

ADVOGADO : FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10? SSJ>SP
No. ORIG. : 98.09.03127-0 2 Vr SOROCABA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00010 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022840-86.1998.4.03.6100/SP
1999.03.99.084329-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : TEXTIL LAPO S/A e outro

ADVOGADO : MARCOS TANAKA DE AMORIM

NOME ANTERIOR : TINTURARIA TEXTIL LAPO S/A

ADVOGADO : MARCOS TANAKA DE AMORIM

APELANTE . COMESP COML/ELETRICA LTDA

ADVOGADO : MARCOS TANAKA DE AMORIM

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 98.00.22840-3 13 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00011 APELACAO CIVEL N° 1502111-20.1998.4.03.6114/SP
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1999.03.99.095529-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : PRESSTECNICA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO . FERNANDO CALZA DE SALLES FREIRE

SUCEDIDO : PRESS COML/ LTDA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 98.15.02111-7 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPQ/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009728-16.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.009728-4/SP
RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : COMPANY TRUST S/A e outros
: COMPANY ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA
: COMPANY TECNOLOGIA DE CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : RICARDO LACAZ MARTINS
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00013 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0049609-97.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.049609-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE . Fazenda do Estado de Sao Paulo

ADVOGADO . ERICA UEMURA

APELANTE . Agencia Nacional de Vigilancia Sanitaria ANVISA

ADVOGADO :  ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outros

APELADO SINCAMESP SINDICATO DO COM/ ATACADISTA DE DROGAS E
MEDICAMENTOS NO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : GERMAN ALEJANDRO SAN MARTIN FERNANDEZ e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/01/2011 5/2546



00014 APELAGAO CIVEL N° 0000760-82.1999.4.03.6104/SP
1999.61.04.000760-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : Conselho Regional de Enfermagem em Sao Paulo COREN/SP
ADVOGADO : ANDRE PAULO PUPO ALAYON e outro

APELADO : LAR VICENTINO ASSISTENCIA A VELHICE
ADVOGADO : NATIVIDADE NOLASCO DE OMENA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00015 APELAGAO CIVEL N° 0004000-79.1999.4.03.6104/SP
1999.61.04.004000-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : FRANCISCO BARCIELLA JUNIOR

ADVOGADO : FELIPE ARARIPE GONCALVES TORRES e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ELIZABETH CLINI DIANA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00016 APELAGAO CIVEL N° 0016591-71.1988.4.03.6100/SP
2000.03.99.009004-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SYLVIA STEINER

APELANTE : Furnas Centrais Eletricas S/A

ADVOGADO : JAMIL JOSE RIBEIRO CARAM JUNIOR e outro

APELADO . JOSE NAHAS e outro

ADVOGADO : JONAS RIBEIRO CONRADO e outro

APELADO : VERA BELANIN NAHAS

ADVOGADO : JONAS RIBEIRO CONRADO

No. ORIG. : 88.00.16591-5 5 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00017 APELAGCAO CIVEL N° 1207726-70.1998.4.03.6112/SP
2000.03.99.010152-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
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APELANTE : ROQUE PELINI SOBRINHO

ADVOGADO : ALESSANDRO AMBROSIO ORLANDI

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 98.12.07726-0 2 VVr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00018 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0017560-76.1994.4.03.6100/SP
2000.03.99.016000-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : MCS RADIO E TELEFONIA LTDA

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO D ARACE VERGUEIRO

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP

No. ORIG. : 94.00.17560-4 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00019 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0419318-79.1981.4.03.6100/SP
2000.03.99.033600-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . YARA PERAMEZZA LADEIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : BENEDITO PEREIRA
ADVOGADO : MARCO ANTONIO PAULO
PARTE RE' : MINORO OKAMURA espolio e outro
ADVOGADO : MARIA DE LOURDES C. DA SILVA LEME e outro
REPRESENTANTE : MIYA OKAMURA
ADVOGADO . MARIA DE LOURDES C. DA SILVA LEME
PARTE RE' : SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI DAS CRUZES
ADVOGADO : MARIA DE LOURDES C. DA SILVA LEME e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00.04.19318-0 10 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00020 APELAGAO CIVEL N° 0077652-88.1992.4.03.6100/SP
2000.03.99.041098-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro
APELADO : JOAO ANTONIO DE BRITO e outro
: APARECIDA MARIA DE SOUZA BRITO
ADVOGADO : JOSE XAVIER MARQUES e outro
No. ORIG. : 92.00.77652-3 14 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00021 APELACAO CIVEL N° 0058434-36.2000.4.03.9999/SP
2000.03.99.058434-1/SP

RELATORA : Juiza Convocada NOEMI MARTINS
APELANTE : MARIA APARECIDA REVERONI BASSETTI
ADVOGADO : FERNANDO APARECIDO BALDAN
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RICARDO ROCHA MARTINS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 99.00.00148-0 3 Vr CATANDUVA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00022 APELACAO CIVEL N° 0019410-63.1997.4.03.6100/SP
2000.03.99.070140-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : SANTOS SEGURADORA S/A

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 97.00.19410-8 18 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00023 APELACAO CIVEL N° 0028634-20.2000.4.03.6100/SP
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2000.61.00.028634-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : IRACI ALVES DE FARIA MOREIRA

ADVOGADO : DANIELA DEGOBBI TENORIO QUIRINO DOS SANTOS e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO e outro

PARTE AUTORA : DOLORES MONGE e outros

: EDSON JACINTO

: JOAO DIAS (= ou > de 60 anos)

: NADIR AZARIAS DOS SANTOS MOREIRA
ADVOGADO : JOAO JORGE BIASI DINIZ e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00024 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002462-26.2000.4.03.6105/SP
2000.61.05.002462-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : MARACA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA e outros

: MAURO ROBERTO EVANGELISTA
. ROGATTO E BIAZOTTO LTDA

ADVOGADO : RICARDO FORMENTI ZANCO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00025 APELACAO CIVEL N° 0003427-65.2000.4.03.6117/SP
2000.61.17.003427-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOSE ANTONIO ANDRADE

APELADO : ROSEMEIRE APARECIDA CASALE DO NASCIMENTO
ADVOGADO : ANTONIO PAULO GRASSI TREMENTOCIO
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00026 APELAGAO CIVEL N° 0059769-31.1992.4.03.6100/SP
2001.03.99.009561-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : YOKI ALIMENTOS S/A

ADVOGADO : YOSHISHIRO MINAME e outro

APELADO . Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO : VANJA SUELI DE ALMEIDA ROCHA e outro

No. ORIG. : 92.00.59769-6 7 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00027 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0017083-09.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.017083-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO . IRMA SCHIESARI DA SILVA e outro

: THADEU SCHIESARI MATSUKURA incapaz
ADVOGADO : ELIANE PACHECO OLIVEIRA
REPRESENTANTE : LENIR SCHIESARI DA SILVA
ADVOGADO : ELIANE PACHECO OLIVEIRA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00028 APELACAO CIVEL N° 0018653-30.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.018653-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : JDOLABANE IND/ E COM/ DE CAFE LTDA
ADVOGADO : EDWAL CASONI DE PAULA FERNANDES
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00029 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0024303-58.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.024303-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : UNIVERSO ONLINE S/A e outros

: BRASIL ONLINE LTDA

: ZIP NET S/A

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR
: GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO

APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00030 APELACAO CIVEL N° 0002873-41.2001.4.03.6103/SP
2001.61.03.002873-0/SP
RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : MARCELO SANTOS DE OLIVEIRA e outro
: VERA BATISTA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JOSE JARBAS PINHEIRO RUAS
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00031 APELACAO CIVEL N° 0004782-15.2001.4.03.6105/SP
2001.61.05.004782-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : LEANDRO LOLLI

ADVOGADO : RAQUEL MOTTA BRANDAO e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00032 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018229-18.2002.4.03.0000/SP
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2002.03.00.018229-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : DEPOSITO BRUNO MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO : ALOISIO LUIZ DA SILVA

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 93.06.00876-7 3 Vr CAMPINAS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00033 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038157-52.2002.4.03.0000/SP
2002.03.00.038157-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO : MANZANO E IRMAQOS LTDA

ADVOGADO : HELCIO HONDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 92.00.89914-5 5 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00034 APELACAO CIVEL N° 0002724-60.2002.4.03.9999/SP
2002.03.99.002724-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
APELANTE : ANA MARIA RODRIGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : GEOVANE DOS SANTOS FURTADO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PEDRO LUIZ GABRIEL VAZ

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00.00.00123-4 3 Vr ITAPEVA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00035 APELACAO CIVEL N° 0019934-84.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.019934-3/SP
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RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : INSTITUTO PAULISTA DE CANCEROLOGIA S/C LTDA
ADVOGADO : WALTER BUSSAMARA

: WALTER ALEXANDRE BUSSAMARA
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00036 APELAGAO CIVEL N° 0028559-10.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.028559-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : RANKAR AUTO CENTRO LTDA

ADVOGADO : JASSON ESTEVAM DE MORAES FILHO

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00037 APELACAO CIVEL N° 0003810-14.2002.4.03.6104/SP
2002.61.04.003810-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . SERGIO MASO

ADVOGADO . JOSE ABILIO LOPES

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
. JOSE ABILIO LOPES

APELADO . OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00038 APELACAO CIVEL N° 0010910-20.2002.4.03.6104/SP
2002.61.04.010910-9/SP
RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
APELANTE : ORLANDO GUERRA e outros
: RUI JOSE RAMOS
. VALMIR FERNANDES
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ADVOGADO : CLEITON LEAL DIAS JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SHEILA PERRICONE e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00039 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006372-78.2002.4.03.6109/SP
2002.61.09.006372-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : ARCELORMITTAL BRASIL S/A

ADVOGADO : RODOLFO DE LIMA GROPEN

SUCEDIDO : CIA SIDERURGICA BELGO MINEIRA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarraz@es ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00040 APELACAO CIVEL N° 0010122-79.2002.4.03.6112/SP
2002.61.12.010122-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : CRODONTO ODONTOLOGIA S/C LTDA
ADVOGADO : MARCELO MOREIRA MONTEIRO e outros
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00041 APELACAO CIVEL N° 0006582-34.2003.4.03.6000/MS
2003.60.00.006582-1/MS

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : AIRES PINTO DE SOUZA espolio

ADVOGADO : OSVALDO SILVERIO DA SILVA

REPRESENTANTE : CANDIDA VILHALVA NOGUEIRA DE SOUZA
ADVOGADO : OSVALDO SILVERIO DA SILVA
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PLANOESTE PLANEJAMENTO E COORDENACAO DE PROJETOS
INTERESSADO HABITACIONAIS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00042 APELAGAO CIVEL N° 0012731-37.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.012731-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : AEROSERVICE CONSULTORIA E ENGENHARIA DE PROJETO S/C LTDA
ADVOGADO : JOSE RUBENS DE MACEDO S SOBRINHO e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00043 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011388-97.2003.4.03.6102/SP
2003.61.02.011388-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : CLINICA DE CIRURGIA VASCULAR DE SERTAOZINHO S/C LTDA
ADVOGADO . DECIO POLLI e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00044 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004225-60.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.004225-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : WANDERLEY REIS CORREA

ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00045 APELACAO CIVEL N° 0003186-25.1998.4.03.6000/MS
2004.03.99.014513-2/MS

RELATOR  : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : IVAN VALADAO ROSA

ADVOGADO : VITOR DIAS GIRELLI

APELADO  : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : BERNARDO JOSE BETTINI YARZON

No. ORIG. : 98.00.03186-3 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00046 APELAGCAO CIVEL N° 0203606-59.1997.4.03.6104/SP
2004.03.99.018554-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE . YARACEMA TINTAS E FERRAMENTAS LTDA
ADVOGADO : ELIANA REGINATO PICCOLO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 97.02.03606-2 1 VVr SANTOS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00047 APELACAO CIVEL N° 0680398-11.1991.4.03.6100/SP
2004.03.99.021253-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE . IRMAOS PEREIRA E CIALTDA

ADVOGADO : ANTONIO FERNANDO SEABRA e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO . OS MESMOS

No. ORIG. : 91.06.80398-9 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.
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JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00048 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0027125-15.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.027125-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : GRECIA TRANSPORTE E TURISMO LTDA -ME
ADVOGADO : CRISTIANE SALDYS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00049 APELAGCAO CIVEL N° 0006361-90.2004.4.03.6105/SP
2004.61.05.006361-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . ARFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS
ADVOGADO . FABIO GARIBE e outro

APELADO . Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO

APELADO . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00050 APELACAO CIVEL N° 0003972-32.2004.4.03.6106/SP
2004.61.06.003972-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

APELANTE : ORIVALDO BUITTINHOL

ADVOGADO : CRISTIANE TERRA PELARIN e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ITAMIR CARLOS BARCELLOS e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00051 APELACAO CIVEL N° 0058126-63.2004.4.03.6182/SP
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2004.61.82.058126-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELANTE : VELLOZA GIROTTO E LINDENBOJM ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C
ADVOGADO : RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA e outro

APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00052 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0059505-24.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.059505-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
AGRAVANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
AGRAVADO : NEUZA DE LOURDES LUz

ADVOGADO : MAURA JULIA GOMES CORREA MONTEIRO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA Sec Jud SP
No. ORIG. : 2004.61.10.009431-0 1 Vr SOROCABA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdodigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00053 APELACAO CIVEL N° 0031758-75.2005.4.03.9999/MS
2005.03.99.031758-0/MS

RELATOR  : Desembargador Federal NELSON BERNARDES
APELANTE : MARIA BATISTA COELHO
ADVOGADO : JACQUES CARDOSO DA CRUZ

. LARA PAULA ROBELO BLEYER WOLFF
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RICARDO RODRIGUES NABHAN

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 02.00.00026-0 1 Vr ITAQUIRAI/MS

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00054 APELACAO CIVEL N° 0010779-52.2005.4.03.6100/SP
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2005.61.00.010779-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . FERTIBRAS S/A

ADVOGADO : WAGNER SILVEIRA DA ROCHA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00055 APELAGAO CIVEL N° 0022892-38.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.022892-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro

APELADO : AGROPEC COM/ DE PRODUTOS AGROPECUARIOS LTDA -ME
ADVOGADO : JOSE DOMINGOS FERRARONI ¢ outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00056 APELACAO CIVEL N° 0023840-77.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.023840-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO MUTUO DAS UNICREDS DO

APELADO ESTADO DE S PAULO-UNICRED CENTRAL S PAULO
ADVOGADO . IGOR DOS REIS FERREIRA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00057 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0111656-30.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.111656-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

AGRAVANTE : AUTO POSTO VITAL BRASIL LTDA

ADVOGADO : LUIZ JORGE BRANDAO DABLE

AGRAVADO  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2000.61.82.059906-3 1F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00058 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0116401-53.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.116401-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : INCOMA IND/ E COM/ DE MAQUINAS PARA MADEIRA LTDA
ADVOGADO . LEILA RANGEL BARRETO LUZ
. ANDREIA FLORENCIO DE ATHAYDE
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. . 2004.61.82.006958-4 8F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarraz@es ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00059 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0045703-70.1997.4.03.6100/SP
2006.03.99.004102-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : MARIA BONITA DE GUARULHOS TRANSPORTES E TURISMO LTDA
ADVOGADO : MARCOS ROBERTO ALONSO DE OLIVEIRA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 97.00.45703-6 19 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00060 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016544-67.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.016544-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : JOAO CARLOS LARA
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ADVOGADO . LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA e outro
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00061 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005112-45.2006.4.03.6102/SP
2006.61.02.005112-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : CONSTRUTORA PERDIZA VILLAS BOAS LTDA

ADVOGADO : GETULIO TEIXEIRA ALVES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00062 APELACAO CIVEL N° 0005063-65.2006.4.03.6114/SP
2006.61.14.005063-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : RENATA DE OLIVEIRA SILVA incapaz
ADVOGADO . ALEXANDRE SABARIEGO ALVES e outro
REPRESENTANTE : MARISA MARIA DE OLIVEIRA SILVA
ADVOGADO . ALEXANDRE SABARIEGO ALVES e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MIGUEL HORVATH JUNIOR e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 00050636520064036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarraz8es ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00063 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000707-24.2006.4.03.6115/SP
2006.61.15.000707-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : AW FABER CASTELL S/A
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ADVOGADO : ANTONIO FERNANDO SEABRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00064 APELAGAO CIVEL N° 0016142-31.2006.4.03.6182/SP
2006.61.82.016142-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELADO : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : ANA CRISTINA PERLIN e outro

APELANTE . DROGARIA M ARAUJO LTDA

ADVOGADO : JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00065 APELACAO CIVEL N° 0056114-08.2006.4.03.6182/SP
2006.61.82.056114-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : ANA CRISTINA PERLIN e outro

APELADO : TOYOTOSHI YASUDA

ADVOGADO : ANTONIO MIGUEL AITH NETO

: THAIS DE MELLO LACROUX

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00066 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0081290-71.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.081290-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE : JOSE APARECIDO DE LIMA

ADVOGADO : RONALDO FERREIRA DA SILVA

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

PARTE RE' : COML/ DE PNEUS MAURI LTDA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP
No. ORIG. : 02.00.00002-3 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP

CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00067 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0092790-37.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.092790-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
AGRAVANTE : NEIDE FERRARI FORTUNATO e outros

: NORBERTO PLINIO VARGA

: NILTON JOSE DA SILVA

: NELSON BALDI

: NILSON DE CARVALHO

: NEIDE MISSAE URATSUKA WATANAVE

: NESTOR MIGUEL DE MENDONCA

: NILTON ISLEI ZANUTO

: NELSON LUIS DEL FIOL

: NARIMAN APARECIDA STEFANI
ADVOGADO : ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR e outro
AGRAVADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RUI GUIMARAES VIANNA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 95.00.15370-0 11 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00068 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0104110-84.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.104110-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
AGRAVANTE : MORDAKAI ROBERT BITRAN
ADVOGADO : LEO KRAKOWIAK
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE' : FERIMPEX IMP/ E COM/ LTDA e outro
: ROBERTO AMERICO KREISLER
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 98.05.30636-4 3F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00069 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0104374-04.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.104374-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO . DISTRIBUIDORA CREMINITI LTDA e outro
: ADEMIR CREMINITI DE PAULA
ADVOGADO : MARCIO ROBERTO DO CARMO TAVARES
PARTE RE' : MARIA LEONILDA BORGES DE PAULA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TANABI SP
No. ORIG. : 96.00.00003-6 1 Vr TANABI/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00070 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002598-03.2007.4.03.6000/MS
2007.60.00.002598-1/MS

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . Universidade Federal de Mato Grosso do Sul UFMS

ADVOGADO . MARCIA ELIZA SERROU DO AMARAL

APELADO . MARCELO CAMARA HOLANDA

ADVOGADO . ALLAN MARCILIO LIMA DE LIMA FILHO e outro
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE Sec Jud MS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00071 APELAGAO CIVEL N° 0012017-47.2007.4.03.6000/MS
2007.60.00.012017-5/MS

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APELADO : VALDEMIR PINHEIRO DA SILVA

ADVOGADO : EDUARDO CASSIANO GARAY SILVA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caodigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00072 APELACAO CIVEL N° 0002932-28.2007.4.03.6100/SP
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2007.61.00.002932-0/SP
RELATOR  : Desembargador Federal LAZARANO NETO
APELANTE : Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP
ADVOGADO : JOSE ROGERIO CRUZ E TUCCI e outro
APELANTE : JOSE EDUARDO OLIVE MALHADAS
ADVOGADO : JULIO CESAR MARTINS CASARIN e outro
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00073 APELAGAO CIVEL N° 0005007-07.2007.4.03.6111/SP
2007.61.11.005007-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROBERTO SANTANNA LIMA e outro

APELADO : JOAO BATISTA DA SILVA

ADVOGADO . ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00074 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009614-39.2007.4.03.6119/SP
2007.61.19.009614-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO

APELADO . ELIZEU DE BARROS

ADVOGADO . JUSSARA SOARES DE CARVALHO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19 SSJ > SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarraz8es ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00075 APELACAO CIVEL N° 0000885-15.2007.4.03.6122/SP
2007.61.22.000885-8/SP
RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALINE SARAIVA SEGATELLI SCIOLI e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO  : NATALICIO LOPES RIBEIRO
ADVOGADO : ALINE SARAIVA SEGATELLI SCIOLI e outro
No. ORIG. : 00008851520074036122 1 Vr TUPA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00076 APELACAO CIVEL N° 0001422-05.2007.4.03.6124/SP

2007.61.24.001422-0/SP
RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : MARCIO APARECIDO DOMINGOS
ADVOGADO : ANA REGINA ROSSI MARTINS MOREIRA e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GABRIEL HAYNE FIRMO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00014220520074036124 1 \V/r JALES/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00077 APELACAO CIVEL N° 0025474-85.2007.4.03.6182/SP
2007.61.82.025474-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo
CREA/SP

ADVOGADO : JORGE MATTAR e outro

APELADO : CONSTRUEMP CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA

ADVOGADO : ADRIANO ARAUJO DE OLIVEIRA e outro

SUCEDIDO : CONSTRUTORA LIF LTDA

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00078 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005383-56.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.005383-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
AGRAVADO : EDMO DELGADO DE PAULA JUNIOR

ADVOGADO : MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARATINGUETA Sec Jud SP
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No. ORIG. : 2007.61.18.001114-1 1 Vr GUARATINGUETA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarraz8es ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00079 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010834-62.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.010834-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
AGRAVANTE : BENEDITO SOARES DA SILVA
ADVOGADO : ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : NELSON LUIZ PINTO e outro

PARTE AUTORA : ANTONIO MARIO DE MENEZES e outros
: ANTONIO VANDERLEI ROCHA MENDES
. ADRIANO SILVEIRA DE ARAUJO
: ANTONIO SEVERINO DOS SANTOS
. CELSO ANTONIO MOREIRA
. CAIUBI SILVA DA MOTTA
: CARLOS ALBERTO PEREIRA CARDOSO
: CELSO PICCOLO
: CARLOS ALBERTO LIBERATO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.14614-4 14 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00080 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024570-50.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.024570-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO . ALCATEX LTDA

ADVOGADO : LUIS CARLOS SZYMONOWICZ

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. . 2005.61.82.032176-9 1F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00081 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0045907-95.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.045907-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
AGRAVANTE : SERGIO MATTEUCCI

ADVOGADO : EGBERTO GULLINO JUNIOR

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 2002.61.00.027219-8 2 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00082 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0048914-95.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.048914-9/SP
RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : SILVIA REGINA RIBEIRO
ADVOGADO : ANTONIO BRANISSO SOBRINHO e outro
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE' : COML/F G R ALIMENTOS LTDA e outros
: MARIA SALETTI GOULART SILVA
: VICENTE DE PAULO FIGUEIREDO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 98.04.02366-0 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00083 APELAGAO CIVEL N° 0007429-91.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.007429-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : SANTA CASA DE MISERICORDIA DE VOTUPORANGA
ADVOGADO : DOUGLAS JOSE GIANOTI

APELADO . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : MARCIO DANTAS DOS SANTOS

No. ORIG. : 05.00.00045-1 A Vr VOTUPORANGA/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caodigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
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Diretor de Subsecretaria

00084 APELACAO CIVEL N° 0041431-87.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.041431-8/SP
RELATORA : Juiza Convocada NOEMI MARTINS
APELANTE : MOACIR TAVARES
ADVOGADO : RAFAEL FRANCHON ALPHONSE
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 04.00.00140-9 2 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00085 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001372-05.2008.4.03.6104/SP
2008.61.04.001372-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO : FREDERICO AUGUSTO VEIGA

APELADO : AILTON FONSECA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : LARA BEATRIZ FRANCO AZEVEDO ANDRADE e outro
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00086 APELACAO CIVEL N° 0012674-31.2008.4.03.6104/SP
2008.61.04.012674-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

APELANTE : ITAFANG

ADVOGADO : TATTIANA AFFONSO FREZZA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00087 APELACAO CIVEL N° 0006531-17.2008.4.03.6107/SP
2008.61.07.006531-7/SP
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RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

APELADO  : ESTEBAN HERRERA RIBERA

ADVOGADO : THIAGO TEREZA e outro

No. ORIG. : 00065311720084036107 1 Vr ARACATUBA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarraz8es ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00088 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003172-50.2008.4.03.6110/SP
2008.61.10.003172-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : INCORP INCORPORADORA E CONSTRUTORA LTDA -EPP
ADVOGADO : ADRIANA LEVANTESI e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00089 APELACAO CIVEL N° 0001971-20.2008.4.03.6111/SP
2008.61.11.001971-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . PAULO PEREIRA RODRIGUES e outro

APELADO . MARIA DIOGO SALES MARTINS espolio
ADVOGADO : ADALBERTO AUGUSTO SALZEDAS e outro
REPRESENTANTE : BENDICTA BAPTISTA DA APARECIDA DALPHALO
ADVOGADO : ADALBERTO AUGUSTO SALZEDAS e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00090 APELACAO CIVEL N° 0002073-42.2008.4.03.6111/SP
2008.61.11.002073-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : LUCAS BORGES DE CARVALHO e outro

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/01/2011 30/2546



: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OSWALDO ALVES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : CELSO FONTANA DE TOLEDO e outro
CODINOME : OSVALDO ALVES DE OLIVEIRA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00091 APELAGAO CIVEL N° 0005307-32.2008.4.03.6111/SP
2008.61.11.005307-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARCOS FERNANDES - INCAPAZ
ADVOGADO : VITOR MAZZI MIRANDA e outro
REPRESENTANTE : MARIA APARECIDA FERNANDES
ADVOGADO : VITOR MAZZI MIRANDA e outro
No. ORIG. : 00053073220084036111 3 Vr MARILIA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00092 APELACAO CIVEL N° 0007821-52.2008.4.03.6112/SP
2008.61.12.007821-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

APELADO . LUIZ MARTINS

ADVOGADO : ANDREA MARQUES DA SILVA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarraz8es ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00093 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002081-89.2008.4.03.6120/SP
2008.61.20.002081-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro

. HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : OSWALDO CAMBUHY DA SILVA FILHO

ADVOGADO : CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 202 SSJ > SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00094 APELACAO CIVEL N° 0003171-17.2008.4.03.6126/SP

2008.61.26.003171-9/SP
RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : JOANA MORETTO PEREIRA e outro

: ANA MARIA MORETTO OSORIO

ADVOGADO : MOYSES BIAGI
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00095 APELACAO CIVEL N° 0004163-98.2008.4.03.6183/SP
2008.61.83.004163-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : EDEVALDO ZIMIANI

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ALEXANDRA KURIKO KONDO SANO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00041639820084036183 5V Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00096 APELAGCAO CIVEL N° 0006658-18.2008.4.03.6183/SP
2008.61.83.006658-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : ANTONIO AUGUSTO SOARES BATISTA
ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIOLA MIOTTO MAEDA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00097 APELACAO CIVEL N° 0012026-08.2008.4.03.6183/SP

2008.61.83.012026-9/SP
RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : ELEONORA WLASSAK
ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTA ROVITO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00098 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001982-15.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.001982-4/SP
RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : ROGERIO GIGO MARCONDES CESAR e outro
: JOSE LUIS MARCONDES CESAR
ADVOGADO : FRANCISCO SCATTAREGI JUNIOR
PARTE RE' . LIGA EMPREENDIMENTOS LTDA e outros
: FERNANDO ANTONIO DE ARRUDA CAMARGO
: LUIS EDUARDO DIAZ TOLEDO MARTINS
: MOISES GILBERTO DIAZ PEREZ
ADVOGADO : FRANCISCO SCATTAREGI JUNIOR e outros

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2006.61.82.031240-2 2F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00099 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007377-85.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.007377-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/01/2011 33/2546



AGRAVADO : THOMAZ AUGUSTO MARCONDES

ADVOGADO : EDMO JOAO GELA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 92.00.18319-0 22 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarraz8es ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00100 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029012-25.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.029012-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO . MARIA APRILE e outro
: JOAO EWALDO LOSASSO
PARTE RE' . IND/ INTER TEXTIL BRASILEIRA LTDA
ADVOGADO : PAULO HAIPEK FILHO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 1999.61.82.005961-1 3F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00101 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030960-02.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.030960-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : EDUARDO PIRES DE MATOS e outro
: JULIETA PEREIRA MATOS
ADVOGADO : JOSE WAGNER BARRUECO SENRA e outro
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PARTE RE' : BANDEIRANTES SUPERMERCADO DE PRESIDENTE PRUDENTE LTDA
: MARCILIA APARECIDA BRUNINI ESTEVES
. EDUARDO MARQUES ESTEVES

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 2004.61.12.004123-1 4 \/r PRESIDENTE PRUDENTE/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caodigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00102 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0040058-11.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.040058-1/SP
RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : AVARE ALIMENTOS LTDA e outro
: JOSE NELSON DE SOUZA
AGRAVADO : MARILDO DA COSTA LUz
ADVOGADO : RAUL FERREIRA FOGACA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE AVARE SP
No. ORIG. : 03.00.00304-2 A Vr AVARE/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00103 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0040138-72.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.040138-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : MARINI E MONTA DERIVADO DE PETROLEO LTDA
ADVOGADO : MARCELO RIBEIRO PENTEADO SILVA e outro
AGRAVADO : PAULO EDOARDO MARINI e outro
: FERNANDO MARCELO BUSNARDO MONTA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2005.61.82.027943-1 7F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00104 APELACAO CIVEL N° 0007042-42.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.007042-7/SP
RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARILIA CARVALHO DA COSTA

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : LEONOR LEOLTE DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : CASSIO HELLMEISTER CAPELLARI
No. ORIG. : 06.00.00043-2 1 Vr SAO PEDRO/SP

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.
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Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00105 APELAGAO CIVEL N° 0019081-71.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.019081-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDO ONO MARTINS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ARIANE MARIA DA CONCEICAO incapaz
ADVOGADO : ALESSANDRO CARMONA DA SILVA
REPRESENTANTE : ADILENE DA SILVA
No. ORIG. : 08.00.00116-6 2 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00106 APELACAO CIVEL N° 0019836-95.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.019836-5/SP
RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VLADIMILSON BENTO DA SILVA

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARGARIDA SOARES BERALDES
ADVOGADO : NELIDE GRECCO AVANCO
No. ORIG. : 08.00.00234-7 1 Vr ATIBAIA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00107 APELACAO CIVEL N° 0024429-70.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.024429-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . GUILHERME MACHADO DE CARVALHO incapaz
ADVOGADO : ALEX VENDRAMETO MARTINS
REPRESENTANTE : VILMA ALVES MACHADO
No. ORIG. : 07.00.00151-5 2 Vr ITAPETININGA/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00108 APELAGAO CIVEL N° 0031709-92.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.031709-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : COML/ IKEDA LTDA

ADVOGADO : RICARDO LACAZ MARTINS

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 07.00.00138-6 1 Vr JUNQUEIROPOLIS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00109 APELACAO CIVEL N° 0033319-95.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.033319-0/SP
RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : PEDRO DUARTE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : JANAINA RAQUEL FELICIANI DE MORAES
No. ORIG. : 08.00.00135-1 2 VVr PIEDADE/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00110 APELACAO CIVEL N° 0035261-65.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.035261-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EVANDRO MORAES ADAS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : LUIS CLAUDIO ESPINDOLA
ADVOGADO : ANTONIO FERNANDES FERNANDES FILHO
REPRESENTANTE : AGUIDALINA MILLIAN ESPINDOLA
No. ORIG. : 06.00.00089-5 1 Vr ATIBAIA/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.
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JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00111 APELAGAO CIVEL N° 0040492-73.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.040492-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JUAREZ LOPES DA SILVA incapaz
ADVOGADO : EDSON ANIBAL DE AQUINO GUEDES FILHO
REPRESENTANTE : IRACEMA LOPES MOITINHO
ADVOGADO : EDSON ANIBAL DE AQUINO GUEDES FILHO
No. ORIG. : 06.00.00158-51 Vr JACAREI/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarraz8es ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00112 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0041684-41.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.041684-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALVARO MICCHELUCCI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSE ROBERTO ALVES
ADVOGADO : LUCIANO DE SIMONE CARNEIRO
REMETENTE  : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PRAIA GRANDE SP
No. ORIG. : 07.00.00058-9 2 Vr PRAIA GRANDE/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00113 APELACAO CIVEL N° 0000284-95.2009.4.03.6006/MS
2009.60.06.000284-2/MS
RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IGOR PEREIRA MATOS FIGUEREDO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : JOSE FRANCISCO DE AGUIAR (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO e outro
No. ORIG. : 00002849520094036006 1 Vi NAVIRAI/MS
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00114 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012658-55.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.012658-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO e outro
APELADO : JOAQUIM ANCHIETA TELES JUNIOR

ADVOGADO : JOAQUIM FERREIRA NETO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00115 APELAGAO CIVEL N° 0004473-83.2009.4.03.6114/SP
2009.61.14.004473-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : SONIA MARIA DE SOUSA

ADVOGADO : PAULO AFONSO NOGUEIRA RAMALHO e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00044738320094036114 2 \Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00116 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000351-88.2009.4.03.6126/SP
2009.61.26.000351-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : JAIR MANZANO e outros

: JOSE DIRSON AMORIM
: LUIZ ANTONIO PERRONI

ADVOGADO : GERVASIO APARECIDO CAPORALINI e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP
No. ORIG. : 00003518820094036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.
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JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00117 APELACAO CIVEL N° 0000414-42.2009.4.03.6182/SP
2009.61.82.000414-9/SP

RELATOR  : Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : MAURY IZIDORO e outro

APELANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO SP

ADVOGADO : MARTA TALARITO MELIANI e outro

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 00004144220094036182 7F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00118 APELACAO CIVEL N° 0003409-25.2009.4.03.6183/SP
2009.61.83.003409-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : OLIMPIO GARCIA BLANCO
ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANA AMELIA ROCHA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00034092520094036183 5V Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00119 APELAGAO CIVEL N° 0011741-78.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.011741-0/SP
RELATOR  : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : ANTONIO CARLOS DEMETRIO
ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00117417820094036183 4V Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 11 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00120 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000290-44.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.000290-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : LUA NOVA GRAFICA E EDITORA LTDA e outro
: GUILHERME SHINJI DA COSTA SUZUKI
AGRAVADO : SEVERINO AMARO LOPES
ADVOGADO : LUIZINHO ORMANEZE e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2005.61.82.008717-7 5F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00121 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0001275-13.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.001275-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
AGRAVANTE : CASTURINA MARINS FERREIRA

ADVOGADO : REGIS RODOLFO ALVES

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA ADELIA SP
No. ORIG. : 09.00.00134-4 1 Vr SANTA ADELIA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00122 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007141-02.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.007141-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE : REINALDO CONRAD

ADVOGADO : SANDRA MARA LOPOMO

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' . CHARLES ALBERT BOECHAT

ADVOGADO : JOAO GUILHERME MONTEIRO PETRONI

PARTE RE' : JP.COML/ E INDL/ LTDA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MOGI DAS CRUZES SP
No. ORIG. : 07.00.00130-2 A Vr MOGI DAS CRUZES/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00123 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007413-93.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.007413-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : WILSON ROBERTO MERLOTTI

ADVOGADO : ERNESTO ANTONIO BERTOLINI e outro
AGRAVADO : WON QUIMICA COMERCIAL LTDA e outros

: OMAR ABDUL GHAFOUR EL KADRI
: HUSSEN ALI HARATI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP
No. ORIG. : 00142620920004036119 3 Vr GUARULHOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00124 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012835-49.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.012835-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : ALBERTO CHAMAS FILHO e outros

: LUIZ TADASHI AKUTA
: CARLOS SOTARO NAKAYAMA
PARTE RE' : KONTAKT COM/ E REPRESENTACOES LTDA e outros
. JOSE APARECIDO BARBOSA
: RILDO MASSAKAZU NOZAKI

ADVOGADO : ANTONIA BARBOSA DA COSTA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 1999.61.82.007374-7 3F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00125 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014916-68.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.014916-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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AGRAVADO : LUNE INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS S/C LTDA -ME e outro
: LUCILIA BERNARDO BATAGLIAO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 05723274719974036182 2F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00126 APELACAO CIVEL N° 0002765-46.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.002765-2/SP

RELATOR  : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : JOANA XAVIER MARTINS

ADVOGADO : APARECIDO DE OLIVEIRA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00070-2 1 Vr QUATA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00127 APELACAO CIVEL N° 0007673-49.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.007673-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IGOR LINS DA ROCHA LOURENCO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : HELENA BENETI BARBERO
ADVOGADO : SUZI CLAUDIA CARDOSO DE BRITO FLOR
No. ORIG. : 09.00.00026-7 1 Vr PENAPOLIS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00128 APELACAO CIVEL N° 0009151-92.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.009151-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : ELOISA TEIXEIRA BARBOSA incapaz
ADVOGADO : ELAINE CRISTIANE BRILHANTE
REPRESENTANTE : BALBINA TEIXEIRA BARBOSA DE OLIVEIRA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : GUSTAVO AURELIO FAUSTINO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00098-3 1 Vr LUCELIA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00129 APELACAO CIVEL N° 0011844-49.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.011844-0/SP
RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE LUIZ BERNARDES NEVES

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : VITORIA MARIA MARTORELI
ADVOGADO : FRANCELINO ROGERIO SPOSITO
No. ORIG. : 09.00.01378-8 1 Vr PIRANGI/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00130 APELACAO CIVEL N° 0013365-29.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.013365-8/SP
RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : MARIA VIEIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : RODRIGO TREVIZANO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00153-0 3 Vr ITAPETININGA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00131 APELACAO CIVEL N° 0015035-05.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.015035-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANA PAULA PEREIRA CONDE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : BENEDITA MARIANA DE ARRUDA COSTA BERBEL (= ou > de 60 anos)
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ADVOGADO : DIRCEU MASCARENHAS
No. ORIG. : 08.00.00133-6 1 Vr JACAREI/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00132 APELACAO CIVEL N° 0015885-59.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.015885-0/SP
RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SERGIO COELHO REBOUCAS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ERICA LECINE DE LIMA
ADVOGADO : DIRCEU MIRANDA
No. ORIG. : 08.00.00016-5 1 Vr LUCELIA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00133 APELACAO CIVEL N° 0017340-59.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.017340-1/SP
RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ILDERICA FERNANDES MAIA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : BRAZ VENCESLAU PRUDENCIO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ANA ROSA RIBEIRO DE MOURA

No. ORIG. : 08.00.00104-7 1 Vr MARTINOPOLIS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00134 APELACAO CIVEL N° 0018268-10.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.018268-2/SP
RELATORA  : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : CONCEICAO DAS DORES DA SILVA
ADVOGADO : RODRIGO DOS SANTOS POLICENO BERNARDES
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ANTONIO FURLAN

: HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/01/2011 45/2546



No. ORIG. : 07.00.00021-8 2 Vr BATATAIS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00135 APELACAO CIVEL N° 0018543-56.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.018543-9/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada MONICA NOBRE
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : NADIR SILVA DOS SANTOS
ADVOGADO : PAULO JOSE NOGUEIRA DE CASTRO
No. ORIG. : 07.00.00117-9 1 Vr MIRANDOPOLIS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00136 APELACAO CIVEL N° 0019767-29.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.019767-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : DIONE ALEXANDRE incapaz
ADVOGADO : ROBSON THEODORO DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : IVONETE AMERICO
ADVOGADO : ROBSON THEODORO DE OLIVEIRA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIO M SANTIAGO DE PAULI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. . 08.00.00120-6 1 Vr PEDREGULHO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00137 APELACAO CIVEL N° 0019803-71.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.019803-3/SP
RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : YVES SANFELICE DIAS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA BATISTA DE ANDRADE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/01/2011 46/2546



ADVOGADO : ALEXANDRE CRUZ AFFONSO
No. ORIG. : 08.00.00022-0 1 Vr AGUDOS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00138 APELAGAO CIVEL N° 0001687-32.2010.4.03.6114/SP
2010.61.14.001687-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : ARMANDO PEDRO (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : THIAGO CRUZ CAVALCANTI e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI e outro

No. ORIG. : 00016873220104036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPQO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

Expediente Nro 7789/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0033905-79.1978.4.03.6100/SP
91.03.002733-3/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : LUIZ CARLOS RODRIGUES DE ANDRADE e outro
APELADO : ARNALDO MENDES DE FREITAS espolio e outros
ADVOGADO : MARCOS FURKIM NETTO e outros

: ANTONIO COSTA DOS SANTOS e outros
APELADO : JULIA MENDES DE FREITAS
ADVOGADO : MARCOS FURKIM NETTO e outros

: ANTONIO COSTA DOS SANTOS

APELADO : RUY MENDES DE FREITAS
ADVOGADO : ELISEU DE OLIVEIRA e outro
APELADO - MARIA TERESA D APRILE MENDES DE FREITAS
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ADVOGADO : MARCOS FURKIM NETTO e outros
: ANTONIO COSTA DOS SANTOS
No. ORIG. : 00.00.33905-9 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econémica Federal, com fulcro no artigo 105, inciso Ill, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra acérddo da Turma Suplementar da 12 Secdo do Tribunal Regional Federal da 3% Regiao,
que rejeitou a matéria preliminar e negou provimento a apelagdo. Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.
Alega-se:

a) 0 acorddo violou o artigo 9°, §1°, da Lei n® 4.380/64, bem como os artigos 421 e 422 do Cadigo Civil;

b) o tribunal desconsiderou que a matéria tratada (cobertura securitaria na hipotese de pluridade de financiamentos do
mesmo mutuario, firmados no ambito do SFH) refere-se a questao controvertida no STJ e, em consequéncia, ndo
poderia ter sido aplicado o artigo 557, §81°, do CPC;

c) o mutuario ja havia se utilizado do beneficio anteriormente em contrato também firmado com cobertura de seguro
habitacional, raz&o pela qual o aresto fere o artigo 9° da Lei n® 4.380/64;

d) em caso de financiamento obtido com declarag@es inveridicas, com claro proposito de fraudar os ditames da Lei n°
4.380/64, principalmente no que tange a aquisigdo de mais de um imdvel financiado com recursos do SFH, nada mais
justo do que impor ao mutuario e aos seus sucessores a pena de perda da cobertura do seguro habitacional;

e) a Lei n®8.100/90 veio apenas confirmar o entendimento que ja imperava, pois a vedacdo implica a perda da cobertura
securitaria;

f) 0 segundo contrato realizado, mesmo que sob o titulo de contrato firmado no ambito do SFH, materialmente é
contrato de crédito hipotecario comum e ndo conta com a cobertura do seguro;

g) violados os artigos 421 e 422 do Caédigo Civil, porquanto o principio da igualdade nédo foi observado quanto a boa fé
objetiva, aplicada a instituicdo financeira e ndo ao mutuario;

h) cabe ao mutuario arcar com o saldo residual de seu segundo financiamento ou provar que vendeu o primeiro imovel
em 180 dias da lavratura do segundo contrato.

In albis o prazo das contrarrazdes.
Decido.

Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.
Quanto ao pedido de devolucdo de prazo para apresentar contrarrazdes, indefiro-o, a vista da certiddo de fl. 684.
A ementa do acérdéo esta redigida, verbis:

"SFH. SEGURO. PRELIMINARES. SENTENCA "EXTRA PETITA". NAO-CONFIGURAGAO. AFASTADA
ALEGACAO DE

I,NEPCIA DA INICIAL. CONTESTACAO EFICIENTE. DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS.
OBITO DO

MUTUARIO. INDENIZAGAO SECURITARIA E ABATIMENTO DA DiVIDA. SUMULA 31 DO E. STJ.
PRECEDENTES.

- O reconhecimento da parcial procedéncia do pedido formulado na petic¢éo inicial, ainda que com fundamento
diverso, ndo

configura sentenca “extra petita".

- Tendo em vista que a Ré compreendeu o pedido, que foi rebatido em pec¢a contestatéria bem fundamentada, néo se
verifica

prejuizo ao exercicio da ampla defesa e do contraditdrio, ficando afastada a alegagdo de inépcia da peticao inicial.
- No contrato de financiamento imobilidrio firmado entre as partes, os mutuarios tém a obrigacdo de pagar o prémio
de seguro,

juntamente com as prestagdes, e de comunicar o sinistro, cabendo & institui¢do financeira mutuante a
responsabilidade, quanto a

contratacdo do seguro e quanto ao recebimento da indenizacgéo e abatimento da divida.

- A aquisi¢ao pelos mutudrios de dois iméveis pelo SFH, no mesmo municipio, ndo obsta a cobertura pelo seguro
contratado, pois

ndo ha previsdo contratual nesse sentido. Aplicagcdo da Simula 31 do C. STJ.

- A vedacao da concessdo de financiamento pelo SFH a pessoas que ja sejam proprietarias de imoveis na mesma
localidade,

conforme previsto no artigo 9°, 81°, da Lei 4.380/64, vigente na época da celebrag¢do do contrato, impede t&o-somente
a quitagao

pelo Fundo de Compensagao de Variagdo Salarial - FCVS do residuo do saldo devedor, ao segundo imével, ndo
afetando o contrato

de seguro firmado com a seguradora.
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- Matéria Preliminar rejeitada. Apelacao improvida."(fls. 619/620)
A ementa nos embargos de declaragdo assenta:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ART. 535, CPC. NAO-CONFIGURACAO. INEXISTENCIA DE
OMISSAO OU CONTRADICAO. CARATER INFRINGENTE. PRECEDENTES. IMPROVIMENTO.

1. Com base nos fundamentos expostos no voto, no teor da Simula 31 do Colendo Superior Tribunal de Justica e,
ainda, em fartos precedentes jurisprudenciais, restou afastada a alegacéo no sentido da aplica¢do da pena de perda do
direito a indenizagao securitaria, em razao da celebragdo pelos mutudrios de dois financiamentos no mesmo municipio,
pelo SFH. Ficou, também, decidida a ilegitimidade da recusa de quitacéo do financiamento habitacional discutido
nestes autos.

2. O acolhimento de tese desfavoravel a parte embargante ndo caracteriza qualquer das hipdteses do artigo 535 do
CPC, pois o acorddo encontra-se fundamentado, em consonancia com o principio constitucional da motivacao das
decisBes judiciais.

3. Embargos revestidos de nitido carater infringente, objetivando discutir o contetdo juridico do acérdao.

4. Recurso improvido."(fl. 642)

O recurso especial ndo possui plausibilidade.

A argumentacdo relativa ao artigo 557, caput e § 1°, do CPC é totalmente impertinente, uma vez que o dispositivo nao
foi aplicado a espécie.

A articulacéo referente aos artigos 421 e 422 do Cédigo Civil de 2002 é estranha ao acorddo recorrido, tematica e
nominalmente. Faltou o devido prequestionamento. Incidente a Simula n® 211 do STJ.

Por fim, as diversas consideracdes em torno do artigo 9°, 81°, da Lei n°® 4.380/64 esbarram no 6bice da Simula n® 31 do
STJ, verbis:

"A aquisicéo pelo segurado de mais de um imével financiado pelo Sistema Financeiro da Habitag&o, situados na
mesma localidade, ndo exime a seguradora da obrigacdo do pagamento dos seguros."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0017424-06.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.017424-2/SP
APELANTE : MAURO ELIAS GEBRAN e outro
. MARIA HELOISA DE FARIA GEBRAN
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JEFFERSON DOUGLAS SOARES e outro

PETICAO  : RESP 2008176485
RECTE : MAURO ELIAS GEBRAN
DECISAO

Recurso especial interposto por Mauro Elias Gebran e outro, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da
Constitui¢do Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de
acdo revisional de matuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigo 557, §2°, do Cadigo de Processo Civil, 4°, alineas "'c" e "e" (prética de
anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price), 5°, 84° e 9°, §§ 2° e 4°, da Lei n° 4.380/64, artigos 6°, incisos
V e VI, 51, da Lei n® 8.078/90, bem como a Lei n®8.177/91.

Em contrarrazdes (fls. 479/484), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo é possivel a aplicacdo retroativa das normas do Cédigo de Defesa do Consumidor, sob pena de violagdo ao artigo
50, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal;

b) a CEF ndo € legitimada para a demanda, 0 que se impde a decretacdo da caréncia da acdo, ante a falta de interesse
recursal;
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d) os juros contratuais estdo prescritos.
O pedido de assisténcia judiciaria gratuita foi deferido a fl. 194.

Decido.
Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 445). No caso concreto, quando da interposicéo do recurso especial, ndo houve comprovacédo do recolhimento
do valor da multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, 82° do Codigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A concessao a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Ndo se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o conddo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacéo ou litigancia de ma&-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratérios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004257-82.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.004257-3/SP

APELANTE : WANDERLY FIUZA DE ANDRADE

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA

APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009188946
RECTE : WANDERLY FIUZA DE ANDRADE
DECISAO
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Recurso especial interposto por Wanderly Filiza de Andrade e outro, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 52 Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que negou
provimento ao agravo interposto contra decisdo singular, que, nos autos de agéo revisional de mGtuo habitacional,
negou seguimento a apelacdo da parte autora, ao agravo retido da ré e deu parcial provimento ao recurso da CEF para
reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido inicial.

Alega-se negativa de vigéncia as Leis n° 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91.
Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 501, verso).
Decido.

A ementa do acérdao assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO.

1. A utilizag&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentacdo da deciséo agravada, ou
seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal ndo provido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acérdao, para que seja efetuada a
revisdo contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario o exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretenséo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, o que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo".

Destaca-se que as Leis n° 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91, supostamente violadas, ndo foram mencionadas na
fundamentacdo do acérdao recorrido, que negou provimento ao agravo legal em decorréncia da auséncia de ataque a
fundamentacédo da decisdo agravada, contra a qual ndo houve sequer a oposi¢cdo de embargos declaratdrios. Portanto, a
mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1l, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acrdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acdrddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLAGAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por for¢a da Simula n.° 280/STF, é invidvel a analise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagdo local apontada no aresto atacado. 2. A questdo relativa a fixacao
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratorios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a quest&o federal no julgamento do acérdéo recorrido, torna-se
indispensével a oposicdo de embargos de declaracéo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)
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De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensdo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n°® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacéo ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagéo
analdgica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacdo analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n®879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0008631-44.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.008631-0/SP

APELANTE : JOAO DA SILVA e outro

: LUISA MARILAC DA SILVA
ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI e outro
DECISAO

Recurso especial interposto por Jodo da Silva, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a", da Constitui¢do
Federal, contra decisdo que negou provimento a agravo legal.

Contrarrazdes as fls. 375/382.

Decido.

O artigo 511 do Cadigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposicao do recurso, deve

comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéo, excetuadas
as hipdteses de isencdo legal, verbis:
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"Art. 511. No ato de interposicdo do recurso, o0 recorrente comprovara, quando exigido pela legislacéo pertinente, 0
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéo.

8§ 1° Sao dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Publico, pela Unié&o, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isencao legal.

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desercéo, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de
cinco dias."

Nesse sentido a Simula n® 187 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos."

A certiddo de fl. 373 evidencia que ndo houve o recolhimento do preparo. Dessa maneira, conforme determinam o
artigo 511 do CPC e a Simula n.° 187 do STJ, o recurso deve ser considerado deserto.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.
Sao Paulo, 11 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVEL N° 0011098-59.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.011098-4/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO e outro
APELANTE : BANCO NOSSA CAIXA S/A
ADVOGADO . GIZA HELENA COELHO
APELADO - MOISES DAS CHAGAS e outros

. SIMONE MARIA PORTO
. SONIA MARIA PORTO

ADVOGADO : MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID e outro
REPRESENTANTE : VILMA KLUMPP CORTEZ
DECISAO

Recurso especial interposto por pela parte autora, com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas "a" e ""c", da
Constitui¢do Federal, contra acérddo da 5 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisdo singular, que deu parcial provimento as apelag@es, para reformar a sentenca e
julgar improcedente o pedido de quitacdo do financiamento.

Alega-se que o decisum contraria e nega vigéncia a lei federal, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada
pelo Supremo Tribunal Federal ao tema.

Contrarrazdes (fls.447/452) da Caixa Econ6mica Federal em que se sustenta:

a) auséncia de pressupostos de admissibilidade;

b) auséncia de prequestionamento;

c) ndo deve ser excluida a incidéncia do Coeficiente de Equiparacéo Salarial;

d) inexiste direito do mutuério de obter a baixa da hipoteca do imével objeto do segundo financiamento;
e) o uso da Taxa Referencial é plenamente valido;

f) a jurisprudéncia tem confirmado o entendimento sobre a legalidade dos cadastros de negativacao;

g) a constitucionalidade do Decreto-Lei n.° 70/66 ja esta plenamente consolidada.
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Contrarrazdes (fls.455/462) do Banco Nossa Caixa S.A. em que se sustenta:
a) auséncia de pressupostos de admissibilidade;

b) ndo comprovacédo de qualquer irregularidade.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O recorrente ndo indicou expressamente o permissivo constitucional e o dispositivo de lei federal supostamente
infringido pelo acérdao recorrido, o que impede sua apreciacio pela superior instancia, a vista da Simula 284 do
Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o n&o permitir a exata
compreensao da controvérsia".

Ademais, o recurso especial foi protocolado em 21 de agosto de 2009 (fl. 416) e o acérdao de fls. 411/414 foi publicado
no Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 25 de agosto de 2009 (fl. 415). O prazo para recorrer comega a
fluir com a publicacéo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo, conforme certidao de fl. 446v°.
Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacdo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragéo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaracdo. Entretanto, a data levada em
consideracdo para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0018638-61.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.018638-1/SP

APELANTE : BANCO SAFRA S/A

ADVOGADO : GETULIO HISAIAKI SUYAMA e outro

SUCEDIDO : SAFRA S/A CREDITO IMOBILIARIO

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : TANIA FAVORETTO e outro

APELADO : LOURDES STOCCO

ADVOGADO : MARCELO VIANNA CARDOSO

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "¢ do inciso 111 do
artigo 105 da Constituicdo Federal contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou
provimento aos agravos legais e reconheceu o direito de se utilizar o Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais -
FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por mutuério.
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Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n®8.100/90, 9°, § 1°, da Lei n°® 4.380/64, 421 e 422 do Cddigo
Civil, artigo 543-C, §81° e 2°, artigo 557, caput, §1°, do Cddigo de Processo Civil, bem como apresenta interpretagdo
diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 706/711), sustenta-se, em sintese, que a Lei n® 8.100/90, que determina a quitacdo pelo FCVS de
um saldo devedor apenas, é posterior ao contrato celebrado, de modo que tem direito a quitacdo de mais de um saldo
devedor pelo referido fundo.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou nédo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imovel adquirido pelos
mutuarios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, pelo Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forga do § 3° do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econémica Federal, apds a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacfes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso |11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag@o com 100% de desconto foi endere¢ado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéao de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingéo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacdo do contrato, 0 mutudrio tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqiente vedacao da liquidacg&o do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente,
impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacao do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.
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9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberagdo que instrumentaliza a
quitagéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do FCVS.
(Redagdo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico™ e ndo juridico.

15. A simples indicacéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugédo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acordao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidagio antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imovel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacao do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucgédo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O ac6rdao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 879, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 13 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0018638-61.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.018638-1/SP

APELANTE : BANCO SAFRA S/A

ADVOGADO : GETULIO HISAIAKI SUYAMA e outro

SUCEDIDO : SAFRA S/A CREDITO IMOBILIARIO

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : TANIA FAVORETTO e outro

APELADO : LOURDES STOCCO

ADVOGADO : MARCELO VIANNA CARDOSO

PETICAO  : RESP 2009165058
RECTE : BANCO SAFRA S/A
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Banco Safra S/A, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "¢", da
Constitui¢do Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento
aos agravos legais interpostos contra decisdo singular, que negou seguimento & apelacdo da Caixa Econdmica Federal e
deu parcial provimento a apelacdo do Banco Safra S/A interpostas contra sentenca que julgou parcialmente procedente
os pedidos de reviséo de prestagdes e do saldo devedor, cumulados com repeticéo de indébito e quitacdo de contrato de
matuo.
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Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n° 8.100/90, 9°, § 1°, da Lei n° 4.380/64, bem como apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica ao tema.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazdes.
Decido.

O recurso especial foi protocolado em 27 de agosto de 2009 (f.606) e o acérddo de fls. 598/604 foi publicado no Diério
Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido em 02 de setembro de 2009 (fl. 605). O prazo para recorrer comeca a fluir
com a publicacdo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo. Nesse sentido, € o entendimento do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacdo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acordédo proferido nos embargos de declaracdo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, apds o julgamento dos embargos de declaragdo. Entretanto, a data levada em
consideracéo para fins de tempestividade do recurso ndo € outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

A vista da extemporaneidade do recurso especial interposto, ndo conheco da reiteracéo protocolizada em 04 de
setembro de 2009 (fl. 698).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 13 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0001019-35.1998.4.03.6000/MS
2002.03.99.012389-9/MS

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE OLIVEIRA

APELADO . GILBERTO ROCHA FERREIRA

ADVOGADO : ADELAIDE BENITES FRANCO

No. ORIG. . 98.00.01019-0 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas "a" e "c",
da Constituicdo Federal, contra acérddo da 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento
ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelagdo da CEF interposta contra sentenca
que julgou procedente o pedido autoral, a fim de condenar a recorrente a efetivar a transferéncia do financiamento do
imével vinculado ao sistema financeiro de habitacdo, em favor do autor, que, independentemente de refinanciamento,
fica sub-rogado nos direitos e obriga¢fes do mutudrio.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 3°, §1°, da Lei n° 8.100/90 e 9°, §1°, da Lei n® 4.380/64. Aduz, ainda que o
julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 188/189), a recorrida sustenta, em sintese, que a deciséo recorrida deve ser mantida, pois esté de
acordo com a lei.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.
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A ementa do acérddo assenta:

AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. DESPROVIMENTO.

Se a deciséo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

Agravo desprovido.

Os artigos 3°, § 1°, da Lei n® 8.100/90 e 9°, § 1°, da Lei n° 4.380/64 nao foram objeto do acérdao recorrido. Sob esse
aspecto o recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui ébice
intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovagao e manifesta supressao de instancia, segundo
inteligéncia da Simula 211 do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1I, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérdao impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
préprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forca da Simula n.° 280/STF, é invidvel a analise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislacéo local apontada no aresto atacado. 2. A questdo relativa a fixacdo
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratérios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento , conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a questéo federal no julgamento do acérdéo recorrido, torna-se
indispensavel a oposicdo de embargos de declaracéo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensdo recursal
apresentada. Assim, a recorrente apresentou razdes de recurso dissociadas, 0 que impede sua apreciacdo pela superior
instancia, nos termos da Sumula n°® 284 do Supremo Tribunal Federal, igualmente aplicavel no dmbito do recurso
especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o n&o permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Gnico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da decisao.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnac¢éo ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacéo
analégica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acordao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(STJ - AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
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"PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(STJ - REsp n° 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0018735-27.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.018735-3/SP
APELANTE : WALDEIR LAVIERI e outro
. REGINA CELIA DA SILVA LAVIERI
ADVOGADO : PAULO SERGIO DE ALMEIDA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO

PETICAO  : RESP 2009033524
RECTE : WALDEIR LAVIERI
DECISAO

Recurso especial interposto por Waldeir Lavieri e outro, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de
acdo revisional de matuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao Cddigo de Processo Civil, a Lei n® 4.380/64, bem como aos artigos 2°, 3°, 29, 42 e 52,
da Lei n®8.078/90. A parte recorrente requer, ainda, a suspensdo da multa prevista no artigo 557, 82°, do Cddigo de
Processo Civil, pois, como é beneficiaria da justica gratuita, tal imposicdo implica a violagdo do artigo 2° da Lei n°
1.060/50.

Em contrarrazdes (fls. 464/475), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violacdo as Simulasn®5e 7 do STJ;

b) estad ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Gnico, do CPC e artigo 105,
inciso I11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) o coeficiente de equiparacdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;

f) a TR é o indice aplicado para a atualizagéo do saldo devedor;

g) no sistema SACRE ndo h4 capitalizagdo de juros;

h) o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional;

i) as normas do Codigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu.

Decido.
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Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acérdao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, 82°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 395). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovagao do recolhimento
do valor da multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, 82° do Cdédigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenagdo. A concessao a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA . APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA . ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. N&o se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o condéo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacgéo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratérios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA . BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA . EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0018735-27.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.018735-3/SP
APELANTE : WALDEIR LAVIERI e outro
. REGINA CELIA DA SILVA LAVIERI
ADVOGADO : PAULO SERGIO DE ALMEIDA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO

PETICAO  : REX 2009033528
RECTE : WALDEIR LAVIERI
DECISAO

Recurso extraordinério interposto por Waldeir Lavieri e outro, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 102
da Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a deciséo que, nos autos de
acdo revisional de matuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questdo possui repercussdo geral e que é inconstitucional a multa prevista no
artigo 557, 82°, do Cédigo de Processo Civil. No mérito, alega violagdo ao artigo 5°, incisos 1, XXXV, LIV e LV, da
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Constituicdo Federal, bem como ao disposto na ADIn n° 493-DF. Requer, ainda, a suspensédo da multa
supramencionada, pois, como € beneficiaria da justica gratuita, tal imposicdo implica a violagdo do artigo 5°, LXXIV,
da Carta Magna.

Em contrarrazdes (fls. 460/463), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve demonstracéo de repercussédo geral;

b) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos constitucionais indicados como violados ndo foram apreciados
pelo tribunal de origem;

c) estad configurada a violagdo a Siumula n® 287 do STF, ante a auséncia de impugnacéo dos fundamentos da decisdo
agravada;

d) ha auséncia de verossimilhanca nas alegag@es, pois o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional.
Decido.

O acordao que rejeitou o agravo regimental aplicou multa de 2% (dois por cento) sobre o valor da causa, nos termos do
artigo 557, 8 2°, do Codigo de Processo Civil e, em consequéncia, a interposicdo de qualquer outro recurso restou
condicionada ao prévio depdsito da respectiva quantia (fl. 395). No caso concreto, quando da interposicao do recurso
extraordinario, ndo houve a comprovacéo do recolhimento do valor relativo a multa aplicada.

O entendimento do Supremo Tribunal Federal em relagdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, § 2°, do Cadigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A concessao a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa. Nesse sentido, verbis:

"RECURSO. Extraordinario. Admissibilidade. Jurisprudéncia assentada. Simula 339. Nao pode o Judiciario, sob o
palio da isonomia, equiparar vencimentos de servidores sem previsao legal especifica. 2. RECURSO. Embargos de
declaracdo. multa aplicada em agravo regimental. Art. 557, § 2° do CPC. Depésito nédo efetuado pelo beneficiario da
justica gratuita. Nao satisfacdo da condicdo para interposicao de recurso. Embargos ndo conhecidos. Precedente.
Aplica-se ao beneficiario da justica gratuita a exigéncia de comprovacéo do depdsito da multa de gue trata o § 2° do
art. 557 do CPC."

(STF, Embargos de declaracéo no agravo regimental no RE 286.512/CE, Rel. Min Cezar Peluso, Segunda Turma, v.u.,
j. 26.05.2009, Dje 19.06.2009, grifos nossos).

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA - RECURSO MANIFESTAMENTE INFUNDADO - ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER - IMPOSICAO DE MULTA A PARTE RECORRENTE (CPC, ART. 557, § 2°) - PREVIO DEPOSITO DO
VALOR DA MULTA COMO REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE DE NOVOS RECURSOS - VALOR DA MULTA
NAO DEPOSITADO - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO
RESPECTIVO ACORDAO - EMBARGOS DE DECLARAGAO NAO CONHECIDOS. MULTA E ABUSO DO DIREITO
DE RECORRER. - A possibilidade de imposi¢do de multa, quando manifestamente inadmissivel ou infundado o agravo,
encontra fundamento em raz8es de carater ético-juridico, pois, além de privilegiar o postulado da lealdade processual,
busca imprimir maior celeridade ao processo de administracdo da justica, atribuindo-lhe um coeficiente de maior
racionalidade, em ordem a conferir efetividade a resposta jurisdicional do Estado. A multa a que se refere o art. 557, §
2°, do CPC, possui inquestionével funcéo inibitdria, eis que visa a impedir, nas hipéteses referidas nesse preceito legal,
o exercicio irresponsavel do direito de recorrer, neutralizando, dessa maneira, a atuagdo processual do "improbus
litigator". O EXERCICIO ABUSIVO DO DIREITO DE RECORRER E A LITIGANCIA DE MA-FE. - O ordenamento
juridico brasileiro repele praticas incompativeis com o postulado ético-juridico da lealdade processual. O processo
nao pode ser manipulado para viabilizar o abuso de direito, pois essa é uma idéia que se revela frontalmente contraria
ao dever de probidade que se impde a observancia das partes. O litigante de ma-fé - trate-se de parte publica ou de
parte privada - deve ter a sua conduta sumariamente repelida pela atuacéo jurisdicional dos juizes e dos tribunais, que
n&o podem tolerar o abuso processual como prética descaracterizadora da esséncia ética do processo. O DEPOSITO
PREVIO DA MULTA CONSTITUI PRESSUPOSTO OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE DE NOVOS RECURSOS. - O
agravante - quando condenado pelo Tribunal a pagar, & parte contraria, a multa a que se refere o 8 2° do art. 557 do
CPC - somente podera interpor "qualquer outro recurso”, se efetuar o depoésito prévio do valor correspondente a
sancao pecuniaria que lhe foi imposta. A auséncia de comprovado recolhimento do valor da multa importard em n&o-
conhecimento do recurso interposto, eis que a efetivacdo desse depdsito prévio atua como pressuposto objetivo de
recorribilidade. Doutrina. Precedente. - A exigéncia pertinente ao dep6sito prévio do valor da multa, longe de
inviabilizar o acesso a tutela jurisdicional do Estado, visa a conferir real efetividade ao postulado da lealdade
processual, em ordem a impedir que o processo judicial se transforme em instrumento de ilicita manipulagéo pela
parte que atua em desconformidade com os padrdes e critérios normativos que repelem atos atentatorios a dignidade
da justica (CPC, art. 600) e que repudiam comportamentos caracterizadores de litigancia maliciosa, como aqueles que
se traduzem na interposicéo de recurso com intuito manifestamente protelatério (CPC, art. 17, VII). A norma inscrita
no art. 557, § 2°, do CPC, na redacéo dada pela Lei n° 9.756/98, especialmente quando analisada na perspectiva dos
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recursos manifestados perante o Supremo Tribunal Federal, ndo importa em frustracdo do direito de acesso ao Poder
Judiciario, mesmo porque a exigéncia de depdsito prévio tem por Unica finalidade coibir os excessos, 0s abusos e 0s
desvios de carater ético-juridico nos quais incidiu o "improbus litigator". Precedentes.

(STF, Al-AgR-ED-EDv-ED 567171, Ministro Relator Celso de Mello, j. 03.12.2008)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0004777-56.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.004777-0/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : EGLE ENIANDRA LAPREZA e outro
: MARIO SERGIO TOGNOLO
APELADO : DANIEL SANT ANNA
ADVOGADO : ERICSON CRIVELLI

PETICAO  : RESP 2009213848
RECTE : DANIEL SANT ANNA
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

Contrarrazdes a fl. 299.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-.)

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vélido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°, do Cadigo
de Processo Civil (fls. 238/239 e 246/248). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).
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Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0004777-56.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.004777-0/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : EGLE ENIANDRA LAPREZA e outro
: MARIO SERGIO TOGNOLO
APELADO : DANIEL SANT ANNA
ADVOGADO : ERICSON CRIVELLI

PETICAO : REX 2009213849
RECTE - DANIEL SANT ANNA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por
decisdo unipessoal.

Contrarrazdes a fl. 298.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢cdo, cabendo-Ihe:

(.-.)

I11 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisao
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢éo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal"; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°, do Cadigo
de Processo Civil (fls. 238/239 e 246/248). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocrética do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgdo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a insténcia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n°® 281 & espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004390-07.1998.4.03.6000/MS
2003.03.99.033354-0/MS

APELANTE : MARIA GORETTI DE LIMA

ADVOGADO : EDER WILSON GOMES

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : TOMAS BARBOSA RANGEL NETO

APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : RESP 2009099038

RECTE : MARIA GORETTI DE LIMA

No. ORIG.  : 98.00.04390-0 3 \Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Recurso especial interposto por Maria Goretti de Lima, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal contra acérdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de
acdo revisional de mdtuo habitacional, negou seguimento a sua apelacéo.

Alega-se que o processo € nulo, por violar os artigos 325 e 456 do Cadigo de Processo Civil e que o decisum viola os
artigos 6°, alinea "c", da Lei n° 4.380/64, 422, 423, 591 e 846 do Cddigo Civil, 30 e 47 do Cédigo de Defesa do
Consumidor, bem como o Decreto n° 22.626/33. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada
por outros tribunais em relacdo ao tema.

A f1.594, foram concedidos os beneficios da justica gratuita no ambito deste recurso.

Em contrarrazdes (fls. 596/601), a CEF sustenta, em sintese, que:
a) houve violacdo as Simulasn®5e 7 do STJ;
b) ndo foram observados os artigos 105, inciso |1, alinea "c", da CF/88 e 541, paragrafo Unico, do CPC;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF e
ST;

e) o sistema financeiro da habitacdo é regido por lei propria, de modo que o CDC néo se aplica indiscriminadamente aos
contratos de financiamento imobiliério;

f) o coeficiente de equiparac¢do salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;
g) a TR é o indice aplicado para a atualizac&o do saldo devedor;

h) o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional.

i) o contrato ndo prevé a aplicacdo do plano de equivaléncia salarial (PES).

Decido.

O ac6rdao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2° do Cdédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
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valor (fl. 506). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovacdo do recolhimento
do valor da multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, §2° do Cddigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenagao. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. N&o se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o conddo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratérios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo n0sso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0003395-09.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.003395-0/SP

APELANTE  : SHINJI TIMOTEO TSUKIOKA e outros

: NEUSA KAZUE HASHIMOTO TSUKIOKA
ADVOGADO : AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI e outro
CODINOME  : NEUSA KAZUE HASHIMOTO
APELANTE : OSSAMU TSUKIOKA

: ECIOMAR MARTINS TSUKIOKA
ADVOGADO : AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI e outro
APELANTE  : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO e outro

APELADO : CAIXA SEGURADORA S/A

ADVOGADO : CRISTINO RODRIGUES BARBOSA e outro
APELADO : 0OS MESMOS

DECISAO

Recurso especial interposto por Shinji Timoteo Tsukioka e outros com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo
105 da Constituicdo Federal contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que ndo conheceu
do agravo legal e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo singular
que, nos autos de acao revisional de mutuo habitacional, negou seguimento a apelagao dos autores e deu provimento ao
apelo da Caixa Econdmica Federal - CEF.
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Alega-se que o decisum nega vigéncia aos artigos 4° do Decreto n® 22.626/33 e 6°, alinea "c", da Lei n° 4.380/64, bem
como apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais em relacdo ao tema.

Em contrarrazdes (fls.577/587), a CEF aduz, em sintese, que:

a) o0s artigos supostamente violados ndo foram prequestionados;

b) as Simulas n° 05 e 07 do STJ foram violadas;

c) ndo se aplica o Cddigo de Defesa do Consumidor aos contratos regidos pelo sistema financeiro da habitagéo;
d) a utilizacdo da Tabela Price ndo implica capitalizacdo de juros;

e) por forca contratual, o saldo devedor deve ser atualizado pela taxa referencial (TR), bem como sua atualizacdo
precede a amortizacdo da prestacéo.

Decido.
Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2° do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (f1.530). No caso concreto, quando da interposi¢do do recurso especial, ndo houve comprovacédo do recolhimento
do valor da multa (fls.534/571), tampouco sua aplicacdo foi questionada. O entendimento do Superior Tribunal de
Justica em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do
Cadigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto
posteriormente a condenagéo, verbis:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL EM DECORRENCIA DA AUSENCIA DE DEPOSITO PREVIO DA MULTA DO
PARAGRAFO 2° DO ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1 - N&o se conhece do recurso especial, quando a parte recorrente deixa de recolher a multa prevista no § 2° do art.
557 do CPC, na medida gue caracteriza 0 pressuposto processual objetivo do recurso.

2 - Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no Ag 1306285/RJ AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2010/0084610-5 -
Ministro VASCO DELLA GIUSTINA - T3 - TERCEIRA TURMA - DJ 17/08/2010 - DJe 25/08/2010)(grifei).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0024323-78.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.024323-3/SP

APELANTE : ADAMASTOR DOS SANTOS PEREIRA e outros
ADVOGADO : NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO
APELANTE : AECIO FLAVIO MARCONDES SILVA

: ALCEBIADES JOSE DE SOUZA

: ANTONIO VARGAS GALVES

: CARLOS BERTGES SOBRINHO

. FABIANO DE CHRISTO GUIMARAES

- HANS LICHTNER

: JOAO NEY HOCHGREB

: JOSE ALBERTO FIRMO CALDAS
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: JOSE JOEL ATHAYDE
: JOSE LEITE DA SILVA
: LEOPOLDO PINTO UCHOA
: MARIA APPARECIDA GABRIEL
: MENOTE GOMES DE SOUZA
- RUI LOPES GOMES
ADVOGADO : JOAO CANDIDO MACHADO DE MAGALHAES

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO e outro
PETICAO . RESP 2010011257

RECTE . Caixa Economica Federal - CEF

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 118/121.
Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 85/86). Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados por decisdo (fls. 101/102). Cabivel a interposicédo
de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, CPC e artigos 247, 111, "a" e
250, ambos do Regimento Interno do TRF da 32 Regido). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 07 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00016 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0001816-14.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.001816-9/SP

APELANTE . RIO BRANCO MINERADORA E CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO . ANDRE LUIZ ROXO FERREIRA LIMA
APELANTE . Fazenda do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO . ADRIANA RUIZ VICENTIN
. IVANIRA PANCHERI
APELANTE . CETESB CIA DE TECNOLOGIA DE SANEAMENTO AMBIENTAL
ADVOGADO . ROSANGELA VILELA CHAGAS FERREIRA e outro
APELADO : Ministerio Publico Federal
ADVOGADO . FELIPE JOW NAMBA e outro
ASSISTENTE : Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO : GUSTAVO PACHIONI MARTINS (Int.Pessoal)
PARTE RE' . Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO . RIE KAWASAKI e outro
PETICAO : REX 2009161850
RECTE . RIO BRANCO MINERADORA E CONSTRUTORA LTDA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Rio Branco Mineradora e Construtora Ltda., com fundamento no artigo 102,
inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 42 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regiédo,
que negou provimento as apelacdes, para manter sentenca que julgou procedente em parte o pedido, para anular licenca
ambiental concedida a Rio Branco Mineradora e Construtora Ltda. e determinar a realizacdo de novo procedimento de
licenciamento, precedido de EIA/RIMA, ouvidas as comunidades indigenas envolvidas e a FUNAI. Opostos embargos
de declaracdo, foram rejeitados.

O artigo 543-A, §2° do Cddigo de Processo Civil, c. . o artigo 327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal, exige que a recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto.

Conforme certidao de fl. 1.196, o recurso excepcional ndo contém preliminar com a indicacéo de repercussao geral da
matéria controvertida. Descumprida a imposicéo prevista no artigo 102, §3°, da Constituicdo Federal e no aludido artigo
543-A do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo deve ser admitido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0001816-14.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.001816-9/SP

APELANTE : RIO BRANCO MINERADORA E CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO : ANDRE LUIZ ROXO FERREIRA LIMA
APELANTE . Fazenda do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO : ADRIANA RUIZ VICENTIN

: IVANIRA PANCHERI
APELANTE : CETESB CIA DE TECNOLOGIA DE SANEAMENTO AMBIENTAL
ADVOGADO : ROSANGELA VILELA CHAGAS FERREIRA e outro
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APELADO : Ministerio Publico Federal

ADVOGADO . FELIPE JOW NAMBA e outro

ASSISTENTE . Fundacao Nacional do Indio FUNAI

ADVOGADO : GUSTAVO PACHIONI MARTINS (Int.Pessoal)

PARTE RE' . Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO . RIE KAWASAKI e outro

DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Estado de Sdo Paulo, com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acérddo da 4 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento as
apelac@es, para manter sentenga que julgou procedente em parte o pedido, para anular licenca concedida a Rio Branco
mineradora e construtora Ltda. e determinar a realizacdo de novo procedimento de licenciamento, precedido de
EIA/RIMA, ouvidas as comunidades indigenas envolvidas e a FUNAI. Opostos embargos de declaragdo, foram
rejeitados.

Alega-se que o deciusm violou os artigos 2°, 5°, inciso 11, 128, 85°, inciso 1, alinea "a", e 225, §1°, inciso IV, da
Constituicdo Federal, pois o licenca concedida a empresa exploradora da atividade objeto da acdo observou o estrito
cumprimento das leis, decretos e resolucdes aplicaveis ao caso, bem como néo séo devidos honoréarios advocaticios aos
membros do Ministério Publico.

Em contrarrazdes (fls. 1.204/1.220), o Ministério Publico Federal sustenta, em sintese:
a) auséncia de alegacdo de repercusséo geral e de prequestionamento da matéria suscitada nas razdes recursais;

b) ndo violacdo dos artigos 2°, 5°, inciso 1, e 225, §1°, inciso 1V, da Constituicdo Federal, pois compete ao poder
publico exigir, na forma da lei, estudo de prévio impacto ambiental e relatdrio de impacto ambiental (EIA/RIMA) para
instalacdes ou obras potencialmente causadoras de significativa degradacdo ao meio ambiente.

¢) ndo violagéo do 128, §5° inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal, porquanto o valor da condenagéo seré
revertido ao Fundo Nacional de Recuperacdo Ambiental e ndo ao Ministério Publico, a quem é vedado receber a
qualquer titulo e sob qualquer pretexto honorarios, percentagens ou custas processuais.

Em contrarrazdes (fls.1249/1259), a FUNAI sustenta, em sintese:

a) auséncia de alegacdo de repercussao geral e de prequestionamento da matéria suscitada nas razdes recursais;
b) ndo foi comprovada a contrariedade do acdrddo a Constituicdo Federal;

c) impossibilidade de revolvimento de matéria fatica em sede de apelo extremo;

d) violagéo reflexa aos dispositivos constitucionais suscitados;

€) ndo violagdo dos artigos 2°, 5°, 22, 23, 24, 30 e 225 da Constituicdo Federal, a vista da obrigatoriedade da prévia
realizacdo do EIA/RIMA,;

f) ndo violagéo do 128, §5°, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, pois os réus ndo foram condenados a pagar
valores ao Ministério Publico, mas, sim, a pagar quantia que sera revertida ao Fundo Nacional de Recuperacéao
Ambiental.

Decido.

A ementa do acorddo assenta:

ACAO CIVIL PUBLICA - IRREGULARIDADE EM ATIVIDADE DE MINERAGCAO - LICENCIAMENTO AMBIENTAL
- OBRIGATORIEDADE DE APRESENTACAO DE ESTUDO DE IMPACTO AMBIENTAL E RELATORIO DE
IMPACTO SOBRE O MEIO-AMBIENTE - INCOMPETENCIA DO IBAMA. 1. A empresa mineradora ndo cumpriu
devidamente os Termos de Compromisso de Recuperacdo Ambiental, visando mitigar os prejuizos causados ao meio-
ambiente. 2. Existéncia de aldeia indigena proxima & &rea onde se realizam as atividades de extracéo de cascalho.
Comprovacéo de impactos ambientais. 3. Incompeténcia do IBAMA para proceder ao licenciamento em questao (artigo
10, da Lei n° 6.938/81). 4. Obrigatoriedade de apresentacdo de Estudo de Impacto Ambiental - EIA e Relatério de
Impacto sobre o Meio Ambiente - RIMA, para as atividades consideradas efetiva ou potencialmente causadoras de
significativa degradacdo ambiental (artigo 3° da Resolugdo CONAMA 237/97). 5. Os pedidos de licenca ambiental de
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empreendimentos minerarios devem ser protocolizados na CETESB (artigo 4°, Resolucdo SMA n° 4/99). 6. Apelacdes
improvidas.
O acoérdao dos embargos de declaragdo assenta:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - ALEGACAO DE OMISSAQ: INEXISTENCIA - CARATER INFRINGENTE:
IMPOSSIBILIDADE - PREQUESTIONAMENTO - REJEICAQ. 1. O Poder Judiciario, pela iniciativa das partes, esta
vinculado a decidir a lide, em regra, nos termos do pedido. Mas a decisao fica sujeita a qualquer fundamento juridico.
2. Na solucéo da causa, a adogéo de fundamento juridico diverso do exposto pela parte n&o é omissdo. E divergéncia
de inteleccdo na solucéo da lide, circunstancia desqualificadora da interposicéo de embargos de declaragdo. 3. A
Constituicdo Federal néo fez opcao estilistica, na imposicao do requisito da fundamentagéo das decis6es. Esta pode
ser laudatdria ou sucinta. Deve ser, tdo-sd, pertinente e suficiente. 4. Nos embargos de declaracao é incabivel o
reexame do mérito da decisdo. 5. Os requisitos previstos no artigo 535, do Coédigo de Processo Civil, devem ser
observados nos embargos de declaragdo destinados ao prequestionamento. 6. Embargos rejeitados.

Os artigos 2°, 5°, inciso |1, 128, 85°, inciso I, alinea "a", e 225, 819, inciso 1V, da Constituicdo Federal ndo foram objeto
do acorddo recorrido. Sob esse aspecto a recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento.
Sua auséncia constitui 6bice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacdo e manifesta supresséo de
instancia, segundo inteligéncia das Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. Ademais, dessa deciséo
opuseram-se embargos de declaracdo para que fosse suprida a omissdo, os quais foram rejeitados. Portanto, a omisséo
foi mantida. De outro lado, ndo se alegou eventual ofensa ao artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal, circunstancia
que impede o exame da admissibilidade do recurso extraordinario a luz desse dispositivo.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0001816-14.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.001816-9/SP

APELANTE : RIO BRANCO MINERADORA E CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO : ANDRE LUIZ ROXO FERREIRA LIMA
APELANTE . Fazenda do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO . ADRIANA RUIZ VICENTIN
. IVANIRA PANCHERI
APELANTE . CETESB CIA DE TECNOLOGIA DE SANEAMENTO AMBIENTAL
ADVOGADO . ROSANGELA VILELA CHAGAS FERREIRA e outro
APELADO : Ministerio Publico Federal
ADVOGADO : FELIPE JOW NAMBA e outro
ASSISTENTE . Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO : GUSTAVO PACHIONI MARTINS (Int.Pessoal)
PARTE RE' . Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO . RIE KAWASAKI e outro
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Estado de S&o Paulo, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constitui¢do Federal, contra acérddo da 4 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento as
apelacgdes, para manter sentenca que julgou procedente em parte o pedido, para anular licenca concedida a Rio Branco
Mineradora e Construtora Ltda. e determinar a realizacdo de novo procedimento de licenciamento, precedido de
EIA/RIMA, ouvidas as comunidades indigenas envolvidas e a FUNAI. Opostos embargos de declaragdo, foram
rejeitados.

Alega-se que o decisum:
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a) violou o artigo 10 da Lei n® 6.938/812°, bem como as Resolu¢ées CONAMA n° 1/86, 10/90 e a Resolucdo SMA n°
4/99, pois ha legislacdo especifica sobre a extragdo de cascalho para aproveitamento na construgao civil que dispensa a
realizacéo de EIA/RIMA, de modo que a licenga concedida observou o estrito cumprimento das leis, decretos e
resolucdes apliciveis ao caso;

b) violou os artigos 22 e 23 da Lei n° 8.906/94, porquanto ndo ha previsao legal para que os membros do Ministério
Publico recebam honorarios advocaticios.

Em contrarrazdes (fls. 1.221/1.235), o Ministério Publico Federal sustenta, em sintese:
a) auséncia de prequestionamento da matéria suscitada nas razdes recursais;

b) ndo violagdo do artigo 10 da Lei n® 6.938/81, pois compete ao poder publico exigir, na forma da lei, estudo de prévio
impacto ambiental e relatorio de impacto ambiental (EIA/RIMA) para instalagBes ou obras potencialmente causadoras
de significativa degradacdo ao meio ambiente;

c) ndo violacdo da Lei n° 8.906/94, pois somente o autor de acdo civil publica esta isento de honorarios advocaticios.
Ademais, o valor da condenacéo sera revertido aos cofres da Unido e ndo ao Ministério Publico.

Em contrarrazdes (fls.1237/1248), a FUNAI sustenta, em sintese:
a) auséncia de prequestionamento da matéria suscitada nas razGes recursais;

b) ndo cabimento de recurso especial por suposta violacdo a Resolu¢do do CONAMA; pois o artigo 105, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal cinge-se a contrariedade ou negativa de vigéncia a lei federal ou tratado;

¢) ndo comprovacdo de violacdo de lei federal, porque ndo foi explicitado em que consiste a suposta violagéo e, assim,
ndo se permite a exata compreensdo da controvérsia;

d) auséncia de comprovacao de dissidio jurisprudencial,

e) impossibilidade de revolvimento da matéria fatica, a teor da Simula 7 do STJ;

f) falta de competéncia do STJ para conhecer de matéria constitucional;

g) ndo violacdo do artigo 10 da Lei n° 6.938/81, a vista da obrigatoriedade da prévia realizacdo do EIA/RIMA,;

h) ndo violagdo da Lei n® 8.906/94, pois somente o autor de agéo civil plblica esté isento de honorarios advocaticios.
Decido.

A ementa do acorddo assenta:

ACAO CIVIL PUBLICA - IRREGULARIDADE EM ATIVIDADE DE MINERACAO - LICENCIAMENTO AMBIENTAL
- OBRIGATORIEDADE DE APRESENTACAO DE ESTUDO DE IMPACTO AMBIENTAL E RELATORIO DE
IMPACTO SOBRE O MEIO-AMBIENTE - INCOMPETENCIA DO IBAMA. 1. A empresa mineradora ndo cumpriu
devidamente os Termos de Compromisso de Recuperacdo Ambiental, visando mitigar os prejuizos causados ao meio-
ambiente. 2. Existéncia de aldeia indigena proxima & &rea onde se realizam as atividades de extracéo de cascalho.
Comprovacdo de impactos ambientais. 3. Incompeténcia do IBAMA para proceder ao licenciamento em questéo (artigo
10, da Lei n® 6.938/81). 4. Obrigatoriedade de apresenta¢do de Estudo de Impacto Ambiental - EIA e Relatério de
Impacto sobre o Meio Ambiente - RIMA, para as atividades consideradas efetiva ou potencialmente causadoras de
significativa degradacdo ambiental (artigo 3° da Resolucdo CONAMA 237/97). 5. Os pedidos de licenca ambiental de
empreendimentos minerarios devem ser protocolizados na CETESB (artigo 4°, Resolucdo SMA n° 4/99). 6. Apelaces
improvidas.

O aco6rdédo dos embargos de declaragdo assenta:

EMBARGOS DE DECLARAGAO - ALEGAGAO DE OMISSAO: INEXISTENCIA - CARATER INFRINGENTE:
IMPOSSIBILIDADE - PREQUESTIONAMENTO - REJEICAO. 1. O Poder Judiciario, pela iniciativa das partes, esta
vinculado a decidir a lide, em regra, nos termos do pedido. Mas a deciséo fica sujeita a qualquer fundamento juridico.
2. Na solugdo da causa, a adogéo de fundamento juridico diverso do exposto pela parte n&o é omissao. E divergéncia
de inteleccdo na solugdo da lide, circunstancia desqualificadora da interposicdo de embargos de declaracéo. 3. A
Constituicdo Federal n&o fez opcao estilistica, na imposicéo do requisito da fundamentacdo das decisdes. Esta pode
ser laudatdria ou sucinta. Deve ser, tdo-sd, pertinente e suficiente. 4. Nos embargos de declaracgao é incabivel o
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reexame do mérito da decisdo. 5. Os requisitos previstos no artigo 535, do Cédigo de Processo Civil, devem ser
observados nos embargos de declaracdo destinados ao prequestionamento. 6. Embargos rejeitados.

Os artigos 22 e 23 da Lei n° 8.906/94 nao foram objeto do acdrdao recorrido. Sob esse aspecto a recorrente deixou de
cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui 6bice intransponivel & sequéncia recursal,
haja vista implicar inovagao e manifesta supressdo de instancia, segundo inteligéncia das Simulas 211 do Superior
Tribunal de Justica e 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. Ademais, dessa decisdo opuseram-se embargos de
declarago para que fosse suprida a omisséo, os quais foram rejeitados. Portanto, a omissio foi mantida. De outro lado,
ndo se alegou eventual ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, circunstancia que impede o exame da
admissibilidade do recurso especial a luz desse dispositivo.

Quanto a alegada violacdo as Resolucfes CONAMA 1/86 e 10/90, bem como a Resolugdo SMA 4/99, inadequada a via
do recurso especial, porquanto instru¢@es normativas nao se enquadram na expressdo "lei federal™ do artigo 105, inciso
I11, alinea "a", da Constituicdo Federal, conforme orientagdo do STJ, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. FALTA DE
INDICACAO EXPRESSA DO DISPOSITIVO LEGAL APONTADO COMO VIOLADO. SUMULA N° 284/STF.
RESOLUCAO. NORMA NAO ALCANGCADA PELA EXPRESSAO "LEI FEDERAL" CONSTANTE DO ART. 105, 11,
"A", DA CF/1988. NAO-CABIMENTO. MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL ANALISADA NA CORTE A QUO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Agravo regimental contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

2. Acordao a quo segundo o qual "é sabido que pode o Municipio legislar sobre assuntos de interesse local, cabendo
também, proteger o meio ambiente, sendo que tais normas ndo véo de encontro a legislacdo que regula as
telecomunicacdes e a radiodifusdo, haja vista que tratam de campos diferentes do direito, pois a lei municipal, que
exige a implementac&o de estudos sobre o impacto ambiental, para autorizar a construgéo, trata de meio ambiente e
ndo de assuntos técnicos referentes ao funcionamento das antena de telefonia celular”.

3. Auséncia do necessario prequestionamento do art. 337 do CPC. Dispositivo indicado como afrontado ndo-abordado,
em momento algum, no aresto hostilizado, sem que se tenham ofertado embargos declaratérios para suprir a omisséo,
porventura existente.

4. Quanto a indicacdo de contrariedade a Lei n° 9.472/97 e ao Decreto n° 3.896/01, o recurso, para ter acesso a sua
apreciacdo neste Tribunal, deve indicar, quando da sua interposicéo, expressamente, o dispositivo e a alinea que
autorizam sua admissdo. Da mesma forma, cabe ao recorrente, ainda, mencionar, com clareza, as normas que tenham
sido contrariadas ou cuja vigéncia tenha sido negada (AG n° 4719/SP, Rel. Min. Nilson Naves, DJU de 20/09/90; REsp
n° 4485/MG, Rel. Min. Nilson Naves, DJU de 15/10/90; REsp n° 6702/RS, Rel. Min. Fontes de Alencar, DJU de
11/03/91). Em assim n&o ocorrendo, ou se dé de modo deficiente, o recurso torna-se inadmissivel. Incidéncia da
Sumula n® 284/STF.

5. O art. 105, 111, "a", da CF/1988, estabelece que compete ao Superior Tribunal de justica julgar, em recurso especial,
as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia.
6. O acorddo a quo externou entendimento acerca da Resolucdo CONAMA n° 237/1997. O contetdo de "Instrucéo
Normativa" infere-se exclusivamente na competéncia das instncias ordinarias, por ndo se enquadrar na expressao "lei
federal"”, contida na Carta Magna.

7. N&o se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional.

8. Agravo regimental ndo-provido.

(STJ - AgRg no REsp 798820 / PB AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2005/0192427-5 Ministro
JOSE DELGADO T1 - PRIMEIRA TURMA 12/02/2008 DJe 05/03/2008).(grifei)

No mais, discute-se a necessidade de realizacdo de estudo e relatério de impacto ambiental (EIA/RIMA) previamente &
concessdo de licenca para atividade de extragdo de areia e cascalho para aproveitamento na construcao civil. Nesse
sentido, alega a recorrente que o acérdao recorrido violou o artigo 10 da Lei n® 6.938/81, pois ha legislacdo especifica
(ResolugcBes CONAMA 10/90 e SMA 4/99) que o regulamenta e que dispensa a realizacdo de EIA/RIMA, se
apresentado relatorio de controle ambiental (RCA). De outro lado, a decisdo recorrida negou provimento as apelagdes,
para manter a sentenca que julgou procedente em parte o pedido, para anular licenga concedida & Rio Branco
Mineradora e Construtora Ltda. e determinar a realizacdo de novo procedimento de licenciamento, precedido de
EIA/RIMA, ouvidas as comunidades indigenas envolvidas e a FUNAI. O objeto do recurso especial, portanto, cinge-se
a questdo da necessidade de realizacéo de estudo e relatério de impacto ambiental (EIA/RIMA) previamente &
concessdo de licenca para a atividade anteriormente explicitada, & vista de sua repercussdo no meio ambiente, o que
demanda reexame de provas analisadas pelo juizo a quo. Incidéncia da Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justica. A
respeito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA PROFERIDA POR JUIZ SUBSTITUTO. PRINCEPIO DA IDENTIDADE FiSICA
DO JUIZ. AUSENCIA DE PRODUCAO DE PROVAS EM AUDIENCIA. INOCORRENCIA. ADMINISTRATIVO.
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ACAO CIVIL PUBLICA. ESTUDO PREVIO DE IMPACTO AMBIENTAL E RESPECTIVO RELATORIO (EIA/RIMA).
PRESCINDIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N.° 07/STJ.

1. Limitando-se o juiz titular a presidir a audiéncia sem produgdo de qualquer prova, nao fica vinculado ao processo e
0 seu substituto pode decidir a causa, ndo sendo nula a sentenga proferida nas férias forenses. 2. A verificacdo da
repercussao ao meio ambiente causada por determinada obra ndo pode ser apreciada em sede de recurso especial
posto ensejar enfrentamento de matéria fatico-probatdria, vedado pela Simula 07/STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido, porém, desprovido.

(STJ - RESP 200300183860 RESP - RECURSO ESPECIAL - 499188 - Relator: Ministro LUIZ FUX - PRIMEIRA
TURMA - DJ DATA:29/09/2003 PG:00160). (grifei)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0001816-14.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.001816-9/SP

APELANTE . RIO BRANCO MINERADORA E CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO : ANDRE LUIZ ROXO FERREIRA LIMA
APELANTE . Fazenda do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO . ADRIANA RUIZ VICENTIN
. IVANIRA PANCHERI
APELANTE . CETESB CIA DE TECNOLOGIA DE SANEAMENTO AMBIENTAL
ADVOGADO . ROSANGELA VILELA CHAGAS FERREIRA e outro
APELADO . Ministerio Publico Federal
ADVOGADO . FELIPE JOW NAMBA e outro
ASSISTENTE . Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO . GUSTAVO PACHIONI MARTINS (Int.Pessoal)
PARTE RE' . Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO . RIE KAWASAKI e outro
PETICAO : RESP 2009161847
RECTE . RIO BRANCO MINERADORA E CONSTRUTORA LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por Rio Branco Mineradora e Construtora Ltda., com fundamento no artigo 105, inciso
I11, alineas "a" e "c", da Constitui¢do Federal, contra acérddo da 42 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido,
que negou provimento as apelacdes, para manter sentenca que julgou procedente em parte o pedido, para anular licenca
ambiental concedida a Rio Branco Mineradora e Construtora Ltda. e determinar a realizacdo de novo procedimento de
licenciamento, precedido de EIA/RIMA, ouvidas as comunidades indigenas envolvidas e a FUNAI. Opostos embargos
de declaracdo, foram rejeitados.

Alega-se que o decisum:

a) violou os artigos 5°, incisos Il e XXXVI, 22, 23, incisos 111, VI e VII, 24, incisos I, VI, VII, V11 e 8§ 1° e 2°, 30,
inciso 11, 192, §2°, e 225, 81°, inciso IV, e §3° da Constitui¢do Federal;

b) violou os artigos 4°, inciso V, 8° e 10 da Lei n® 6.938/812°, 8°, inciso Il, e 19 do Decreto n°® 99.274/90, 36 da Lei n°
9.985/00, 2° da Lei n° 4771/65, 70, caput e 84° e 72 da Lei n® 9605/98, 69 da Lei n°® 9784/99 e Decreto-Lei n° 227/67;

c) violou os artigos 1°, 2°, 6° e 9° da Resolu¢do CONAMA n° 1/86, 2°, caput e §1°, e 5° da Resolugdo CONAMA
237/97, ResolugBes SMA 42/94 e 54/04, Resolucdo CONAMA 10/90 e Instrucdo Normativa IBAMA 8/03;
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d) violou a Lei Estadual n°® 9509/97, artigos 2° e 115, inciso VIII, do Decreto Estadual n® 30.555/89, Decreto Estadual n°
20.903/83, Lei Estadual n° 997/76, Decreto Estadual n® 47.400/02, Decreto n® 3.179/99 e artigo 192, caput e 88 1°e 2°
as Constituicdo Estadual de Sao Paulo;

e) o Estado de S&o Paulo e seus drgdos ambientais agiram conforme a legislagéo ao Ihe conceder a licenca ambiental
sem a exigéncia de EIA/RIMA.

Em contrarrazdes (fls. 1.221/1.235), o Ministério Publico Federal sustenta, em sintese:
a) auséncia de prequestionamento da matéria suscitada nas raz6es recursais;

b) ndo violagdo do artigo 10 da Lei n® 6.938/81, pois compete ao poder publico exigir, na forma da lei, estudo de prévio
impacto ambiental e relatorio de impacto ambiental (EIA/RIMA) para instalaces ou obras potencialmente causadoras
de significativa degradacdo ao meio ambiente;

c) ndo violacdo da Lei n° 8.906/94, pois somente o autor de acdo civil publica esta isento de honorarios advocaticios.
Ademais, o valor da condenacéo sera revertido aos cofres da Unido e ndo ao Ministério Publico.

Em contrarrazdes (fls.1237/1248), a FUNAI sustenta, em sintese:
a) auséncia de prequestionamento da matéria suscitada nas razGes recursais;

b) ndo cabimento de recurso especial por suposta violagdo a Resolugdo do CONAMA; pois o artigo 105, inciso 111,
alinea "a", da Constituicdo Federal cinge-se a contrariedade ou negativa de vigéncia a lei federal ou tratado;

¢) ndo comprovacdo de violacdo de lei federal, porque ndo foi explicitado em que consiste a suposta violagéo e, assim,
ndo se permite a exata compreensdo da controveérsia;

d) auséncia de comprovacao de dissidio jurisprudencial,

e) impossibilidade de revolvimento da matéria fatica, a teor da Simula 7 do STJ;

f) falta de competéncia do STJ para conhecer de matéria constitucional;

g) ndo violacdo do artigo 10 da Lei n® 6.938/81, a vista da obrigatoriedade da prévia realizacdo do EIA/RIMA;

f) ndo violagéo da Lei n° 8.906/94, pois somente o autor de acdo civil publica esta isento de honorérios advocaticios.
Decido.

A ementa do acorddo assenta:

ACAO CIVIL PUBLICA - IRREGULARIDADE EM ATIVIDADE DE MINERACAO - LICENCIAMENTO AMBIENTAL
- OBRIGATORIEDADE DE APRESENTACAO DE ESTUDO DE IMPACTO AMBIENTAL E RELATORIO DE
IMPACTO SOBRE O MEIO-AMBIENTE - INCOMPETENCIA DO IBAMA. 1. A empresa mineradora n&o cumpriu
devidamente os Termos de Compromisso de Recuperacdo Ambiental, visando mitigar os prejuizos causados ao meio-
ambiente. 2. Existéncia de aldeia indigena proxima & &rea onde se realizam as atividades de extracéo de cascalho.
Comprovacdo de impactos ambientais. 3. Incompeténcia do IBAMA para proceder ao licenciamento em questéo (artigo
10, da Lei n® 6.938/81). 4. Obrigatoriedade de apresenta¢do de Estudo de Impacto Ambiental - EIA e Relatério de
Impacto sobre o Meio Ambiente - RIMA, para as atividades consideradas efetiva ou potencialmente causadoras de
significativa degradacdo ambiental (artigo 3° da Resolucdo CONAMA 237/97). 5. Os pedidos de licenca ambiental de
empreendimentos minerarios devem ser protocolizados na CETESB (artigo 4°, Resolucdo SMA n° 4/99). 6. Apelacbes
improvidas.

O aco6rdédo dos embargos de declaragdo assenta:

EMBARGOS DE DECLARAGAO - ALEGAGAO DE OMISSAO: INEXISTENCIA - CARATER INFRINGENTE:
IMPOSSIBILIDADE - PREQUESTIONAMENTO - REJEICAQ. 1. O Poder Judiciario, pela iniciativa das partes, esta
vinculado a decidir a lide, em regra, nos termos do pedido. Mas a deciséo fica sujeita a qualquer fundamento juridico.
2. Na solugdo da causa, a adogéo de fundamento juridico diverso do exposto pela parte n&o é omissao. E divergéncia
de inteleccdo na solugdo da lide, circunstancia desqualificadora da interposi¢cdo de embargos de declaracgéo. 3. A
Constituicdo Federal n&o fez opcao estilistica, na imposicéo do requisito da fundamentacdo das decisdes. Esta pode
ser laudatdria ou sucinta. Deve ser, tdo-sd, pertinente e suficiente. 4. Nos embargos de declaragéo é incabivel o
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reexame do mérito da decisdo. 5. Os requisitos previstos no artigo 535, do Cédigo de Processo Civil, devem ser
observados nos embargos de declaracdo destinados ao prequestionamento. 6. Embargos rejeitados.

Inicialmente, ndo cabe em sede de recurso especial a alegacéo de violacéo a dispositivos constitucionais, conforme
disp0e o artigo 105, inciso |11, "a", da Constituicdo Federal. Assim, o recurso ndo deve ser admitido quanto as alegadas
contrariedades aos artigos 5°, incisos 11 e XXXVI, 22, 23, incisos 111, VI e VII, 24, incisos I, VI, VII, VIII e 8§ 1° e 2°,
30, inciso 11, 192, 82°, e 225, 81°, inciso 1V, e §3° da Constituicdo Federal. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. MAJORACAO. LEI N. 9.032/1995. APLICACAO IMEDIATA.
INEXISTENCIA DE RETROATIVIDADE. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1 - Consoante entendimento firmado neste Superior Tribunal de Justica, o
aumento do percentual do auxilio-acidente, estabelecido pela Lei n.° 9.032/95 (lei nova mais benéfica), que alterou o §
1°, art. 86, da Lei n.° 8.213/91, tem aplicacao imediata a todos os beneficiarios, sem excec¢éo, ndo importando se tratar
de caso pendente de concessao ou ja concedido, em virtude de ser uma norma de ordem publica, posicionamento que
ndo sofreu alteragdo. 2 - A analise de suposta ofensa a dispositivos constitucionais compete ao Supremo Tribunal
Federal, nos termos do art. 102, inciso 11, da Constituicdo da Republica, sendo defeso 0 seu exame em ambito de
recurso especial. 3 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - AGA 201000152142 AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 1273522 - Relator:
HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP) - QUINTA TURMA -
DJE DATA:16/11/2010).(grifei)

Quanto a aludida violacdo aos artigos 1°, 2°, 6° e 9° da Resolucdo CONAMA n° 1/86, 2°, caput e §1°, e 5° da Resolucéo
CONAMA 237/97, Resolu¢des SMA 42/94 e 54/04, Resolucdo CONAMA 10/90 e Instru¢do Normativa IBAMA 8/03,
inadequada a via do recurso especial, porquanto instru¢fes normativas ndo se enquadram na expressao "lei federal" do
artigo 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, conforme orientacdo do STJ, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. FALTA DE
INDICACAO EXPRESSA DO DISPOSITIVO LEGAL APONTADO COMO VIOLADO. SUMULA N° 284/STF.
RESOLUCAO. NORMA NAO ALCANGADA PELA EXPRESSAO "LEI FEDERAL" CONSTANTE DO ART. 105, IlI,
"A", DA CF/1988. NAO-CABIMENTO. MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL ANALISADA NA CORTE A QUO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Agravo regimental contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

2. Acérdéo a quo segundo o qual "é sabido que pode o Municipio legislar sobre assuntos de interesse local, cabendo
também, proteger o meio ambiente, sendo que tais normas nao vao de encontro a legislacdo que regula as
telecomunicacdes e a radiodifusdo, haja vista que tratam de campos diferentes do direito, pois a lei municipal, que
exige a implementacéo de estudos sobre o impacto ambiental, para autorizar a construcao, trata de meio ambiente e
ndo de assuntos técnicos referentes ao funcionamento das antena de telefonia celular™.

3. Auséncia do necessario prequestionamento do art. 337 do CPC. Dispositivo indicado como afrontado ndo-abordado,
em momento algum, no aresto hostilizado, sem que se tenham ofertado embargos declaratérios para suprir a omissao,
porventura existente.

4. Quanto a indicagéo de contrariedade & Lei n° 9.472/97 e ao Decreto n® 3.896/01, o recurso, para ter acesso a sua
apreciacdo neste Tribunal, deve indicar, quando da sua interposicéo, expressamente, o dispositivo e a alinea que
autorizam sua admissdo. Da mesma forma, cabe ao recorrente, ainda, mencionar, com clareza, as normas que tenham
sido contrariadas ou cuja vigéncia tenha sido negada (AG n° 4719/SP, Rel. Min. Nilson Naves, DJU de 20/09/90; REsp
n° 4485/MG, Rel. Min. Nilson Naves, DJU de 15/10/90; REsp n° 6702/RS, Rel. Min. Fontes de Alencar, DJU de
11/03/91). Em assim n&o ocorrendo, ou se dé de modo deficiente, o recurso torna-se inadmissivel. Incidéncia da
Sumula n® 284/STF.

5. O art. 105, 11, "a", da CF/1988, estabelece que compete ao Superior Tribunal de justica julgar, em recurso especial,
as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida contrariar tratado ou lei federal, ou negar-Ihes vigéncia.
6. O acorddo a quo externou entendimento acerca da Resolucdo CONAMA n° 237/1997. O conteudo de "Instrucdo
Normativa" infere-se exclusivamente na competéncia das instncias ordinarias, por ndo se enguadrar na expressao "lei
federal", contida na Carta Magna.

7. Nao se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional.

8. Agravo regimental ndo-provido.

(STJ - AgRg no REsp 798820 / PB AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2005/0192427-5 Ministro
JOSE DELGADO T1 - PRIMEIRA TURMA 12/02/2008 DJe 05/03/2008).(grifei)

Outrossim, relativamente aos artigos 2° e 115, inciso VIII, do Decreto Estadual n® 30.555/89, Decreto Estadual n®
20.903/83, Lei Estadual n® 997/76, Decreto Estadual n® 47.400/02, Decreto n° 3.179/99, Lei Estadual n® 9509/97 e
artigo 192, caput e 88 1° e 2° as Constituicdo Estadual de Sdo Paulo, descabido recurso especial, & vista de a suposta
violacao a legislacéo local ndo ensejar sua interposicao, a teor do entendimento do STJ e da Simula 280 do STF:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ICMS. LAVRATURA DE TERMO DE INFRACAO DE TRANSITO. TECNICO DE APOIO
FAZENDARIO. INCOMPETENCIA. LEI ESTADUAL N° 8.533/88 E LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS
10.933/97 E 11.124/98 ANALISE DE DIREITO LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. O direito local ndo enseja o cabimento do recurso especial a pretexto de suscitar-se a sua violagéo.

2. Decidida a controvérsia concernente a lavratura de Termo de Infragéo de transito, por Técnico do Tesouro do
Estado, em virtude do transporte de mercadoria desacompanhada de documento fiscal idéneo, a luz da interpretagao
de lei local (Lei Estadual 8.533/88 e Leis Complementares Estaduais 10.933/97 e 11.124/98), revela-se inadmissivel a
via recursal extraordinaria para rediscussao da matéria, ante a incidéncia da_Sumula 280/STF, verbis: "Por ofensa a
direito local ndo cabe recurso extraordinario”.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ - AGEDAG 201000772068 AGEDAG - AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO DE - 1304345 - LUIZ FUX - PRIMEIRA TURMA - DJE DATA:19/10/2010).(grifei)

Os artigos 4°, inciso V e 8° da Lei n® 6.938/812°, 8°, inciso |1, e 19 do Decreto n° 99.274/90, 36 da Lei n° 9.985/00, 2° da
Lei n®4771/65, 70, caput e §4° e 72 da Lei n® 9605/98, 69 da Lei n® 9784/99 e Decreto-Lei n® 227/67 ndo foram objeto
do acorddo recorrido. Sob esse aspecto a recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento.
Sua auséncia constitui 6bice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovagao e manifesta supressdo de
instancia, segundo inteligéncia das Simulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal. Ademais, dessa decisdo opuseram-se embargos de declaracdo para que fosse suprida a omissdo, os quais foram
rejeitados. Portanto, a omisséo foi mantida. De outro lado, ndo se alegou eventual ofensa ao artigo 535 do Cadigo de
Processo Civil, circunstancia que impede o exame da admissibilidade do recurso especial a luz desse dispositivo.

Conforme se constata da leitura do texto constitucional, a caracterizacdo do dissidio jurisprudencial que enseja a
interposicédo de recurso especial se da quando a tese firmada pelo acérddo impugnado é divergente da oriunda de outro
tribunal, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-)

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

(-);

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal"

Para a comprovacao da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstracdo, mediante a
observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o
acérddo recorrido (...); b) 0 acdrddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinéria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséao
jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicac&o de
ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagéo de repositorio de
jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientacéo
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Siumula 83, do STJ); f) o0 acérdao paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes
de similitude fatica com o acérdéo hostilizado" (in: REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)".

(grifei)

In casu, a divergéncia nao foi demonstrada de forma analitica, a evidenciar a dissensao jurisprudencial sobre teses
juridicas decorrentes dos mesmaos artigos de lei. Ademais, a recorrente colacionou acérddos paradigmas do Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo. A respeito do tema, Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinario e
Recurso Especial” (Editora RT - 112 Edico), as paginas 299/300:

"B) Se a divergéncia envolver 0 mesmo texto, mas sua origem ndo for federal, e sim local, fica afastada a incidéncia do
recurso especial que, desenganadamente, é recurso proprio de Tribunal da Federacéo e desempenham um papel
politico: propiciar a uniformidade de interpretacdo do direito federal, donde ndo interessar, nesse contexto, a quizilia
exclusivamente local, até porque é de se pressupor que ela ja foi enfrentada (ou poderia té-lo sido) nas instancias
ordindrias. Nesse ponto, é aplicavel ao recurso especial o espirito da Simula 280 do STF, que nega o recurso
extraordinario 'por ofensa a direito local'.(grifei)

Nesse sentido, verbis:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. GRATIFICACAO ESPECIAL INSTITUIDA PELA LEI ESTADUAL N.°
6.373/93. PRESCRICAO QUINQUENAL. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 85 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA 83 DESTA
CORTE. INTIMAGCAO DO PROCURADOR GERAL DO ESTADO QUANTO A DECISAO QUE DEFERIU O PEDIDO
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DE ISENCAO DE CUSTAS. DESNECESSIDADE. MATERIA RELATIVA A REVOGACAO DE LEI ANTERIOR POR
POSTERIOR. NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO MUNICIPAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO
PRETORIO EXCELSO. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.

1. Caracterizada a omissdo da Administragéo, renovada més a més, na medida em que inexistiu ato concreto negando
o direito, mas uma inadimpléncia em relagao juridica de trato sucessivo, a atrair a aplicagéo da Simula n.° 85 desta
Corte.

2. No tocante a prescricao, estando 0 acdrdao recorrido em sintonia com a jurisprudéncia pacificada desta Corte,
incide, na espécie, 0 6bice da Simula n.° 83 do Superior Tribunal de Justica.

3. Desnecessaria a intimagéo do Procurador Geral do Estado quanto a deciséo que deferiu o pedido de isencgéo de
custas, porquanto a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido de que, na fase do mandado de
seguranca, basta a intimagdo da autoridade coatora, a qual devera tomar as providéncias cabiveis junto ao ente
publico ao qual se subordina.

4. A analise da questdo relativa a revogacéo de lei anterior por norma subsequente, demandaria, necessariamente, 0
exame percuciente, da legislacdo local apontada no aresto atacado, o gue é invidvel, em sede de recurso especial, nos
termos do entendimento sufragado na Simula n.° 280 do Supremo Tribunal Federal.

5. Quando o julgado a quo estiver calcado na interpretacdo de dispositivos de lei local ndo cabe o apelo nobre, mesmo
pela alinea c do permissivo constitucional, pois este é admitido tdo somente para a analise de matérias referentes a
interpretacdo de normas infraconstitucionais.

6. Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no REsp 1133313 / RN AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2009/0065021-3 - Ministra
LAURITA VAZ - QUINTA TURMA - DJ: 04/03/2010 - DJe: 29/03/2010)(grifei)

Assim, inadmissivel o recurso especial, também, pela alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal.

No mais, discute-se a necessidade de realizacdo de estudo e relatério de impacto ambiental (EIA/RIMA) previamente a
concessdo de licenca para atividade de extracdo de areia e cascalho para aproveitamento na construcao civil. Nesse
sentido, alega a recorrente que o acérdao recorrido violou o artigo 10 da Lei n® 6.938/81, pois ha legislacdo especifica
(ResolucBes CONAMA 10/90 e SMA 4/99) que o regulamenta e que dispensa a realizagdo de EIA/RIMA, se
apresentado relatério de controle ambiental (RCA). De outro lado, a decisdo recorrida negou provimento as apelacdes,
para manter a sentenca que julgou procedente em parte o pedido, para anular licenca concedida a Rio Branco
Mineradora e Construtora Ltda. e determinar a realizacdo de novo procedimento de licenciamento, precedido de
EIA/RIMA, ouvidas as comunidades indigenas envolvidas e a FUNAI. O objeto do recurso especial, portanto, cinge-se
a questdo da necessidade de realizacdo de estudo e relatério de impacto ambiental (EIA/RIMA) previamente a
concessdo de licenca para a atividade anteriormente explicitada, a vista de sua repercussao no meio ambiente, o que
demanda reexame de provas analisadas pelo juizo a quo. Incidéncia da SUmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica. A
respeito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA PROFERIDA POR JUIZ SUBSTITUTO. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA
DO JUIZ. AUSENCIA DE PRODUGAO DE PROVAS EM AUDIENCIA. INOCORRENCIA. ADMINISTRATIVO.
ACAO CIVIL PUBLICA. ESTUDO PREVIO DE IMPACTO AMBIENTAL E RESPECTIVO RELATORIO (EIA/RIMA).
PRESCINDIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N.° 07/STJ.

1. Limitando-se o juiz titular a presidir a audiéncia sem producgéo de qualquer prova, néo fica vinculado ao processo e
0 seu substituto pode decidir a causa, ndo sendo nula a sentenca proferida nas férias forenses. 2. A verificacéo da
repercussao ao meio ambiente causada por determinada obra nédo pode ser apreciada em sede de recurso especial
posto ensejar enfrentamento de matéria fatico-probatéria, vedado pela Simula 07/STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido, porém, desprovido.

(STJ - RESP 200300183860 RESP - RECURSO ESPECIAL - 499188 - Relator: Ministro LUIZ FUX - PRIMEIRA
TURMA - DJ DATA:29/09/2003 PG:00160). (grifei)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0024721-31.2004.4.03.9999/SP
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2004.03.99.024721-4/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CLEUSA MARIA DE JESUS ARADO VENANCIO
: ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS

APELADO  : HEANLU IND/ DE CONFECCOES LTDA
ADVOGADO : ACACIO ROBERTO DE MELLO JUNIOR
PETICAO : RESP 2010003749

RECTE : HEANLU IND/ DE CONFECCOES LTDA
No. ORIG. : 00.00.00019-8 1 Vr JOSE BONIFACIO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
Contrarraz@es apresentadas as fls. 344/357.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacédo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 310/312). De tal decisdo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinéarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinérias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00021 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0014883-24.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.014883-6/SP

APELANTE : MARIA ZILDA DA SILVA

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA
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PETICAO : RESP 2008218521
RECTE . MARIA ZILDA DA SILVA

DECISAO

Recurso especial interposto por Maria Zilda da Silva, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105
da Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de
acdo revisional de matuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n® 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n°® 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 319/325), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve recolhimento da multa prevista no artigo 557, 82°, do Cédigo de Processo Civil;

b) houve violagdo as Siumulas n®5 e 7 do STJ;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados néo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;

e) o coeficiente de equiparacdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;
f) ndo é possivel a cobertura do FCVS para quitacdo do segundo financiamento;

g) a TR é o indice aplicado para a atualizacéo do saldo devedor;

h) a inclusdo do nome dos mutuarios no cadastro do SPC é legal e ndo € abusiva;
i) o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao dep6sito do respectivo
valor (fl. 266). No caso concreto, quando da interposicéo do recurso especial, ndo houve comprovagdo do recolhimento
do valor da multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacéo a questéo do prévio recolhimento do valor relativo & multa
aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Cadigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente & condenagdo. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concesséo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o conddo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR -j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."
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(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 24 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0015942-47.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.015942-1/SP
APELANTE : FABIOLA APARECIDA CASTILHO -ME e outros
: FLORELIS LEITE ANTUNES CORREIA -ME
: RONIVALDO LUIZ COSTA -ME
- ANTONIO CARLOS ROSSINI -ME
: ELIANA DA SILVA KENES -ME
ADVOGADO . ODAIR DE CAMPOS MELLO e outro

APELANTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : FAUSTO PAGIOLI FALEIROS

APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO . RESP 2009223850

RECTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sdo Paulo - CRMV-SP,
com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido nesta corte.

A fl. 164 foi certificado o n&o recolhimento das custas do recurso especial interposto, a vista da alegacao pela recorrente
de isen¢do, nos termos do artigo 24-A da Lei n.° 9.028/95, introduzido pela Medida Provisoria n.° 2.180/01.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.

O artigo 511 do Cadigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposicao do recurso, deve
comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéo, excetuadas
as hipéteses de isencao legal, verbis:

Art. 511. No ato de interposi¢&o do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislacdo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de deserc¢ao.

8§ 1° S8o dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Publico, pela Uni&o, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isencéo legal.

8§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desercgdo, se o recorrente, intimado, n&o vier a supri-lo no prazo de
cinco dias.

O artigo 24-A da Lei n.° 9.028/85 e 0 artigo 4° da Lei n.° 9.289/96 arrolam as pessoas isentas do recolhimento das
custas processuais e do porte de remessa e de retorno:

Art. 24-A. A Unido, suas autarquias e fundagdes, sdo isentas de custas e emolumentos e demais taxas judiciarias, bem
como de depdsito prévio e multa em acgéo rescisoria, em quaisquer foros e instancias.

Art. 4° Sdo isentos de pagamento de custas:

I - a Unido, os Estados, os Municipios, os Territdrios Federais, o Distrito Federal e as respectivas autarquias e
fundacdes;
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Il - os que provarem insuficiéncia de recursos e os beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita;

I11 - o Ministério Publico;

IV - os autores nas agOes populares, nas agdes civis publicas e nas a¢des coletivas de que trata o Codigo de Defesa do
Consumidor, ressalvada a hipotese de litigancia de ma-fé.

Porém, o parégrafo Unico do artigo 4° anteriormente explicitado excetua dessa isencdo os conselhos de fiscalizagdo
profissional, verbis:

Paragrafo Gnico. A isencédo prevista neste artigo ndo alcanca as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem
exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigacéo de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte
vencedora.

Neste sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. CUSTAS. ARTIGO 4°, CAPUT, DA LEI 9.289/96.
ISENCAO NAO EXTENSIVA AOS CONSELHOS DE FISCALIZACAO.

1. As entidades fiscalizadoras do exercicio profissional ndo estéo isentas do recolhimento do porte de remessa e
retorno por forca do artigo 4°, paragrafo Unico, da Lei n. 9.289/96. Precedentes: AgRg no Ag 990.116/RS, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 14/10/2008, DJe 22/10/2008; REsp 1055406/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/6/2008, DJe 27/2/2009.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, 12 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2009/0151316-6, Relator Ministro Benedito Gongalves,
v.u. j. 18.03.2010, DJe 25.03.2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO POR CONSELHO DE FISCALIZACAO
PROFISSIONAL. OBRIGATORIEDADE DO RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. LEI
9289/96, ART. 4°, PARAGRAFO UNICO. DESERCAO.

1. Inobstante a natureza juridica de autarquia conferida aos Conselhos Profissionais, a eles ndo se aplica a isencdo de
recolhimento de custas conferida aos entes publicos relacionados no caput do art. 4° da Lei 9.289/96, conforme dispde
expressamente o paragrafo Unico do referido dispositivo (Paragrafo Gnico. A isen¢do prevista neste artigo ndo alcanca
as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigacdo
de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte vencedora).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 12 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2007/0260236-7, Relator Ministro Teori Albino
Zavascki, v.u. j. 14.10.2008, DJe 22.10.2008)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO DE FISCALIZAGCAO PROFISSIONAL. AUSENCIA DE
PREPARO. DESERCAOQ. PORTE DE REMESSA E RETORNO. RECOLHIMENTO OBRIGATORIO. ART. 4°,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.289/1996.

1. Conforme orientacdo desta Corte, "é deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justi¢a quando o
recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos." (Simula 187/STJ).

2. Segundo o art. 4°, paragrafo Unico, da Lei 9.289/1996, ndo se aplica as entidades fiscalizadoras do exercicio
profissional a isencéo do pagamento das custas conferida aos entes publicos relacionados no caput do mesmo artigo.
3. Recurso Especial de que ndo se conhece.

(STJ, 22 Turma, RECURSO ESPECIAL - 2008/0099309-5, Relator Ministro Herman Benjamin, v.u. j. 19.06.2008, DJe
27.02.2009)

Assim, conforme determina a Simula 187 do STJ, o recurso deve ser considerado deserto, verbis:

E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00023 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0016483-80.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.016483-0/SP

APELANTE : GERSINO ANTONIO DE VASCONCELOS e outro
. VIVIANE DA SILVA SANTOS
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . ELIZABETH CLINI DIANA e outro
. MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA
PETICAO . RESP 2009107426
RECTE : GERSINO ANTONIO DE VASCONCELOS
DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto por Gersino Ant6nio de Vasconcelos e Viviane da Silva Santos (fls. 282/308), com
fundamento no artigo 105, inciso I1, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal contra decisdo singular proferida nos
termos do artigo 557, caput, do Cadigo de Processo Civil, que negou seguimento a apelacédo interposta contra sentenca
que extinguiu o processo sem resolucdo do mérito (fls. 276/278).

Alega-se que a decisdo violou os artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n° 8.078/90, bem como a Lei n® 4.380/64 e 0
artigo 4° do Decreto n° 22.626/33. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros
tribunais em relacdo ao tema.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 310/314.
Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-.)

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-Ihes vigéncia;

b) julgar vélido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisédo singular, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 276/278). Cabivel a interposi¢ao de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interp0s, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@do monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJe 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/01/2011 82/2546



Intime-se.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00024 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0027993-90.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.027993-1/SP
APELANTE : GERSINO ANTONIO DE VASCONCELOS e outro
: VIVIANE DA SILVA SANTOS
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro
PETICAO : RESP 2009099790

RECTE : VIVIANE DA SILVA SANTOS
DECISAO

Vistos.

Inicialmente, ndo conhego do segundo recurso especial interposto (fls.125/151), porquanto com a interposi¢do do
primeiro (fls.98/124) operou-se a preclusdo consumativa.

Recurso especial interposto por Gersino Ant6nio de Vasconcelos e Viviane da Silva Santos (fls. 98/124), com
fundamento no artigo 105, inciso I, alineas "a" e "'c", da Constituicdo Federal contra decisdo singular proferida nos
termos do artigo 33, inciso XII, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou
seguimento a apelacdo interposta contra sentenca que extinguiu o processo sem resolucdo do mérito (fls. 94/95).

Contrarraz@es apresentadas a fl.154.
Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vélido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal."”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo singular, nos termos do artigo 33, inciso XlII, do Regimento
Interno do Tribunal Regional Federal da 3% Regido (fls. 94/95). Cabivel a interposicéo de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 247, inciso Il1, "a" do Regimento Interno do TRF 32 Regido).
Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias
ordindrias, razéo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJe 06.10.2009)
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00025 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0028154-03.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.028154-8/SP
APELANTE - AVICOLA GALO REI LTDA -ME e outros
: O GAIOLAO COM/ DE AVES E RACOES LTDA -ME
- OLIVEIRA GONCALVES DE CARVALHO -ME
. AVICOLA DESCALVADO LTDA -ME
: CARLA VIVIANE DALEFFI GOMES -ME
. TET AVICULTURA LTDA -ME
: ADOLFO MIGUEL RIBEIRO -ME
HELIO ALVES MEIRA -ME
MILTON GUIMIL JUNIOR -ME
: PAULO ROBERTO DOS SANTOS DUARTINA -ME
ADVOGADO : MARCO ANTONIO HIEBRA

APELANTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : FAUSTO PAGIOLI FALEIROS

APELADO . OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2010001126

RECTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
DECISAO

Inicialmente, renumerem-se as folhas dos autos a partir da fl.264.

Recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de S&o Paulo - CRMV-SP,
com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido nesta corte.

A fl. 287 foi certificado o n&o recolhimento das custas do recurso especial interposto, a vista da alegacao pela recorrente
de isen¢do, nos termos do artigo 24-A da Lei n.° 9.028/95, introduzido pela Medida Proviséria n.? 2.180/01.

Contrarrazoes as fls. 289/303.
Decido.

O artigo 511 do Cadigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposicao do recurso, deve
comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de desercdo, excetuadas
as hipoteses de isencao legal, verbis:

Art. 511. No ato de interposi¢éo do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislacéo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de deserc¢ao.

8§ 1° S&o dispensados de preparo 0s recursos interpostos pelo Ministério Publico, pela Unido, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isen¢éo legal.

8§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desercgdo, se o recorrente, intimado, n&o vier a supri-lo no prazo de
cinco dias.

O artigo 24-A da Lei n.° 9.028/85 e 0 artigo 4° da Lei n.° 9.289/96 arrolam as pessoas isentas do recolhimento das
custas processuais e do porte de remessa e de retorno:
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Art. 24-A. A Unido, suas autarquias e fundagdes, sao isentas de custas e emolumentos e demais taxas judiciarias, bem
como de depdsito prévio e multa em acgéo rescisoria, em quaisquer foros e instancias.

Art. 4° S8o isentos de pagamento de custas:

I - a Unido, os Estados, os Municipios, os Territdrios Federais, o Distrito Federal e as respectivas autarquias e
fundagdes;

Il - os que provarem insuficiéncia de recursos e os beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita;

111 - 0 Ministério Pablico;

IV - os autores nas agOes populares, nas agdes civis publicas e nas agdes coletivas de que trata o Cédigo de Defesa do
Consumidor, ressalvada a hip6tese de litigancia de ma-fe.

Porém, o paragrafo Unico do artigo 4° anteriormente explicitado excetua dessa isencdo os conselhos de fiscalizagdo
profissional, verbis:

Paragrafo Unico. A isencédo prevista neste artigo ndo alcanca as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem
exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigacéo de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte
vencedora.

Neste sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. CUSTAS. ARTIGO 4°, CAPUT, DA LEI 9.289/96.
ISENCAO NAO EXTENSIVA AOS CONSELHOS DE FISCALIZACAO.

1. As entidades fiscalizadoras do exercicio profissional ndo estéo isentas do recolhimento do porte de remessa e
retorno por forca do artigo 4°, paragrafo Unico, da Lei n. 9.289/96. Precedentes: AgRg no Ag 990.116/RS, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 14/10/2008, DJe 22/10/2008; REsp 1055406/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/6/2008, DJe 27/2/2009.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, 12 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2009/0151316-6, Relator Ministro Benedito Gongalves,
v.u. j. 18.03.2010, DJe 25.03.2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO POR CONSELHO DE FISCALIZACAO
PROFISSIONAL. OBRIGATORIEDADE DO RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. LEI
9289/96, ART. 4°, PARAGRAFO UNICO. DESERCAO.

1. Inobstante a natureza juridica de autarquia conferida aos Conselhos Profissionais, a eles ndo se aplica a isencéo de
recolhimento de custas conferida aos entes publicos relacionados no caput do art. 4° da Lei 9.289/96, conforme dispde
expressamente o paragrafo Unico do referido dispositivo (Paragrafo Gnico. A isencdo prevista neste artigo ndo alcanca
as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigacéo
de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte vencedora).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 12 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2007/0260236-7, Relator Ministro Teori Albino
Zavascki, v.u. j. 14.10.2008, DJe 22.10.2008)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO DE FISCALIZAGCAO PROFISSIONAL. AUSENCIA DE
PREPARO. DESERCAO. PORTE DE REMESSA E RETORNO. RECOLHIMENTO OBRIGATORIO. ART. 4°,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.289/1996.

1. Conforme orientaco desta Corte, "é deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica quando o
recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos.” (SUmula 187/STJ).

2. Segundo o art. 4°, paragrafo Unico, da Lei 9.289/1996, ndo se aplica as entidades fiscalizadoras do exercicio
profissional a isen¢éo do pagamento das custas conferida aos entes pablicos relacionados no caput do mesmo artigo.
3. Recurso Especial de que ndo se conhece.

(STJ, 22 Turma, RECURSO ESPECIAL - 2008/0099309-5, Relator Ministro Herman Benjamin, v.u. j. 19.06.2008, DJe
27.02.2009)

Assim, conforme determina a Simula 187 do STJ, o recurso deve ser considerado deserto, verbis:

E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justi¢a, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00026 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0028255-40.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.028255-3/SP

APELANTE : JOSE ROBERTO GIANNINI

ADVOGADO : NELSON LEITE FILHO e outro

APELADO : Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : LUIZ COLTURATO PASSOS e outro

PETICAO . RESP 2009239497
RECTE : JOSE ROBERTO GIANNINI
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarraz@es apresentadas as fls. 494/497.
Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo
Civil (fls. 441/442). Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados por decisdo (fls. 447/448). Apresentado agravo
regimental, ao qual foi negado seguimento por decisdo (fls. 452/453). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de
cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, CPC e artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do
Regimento Interno do TRF da 3? Regido). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 07 de dezembro de 2010.

André Nabarrete

Vice-Presidente
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00027 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0028255-40.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.028255-3/SP

APELANTE : JOSE ROBERTO GIANNINI

ADVOGADO : NELSON LEITE FILHO e outro

APELADO : Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : LUIZ COLTURATO PASSOS e outro

PETICAO : REX 2009239494
RECTE : JOSE ROBERTO GIANNINI
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
Contrarraz@es apresentadas as fls. 490/493.
Decido.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima
instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-Ihe:

(.-)

I11 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo
Civil (fls. 441/442). Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados por decisdo (fls. 447/448). Apresentado agravo
regimental, ao qual foi negado seguimento por decisdo (fls. 452/453). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de
cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, CPC e artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do
Regimento Interno do TRF da 3? Regido). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005). (grifo nosso).

Aplica-se, também, a Simula 281 do Supremo Tribunal Federal, verbis:

STF. Sumula. 281. E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da
decisao impugnada.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 07 de dezembro de 2010.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00028 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004344-87.2004.4.03.6103/SP
2004.61.03.004344-5/SP
APELANTE : PEDRO PORTACIO NETO e outro
: NAZARE DE FATIMA MOTA PORTACIO
ADVOGADO : MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA RITA BACCI FERNANDES e outro

PETICAO  : RESP 2010126833
RECTE : PEDRO PORTACIO NETO
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarraz@es apresentadas as fls. 170/171.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cddigo de
Processo Civil (fl. 156). De tal decisdo caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp6s, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissdo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinérias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, 15 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00029 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005515-79.2004.4.03.6103/SP
2004.61.03.005515-0/SP

APELANTE : PEDRO PORTACIO NETO e outro
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: NAZARE DE FATIMA MOTA PORTACIO
ADVOGADO : MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro

PETICAO : RESP 2010126832
RECTE : PEDRO PORTACIO NETO
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarraz@es apresentadas as fls. 274/279.

Conforme dispde a Constituicido Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-Ihes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 234/241). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgédo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razédo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinérias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00030 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005474-91.2004.4.03.6110/SP
2004.61.10.005474-8/SP
APELANTE : JOSE LUIZ GASPAR e outro
: MARIA CRISTINA BENETTI GASPAR
ADVOGADO : RICARDO PEREIRA CHIARABA e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RICARDO TADEU STRONGOLI
APELADO : BANCO NOSSA CAIXA S/A
ADVOGADO : FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO e outro
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: RENATO OLIMPIO SETTE DE AZEVEDO
APELADO : OS MESMOS

PETIQAO . RESP 2009213176
RECTE . Caixa Economica Federal - CEF
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 105
da Constitui¢do Federal contra acérddo da 2 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento
aos agravos legais interpostos contra decisdo singular, que negou seguimento as apelacdes, para reconhecer o direito de
se utilizar o Fundo de Compensacéo de VariacgOes Salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por
mutudrio.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n°8.100/90 e 9°, § 1°, da Lei n° 4.380/64.
Contrarraz@es apresentadas as fls. 737/754.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da possibilidade ou nédo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuarios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, pelo Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forga do § 3° do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacédo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extin¢do do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigac¢@es do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de Variagoes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso |11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag@o com 100% de desconto foi endere¢ado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdo Salarial € espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingéo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacdo do contrato, 0 mutudrio tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqiente vedacao da liquidac&o do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que n&o excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente,
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impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imovel, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitagao do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberagdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do FCVS.
(Redagéo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e ndo juridico.

15. A simples indicacéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugédo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acordao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidacio antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitagdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imovel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
ap6s adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacao do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Secdo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Séo Paulo, 23 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00031 MANIFESTACAO EM AMS N° 0011248-98.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011248-2/SP
RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE : OSRAM DO BRASIL LAMPADAS ELETRICAS LTDA
ADVOGADO : WALDIR LUIZ BRAGA
: PLINIO JOSE MARAFON

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : MAN 2010230374

RECTE . OSRAM DO BRASIL LAMPADAS ELETRICAS LTDA
DESPACHO
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Cumpra-se, com urgéncia, a decisdo de fls. 629/630, in fine.
Quanto ao pedido de fls. 633/635, aprecia-lo-ei oportunamente

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00032 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0022792-83.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.022792-3/SP

APELANTE : MARIA TEREZINHA RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : RICARDO SANTOS e outro

PETICAO  : RESP 2009184638
RECTE : MARIA TEREZINHA RODRIGUES DA SILVA
DECISAO

Recurso especial interposto por Maria Terezinha Rodrigues da Silva e outro, com fundamento no artigo 105, inciso
I11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo
conheceu do agravo legal interposto contra decisdo singular que negou seguimento a apelacéo, a fim de manter sentenca
que extinguiu o processo sem resolucdo de mérito (art.267, inciso VI, CPC).

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alineas "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price) e "e", da Lei n® 4.380/64, bem como as Leis n® 8.078/90 e 8.177/91. Insurge-se, ainda, contra a aplicagdo da
multa prevista no artigo 557, §2°, do Cadigo de Processo Civil, pois viola a necessidade de esgotamento das vias
recursais.

Sem contrarrazdes, 0s autos vieram a este Tribunal (fl. 310, verso).
Decido.
Né&o foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O acérddo recorrido ndo conheceu do agravo legal, aplicou a multa do artigo 557, §2°, do Cédigo de Processo Civil e
reiterou as razdes expendidas na deciséo singular, que negou seguimento a apelacgdo da parte autora, "verbis":

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO
DA HABITACAO. PEDIDO DE ANULACAO DA EXECUCAO E REVISAO CONTRATUAL QUANDO JA
ARREMATADO O IMOVEL. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. MULTA. INCIDENCIA. ARTIGO 557, § 2°, DO
CPC.

1. O pedido de revisdo de critério de reajuste das prestacdes, quando ja realizado o leildo, ndo permite a suspenséo do
procedimento de execucao extrajudicial nem impede a alienacéo do imével, quando o mutuério sequer consignou em
juizo os valores do débito que considerava devidos, vindo a juizo quando j& ocorrida a adjudicacéo do imével.

2. Deve ser reconhecida a caréncia da acéo acerca do pedido de revisdo das clausulas contratuais, tendo em vista que,
sendo levado a leildo e arrematado o imével ndo pertence mais ao mutudrio, restando quitada a divida e ndo mais
remanescendo o contrato outrora firmado com o apelado.

3. Configurada a auséncia de interesse processual, descabe apreciar neste momento o pedido formulado pelo apelado
de revisdo de prestagdes e saldo devedor.

4. Os argumentos trazidos pelo agravante no presente recurso sao mera reiteracao das teses ventiladas anteriormente,
ndo atacando os fundamentos da deciséo recorrida, que se apresenta fundamentada em jurisprudéncia dominante desta
Corte e dos Tribunais Superiores.

5. Nao conhego do agravo, aplicando-se a multa de 02% (dois por cento) prevista no art. 557, § 2°, do CPC."

Os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensao recursal apresentada, pois, na via excepcional, 0
recorrente ndo atacou os fundamentos do acdrdao recorrido e, tal como fez na ocasido da interposi¢do do agravo legal,
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limitou-se a reiterar teses de revisao contratual anteriormente esposadas, sem se insurgir, por exemplo, contra o
entendimento desta corte de que, in casu, esta ausente o interesse processual, ante a arrematacao do imovel.

Assim, a recorrente apresentou razdes de recurso dissociadas da fundamentagéo do acorddo recorrido, o que impede sua
apreciacao pela superior instancia, nos termos da Simula n® 284 do Supremo Tribunal Federal, igualmente aplicavel no
ambito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentagao nao permitir a exata compreenséo
da controvérsia.".

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacéo ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagédo
analégica da Sumula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacdo analogica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acordao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO dissociadas DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n®879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00033 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0023928-18.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.023928-7/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro
APELADO : MOACYR MARCOS e outros

: TALITA LOPES DE ALMEIDA MARCOS

: ROBERTO DE OLIVEIRA E COSTA

: MARIA APARECIDA DUARTE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : FELIX RUIZ ALONSO e outro
PARTE RE' : FINASA CREDITO IMOBILIARIO S/A
ADVOGADO : LUIZ IGNACIO HOMEM DE MELLO e outro
PETICAO : RESP 2009183560
RECTE . Caixa Economica Federal - CEF
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DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo
105 da Constituicdo Federal contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelacéo e reconheceu o direito
de se utilizar o Fundo de Compensacéo de Varia¢Ges Salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por
mutudrio.

Inconformada, a recorrente alega que o decisum viola os artigos 3°, § 1°, da Lei n° 8.100/90, 9°, § 1°, da Lei n° 4.380/64,
421 e 422 do Cadigo Civil, bem como apresenta interpretagdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relacdo ao tema.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl.498, verso).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuarios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, pelo Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ, de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do § 3° do artigo
3° da Lei n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagéo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. SUCESSORA DO EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE
COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA
LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS.
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
(SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

1. A Caixa Econdmica Federal, ap6s a extin¢cdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pélo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei
Nn.° 2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
22/08/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ
01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigagdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em
gue se constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que
se celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o
requerimento de liquidagdo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extin¢do do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado
pelo fenémeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da presta¢do do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no
futuro, quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de
valor equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mituo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquida¢do do saldo
devedor do financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de
mar¢o de 1990, e 8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das
Leis a sua incidéncia e conseqlente vedacéo da liquidagédo do referido vinculo.

7. In casu, & época da celebracéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do sequndo imdvel adquirido ser guitado pelo FCVS, mas, tao-
somente, impunha aos mutudrios gue, se acaso fossem proprietarios de outro imovel, seria antecipado o
vencimento do valor financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do sequndo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
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05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ
de 23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ
01/10/2007; REsp 884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no
Ag 804.091/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitagéo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad
processum, arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberagao que
instrumentaliza a quitagao.

11. E que o art. 3° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

'Art. 3° O Fundo de Compensacao de VariagGes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de
dezembro de 1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento
caracterizador da obrigacédo do FCVS.' (Redacéo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal
(CEF).

14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacao da figura de terceira porquanto vela por ‘interesse econdémico’ € néo juridico.

15. A simples indica¢éo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Codigo Civil),
sem referéncia com o disposto no acérdéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos
verbetes das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acdo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidag&o
antecipada de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacéo, nos termos
da Lei 10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢do de imdvel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto
a Caixa Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variacgdes Salariais,
motivo pelo qual, ap6s adimplidas todas a prestacfes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a
habilitacdo do saldo devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucgéo STJ
08/2008."" - grifei

(STJ, REsp n° 1.133.769/RN, Primeira Secdo, Relator Ministro Luiz Fux, j. 25.11.09, v.u., DJe 18.12.09)

O acérddo amolda-se a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a denegacdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00034 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0025513-08.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.025513-0/SP

APELANTE . OSMAR APARECIDO ZARAGOZA

ADVOGADO . TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA
PETICAO : RESP 2008217351

RECTE . OSMAR APARECIDO ZARAGOZA

DECISAO

Recurso especial interposto por Osmar Aparecido Zaragoza, com fundamento nas alineas "a" e "¢ do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que ndo
conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que,
nos autos de acdo revisional de mdtuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia a Lei n° 4.380/64, aos artigos 9° do Decreto-Lei n° 2.164/84, 4° do Decreto-Lei n°
22.626/33, bem como a Lei n° 8.177/91 e ao Decreto-Lei n® 70/66. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacao
diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica.
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Em contrarrazdes (fls. 574/581), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo & Simulan®5 do STJ;

b) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

c) ndo ha perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, nem periculum in mora "in casu";
d) o sistema de amortizagdo aplicado pela CEF néo apresenta nenhuma irregularidade;

e) ndo houve cerceamento de defesa;

f) o PES/CP ndo foi contratado, por isso, o recorrente ndo tem direito ao reajuste de tal plano;
g) a TR € o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2° do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 440). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovagao do recolhimento
do valor da multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, 82° do Cdédigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa , porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatorios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA . ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessao do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o condéo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinagdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratérios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNIGAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA . EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00035 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002622-75.2005.4.03.6105/SP
2005.61.05.002622-6/SP
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APELANTE : MILTON NOCERA (= ou > de 60 anos) e outro
: MARIA AGUEDA NOCERA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : CIBELE GONSALEZ ITO e outro

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . JEFFERSON DOUGLAS SOARES e outro

APELADO . ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO

ADVOGADO . MARIA ELISA NALESSO CAMARGO E SILVA e outro
APELADO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009190443

RECTE . Caixa Economica Federal - CEF

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econémica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelacéo da recorrente e deu provimento ao
recurso dos autores, para reconhecer o direito de se utilizar o Fundo de Compensacdo de Varia¢Bes Salariais - FCVS
para quitacdo de mais de um saldo devedor por mutuario.

Inconformada, a recorrente alega que o decisum viola os artigos 3°, § 1°, da Lei n®8.100/90 e 9°, § 1°, da Lei n°
4.380/64.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 515/522.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuarios, no &mbito do Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, pelo Fundo de Compensacédo de Variac6es Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ, de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do § 3° do artigo
3° da Lei n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutuério ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. SUCESSORA DO EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE
COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA
LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS.
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
(SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF.

1. A Caixa Econbmica Federal, ap6s a extin¢do do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pélo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacfes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei
n.° 2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
22/08/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ
01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigagdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em
gue se constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no &mbito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que
se celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o
requerimento de liquidagdo com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacao de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado
pelo fendmeno inflacionario.
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5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagdo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no
futuro, quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de
valor equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de m(tuo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquida¢ao do saldo
devedor do financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de
marco de 1990, e 8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das
Leis a sua incidéncia e conseqliente vedacéo da liquidagao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do sequndo imdvel adquirido ser guitado pelo FCVS, mas, tdo-
somente, impunha aos mutuarios gue, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o
vencimento do valor financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ
de 23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ
01/10/2007; REsp 884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no
Ag 804.091/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéao responsavel pela quitagéo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad
processum, arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberagao que
instrumentaliza a quitagao.

11. E que o art. 3° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

'Art. 3° O Fundo de Compensacao de VariacGes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de
dezembro de 1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento
caracterizador da obrigacédo do FCVS.' (Redacdo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal
(CEF).

14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por ‘interesse econdmico' e ndo juridico.

15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducéo ao Codigo Civil),
sem referéncia com o disposto no acérdao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos
verbetes das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acdo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o
antecipada de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacao, nos termos
da Lei 10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicao de imdvel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto
a Caixa Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variacdes Salariais,
motivo pelo qual, apo6s adimplidas todas a presta¢fes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a
habilitac&o do saldo devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008." - grifei

(STJ, REsp n® 1.133.769/RN, Primeira Secdo, Relator Ministro Luiz Fux, j. 25.11.09, v.u., DJe 18.12.09)

O acorddo amolda-se a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controveérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a denegacéo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Séao Paulo, 19 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00036 FAX - RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000709-46.2005.4.03.6109/SP
2005.61.09.000709-7/SP

APELANTE : JOSE ZEFERINO VERA

ADVOGADO : CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : GERALDO GALLI
APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : FAXRES 2009207953
RECTE : JOSE ZEFERINO VERA
DECISAO

Recurso especial interposto via fac simile por José Zeferino Vera, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a"
e "c", da Constituicdo Federal, contra acérdao da 4 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que conheceu
em parte da apelagdo da CEF e, na parte conhecida deu-lhe parcial provimento e deu parcial provimento ao recurso da
autora. Opostos embargos de declaracdo, os quais foram acolhidos em parte.

Contrarrazoes as fls. 244/247.
Decido.

Inicialmente, ndo conhego do segundo recurso especial interposto (fls.192/240), porquanto com a interposicao do
primeiro (fls.157/191) operou-se a precluséo consumativa.

O recurso especial foi protocolado via fac simile no dia 19/10/2009 (fl. 157), sem que tenha sido juntada a sua verséo
original, conforme prescreve o artigo 2° da Lei n°® 9.800, de 26 de maio de 1999, consoante certiddo de fl. 242. O
entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido do ndo conhecimento do recurso apresentado apenas via fac
simile, sem o protocolo da peti¢do original. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. NAO-CABIMENTO. INTERPOSICAO VIA FAX. ART. 2° DA LEI N. 9.800/99. PETICAO
ORIGINAL NAO APRESENTADA. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. ART. 557 § 2°, CPC.
1. N&o ha como conhecer de recurso apresentado apenas via fax, sem o protocolo da peticdo original no prazo previsto
no art. 2° da Lei n. 9.800/99.

2. Cabe aplicacéo da multa prevista no art. 557, § 2° do CPC na hip6tese de recurso manifestamente improcedente,
ficando condicionada a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo valor.

3. Agravo regimental ndo-conhecido. Aplicacéo de multa de 10% sobre o valor corrigido da causa. (AgRg no Agravo
de Instrumento n°® 1.176.181-RS (2009/0078358-1, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma,
DJ 04/02/2010). (grifei).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00037 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0037511-03.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.037511-1/SP

AGRAVANTE : ROSANE DA SILVA CEZARIO

ADVOGADO . JOSELI SILVA GIRON BARBOSA

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA
PARTE RE' . CAIXA SEGUROS S/A

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008063998

RECTE : ROSANE DA SILVA CEZARIO

No. ORIG. : 2003.61.00.023362-8 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Rosane da Silva Cezario, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c",
da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que julgou prejudicado
0 agravo regimental e negou provimento ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que, nos autos de agao
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revisional de mituo habitacional, acolheu a preliminar suscitada pela CEF e determinou a agravante que promovesse a
integracdo a lide da Caixa Seguros, a fim de permitir que a EMGEA participasse do feito como assistente.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 290 do Cdédigo Civil e ao artigo 5° da LICC. Aduz, ainda, que o julgado
apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 288/292), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados néo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

b) ndo houve demonstragéo de divergéncia jurisprudencial;

c) a assisténcia da EMGEA ¢ legitima;

d) ¢ legitimo o litisconsorcio entre a recorrente e a Caixa Seguros S/A.
Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O recurso especial foi protocolado em 07 de abril de 2008 (fl. 235) e o0 acorddo de fls. 227/232 foi publicado no Diario
Eletronico da Justica Federal da 32 Regifo em 25 de junho de 2008 (fl. 233). O prazo para recorrer comega a fluir com a
publicacdo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo. Nesse sentido, o Colendo Superior
Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacdo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdéao proferido nos embargos de declara¢do em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaracdo. Entretanto, a data levada em
consideracdo para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00038 RECURSO EXTRAORDINARIO EM Al N° 0037511-03.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.037511-1/SP

AGRAVANTE : ROSANE DA SILVA CEZARIO

ADVOGADO . JOSELI SILVA GIRON BARBOSA

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA
PARTE RE' . CAIXA SEGUROS S/A

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : REX 2008063999

RECTE . ROSANE DA SILVA CEZARIO

No. ORIG. . 2003.61.00.023362-8 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Recurso extraordinério interposto por Rosane da Silva Cezario, com fundamento no artigo 102, inciso I11, alinea "a",
da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que julgou prejudicado
0 agravo regimental e negou provimento ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que, nos autos de agdo
revisional de mituo habitacional, acolheu a preliminar suscitada pela CEF e determinou a agravante que promovesse a
integracdo a lide da Caixa Seguros, a fim de permitir que a EMGEA participasse do feito como assistente.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega negativa de vigéncia ao
artigo 5°, incisos XXI1I, XXXIV, XXXV, XXXVI, LIV e LV, a vista da afronta aos comandos infraconstitucionais
dispostos no artigo 290 do Cddigo Civil e no artigo 5° da LICC.

A fl. 282 foi certificada a alegacio da gratuidade judiciaria feita pela recorrente.
Em contrarrazdes (fls. 293/298), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve demonstracéo de repercussdo geral;

b) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos constitucionais indicados como violados ndo foram apreciados
pelo tribunal de origem;

c) o recurso deve ficar retido nos autos, conforme artigo 542, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, pois ndo ha razdes para
seu imediato processamento;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
€) ndo houve violacgdo ao principio do devido processo legal e seus derivados, como o contraditorio e a ampla defesa.
Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O recurso extraordinario foi protocolado em 07 de abril de 2008 (f1.269) e 0 ac6rdao de fls. 227/232 foi publicado no
Diério Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido em 25 de junho de 2008 (fl. 233). O prazo para recorrer comeca a fluir
com a publicacdo da decisao e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo. Nesse sentido, o Supremo Tribunal
Federal:

EMENTA Agravo regimental. Recurso Ordinario em Habeas corpus. Recurso apresentado antes da publicacdo do
acordao recorrido. Extemporaneidade. Auséncia de ilegalidade flagrante a justificar o provimento do recurso ou
concessao da ordem de oficio. Precedentes da Corte. 1. A jurisprudéncia predominante desta Suprema Corte é no
sentido de que "o prazo para interposic¢ao de recurso se inicia com a publicagéo, no 6rgéo oficial, da decisdo
impugnada" (Al n° 405.357/SP-ED, Segunda Turma, Relator o Ministro Joaquim Barbosa, DJ de 4/11/05), sendo
extemporaneo o recurso interposto antes da abertura do prazo recursal (Al n°® 549.651/SP-AgR, Primeira Turma,
Relator o Ministro Eros Grau, DJ de 18/11/05; Al n° 558.059/RJ-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar
Mendes, DJ de 16/12/05; Al n® 375.124/MG-AgR-ED, Segunda Turma, Relator o Ministro Celso de Mello, DJ de
28/6/02; entre outros). 2. No caso, ademais, o original da peti¢do foi apresentado fora do prazo previsto no art. 2°,
caput, da Lei n° 9.800/99. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF, RHC-AgR 94676;Ministro Relator Menezes Direito, 12 Turma, j. 26.08.2008) (grifei).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00039 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000430-53.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.000430-6/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS e outro
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APELANTE : EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS
APELADO : MAURIZIO MARIANO SARTORE e outro

: ANA MARIA JOSE CHIARELLI SARTORE
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES

PETICAO . RESP 2009244429
RECTE : Caixa Economica Federal - CEF
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso 111 do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que rejeitou a preliminar, negou seguimento a apelacao
da CEF e da EMGEA e reconheceu o direito de se utilizar o fundo de compensacéao de varia¢des salariais - FCVS, para
quitacdo de mais de um saldo devedor por mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, § 1°, da Lei n®8.100/90, 9°, § 1°, da Lei n® 4.380/64, bem como apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 300/312), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados néo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

b) é possivel a cobertura do FCVS para quitacdo do segundo financiamento;

c) a decisdo deve ser mantida face ao principio da seguranca juridica, pois a lei ndo pode prejudicar o ato juridico
perfeito, o direito adquirido e a irretroatividade da lei.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imdvel adquirido pelos
mutuarios, no &mbito do Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, pelo Fundo de Compensacdo de VariacGes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extin¢do do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de VariacOes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte néo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacfes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no &mbito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag&o com 100% de desconto foi endere¢ado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).
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4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacao Salarial € espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagdo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda nao vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqiente vedacao da liquidacéo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.? 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.? 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitagdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéao responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacéo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacdo de Variacdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do FCVS .
(Redacdo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicao de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacéo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico” e ndo juridico.

15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidacdo antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢ao de imovel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto & Caixa
Econdmica Federal, com clusula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Variages Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitac&o do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Sec¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O aco6rdédo se amolda & orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Séao Paulo, 08 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00040 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0010128-83.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.010128-2/SP
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APELANTE : SONIA LUCIA CAMARGO DE SOUZA e outro
. MICHELLY CAMARGO DE SOUZA

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO

PETICAO  : RESP 2009163916
RECTE : SONIA LUCIA CAMARGO DE SOUZA
DECISAO

Inicialmente, ndo conhego do segundo recurso especial interposto (fls. 285/308), pois, com a interposi¢do do primeiro
(fls. 261/284), operou-se a preclusdo consumativa.

Recurso especial interposto por Sonia Lucia Camargo de Souza e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 111,
alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que
negou provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelacéo interposta
contra sentenca que julgou improcedentes os pedidos de revisdo de prestacdes e do saldo devedor, cumulados com
repeticdo de indébito e compensacdo.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacédo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 310 verso).
Decido.

O recurso especial foi protocolado em 25 de agosto de 2009 (fl.261) e o ac6rdao de fls. 244/257 foi publicado no Diério
Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido em 22 de setembro de 2009 (fl. 258). O prazo para recorrer comega a fluir
com a publicacdo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo.

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacéo da decisdo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acdrd&o proferido nos embargos de declaracéo em 3.9.2007, e a
peti¢do do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaragdo. Entretanto, a data levada em
consideracgdo para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00041 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0011106-60.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.011106-8/SP

APELANTE : MICHEL MARTINS FERNANDES

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro

PETICAO : RESP 2009012144
RECTE : MICHEL MARTINS FERNANDES
DECISAO

Recurso especial interposto por Michel Martins Fernandes, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso I11 do artigo
105 da Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que ndo conheceu
do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos
de acdo revisional de mituo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n® 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n°® 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazdes (fl. 248, verso).
Decido.

O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2° do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao deposito do respectivo
valor (fl. 209). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovagao do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relagdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacédo. A
concessdo a parte dos beneficios da justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatorios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacao ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratérios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 01 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00042 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0018177-16.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.018177-0/SP

APELANTE : MARINA BEIJO DE GODOI e outro
: TADEU PEREIRA DE GODOI
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ADVOGADO : TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : YOLANDA FORTES Y ZABALETA e outro
APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : RESP 2009138626
RECTE : MARINA BEIJO DE GODOI
DECISAO

Recurso especial interposto por Marina Beijo de Goddi e outros, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do
artigo 105 da Constituicdo Federal contra decisao singular proferida no julgamento de embargos declaratorios pela 22
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, opostos em face de acdrddo que ndo conheceu do agravo e aplicou
multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de acéo revisional de
mutuo habitacional, deu provimento ao recurso da CEF e negou seguimento a apelacdo interposta pela parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6° da Lei n° 4.380/64 e aos artigos 30, §2°, 31, incisos | e Il, 88 1° e 2°, 33,
paragrafo Gnico, 34, 35, 36, paragrafo Unico, 37, 88 2° e 3°, do Decreto-Lei n° 70/66. Requer, ainda, a isencdo do
pagamento da multa arbitrada, a vista dos beneficios da gratuidade judiciaria. Aduz, por fim, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justiga.

Em contrarrazdes (fls. 671/674), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve recolhimento da multa prevista no artigo 557, 8§2°, do Cédigo de Processo Civil;

b) houve violagdo as Siumulas n®5 e 7 do STJ;

c) a inclusdo do nome dos mutuarios no cadastro do SPC € legal e nédo é abusiva;
d) o Decreto-Lei n° 70/66 ¢ constitucional.

Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-.)

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vélido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi interposto recurso especial por ocasido de julgamento monocréatico de
embargos de declaracéo - estes opostos contra a deciséo colegiada. Ocorre que o Superior Tribunal de Justica tem
orientacdo firme no sentindo de que, nesses casos, ndo ha o suficiente esgotamento das vias ordinarias, razdo pela qual
um dos pressupostos para a admissao do recurso especial deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA QUE DECIDIU EMBARGOS DE DECLARAGAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO. PREVIO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. NAO-OCORRENCIA. 1. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisdo que negou seguimento a recurso especial sob 0 argumento de que ndo houve prévio esgotamento da instancia
ordindria, pois o recurso especial foi interposto por ocasido de julgamento monocréatico de embargos de declaragéo -
estes opostos contra a decis&o colegiada. 2. E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de
que o julgamento monocrético dos embargos de declaracé@o opostos contra deciséo colegiada néo é suficiente para
caracterizar o esgotamento das instancias ordinarias para fins de interposicéo de recurso especial. Precedente. 3.
Agravo regimental ndo provido."

(STJ, ADRESP - 1054095, Ministro Relator Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, dje Data:01/07/2009)

De outro lado, 0 acorddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557,
82° do Caodigo de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposi¢do de qualquer outro recurso ao dep6sito
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do respectivo valor (fl. 422). No caso concreto, quando da interposi¢do do recurso especial, ndo houve comprovacéo do
recolhimento do valor da multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, 8§2°, do Cddigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenagao. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA . ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. N&o se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o conddo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacéo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratérios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA . EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00043 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0018177-16.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.018177-0/SP
APELANTE : MARINA BEIJO DE GODOI e outro
. TADEU PEREIRA DE GODOI
ADVOGADO : TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : YOLANDA FORTES Y ZABALETA e outro
APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : REX 2009138628
RECTE : MARINA BEIJO DE GODOI
DECISAO

Recurso extraordinério interposto por Marina Beijo de Godoi e outros, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do
artigo 102 da Constituicdo Federal contra decisdo singular proferida no julgamento de embargos declaratérios pela 22
Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, opostos em face de acdrddo que ndo conheceu do agravo e aplicou
multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de acao revisional de
mutuo habitacional, deu provimento ao recurso da CEF e negou seguimento & apelacdo interposta pela parte autora.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questdo possui repercussdo geral. Alega-se negativa de vigéncia a diversos

principios constitucionais e aos artigos 5°, XXXV, XXXVII, XXXVIII, LI, LIV, LV e 133 da Constituicdo Federal,
por contrariar dispositivos do Decreto-Lei n°70/66.
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Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 677).
Decido.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢éo, cabendo-lhe: :

(.-.)

I11 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constituicao;

Nos autos em exame, verifica-se que foi interposto recurso extraordinario por ocasido de julgamento monocratico de
embargos de declaracdo - estes opostos contra a decisdo colegiada. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal tem
orientacdo consolidada na Simula 281, no sentindo de que, nesses casos, nao ha o suficiente esgotamento das vias
ordindrias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissao do recurso excepcional deixou de ser preenchido.

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO-ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 281 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. O recurso extraordinario s é cabivel quando seus
requisitos constitucionais de admissibilidade sdo preenchidos, e um deles é o de que a decisdo recorrida decorra de
causa julgada em Gnica ou Gltima instancia (art. 102, 111, da Constituicédo federal). A decisdo monocratica proferida
nos embargos de declaracdo ndo esgotou as vias recursais ordinarias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto
no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo Civil. Agravo regimental a que se nega provimento. "

(STF, Al-AgR 584359 STF, Ministro Relator Joaquim Barbosa, 22. Turma, j. 13.06.2006)

De outro lado, 0 acorddo que rejeitou o agravo regimental aplicou multa de 2% (dois por cento) sobre o valor da causa,
nos termos do artigo 557, § 2°, do Cadigo de Processo Civil (fl. 416) e, em consequéncia, a interposicéo de qualquer
outro recurso restou condicionada ao prévio depésito da respectiva quantia. No caso concreto, quando da interposicdo
do recurso extraordinario, ndo houve a comprovagao do recolhimento do valor relativo a multa aplicada.

O entendimento do Supremo Tribunal Federal em relacdo a questao do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, § 2°, do Cddigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A concessao a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa. Nesse sentido, verbis:

RECURSO. Extraordinario. Admissibilidade. Jurisprudéncia assentada. Simula 339. N&o pode o Judiciario, sob o
palio da isonomia, equiparar vencimentos de servidores sem previséo legal especifica. 2. RECURSO. Embargos de
declaracdo. multa aplicada em agravo regimental. Art. 557, § 2°, do CPC. Dep6sito ndo efetuado pelo beneficiario da
justica gratuita. Nao satisfacdo da condicdo para interposicao de recurso. Embargos ndo conhecidos. Precedente.
Aplica-se ao beneficiario da justica gratuita a exigéncia de comprovacao do dep6sito da multa de que trata o § 2° do
art. 557 do CPC.

(STF, Embargos de declaragdo no agravo regimental no RE 286.512/CE, Rel. Min Cezar Peluso, Segunda Turma, v.u.,
j. 26.05.2009, Dje 19.06.2009, grifos nossos).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00044 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0018720-19.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.018720-6/SP
APELANTE : EMA PALMIRA DA SILVA e outro
. LEONARDO FERNANDO SERNAGLIA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
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APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO e outro

PETICAO : RESP 2008144723
RECTE : EMA PALMIRA DA SILVA
DECISAO

Recurso especial interposto por Ema Palmira da Silva e outro, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 105
da Constituigdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de
acdo revisional de matuo habitacional e repeticdo de indébito, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia a Lei n° 4.380/64, a Lei n° 8.078/90, bem como a Lei n® 8.177/91.

Em contrarrazdes (fls. 303/314), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve o recolhimento da multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §
2°, do Cddigo de Processo Civil;

b) houve violagdo a Simula n® 5 do Superior Tribunal de Justica;

c) ndo houve prequestionamento de matéria de lei federal;

d) o contrato ndo se vincula ao Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Salarial;

e) o sistema de amortizacdo aplicado no financiamento habitacional é o que efetivamente fora pactuado;

f) a TR é o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor;

g) ndo houve cerceamento de defesa em relacdo a producdo de provas;

h) o Decreto-Lei n® 70/66 € constitucional;

i) a aplicacdo do Caodigo de Defesa do Consumidor ndo € suficiente para o afastamento das clausulas contratuais.
Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao dep6sito do respectivo
valor (fl. 265). No caso concreto, quando da interposi¢ao do recurso especial, ndo houve comprovagao do recolhimento
do valor da multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacéo a questéo do prévio recolhimento do valor relativo & multa
aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Cadigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente & condenagdo. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concesséo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos.” - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NAO CONHECIDOS."
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(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 24 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00045 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0023963-41.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.023963-2/SP
APELANTE : ILIDIO NARDI e outro
: PETRONILIA NEVES DE SOUZA NARDI
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
CODINOME : PETRONILIA NEVES DE SOUZA
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANDRE LUIZ VIEIRA e outro

PETICAO  : RESP 2009163918
RECTE . ILIDIO NARDI
DECISAO

Recurso especial interposto por Ilidio Nardi, com fundamento no artigo 105, inciso I1l, alineas "a" e "'c", da
Constituicdo Federal, contra acérddo da 52 Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisao singular, que negou seguimento a apelacgéo interposta contra sentenca que julgou
improcedente a cautelar de anulacdo de execucdo extrajudicial, cumulada com revisao de contrato de financiamento no
ambito do sistema financeiro da habitacao.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price) da Lei n°® 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como & Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl.202).
Decido.
Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O recurso especial foi protocolado em 25 de agosto de 2009 (fl.176) e o acérdéo de fls. 167/174 foi publicado no Diario
Eletronico da Justica Federal da 32 Regido em 16 de setembro de 2009 (fl. 175). O prazo para recorrer comega a fluir
com a publicacdo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo (fl. 201).

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacéo da decisdo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaracdo em 3.9.2007, e a
peti¢do do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaragdo. Entretanto, a data levada em
consideracdo para fins de tempestividade do recurso nédo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00046 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0064375-44.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.064375-4/SP

AGRAVANTE : JONAS BODENMULLER
ADVOGADO . VALDEMIR JOSE HENRIQUE
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TONI ROBERTO MENDONCA
PARTE RE' gﬁ'rl'o'ls' DOOR COM/ E SERVICOS DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA e
OSCAR AUGUSTO SESTREM
. OSCAR HERMINIO SESTREM
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2005.61.00.020825-4 23 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Jonas Bodenmdiller, com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso Il do artigo 105
da Constituicdo Federal, contra acorddo da 1% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento
a agravo legal e aplicou multa de 1% (um por cento) do valor da causa, a fim de manter decisdo singular que negou
seguimento a agravo de instrumento em razéo de desercéo.

Alega-se:

a) violacdo aos artigos 511, § 2°, 519, 247, 515, § 4° e 620 do Cadigo de Processo Civil e artigo 11 da Lei 6.830/80;

b) ndo ha suporte juridico para indeferir o processamento do recurso apenas porque néo foi feito o recolhimento das
custas processuais em determinada agéncia da Caixa Econémica Federal, o que se afigura formalismo dispensavel e ndo
atende ao principio da instrumentalidade das formas;

¢) a intimac&o para complementacgdo do preparo ndo ocorreu de modo adequado, porquanto o recorrente ndo recebeu a
publicacdo em 06/07/2007, mas apenas a decisdo que negou seguimento ao agravo de instrumento, de forma que se
verifica sua nulidade absoluta;

d) a determinagdo para integrar o preparo se deu de maneira irregular, pois ndo constou o valor que a parte deveria
recolher como diferenca;

€) as matérias abordadas no agravo de instrumento é de alta relevancia, uma vez que se referem a principios processuais
essenciais num processo de execucao; tratam de penhora sobre a conta salério e sigilo bancério do recorrente;

f) apresenta julgados a fim de comprovar o dissidio jurisprudencial.
Em contrarrazdes sustenta-se:

a) auséncia de dissidio jurisprudencial e do recolhimento da multa aplicada nos termos artigo 557, § 2° do Cadigo de
Processo Civil;

b) a aresto recorrido decidiu corretamente, pois o preparo nao foi recolhido de forma regular, em que pese a publicacéo
para tanto tenha sido escorreita;

c) a penhora da conta bancéria do recorrente ndo bloqueia eventual capital de giro da empresa, além de ser meio seguro
e rapido para a satisfacao da divida.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.
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O ac6rdao atacado aplicou multa de 1% (um por cento) do valor da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cédigo de
Processo Civil e, em consequéncia, a interposicao de qualquer outro recurso esta condicionada ao depdsito do
respectivo valor (fls. 126/127). No caso concreto, quando da interposicdo do recurso especial, ndo houve comprovacéo
do recolhimento do valor da multa (fls. 130/150), tampouco sua aplicacdo foi questionada. O entendimento do Superior
Tribunal de Justica em relagéo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo & multa aplicada nos termos do artigo
557, 82° do Caodigo de Processo Civil € de que se trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso
interposto posteriormente a condenacao, verbis:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL EM DECORRENCIA DA AUSENCIA DE DEPOSITO PREVIO DA MULTA DO
PARAGRAFO 2° DO ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1 - N&o se conhece do recurso especial, quando a parte recorrente deixa de recolher a multa prevista no § 2° do art.
557 do CPC, na medida que caracteriza 0 pressuposto processual objetivo do recurso.

2 - Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no Ag 1306285/RJ - Ministro Vasco Della Giustina - T3 - Terceira Turma - DJ 17/08/2010 - DJe
25/08/2010) (grifei).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00047 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0084707-32.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.084707-4/SP

AGRAVANTE : ANA MARIA VERDEGAY RODRIGUEZ

ADVOGADO . MARCIA MARIA DA SILVA BITTAR LATUF
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
No. ORIG. : 2007.61.05.006653-1 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Ana Maria Verdegay Rodriguez, com fundamento no artigo 105, inciso I11, letras "a"
e "c", da Constituicdo Federal, contra decisdo singular (fl. 41) que negou seguimento a agravo de instrumento reputado
deserto. Opostos embargos de declaracdo, ndo foram conhecidos porquanto intempestivos.

Alega-se:

a) ofensa ao artigo 511, § 2°, do Cadigo de Processo Civil e Lei n° 1060/50 ;

b) em instancia inferior foi requerida a concess@o dos beneficios da justica gratuita, sem qualquer manifestacdo do
6rgao jurisdicional;

c) a deciséo atacada colide com o principio do acesso a justi¢a e viola a garantia constitucional do direito de peticao,
independentemente do pagamento de taxas, a teor do artigo 5°, inciso XXIV, da CF;

d) a justica gratuita pode ser concedida a qualquer tempo, de modo que, ao deixar de conceder o beneficio, a parte
deveria ser intimada para o recolhimento das custas;

In albis o prazo para contrarrazdes (fl.115).
DECIDO.
Conforme disp8e a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,

que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-)

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004).

c) der a lei federal interpretacao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fl. 41). Em seguida, foram opostos embargos declaratdrios as fls. 44/51, porém ndo conhecidos, porquanto
intempestivos (fl.56). Quando conhecido, tal recurso busca apenas integrar a decisdo impugnada, e ndo substitui-la, de
forma que cabivel, na espécie, a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 0rgdo competente para o julgamento
(CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO JULGADA POR
DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAQ. JULGAMENTO POR ORGAO COLEGIADO.
AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou Ultima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, 111, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo excepcional
0 esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Simula n. 281/STF).

2. Hipotese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo Civil
contra a decisdo monocratica que apreciou a apelagdo e que foi integrada pelos embargos declaratérios julgados pelo
orgdo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 42 Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otévio de Noronha;
V.4, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00048 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0084707-32.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.084707-4/SP

AGRAVANTE : ANA MARIA VERDEGAY RODRIGUEZ

ADVOGADO : MARCIA MARIA DA SILVA BITTAR LATUF
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
No. ORIG. : 2007.61.05.006653-1 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por interposto por Ana Maria Verdegay Rodriguez, com fundamento no artigo
102, inciso 11, letra "a", da Constituicdo Federal, contra decisdo singular (fl. 41) que negou seguimento a agravo de
instrumento reputado deserto. Opostos embargos de declaracdo, ndo foram conhecidos porquanto intempestivos.
Alega-se que:

a) em instancia inferior foi requerida a concessdo dos beneficios da justica gratuita, sem qualquer manifestagdo do
6rgdo jurisdicional;
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b) a decisdo atacada colide com o principio do acesso a justi¢a e viola a garantia constitucional do direito de peticéo,
independentemente do pagamento de taxas, a teor do artigo 5°, inciso XX1V, da CF;

c) a justica gratuita pode ser concedida a qualquer tempo, de modo que, ao deixar de conceder o beneficio, a parte
deveria ser intimada para o recolhimento das custas;

d) a facilitacdo do acesso do necessitado a justica, com a assisténcia juridica integral (artigo 5°, inciso LXXIV, da CF) é
manifestacdo do principio do direito de acdo.

In albis o prazo para contrarrazdes (fl.115).
DECIDO.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima
instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-Ihe:

(.-)

I11 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas em Unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

contrariar dispositvo desta Constitui¢éo;

declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifei).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo singular, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fl. 41). Em seguida, foram opostos embargos declaratorios as fls. 44/51, porém nédo conhecidos,
porquanto intempestivos (fl.56). Quando conhecido, tal recurso busca apenas integrar a decisdo impugnada, e ndo
substitui-la, de forma que cabivel, na espécie, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interp@s, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, o enunciado da Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal, verbis: "E inadmissivel o
recurso extraordinério, quando couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisdo impugnada".

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA.
CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. SUMULA 281 DO
STF. AGRAVO IMPROVIDO. | - Recurso extraordinério interposto contra decisdo monocréatica que negou seguimento
ao recurso, sendo ainda cabivel o recurso de agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC. Ante a auséncia de decisdo de
Unica ou Ultima instancia, incide o 6bice da Sumula 281 do STF. 1l - Embargos de declaragdo convertidos em agravo
regimental, a que se nega provimento.

(STF - A1 569717 ED / RJ - R1O DE JANEIRO, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI Primeira Turma, v.u.,
DJe 23-11-2007)

Ainda que inexistente o dbice, verifica-se que o recurso interposto ndo contém preliminar com a indicagéo de
repercussdo geral da questéo controvertida. Descumprida a imposicéo prevista no artigo 102, inciso 111, § 3°, da
Constitui¢do Federal e no artigo 543-A do Cdédigo de Processo Civil, ndo deve ser admitido, a teor de consolidada
jurisprudéncia no Supremo Tribunal Federal, in verbis.

EMENTA: Recurso. Extraordinario. Inadmissibilidade. Preliminar de repercussdo geral. Auséncia. Nao conhecimento
do agravo de instrumento. Agravo regimental ndo provido. E incognoscivel recurso extraordinario que carega de
preliminar formal e fundamentada de repercusséo geral.

(STF - Al 781961 AgR / MG, Rel. Min. Cezar Peluso, Tribunal Pleno, v.u., DJe 13-08-2010)

Ante 0 exposto, ndo admito recurso extraordindrio.

Publique-se.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 18 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00049 RECURSO ESPECIAL EM Al N°0103172-89.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.103172-0/SP
AGRAVANTE : JORGE FRANCO GUERREIRO e outro
: ROSEMEIRE DISIDERIO GUERREIRO
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS FERREIRA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008156996

RECTE : JORGE FRANCO GUERREIRO

No. ORIG. : 2007.61.00.028491-5 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Jorge Franco Guerreiro e outro, com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas
"a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérdao da 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento ao agravo de instrumento
interposto contra decisdo que, nos autos de acdo revisional de mituo habitacional, indeferiu a tutela antecipada
requerida.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price) da Lei n°® 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls.230/236), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violacdo as Simulas n® 5 e 7 do STJ;

b) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados nao foram apreciados pelo
tribunal de origem;

c) hé necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
d) o coeficiente de equiparacéo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;

e) ndo é possivel a cobertura do FCVS para quitacdo do segundo financiamento;

f) a TR é o indice aplicado para a atualizagéo do saldo devedor;

g) a inclusdo do nome dos mutudrios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;

h) o Decreto-Lei n® 70/66 ¢ constitucional.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O recurso especial foi protocolado em 05 de agosto de 2008 (fl. 184) e o ac6rddo de fls. 176/181 foi publicado no
Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido em 30 de setembro de 2008 (fl. 182). O prazo para recorrer comeca a
fluir com a publicacdo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo (fl. 228).

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer

comeca a fluir com a publicacao da decis@o, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragéo em 3.9.2007, e a
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peticao do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaragdo. Entretanto, a data levada em
consideracdo para fins de tempestividade do recurso néo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 01 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00050 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006270-10.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.006270-0/SP

APELANTE  : DEISE APARECIDA DE SOUZA MELLO
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA e outro
PETICAO . RESP 2008196937

RECTE : DEISE APARECIDA DE SOUZA MELLO

DECISAO

Recurso especial interposto por Deise Aparecida de Souza Mello com fundamento na alinea "a" do inciso |11 do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acordao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu
do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos
de acdo revisional de mutuo habitacional, deu provimento ao apelo da Caixa Econémica Federal - CEF.

Alega-se que o decisum nega vigéncia aos artigos 4° do Decreto n° 22.626/33, 6°, alinea "c", da Lei n® 4.380/64, 6°,
inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais em
relacdo ao tema.

Em contrarrazes (fls.325/332), a CEF aduz, em sintese, que:

a) a recorrente nao recolheu a multa imposta, nos termos do artigo 557, §2°, do CPC, por ocasido do julgamento do
agravo legal;

b) a Simula n° 05 do STJ foi violada;
c) os artigos supostamente violados ndo foram prequestionados;

d) o sistema de amortizacéo aplicado é o que efetivamente foi pactuado no contrato e ndo implica qualquer
irregularidade;

e) por forca contratual, o saldo devedor deve ser atualizado pela taxa referencial (TR), bem como sua atualiza¢éo
precede & amortizacdo da prestacao.

¢) ndo houve cerceamento de defesa;

d) o parégrafo quinto da clausula décima quinta dispde que ndo se aplica o plano de equivaléncia salarial - PES
e) ndo se aplica o Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos regidos pelo sistema financeiro da habitacdo;

f) ndo houve cobranca de juros capitalizac&o.

Decido.
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O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 325). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovagao do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenagao. A
concessdo a parte dos beneficios da justiga gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatorios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. N&o se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o conddo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacéo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratérios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo n0sso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00051 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007018-42.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.007018-6/SP
APELANTE : DONIZETI APARECIDO DA SILVA e outro
. EVA AUXILIADORA SILVA
ADVOGADO : TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JULIA LOPES PEREIRA e outro

PETICAO  : RESP 2009137067
RECTE : DONIZETI APARECIDO DA SILVA
DECISAO

Recurso especial interposto por Donizeti Aparecido da Silva e outros, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso

111 do artigo 105 da Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que

ndo conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisao
que, nos autos de acao revisional de mutuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (préatica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n®4.380/64, a Lei n®8.078/90 e & Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo
diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 673).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/01/2011 117/2546



Decido.
Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acérdao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicédo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (f1.510). No caso concreto, quando da interposi¢do do recurso especial, ndo houve comprovacédo do recolhimento
do valor da multa, tampouco sua aplicagdo foi questionada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo
a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de
Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto
posteriormente a condenacéo, verbis:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL EM DECORRENCIA DA AUSENCIA DE DEPOSITO PREVIO DA MULTA DO PARAGRAFO
2° DO ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1 - N&o se conhece do recurso especial, quando a parte recorrente deixa de recolher a multa prevista no § 2° do art.
557 do CPC, na medida que caracteriza o pressuposto processual objetivo do recurso.

2 - Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no Ag 1306285/RJ AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2010/0084610-5 -
Ministro VASCO DELLA GIUSTINA - T3 - TERCEIRA TURMA - DJ 17/08/2010 - DJe 25/08/2010)(grifei).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 20 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00052 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0017522-10.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.017522-1/SP

APELANTE . ENZO ANTONIAZZI CANUTTI e outro
. SUELY BATISTA CANUTE
ADVOGADO . ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro
REPRESENTANTE . CADMESP CONSULTORIA EM FIMANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO . ANDRE CARDOSO DA SILVA
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
PETICAO . RESP 2008126666
RECTE . ENZO ANTONIAZZI CANUTTI
DECISAO

Inicialmente, ndo conhego dos recursos especiais interpostos as fls.324/347 e 348/371, pois, com a interposi¢do do
primeiro (fls. 255/297), operou-se a preclusdo consumativa.

Recurso especial interposto por Enzo Antoniazzi Canutti, com fundamento nas alineas "a" e ""¢" do inciso 111 do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que rejeitou preliminar e negou seguimento a apelago
interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de revisdo de contrato de financiamento no &mbito do
sistema financeiro da habitacao.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 4° do Decreto n.° 22.626/33, ao artigo 6°, alinea "'c" (pratica de anatocismo em
decorréncia da utilizacéo da Tabela Price), da Lei n.° 4.380/64 e aos artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n.° 8.078/90.
Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais em relagéo ao tema.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl.374, verso).
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Decido.
Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O recurso de apelacéo foi julgado por decisdo singular em 16 de julho de 2008 (fls.230/250), publicada no Diario
Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 03 de setembro de 2008. O recurso especial foi protocolado em 26 de
junho de 2008 (fl.255), quando sequer existia decisdo a ser impugnada. De acordo com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, 0 prazo para recorrer comeca a fluir com a publicacéo da deciséo e, portanto, o recurso que a
antecede é extemporaneo:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacdo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acordéo proferido nos embargos de declaragdo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, apds o julgamento dos embargos de declaragdo. Entretanto, a data levada em
consideracéo para fins de tempestividade do recurso ndo € outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)(grifei).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Retifique-se a numeracdo dos autos a partir da folha 224.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 30 de agosto de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00053 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001203-55.2007.4.03.6103/SP
2007.61.03.001203-6/SP

APELANTE . ALESSANDRA DE FREITAS

ADVOGADO . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

REPRESENTANTE . CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro

PETICAO . RESP 2009087956

RECTE . ALESSANDRA DE FREITAS

DECISAO

Inicialmente, ndo conheco do segundo recurso especial interposto (fls. 279/305), pois, com a interposi¢do do primeiro
(fls. 251/278), operou-se a preclusdo consumativa.

Recurso especial interposto por Alessandra de Freitas, com fundamento nas alineas "a" e "'c" do inciso Il do artigo 105
da Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de
acdo revisional de matuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price) da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como & Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justiga.

Em contrarrazdes (fls. 311/315), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulasn®5e 7 do STJ;
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b) est& ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Unico, do CPC e artigo 105,
inciso |11, alinea "c", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) as normas do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

f) a TR é o indice aplicado para a atualizagdo do saldo devedor;

g) no sistema SACRE ndo ha capitalizacéo de juros.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicédo de qualquer outro recurso ao dep6sito do respectivo
valor (fl. 248). No caso concreto, quando da interposi¢éo do recurso especial, ndo houve comprovacdo do recolhimento
do valor da multa (fl. 310), tampouco sua aplicacdo foi questionada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A concessao a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatorios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratérios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00054 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0006701-02.2007.4.03.6114/SP
2007.61.14.006701-9/SP

APELANTE : LUCIA HELENA RUBINI NOGUEIRA
ADVOGADO . ROSINEIA DALTRINO
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REPRESENTANTE : ANA PAULA SAMPAIO VARELA

ADVOGADO . ROSINEIA DALTRINO

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA
PETIQAO . REX 2010042819

RECTE . LUCIA HELENA RUBINI NOGUEIRA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-Ihe:

(.-)

I11 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas em Unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal"; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557 do Codigo de Processo
Civil (fls. 365/370). Cabivel, em tal situacdo, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgéo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinério.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00055 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0005898-27.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.005898-1/SP

APELANTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro
APELADO : AVICULTURA E BAZAR BARROS LIMA LTDA e outros

: SR COM/ DE ALIMENTOS PARA ANIMAIS LTDA -ME

. EDVAN MATIAS BEZERRA RACOES -ME

: ACESSO PET COM/ DE PRODUTOS PARA ANIMAIS LTDA

. TANGARA FREE SHOP ARTIGOS PARA ANIMAIS LTDA -ME
. CLAUDIA SHIRLANIA GOIS LOPES -ME
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: ABSALAO SOARES DE SOUZA -ME

ADVOGADO : MARCO ANTONIO HIEBRA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO . RESP 2009223849

RECTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de S&o Paulo - CRMV-SP,
com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido nesta corte.

A fl. 197 foi certificado o n&o recolhimento das custas do recurso especial interposto, & vista da alegagio pela recorrente
de isencdo, nos termos do artigo 24-A da Lei n.° 9.028/95, introduzido pela Medida Provisoria n.? 2.180/01.

Contrarrazdes as fls. 201/215.
Decido.

O artigo 511 do Cadigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposi¢ao do recurso, deve
comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de desercdo, excetuadas
as hipéteses de isencao legal, verbis:

Art. 511. No ato de interposicéo do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislacéo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercao.

§ 1° SAo dispensados de preparo 0s recursos interpostos pelo Ministério Pablico, pela Unido, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isencéo legal.

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desercéo, se o recorrente, intimado, nédo vier a supri-lo no prazo de
cinco dias.

O artigo 24-A da Lei n.° 9.028/85 e o artigo 4° da Lei n.° 9.289/96 arrolam as pessoas isentas do recolhimento das
custas processuais e do porte de remessa e de retorno:

Art. 24-A. A Unido, suas autarquias e fundacdes, sdo isentas de custas e emolumentos e demais taxas judiciérias, bem
como de depdsito prévio e multa em acao rescisoria, em quaisquer foros e instancias.

Art. 4° So isentos de pagamento de custas:

I - a Unido, os Estados, os Municipios, os Territérios Federais, o Distrito Federal e as respectivas autarquias e
fundacdes;

Il - os que provarem insuficiéncia de recursos e os beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita;

I11 - o Ministério Pablico;

IV - os autores nas ag¢Oes populares, nas agdes civis publicas e nas a¢les coletivas de que trata o Codigo de Defesa do
Consumidor, ressalvada a hipotese de litigancia de ma-fé.

Porém, o parégrafo unico do artigo 4° anteriormente explicitado excetua dessa isencdo os conselhos de fiscalizagdo
profissional, verbis:

Paragrafo Unico. A isencéo prevista neste artigo ndo alcanga as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem
exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigacéo de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte
vencedora.

Neste sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. CUSTAS. ARTIGO 4°, CAPUT, DA LEI 9.289/96.
ISENCAO NAO EXTENSIVA AOS CONSELHOS DE FISCALIZACAO.

1. As entidades fiscalizadoras do exercicio profissional ndo estdo isentas do recolhimento do porte de remessa e
retorno por forga do artigo 4°, paragrafo Unico, da Lei n. 9.289/96. Precedentes: AgRg no Ag 990.116/RS, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 14/10/2008, DJe 22/10/2008; REsp 1055406/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/6/2008, DJe 27/2/2009.

2. Agravo regimental n&o provido.

(STJ, 18 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2009/0151316-6, Relator Ministro Benedito Gongalves,
v.u. j. 18.03.2010, DJe 25.03.2010)
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO POR CONSELHO DE FISCALIZACAO
PROFISSIONAL. OBRIGATORIEDADE DO RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. LEI
9289/96, ART. 4°, PARAGRAFO UNICO. DESERCAO.

1. Inobstante a natureza juridica de autarquia conferida aos Conselhos Profissionais, a eles ndo se aplica a isencao de
recolhimento de custas conferida aos entes publicos relacionados no caput do art. 4° da Lei 9.289/96, conforme dispde
expressamente o paragrafo Unico do referido dispositivo (Paragrafo Gnico. A isencgdo prevista neste artigo ndo alcanca
as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigacéo
de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte vencedora).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 12 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2007/0260236-7, Relator Ministro Teori Albino
Zavascki, v.u. j. 14.10.2008, DJe 22.10.2008)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL. AUSENCIA DE
PREPARO. DESERCAO. PORTE DE REMESSA E RETORNO. RECOLHIMENTO OBRIGATORIO. ART. 4°,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.289/1996.

1. Conforme orientacdo desta Corte, "é deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica quando o
recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos." (Simula 187/STJ).

2. Segundo o art. 4°, paragrafo Unico, da Lei 9.289/1996, ndo se aplica as entidades fiscalizadoras do exercicio
profissional a isencdo do pagamento das custas conferida aos entes pablicos relacionados no caput do mesmo artigo.
3. Recurso Especial de que ndo se conhece.

(STJ, 22 Turma, RECURSO ESPECIAL - 2008/0099309-5, Relator Ministro Herman Benjamin, v.u. j. 19.06.2008, DJe
27.02.2009)

Assim, conforme determina a Simula 187 do STJ, o recurso deve ser considerado deserto, verbis:

E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00056 APELACAO CIVEL N° 0013163-80.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.013163-5/SP

APELANTE : SONIA MARIA DOS SANTOS AMARAL

ADVOGADO : MARCIO LUIZ VIEIRA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : HELENA YUMY HASHIZUME e outro

DECISAO
Recurso especial interposto por Sonia Maria dos Santos Amaral, contra acordao proferido nesta corte, publicado em
18.12.2009, no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido (fl. 116).

Contrarraz@es apresentadas as fls. 137/145.

Decido.

A vista do recesso forense estabelecido no artigo 62 da Lei n.° 5.010/66, bem como na Portaria 445 do Conselho de
Administracdo do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, de 10 de outubro de 2008, os prazos ficaram suspensos entre
os dias 20.12.2009 e 06.01.2010. Assim, o recurso especial deveria ter sido proposto até 21.01.2010, mas foi
protocolado fora do prazo em 26.01.2010, conforme certiddo de fl. 129. Destarte, um dos requisitos genéricos de
admissibilidade recursal, qual seja, a tempestividade, ndo foi preenchido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00057 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0013708-53.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.013708-0/SP

APELANTE : CONSUELO SOARES SCHIAVO

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO PAULA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO e outro
PETICAO : RESP 2009152716

RECTE : CONSUELO SOARES SCHIAVO

DECISAO

Recurso especial interposto por Consuelo Soares Carvalho, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e
""c", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 52 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou provimento a apelacéo interposta contra
sentenca que julgou improcedentes os pedidos de revisdo de prestacdes e do saldo devedor, cumulados com repeticdo de
indébito.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price) da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Transcorreu in albis o prazo para oferecimento de contrarrazées (fl.460).
Decido.
Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O recurso especial foi protocolado em 12 de agosto de 2009 (f1.386) e o acordao de fls. 380/384 foi publicado no Diério
Eletronico da Justica Federal da 3? Regi@o em 25 de agosto de 2009 (fl. 385). O prazo para recorrer comega a fluir com
a publicacdo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo.

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacéo da decisdo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acdrdao proferido nos embargos de declaracéo em 3.9.2007, e a
peti¢do do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, & abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaragdo. Entretanto, a data levada em
consideracgdo para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Séao Paulo, 30 de agosto de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00058 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0022468-88.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.022468-6/SP

APELANTE : ANGELA MARIA DA SILVA

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

REPRESENTANTE : CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI e outro

PETICAO . RESP 2009172119

RECTE : ANGELA MARIA DA SILVA

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 109/112). De tal decisdo caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, 15 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00059 APELACAO CIVEL N° 0025010-79.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.025010-7/SP

APELANTE - ISMAELSO ZANETTI JUNIOR
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ADVOGADO : ALEX COSTA PEREIRA e outro

Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo
CREA/SP

ADVOGADO . CID PEREIRA STARLING e outro

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

APELADO

In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.

Conforme dispde a Constituicido Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.-.)

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-Ihes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 359/361). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento
(CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocrética do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinérias, incide,
por analogia, a SiUmula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00060 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0026177-34.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.026177-4/SP

APELANTE : LUCIO SILVA GODOQY e outro
. FLABIA AGUIAR DE CASTRO
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
REPRESENTANTE : CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JULIA LOPES PEREIRA e outro
PETICAO : RESP 2009203065
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RECTE : LUCIO SILVA GODOY

DECISAO

Recurso especial interposto por Lucio Silva Godoy, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal contra acérdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de
acdo revisional de matuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n® 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 332/341), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n® 5 e 7 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Unico, do CPC e artigo 105,
inciso I11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados néo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) as normas do Cdédigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

f) a TR é o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor;

g) no sistema SACRE nao ha capitalizacéo de juros.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cadigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 300). No caso concreto, quando da interposicéo do recurso especial, ndo houve comprovacéao do recolhimento
do valor da multa, tampouco sua aplicaco foi questionada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questao do prévio recolhimento do valor relativo & multa
aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Cadigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente & condenagdo. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concesséo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o condéo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos.” - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00061 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0030110-15.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.030110-3/SP

APELANTE : ANDREA RADACIC

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

REPRESENTANTE : CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

PETICAO . RESP 2009191422

RECTE : ANDREA RADACIC

DECISAO

Inicialmente, ndo conhego do segundo recurso especial interposto (fls. 103/129), pois, com a interposicdo do primeiro
(fls. 79/102), operou-se a preclusdo consumativa.

Recurso especial interposto por Andrea Radacic, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo 105 da
Constituicdo Federal contra acérdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de
acdo revisional de matuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price) da Lei n°® 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacao diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 132/139), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violacdo as Simulasn®5e 7 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Unico, do CPC e artigo 105,
inciso I11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) a TR é o indice aplicado para a atualizagdo do saldo devedor;
f) a inclusdo do nome dos mutuarios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;

g) o Decreto-Lei n° 70/66 € constitucional.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao deposito do respectivo

valor (fl. 75). No caso concreto, quando da interposi¢ao do recurso especial, ndo houve comprovacao do recolhimento
do valor da multa, tampouco sua aplicacdo foi questionada.
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O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, 82° do Cdédigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. N&o se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessao do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o conddo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacéo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratérios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 17 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00062 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0030634-12.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.030634-4/SP

APELANTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro
APELADO : GOMES PET SHOP LTDA -ME e outro
. ISLAINE APARECIDA TRENTIN -ME
ADVOGADO : ANA PAULA MORO DE SOUZA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de S&o Paulo - CRMV-SP,
com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido nesta corte.

A fl. 146 foi certificado o n&o recolhimento das custas do recurso especial interposto, a vista da alegagéo pela recorrente
de isenc¢do, nos termos do artigo 24-A da Lei n.° 9.028/95, introduzido pela Medida Proviséria n.° 2.180/01.

Contrarrazdes as fls. 148/162.
Decido.
O artigo 511 do Cadigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposicao do recurso, deve

comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéo, excetuadas
as hipdteses de isencdo legal, verbis:
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Art. 511. No ato de interposicdo do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislacéo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéo.

8§ 1° Sao dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Publico, pela Unié&o, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isengéo legal.

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desercéo, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de
cinco dias.

O artigo 24-A da Lei n.°9.028/85 e o artigo 4° da Lei n.° 9.289/96 arrolam as pessoas isentas do recolhimento das
custas processuais e do porte de remessa e de retorno:

Art. 24-A. A Unido, suas autarquias e fundagdes, sao isentas de custas e emolumentos e demais taxas judiciarias, bem
como de depdsito prévio e multa em acgéo rescisoria, em quaisquer foros e instancias.

Art. 4° S8o isentos de pagamento de custas:

| - a Unido, os Estados, os Municipios, os Territérios Federais, o Distrito Federal e as respectivas autarquias e
fundacdes;

Il - os que provarem insuficiéncia de recursos e os beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita;

111 - o Ministério Pablico;

IV - os autores nas a¢Oes populares, nas agdes civis publicas e nas a¢des coletivas de que trata o Cddigo de Defesa do
Consumidor, ressalvada a hipotese de litigancia de ma-fe.

Porém, o paragrafo Unico do artigo 4° anteriormente explicitado excetua dessa isencdo os conselhos de fiscalizacao
profissional, verbis:

Paragrafo Unico. A isencédo prevista neste artigo ndo alcanca as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem
exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigacéo de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte
vencedora.

Neste sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. CUSTAS. ARTIGO 4°, CAPUT, DA LEI 9.289/96.
ISENCAO NAO EXTENSIVA AOS CONSELHOS DE FISCALIZACAO.

1. As entidades fiscalizadoras do exercicio profissional ndo estao isentas do recolhimento do porte de remessa e
retorno por forca do artigo 4°, paragrafo Unico, da Lei n. 9.289/96. Precedentes: AgRg no Ag 990.116/RS, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 14/10/2008, DJe 22/10/2008; REsp 1055406/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/6/2008, DJe 27/2/2009.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, 18 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2009/0151316-6, Relator Ministro Benedito Goncalves,
v.u. j. 18.03.2010, DJe 25.03.2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO POR CONSELHO DE FISCALIZACAO
PROFISSIONAL. OBRIGATORIEDADE DO RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. LEI
9289/96, ART. 4°, PARAGRAFO UNICO. DESERCAO.

1. Inobstante a natureza juridica de autarquia conferida aos Conselhos Profissionais, a eles ndo se aplica a isencéo de
recolhimento de custas conferida aos entes publicos relacionados no caput do art. 4° da Lei 9.289/96, conforme dispde
expressamente o paragrafo Unico do referido dispositivo (Paragrafo Unico. A isencéo prevista neste artigo ndo alcanca
as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigagéo
de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte vencedora).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 12 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2007/0260236-7, Relator Ministro Teori Albino
Zavascki, v.u. j. 14.10.2008, DJe 22.10.2008)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO DE FISCALIZAGCAO PROFISSIONAL. AUSENCIA DE
PREPARO. DESERCAOQ. PORTE DE REMESSA E RETORNO. RECOLHIMENTO OBRIGATORIO. ART. 4°,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.289/1996.

1. Conforme orientacdo desta Corte, "é deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justi¢a quando o
recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos." (Simula 187/STJ).

2. Segundo o art. 4°, paragrafo Unico, da Lei 9.289/1996, ndo se aplica as entidades fiscalizadoras do exercicio
profissional a isen¢ao do pagamento das custas conferida aos entes pablicos relacionados no caput do mesmo artigo.
3. Recurso Especial de que ndo se conhece.

(STJ, 22 Turma, RECURSO ESPECIAL - 2008/0099309-5, Relator Ministro Herman Benjamin, v.u. j. 19.06.2008, DJe
27.02.2009)

Assim, conforme determina a Simula 187 do STJ, o recurso deve ser considerado deserto, verbis:
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E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00063 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0031225-71.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.031225-3/SP

APELANTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro
APELADO : AVICULTURA BAREZE LTDA -ME e outros

: JUMBERTO PEREIRA -ME

. AJCAMPOSE CIA LTDA -ME

: SOLANGE APARECIDA PEREIRA -ME

: ALICE RODRIGUES PEREIRA DA SILVA -ME
: JAIRO LACERDA BRITO -ME

. AMARO SENA GOMES NETO -ME

ADVOGADO : ANA PAULA MORO DE SOUZA e outro

PETICAO . RESP 2009208651

RECTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sdo Paulo - CRMV-SP,
com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido nesta corte.

A fl. 212 foi certificado o n&o recolhimento das custas do recurso especial interposto, a vista da alegacao pela recorrente
de isen¢do, nos termos do artigo 24-A da Lei n.° 9.028/95, introduzido pela Medida Provisoria n.° 2.180/01.

Contrarrazodes as fls. 214/228.
Decido.

O artigo 511 do Cadigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposicao do recurso, deve
comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéo, excetuadas
as hipéteses de isencao legal, verbis:

Art. 511. No ato de interposi¢éo do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislacéo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desergéo.

8§ 1° S8o dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Publico, pela Uni&o, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isen¢éo legal.

8§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desergéo, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de
cinco dias.

O artigo 24-A da Lei n.° 9.028/85 e o artigo 4° da Lei n.° 9.289/96 arrolam as pessoas isentas do recolhimento das
custas processuais e do porte de remessa e de retorno:

Art. 24-A. A Unido, suas autarquias e fundagdes, sdo isentas de custas e emolumentos e demais taxas judiciarias, bem
como de depdsito prévio e multa em acéo rescisoria, em quaisquer foros e instancias.

Art. 4° Sao isentos de pagamento de custas:

I - a Unido, os Estados, os Municipios, os Territdrios Federais, o Distrito Federal e as respectivas autarquias e
fundacdes;
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Il - os que provarem insuficiéncia de recursos e os beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita;

I11 - o Ministério Publico;

IV - os autores nas agOes populares, nas agdes civis publicas e nas a¢des coletivas de que trata o Codigo de Defesa do
Consumidor, ressalvada a hipotese de litigancia de ma-fé.

Porém, o parégrafo Unico do artigo 4° anteriormente explicitado excetua dessa isencdo os conselhos de fiscalizagéo
profissional, verbis:

Paragrafo Gnico. A isencédo prevista neste artigo ndo alcanca as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem
exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigagdo de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte
vencedora.

Neste sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. CUSTAS. ARTIGO 4°, CAPUT, DA LEI 9.289/96.
ISENCAO NAO EXTENSIVA AOS CONSELHOS DE FISCALIZACAO.

1. As entidades fiscalizadoras do exercicio profissional ndo estéo isentas do recolhimento do porte de remessa e
retorno por forca do artigo 4°, paragrafo Unico, da Lei n. 9.289/96. Precedentes: AgRg no Ag 990.116/RS, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 14/10/2008, DJe 22/10/2008; REsp 1055406/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/6/2008, DJe 27/2/2009.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, 12 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2009/0151316-6, Relator Ministro Benedito Gongalves,
v.u. j. 18.03.2010, DJe 25.03.2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO POR CONSELHO DE FISCALIZACAO
PROFISSIONAL. OBRIGATORIEDADE DO RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. LEI
9289/96, ART. 4°, PARAGRAFO UNICO. DESERCAO.

1. Inobstante a natureza juridica de autarquia conferida aos Conselhos Profissionais, a eles ndo se aplica a isencdo de
recolhimento de custas conferida aos entes publicos relacionados no caput do art. 4° da Lei 9.289/96, conforme dispbe
expressamente o paragrafo Unico do referido dispositivo (Paragrafo Gnico. A isencdo prevista neste artigo ndo alcanca
as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigacdo
de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte vencedora).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 12 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2007/0260236-7, Relator Ministro Teori Albino
Zavascki, v.u. j. 14.10.2008, DJe 22.10.2008)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO DE FISCALIZAGCAO PROFISSIONAL. AUSENCIA DE
PREPARO. DESERCAOQ. PORTE DE REMESSA E RETORNO. RECOLHIMENTO OBRIGATORIO. ART. 4°,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.289/1996.

1. Conforme orientacdo desta Corte, "é deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justi¢a quando o
recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos.” (Simula 187/STJ).

2. Segundo o art. 4°, paragrafo Unico, da Lei 9.289/1996, ndo se aplica as entidades fiscalizadoras do exercicio
profissional a isen¢éo do pagamento das custas conferida aos entes pablicos relacionados no caput do mesmo artigo.
3. Recurso Especial de que ndo se conhece.

(STJ, 22 Turma, RECURSO ESPECIAL - 2008/0099309-5, Relator Ministro Herman Benjamin, v.u. j. 19.06.2008, DJe
27.02.2009)

Assim, conforme determina a Simula 187 do STJ, o recurso deve ser considerado deserto, verbis:

E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00064 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0001977-18.2008.4.03.6114/SP
2008.61.14.001977-7/SP

APELANTE : LUCIA HELENA RUBINI NOGUEIRA
ADVOGADO : ROSINEIA DALTRINO
REPRESENTANTE : ANA PAULA SAMPAIO VARELA
ADVOGADO : ROSINEIA DALTRINO

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO

PETICAO . REX 2010042816

RECTE . LUCIA HELENA RUBINI NOGUEIRA
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-Ihe:

(.-)

I11 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constitui¢éo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal"; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo
Civil (fls. 361/363v.). Cabivel, em tal situacdo, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissdo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgdo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00065 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0008481-22.2008.4.03.6120/SP
2008.61.20.008481-1/SP

APELANTE . PET CHIC BANHO E TOSA LTDA
ADVOGADO : RUI RIBEIRO DE MAGALHAES FILHO e outro
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APELADO . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP

ADVOGADO : FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro

PETICAO . RESP 2009225794

RECTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de S&o Paulo - CRMV-SP,
com fundamento no artigo 105, inciso I11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido nesta corte.

A fl. 173 foi certificado o n&o recolhimento das custas do recurso especial interposto, a vista da alegago pela recorrente
de isencdo, nos termos do artigo 24-A da Lei n.° 9.028/95, introduzido pela Medida Provisoria n.? 2.180/01.

Contrarrazdes as fls. 181/184.
Decido.

O artigo 511 do Cadigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposicao do recurso, deve
comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de desercdo, excetuadas
as hipéteses de isencao legal, verbis:

Art. 511. No ato de interposicdo do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislacéo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercao.

§ 1° SAo dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Piblico, pela Uniéo, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isencéo legal.

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desercéo, se o recorrente, intimado, nédo vier a supri-lo no prazo de
cinco dias.

O artigo 24-A da Lei n.° 9.028/85 e o artigo 4° da Lei n.° 9.289/96 arrolam as pessoas isentas do recolhimento das
custas processuais e do porte de remessa e de retorno:

Art. 24-A. A Unido, suas autarquias e fundacdes, sdo isentas de custas e emolumentos e demais taxas judiciarias, bem
como de depdsito prévio e multa em acao rescisoria, em quaisquer foros e instancias.

Art. 4° S&o isentos de pagamento de custas:

I - a Unido, os Estados, os Municipios, os Territorios Federais, o Distrito Federal e as respectivas autarquias e
fundacdes;

Il - os que provarem insuficiéncia de recursos e os beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita;

I11 - o Ministério Pablico;

IV - 0s autores nas ac¢Oes populares, nas acgdes civis publicas e nas a¢des coletivas de que trata o Codigo de Defesa do
Consumidor, ressalvada a hipotese de litigancia de ma-fé.

Porém, o paréagrafo Unico do artigo 4° anteriormente explicitado excetua dessa isencéo os conselhos de fiscalizacdo
profissional, verbis:

Paragrafo Unico. A isencéo prevista neste artigo ndo alcanca as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem
exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigagdo de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte
vencedora.

Neste sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. CUSTAS. ARTIGO 4°, CAPUT, DA LEI 9.289/96.
ISENCAO NAO EXTENSIVA AOS CONSELHOS DE FISCALIZACAO.

1. As entidades fiscalizadoras do exercicio profissional ndo est&o isentas do recolhimento do porte de remessa e
retorno por forga do artigo 4°, paragrafo Unico, da Lei n. 9.289/96. Precedentes: AgRg no Ag 990.116/RS, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 14/10/2008, DJe 22/10/2008; REsp 1055406/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/6/2008, DJe 27/2/2009.

2. Agravo regimental n&o provido.

(STJ, 18 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2009/0151316-6, Relator Ministro Benedito Gongalves,
v.u. j. 18.03.2010, DJe 25.03.2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO POR CONSELHO DE FISCALIZACAO
PROFISSIONAL. OBRIGATORIEDADE DO RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. LEI
9289/96, ART. 4°, PARAGRAFO UNICO. DESERGAO.
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1. Inobstante a natureza juridica de autarquia conferida aos Conselhos Profissionais, a eles ndo se aplica a isencao de
recolhimento de custas conferida aos entes publicos relacionados no caput do art. 4° da Lei 9.289/96, conforme dispde
expressamente o paragrafo Unico do referido dispositivo (Paragrafo Gnico. A isencao prevista neste artigo ndo alcanca
as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional, nem exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da obrigacéo
de reembolsar as despesas judiciais feitas pela parte vencedora).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 12 Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 2007/0260236-7, Relator Ministro Teori Albino
Zavascki, v.u. j. 14.10.2008, DJe 22.10.2008)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO DE FISCALIZAGAO PROFISSIONAL. AUSENCIA DE
PREPARO. DESERCAO. PORTE DE REMESSA E RETORNO. RECOLHIMENTO OBRIGATORIO. ART. 4°,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.289/1996.

1. Conforme orientacdo desta Corte, "é deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica quando o
recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos." (Simula 187/STJ).

2. Segundo o art. 4°, paragrafo Unico, da Lei 9.289/1996, ndo se aplica as entidades fiscalizadoras do exercicio
profissional a isencdo do pagamento das custas conferida aos entes pablicos relacionados no caput do mesmo artigo.
3. Recurso Especial de que ndo se conhece.

(STJ, 22 Turma, RECURSO ESPECIAL - 2008/0099309-5, Relator Ministro Herman Benjamin, v.u. j. 19.06.2008, DJe
27.02.2009)

Assim, conforme determina a Simula 187 do STJ, o recurso deve ser considerado deserto, verbis:

E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00066 CAUTELAR INOMINADA N° 0001656-55.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.001656-2/SP
REQUERENTE : FRANCISCO ASSIS DA SILVA e outro
: VALERIA APARECIDA CABRAL MARTINS DA SILVA
ADVOGADO : SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS
: CARLOS ALBERTO DE SANTANA

REQUERIDO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

No. ORIG. : 2001.61.00.007740-3 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra decisao singular.
Contrarraz@es apresentadas as fls. 120/123.
Decido.

Inicialmente, a vista do pedido formulado na peca de interposicéo (fl. 105), concedo aos autores a gratuidade processual
no &mbito deste recurso.

No mais, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisao impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
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(:-)

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacao dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil (fls.
98/100). Cabivel a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo
557, §1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp6s, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar
as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido,
confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00067 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0008127-23.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.008127-2/SP

APELANTE : MARCILIO BARBIERI

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro

APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : RESP 2010010321
RECTE : MARCILIO BARBIERI
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;
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b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisédo, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil (fls.
181/185). Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados por decisao (fls. 203/205). Cabivel a interposi¢éo de
agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, CPC e artigos 247, 111, "a" e
250, ambos do Regimento Interno do TRF da 32 Regido). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00068 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0008127-23.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.008127-2/SP

APELANTE : MARCILIO BARBIERI

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro

APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : REX 2010010323
RECTE : MARCILIO BARBIERI
DECISAO

Recurso extraordinério interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima
instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-lhe:

()

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a deciséo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;
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c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal."”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil (fls.
181/185). Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados por decisdo (fls. 203/205). Cabivel a interposicdo de
agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, CPC e artigos 247, 111, "a" e
250, ambos do Regimento Interno do TRF da 32 Regido). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgéo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005). (grifo nosso).

Aplica-se, também, a Simula 281 do Supremo Tribunal Federal, verbis:

STF. Stimula. 281. E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da
deciséo impugnada.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00069 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0008922-29.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.008922-2/SP

APELANTE : RITA DE CASSIA TEIXEIRA DA ROCHA

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro

PETICAO  : REX 2009217468
RECTE : RITA DE CASSIA TEIXEIRA DA ROCHA
DECISAO

Recurso extraordinério interposto por Rita de Céssia Teixeira da Rocha, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do
artigo 102 da Constituicdo Federal contra acérdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que ndo
conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que,
nos autos de acdo revisional de mutuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questdo possui repercussdo geral. No mérito, alega violagdo ao artigo 5°,
incisos XXXV, LIV e LV, da Constitui¢do Federal, sob o argumento de que sdo inconstitucionais os artigos 30, parte
final, 31 e 38, do Decreto-Lei n°70/66.

Em contrarrazdes (fls. 443/446), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve demonstracdo de repercussao geral;
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b) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos constitucionais indicados como violados ndo foram apreciados
pelo tribunal de origem;

c) estéd configurada a violagdo a Siumula n® 287 do STF, ante a auséncia de impugnacao dos fundamentos da decisao
agravada;

d) ha auséncia de verossimilhanga nas alegacdes, pois o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.
Decido.
Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao dep6sito do respectivo
valor (fl. 426). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovagao do recolhimento
do valor da multa aplicada, tampouco sua aplicacdo foi questionada.

O entendimento do Supremo Tribunal Federal em relagdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, § 2°, do Cadigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa. Nesse sentido, verbis:

RECURSO. Extraordinario. Admissibilidade. Jurisprudéncia assentada. Simula 339. Nao pode o Judiciario, sob o
palio da isonomia, equiparar vencimentos de servidores sem previsao legal especifica. 2. RECURSO. Embargos de
declaracdo. multa aplicada em agravo regimental. Art. 557, § 2°, do CPC. Depésito ndo efetuado pelo beneficiario da
justica gratuita. Nao satisfacdo da condicdo para interposicao de recurso. Embargos ndo conhecidos. Precedente.
Aplica-se ao beneficiario da justica gratuita a exigéncia de comprovacio do depésito da multa de que trata o § 2° do
art. 557 do CPC.

(STF, Embargos de declaracéo no agravo regimental no RE 286.512/CE, Rel. Min Cezar Peluso, Segunda Turma, v.u.,
j. 26.05.2009, Dje 19.06.2009, grifos nossos).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 17 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 7820/2011
DIVISAO DE RECURSOS

Secéo de Procedimentos Diversos - RPOD

00001 CAUTELAR INOMINADA N° 0037847-65.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.037847-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal VICE PRESIDENTE

REQUERENTE : TAG IMP/ E EXP/ DE VEICULOS LTDA

ADVOGADO : DANIEL BETTAMIO TESSER

REQUERIDO : Ministerio Publico Federal

No. ORIG. . 2007.61.81.011963-4 6P VVr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Medida cautelar ajuizada por Tag Importacgdo e Exportacdo de Veiculos Ltda. Pede-se a concessdo de efeito suspensivo
ao recurso especial interposto contra acérdao da 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, proferido no feito
n°0011963-23.2007.4.03.6181 que, a unanimidade, negou provimento a apelagdo, para manter a sentenca recorrida por
fundamento diverso.

A requerente narrou ser legitima proprietaria da lancha INTERMARINE AZIMUT M520 FULL, que teve o sequestro
determinado em acdo penal, da qual a empresa ou seus socios ndo sdo partes. Opostos embargos de terceiros, nos
termos do artigo 130, inciso Il, do Cddigo de Processo Penal, foram extintos sem julgamento de mérito, sob o
fundamento de que a empresa ndo comprovou sua condicdo de terceiro, ndo obstante a impossibilidade da extingéo,
porquanto o rito cabivel ndo é idéntico ao do mandado de seguranga, ndo exige prova pré-constituida, nem pode ser
proferida decisdo antes do transito em julgado da acdo principal, nos termos do paragrafo Gnico do artigo 130 do
Cadigo de Processo Penal. Interposta apelacgdo, o Juizo a quo ordenou a alienagdo antecipada do bem, o que ensejou a
apresentacdo da acdo cautelar inominada n® 2008.03.00.032041-6 e a deliberagdo de que o numerario arrecadado no
leildo permanecesse na C.E.F., em conta vinculada ao juizo, até deciséo final do apelo. Entretanto, sobreveio sentenca
no processo criminal que culminou com o perdimento do bem em favor da Unio. A vista desse decisum, a Turma
consignou no julgamento da apelacdo dos embargos de terceiros que "a superveniéncia da perda em favor da Unido
decretada na sentenca conduz a caréncia superveniente da presente acdo sob o signo da impossibilidade juridica do
pedido e da falta de interesse de agir". Além disso, revogou e tornou sem efeito a decisdo cautelar (processo n°
2008.03.00.032041-6).

Aduz-se que o periculum in mora consiste na possibilidade de o numerério depositado na conta vinculada ser destinado
a Unido, o que causara grave dano e dificil reparacédo, bem como que o fumus boni juris decorre da violacdo dos artigos
803, 1050 e 1053 do Cadigo de Processo Civil e 130, paragrafo Unico, e 133, ambos do Codigo de Processo Penal.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que o despacho de fl. 22 ndo foi cumprido integralmente, porquanto o recurso ao qual se
pretende dar efeito suspensivo (fls. 28/49) esta incompleto. Assim, indefiro a inicial, nos termos do artigo 284,
paragrafo Gnico, c.c. o artigo 295, inciso VI, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Apense-se aos autos principais.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.

RAMZA TARTUCE
Desembargadora Federal em substituicdo regimental

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Nro 7817/2011

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0011811-83.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.011811-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI

IMPETRANTE : RUBENS D ALESSANDRO

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outros

IMPETRADO . DESEMBARGADORA FEDERAL MARIANINA GALANTE OITAVA TURMA
INTERESSADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2009.03.00.028116-6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Fls. 154/175: Agravo regimental interposto por Rubens D'Alessandro em face da r. deciséo de fls. 147/150, que, com
base no art. 10 da Lei n°® 12.016/2009 e no art. 33, XIlIl, c/c art. 191, do Regimento Interno desta Corte, dando-o por
incabivel, negou seguimento ao presente mandado de seguranca, impetrado pelo ora agravante contra decisao
monocratica de relator que converteu em retido o agravo de instrumento n° 2009.03.00.028116-6, manejado visando a
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reforma de decisdo de indeferimento de tutela antecipada em a¢éo de desaposentacao para fins de obtengdo de beneficio
mais vantajoso.

Aduz o agravante, em sintese, o cabimento do writ, por ser irrecorrivel a decisdo atacada e estar presente o direito
liquido e certo, posto tratar-se de matéria de carater alimentar, a exigir apreciacao imediata em razao do risco de dano
irreparavel, pleiteando o acolhimento do agravo em juizo de retratagdo, ou, caso assim ndo se entenda, a sua submissao
a julgamento.

Decido.

Conforme se verifica em consulta ao sistema de acompanhamento processual da Justica Federal e do Tribunal Regional
Federal da 32 Regido (informac@es impressas, em anexo), a acdo principal (n° 2009.61.83.004248-2) a que se refere o
agravo objeto do presente mandado de seguranca ja foi decidida em Primeiro Grau, por sentenca de mérito publicada
em 23.02.2010, e em sede de apelacéo, julgada pela Oitava Turma desta Corte em 29.11.2010, mediante acordédo
publicado aos 09.12.2010.

Assim, j& tendo havido o julgamento da mencionada acéo, onde foi proferida a decisdo interlocutéria cuja reversdo era
almejada com o agravo de instrumento interposto pelo impetrante, encontra-se superado aquele agravo e,
conseqientemente, o writ perdeu inteiramente o seu objeto, restando prejudicado o presente recurso.

Ante o0 exposto, nos termos do disposto no art. 33, XII, do Regimento Interno desta Corte, julgo prejudicado o agravo
regimental.

Observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2010.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

Expediente Nro 7821/2011

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0038051-12.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.038051-1/SP
RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
PARTE AUTORA : ADILSON SANTANA DA SILVA e outros
: JAIR BISPO DOS SANTOS
: JOAO ZEFERINO MARQUES NETO

ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES
CODINOME : JOAO ZEFERINO MARQUES NETTO
PARTE AUTORA : LUIZ CARLOS ANDRADE

- NELSON DONIZETI BASTOS DA SILVA
. OSVALDO FERNANDES MARCELO FILHO

ADVOGADO . JOSE ABILIO LOPES

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

PARTE RE . Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP

ADVOGADO . RICARDO MARCONDES DE M SARMENTO

SUSCITANTE . DESEMBARGADORA FEDERAL VERA JUCOVSKY OITAVA TURMA
SUSCITADO . DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR SEGUNDA TURMA
No. ORIG. : 00086214620044036104 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Designo o MM. Juizo suscitante para, em caréater provisorio, resolver as medidas urgentes (CPC, Art. 120).
Intime-se e oficie-se. Apos, vista ao Ministério Publico Federal.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2010.

ALDA BASTO
Desembargadora Federal Relatora

Expediente Nro 7822/2011
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00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0038050-27.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.038050-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA
PARTE AUTORA . IRINEU PACHECO MARTINS (= ou > de 60 anos) € outro
: JOAO CARLOS CLARO RODRIGUES
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES
PARTE RE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PARTE RE . Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP
ADVOGADO . RICARDO MARCONDES DE M SARMENTO
SUSCITANTE . DESEMBARGADORA FEDERAL VERA JUCOVSKY OITAVA TURMA
SUSCITADO . DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA QUINTA TURMA
No. ORIG. : 00009402520044036104 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Designo a Desembargadora Federal Vera Jucobsky (Suscitante) para resolver, em carater provisorio, as medidas
urgentes até o julgamento final do conflito por esta Corte.

Oficie-se ao e. Desembargador Federal Luiz Stefanini, sucessor do i. Desembargador Federal Baptista Pereira
(suscitado), perante a Quinta Turma desta Corte, encaminhando-lhe copia de todo o processado, para que, no prazo de
15 dias, preste as informacdes que entender necessarias.

Decorrido o prazo, com ou sem as informagdes, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal.

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2011.
Mairan Maia
Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

Expediente Nro 7812/2011

00001 ACAO RESCISORIA N° 0026799-85.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.026799-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AUTOR . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
REU : HELIO HIDEYOSHI NAKA e outro

: MAILDO JOSE MARTINS DA SILVA
ADVOGADO : MARIA APARECIDA CRUZ DOS SANTOS
No. ORIG. : 98.08.03460-8 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Chamo o feito & ordem.

Reconsidero a decisdo de fl. 167.

Em face da reconsidera¢do, dou prejudicado o Agravo Regimental interposto as fls. 173/179.

Expecam-se mandados de citacdo, com prazo de 15 (quinze) dias para a resposta, nos termos do artigo 491 do Cédigo
de Processo Civil e do artigo 196 do Regimento Interno desta Corte.

Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de novembro de 2010.
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JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00002 AGAO RESCISORIA N° 0026799-85.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.026799-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AUTOR . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
REU : HELIO HIDEYOSHI NAKA e outro

- MAILDO JOSE MARTINS DA SILVA
ADVOGADO : MARIA APARECIDA CRUZ DOS SANTOS
No. ORIG. : 98.08.03460-8 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Considerando a informacéo de fl. 189, intime-se a Unido Federal (AGU) para que apresente, no prazo de 10 (dez) dias,
a documentacao necessaria para compor a contrafé.

Int.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2010.
JOSE LUNARDELLLI
Desembargador Federal

00003 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0015086-45.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.015086-5/SP
RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
PARTE AUTORA : GESNER DE PAULA MELO e outro
: CAMILLA KARAOGLAN

ADVOGADO . BRUNO KARAOGLAN OLIVA

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26? SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2005.61.00.006624-1 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DESPACHO

Designo o Juizo Federal Suscitante para a aprecia¢do de medidas urgentes.

Oficie-se ao Juizo Federal Suscitante para que informe, no prazo de 10 (dez) dias, se houve interposicéo de recurso em
face da decisdo proferida nos autos de n° 2005.61.00.015695-3 (Excecdo de Incompeténcia).

Com a vinda das informagdes, tornem os autos a Procuradoria Regional da Republica.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2010.
COTRIM GUIMARAES
Desembargador Federal

00004 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0089791-14.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.089791-0/SP
RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
PARTE AUTORA : RONALDO MARQUES DE MORAES e outro
: SONIA MARIA THIMOTEO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI
PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RICARDO SANTOS
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SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>12SSJ>SP

SUSCITADO . JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2006.63.01.084643-4 JE VVr SAO PAULO/SP
DECISAO

A Excelentissima Senhora Desembargadora Federal Relatora, Doutora VESNA KOLMAR:

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo D. Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo em face do
D. Juizo Federal da 23? VVara Federal de Sdo Paulo, ambos da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, nos autos da agdo de
revisdo contratual c/c repeticdo de indébito, pelo rito ordinario, autuada sob o n® 2006.63.01.084643-
4/2006.61.00.014911-4.

Relata o suscitante que a acao foi primeiramente distribuida a 232 VVara Federal de S&o Paulo, tendo o MM. Juiz Federal
suscitado declinado da competéncia para o Juizado Especial Federal de Sédo Paulo, ao fundamento que o valor atribuido
a causa ¢ inferior a 60 salarios-minimos, o que caracteriza a competéncia absoluta do Juizado para processar e julgar a
acdo, nos termos do artigo 3°, caput e § 3° da Lei n® 10.259/01.

Afirma o suscitante, todavia, que o pedido formulado na acéo visa a revisdo do contrato de mdtuo firmado entre as
partes, e ndo so dos valores das parcelas vincendas, devendo, portanto, o valor da causa corresponder ao montante do
contrato.

Requer seja dado provimento ao presente conflito para declarar competente para processar e julgar a causa o D. Juizo da
232 Vara Federal de S&o Paulo.

Remetidos os autos ao E. Superior Tribunal de Justica, com fundamento na Stimula n° 348 daquele Sodalicio, 0s
mesmos retornaram a esta Corte por forca da decisdo de fls. 248/251.

Estando os autos suficientemente instruidos, foi dada vista ao Ministério Pablico Federal, o qual, no parecer da lavra do
Excelentissimo Procurador Regional da Republica, Doutor Luis Carlos dos Santos Gongalves, opinou pela procedéncia
do conflito.

As fls. 263 foi proferida deciséo designando 0 MM. Juiz Federal da 23? Vara Civel de Sao Paulo para resolver, em
carater provisorio, as medidas urgentes na acdo originaria, nos termos do artigo 120 do Cddigo de Processo Civil.

E o relatorio.
Tendo em vista a decisdo do C. Superior Tribunal de Justica, passo a decidir.

Aplico a regra contida no artigo 120, § Unico, do Codigo de Processo Civil, que autoriza o relator a decidir de plano o
conflito de competéncia cuja questéo suscitada é objeto de jurisprudéncia dominante no tribunal. E o caso dos autos.

A Lei n°® 10.259/2001, que disp@e sobre a institui¢do dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no &mbito da Justica
Federal, determina no artigo 3°:

"Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica
Federal até o valor de sessenta sal&rios minimos, bem como executar suas sentengas.

8 10 N&o se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

| - referidas no art. 109, incisos Il, 111 e XI, da Constituicdo Federal, as a¢fes de mandado de seguranca, de
desapropriacéo, de divisao e demarcacéo, populares, execucdes fiscais e por improbidade administrativa e as
demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

Il - sobre bens imdveis da Unido, autarquias e fundac6es publicas federais;

Il - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de
lancamento fiscal;

IV - que tenham como objeto a impugnacao da pena de demiss@o imposta a servidores publicos civis ou de sancoes
disciplinares aplicadas a militares.

8§ 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigacdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de
doze parcelas nao poderé exceder o valor referido no art. 3o, caput.

8 30 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Em reforco a regra estabelecida no § 2° supra transcrito, as Turmas Recursais do Juizado Especial Federal editaram o
Enunciado n° 13, que dispde: 'O valor da causa, quando a demanda envolver parcelas vincendas, correspondera a
soma de doze parcelas vincendas controversas, nos termos do art. 3°, § 2°, da Lei n° 10.259/01.
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No caso em apreco, foi proposta acdo ordinaria de revisdo de prestacdes e do saldo devedor, cumulada com repeticao de
indébito, compensacao e pedido de antecipacdo da tutela, autuada sob o n® 2006.61.00.014911-4, distribuida a 23% Vara
Federal de S&o Paulo, objetivando os autores a revisao do Contrato de Compra e Venda de Imével, e Mutuo, com
garantia hipotecéria, firmado com a Caixa Econdmica Federal, atribuindo & causa o valor de R$ 26.588,65 (vinte e seis
mil e quinhentos e oitenta e oito reais e sessenta e cinco centavos).

Verifica-se dos documentos que instruiram o presente conflito que, as fls. 100/103, o D. Juizo suscitado 490,00 (cinco
mil, quatrocentos e noventa reais), ocasido em que o magistrado declinou da competéncia para o Juizado Especial
Federal de S&o Paulo, com fulcro no 3°, § 2°, da Lei n° 10.259/01, por entender que, in casu, o valor da causa ndo
ultrapassa o teto de 60 (sessenta) salarios minimos.

Contudo, o0 exame dos pedidos formulados pela parte autora na a¢do ordinaria conduz a conclusao de que assiste razao
ao suscitante.

Na verdade, a pretensdo formulada na inicial ndo se limita a reviséo do reajuste das parcelas vincendas do
financiamento, mas, abrange a totalidade do contrato de mdtuo, o que determina a atribui¢do do valor da causa de
acordo com a regra contida no inciso V, do artigo 259, in verbis:

"Art. 259. O valor da causa constara sempre da peticao inicial e sera:

()
V - quando o litigio tiver por objeto a existéncia, validade, cumprimento, modificag&o ou resciséo de negdcio juridico,
o valor do contrato;

(.)"

Acrescento que Primeira Secdo ja firmou entendimento nesse sentido, consoante ementas colacionadas a seguir:

CONFLITO DE COMPETENCIA. DISSENSO ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO FEDERAL DA
CAPITAL EM ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL, ONDE DAR-SE-A AMPLA
DISCUSSAO DO CONTRATO E NAO APENAS DO VALOR DE PRESTAGOES. RETIFICAGAO DO VALOR DA
CAUSA PELA PARTE NOS TERMOS DO ARTIGO 260 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, INSTADA QUE FOI
PELO JUIZO SUSCITADO. ALTERACAO FEITA QUE NAO PODE OFENDER TEXTO EXPRESSO DE LEI (ART.
259 DO CPC) QUE ORIENTA DE MODO COGENTE O CALCULO DO VALOR DA CAUSA. COMPETENCIA DA
VARA FEDERAL CIVEL. APLICACAO DO ART. 259, INCISO V, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONFLITO
JULGADO PROCEDENTE.

1. A modificacéo do valor da causa pela parte, instada que foi pelo Juizo Suscitado em acéo revisional de contrato de
mutuo habitacional denominada de "Ac¢ao de Revisdo Contratual”, repercutiu ha competéncia, face o critério adotado
pelo Juizo Suscitado no sentido da aplicac¢io do artigo 260 do Cddigo de Processo Civil por entender que a lide versa
apenas sobre os critérios de remuneracao do contrato de financiamento de imdvel, disso resultando valor inferior ao
estabelecido no "caput"” do art. 3° da lei n°. 10.259/2001.

2. Se o intento do mutuario € a ampla revisdo do matuo habitacional - como consta dos pedidos formulados - ndo ha
duvidas de que, a teor do inciso V do artigo 259 do Cédigo de Processo Civil, o valor da causa na demanda de
conhecimento devera ser igual ao valor do contrato revisando.

3. Ainda que a parte houvesse mudado o valor da causa por insisténcia do Juiz, é forgoso convir que a alteracao feita
nao pode ofender o texto expresso da Lei, quando a mesma (art. 259 do CPC) orienta de modo cogente como se calcula
o valor da causa.

4. Na época em que fora interposta a acéo revisional de contrato de mutuo habitacional, essa ndo poderia ser ajuizada
no Juizado Especial Federal porque o valor da causa (correspondente ao valor do contrato) excedia de sessenta (60)
salarios minimos.

5. conflito julgado procedente.

(Tribunal Regional Federal da 3% Regido, 1% Secdo, conflito de Competéncia n° 8330, Relator Johonsom di Salvo,
publicado no DJU de 25/ 07/2006).

CONFLITO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL COMUM. ACAO DE
REVISAO DO CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE IMOVEL PELO SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO.
APLICACAO DO ART. 259 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Ressalvo o meu entendimento pessoal no sentido de que nem sempre nas causas decorrentes de contrato de
financiamento pelo Sistema Financeiro de Habitac&o, o critério de defini¢cédo do valor da causa sera o mesmo, razao
pela qual ndo se pode estabelecer como parametro Unico para a fixagéo do valor da causa, o valor do contrato, na
medida em que o valor da causa deve corresponder & pretensdo econdmica existente no momento da propositura da
acdo, ou seja, ao montante do proveito econdmico pretendido.

2. No entanto, para evitar prejuizo ao jurisdicionado, acompanho o entendimento j& firmado pela 12 Se¢do desta Corte,
segundo o qual o valor da causa corresponde ao valor total do contrato de financiamento.

3. conflito de competéncia julgado procedente.
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(Tribunal - Terceira Regi&o Classe: CC - conflito de Competéncia - 8648 Processo: 2006.03.00.010171-0 UF: SP
Orgéo Julgador: Primeira Secao Data da Decisao: 16/08/2006 DJU data:11/09/2006 Pagina: 336 Relator:
Desembargador Federal Luiz Stefanini)

PROCESSO CIVIL - CONFLITO DE COMPETENCIA - JUiZO FEDERAL - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL -
VALOR DA CAUSA - REVISAO GERAL DO NEGOCIO JURIDICO - PROCEDENCIA DO CONFLITO .

1. Reconhego a competéncia deste E. Tribunal para julgar o presente conflito de competéncia, nos termos do
entendimento majoritario desta 12 Secao.

2. O pretensao deduzida na acao em consideragdo néo se limita a revisdo das parcelas vincendas referentes ao
contrato de matuo habitacional, o que levaria a aplicagao isolada do disposto no artigo art. 3°, 83°, da Lei
10.259/2001, para a solucéo da contenda.

3. Pretensao da parte autora € bem mais ampla do que a reviséo de prestagdes vincendas, abarcando também a reviséo
das parcelas vencidas, bem como a repeticao de indébito e compensacéo de valores.

4. A vista desta circunstancia, torna-se inaplicavel ao caso o disposto no artigo 3°, §3°, da Lei 10.259/2001, cujo
comando é limitado as hipéteses em que os limites objetivos da lide cingem-se as parcelas vincendas.

5. conflito de competéncia julgado procedente.

(Tribunal - Terceira Regido Classe: CC - conflito de Competéncia - 8675 Processo: 2006.03.00.010198-9 UF: SP
Orgéo Julgador: Primeira Se¢do Data da Decisdo: 02/08/2006 DJU data:11/09/2006 pagina: 336 Relator:
Desembargador Federal Cotrim Guimar&es)

Assim, considerando que o valor do contrato € superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, o qual deve corresponder ao
valor da causa, a competéncia para o processamento e julgamento do feito € da Justica Federal.

Por esses fundamentos, nos termos do artigo 120, § Unico, do Cédigo de Processo Civil, julgo procedente o presente
conflito negativo de competéncia para declarar a competéncia do DD. Juizo suscitado da 232 Vara Federal de S&o Paulo
para processar € julgar a acdo ordinaria n® 2006.63.01.084643-4 (n° Juizado) /2006.61.00.014911-4 (n° Justica Federal).

Intimem-se e Oficie-se.

Apos, observados 0s prazos recursais, arquivem-se 0s autos.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2010.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00005 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0008712-08.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.008712-1/SP
RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
PARTE AUTORA : ANESIA DE OLIVEIRA SANTOS e outro
: EUGENIO DE OLIVEIRA SANTOS

ADVOGADO . VIVIAN MEDINA GUARDIA (Int.Pessoal)
PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI

PARTE RE . JOSE CARLOS TEDESCHI e outros

: CLAUDIA RENATA PAIVA TEDESCHI
: JOSE PAULO MACHADO

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SOROCABA > 10%SSJ> SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10% SSJ>SP

No. ORIG. : 2009.63.15.007136-7 JE Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia nos autos de execucdo de obrigacdo de fazer proposta contra a Caixa
Econdmica Federal e outros, em que é suscitante o Juizado Especial Federal Civel de Sorocaba/SP e suscitado o Juizo
Federal da 2% Vara de Sorocaba /SP.

Este Juizo declinou a competéncia (fl. 183), por entender que o valor da causa nao ultrapassa a algada do Juizado
Especial, ao qual cabe processar, conciliar e julgar, causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta
salarios minimos, nos termos preconizados no art. 3°, 83°, da Lei 10.259 de 12.07.2001.
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O Juiz Federal, atuante no Juizado Especial, suscitou o conflito perante o E. Superior Tribunal de Justiga, por entender
que a parte autora pretende a alteracdo/modificacdo do contrato de financiamento, porém atribuiu a causa o valor
aleatorio de R$ 10.000,00 (dez mil reais). Ocorre que a fixacdo do valor da causa neste tipo de acdo deve seguir 0
disposto no art. 259, V, do CPC, isto €, deve expressar o beneficio econémico pretendido pelos autores, e o valor do
contrato litigio, na data do ajuizamento da demanda era de R$ 36.471,44 (trinta e seis mil, quatrocentos e setenta e um
reais e quarenta e quatro centavos) - fls. 163/165.

No C. STJ o relator do feito, apds o parecer ministerial, ndo conheceu do conflito, determinando a remessa dos autos a
esta Corte Regional, fundamentado no julgado do E. Supremo Tribunal Federal (RE 590.409/RJ), acerca da
competéncia para solucionar conflitos entre Juizo Federal e Juizado Especial Federal da mesma Secdo Judiciaria.

Os autos foram distribuidos a este relator. Designado o suscitante para resolver provisoriamente as medidas urgentes (fl.
199).

A 1. Procuradora Regional da Republica, Denise Neves Abade, opinou pela improcedéncia do conflito (fls. 208/211),
reiterando o parecer de fls. 185/189, oferecido pelo I. Subprocurador-Geral da RepUblica, Antonio Carlos Pessoa Lins.
E o relatorio.

Nos termos da Simula n° 428 do C. Superior Tribunal de Justica "compete ao Tribunal Regional Federal decidir os
conflitos de competéncia entre juizado especial federal e juizo federal da mesma secdo judiciaria."”

Prossigo.

Na espécie os autores da demanda alegam que adquiriram um imével com financiamento junto a Caixa Econémica
Federal, transferido através de instrumento particular de compra e venda, tendo quitado todas as parcelas do contrato -
fls. 11/15.

Ressaltam que o referido imével continua no nome dos primeiros proprietarios do imdvel (corréus no feito originario),
que ndo foram localizados, bem como que a Caixa Econdmica Federal se recusa a transferir escritura para 0 nome dos
autores, dando baixa na hipoteca, motivo pelo qual intentam acéo cujo objeto é a execucdo forcada da obrigacéo de
fazer, de forma que possam receber a escritura.

O suscitante entende que o valor da causa deve observar o art. 259, V, do Codigo de Processo Civil, que dispde:

Art. 259. O valor da causa constard sempre da peticdo inicial e seréa:

(.-)

V - quando o litigio tiver por objeto a existéncia, validade, cumprimento, modificacdo ou resciséo de negdécio juridico,
o valor do contrato;

O conflito é, contudo, improcedente.

Né&o h& davidas de que o pedido contido na peticdo inicial consiste tdo-somente na determinacdo de baixa na hipoteca
pela Caixa Econémica Federal, e assinatura da documentacdo relativa a transferéncia do imével, conforme previsto no
contrato de venda e compra, ndo realizada em virtude de ndo terem sido localizados os antigos proprietarios do imével.
Os autores informam expressamente que o contrato se encontra totalmente quitado (fl. 12), portanto ndo héa interesse na
sua revisao, seja geral ou parcialmente.

Como bem acentuou o Parquet Federal "diante da auséncia de interesse patrimonial direto ou indireto, o direito
processual Civil admite a atribuicéo aleatéria de um valor a causa, nos termos do artigo 258, do Codex..."

A respeito ja decidiram nossos Tribunais:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO FEDERAL DA MESMA
SECAO JUDICIARIA. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SFH. REVISAO DAS PARCELAS
VENCIDAS E VINCENDAS. VALOR DA CAUSA. RELACAO. CONTEUDO ECONOMICO DA LIDE. 1. Compete ao
Superior Tribunal de Justica o julgamento de conflito de competéncia instaurado entre Juizo Federal e Juizado
Especial Federal da mesma Secdo Judiciaria. 2. Consoante entendimento pacificado desta Corte, o valor da causa deve
corresponder ao proveito econémico que o autor pretende obter com o provimento jurisdicional. 3. No caso em tela, a
revisdo abrange tanto as parcelas vencidas quanto as vincendas, razdo pela qual o proveito econémico almejado
pelos autores muito provavelmente ultrapassa o limite de 60 (sessenta) salarios minimos estabelecidos na Lei n°
10.259/2001. 4. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do JUIZO FEDERAL DA 122 VARA
CIVEL DA SECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO, o suscitado.(CC 200702482159, FERNANDO GONGCALVES, STJ -
SEGUNDA SECAO, 01/04/2008)

PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. SFH. REVISAO GERAL DO CONTRATO. VALOR DA CAUSA. JUIiZO
CIVEL. 1. Se a demanda proposta pelo mutuario objetiva a revisao geral do contrato, n&o se limitando as prestagées
vincendas, o valor da causa deve refletir o valor do contrato. Assim, na hip6tese de o valor da causa exceder o limite
estabelecido pelo art. 3° da Lei n. 10.259/01 (60 salarios minimos), a demanda nédo é da competéncia do Juizado
Especial (TRF da 32 Regido, CC n. 200603000246311, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 19.09.07; CC n.
200603000975564, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes, j. 18.04.07; CC n. 200503000943420, Rel. Des. Fed. Vesna
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Kolmar, j. 06.12.06; CC n. 200603000576402, Rel. Des. Fed. Cecilia Mello, j. 06.12.06). 2. Conflito procedente.(CC
200903000434402, JUIZ ANDRE NEKATSCHALOW, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, 26/03/2010) - destaques nossos

Ante o exposto, julgo improcedente o conflito, fixando a competéncia do Juizado Especial Federal Civel de
Sorocaba/SP.

Sdo Paulo, 26 de novembro de 2010.
LUIZ STEFANINI
Desembargador Federal

00006 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0017429-09.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.017429-7/SP

RELATORA . Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA

PARTE AUTORA : EDINIZ ANTONIO FERREIRA

ADVOGADO : JANAINA COLOMBARI DOS SANTOS

CODINOME . EDINIS ANTONIO FERREIRA

PARTE AUTORA : LILIAN KELLY LIMA FERREIRA

ADVOGADO : JANAINA COLOMBARI DOS SANTOS

PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . LOURDES RODRIGUES RUBINO

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE OSASCO > 30?SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2007.63.06.007713-0 JE Vr OSASCO/SP

DECISAO

A Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA (Relatora):

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado por Juiz Federal, no exercicio de competéncia do Juizado
Especial Federal de Sao Paulo/SP, nos autos de A¢do Declaratéria de Nulidade c/c Revisdo Contratual, ajuizada contra
a Caixa Econdmica Federal - CEF, objetivando a revisdo de Contrato de Financiamento de imovel celebrado no ambito
do SFH - Sistema Financeiro da Habitacéo.

Referida acdo foi aforada originalmente perante o Juizo Federal da 142 Vara de S&o Paulo/SP, que declinou da
competéncia ao argumento de que compete ao Juizado Especial Federal Civel julgar as causas até 60 (sessenta) salarios-
minimos, nos termos do artigo 3° da Lei n. 10.259/2001 e também da Resolugdo n. 228, de 30/06/2004, fl. 36-verso.
Redistribuido o feito, o Juiz Federal do Juizado Especial Federal Civel de S&o Paulo-SP suscitou o presente Conflito
Negativo de Competéncia, sustentanto que o valor da causa, que deve corresponder ao valor do contrato, supera o limite
do artigo 3°, "caput”, da Lei n.10.259/01.

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do DD. Procurador Regional da Republica Dr. José Ricardo
Meirelles, opinou pela procedéncia do conflito, fls. 81/83.

Relatei.

Fundamento de decido.

Preliminarmente, anoto que a Primeira Secéo deste Tribunal Regional Federal da 3a Regido ja assentou que "de acordo
com norma constitucional expressa, compete ao respectivo Tribunal julgar conflito de competéncia entre juizes federais
a ele vinculado (art. 108, I, "e")" e que "Juiz que atua nos Juizados Especiais Federais esté investido de jurisdi¢do
federal e, portanto, vinculado administrativa e hierarquicamente ao respectivo Tribunal Regional Federal" (CC
2005.03.00.028982-2, DJU 11/07/2006, pg.242).

Assim, conheco do conflito de competéncia.

Por outro lado, verifica-se da copia da peticdo inicial constante dos autos que a a¢do objetiva ampla revisdo do contrato
de financiamento do imédvel, em diversos aspectos e clausulas, e ndo somente o depdsito das prestagdes vincendas, fl.
28-verso/29.

Destarte, além de abranger as prestagfes vincendas, existem outras questdes postas na agao originéria, ensejando,
portanto, a aplicacéo do artigo 259, inciso V, do Cddigo de Processo Civil:

Art.259. O valor da causa constara sempre da peti¢do inicial e sera:

V- quando o litigio tiver por objeto a existéncia, validade, cumprimento, modificagéo ou rescisdo de negdcio juridico, o
valor do contrato.
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E, como consta dos autos, o valor do contrato supera o limite constante do artigo 3°, caput da Lei n° 10.259/01, de
forma que € de ser reconhecida a incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal.

Observo que a questdo ja foi objeto de inimeros pronunciamentos da Colenda Primeira Secédo desta Corte, ensejando a
aplicacdo da norma constante do paragrafo Gnico do artigo 120 do CPC, na redagdo dada pela Lei n° 9.756/98:
"PROCESSO CIVIL - CONFLITO DE COMPETENCIA - JUiZO FEDERAL - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL -
VALOR DA CAUSA - REVISAO GERAL DO NEGOCIO JURIDICO - PROCEDENCIA DO CONFLITO.

1. Reconhego a competéncia deste E. Tribunal para julgar o presente conflito de competéncia, nos termos do
entendimento majoritario desta 12 Secao.

2. O pretensao deduzida na acao em consideracgdo néo se limita a reviséo das parcelas vincendas referentes ao
contrato de matuo habitacional, o que levaria a aplicacéo isolada do disposto no artigo art. 3°, 83°, da Lei
10.259/2001, para a solucéo da contenda.

3. Pretensao da parte autora € bem mais ampla do que a reviséo de prestagdes vincendas, abarcando também a reviséo
das parcelas vencidas, bem como a repetic&o de indébito e compensagéo de valores. 4. A vista desta circunstancia,
torna-se inaplicavel ao caso o disposto no artigo 3°, 83°, da Lei 10.259/2001, cujo comando é limitado as hipoteses em
que os limites objetivos da lide cingem-se as parcelas vincendas. 5.Conflito de competéncia julgado procedente™ (TRF-
3a Regido - 1la Se¢édo - CC 2006.03.00.010198-9 - DJ 11/09/2006 pg.336)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. DISSENSO ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO FEDERAL DA
CAPITAL EM ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL, ONDE DAR-SE-A AMPLA
DISCUSSAO DO CONTRATO E NAO APENAS DO VALOR DE PRESTACOES. RETIFICACAO DO VALOR DA
CAUSA PELA PARTE NOS TERMOS DO ARTIGO 260 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, INSTADA QUE FOI
PELO JUIZO SUSCITADO. ALTERACAO FEITA QUE NAO PODE OFENDER TEXTO EXPRESSO DE LEI (ART.
259 DO CPC) QUE ORIENTA DE MODO COGENTE O CALCULO DO VALOR DA CAUSA. COMPETENCIA DA
VARA FEDERAL CIVEL. APLICACAO DO ART. 259, INCISO V, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONFLITO
JULGADO PROCEDENTE.

1. A modificacdo do valor da causa pela parte, instada que foi pelo Juizo Suscitado em agéo revisional de contrato de
mituo habitacional denominada de "Acéo de Revisdo Contratual®, repercutiu na competéncia, face o critério adotado
pelo Juizo Suscitado no sentido da aplicacdo do artigo 260 do Cédigo de Processo Civil por entender que a lide versa
apenas sobre os critérios de remuneracao do contrato de financiamento de imével, disso resultando valor inferior ao
estabelecido no "caput"” do art. 3° da lei n°. 10.259/2001.

2. Se o intento do mutuario € a ampla revisdo do matuo habitacional - como consta dos pedidos formulados - ndo ha
duvidas de que, a teor do inciso V do artigo 259 do Codigo de Processo Civil, o valor da causa na demanda de
conhecimento devera ser igual ao valor do contrato revisando.

3. Ainda que a parte houvesse mudado o valor da causa por insisténcia do Juiz, é forgoso convir que a alteracgéo feita
nao pode ofender o texto expresso da Lei, quando a mesma (art. 259 do CPC) orienta de modo cogente como se calcula
o valor da causa.

4. Na época em que fora interposta a acéo revisional de contrato de matuo habitacional, essa ndo poderia ser ajuizada
no juizado Especial Federal porque o valor da causa (correspondente ao valor do contrato) excedia de sessenta (60)
salarios minimos.

5. Conflito julgado procedente” (TRF-3a Regido - 1a Se¢do - CC 2005.03.00.069910-6 - DJ 25/07/2006, pg. 203)

Ante ao exposto, com fundamento no paréagrafo Unico do artigo 120 do Cddigo de Processo Civil, conhego do conflito
de competéncia, para julga-lo procedente e declarar a competéncia do Juizo Federal da 142 Vara de S&o Paulo-SP, o
suscitado.

Intime-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo sem manifestacdo, arquivem-se os autos.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
SILVIA ROCHA
Juiza Federal Convocada

00007 MANDADO DE SEGURANGCA N° 0035917-12.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.035917-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
IMPETRANTE : ADHEMAR APPOLONI e outro

: MARTA HELENA CECCHETTO APPOLONI
ADVOGADO : JOSE CARLOS DA SILVA
IMPETRADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MATAOQ SP
INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: ADILSON CARDOSO DA SILVEIRA
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No. ORIG. : 95.00.00030-0 1 Vr MATAO/SP

DESPACHO

Conforme certiddo de fl. 67, o impetrante ndo providenciou o recolhimento das custas iniciais previstas na Resolugéo n°
278, de 16.05.2007, do Conselho de Administracdo desta Corte.

Destarte, promova o impetrante o recolhimento devido, com observagéo da alteragéo introduzida pela Resolugéo n° 411
CA-TRF3, no prazo de 30 dias, sob pena de cancelamento da distribui¢do, conforme disposto no art. 257 do CPC.
Publique-se. Intime-se.

Sdo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
Peixoto Junior
Desembargador Federal Relator

00008 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0037150-44.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.037150-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

PARTE AUTORA . ADALBERTO SOARES

ADVOGADO . CLAUDIA MENEZES CIPULLO

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19 SSJ > SP

SUSCITADO . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE MOGI DAS CRUZES > 33%SSJ > SP
No. ORIG. : 00018874120074036309 4 Vr GUARULHOS/SP

DESPACHO

Designo o juizo suscitante - em poder do qual se acham os autos principais - para a analise de questfes de urgéncia.
Oficie-se, comunicando-se a designacao.

Apos, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 16 de dezembro de 2010.
Nelton dos Santos
Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 22 SECAO

Boletim Nro 3017/2011

00001 MANDADO DE SEGURANGCA N° 0032853-72.2002.4.03.0000/SP
2002.03.00.032853-0/SP
RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
IMPETRANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE ADAO FERNANDES LEITE
IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
: DELTA METAL LTDA
No. ORIG. : 92.00.80418-7 21 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA
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MANDADO DE SEGURANCA. DEPOSITO JUDICIAL. JUROS. CANCELAMENTO DO ESTORNO
(REESTORNO). CUMPRIMENTO DA DETERMINACAO. LEVANTAMENTO DOS VALORES. PERDA DO
OBJETO. PRECEDENTES.

1. Impde-se o acolhimento da preliminar de perda do objeto. A determinac&o judicial de reestorno dos juros foi recebida
pela impetrante em 07.06.2002, que a cumpriu em 14.06.2002, depositando os respectivos valores, conforme as guias
acostadas as fls. 38/40.

2. Ocorre que a Eletrobras levantou tais valores, conforme comprova a Documentacéo de Levantamentos Judiciais
juntada as fl. 86, na data de 16.10.2002, anteriormente, portanto, a concessao da liminar nestes autos, 0 que ocorreu em
24.02.2003.

3. O presente writ foi impetrado para afastar a determinacao do reestorno dos juros em conta de depdsito judicial.
Entretanto, tais valores ja foram reestornados e levantados pela parte vencedora no processo subjacente, nao subsistindo
mais a possibilidade de qualquer proveito jurisdicional Gtil e necessario nesta sede, razdo pela qual reconheco a caréncia
da acdo como corolério da auséncia de interesse processual.

4. Vale ressaltar que o mandado de seguranga ndo pode ser utilizado como sucedaneo da agdo de cobranga, com efeitos
patrimoniais pretéritos, conforme enunciado de Simula 269 do STF, in verbis: O mandado de seguranca nao é
substitutivo de a¢éo de cobranca.

5. Precedentes: TRF-3, Sexta Turma, AMS 200661000269958, Juiz Federal Miguel Di Pierro, DJF3 19.05.2008; TRF-
3, Sexta Turma, Des. Fed. Mairan Maia, DJU 26.02.2007, p. 373.

6. Processo extinto sem resolugdo do mérito.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Secéo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por maioria, julgar extinto o processo, sem resolucdo do mérito, nos termos do relatério
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 01 de junho de 2010.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0022097-47.1996.4.03.6100/SP
1999.03.99.007697-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO
EMBARGANTE : CARLOS FREITAS MESQUITA e outro
: CARLOS JOSE FREITAS MESQUITA
ADVOGADO : RENE DE JESUS MALUHY JUNIOR
EMBARGADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.22097-2 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE AQUISICAO DE COMBUSTIVEIS -
DECRETO-LEI N° 2.288/86: INCONSTITUCIONALIDADE - PRETENSAO A RESTITUIGAO: PROCEDENCIA -
PRESCRICAO - PROVA DA PROPRIEDADE DO VEICULO NO PERIODO DE VIGENCIA DA EXACAO -
CORREGCAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS: JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA NO STJ.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no RE n° 175.385-4, declarou a inconstitucionalidade do DL n° 2288/86, no
que disciplina o empréstimo compulsério sobre a aquisi¢ao de gasolina ou alcool para veiculos automotores.

2. A prescricdo tem como termo inicial a data fixada, pelo artigo 16, do DL n° 2288/86, para a restituicdo. Precedentes
da 22 Se¢do deste Tribunal. Ressalva do ponto de vista do Relator: norma inconstitucional e suspensa nao poder servir
de parametro juridico.

3. Embargos infringentes providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, dar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatério e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0051970-24.1998.4.03.6100/SP
1999.03.99.065267-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO

EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO : JM G IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : JOSE ROBERTO MARCONDES

No. ORIG. : 98.00.51970-0 16 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO - SALARIO EDUCACAO - PRESCRICAO.
1. Prescricdo guinqguenal, com termo inicial na data do pagamento e final no ajuizamento da agao.
2. Embargos infringentes providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Secdo do Tribunal
Regional Federal da 3? Regido, por maioria, dar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatério e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

00004 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0311443-82.1997.4.03.6102/SP
1999.03.99.061482-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO
EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO . USINA ACUCAREIRA GUAIRA LTDA
ADVOGADO : EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA
ENTIDADE . Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. . 97.03.11443-1 3 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO - SALARIO EDUCACAO - PRESCRICAOQ.
1. Prescrigdo quinguenal, com termo inicial na data do pagamento e final no ajuizamento da agéo.
2. Embargos infringentes providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Secdo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por maioria, dar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatério e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sé&o Paulo, 16 de novembro de 2010.
Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

00005 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0002513-52.2000.4.03.6100/SP
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2000.61.00.002513-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO : TWILTEX INDUSTRIAS TEXTEIS LTDA
ADVOGADO : JOSE ROBERTO MARCONDES
: SANDRA AMARAL MARCONDES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO - EMBARGOS INFRINGENTES QUE DISCUTEM TEMA SEM DIVERGENCIA NA
TURMA - RECURSO NAO CONHECIDO.

1. O tema deduzido nos embargos infringentes ndo foi objeto de divergéncia na Turma julgadora.

2. Sem a existéncia deste requisito, os embargos infringentes ndo podem ser conhecidos.

3. Embargos infringentes ndo conhecidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Secéo do Tribunal
Regional Federal da 3? Regido, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos infringentes, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

00006 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0305113-35.1998.4.03.6102/SP
1999.03.99.075931-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO : VA ARAUJO E CIALTDA

ADVOGADO : MARIO NELSON RONDON PEREZ JUNIOR e outro
PARTE RE' . Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : EVANDERSON DE JESUS GUTIERRES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 98.03.05113-0 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO - SALARIO EDUCACAO - PRESCRICAO.
1. Prescrigdo quinguenal, com termo inicial na data do pagamento e final no ajuizamento da acéo.
2. Embargos infringentes providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Secdo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por maioria, dar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatério e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sé&o Paulo, 16 de novembro de 2010.
Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 32 SECAO

Boletim Nro 3037/2011
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00001 ACAO RESCISORIA N° 0002449-09.2000.4.03.0000/SP
2000.03.00.002449-0/SP
RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SIMONE GOMES AVERSA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU - JAYME CESTARI

ADVOGADO : FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA
No. ORIG. : 92.03.063173-9 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

ACAO RESCISORIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL, ARTIGO 485, INCISO V. PREVIDENCIARIO. REVISAO
DE BENEFICIOS. APLICACAO DE INDICES EXPURGADOS (JUNHO/87, JANEIRO/89, ABRIL/90 E
FEVEREIRO/91). VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI.

- Competéncia desta 3* Secdo para o processamento e julgamento da demanda, ja que o Colendo Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do recurso especial interposto, limitou-se a cuidar de matéria diversa da tratada na rescisoria.

- Rejeicdo da prejudicial de decadéncia na esteira de entendimento consolidado no &mbito do Colendo Superior
Tribunal de Justica - "sendo a acdo una e indivisivel, ndo ha que se falar em fracionamento da sentenga/acérdao, o que
afasta a possibilidade do seu transito em julgado parcial™; "consoante o disposto no art. 495 do CPC, o direito de
propor a acao rescisoria se extingue apds o decurso de dois anos contados do transito em julgado da Ultima decisédo
proferida na causa" (Corte Especial, Embargos de Divergéncia no REsp 404.777/DF, red. p/ acérddo Ministro Peganha
Martins, DJ de 11.04.2005).

- A preliminar de caréncia de agdo, invocando o 6bice da Simula 343 da Suprema Corte, requer exame minucioso dos
argumentos expendidos na exordial, dizendo respeito, na verdade, ao mérito do pedido, confundindo-se com o iudicium
rescindens propriamente dito, restando rejeitada.

- Matéria constitucional, segundo o entendimento desta 32 Secdo, afastando-se a aplicacdo da Simula 343.

- D& ensejo a desconstituicdo do julgado com fulcro no inciso V do artigo 485 do CPC, porquanto em manifesto
confronto com o disposto nos artigos 5°, 11, e 195, §5°da Constituicdo da Republica e artigo 58 do Ato das Disposicdes
Constitucionais Transitorias. Precedentes desta 32 Secéo.

- Entre abril de 1989 e dezembro de 1991, por forca do artigo 58 do ADCT, os valores dos beneficios concedidos
anteriormente & CF/88 ficaram atrelados a equivaléncia em nimero de salarios minimos, e, ap6s o advento da Lei
8.213/91, os reajustamentos passaram a observar o disposto no artigo 41, inciso |1, e altera¢des subsequentes, que
definiram o INPC e outros indices que se seguiram como parametro de revisao, inaplicaveis, assim, os indices
expurgados expressos em IPC.

- Especificamente em relacdo ao indice de 26,06%, o entendimento consolidado é de que néo se faz jus ao incremento
"pela circunstancia de que, antes do final do més de junho de 1987, entrou em vigor o Decreto-lei 2.335 que alterou o
sistema de reajuste ao instituir a URP (Unidade de Referéncia de Precos), e isso porque, antes do final de junho (ocasido
em que, pelo sistema anterior, se apuraria a taxa da inflacdo), o que havia era simplesmente uma expectativa de direito,
uma vez que o gatilho do reajuste sé se verificava, se fosse 0 caso, nessa ocasido e ndo antes" (STF-Pleno, Recurso
Extraordinario 144.756, maioria de votos, red. p/ acérddo Ministro Moreira Alves, DJ de 18.03.94).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Secdo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, rejeitar a matéria preliminar e julgar procedente o pedido formulado
na acdo rescisoria para, com fundamento no inciso V do artigo 485 do Codigo de Processo Civil, desconstituir o
acordao proferido na Apelacdo Civel n° 92.03.63173-9 especificamente no que tange a incorporacéo na renda do
beneficio em manutenc¢éo do réu dos expurgos inflacionarios correspondentes aos meses de junho de 1987 (26,06%),
janeiro de 1989 (42,72%), abril de 1990 (44,80%) e fevereiro de 1991 (21,05%) e, em sede de juizo rescisorio,
reconhecer a improcedéncia do pleito constante da demanda originaria nesse aspecto, nos termos do voto da Juiza
Federal Convocada Mércia Hoffmann (Relatora).

Sao Paulo, 09 de dezembro de 2010.
Marcia Hoffmann
Juiza Federal Convocada
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