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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 15/2011 — S&o Paulo, sexta-feira, 21 de janeiro de 2011

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Nro 7893/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEGAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0020106-71.1999.4.03.9999/SP
1999.03.99.020106-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLOVIS ZALAF

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ARIEL DO LAGO JUDICE

ADVOGADO : MARCELO REIS BIANCALANA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE AMERICANA SP

PETICAO : RESP 2010000009

RECTE : ARIEL DO LAGO JUDICE

No. ORIG. : 97.00.00074-0 3 Vr AMERICANA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fulcro no artigo 105, da Constituicdo Federal, contra deciséo que acolheu a
preliminar de nulidade de sentenca arguida pela autarquia previdenciaria e com fundamento no artigo 515, §3°, do
Estatuto Processual Civil, deu provimento ao recurso do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) e a remessa oficial
para julgar improcedente o pedido de revisao de beneficio previdenciario pretendido.

Alega-se que houve negativa de vigéncia a Lei n° 1.060/50, Cédigo Civil, Decreto-Lei n° 66/66 e Lei n° 6.708/79. Aduz,
ainda, que a decisao recorrida e o entendimento adotado por esta corte e pelo Superior Tribunal de Justica contém
interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na pega recursal.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 58/63). Cabivel, em tal situacdo, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0050634-88.1999.4.03.9999/SP
1999.03.99.050634-9/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA LUIZA AMARANTE KANNEBLEY
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : NANCICAMARGO MORAIS
ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI
: JOSE ABILIO LOPES

PETICAO  : RESP 2009239923

RECTE : NANCI CAMARGO MORAIS
No. ORIG.  : 98.00.00079-7 2 VVr CUBATAO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fulcro no artigo 105, inciso |1, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal,
contra decisdo que acolheu a preliminar de nulidade de sentenca arguida pela autarquia previdenciéria e com
fundamento no artigo 515, 83°, do Estatuto Processual Civil, deu provimento ao recurso do Instituto Nacional do
Seguro Social (INSS), para julgar improcedente o pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de servico.

Alega-se que houve negativa de vigéncia aos artigos 29, § 2°, 33, 41 e 136 da Lei n° 8.213/91 e que a decisdo recorrida

e 0 entendimento adotado por esta corte e pelo Superior Tribunal de Justica contém interpretacfes divergentes da lei
federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.
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In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 116/120). Cabivel, em tal situacdo, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 1999.03.99.081817-7/SP
APELANTE : MARIA HELENA PIEROBOM

ADVOGADO : CARLOS ROBERTO MICELLI

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2009245988
RECTE : MARIA HELENA PIEROBOM

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso I, letras "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, contra decisdo que negou seguimento a sua apelagdo, para manter a deciséo que julgou extinta a execucdo de
débito previdenciario.

Alega ofensa ao principio do devido processo legal, vez que deveria ter sido realizada pericia contabil para apuragdo das
diferencas alegadas, razdo pela qual pugna pela anulacéo do julgado.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004).

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 186/187). Em seguida, foram opostos embargos declaratdrios (fls. 189/195), que restaram rejeitados. A vista
de que tal recurso busca apenas integrar a decisdo impugnada, e ndo substitui-la, cabivel a interposi¢do de agravo, no
prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente nao o
interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um
dos pressupostos para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO JULGADA POR
DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR ORGAO COLEGIADO.
AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou Ultima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, nos
termos do art. 105, 111, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo excepcional
0 esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hip6tese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cadigo de Processo Civil
contra a decisdo monocratica que apreciou a apelacéo e que foi integrada pelos embargos declaratérios julgados pelo
orgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 42 Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha;
V.U, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0015077-97.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.015077-8/SP
APELANTE : FERNANDO GONCALVES FERREIRA
ADVOGADO : EDNA ANTUNES DA SILVA e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RONALDO LIMA DOS SANTOS
: HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Recurso especial interposto por Fernando Gongalves Ferreira, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a"
e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido nesta corte.

Sem contrarrazdes (fl. 117°).

Decido.
O artigo 511 do Cddigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposicédo do recurso, deve
comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de desercao, excetuadas

as hipéteses de isencdo legal, verbis:

Art. 511. No ato de interposic¢éo do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislacdo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de deserc¢ao.
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8 1° So dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Publico, pela Unido, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isencéo legal.

8 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desercéo, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de
cinco dias.

Nesse sentido a Simula n.° 187 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente n&o recolhe, na origem, a
importéncia das despesas de remessa e retorno dos autos".

A certiddo de fl. 116 evidencia que ndo houve o recolhimento do preparo. Dessa maneira, conforme determinam o
artigo 511 do CPC e a Simula n.° 187 do STJ, o recurso deve ser considerado deserto.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0004360-81.1999.4.03.6114/SP
1999.61.14.004360-0/SP

APELANTE : JOSE NETTO

ADVOGADO : JOAO BAPTISTA DOMINGUES NETO e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : BRUNO CESAR LORENCINI e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2009131513
RECTE : JOSE NETTO

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto pelo autor, com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicéo
Federal, contra decisdo que ndo conheceu recurso de apelagéo por manifesta inadmissibilidade.

Aduz, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussdo. No mais, sustenta que o aresto recorrido violou o
artigo 100, caput e 8§ 1°, da Constituicdo Federal, pois resta inequivoco que os juros de mora devem ser computados
entre a data da conta e a da inscri¢ao da divida na pe¢a orcamentaria. Aduz, ainda, contrariedade a Simula n® 254 do
Supremo Tribunal Federal e que a decisdo e 0s entendimentos adotados por esta corte e pelo Supremo Tribunal Federal
contém interpretacOes divergentes, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 577, § 1°, do Codigo de Processo Civil
(fls. 315/317). Em sequida, foi interposto agravo legal (fls. 319/323) o qual restou desprovido (fls. 326/330). Contra o
acordao que negou provimento ao agravo legal cabiam recursos especial ou extraordinario, o recorrente interpds recurso
de apelagdo (fls. 332/339). A vista da inadequago do recurso, néo foi conhecido (fl. 341). Apos, em 13.07.2009, o
recorrente manejou o recurso extraordinario (fls. 344/352). Ocorre que o recurso excepcional foi apresentado
extemporaneamente, porquanto a interposicdo do apelo manifestamente inadmissivel ndo suspende nem interrompe o
prazo recursal. Nesse sentido:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA JULGADOS INCABIVEIS PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUSPENSAO DO PRAZO
RECURSAL NAO CONFIGURADA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTAL AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que 0 ajuizamento de recurso manifestamente
incabivel ndo suspende o prazo para a interposicao de recurso extraordinario. Precedentes.
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(grifo meu)
(Ag.Reg. no Agravo de Instrumento 749.031-0/SP, Relatora Ministra Carmen LUcia, 12 Turma, J. 25.08.2009).

Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a tempestividade, ndo foi preenchido, pois
entre a publicagdo do acordédo (12.06.2009) e a interposi¢do do recurso extraordinério (13.07.2009) decorreu prazo
superior ao previsto no artigo 508 do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Publigue-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0708850-66.1998.4.03.6106/SP
2000.03.99.016580-0/SP

APELANTE : NAZIRA LEONARDO GUALDA
ADVOGADO : ANAPAULA CORREA DASILVA e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MOISES RICARDO CAMARGO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARADE S JRIO PRETO SP
No. ORIG. : 98.07.08850-0 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento nos artigos 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, contra decisdo que ndo conheceu a sua apelagdo, negou provimento ao seu recurso adesivo e deu provimento a
remessa oficial e a apelacdo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) para julgar improcedente o pedido de
recalculo de renda mensal inicial.

Alega que deve ser preservada a manutencao do valor do provento em nimeros de salarios minimos, pois o artigo 58 do
Ato das Disposic¢Ges Constitucionais Transitérias prevaleceu até a implantagdo das Leis n® 8.212/91 e 8.213/91,
regulamentadas pelos Decretos n° 356 e 357/91, que trouxeram novos critérios para o reajustamento dos beneficios.
Sustenta, ainda, que a decisdo recorrida e o entendimento adotado por outras turmas desta corte contém interpretaces
divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 197/198). Cabivel, em tal situagdo, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que 0 recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0020309-96.2000.4.03.9999/SP
2000.03.99.020309-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VALERIADALVADE AGOSTINHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JAYME ANTONIO SUMAN

ADVOGADO : EDUARDO MACHADO SILVEIRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BOTUCATU SP

PETICAO : RESP 2010008200

RECTE : JAYME ANTONIO SUMAN

No. ORIG. : 98.00.00036-5 2 Vr BOTUCATU/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisao
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1° A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 145/156 e 165/169). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias,
ao orgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razo pela qual um dos pressupostos
para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS

MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0035775-33.2000.4.03.9999/SP
2000.03.99.035775-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
. HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . EDGAR SANCHES HERNANDES

ADVOGADO . DIRCEU MIRANDA

PETICAO : RESP 2010000300

RECTE . EDGAR SANCHES HERNANDES

No. ORIG. : 99.00.00085-4 1 Vr LUCELIA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal, contra decisdo que deu provimento & remessa oficial e & apelagdo do Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS), para reformar a sentenca e julgar improcedentes os pedidos de reconhecimento do trabalho rural sem registro e
de aposentadoria por tempo de servico.

Alega negativa de vigéncia aos artigos 52 a 56 da Lei n° 8.213/91, 56 a 60 e 63 do Decreto n°® 3.048/99, 332 e 368 do
Cadigo de Processo Civil, ao argumento de que os documentos apresentados consubstanciam inicio de prova material
do alegado labor rural, razdo pela qual requer a admisséo do recurso e o pronunciamento do Superior Tribunal de
Justica sobre o assunto, notadamente no que se refere ao reconhecimento de prova testemunhal. Aduz, ainda, que a
decisdo recorrida e o entendimento adotado por esta corte, pelos Tribunais Regionais Federais da 12, 22 e 42 Regides e
pelo Superior Tribunal de Justica contém interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes
transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).
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Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 97/99). Cabivel, em tal situacéo, a interposi¢éo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0300679-03.1998.4.03.6102/SP
2000.03.99.058572-2/SP

APELANTE : ROBERTO ALLEOTTI

ADVOGADO : EDUARDO TEIXEIRA e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARIA DE FATIMA JABALI BUENO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010001266

RECTE : ROBERTO ALLEOTTI

No.ORIG.  : 98.03.00679-7 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Codigo de
Processo Civil (fls. 274/275). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente nao o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0062705-88.2000.4.03.9999/SP
2000.03.99.062705-4/SP
APELANTE : MARCIA DA CUNHA BASTOS MONCAO
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES
: ENZO SCIANNELLI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DENISE DE PAULA ALBINO GARCIA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
PETICAO : RESP 2009183203
RECTE : MARCIA DA CUNHA BASTOS MONCAO
No. ORIG. : 99.00.00078-4 3 Vr CUBATAO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fulcro no artigo 105, alineas "a" e "c" da Constituicdo Federal, contra
decisdo que negou seguimento a sua apelacéo e deu parcial provimento ao recurso do Instituto Nacional do Seguro
Social (INSS), para estabelecer os critérios de célculo dos juros de mora. Interposto agravo legal pela autarquia
previdenciaria (fls. 139/143), a relatora reconsiderou parte da decisao, para declarar os juros moratérios indevidos.

Aduz a negativa de vigéncia ao artigo 136 da Lei n® 8.213/91, que eliminou os limites de maior e menor valor teto dos
salarios de contribuicdo, e indica precedente do Superior Tribunal de Justica a respeito da matéria.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Constata-se que o recurso especial foi interposto em 18.09.2009, ao passo que a publicacdo da deciséo de
reconsideracdo parcial se deu em 21.01.2010, consoante certidao de fl. 157.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido da intempestividade de recurso interposto antes da
publicagdo do julgado, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO. INTEMPESTIVIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO
STF. EMBARGOS NAO-CONHECIDOS. (g.n.)

1. E assente na jurisprudéncia do STF e do STJ que a intempestividade recursal advém néo sé de manifestacéo tardia
da parte, mas, igualmente, da impugnacéo prematura.

2. Embargos de declaracdo ndo-conhecidos.

(EDcl na SEC 3660/GB, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/02/2010, DJe
08/03/2010).(grifei).
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Ainda que assim ndo fosse, verifica-se que a deciséo de reconsideracdo parcial foi proferida singularmente (fls.
134/137). Para provocar o julgamento pelo érgdo colegiado, necessario o oferecimento de novo agravo, no prazo de
cinco dias (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0018411-21.1998.4.03.6183/SP
2000.03.99.073441-7/SP

APELANTE : KAROLY VULKAN

ADVOGADO : ADELINO ROSANI FILHO e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010017150

RECTE . KAROLY VULKAN

No. ORIG. : 98.00.18411-2 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisao
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1° A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 71/74 e 82/84). Cabivel, portanto, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgao competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente nao o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Siumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0001575-36.2000.4.03.6107/SP
2000.61.07.001575-3/SP

APELANTE : RAQUEL GONCALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : SERGIO DOS SANTOS e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . LUIZ FERNANDO SANCHES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
PETICAO : RESP 2010000189
RECTE : RAQUEL GONCALVES DOS SANTOS
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular. Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados por decisédo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004).

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 249/256). Em seguida, foram opostos embargos declaratorios (fls. 258/263), que restaram rejeitados, também
por decisdo unipessoal (fls. 264/267). Cabivel, portanto, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0029506-41.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.029506-2/SP

APELANTE : JACOBINA SEPAROVIC FERREIRA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO  : CARLOS ALBERTO GOES
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO  : FABIO HENRIQUE SGUERI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2010022313
RECTE : JACOBINA SEPAROVIC FERREIRA
No. ORIG. : 00.00.00124-8 1 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto pela autora, com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constitui¢do
Federal, contra decisdo que rejeitou a preliminar e negou seguimento a sua apelagdo, para manter a sentencga que
extinguiu a execugdo, nos termos do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Alega repercussdo geral da matéria discutida e que houve negativa de vigéncia ao artigo 100, caput e § 1°, da
Constituicdo Federal, pois incidem juros de mora entre a data de elaboracéo do célculo de liquidacéo e a data da
expedicéo do precatorio.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Ginica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-lhe:

(...)

111 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisao
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢cdo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituig&o.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 577, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 377/378 e W). Cabivel, em tal situacdo, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interp6s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n® 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005). (grifo nosso).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinério.
Publigue-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2001.03.99.042411-1/SP

APELANTE : LUCIANO LUZ GOMES incapaz

ADVOGADO : ULISSES ALVES FILHO

REPRESENTANTE : DEICOLA LUZ GOMES

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : REX 2010000559

RECTE : LUCIANO LUZ GOMES

DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 123/124). Cabivel, em tal situacéo, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocrética do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgéo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n° 281 & espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).
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Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0055537-98.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.055537-0/SP
APELANTE  : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO GALAZZI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : BENEDITO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : NELSON PACETTA FRANCO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE AMPARO SP
No. ORIG. : 00.00.00155-5 2 Vr AMPARO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Benedito Pereira da Silva, contra acérdao proferido nesta corte, disponibilizado em

12.02.2010 no Diario Eletronico da Justica Federal da 32 Regiéo (fl. 130).

In albis o prazo para contrarrazfes.

O recurso deveria ter sido proposto até 04.03.2010, mas foi protocolado fora do prazo previsto no artigo 508 do Cédigo

de Processo Civil, em 05.04.2010. Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a

tempestividade, ndo foi preenchido. (certiddo de fl. 141).
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 18 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0003472-26.2001.4.03.6120/SP
2001.61.20.003472-2/SP

APELANTE : ADRIANA FERNANDA BASTOS incapaz

ADVOGADO . SONIA REGINA RAMIRO e outro

REPRESENTANTE : HELENA REGINA SILVABASTOS

ADVOGADO . SONIA REGINA RAMIRO

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DA MATTA N DE OLIVEIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : REX 2009244568

RECTE : ADRIANA FERNANDA BASTOS

DECISAO

Recurso extraordinario interposto pela autora, contra decisdo proferida neste tribunal.
In albis o prazo para contrarrazfes.
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A decisdo impugnada foi publicada em 04.12.2009 (fl. 255) e o recurso interposto ndo contém preliminar com a
indicacdo de repercussao geral da questdo controvertida. Descumprida a imposicdo prevista no artigo 102, inciso I, §
3°, da Constituicdo Federal e no artigo 543-A do Cdédigo de Processo Civil, ndo deve ser admitido.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se
Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005764-86.2001.4.03.6183/SP
2001.61.83.005764-4/SP

APELANTE : MOZART CASTILHO DOS SANTOS e outros

: FRANCISCO VIEIRADASSILVA

: JOSE VICENTE DO NASCIMENTO

: LAURENTINO SILVA ARAUJO

: MARTINS DOS SANTOS
ADVOGADO : SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALEXANDRA KURIKO KONDO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2009084564
RECTE : MOZART CASTILHO DOS SANTOS

DECISAO

Recurso especial interposto pelos autores, com fundamento no art. 105, inciso Il1, alinea "c", da Constituicdo Federal,
contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou a decisdo que, em embargos a execugao opostos pela
autarquia previdenciaria, declarou, de oficio, a inexigibilidade do titulo executivo judicial e extinguiu a execugdo, com
base no artigo 741, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil.

Aduzem que a decisdo recorrida e o entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica contém interpretacdes
divergentes a respeito da aplicacdo do artigo 741, paragrafo Gnico, do Cédigo de Processo Civil a sentenca transitada
em julgado antes das alteracBes perpetradas na lei processual pela Medida Proviséria n® 2.180/2001.

In albis o prazo para contrarrazfes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Conforme se constata da leitura do texto constitucional, a caracterizagdo do dissidio jurisprudencial que enseja a
interposicao de recurso especial se d& quando a tese firmada pelo acérddo impugnado é divergente da oriunda de outro
tribunal, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

(-);

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal”

Para a comprovacdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstracdo, mediante a
observancia dos seguintes requisitos: ""a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o
acordéo recorrido (...); b) 0 acdrddo paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
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dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicacdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citacao de
repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
guando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acérdao
paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (in: REsp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007)". (grifei)

A respeito do tema, Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinério e Recurso Especial (Editora RT),
a pagina 337:

"Esse 'outro tribunal a que se refere a alinea ¢ do art. 105, I1l, da CF ha de ser qualquer dos que integram o 2° grau,
estaduais e federais, estando os 6rgéos jurisdicionais fixados, em numerous clausus, no art. 92 da CF. Isso exclui 0
STJ, porque é Tribunal Superior, apartado do "2° grau de jurisdi¢cdo"; e depois, para que assim ndo fosse, seria preciso
que o constituinte acrescentasse a alinea c do art. 105, 111 a clausula '...ou o préprio STJ', 0 que nao fez".

Destarte, a vista de que o recurso especial fundou-se na divergéncia entre a decisdo impugnada e o entendimento
adotado pelo Superior Tribunal de Justica, ausente pressuposto autorizador para o prosseguimento do recurso
excepcional.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0023799-58.2002.4.03.9999/SP
2002.03.99.023799-6/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ISABEL CODARIM FONTEBASSO
ADVOGADO : AGOSTINHO JERONIMO DA SILVA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE JUNDIAI SP

PETICAO : RESP 2010051876

RECTE : ISABEL CODARIM FONTEBASSO
No. ORIG. : 00.00.00268-7 2 VVr JUNDIAI/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispfe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 198/200). De tal decisdo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
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manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0026992-81.2002.4.03.9999/SP
2002.03.99.026992-4/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WILSON JOSE GERMIN
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MANOEL DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ADJAIR FERREIRA BOLANE

PETICAO  : RESP 2010006653

RECTE : MANOEL DE OLIVEIRA

No. ORIG.  : 85.00.00043-5 1 Vr PEDERNEIRAS/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal e artigo 28 da Lei n° 8.038, de 28 de maio de 1990, contra decisdo que, em embargos & execug¢ao, ndo conheceu
a preliminar e deu provimento a apelagdo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para reformar a sentenca e
determinar a reducdo dos honorérios periciais para R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos).

Aduz, em preliminar, a nulidade da decisdo, por violagéo ao artigo 515 do Cdédigo de Processo Civil, pois concedeu a
autarquia previdenciaria mais que o pedido ou aquilo que ndo pleiteou. No mérito, sustenta contrariedade aos artigos
128, 460, 463, inciso |, todos do Estatuto Processual Civil e que a decisdo recorrida e o entendimento adotado pelo
Superior Tribunal de Justica contém interpretacGes divergentes, conforme indicam os precedentes transcritos na pega
recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).
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Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1°A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 131/131w°). Cabivel, em tal situacdo, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente nao o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0027550-53.2002.4.03.9999/SP
2002.03.99.027550-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIO RENE D AFFLITTO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSE ROBERTO MIRANDA
ADVOGADO : JOAO AFONSO DE SOUZA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARA SP

PETICAO : RESP 2010011578

RECTE : JOSE ROBERTO MIRANDA
No. ORIG. : 01.00.00069-4 1 VVr GUARA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal, contra decisdo que deu provimento a remessa oficial e a apelagao do Instituto Nacional do Seguro Social, para
reformar a sentenca e julgar improcedente o pedido de concessdo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Alega que faz jus ao recebimento de aposentadoria definitiva ou, subsidiariamente, de auxilio-doenca, em raz&o dos
males que padece e da sua condicao de ruricola. Sustenta, ainda, que a decisdo recorrida e o entendimento adotado por
esta corte e pelo Tribunal Regional Federal da 4% Regido contém interpretacdes divergentes, conforme indicam os
precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarraz@es.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)
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c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo singular, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 84/86v°). Cabivel, em tal situagdo, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 05 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00021 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009215-31.2002.4.03.6104/SP
2002.61.04.009215-8/SP

APELANTE : DORIVAL IGNACIO FILHO

ADVOGADO : ANTELINO ALENCAR DORES e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MIRIAM DE ANDRADE CARNEIRO LEAO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010000036

RECTE : DORIVAL IGNACIO FILHO

DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso 1, da Constituicdo Federal, contra deciséo
gue negou seguimento a sua apelacdo, para manter a sentenca que julgou improcedente o pedido de concessdo de
aposentadoria por invalidez.

Alega que se tornou incapacitado para o exercicio de atividade laborativa e que a doenga persiste, razdo pela qual a
pericia médica devera ser novamente realizada.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)
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c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo singular, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 104/106). Cabivel, em tal situacéo, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 05 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000523-61.2003.4.03.9999/SP
2003.03.99.000523-8/SP

APELANTE : JOSE ANTONIO CANALI

ADVOGADO : JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : OSMAR MASSARI FILHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
PETICAO : RESP 2010018596
RECTE : JOSE ANTONIO CANALI
No. ORIG. : 01.00.00083-9 1 Vr OSVALDO CRUZ/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacgéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).
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Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1° A, do
Cddigo de Processo Civil (fls. 148/163 e 179/183). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias,
a0 Orgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00023 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0017126-15.2003.4.03.9999/SP
2003.03.99.017126-6/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VALERIA CRUZ
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : RAIMUNDO MARQUES DE JESUS
ADVOGADO : VITORIO MATIUZZI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SALTO SP

PETICAO : RESP 2010033455

RECTE : RAIMUNDO MARQUES DE JESUS
No. ORIG. : 02.00.00006-5 3 Vr SALTO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisao
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispfe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1° A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 249/253 e 261). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
Orgao competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
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optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSIGAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00024 RECURSO ORDINARIO EM AMS N° 0000360-17.2003.4.03.6108/SP
2003.61.08.000360-8/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RENATO CESTARI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : BENEDITO MURCA PIRES NETO e outros

: ENI SEVERINO DE FIGUEIREDO PRESTES

: RODRIGO CARLOS DA ROCHA

- RAQUEL SCHIAVON RODRIGUES ROCHA

: RUITITO MURCA PIRES

: VANDERLEI PINAL

: ANSELMO ARENA

: PAULO SERGIO LUCAS

. LEONALDO GALDINO

. MARINA RUBIS ANDRIOLI

: JOAO JOAQUIM XAVIER

: ROMILDO ANGELO FABRI

- MARIA DE LOURDES GOMES DOS SANTOS

: MARIA DE FATIMA RODRIGUES STABILE

. CIRLENE APARECIDA DA SILVA

: FRANCISCO ANTONIO DE OLIVEIRA

: IZABEL BUENO ORSO
ADVOGADO : BENEDITO MURCA PIRES NETO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

PETICAO : ROR 2010034312
RECTE : BENEDITO MURCA PIRES NETO
DECISAO

Recurso ordinéario em mandado de seguranca interposto por Benedito Murca Pires Neto e outros contra acérdao
proferido pela 4% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que deu parcial provimento a apelagdo e a remessa
oficial.
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Decido.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso ordinario seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida em Unica instancia, verbis:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

Il - julgar, em recurso ordinério:

(..)

b) os mandados de seguranca decididos em Unica instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando denegatdria a deciséo; (grifei)

Nos autos em exame, verifica-se que o recurso foi interposto contra acérddo proferido em sede de apelagdo em
mandado de seguranga, ou seja, a competéncia nao era originaria deste tribunal e a decisdo ndo foi de "Gnica instancia",
situacdo que configura uso indevido de recurso ordinario. A respeito, confira-se:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSICAO EM FACE DE
ACORDAO PROFERIDO EM APELACAO. NAO-CONFIGURAGCAO DE DECISAO DE UNICA INSTANCIA. ERRO
GROSSEIRO. NAO-APLICAGAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECURSO NAO-
CONHECIDO.

1. O art. 105, inciso I, b, da Constituicao Federal, dispde que compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em sede
de recurso ordinério os "mandados de seguranca decididos em Unica instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou
pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando denegatdria a decisdo".

Destarte, o recurso ordinario de que trata o referido dispositivo constitucional deve ser interposto em face de acérdéo,
de Unica instancia, proferido em sede de mandado de seguranca pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais
de Justica, de maneira que somente € devida sua interposi¢do nos casos de competéncia originaria dos referidos
tribunais. Desse modo, é incabivel sua apresentacdo contra acérddo proferido em sede de apela¢do em mandado de
seguranca, tendo em vista que, nessa hip6tese, ndo havera decisdo de Unica instancia. Nesse contexto, o recurso
cabivel, atendidos os seus requisitos, seria o recurso especial.

2. A jurisprudéncia firmada no ambito desta Corte de Justica é no sentido do ndo-cabimento de recurso em mandado
de seguranca contra decisdo de tribunal proferida em sede de apelacdo em mandado de seguranca. Ademais, a
interposicdo equivocada de recurso ordinario configura erro grosseiro, de maneira que nao é possivel a aplicacdo do
principio da fungibilidade recursal.

3. Recurso ordinario nao-conhecido.

(RMS 25.369/SP, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/05/2009, DJe 24/06/2009)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ORDINARIO.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00025 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0008458-70.2003.4.03.6114/SP
2003.61.14.008458-9/SP

APELANTE : ANTONIO NUNES DE SOUZA (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : JOSE VITOR FERNANDES e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : DANIELLE MONTEIRO PREZIA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010000838

RECTE : ANTONIO NUNES DE SOUZA

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 61/64). De tal decisao caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00026 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0005459-11.2003.4.03.6126/SP
2003.61.26.005459-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DELFINO MORETTI FILHO
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : FRANCISCO IRENILDO MOREIRA
ADVOGADO : RONALDO LOBATO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP
PETICAO . RESP 2010000534
RECTE . FRANCISCO IRENILDO MOREIRA
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
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(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, caput e/ou § 1°-
A, do Cddigo de Processo Civil (fls. 151/153 e172/173). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou
seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00027 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006565-92.2004.4.03.9999/SP
2004.03.99.006565-3/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : SEBASTIAO HENRIQUE MOREIRA
ADVOGADO : IVAN MARQUES DOS SANTOS

PETICAO : RESP 2010001723

RECTE : SEBASTIAO HENRIQUE MOREIRA
No. ORIG.  : 02.00.00143-0 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisao
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)
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c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1° A, do
Cddigo de Processo Civil (fls. 118/123 e 133/135). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias,
a0 Orgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00028 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0006747-78.2004.4.03.9999/SP
2004.03.99.006747-9/SP

PARTE AUTORA : JOSE FAGUNDES SOBRINHO

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DI MASI
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ CARLOS FERNANDES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SUMARE SP
PETICAO : RESP 2010000059
RECTE : JOSE FAGUNDES SOBRINHO
No. ORIG. : 01.00.00158-7 3 Vr SUMARE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisao
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004).

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).
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Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo
de Processo Civil (fls. 165/171 e 183/187). Cabivel, portanto, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00029 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009968-29.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.009968-0/SP
APELANTE : PAULO APARECIDO DA CUNHA SANTOS e outro
. MARIA DE FATIMA MEDEIROS
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA FERNANDA SOARES DE A BERE e outro
PETICAO . RESP 2009163887

RECTE : PAULO APARECIDO DA CUNHA SANTOS
DECISAO

Recurso especial interposto por Paulo Aparecido da Cunha Santos, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas
"a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acdrddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra deciséo singular, que negou seguimento a apelacéo interposta contra
sentenca que julgou improcedente o pedido de anulacdo da execucdo extrajudicial.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (prética de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price) da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como & Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazées (fl.226).

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal nao foram atendidos.

O recurso especial foi protocolado em 25 de agosto de 2009 (f1.200) e o ac6rdéo de fls. 195/198 foi publicado no Diério
Eletrénico da Justica Federal da 32 Regifo em 11 de setembro de 2009 (fl. 199). O prazo para recorrer comeca a fluir

com a publicacdo da deciséo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo (fl.225).

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgagéo: 21/01/2011 28/924



"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacéo da decisdo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragédo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, & abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, apds o julgamento dos embargos de declaragéo. Entretanto, a data levada em
consideracao para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 23 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00030 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003770-61.2004.4.03.6104/SP
2004.61.04.003770-3/SP

APELANTE : WALTER BENETTE

ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOSE EDUARDO RIBEIRO JUNIOR e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010045005
RECTE : WALTER BENETTE

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 113/118). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00031 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0005310-65.2005.4.03.9999/SP
2005.03.99.005310-2/SP

PARTE AUTORA : MARIAJOSE DA SILVA

ADVOGADO : MARISA GALVANO
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GLAUCIA VIRGINIA AMANN
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE MAUA SP
PETICAO : RESP 2010024679
RECTE : MARIA JOSE DA SILVA
No. ORIG. : 03.00.00006-5 4 Vr MAUA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c¢", da Constituigdo
Federal, contra decisdo que deu provimento a remessa oficial e julgou improcedente o pedido de pensédo por morte.

Alega-se que feriu o principio da isonomia, que houve negativa de vigéncia aos artigos 74 e 76 da Lei n° 8.213/91 e que
a deciséo recorrida e o entendimento adotado pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais e pelo Superior Tribunal de
Justica contém interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo
Civil (fls. 91/92 e ). Cabivel, em tal situacdo, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00032 RECURSO EXTRAORDINARIO EM REO N° 0005310-65.2005.4.03.9999/SP
2005.03.99.005310-2/SP

PARTE AUTORA : MARIAJOSE DA SILVA

ADVOGADO : MARISA GALVANO
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GLAUCIA VIRGINIA AMANN
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE MAUA SP
PETICAO : REX 2010024680
RECTE : MARIA JOSE DA SILVA
No. ORIG. : 03.00.00006-5 4 Vr MAUA/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto pela autora, com fundamento no artigo 102, inciso 111, alineas "a" e "b", da
Constituicdo Federal, contra decisao que deu provimento a remessa oficial e julgou improcedente o pedido de pensao
por morte.

Alega a repercussdo geral da matéria discutida, bem como a violagdo ao principio da isonomia. Sustenta, ainda, que a
deciséo recorrida e o entendimento adotado pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais e pelo Superior Tribunal de
Justica contém interpretacdes divergentes da Carta Magna, conforme indicam os precedentes transcritos na peca
recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 577, § 1°-A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 91/92 e w). Cabivel, em tal situacao, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepecional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."
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(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005). (grifo nosso).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00033 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0017475-47.2005.4.03.9999/SP
2005.03.99.017475-6/SP

PARTE AUTORA : NEUZA FERNANDES DO AMARAL

ADVOGADO : MARTHA MARIA BRUNIPALOMO DALDON
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CINTIARABE

. HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA3VARADE ITUSP
PETICAO : RESP 2009172793
RECTE : NEUZA FERNANDES DO AMARAL
No. ORIG. : 02.00.00157-3 3 Vr ITU/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora contra decisdo que deu provimento a remessa oficial e julgou improcedente o
pedido de concessdo do beneficio de pensdo por morte, sob o fundamento de que ndo comprovada a sua dependéncia
econbmica em relagdo ao filho falecido.

Aduz que houve negativa de vigéncia ao artigo 13 do Decreto n° 2.171/97, bem como divergéncia da jurisprudéncia
dominante. Sustenta que dependia economicamente do de cujus e que o fato de trabalhar ndo afasta a sua condicdo de
dependente. Indica precedentes do Tribunal Regional da 42 Regido, assim como do Superior Tribunal de Justica, a
respeito da possibilidade de comprovacédo da dependéncia exclusivamente por meio de prova testemunhal.

In albis o prazo para apresentacdo de contrarrazdes.

Constata-se que a recorrente ndo apresentou quais 0s dispositivos constitucionais embasaram a interposicao do recurso
especial, 0 que caracteriza irregularidade procedimental e inviabiliza a apreciacdo pelo Superior Tribunal de Justica.
Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284 DO STF.

1. O recorrente olvidou-se em indicar o permissivo constitucional autorizador do recurso especial; incide, pois, ha
espécie, mutatis mutandis, o enunciado sumular n. 284 do col. Supremo Tribunal Federal;

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no Ag 789496/SC, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, QUARTA TURMA, julgado em 22/05/2007, DJ
04/06/2007 p. 362)

Ainda que assim ndo fosse, da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca o reconhecimento da
dependéncia econdmica em relacéo ao filho falecido, mesmo que néo exclusiva, para fins de obtencéo de penséo por
morte.

Restou consignado no acérdao recorrido que: "Com efeito, ndo restou provada a dependéncia econdmica da autora em
relacdo ao seu falecido filho. Observo que as declaracdes de estabelecimentos comerciai, as fls. 21/22, de que o de
cujus era o responsavel pelo pagamento de crediarios da autora, ndo constituem inicio de prova material, eis que
sequer tém carater de depoimentos testemunhal, tendo em vista que colhidas sem o crivo do contradit6rio e sem as
adverténcias legais. Nao sdo, portanto, por si s6, suficientes para comprovar que o de cujus era o responsavel pelo
sustento de sua mée. E realizada a consulta ao CNIS, verificou-se que a autora trabalha devidamente registrada desde
0 ano de 1985 e possui vinculo de trabalho com a Prefeitura de Itu desde 25/05/1990. Consta ainda que ela recebeu
auxilio-doenca, nos periodos de 06/12/2006 a 11/03/2007, no valor de R$ 883,50 (oitocentos e oitenta e trés reais e
cinglienta centavos) e de 04/01/2008 a 31/03/2008, no valor de R$ 955,57 (novecentos e cinquenta e sete centavos).
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Verifico, portanto, que a autora néo dependia economicamente de seu falecido filho, uma vez que possui, desde 1985
seus proprios rendimentos.” (fls. 104/106 ). N&o prospera a alegacdo de violacdo ao dispositivo apontado, & vista de
gue a lei exige a demonstragdo da dependéncia econdmica dos pais em relacdo aos filhos. O que se pretende, em
verdade, é o reexame das provas, incabivel em sede de recurso especial, conforme dispde a Simula n® 07 do Superior
Tribunal de Justica. No mesmo sentido o seguinte precedente:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA ENTRE A
GENITORA E O DE CUJUS NAO DEMONSTRADA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA.

1. Tendo o Tribunal a quo entendido que a prova produzida nos autos ndo logrou demonstrar a efetiva dependéncia
econdmica entre a genitora e a segurada falecida, a alteracio desse entendimento exige a incursao no acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que, entretanto, encontra 6bice na Sim. 7/STJ.

2. N&o se conhece de recurso especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, se o dissidio jurisprudencial nao
estiver comprovado nos moldes exigidos pelos arts. 541, paragrafo Gnico, do CPC, e 255, paragrafos 1° e 2° do RISTJ.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1018374 / RS, Relatora Ministra JANE SILVA, 6a. TURMA, j. 07/10/2008, DJe 20/10/2008).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00034 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0018526-93.2005.4.03.9999/SP
2005.03.99.018526-2/SP
APELANTE : SONIA REGINA BIAZETTO GOMES e outro
: ALEXANDRE AUGUSTO BIAZETTO GOMES incapaz
ADVOGADO : EDUARDO MACHADO SILVEIRA

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010008762

RECTE : SONIA REGINA BIAZETTO GOMES

No. ORIG. : 01.00.00121-8 3 Vr BOTUCATUI/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos de declaragdo, foram apreciados por deciséo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1° A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 140/142 e 152). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
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orgéo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSIGAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00035 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0039203-47.2005.4.03.9999/SP
2005.03.99.039203-6/SP

APELANTE : DURVAL ANTONINI

ADVOGADO : FERNANDO VALDRIGHI

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOSE ODECIO DE CAMARGO JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010034658
RECTE : DURVAL ANTONINI
No. ORIG. : 04.00.00035-3 3 Vr AMERICANA/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 117/119). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00036 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002198-27.2005.4.03.6107/SP
2005.61.07.002198-2/SP

APELANTE : ELZA MARUSSI GIMAIEL (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : EDUARDO FABIAN CANOLA e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CINTHYA DE CAMPOS MANGIA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010015047
RECTE : ELZA MARUSSI GIMAIEL

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c¢", da Constituigdo
Federal, contra ac6rdao que negou provimento ao agravo legal e confirmou a decisdo que manteve a sentenca de
improcedéncia do pedido de concessdo de beneficio assistencial.

Alega que houve negativa de vigéncia aos artigos 34, paragrafo Unico, da Lei n® 10.741/2003, 139 da Lei n° 8.213/91 e
29 da Lei n° 8.742/93. Aduz, ainda, que a decisao recorrida e o0 entendimento adotado por esta corte contém
interpretagdes divergentes da lei federal especificada, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

Contra o0 acérdao publicado em 14.10.2009 (fl. 177), a recorrente opds embargos de divergéncia, em 20.10.2009 (fls.
178/185), admissivel apenas contra deciséo proferida por turmas do Superior Tribunal de Justica ou Supremo Tribunal
Federal, nos recursos especial ou extraordinario (CPC, artigo 496, inciso VII1). A vista da inadequagio, a impugnacéo
teve seu seguimento negado (fls. 187/\°). Por fim, interp6s o recurso especial, em 28.01.2010 (fls. 190/198),
extemporaneo, porquanto os embargos de divergéncia manifestamente inadmissiveis ndo suspendem nem interrompem
0 prazo recursal. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CPC, ART. 545. RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. ART. 508 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO
DO PRAZO RECURSAL PELA INTERPOSICAO DE RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. Nao se conhece do Recurso Especial interposto ap6s o prazo legal estabelecido no artigo 508 do CPC, uma vez que
intempestivo.

2. Alinterposi¢do de recurso manifestamente incabivel, in casu, de agravo interno contra decisdo colegiada, ndo tem o
conddo de suspender ou interromper o prazo para interposicao do recurso proprio (Precedentes, g.v., verbi gratia,
REsp n° 854.284/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio Noronha, 42 Turma, DJU de 19.05.2008; AgRg no Ag n° 930.986/SP, Rel.
Min. Castro Meira, 22 Turma, DJU de 28.11.2007; e AgRg no Ag n°® 797.624/MT, Rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, 32 Turma, DJU de 18.12.2006).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 947992/RS, Relator Ministro Carlos Fernando Mathias, 4% Turma, J. 05.08.2008, DJ em 1.09.2008). (grifo
meu).
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Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a tempestividade, ndo foi preenchido, pois
entre a publicagéo do acordédo (14.10.2009) e a interposi¢do do recurso especial (28.01.2010) decorreu prazo superior ao
previsto no artigo 508 do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00037 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0004831-96.2005.4.03.6111/SP
2005.61.11.004831-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIA STELA FOZ e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : PALMIRA MARTINS PINTO

ADVOGADO  : JOSE ALVES DA SILVA NETO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2010000031
RECTE : PALMIRA MARTINS PINTO
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, contra decisdo que julgou prejudicado o seu recurso adesivo, revogou a tutela
antecipada, ndo conheceu da remessa oficial, deu provimento a apelacéo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS)
e julgou improcedente o pedido de concesséao do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez.

Alega-se que houve negativa de vigéncia aos artigos 5° da Lei de Introducdo ao Cddigo Civil, 1°, inciso Ill, 3°, inciso |,
6°, 194, 196 e 201, inciso |, todos da Constituicdo Federal e 42 da Lei n° 8.213/91 e que o entendimento adotado pelo
Superior Tribunal de Justica contém interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes
transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, 8§ 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 150/152). Cabivel, em tal situagdo, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.
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2. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00038 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001378-60.2005.4.03.6122/SP
2005.61.22.001378-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : OSMAR MASSARI FILHO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : IZEQUIEL LUIZ DE CRISTO
ADVOGADO : ALEXANDRE PIGOZZI BRAVO e outro

PETICAO  : RESP 2009249426
RECTE © IZEQUIEL LUIZ DE CRISTO
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fulcro nos artigos 105, inciso 111, alinea "c", da Constitui¢do Federal, contra
deciséo que reformou a sentenga, deu provimento a apelacdo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) e julgou
improcedente o pedido de concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga.

Alega que o juiz ndo fica adstrito ao resultado da pericia médica, pois constam dos autos outros elementos formadores
de convicgdo que apontam para a existéncia de incapacidade laborativa. Sustenta, ainda, que os entendimentos adotados
por esta corte e pelo Superior Tribunal de Justica contém interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os
precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004)

c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Codigo de
Processo Civil (fls. 199/201). Cabivel, em tal situacao, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00039 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0004411-46.2005.4.03.6126/SP
2005.61.26.004411-7/SP

APELANTE : RUFINO GONCALVES NEGREIROS
ADVOGADO  : WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO  : MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO . RESP 2009203444
RECTE : RUFINO GONCALVES NEGREIROS
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor contra acorddo que negou provimento a sua apelacdo, para manter a sentenca que
julgou improcedente o pedido de revisao de beneficio.

Alega que houve negativa de vigéncia aos artigos 52 e 53, inciso Il, da Lei n® 8.213/91. Aduz, ainda, que a decisdo
recorrida e os entendimentos adotados por esta e outras cortes e pelo Tribunal Superior contém interpretacoes
divergentes das leis federais especificadas, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Contra o0 acérdao, publicado em 14.08.2009 (fl. 266), foi interposto o agravo previsto no artigo 557, § 1°, do Cdodigo de
Processo Civil (fls. 269/277), cabivel apenas para atacar as decisdes singulares proferidas nos termos do artigo 557,
caput e § 1°-A, do referido diploma legal. A vista da inadequago do recurso, néo foi conhecido (fl. 281). Em seguida,
em 14.10.2009, o recorrente manejou o recurso especial (fls. 285/297). Ocorre que o recurso excepcional foi
apresentado extemporaneamente, porquanto a interposicéo de agravo manifestamente inadmissivel ndo suspende nem
interrompe o prazo recursal. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CPC, ART. 545. RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. ART. 508 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO
DO PRAZO RECURSAL PELA INTERPOSICAO DE RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. N&o se conhece do Recurso Especial interposto apds o prazo legal estabelecido no artigo 508 do CPC, uma vez que
intempestivo.

2. Ainterposicdo de recurso manifestamente incabivel, in casu, de agravo interno contra decisdo colegiada, ndo tem o
cond&o de suspender ou interromper o prazo para interposi¢éo do recurso proprio (Precedentes, q.v., verbi gratia,
REsp n° 854.284/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio Noronha, 4% Turma, DJU de 19.05.2008; AgRg no Ag n° 930.986/SP, Rel.
Min. Castro Meira, 22 Turma, DJU de 28.11.2007; e AgRg no Ag n°® 797.624/MT, Rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, 32 Turma, DJU de 18.12.2006).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 947992/RS, Relator Ministro Carlos Fernando Mathias, 4% Turma, J. 05.08.2008, DJ em 1.09.2008).
(grifo meu).
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Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a tempestividade, ndo foi preenchido, pois
entre a publicagéo do acordédo (14.08.2009) e a interposi¢do do recurso especial (14.10.2009) decorreu prazo superior ao
previsto no artigo 508 do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00040 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0034895-31.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.034895-7/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : YOSHIKAZU SAWADA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANA FRANCISCA MARTINS DE SOUZA
ADVOGADO : AKIYO KOMATSU

PETICAO  : RESP 2010047924

RECTE : ANA FRANCISCA MARTINS DE SOUZA
No. ORIG.  : 05.00.00874-1 1 Vr PEREIRA BARRETO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto nos termos artigo 105, inciso 111, alinea "c", da Constituicdo Federal contra acorddo
proferido neste Tribunal, publicado, em 24.02.2010, no Diério Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido (fl. 120).

In albis o prazo para contrarrazdes.

O recurso deveria ter sido proposto até 11.03.2010, mas foi protocolado fora do prazo, em 16.03.2010, conforme
certiddo de fl. 140.

A vista da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal (tempestividade), n&o admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00041 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0034895-31.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.034895-7/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : YOSHIKAZU SAWADA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANA FRANCISCA MARTINS DE SOUZA
ADVOGADO : AKIYO KOMATSU

PETICAO  : REX 2010047922

RECTE : ANA FRANCISCA MARTINS DE SOUZA
No. ORIG.  : 05.00.00874-1 1 Vr PEREIRA BARRETO/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto nos termos do artigo 102, inciso |, alinea "f" e artigo 105, inciso 111, aliena "c", ambos
da Constituicdo Federal contra acorddo proferido neste Tribunal, publicado, em 24.02.2010, no Diario Eletrénico da
Justica Federal da 32 Regido (fl. 120).
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In albis o prazo para contrarrazfes.

O recurso deveria ter sido proposto até 11.03.2010, mas foi protocolado fora do prazo, em 16.03.2010, conforme
certidao de fl. 140.

A vista da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal (tempestividade), no admito o recurso
extraordinério.

Intime-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00042 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000894-80.2006.4.03.6002/MS
2006.60.02.000894-7/MS

APELANTE : NAIR ANDRADE DASILVA

ADVOGADO : JACQUES CARDOSO DA CRUZ e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : INDIARA ARRUDA DE ALMEIDA SERRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010016788
RECTE : NAIR ANDRADE DA SILVA

DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento nos artigos 105, inciso 111, alineas "a", "b" e "¢", da
Constituicdo Federal, contra decisdo que negou seguimento a sua apelacdo, para manter a sentenga que rejeitou o pedido
de concessdo de pensao por morte.

Alega que houve negativa de vigéncia aos artigos 26, inciso I, 74 e 102, § 1° da Lei n°® 8.213/91, 224 do Decreto Lei
2.172/97 e 98, paragrafo Unico, do Decreto Lei n°® 89.312/94, pois a perda da qualidade de segurado ndo impede que seu
dependente possa receber o beneficio. Aduz, ainda, que a deciséo recorrida e 0 entendimento adotado por esta corte e
pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais contém interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os
precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 89/92). Cabivel, em tal situagdo, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interp6s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00043 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0008058-78.2006.4.03.6105/SP
2006.61.05.008058-4/SP

PARTE AUTORA : TEREZA GUIMARO CARMONA

ADVOGADO : ROBERTO LAFFYTHY LINO e outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
PETICAO . RESP 2010032266
RECTE : TEREZA GUIMARO CARMONA
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, 8§ 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 214/217). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00044 RECURSO EXTRAORDINARIO EM REO N° 0008058-78.2006.4.03.6105/SP
2006.61.05.008058-4/SP

PARTE AUTORA : TEREZA GUIMARO CARMONA

ADVOGADO : ROBERTO LAFFYTHY LINO e outro
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
PETICAO . REX 2010032264
RECTE : TEREZA GUIMARO CARMONA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(.)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢cao;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 214/217). Cabivel, em tal situacdo, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Publique-se.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00045 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0011192-92.2006.4.03.6112/SP
2006.61.12.011192-8/SP

APELANTE : JOSE FELIX FERREIRA

ADVOGADO : MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : BRUNO SANTHIAGO GENOVEZ

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO . RESP 2009252721
RECTE : JOSE FELIX FERREIRA

DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso Il1, da Constituicdo Federal, contra
decisdo que negou seguimento a sua apelacdo, para manter a sentenga que rejeitou o pedido de revisdo de beneficio
previdenciario.

Alega que houve negativa de vigéncia aos artigos 5°, caput, 201, § 4°, da Constituicdo Federal, 5° e 14 das Emendas
Constitucionais n® 20/98 e 41/2003, respectivamente, bem como as Leis n° 8.870/94 e 8.880/94, pois a renda mensal
inicial dos proventos deveria ser recomposta com a média dos salarios-de-contribuicéo vigentes & época da concessdo
do beneficio, sem limitacdo ao teto. Aduz, ainda, que a decisdo recorrida e o entendimento adotado pela Turma
Recursal do Estado de Santa Catarina contém interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os
precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 112/114). Cabivel, em tal situacéo, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00046 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0011192-92.2006.4.03.6112/SP
2006.61.12.011192-8/SP

APELANTE : JOSE FELIX FERREIRA

ADVOGADO : MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : BRUNO SANTHIAGO GENOVEZ

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2009252712
RECTE : JOSE FELIX FERREIRA

DECISAO

Recurso extraordinério interposto pelo autor, com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituigéo
Federal, contra decisdo que negou seguimento a sua apelagdo, para manter a sentenca que rejeitou o pedido de reviséo
de beneficio previdenciario.

Alega, inicialmente, a repercusséo geral da matéria discutida. No mais, aduz que houve negativa de vigéncia aos artigos
5°, caput, 201, § 4°, da Constituicdo Federal, 5° e 14 das Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/2003, respectivamente,
pois a renda mensal inicial dos proventos deveria ser recomposta com a média dos salarios-de-contribuicdo vigentes a
época da concessao do beneficio, sem a limitagao ao teto. Aduz, ainda, que a decisdo recorrida e o entendimento
adotado pela Turma Recursal do Estado de Santa Catarina contém interpretacGes divergentes da lei federal, conforme
indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicao, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Gnica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 577, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 112/114). Cabivel, em tal situacao, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepecional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgdo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005). (grifo nosso).

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso extraordinério.
Publique-se.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00047 FAX - RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002253-02.2006.4.03.6120/SP
2006.61.20.002253-5/SP

APELANTE . ESTER PEREIRA BUENO

ADVOGADO : CEZAR DE FREITAS NUNES e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DA MATTA N DE OLIVEIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO . FAXRES 2010064593

RECTE . ESTER PEREIRA BUENO

DECISAO

Recurso especial interposto via fac simile contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

O recurso especial foi protocolado via fac simile no dia 06/04/2010 (fl. 193), sem que tenha sido juntada a sua versdo
original (certiddo de fl. 216), conforme prescreve o artigo 2° da Lei n® 9.800, de 26 de maio de 1999.

O entendimento do Superior Tribunal de Justiga é no sentido do ndo conhecimento do recurso apresentado apenas via
fac simile, sem o protocolo da peticdo original. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. NAO-CABIMENTO. INTERPOSICAO VIA FAX. ART. 2° DA LEI N. 9.800/99. PETICAO
ORIGINAL NAO APRESENTADA. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. ART. 557 § 2°, CPC.
1..N&o ha como conhecer de recurso apresentado apenas via fax, sem o protocolo da peticéo original no prazo previsto
no art. 2°da Lei n. 9.800/99.

2. Cabe aplicagéo da multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC na hipdtese de recurso manifestamente improcedente,
ficando condicionada a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo valor.

3. Agravo regimental ndo-conhecido. Aplicacdo de multa de 10% sobre o valor corrigido da causa. (AgRg no Agravo
de Instrumento n° 1.176.181-RS (2009/0078358-1, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma,
DJ 04/02/2010). (grifei).

Ainda que assim ndo fosse, dispde a Constituicdo Federal que, para a admissao do recurso especial, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 185/186 e ). Cabivel, em tal situagdo, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS

MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00048 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005053-03.2006.4.03.6120/SP
2006.61.20.005053-1/SP

APELANTE : IRENE MARCONI SANTANA

ADVOGADO : VALENTIM APARECIDO DA CUNHA e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010101397

RECTE : IRENE MARCONI SANTANA

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constitui¢ao
Federal, contra decisdo que negou seguimento a sua apelagdo, para manter a sentenca que julgou improcedente o pedido
de aposentadoria rural por idade. Opostos embargos de declaragéo (fls. 93/97), restaram rejeitados.

Alega a negativa de vigéncia aos artigos 48, 52 e 142 da Lei n® 8.213/91 e artigo 3° da Lei n® 10.666/03, bem como as
SUmulas n® 12 e 17 do Superior Tribunal de Justica e ao Enunciado n° 27 da Advocacia Geral da Unido. Aduz, ainda,
que a decisdo recorrida e o entendimento adotado por outras turmas desta corte contém interpretacdes divergentes,
conforme indicam os precedentes transcritos na pega recursal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil
(fls. 90/91). Em seguida, foram opostos embargos declaratorios (fls. 93/97), que restaram rejeitados, também por
decisédo unipessoal (fls. 99/105). Cabivel, portanto, a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00049 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0001786-11.2006.4.03.6124/SP
2006.61.24.001786-1/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : SONIA ALVES PEREIRAFINOTELO
ADVOGADO : FERNANDO NETO CASTELO e outro

PETICAO  : RESP 2010002932
RECTE : SONIA ALVES PEREIRA FINOTELO
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo que rejeitou a preliminar e deu provimento a apelagdo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS),
para reformar a sentenca e julgar improcedente o pedido de concesséo de aposentadoria rural por idade.

Alega, em preliminar, seja o recurso recebido no efeito suspensivo, de modo a ndo suspender a tutela antecipada
deferida. No mérito, aduz violacdo aos artigos 11, inciso VI, 39, inciso | e 143, inciso Il, da Lei n® 8.213/91, pois
trouxe inicio de prova material apto a demonstrar a prestagdo de servico rural em regime de economia familiar.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicido Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 129/132 e ). Cabivel, em tal situacdo, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00050 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0081999-09.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.081999-6/SP

AGRAVANTE : WTB WORLDWIDE TRADE BUSINESS IMP/ E EXP/ LTDA
ADVOGADO : WILSON DE OLIVEIRA

AGRAVADO : Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADVOGADO : ANETE JOSE VALENTE MARTINS

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
No. ORIG. : 2001.61.05.010631-9 7 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por WTB Worldwide Trade Busines Importacdo e Exportacgéo Ltda., com fundamento
no artigo 105, inciso 111, letra "c", da Constituicdo Federal, contra decisdo singular (fl. 45) que negou seguimento a
agravo de instrumento por reputé-lo deserto.

Alega-se ofensa aos artigos 213, 214 e 215 do Codigo de Processo Civil, ao argumento de que o acorddo recorrido nao
apreciou a questao com isonomia e com base no direito brasileiro, pois a corte local ndo poderia afastar a aplicacdo da
lei.

In albis o prazo para contrarrazfes.
DECIDO.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004).

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de Processo
Civil (fl. 45). Em seguida, foram opostos embargos declaratorios as fls. 48/53 e reiterados as fls. 65/69, ambos restaram
rejeitados. A vista de que tal recurso busca apenas integrar a decisdo impugnada, e néo substitui-la, cabivel a
interposic¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre
gue a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO JULGADA POR
DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR ORGAO COLEGIADO.
AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou Gltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, nos
termos do art. 105, 111, da Constitui¢do Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo excepcional
0 esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hipotese em que caberia & parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo Civil
contra a decisdo monocratica que apreciou a apelagéo e que foi integrada pelos embargos declaratérios julgados pelo
orgéo colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 42 Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha;
v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00051 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0051206-63.2007.4.03.9999/MS
2007.03.99.051206-3/MS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SILLAS COSTADASILVA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA BEZERRA DASILVA
ADVOGADO : SILVANO LUIZ RECH

PETICAO  : RESP 2009220132

RECTE : MARIA BEZERRA DA SILVA
No. ORIG.  : 76750 2 Vr CAARAPO/MS
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "c", da Constituicdo Federal,
contra acordao que, por maioria, deu provimento ao apelo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para reformar
a sentenca e julgar improcedente o pedido de aposentadoria por idade.

Alega que a deciséo recorrida e o entendimento adotado por esta corte e pelo Superior Tribunal de Justica contém
interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal, que adotam a
solugéo pro misero na apreciacdo dos documentos indicados como inicio de prova material da atividade rural. Sustenta,
ainda, que a norma inserta no artigo 55, § 3°, da Lei n® 8.213/91 constitui violéncia a liberdade de convicgao do julgador
e ofusca a busca da verdade.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso)
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Nos autos em exame, a turma, por maioria de votos, deu provimento & apelagdo do Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS), para reformar a sentenca e julgar improcedente o pedido (fls. 72/74). Cabivel, em tal situacdo, a oposicéo de
embargos infringentes (CPC, artigo 530). Ocorre que a autora ndo os op0s, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, o enunciado da Simula 207 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"E inadmissivel recurso especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acérdao proferido no tribunal de
origem".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00052 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0008766-91.2007.4.03.6106/SP
2007.61.06.008766-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . MARIA AMELIA STRAMASSO ALEXANDRE incapaz

ADVOGADO : LUIZ CARLOS JULIAO

REPRESENTANTE : PAULO HENRIQUE STRAMASSO ALEXANDRE

ADVOGADO : LUIZ CARLOS JULIAO

PETICAO . RESP 2009181617

RECTE . MARIA AMELIA STRAMASSO ALEXANDRE

DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor contra deciséo singular. Interposto agravo regimental pelo Ministério Publico
Federal, restou desprovido.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame foi prolatada deciséo singular, nos termos do artigo 557 do Codigo de Processo Civil, em
31.07.2009 (fls. 172/173). Em 17.09.2009, o autor interpds recurso especial (fls. 175/200). Em 05.10.2009, o Ministério
Publico Federal apresentou agravo regimental (fls. 201/206), ao qual foi negado provimento pela turma julgadora (fls.
208/210).

Verifica-se que a decisdo deveria ter sido impugnada por meio do agravo previsto no artigo 557, § 1°, do Codigo de
Processo Civil. Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional. Nao obstante, o
Ministério Publico Federal, que atuou no feito como custos legis, ofereceu agravo regimental para provocar a
apreciacao das questdes debatidas por 6rgdo colegiado. Nao houve, por parte do autor, a reiteracdo das razdes
expendidas no recurso especial interposto antes do pronunciamento da turma julgadora. Destarte, um dos pressupostos
para a admissao do recurso especial deixou de ser preenchido. Confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 03 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00053 APELAGAO CIVEL N° 0005862-61.2007.4.03.6183/SP
2007.61.83.005862-6/SP
APELANTE : TERESINHA DE FATIMA CARNAVALLI ALMEIDA e outros
: WILLIAM BISPO DE ALMEIDA
: RODRIGO CARNAVALLI ALMEIDA

ADVOGADO : ROQUE RIBEIRO SANTOS JUNIOR e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : DANIELLA CARLA FLUMIAN MARQUES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Recurso especial interposto por Teresinha de Fatima Carnavalli Almeida e outros, contra acérddo proferido nesta
corte, disponibilizado em 28.04.2010 no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3? Regido (fl. 106).

In albis o prazo para contrarrazfes.

O recurso deveria ter sido proposto até 14.05.2010, mas foi protocolado fora do prazo previsto no artigo 508 do Cédigo
de Processo Civil, em 26.05.2010. Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a
tempestividade, ndo foi preenchido. (certidao de fl. 135).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00054 APELAGCAO CIVEL N° 0005862-61.2007.4.03.6183/SP
2007.61.83.005862-6/SP
APELANTE . TERESINHA DE FATIMA CARNAVALLI ALMEIDA e outros
: WILLIAM BISPO DE ALMEIDA
. RODRIGO CARNAVALLI ALMEIDA
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ADVOGADO : ROQUE RIBEIRO SANTOS JUNIOR e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . DANIELLA CARLA FLUMIAN MARQUES e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Teresinha de Fatima Carnavalli Almeida e outros, contra acordao proferido
nesta corte, disponibilizado em 28.04.2010 no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido (fl. 106).

In albis o prazo para contrarrazfes.

O recurso deveria ter sido proposto até 14.05.2010, mas foi protocolado fora do prazo previsto no artigo 508 do Cadigo
de Processo Civil, em 26.05.2010. Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a
tempestividade, ndo foi preenchido. (certidao de fl. 135).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00055 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0013388-43.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.013388-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANTONIO CASSIANO DO CARMO RODRIGUES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . MARIA MARGARIDA LIMA
ADVOGADO : LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES
PETICAO . RESP 2010061777
RECTE . MARIA MARGARIDA LIMA
No. ORIG. : 06.00.00081-2 1 Vr ILHA SOLTEIRA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com base no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "'c", da Constituicdo Federal,
contra acordao que negou provimento ao agravo legal e confirmou a decisdo que proveu a apelagao do INSS, para
reformar a sentenca que deferiu a concessao do beneficio previdenciario pretendido, a vista da ndo comprovacao de
trabalho rural pelo periodo exigido em lei.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Constata-se que o recurso foi interposto em 30.03.2010, ao passo que a publicag¢do do acérdéo recorrido se deu em
05.04.2010, conforme certiddo de fl. 177.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado no sentido da intempestividade de recurso interposto
antes da publicacéo do julgado, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO. INTEMPESTIVIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO
STF. EMBARGOS NAO-CONHECIDOS. (g.n.)

1. E assente na jurisprudéncia do STF e do STJ que a intempestividade recursal advém néo sé de manifestacéo tardia
da parte, mas, igualmente, da impugnacéo prematura.

2. Embargos de declaracdo ndo-conhecidos.

(EDcl na SEC 3660/GB, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/02/2010, DJe
08/03/2010)
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Diante do exposto, ndo admito o recurso especial.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00056 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0013912-40.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.013912-5/SP

APELANTE : LUCIA MARIA DE CAMARGO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : WELLINGTON ROGERIO BANDONI LUCAS

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PAULO MEDEIROS ANDRE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO . RESP 2010054416
RECTE : LUCIA MARIA DE CAMARGO
No. ORIG. : 07.00.00001-3 2 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal,
contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou a decisdo que negou seguimento a sua apelacéo, para
manter a sentenca que indeferiu a concessdo do beneficio previdenciario pretendido, a vista da ndo comprovacéao de
trabalho rural pelo periodo exigido em lei. Opostos embargos de declaracgéo, foram rejeitados.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Constata-se que o recurso foi interposto em 23.03.2010, ao passo que a publicac¢do do acdrdéo recorrido se deu em
05.04.2010, conforme certiddo de fl. 128.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado no sentido da intempestividade de recurso interposto
antes da publicacdo do julgado, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO. INTEMPESTIVIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO
STF. EMBARGOS NAO-CONHECIDOS. (g.n.)

1. E assente na jurisprudéncia do STF e do STJ que a intempestividade recursal advém néo sé de manifestacéo tardia
da parte, mas, igualmente, da impugnacéo prematura.

2. Embargos de declara¢do néo-conhecidos.

(EDcl na SEC 3660/GB, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/02/2010, DJe
08/03/2010)

Diante do exposto, ndo admito o recurso especial.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00057 APELAGCAO CIVEL N° 0015082-47.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.015082-0/SP
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APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : OSMAR MASSARI FILHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : APARECIDAFELICIANO DE ALMEIDA
ADVOGADO : ANTONIO FRANCISCO DE SOUZA
No. ORIG. : 06.00.00129-5 2 Vr OSVALDO CRUZ/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

O recurso especial foi protocolado em 29 de janeiro de 2009 (fl. 95). Opostos embargos declaratérios em 26 de janeiro
de 2009 (fl. 81), o respectivo decisum foi disponibilizado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em
27.01.2010 (fl. 131). Posteriormente, a parte recorrente nao ratificou de forma expressa as razdes do recurso
excepcional interposto prematuramente.

A esse respeito, 0 Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento, expresso na Simula n.® 418, de que é
"inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacéo do acorddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo”.

Ainda que assim ndo fosse, fadado ao fracasso o recurso excepcional, ja que interposto contra decisao singular, ou seja,
antes do esgotamento das vias recursais ordinarias. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00058 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0017671-12.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.017671-7/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO SANCHES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIAJORDAO MARINI
ADVOGADO : MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA

PETICAO : RESP 2009145949

RECTE : MARIA JORDAO MARINI

No. ORIG.  : 07.00.00048-8 2 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO
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Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra ac6rdao que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisao singular, para negar provimento ao agravo
retido e prover a apelacdo do INSS, com o objetivo de reformar a sentenca que deferiu a concessdo do beneficio
previdenciario pretendido, a vista da ndo comprovacdo de trabalho rural pelo periodo exigido em lei.

Alega que houve violacao ao artigo 55, § 3°, da Lei n° 8.213/91, pois o documento apresentado consubstancia inicio de
prova material suficiente a demonstracdo de atividade rural pelo interregno minimo legalmente estabelecido para a
concessdo do beneficio pleiteado, notadamente em razédo da confirmacéo pelos depoimentos testemunhais. Por fim,
sustenta que a deciséo recorrida e o entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional
Federal da 42 Regido contém interpretacGes divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na
peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente pretende a reapreciacdo das provas apresentadas durante a
fase instrutdria do processo, ao argumento de que os documentos coligidos consubstanciam inicio de prova apto a
demonstrar o exercicio de atividade rural por periodo equivalente a caréncia exigida, nos termos do artigo 142 da Lei de
Beneficios. Sustenta que o exercicio de atividade urbana pelo seu marido néo elide sua condicéo de trabalhadora rural.

Restou consignado que: "(...) Constata-se que existe, nos autos, inicio de prova material do implemento da idade
necessaria e da prestacdo laboral como ruricola. - A cédula de identidade demonstra que a parte autora tinha mais de
55 (cingiienta e cinco) anos a data de ajuizamento desta acdo. - Quanto ao labor, verifica-se a existéncia de certidao
de casamento da parte autora, cuja profissao declarada a época pelo conjuge foi a de lavrador (fls. 10); e assento de
nascimento de filho, em que ratifica a ocupacao do conjuge supramencionada (fls. 11); e declaracgdes de propriedade
rural, em nome do marido, datadas de 1954, 1949 e 1948 (fls. 13). - Os depoimentos testemunhais robusteceram a
prova de que a parte autora trabalhou na atividade rural. - No entanto, observo, em pesquisa ao sistema CNIS,
realizada em 04.09.08, que o marido da parte autora possui vinculos urbanos de 01.10.69 a 31.03.79; 01.01.85 a
30.06.86; 01.08.86 a 30.12.89; e de 01.08.96 a 31.05.94, em diversas empresas. - Apontados dados infirmam o inicio
de prova material colacionado pela requerente, pois ndo demonstram a continuidade do exercicio da atividade rural
apods o ano de 1969, o que afasta, dessarte, a extensdo da profissdo de ruricola a parte autora. - 'In casu’, portanto, a
demandante logrou éxito em demonstrar o preenchimento da condicao etaria, porém, ndo o fez quanto a comprovacao
do labor no meio campesino. - O conjunto probatorio desarménico ndo permite a concluséo de que a parte autora
exerceu a atividade como ruricola pelo periodo exigido pela retromencionada lei (...)" (fls. 88/89). De acordo com a
relatora o conjunto probatério ndo demonstrou a atividade campesina supostamente exercida pela autora pelo periodo
exigido na Lei n° 8.213/91, para a concessdo do beneficio pleiteado. Destarte, incabivel nova anélise das provas em
recurso especial, conforme disp6e a SGmula n® 07 do Superior Tribunal de Justica. Confira-se o precedente:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TRABALHADORA
RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. REQUISITOS. ART. 143 DA LEI N° 8.213/91. CARENCIA NAO
PREENCHIDA. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAQ. SUMULA 7/STJ.

I - Nos termos do art. 143 da Lei n® 8.213/91, a aposentadoria por idade sera concedida ao trabalhador rural que,
atingida a idade legal, comprovar o labor agricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio
(ou ao ajuizamento da acdo), em nimero de meses idéntico a caréncia para a concessao do beneficio, conforme tabela
constante do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.

Il - Se 0 v. acdrdao hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que nao restou
devidamente comprovado o exercicio do labor rural pela autora, rever tal decisdo implicaria reexame de prova, o que
n&o é possivel na instancia incomum (Sumula 7-STJ).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 890676/SP - 2006/0214211-0 - Relator Ministro Felix Fischer - Orgéo
Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 03/04/2007 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 14.05.2007 p. 39)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00059 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0018438-50.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.018438-6/SP

APELANTE : AUGUSTO FERREIRADASILVA

ADVOGADO : LOURIVAL CASEMIRO RODRIGUES

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WALMIR RAMOS MANZOLI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ROSANA SP
PETICAO : RESP 2010019511
RECTE : AUGUSTO FERREIRA DA SILVA
No. ORIG. : 03.00.00093-6 1 Vr ROSANA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento nos artigos 105, inciso 111, letras "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, contra decisdo que acolheu os embargos de declaracdo e reformou a decisdo agravada, para dar parcial
provimento a apelacdo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) e julgar improcedente o pedido de concesséo de
aposentadoria por idade.

Aduz contrariedade aos artigos 102, 81°, 142 e 143 da Lei n® 8.213/91, bem como aos artigos 332 e 557 do Cdédigo e
Processo Civil, ao argumento de que a perda da qualidade de segurado nao retira o direito ao beneficio pleiteado e que o
juiz convocado ndo tem competéncia para decidir singularmente. Afirma, ainda, que a decisdo impugnada e o
entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga contém interpretacdo divergente da lei federal, conforme
indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacédo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004).

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de Processo Civil
(fls. 557/564 e \*). Em seguida, foram opostos embargos declaratérios (fls. 568/570), que restaram acolhidos, também
por decisdo unipessoal. Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o0 recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a deciséo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.
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Sao Paulo, 07 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00060 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0021534-73.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.021534-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOAO LUIZ MATARUCO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO - DURVALINA RODRIGUES PEREIRA SILVA
ADVOGADO : GISELDA FELICIA FABIANO AGUIAR E SILVA
PETICAO - RESP 2010008051
RECTE . DURVALINA RODRIGUES PEREIRA SILVA
No. ORIG. : 04.00.00089-5 1 Vr GUAIRA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento nos artigos 105, inciso Il1, alinea "a", da Constituicdo Federal
e 541 do Cddigo de Processo Civil, contra decisdo que deu provimento a remessa oficial e a apelacdo do Instituto
Nacional do Seguro Social (INSS), para reformar a sentenca e julgar improcedente o pedido de aposentadoria por
invalidez.

Alega-se que houve negativa de vigéncia ao artigo 25, inciso |, da Lei n® 8.213/91, pois a época do surgimento da
doenga e consequiente incapacidade para o trabalho, j& possuia a qualidade de segurada.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo singular, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 173/174 e \°). Cabivel, em tal situacdo, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgédo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a deciséo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00061 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0024421-30.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.024421-8/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PAULO AFONSO JOAQUIM DOS REIS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . CLEUZA APARECIDA RODRIGUES GOMES GAISDORF
ADVOGADO : ADILSON GALLO
PETICAO : RESP 2009248938
RECTE . CLEUZA APARECIDA RODRIGUES GOMES GAISDORF
No. ORIG. : 06.00.00027-7 1 Vr PITANGUEIRAS/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c¢", da Constituigdo
Federal, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou a decisdo que proveu a apelagéo do Instituto
Nacional do Seguro Social (INSS), para reformar a sentenca que deferiu o beneficio pretendido, a vista da ndo
comprovagdo do labor rural pelo periodo exigido em lei.

Alega que houve violaco aos artigos 39, 1, 48, 88 1° e 2°, 55, § 3°, 106 e 143 da Lei n° 8.213/91, ao argumento de que a
carteira de trabalho, por si s6, constitui inicio de prova material do labor rural alegado e que a atividade urbana exercida
pelo marido ndo descaracteriza sua condicdo de segurada especial. Nesse sentido, alega que a deciséo recorrida e o
entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica e outros tribunais regionais federais contém interpretacdes
divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razfes expendidas, verifica-se que a recorrente pretende a reapreciagao das provas apresentadas durante a
fase instrutdria do processo, ao argumento de que 0s documentos coligidos (certiddo de casamento, lavrada em 1969,
em que consta a profissdo do marido como "lavrador” e carteira de trabalho em nome da autora, com anotagao de
vinculo empregaticio rural no ano de 1968) consubstanciam inicio de prova apto a demonstrar o exercicio de atividade
rural por periodo equivalente a caréncia exigida, nos termos do artigo 142 da Lei de Beneficios.

Restou consignado no acérddo impugnado que: "'(...) Constata-se que existe, nos autos, inicio de prova material do
implemento da idade necessaria e da prestacdo laboral como ruricola. - A cédula de identidade demonstra que a parte
autora, tinha mais de 55 (cingiienta e cinco) anos a data de ajuizamento desta a¢do. - Quanto ao labor, verifica-se a
existéncia de certidao de casamento da parte autora, realizado em 08.02.69, cuja profissdo declarada a época pelo
conjuge foi a de lavrador (fls. 08);e CTPS da parte autora com contrato de trabalho rural de 11.05.68 a 11.10.68 (fls.
07). - Os depoimentos testemunhais robusteceram a prova de que a parte autora trabalhou na atividade rural. - No
entanto, observa-se, na pesquisa CNIS, que o marido da parte autora possui vinculos urbanos de 1973 a 2008, na
'RACOES FRI RIBE S A, e se aposentou por tempo de contribui¢io como industriario. - Apontado vinculo infirma o
inicio de prova material colacionado pela requerente, pois ndo demonstra a continuidade do exercicio da atividade
rural ap6s o ano de 1973, o que afasta, dessarte, a extensdo da profissao de ruricola a parte autora. - 'In casu’,
portanto, a demandante logrou éxito em demonstrar o preenchimento da condicéo etéria, poréem, ndo o fez quanto a
comprovacao do labor no meio campesino, eis que 0s documentos colacionados apresentam-se contraditérios. O
conjunto probatério desarménico ndo permite a conclusdo de que a parte autora exerceu a atividade como ruricola
pelo periodo exigido pela retromencionada lei. (...)" (fl. 77). De acordo com a relatora, 0 conjunto probat6rio ndo
demonstrou a atividade campesina supostamente exercida pela autora durante o periodo exigido na Lei n® 8.213/91 para
a concessdo do beneficio pleiteado. Destarte, incabivel nova anélise das provas em recurso especial, conforme dispde a
Stmula n® 07 do Superior Tribunal de Justi¢a. Confira-se o precedente:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TRABALHADORA
RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. REQUISITOS. ART. 143 DA LEI N° 8.213/91. CARENCIA NAO
PREENCHIDA. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO. SUMULA 7/STJ.

I - Nos termos do art. 143 da Lei n° 8.213/91, a aposentadoria por idade sera concedida ao trabalhador rural que,
atingida a idade legal, comprovar o labor agricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio
(ou ao ajuizamento da a¢do), em nimero de meses idéntico a caréncia para a concessao do beneficio, conforme tabela
constante do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.

Il - Se o v. acdrdao hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que ndo restou
devidamente comprovado o exercicio do labor rural pela autora, rever tal decisdo implicaria reexame de prova, o que
nao é possivel na instancia incomum (Simula 7-STJ).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 890676/SP - 2006/0214211-0 - Relator Ministro Felix Fischer - Org&o
Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 03/04/2007 - Data da Publicagédo/Fonte DJ 14.05.2007 p. 39)

Ainda que assim ndo fosse, ndo merece acolhida a alegacéo de que o exercicio de labor urbano pelo conjuge é
irrelevante para a caracterizagdo da condicao de ruricola da autora, notadamente se os documentos oferecidos como
inicio de prova material s&o anteriores & mudanca de atividade do marido. Nesse sentido, ja decidiu o Superior Tribunal
de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL.
SUPERVENIENTE ATIVIDADE URBANA EXERCIDA PELO CONJUGE. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA
MATERIAL. PRECEDENTES.

1. O exercicio posterior de atividade urbana pelo cdnjuge da autora afasta o inicio de prova material do exercicio de
atividade rural no periodo exigido por lei, para fins de reconhecimento do direito a aposentadoria por idade rural.
Precedentes.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, 62 Turma; AGRESP - 1088756; Relatora MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA; v.u, j. em 13/10/2009, DJE
03/11/2009)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00062 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0024563-34.2008.4.03.9999/MS
2008.03.99.024563-6/MS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DANILO VON BECKERATH MODESTO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA LUZIA DE LIMA
ADVOGADO : MAURA GLORIA LANZONE

PETICAO  : RESP 2010089380

RECTE : MARIA LUZIA DE LIMA

No. ORIG.  : 06.05.00512-6 1 Vr CAMAPUA/MS
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
(..)
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111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 138/139). De tal decisdo caberia a interposic¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00063 APELAGCAO CIVEL N° 0027671-71.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.027671-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ANTONIO BIANCOFIORE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ZILMA RODRIGUES DA SILVA CRUZ
ADVOGADO : JOISE CARLA ANSANELY DE PAULA

No. ORIG. : 05.00.00164-8 3 Vr LINS/SP

DECISAO
Recurso especial e agravo regimental interpostos contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Nos autos em exame foi prolatada decisdo singular, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil (fls.
204/206). Em seguida, a parte autora apresentou simultaneamente agravo regimental e recurso especial
(respectivamente fls. 208/216 e 207/222), e a turma julgadora negou provimento ao agravo (fls. 229/230). Ocorre que
vigora no sistema processual brasileiro o principio da unirrecorribilidade das decisfes. Assim, "interpostos dois
recursos pela mesma parte, contra a mesma decisdo, inviavel o conhecimento do segundo recurso, em razdo da
preclusdo consumativa." (STJ, 42 Turma; AGA - 1134879; Relator Ministro RAUL ARAUJO; DJE: 10/06/2010). No
mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO
REGIMENTAL INTERPOSTOS SIMULTANEAMENTE CONTRA DECISAO SINGULAR PROFERIDA EM
EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO CABIMENTO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO SINGULAR DE
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DESEMBARGADOR RELATOR. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O principio da unirrecorribilidade, vigente no nosso sistema processual, veda, em regra, a interposicao simultanea
de varios recursos contra a mesma decisao judicial.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, 42 Turma; AGRESP - 427006; Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO; v.u., j. em 21/10/2008, DJE
DATA:10/11/2008)

Ainda que assim ndo fosse, fadado ao fracasso o recurso excepcional, ja que interposto contra decisdo singular, ou seja,
antes do esgotamento das vias recursais ordinarias. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00064 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0031824-50.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.031824-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ORISON MARDEN JOSE DE OLIVEIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : EURIPEDES FOLETO
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO CHAVES

PETICAO  : RESP 2009149797

RECTE : EURIPEDES FOLETO

No. ORIG.  : 06.00.00042-6 1 Vr COLINA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal, contra acorddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo singular, para conhecer em parte e
dar provimento a apelacdo do INSS e reformar a sentenca que deferiu a concessdo do beneficio previdenciario
pretendido, a vista da ndo comprovacdo de trabalho rural pelo periodo exigido em lei.

Alega que houve violacdo aos artigos 48, 88 1° e 2° e 143 da Lei n° 8.213/91, pois o documento apresentado
consubstancia inicio de prova material suficiente & demonstracdo de atividade rural pelo interregno minimo legalmente
estabelecido para a concessdo do beneficio pleiteado, notadamente em razdo da confirmagéo pelos depoimentos
testemunhais. Por fim, sustenta que a decisao recorrida e o entendimento adotado por outras turmas julgadoras desta
corte contém interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.
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In albis o prazo para contrarrazfes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razfes expendidas, verifica-se que o recorrente pretende a reapreciacao das provas apresentadas durante a
fase instrutdria do processo, ao argumento de que os documentos coligidos consubstanciam inicio de prova apto a
demonstrar o exercicio de atividade rural por periodo equivalente a caréncia exigida, nos termos do artigo 142 da Lei de
Beneficios. Sustenta que o exercicio de atividade urbana néo elide sua condi¢8o de trabalhador rural.

Restou consignado que: "(...) Quanto ao inicio de prova material do labor, verifica-se a existéncia certiddo do
casamento da parte autora, em 1976, da qual se depreende a profissdo declarada a época pelo conjuge-varao,
"lavrador" (fls. 06), e copias extraidas da carteira de trabalho (CTPS) do autor, nas quais constam os seguintes
vinculos de trabalho rural: de 14.07.03 a 18.07.03, de 01.10.03 a data ignorada (sem data de saida) e de 02.01.07 a
data ignorada (sem data de saida) (fls. 07 e fls. 98-99). - Entretanto, observa-se na carteira de trabalho de fls. 07-10,
bem como na pesquisa CNIS coligida aos autos pelo INSS (fls. 66-79), que a parte autora possui vinculos urbanos, a
saber: de 24.03.97 a 24.12.97 (apontador de mao de obra), e de 02.05.01 a 12.07.02 (vigia), de 07.06.93 a 30.10.93
(Construtora Paro Domedino Ltda - cargo/funcédo ndo especificada), e de 03.07.95 a 07.08.95 (servente de obras). O
demandante também recolheu contribui¢des previdenciarias, como autdnomo (condutor de veiculos), no periodo de
maio de 1987 a marco de 1988. - Ressalto, quanto ao primeiro contrato de trabalho supramencionado (de 24.03.97 a
24.12.97) que a atividade de "apontador de méo de obra", ndo pode ser considerada trabalho rural, mesmo que
exercida em estabelecimento desse género". Apontadas informacdes, relativas ao trabalho urbano do autor,
impossibilitam a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade a ruricola, pois demonstram que no decorrer da
vida profissional da parte autora ocorreu a supremacia do labor urbano. - Ademais, os depoimentos testemunhais,
além de contrariarem o quanto foi apurado através das pesquisas supramencionadas, ndo robusteceram a prova de
que o autor trabalhou na atividade rural por necessario lapso temporal legal (...). - Ora, conquanto descaiba a
exigéncia de recolhimento de contribui¢Bes a Previdéncia Social, ja que a legislacdo de regéncia da espécie, isto é, 0s
artigos 39, 48, 8 2°, e 143 da Lei 8.213/91, desobriga os ruricolas, cuja atividade seja a de empregados, diaristas,
avulsos ou segurados especiais, demonstrarem tenham-nas vertido, é imprescindivel a prova do exercicio de labor no
campo, in casu, durante o lapso temporal de 150 (cento e cinglienta) meses, estabelecido no artigo 142 da aludida
norma, em face da data do implemento da idade, em 25.03.06.- 'In casu’, portanto, a parte autora logrou éxito em
demonstrar o preenchimento da condi¢do etaria, porém, ndo o fez quanto & comprovagéo do labor no meio campesino,
eis que os documentos colacionados apresentam-se contraditorios. - O conjunto probatério desarménico ndo permite a
conclusdo de que a parte autora exerceu atividade ruricola pelo periodo exigido pelo art. 142 da Lei 8.213/91 (...)"
(fls. 151/152). De acordo com a relatora o conjunto probatorio ndo demonstrou a atividade campesina supostamente
exercida pela autora pelo periodo exigido na Lei n° 8.213/91, para a concessdo do beneficio pleiteado. Destarte,
incabivel nova analise das provas em recurso especial, conforme dispde a Simula n® 07 do Superior Tribunal de Justica.
Confira-se o precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TRABALHADORA
RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. REQUISITOS. ART. 143 DA LEI N° 8.213/91. CARENCIA NAO
PREENCHIDA. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO. SUMULA 7/STJ.

I - Nos termos do art. 143 da Lei n° 8.213/91, a aposentadoria por idade ser& concedida ao trabalhador rural que,
atingida a idade legal, comprovar o labor agricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio
(ou ao ajuizamento da acdo), em nimero de meses idéntico a caréncia para a concessao do beneficio, conforme tabela
constante do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.

Il - Se o v. acérdao hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que nao restou
devidamente comprovado o exercicio do labor rural pela autora, rever tal decisdo implicaria reexame de prova, o que
nao € possivel na instancia incomum (Simula 7-STJ).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 890676/SP - 2006/0214211-0 - Relator Ministro Felix Fischer - Orgdo
Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 03/04/2007 - Data da Publicacado/Fonte DJ 14.05.2007 p. 39)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00065 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0034605-45.2008.4.03.9999/SP
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2008.03.99.034605-2/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIANA CRISTINA CUNHA DE SOUZA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : APARECIDA PAULINO RABECHI
ADVOGADO : ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA

PETICAO : RESP 2009140922

RECTE : APARECIDA PAULINO RABECHI
No. ORIG. : 06.00.00081-3 1 Vr ITAPIRA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, contra acérdao que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo singular, para dar provimento a
apelacédo do INSS e reformar a sentenca que deferiu a concesséo do beneficio previdenciario pretendido, a vista da ndo
comprovagdo de trabalho rural pelo periodo exigido em lei.

Alega que houve violacgao aos artigos 48, 55, § 3°, 106, 142 e 143 da Lei n® 8.213/91 e 3°, § 1°, da Lei n° 10.666/03,
visto que o documento apresentado consubstancia inicio de prova material suficiente & demonstracéo de atividade rural
pelo interregno minimo legalmente estabelecido para a concesséo do beneficio pleiteado, notadamente em razéo da
confirmag&o pelos depoimentos testemunhais. Por fim, sustenta que a deciséo recorrida e o entendimento adotado pelo
Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 12 Regido contém interpretacGes divergentes da lei
federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente pretende a reapreciacdo das provas apresentadas durante a
fase instrutéria do processo, ao argumento de que os documentos coligidos consubstanciam inicio de prova apto a
demonstrar o exercicio de atividade rural por periodo equivalente & caréncia exigida, nos termos do artigo 142 da Lei de
Beneficios. Sustenta que o exercicio de atividade urbana pelo seu marido néo elide sua condicéo de trabalhadora rural.

Restou consignado no acérddo impugnado que: "'(...) Constata-se que existe, nos autos, inicio de prova material do
implemento da idade necesséria e da prestagéo laboral como ruricola. - A cédula de identidade demonstra que a parte
autora, tinha mais de 55 (cingiienta e cinco) anos a data de ajuizamento desta a¢do. - Quanto ao labor, verifica-se a
existéncia de certidao de casamento da parte autora, realizado em 25.08.64, cuja profissdo declarada a época pelo
cbnjuge foi a de lavrador (fls. 14). - Os depoimentos testemunhais robusteceram a prova de que a parte autora
trabalhou na atividade rural. - No entanto, observa-se, em pesquisa CNIS, realizada em 04.11.08, que o marido da
parte autora recebe aposentadoria especial desde 14.10.82, tendo efetuado contribui¢des a Previdéncia Social, da
competéncia de setembro/73 a de dezembro/81 (conforme consulta as microfichas). - Apontados dados infirmam o
inicio de prova material colacionado pela requerente, pois ndo demonstram a continuidade do exercicio da atividade
rural apds o ano de 1964, o que afasta, dessarte, a extensao da profissao de ruricola a parte autora. - 'In casu’,
portanto, a demandante logrou éxito em demonstrar o preenchimento da condicao etaria, porém, nao o fez quanto a
comprovacao do labor no meio campesino, eis que 0s documentos colacionados apresentam-se contraditorios. O
conjunto probatério desarmdnico ndo permite a conclusdo de que a parte autora exerceu a atividade como ruricola
pelo periodo exigido pela retromencionada lei (...)" (fls. 114/115). De acordo com a relatora o conjunto probatdrio néo
demonstrou a atividade campesina supostamente exercida pela autora pelo periodo exigido na Lei n® 8.213/91, para a
concessdo do beneficio pleiteado. Destarte, incabivel nova analise das provas em recurso especial, conforme dispde a
Stmula n® 07 do Superior Tribunal de Justi¢a. Confira-se o precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TRABALHADORA
RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. REQUISITOS. ART. 143 DA LEI N° 8.213/91. CARENCIA NAO
PREENCHIDA. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO. SUMULA 7/STJ.

I - Nos termos do art. 143 da Lei n° 8.213/91, a aposentadoria por idade seré concedida ao trabalhador rural que,
atingida a idade legal, comprovar o labor agricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio
(ou ao ajuizamento da a¢do), em nlimero de meses idéntico a caréncia para a concessao do beneficio, conforme tabela
constante do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.

Il - Se o v. acérdao hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que nédo restou
devidamente comprovado o exercicio do labor rural pela autora, rever tal decisdo implicaria reexame de prova, o que
nao é possivel na instancia incomum (Simula 7-STJ).
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Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 890676/SP - 2006/0214211-0 - Relator Ministro Felix Fischer - Orgdo
Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 03/04/2007 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 14.05.2007 p. 39)

Destaca-se que o artigo 3°, § 1°, da Lei 10.666/03, supostamente violado, sequer foi mencionado na fundamentacéo do
acordao recorrido. Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento, razdo pela qual se aplica o disposto na
Stmula n® 211 do Superior Tribunal de Justica, verbis: "Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratdrios, nao foi apreciada pelo tribunal a quo”.

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00066 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0036113-26.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.036113-2/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ELIANE MENDONCA CRIVELINI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIAFAVARO BISSON
ADVOGADO : MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA

PETICAO : RESP 2009145952

RECTE : MARIA FAVARO BISSON

No. ORIG.  : 07.00.00118-7 2 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo singular, para dar provimento a apelagéo do
INSS e reformar a sentenca que deferiu a concessao do beneficio previdenciario pretendido, a vista da ndo comprovacao
de trabalho rural pelo periodo exigido em lei.

Alega que houve violacdo ao artigo 55, § 3°, da Lei n® 8.213/91, pois o documento apresentado consubstancia inicio de
prova material suficiente a demonstracéo de atividade rural pelo interregno minimo legalmente estabelecido para a
concessdo do beneficio pleiteado, notadamente em razdo da confirmacao pelos depoimentos testemunhais. Por fim,
sustenta que a decisdo recorrida e o entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional
Federal da 42 Regido contém interpretacGes divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na
peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente pretende a reapreciacdo das provas apresentadas durante a
fase instrutdria do processo, ao argumento de que 0s documentos coligidos consubstanciam inicio de prova apto a
demonstrar o exercicio de atividade rural por periodo equivalente a caréncia exigida, nos termos do artigo 142 da Lei de
Beneficios. Sustenta que o exercicio de atividade urbana pelo seu marido nao elide sua condicéo de trabalhadora rural.

Restou consignado que: "(...) Constata-se que existe, nos autos, inicio de prova material do implemento da idade
necessaria e da prestacdo laboral como ruricola. - A cédula de identidade demonstra que a parte autora, tinha mais de
55 (cingiienta e cinco) anos a data de ajuizamento desta acdo. - Quanto ao labor, verifica-se a existéncia de certidao
de casamento da parte autora, cuja profissao declarada a época pelo conjuge foi a de lavrador (fls. 10). - Os
depoimentos testemunhais robusteceram a prova de que a parte autora trabalhou na atividade rural. - No entanto,
observo, em pesquisa ao sistema CNIS, realizada em 23.09.08, que o marido da parte autora possui vinculo urbano de
01.02.82 a 02.10.95 com a empresa Oleos Menu Industria e Comércio Ltda. Em consulta ao sistema PLENUS, verifico,
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inclusive, que percebe aposentadoria por tempo de contribui¢io, com DIB em 30.09.93. - Apontados dados infirmam o
inicio de prova material colacionado pela requerente, pois ndo demonstram a continuidade do exercicio da atividade
rural ap6s o ano de 1982, o que afasta, dessarte, a extensdo da profissao de ruricola a parte autora. - 'In casu’,
portanto, a demandante logrou éxito em demonstrar o preenchimento da condicéo etéria, porém, ndo o fez quanto a
comprovacao do labor no meio campesino. - O conjunto probat6rio desarménico ndo permite a conclusdo de que a
parte autora exerceu a atividade como ruricola pelo periodo exigido pela retromencionada lei(...)" (fls. 71/72). De
acordo com a relatora o conjunto probatério ndo demonstrou a atividade campesina supostamente exercida pela autora
pelo periodo exigido na Lei n° 8.213/91, para a concessao do beneficio pleiteado. Destarte, incabivel nova anélise das
provas em recurso especial, conforme dispde a Simula n°® 07 do Superior Tribunal de Justi¢a. Confira-se o precedente:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TRABALHADORA
RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. REQUISITOS. ART. 143 DA LEI N° 8.213/91. CARENCIA NAO
PREENCHIDA. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAQ. SUMULA 7/STJ.

I - Nos termos do art. 143 da Lei n® 8.213/91, a aposentadoria por idade sera concedida ao trabalhador rural que,
atingida a idade legal, comprovar o labor agricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio
(ou ao ajuizamento da a¢do), em nimero de meses idéntico a caréncia para a concessao do beneficio, conforme tabela
constante do art. 142 da Lei n.°8.213/91.

Il - Se 0 v. acdrdao hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que nao restou
devidamente comprovado o exercicio do labor rural pela autora, rever tal decisdo implicaria reexame de prova, o que
nao ¢ possivel na instancia incomum (Sumula 7-STJ).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 890676/SP - 2006/0214211-0 - Relator Ministro Felix Fischer - Orgdo
Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 03/04/2007 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 14.05.2007 p. 39)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00067 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0040765-86.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.040765-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GILSON RODRIGUES DE LIMA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : DJANIRA LEITE DA SILVABRASERO
ADVOGADO : FABIANO LAINO ALVARES

PETICAO  : RESP 2010019920

RECTE : DJANIRA LEITE DA SILVA BRASERO
No. ORIG.  : 07.00.00112-2 1 Vr PIRAJU/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas "a" e "'c", da Constituicdo Federal,
contra decisdo que deu provimento & apelacdo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para reformar a sentenca
que tinha julgado parcialmente procedente o pedido de concessao de aposentadoria por idade a trabalhadora rural.
Opostos embargos de declaragdo (fls. 116/121), foram rejeitados.

Alega-se que o julgado confronta com stimula e jurisprudéncia dominantes dos tribunais, pois o inicio de prova material
deve ser razoavel e ndo absoluto e que a decisdo recorrida e o entendimento adotado por esta corte e pelo Superior
Tribunal de Justica contém interpretacOes divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na
peca recursal.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:
"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:
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a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cdodigo de Processo
Civil (fls. 113/114 e w). Em seguida, foram opostos embargos declaratorios (fls. 116/121), que restaram rejeitados,
também por decisdo unipessoal (fls. 129/131 e ). Cabivel, portanto, a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias,
ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou
por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00068 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0045103-06.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.045103-0/SP

APELANTE : ADEMAR DE MORAIS

ADVOGADO : JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOSE FLAVIO BIANCHI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2009204865
RECTE : ADEMAR DE MORAIS
No. ORIG. : 07.00.00062-0 3 Vr ADAMANTINA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, contra ac6rdéo que rejeitou a preliminar e negou provimento a apelacdo do recorrente, para manter a sentenca
gue julgou improcedente o pedido de concesséo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo.

Alega que houve negativa de vigéncia aos artigos 52 e seguintes, 57, 88 4° e 5° e 58 e parédgrafos, da Lei n. 8.213/91 e
artigo 56, inciso XX, e artigo 64 do Decreto n° 3.048/99. Aduz, ainda, que a decisdo recorrida e 0s entendimentos
adotados por esta e outras cortes e pelo Tribunal Superior e contém interpretacdes divergentes das leis federais
especificadas, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Contra o acérdao, publicado em 20.08.2009 (fl. 185), foi interposto o agravo previsto no artigo 557, § 1°, do Cadigo de
Processo Civil (fls. 187/196), cabivel apenas para atacar as decisdes singulares proferidas nos termos do artigo 557,

caput e § 1°-A, do referido diploma legal. A vista da inadequag&o do recurso, n&o foi conhecido (fl. 220). Em seguida,
em 15.10.2009, o recorrente manejou o recurso especial (fls. 225/243). Ocorre que o recurso excepcional foi
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apresentado extemporaneamente, porquanto a interposicéo de agravo manifestamente inadmissivel ndo suspende nem
interrompe o prazo recursal. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CPC, ART. 545. RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. ART. 508 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO
DO PRAZO RECURSAL PELA INTERPOSICAO DE RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. N&o se conhece do Recurso Especial interposto apds o prazo legal estabelecido no artigo 508 do CPC, uma vez que
intempestivo.

2. A interposicéo de recurso manifestamente incabivel, in casu, de agravo interno contra deciséo colegiada, ndo tem o
conddo de suspender ou interromper 0 prazo para interposi¢do do recurso préprio (Precedentes, g.v., verbi gratia,
REsp n° 854.284/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio Noronha, 42 Turma, DJU de 19.05.2008; AgRg no Ag n° 930.986/SP, Rel.
Min. Castro Meira, 22 Turma, DJU de 28.11.2007; e AgRg no Ag n°® 797.624/MT, Rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, 32 Turma, DJU de 18.12.2006).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 947992/RS, Relator Ministro Carlos Fernando Mathias, 4% Turma, J. 05.08.2008, DJ em 1.09.2008).
(grifo meu).

Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a tempestividade, ndo foi preenchido, pois
entre a publicacdo do ac6rddo (20.08.2009) e a interposicdo do recurso especial (15.10.2009) decorreu prazo superior ao
previsto no artigo 508 do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00069 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0045103-06.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.045103-0/SP

APELANTE : ADEMAR DE MORAIS

ADVOGADO : JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOSE FLAVIO BIANCHI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2009204859

RECTE : ADEMAR DE MORAIS

No. ORIG.  : 07.00.00062-0 3 Vr ADAMANTINA/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo autor, com fundamento no artigo 102, inciso 111, da Constituigdo Federal, contra
acorddo que rejeitou a preliminar e negou provimento a apelacdo do recorrente, para manter a sentenga que julgou
improcedente o pedido de concessdo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo.

Aduz, em preliminar, a repercussdo geral da matéria discutida. No mérito, alega a violacdo aos artigos 5°, inciso
XXXVI, e 201, 88 1°, 7°, 9° e 11, da Constituicdo Federal e que a decisdo recorrida e os entendimentos adotados por
esta e outras cortes e pelo Tribunal Superior e contém interpretacdes divergentes das leis federais especificadas,
conforme indicam os precedentes transcritos na pega recursal.

In albis o prazo para contrarrazées.

Contra o0 acérdao, publicado em 20.08.2009 (fl. 185), foi interposto o agravo previsto no artigo 557, § 1°, do Caédigo de
Processo Civil (fls. 187/196), cabivel apenas para atacar as decis@es singulares proferidas nos termos do artigo 557,
caput e § 1°-A, do referido diploma legal. A vista da inadequag&o do recurso, ndo foi conhecido (fl. 220). Em seguida,
em 15.10.2009, o recorrente manejou o recurso extraordinario (fls. 244/262). Ocorre que o recurso excepcional foi
apresentado extemporaneamente, porquanto a interposicao de agravo manifestamente inadmissivel ndo suspende nem
interrompe o prazo recursal. Nesse sentido:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO INCABIVEL. NAO-SUSPENSAO DO PRAZO
RECURSAL.

I. - Recurso manifestamente incabivel ndo suspende o prazo para a interposi¢do do recurso oportuno. Precedentes.

I1. - O recurso cabivel contra decisdo que nao admite recurso extraordinario é o de agravo de instrumento, nos termos
do art. 28 da Lei 8.038/90.

I11. - Agravo ndo provido.

(STF, 28 Turma, Al-AgR 528553; Relator Ministro Carlos Velloso; v.u., j. em 17.05.2005. DJ em 01.07.2005). (grifo
N0ss0).

Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a tempestividade, ndo foi preenchido, pois
entre a publicagdo do acordédo (20.08.2009) e a interposi¢do do recurso especial (15.10.2009) decorreu prazo superior ao
previsto no artigo 508 do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00070 APELACAO CIVEL N° 0047100-24.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.047100-4/SP
APELANTE : ENIDE DASILVA ALVES
ADVOGADO : ANTONIO FRANCISCO DE SOUZA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : OSMAR MASSARI FILHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG.  : 07.00.00050-8 2 Vr OSVALDO CRUZ/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

O recurso especial foi protocolado em 29 de janeiro de 2009 (fl. 77). Opostos embargos declaratrios em 21 de janeiro
de 2009 (fls. 73/75), o respectivo decisum foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em
10.02.2010 (fl. 109). Posteriormente, a parte recorrente ndo ratificou de forma expressa as razdes do recurso
excepcional interposto prematuramente.

A esse respeito, 0 Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento, expresso na Simula n.® 418, de que é
"Iinadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracao, sem
posterior ratificagdo™.

Ainda que assim ndo fosse, fadado ao fracasso o recurso excepcional, ja que interposto contra decisao singular, ou seja,
antes do esgotamento das vias recursais ordinarias. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00071 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0047400-83.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.047400-5/SP

APELANTE : MARTACRISTINA LEANDRO COUTO incapaz

ADVOGADO : FERNANDA GOUVEIA SOBREIRA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIO RENE D AFFLITTO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010042923
RECTE : MARTA CRISTINA LEANDRO COUTO
No. ORIG. : 06.00.00054-2 1 Vr ITUVERAVA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fl. 189). De tal decisdo caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@do monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00072 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0048355-17.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.048355-9/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ANTONIO BIANCOFIORE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : LEONICE PIRES FERNANDES
ADVOGADO : CLAUDIO JOSE OLIVEIRA DE MORI

PETICAO  : RESP 2009142748

RECTE : LEONICE PIRES FERNANDES
No. ORIG.  : 07.00.00118-5 1 Vr PIRAJUI/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal,
contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo singular, para dar provimento a apelagéo do
INSS e reformar a sentenga que deferiu a concessao do beneficio previdenciario pretendido, a vista da ndo comprovacao
de trabalho rural pelo periodo exigido em lei.

Alega que houve violacdo aos artigos 55, § 3°, 106 e 143 da Lei n° 8.213/91, pois o0 documento apresentado
consubstancia inicio de prova material suficiente a demonstracéo de atividade rural pelo interregno minimo legalmente
estabelecido para a concessdo do beneficio pleiteado, notadamente em razdo da confirmacéo pelos depoimentos
testemunhais. Por fim, sustenta que a deciséo recorrida e o entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica
contém interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razfes expendidas, verifica-se que a recorrente pretende a reapreciagdo das provas apresentadas durante a
fase instrutéria do processo, ao argumento de que 0s documentos coligidos consubstanciam inicio de prova apto a
demonstrar o exercicio de atividade rural por periodo equivalente a caréncia exigida, nos termos do artigo 142 da Lei de
Beneficios. Sustenta que o exercicio de atividade urbana pelo seu marido néo elide sua condicéo de trabalhadora rural.

Restou consignado no acérddo impugnado que: "'(...) Constata-se que existe, nos autos, inicio de prova material do
implemento da idade necessaria e da prestagdo laboral como ruricola. - A cédula de identidade demonstra que a parte
autora, tinha mais de 55 (cingiienta e cinco) anos a data de ajuizamento desta a¢do. - Quanto ao labor, verifica-se a
existéncia de certidao de casamento da parte autora, realizado em 25.11.61, cuja profisséo declarada a época pelo
conjuge foi a de lavrador (fls. 12). - Os depoimentos testemunhais robusteceram a prova de que a parte autora
trabalhou na atividade rural. - No entanto, observa-se, em pesquisa CNIS, realizada em 07.11.08, que o marido da
parte autora possui vinculos urbanos a partir de 03.07.83, tendo, inclusive, aposentado-se por idade em 29.05.02,
como servidor publico. - Apontados dados infirmam o inicio de prova material colacionado pela requerente, pois néo
demonstram a continuidade do exercicio da atividade rural apds o ano de 1961, o que afasta, dessarte, a extensdo da
profissdo de ruricola a parte autora. - 'In casu', portanto, a demandante logrou éxito em demonstrar o preenchimento
da condi¢do etéria, porém, ndo o fez quanto & comprovacédo do labor no meio campesino, eis que 0s documentos
colacionados apresentam-se contraditérios. O conjunto probat6rio desarmdnico ndo permite a conclusao de que a
parte autora exerceu a atividade como ruricola pelo periodo exigido pela retromencionada lei (...)" (fls. 88-v/89). De
acordo com a relatora o conjunto probatério ndo demonstrou a atividade campesina supostamente exercida pela autora
pelo periodo exigido na Lei n° 8.213/91, para a concesséo do beneficio pleiteado. Destarte, incabivel nova anélise das
provas em recurso especial, conforme dispde a Simula n°® 07 do Superior Tribunal de Justi¢a. Confira-se o precedente:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TRABALHADORA
RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. REQUISITOS. ART. 143 DA LEI N° 8.213/91. CARENCIA NAO
PREENCHIDA. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAQ. SUMULA 7/STJ.

I - Nos termos do art. 143 da Lei n® 8.213/91, a aposentadoria por idade sera concedida ao trabalhador rural que,
atingida a idade legal, comprovar o labor agricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio
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(ou ao ajuizamento da a¢&o), em nimero de meses idéntico a caréncia para a concessao do beneficio, conforme tabela
constante do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.

I - Se o v. acérdao hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que nao restou
devidamente comprovado o exercicio do labor rural pela autora, rever tal decisdo implicaria reexame de prova, o que
nao é possivel na instancia incomum (Sumula 7-STJ).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 890676/SP - 2006/0214211-0 - Relator Ministro Felix Fischer - Orgdo
Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 03/04/2007 - Data da Publicag@o/Fonte DJ 14.05.2007 p. 39)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00073 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0060855-18.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.060855-1/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : REINALDO LUIS MARTINS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSE FRANCISCO PACCOLA
ADVOGADO : JOAO PAULO AVANSI GRACIANO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE LIMEIRA SP

PETICAO : RESP 2010071200

RECTE : JOSE FRANCISCO PACCOLA
No. ORIG. : 07.00.00250-9 3 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 92/95 e \°). De tal deciséo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00074 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0060870-84.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.060870-8/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CLAUDETE APARECIDA DE ALMEIDA

ADVOGADO : THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE INDAIATUBA SP

PETICAO . RESP 2010012886

RECTE : CLAUDETE APARECIDA DE ALMEIDA
No. ORIG. : 07.00.00116-6 4 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, contra decisdo que ndo conheceu da remessa oficial, deu provimento a apelagdo do Instituto Nacional do
Seguro Social (INSS) e julgou prejudicado o recurso adesivo da recorrente, para reformar a sentenca e julgar
improcedente o pedido de concessdo de beneficio de pensdo por morte.

Aduz a violagdo aos artigos 74 e 102, § 1°, da Lei n® 8.213/91, pois o julgado contraria as provas dos autos. Sustenta,
ainda, que a deciséo recorrida e o entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica contém interpretaces
divergentes, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo singular, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 101/107). Cabivel, em tal situagdo, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00075 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001952-50.2008.4.03.6002/MS
2008.60.02.001952-8/MS

APELANTE : ADAUTO GOMES DASILVA

ADVOGADO : JACQUES CARDOSO DA CRUZ e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : DANIELLE CHIAMULERA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010054465
RECTE : ADAUTO GOMES DA SILVA

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 160/163 e ). De tal decisdo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00076 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0001762-78.2008.4.03.6102/SP
2008.61.02.001762-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CAROLINA SENE TAMBURUS SCARDOELLI e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : SEBASTIAO CARLOS RICCI

ADVOGADO : KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA

. INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

PETICAO - RESP 2009249868
RECTE : SEBASTIAO CARLOS RICCI
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas “a" e "c", da Constitui¢do
Federal, contra decisdo deu parcial provimento a remessa oficial e a apelagdo do Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS), para julgar parcialmente procedente o pedido de reconhecimento de atividade especial e improcedente o pedido
de converséao da aposentadoria por tempo de servico em especial. Opostos embargos de declaragdo (fls. 202/204),
restaram rejeitados.

Alega que houve negativa de vigéncia ao artigo 58 da Lei n® 8.213/91 e que a decisdo recorrida e o entendimento
adotado e pelo Superior Tribunal de Justica contém interpretacdes divergentes da lei federal, conforme indicam os
precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004).

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo
Civil (fls. 196/199). Em seguida, foram opostos embargos declaratérios, que restaram rejeitados. A vista de que tal
recurso busca apenas integrar a decisao impugnada e ndo substitui-la, cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de
cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou
seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO JULGADA POR
DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR ORGAO COLEGIADO.
AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STF.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou Gltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
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termos do art. 105, 11, da Constitui¢cdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo excepcional
0 esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Sumula n. 281/STF).

2. Hip6tese em que caberia a parte agravante interpor o agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo Civil
contra a decisdo monocratica que apreciou a apelagéo e que foi integrada pelos embargos declaratérios julgados pelo
orgao colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 42 Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 1079729; Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha;
v.u, j. em 04.11.2008, DJE 24.11.2008).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publigue-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00077 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0007367-41.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.007367-3/SP

AGRAVANTE . JOSE NILTON PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : ATHAIDES ALVES GARCIA

REPRESENTANTE . ALAIDES OLIVEIRA DA SILVA

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12 SSJ>SP
PETICAO . RESP 2009177204

RECTE . ALAIDES OLIVEIRA DA SILVA

No. ORIG. : 2003.61.83.006240-5 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, contra acorddo deste tribunal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Inicialmente, a vista do pedido formulado na peca de interposicéo, concedo aos autores a gratuidade processual no
ambito deste recurso (fls. 138/152).

Constata-se que o recurso foi interposto em 11.09.2009, ao passo que a publicac¢do do acérdao recorrido se deu em
31.03.2010, conforme certid&o de fl. 133.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado no sentido da intempestividade de recurso interposto
antes da publicacdo do julgado, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO. INTEMPESTIVIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO
STF. EMBARGOS NAO-CONHECIDOS. (g.n.)

1. E assente na jurisprudéncia do STF e do STJ que a intempestividade recursal advém néo sé de manifestagéo tardia
da parte, mas, igualmente, da impugnagéo prematura.

2. Embargos de declaragdo néo-conhecidos.

(EDcl na SEC 3660/GB, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/02/2010, DJe
08/03/2010)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00078 RECURSO EXTRAORDINARIO EM Al N° 0007367-41.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.007367-3/SP

AGRAVANTE : JOSE NILTON PEREIRA DASILVA

ADVOGADO : ATHAIDES ALVES GARCIA

REPRESENTANTE : ALAIDES OLIVEIRADASILVA

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12 SSJ>SP
PETICAO : REX 2009177202

RECTE : ALAIDES OLIVEIRADASILVA

No. ORIG. : 2003.61.83.006240-5 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto pela parte autora (fls. 153/156), com fundamento no artigo 102, alineas "a" e "c", da

Constituicdo Federal, contra acorddo deste tribunal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Inicialmente, & vista do pedido formulado na pega de interposicéo, concedo aos autores a gratuidade processual no

ambito deste recurso.

Cumpre esclarecer, ainda, que o segundo recurso extraordinario interposto (fls. 157/167) ndo pode ser conhecido, a

vista da ocorréncia de preclusdo consumativa.

Constata-se que o primeiro recurso foi interposto em 11.09.2009, ao passo que a publicacdo do ac6rdéo recorrido se deu

em 31.03.2010, conforme certidao de fl. 133.

O Supremo Tribunal Federal possui entendimento consolidado no sentido da intempestividade de recurso interposto

antes da publicacdo do julgado, verbis:

"EMENTA: Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario interposto antes da publicacdo do
acordao recorrido. Intempestividade. Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (Al 768230 AgR,

Relator(a): Min. Gilmar Mendes (Presidente), Tribunal Pleno, Data do Julgamento: 16/12/2009, Data da
Publicacdo/Fonte: DJe-027 DIVULG 11-02-2010 PUBLIC 12-02-2010 EMENT VOL-02389-10 PP-02161)

Ainda que assim ndo fosse, a decisdo impugnada foi publicada em 31.03.2010 (fl. 133) e o recurso interposto ndo
contém preliminar com a indicacgao de repercussdo geral da questdo controvertida. Descumprida a imposicdo prevista no

artigo 102, inciso 111, § 3°, da Constituicdo Federal e no artigo 543-A do Cadigo de Processo Civil, ndo deve ser

admitido.
Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00079 ORIGINAL DE FAX EM AGRESP N° 0039369-64.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.039369-2/SP

RELATOR : Vice-Presidente André Nabarrete
AGRAVANTE : IVETE COSTA CHAVES
ADVOGADO : PATRICIA ALESSANDRA RODRIGUES MANZANO
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AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANA LUISA VIEIRA DA COSTA CAVALCANTI DA ROCHA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : OR 2009222719

RECTE : IVETE COSTA CHAVES

No. ORIG. : 2009.03.99.008974-6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Agravo contra despacho denegatorio de recurso interposto por Ivete Costa Chaves, nos termos do artigo 545 e seguintes
do Cadigo de Processo Civil. Alega que a decisdo de fl. 172 dos autos n° 2009.03.99.008974-6, que ndo conheceu do
agravo legal interposto contra acérdao, deve ser reformada, para dar prosseguimento ao recurso especial interposto.

Da andlise dos autos principais constata-se que foi proferido acérddo para prover a apelagdo autarquica (fls. 102/105) e
julgar improcedente o pedido de aposentadoria rural por idade. Em seguida, a parte autora apresentou simultaneamente
agravo regimental e recurso especial (respectivamente, fls. 116/123 e 154/170), e o relator ndo conheceu do agravo,
porquanto inadequado (fls. 172/173). Apés, foram conclusos os autos para juizo de admissibilidade do recurso especial,
ainda ndo realizado. Incabivel, portanto, o agravo previsto na antiga redacao do artigo 544 do CPC.

Ante 0 exposto, por ser manifestamente inadmissivel, nego seguimento ao agravo de instrumento.
Intime-se.

Decorrido o prazo legal, apensem-se estes aos autos principais.
S&o Paulo, 07 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00080 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0042802-76.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.042802-5/SP

AGRAVANTE : ANTONIO CONSTANCIO DA SILVA
ADVOGADO : JOAO VINICIUS RODIANI DA COSTA MAFUZ
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DANIELA DE ANGELIS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE FERRAZ DE VASCONCELOS SP
PETICAO : RESP 2010026394
RECTE : ANTONIO CONSTANCIO DA SILVA
No. ORIG. : 09.00.00074-4 2 Vr FERRAZ DE VASCONCELOS/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispfe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 134/135). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
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competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00081 APELAGAO CIVEL N° 0008974-65.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.008974-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANA LUISAVIEIRA DA COSTA CAVALCANTI DAROCHA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : IVETE COSTA CHAVES

ADVOGADO . PATRICIA ALESSANDRA RODRIGUES MANZANO

No. ORIG. : 08.00.01474-9 1 Vr PIRANGI/SP

DECISAO

Recurso especial e agravo regimental interpostos contra acdrdao proferido nesta corte.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Nos autos em exame foi proferido acordao que deu provimento a apelacao autarquica (fls. 102/105). Em seguida, a
parte autora apresentou simultaneamente agravo regimental e recurso especial (fls. 116/123 e 154/170,
respectivamente), e o relator ndo conheceu o agravo, porquanto manifestamente inadmissivel (fls. 172/173). Ocorre que
vigora no sistema processual brasileiro o principio da unirrecorribilidade das decisfes. Assim, "interpostos dois
recursos pela mesma parte, contra a mesma decisdo, inviavel o conhecimento do segundo recurso, em razéo da
preclusdo consumativa." (STJ, 42 Turma; AGA - 1134879; Relator Ministro RAUL ARAUJO; DJE: 10/06/2010). No
mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO
REGIMENTAL INTERPOSTOS SIMULTANEAMENTE CONTRA DECISAO SINGULAR PROFERIDA EM
EMBARGOS DE DECLARAGCAO. NAO CABIMENTO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO SINGULAR DE
DESEMBARGADOR RELATOR. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O principio da unirrecorribilidade, vigente no nosso sistema processual, veda, em regra, a interposicao simultanea
de varios recursos contra a mesma decisao judicial.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, 42 Turma; AGRESP - 427006; Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO; v.u., j. em 21/10/2008, DJE
DATA:10/11/2008)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Publique-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00082 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0009313-24.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.009313-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MAURO ALEXANDRE PINTO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : DOMINGOS ROMAO FIGARO
ADVOGADO : JOSE ROBERTO ORTEGA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
PETICAO : RESP 2009206203
RECTE : DOMINGOS ROMAO FIGARO
No. ORIG. : 08.00.00109-5 2 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, da Constitui¢do Federal, contra o
acorddo que rejeitou a preliminar de decadéncia e deu provimento a remessa oficial e a apelacédo do Instituto Nacional
do Seguro Social (INSS), para julgar o pedido improcedente. Interposto agravo legal, ndo foi conhecido.

Alega-se que houve negativa de vigéncia aos artigos 29 § 2°, e 33, da Lei n® 8.213/91 e que a deciséo recorrida e o
entendimento adotado pela Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria da
Bahia e pelo Superior Tribunal de Justica contém interpretacfes divergentes da lei federal, conforme indicam os
precedentes transcritos na pega recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Contra o acérdéo, publicado em 26.08.2009 (fl. 118), foi interposto o agravo previsto no artigo 557, § 1°, do Caédigo de
Processo Civil (fls. 120/126), cabivel apenas para atacar as decisGes singulares proferidas nos termos do artigo 557,
caput e § 1°-A, do referido diploma legal. A vista da inadequag&o do recurso, ndo foi conhecido (fl. 128). Em seguida,
em 15.10.2009, o recorrente manejou o recurso especial (fls. 133/142). Ocorre que o recurso excepcional foi
apresentado extemporaneamente, porquanto a interposicao de agravo manifestamente inadmissivel ndo suspende nem
interrompe o prazo recursal. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CPC, ART. 545. RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. ART. 508 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAQO OU INTERRUPCAO
DO PRAZO RECURSAL PELA INTERPOSICAO DE RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. Nao se conhece do Recurso Especial interposto apds o prazo legal estabelecido no artigo 508 do CPC, uma vez que
intempestivo.

2. Ainterposicdo de recurso manifestamente incabivel, in casu, de agravo interno contra deciséo colegiada, ndo tem o
cond&o de suspender ou interromper o prazo para interposicéo do recurso préprio (Precedentes, g.v., verbi gratia,
REsp n° 854.284/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio Noronha, 4% Turma, DJU de 19.05.2008; AgRg no Ag n°® 930.986/SP, Rel.
Min. Castro Meira, 22 Turma, DJU de 28.11.2007; e AgRg no Ag n°® 797.624/MT, Rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, 32 Turma, DJU de 18.12.2006).

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifo meu) (AgRg no Ag 947992/RS, Relator Ministro Carlos
Fernando Mathias, 4% Turma, J. 05.08.2008, DJ em 1.09.2008).

Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a tempestividade, ndo foi preenchido, pois
entre a publicagdo do acordédo (26.08.2009) e a interposicdo do recurso especial (15.10.2009) decorreu prazo superior ao
previsto no artigo 508 do Caodigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.
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Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00083 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009383-41.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.009383-0/SP

APELANTE : MARCIA APARECIDA BUENO e outro

: TAINARA BUENO DE OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO : DANIELA APARECIDA LIXANDRAO
REPRESENTANTE : MARCIA APARECIDA BUENO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO GALAZZI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2009243889
RECTE : MARCIA APARECIDA BUENO
No. ORIG. . 05.00.00077-9 2 Vr AMPARO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou dltima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 169/170). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel 0 agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
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Vice-Presidente

00084 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0009383-41.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.009383-0/SP

APELANTE : MARCIA APARECIDA BUENO e outro

: TAINARA BUENO DE OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO : DANIELA APARECIDA LIXANDRAO
REPRESENTANTE : MARCIA APARECIDA BUENO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO GALAZZI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2009243888
RECTE : MARCIA APARECIDA BUENO
No. ORIG. : 05.00.00077-9 2 Vr AMPARO/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-lhe:

(...)

111 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal"; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 169/170). Cabivel, em tal situacao, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n°® 281 a espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publigue-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 14 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00085 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0011205-65.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.011205-7/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA SUANA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSE BENO FRANCISCO
ADVOGADO : LILIAN TEIXEIRA BAZZO DOS SANTOS

PETICAO  : RESP 2009253454

RECTE : JOSE BEINO FRANCISCO

No. ORIG.  : 08.00.00059-6 1 VVr PALMEIRA D OESTE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com base no artigo 105, inciso |11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao que negou provimento ao agravo legal e confirmou a decisdo que proveu a apelacdo do INSS, para reformar a
sentenca que deferiu a concessdo do beneficio previdenciério pretendido, a vista da ndo comprovacdo de trabalho rural
pelo periodo exigido em lei.

In albis o prazo para contrarraz@es.

Constata-se que o recurso foi interposto em 29.12.2009, ao passo que a publica¢do do acérdéo recorrido se deu em
03.02.2010, conforme certiddo de fl. 120.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado no sentido da intempestividade de recurso interposto
antes da publicacdo do julgado, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO. INTEMPESTIVIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO
STF. EMBARGOS NAO-CONHECIDOS. (g.n.)

1. E assente na jurisprudéncia do STF e do STJ que a intempestividade recursal advém n&o s6 de manifestacdo tardia
da parte, mas, igualmente, da impugnacao prematura.

2. Embargos de declaracdo nao-conhecidos.

(EDcl na SEC 3660/GB, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/02/2010, DJe
08/03/2010)

Diante do exposto, ndo admito o recurso especial.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00086 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0012770-64.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.012770-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GILSON RODRIGUES DE LIMA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MAURA DE ALMEIDA SANTOS
ADVOGADO : FABIANO LAINO ALVARES

PETICAO  : RESP 2010019919

RECTE : MAURA DE ALMEIDA SANTOS
No. ORIG.  : 08.00.00000-7 1 Vr PIRAJU/SP
DECISAO
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Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "'c", da Constituigao
Federal, contra decisdo que deu provimento & apelagéo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para reformar a
sentenca e julgar improcedente o pedido de aposentadoria rural por idade. Opostos embargos de declaracdo (fls.
97/102), restaram rejeitados.

Alega a negativa de vigéncia ao artigo 142 da Lei n° 8.213/91, pois juntou documentos relativos ao periodo de 1965 a
2007, nos quais seu marido é qualificado como lavrador e produtor rural. Aduz, ainda, que a decisdo recorrida e o
entendimento adotado por esta corte e pelo Tribunal Regional da 4 Regido contém interpretagdes divergentes,
conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 94/95 e W). Em seguida, foram opostos embargos declaratérios (fls. 97/102), que restaram rejeitados, também
por decisdo unipessoal (fls. 110/111 e ). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00087 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0020299-37.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.020299-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . VALTER FERREIRA
ADVOGADO . JOSE WILSON GIANOTO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE FERNANDOPOLIS SP
PETICAO . RESP 2010003249
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RECTE : VALTER FERREIRA
No. ORIG. : 08.00.00003-9 3 Vr FERNANDOPOLIS/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 48/49). De tal decisao caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a deciséo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00088 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0022367-57.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.022367-0/SP

APELANTE : MARIA DA ROCHA RAMALHO

ADVOGADO : ADRIANO OSORIO PALIN

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : LAERCIO PEREIRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2009252704
RECTE : MARIA DA ROCHA RAMALHO
No.ORIG.  : 07.00.00048-5 3 Vr MATAOQ/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, contra acérddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou a deciséo
gue negou seguimento a sua apelacéo, para manter a sentenca que indeferiu a concessao do beneficio previdenciario
pretendido, a vista da ndo comprovacédo de trabalho rural pelo periodo exigido em lei.
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In albis o prazo para contrarrazfes.

Constata-se que o recurso foi interposto em 22.12.2009, ao passo que a publica¢do do ac6rdao recorrido se deu em
03.02.2010, conforme certiddo de fl. 122.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado no sentido da intempestividade de recurso interposto
antes da publicacéo do julgado, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO. INTEMPESTIVIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO
STF. EMBARGOS NAO-CONHECIDOS. (g.n.)

1. E assente na jurisprudéncia do STF e do STJ que a intempestividade recursal advém néo sé de manifestacéo tardia
da parte, mas, igualmente, da impugnacéo prematura.

2. Embargos de declaragdo néo-conhecidos.

(EDcl na SEC 3660/GB, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/02/2010, DJe
08/03/2010)

Ainda que assim ndo fosse, a recorrente ndo indicou qual o permissivo constitucional em que se fundamenta a
interposicao do recurso especial, 0 que caracteriza irregularidade procedimental e inviabiliza a apreciacdo pelo Superior
Tribunal de Justica. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284 DO STF.

1. O recorrente olvidou-se em indicar o permissivo constitucional autorizador do recurso especial; incide, pois, na
espécie, mutatis mutandis, o enunciado sumular n. 284 do col. Supremo Tribunal Federal;

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no Ag 789496/SC, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, QUARTA TURMA, julgado em 22/05/2007, DJ
04/06/2007 p. 362)

Diante do exposto, ndo admito o recurso especial.

Publigue-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00089 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0022563-27.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.022563-0/SP

APELANTE : MARIA DE LURDES ANDRADE CASTRO

ADVOGADO : ANTONIO FLAVIO ROCHA DE OLIVEIRA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2009230565

RECTE : MARIA DE LURDES ANDRADE CASTRO
No.ORIG.  : 08.00.00019-8 2 Vr SANTA FE DO SUL/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c¢", da Constituigdo
Federal, contra decisdo que negou seguimento a sua apelagdo, para manter a sentenca que rejeitou o pedido de
concesséo do beneficio assistencial.

Aduz a recorrente contrariedade ao artigo 20, § 1°, da Lei n°® 8.742/93, artigo 16 da Lei n® 8.213/91 e artigo 334 do

Cadigo Civil e que a decisao recorrida e o entendimento adotado por esta corte e pelo Superior Tribunal de Justica
contém interpretacOes divergentes, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.
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In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacgéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 170/173w). Cabivel, em tal situacdo, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente nao o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00090 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0025480-19.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.025480-0/SP

APELANTE : MARIA DE LOURDES MORAES

ADVOGADO : WALMIR RAMOS MANZOLI

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : BRUNO SANTHIAGO GENOVEZ

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010000333
RECTE : MARIA DE LOURDES MORAES
No. ORIG.  : 07.00.00120-3 1 Vr MARTINOPOLIS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora com fundamento no artigo 541 do Cdédigo de Processo Civil, contra decisao que
negou seguimento a sua apelacédo, para manter a sentencga que julgou improcedente o pedido de concesséo do beneficio
de auxilio-doenca.
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Alega a negativa de vigéncia ao artigos 25, 26 e 59 da Lei n° 8.213/91, pois possui incapacidade total e temporaria para
atividade laborativa. Sustenta, ainda, que o entendimento adotado pelo Tribunal Regional Federal da 12 Regido contém
interpretacdo divergente da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 131/131 \°). De tal decisao caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00091 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0028839-74.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.028839-1/SP

APELANTE : JOSE CARLOS RODRIGUES

ADVOGADO : SIBELI STELATA DE CARVALHO

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : WAGNER ALEXANDRE CORREA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010018364

RECTE : JOSE CARLOS RODRIGUES
No.ORIG.  : 07.00.00072-0 1 Vr PORTO FELIZ/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "c", da Constitui¢do Federal,
contra decisdo que negou seguimento a sua apelacdo, para manter a sentenca que rejeitou o pedido de concessdo de
beneficio assistencial.

Alega-se que houve negativa de vigéncia ao artigo 20 da Lei n° 8.742/93 e que a decisdo recorrida e o0 entendimento

adotado pelo Tribunal Regional Federal da 12 Regido e pelo Superior Tribunal de Justiga contém interpretacdes
divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal.
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In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacgéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 140 e W°). Cabivel, em tal situagdo, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgao competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00092 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0028839-74.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.028839-1/SP

APELANTE : JOSE CARLOS RODRIGUES

ADVOGADO : SIBELISTELATA DE CARVALHO

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : WAGNER ALEXANDRE CORREA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : REX 2010018363

RECTE : JOSE CARLOS RODRIGUES
No.ORIG.  : 07.00.00072-0 1 Vr PORTO FELIZ/SP

DECISAO
Recurso extraordindrio interposto pelo autor, com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constitui¢éo
Federal, contra decisdo proferida neste tribunal.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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A decisao impugnada foi publicada em 23.01.2010 (fl. 142) e o recurso interposto ndo contém preliminar com a
indicacéo de repercussao geral da questdo controvertida. Descumprida a imposico prevista no artigo 102, inciso I, §
3°, da Constituicdo Federal e no artigo 543-A do Cédigo de Processo Civil, ndo deve ser admitido.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se
Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00093 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0032448-65.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.032448-6/SP

APELANTE : MARIADIAS PRIMO

ADVOGADO : VANDERLEIDIVINO IAMAMOTO

CODINOME : MARIADIAS PRIMO DA SILVA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : LUIS ANTONIO STRADIOTI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010023117
RECTE : MARIADIAS PRIMO
No. ORIG. : 08.00.00070-1 1 Vr SANTA ADELIA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituicéo
Federal, contra decisdo que negou seguimento a sua apelagdo, para manter a sentenca que acolheu a preliminar arguida
pelo Instituto Nacional do Seguro Nacional (INSS) e extinguiu o processo, sem resolucéo do mérito, ante o
reconhecimento da existéncia de coisa julgada. Opostos embargos de declaracdo (fls. 145/157), restaram rejeitados.

Pleiteia a anulacéo da deciséo por ofensa aos artigos 2°, incisos Ill e IV, 10, § 32, 12, inciso I e 111, 13, inciso Il e 14,
inciso 11, todos do Regimento Interno desta corte, vez que a matéria apresentada deveria ter sido julgada pela turma e
ndo singularmente. Requer os beneficios da justica gratuita.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Inicialmente, a vista do pedido formulado na peca de interposicéo, concedo a autora a gratuidade processual no ambito
deste recurso.

No mais, conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 142/143). Em seguida, foram opostos embargos declaratérios (fls. 145/156), que restaram rejeitados, também
por decisdo unipessoal (fls. 158/159). Cabivel, portanto, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
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manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Anote-se a gratuidade.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00094 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0032691-09.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.032691-4/SP

APELANTE : TAIRDES CONSTANTINO CORNAQUINI

ADVOGADO : GILMAR ANTONIO DO PRADO

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DASILVA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010014157

RECTE : TAIRDES CONSTANTINO CORNAQUINI

No. ORIG. : 08.00.00067-1 1 Vr GENERAL SALGADO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso I1l, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal, contra decisdo que negou seguimento a sua apelacdo, para manter a sentenca que rejeitou o pedido de
concessdo de aposentadoria rural por idade.

Aduz violacéo dos artigos 11, inciso VII, 26, inciso 111, 39, inciso |, todos da Lei n® 8.213/91, pois a prova dos autos
demonstra o labor rural por tempo superior ao exigido em lei. Sustenta, ainda, que a decisdo recorrida e o entendimento
adotado pelo Superior Tribunal de Justica contém interpretagdes divergentes, conforme indicam os precedentes
transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacgéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).
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Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo singular, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 94/98). Cabivel, em tal situacéo, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interps, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00095 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0035717-15.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.035717-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CECIMITU MATUOKA
ADVOGADO : REINALDO HASSEN

PETICAO : RESP 2010000244

RECTE : CECI MITU MATUOKA

No. ORIG.  : 09.00.00022-9 3 Vr ATIBAIA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispfe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 91/92). De tal decisao caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
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recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00096 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0042530-58.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.042530-8/SP

APELANTE : ANTONIO QUEIROZ BRITO

ADVOGADO : JOSE APARECIDO BUIN

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CRIS BIGI ESTEVES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010021943
RECTE : ANTONIO QUEIROZ BRITO
No. ORIG. : 08.00.00281-4 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal, contra decisdo que negou provimento a sua apelagdo, para manter a sentenca que julgou improcedente o pedido
de revisdo da renda mensal inicial do beneficio de auxilio-doenca.

Aduz que houve negativa de vigéncia aos artigos 2°, inciso VI, 29, inciso Il e 103 da Lei n® 8.213/91 e 28 e 30, inciso |,
da Lei n°® 8.212/91. Sustenta, ainda, que e o entendimento adotado por esta corte, pelo Tribunal Regional Federal da 42
Regido e pelo Superior Tribunal de Justica, contém interpretagdes divergentes, conforme indicam os precedentes
transcritos na peca recursal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:
"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 89/90). Cabivel, em tal situacéo, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interp6s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00097 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010431-37.2009.4.03.6183/SP
2009.61.83.010431-1/SP

APELANTE : VERGILIO DE SALLES PEREIRA

ADVOGADO : ELISABETE MATHIAS e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010118437

RECTE : VERGILIO DE SALLES PEREIRA

No.ORIG.  : 00104313720094036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 104/107). De tal decisdo caberia a interposic¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgagéo: 21/01/2011 93/924



2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 30 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00098 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0011099-08.2009.4.03.6183/SP
2009.61.83.011099-2/SP

APELANTE : ELOISA GOMES

ADVOGADO : TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : REX 2010097561

RECTE : ELOISA GOMES

No. ORIG. : 00110990820094036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra decisédo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 69/70 e \°). Cabivel, em tal situacéo, a interposi¢éo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocrética do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgéo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).
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Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00099 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0011280-09.2009.4.03.6183/SP
2009.61.83.011280-0/SP

APELANTE : ELIAS BISPO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : VANESSA BOVE CIRELLO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010102240
RECTE . ELIAS BISPO DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 00112800920094036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cadigo de
Processo Civil (fls. 118/121 e ). De tal deciso caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00100 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005328-13.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.005328-6/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : BRUNO WHITAKER GHEDINE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANTONIA MARIADASILVA
ADVOGADO : MARCELO ALESSANDRO GALINDO

PETICAO : RESP 2010076401

RECTE : ANTONIA MARIA DA SILVA

No. ORIG. : 09.00.00014-1 1 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 75/76). De tal decisao caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Siumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00101 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0005732-64.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.005732-2/SP
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APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ERIKA MAFISOLIVOLPE
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP

PETICAO : RESP 2010080648

RECTE : MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 08.00.00122-9 3 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Codigo de
Processo Civil (fls. 142/143). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00102 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009328-56.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.009328-4/SP

APELANTE : ANDRE BENITES
ADVOGADO : DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : MAURICIO TOLEDO DOLLER

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010000715
RECTE : ANDRE BENITES
No. ORIG.  : 08.00.00183-6 1 Vr ROSANA/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisao singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput e/ou § 1° A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 157/158 e ). De tal deciséo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgéo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 7886/2011
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgagéo: 21/01/2011 98/924



00001 APELACAO CIVEL N° 1403181-38.1996.4.03.6113/SP
1999.03.99.006381-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : LINCOLN BUENO ALVES

ADVOGADO . RUBENS HARUMY KAMOI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . OS MESMOS

PARTE AUTORA : PRIMEIRO CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS E ANEXOS DE FRANCA
ADVOGADO . RUBENS HARUMY KAMOI

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 96.14.03181-6 1 Vr FRANCA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00002 APELACAO CIVEL N° 0009672-22.1995.4.03.6100/SP
2000.03.99.064545-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : LUCIANA GIANNINI COCITO

ADVOGADO : EDSON GIUSTI e outro

APELANTE . Banco Central do Brasil

ADVOGADO : JOSE OSORIO LOURENCAO

APELANTE : BANCO ITAU S/A

ADVOGADO : MARCIAL HERCULINO DE HOLLANDA FILHO
APELADO : BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA

ADVOGADO : FERNANDO EDUARDO SEREC
. JANAINA CASTRO FELIX NUNES

APELADO . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 95.00.09672-2 12 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00003 APELACAO CIVEL N° 0047112-76.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.047112-5/SP
RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
APELANTE : BANCO NOSSA CAIXA S/A
ADVOGADO : LUIS FELIPE GEORGES
: ELAINE CRISTINA BARBOSA GEORGES
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APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro
APELADO : HELIO APARECIDO ESVICERO e outro

: MARIA JOSE ALVES ESVICERO
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001387-11.1993.4.03.6100/SP
2002.03.99.033509-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal LAZARANO NETO
APELANTE . Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELANTE . Fazenda do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO . MARIA MAURA BOLZAN DOMINGUES e outro
APELADO . SEBASTIAO TOMAZELLI e outros

. AFFONSO BREDA

. ALIPIO BIAZIN

: ANTONIO ALVES FAHL

: DIVINO ABARCA

: ELVO APPARECIDO BOVO RUBIN
: JOAO BAPTISTA FERREIRA

ADVOGADO : DYONISIO PEGORARI e outro
APELADO : JOSE FERNANDO MERGULHAO
ADVOGADO : IRINEU CARLOS DE OLIVEIRA PRADO
APELADO : JOSE RODRIGUES FERNANDES
: LUIZ SEGALLA PRIMO
ADVOGADO : DYONISIO PEGORARI e outro
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 93.00.01387-4 1 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00005 APELAGAO CIVEL N° 0006133-10.2003.4.03.6119/SP
2003.61.19.006133-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : BANCO ITAU S/A

ADVOGADO : CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA
APELADO : RUBENS DE CARLOS PASSOS e outro
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: DENISE FERNANDES PASSOS
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0201998-60.1996.4.03.6104/SP
2004.03.99.029543-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
APELANTE : BERNARDINO LOURENCO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : ANTELINO ALENCAR DORES e outro

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO . Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : MAURY IZIDORO e outro

APELADO : OS MESMOS

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.02.01998-0 4 Vr SANTOS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00007 APELACAO CIVEL N° 0001281-15.2004.4.03.6116/SP
2004.61.16.001281-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : EDSON CRISPE

ADVOGADO : MIGUEL FRANCISCO DE OLIVEIRA FLORA e outro
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROBERTO SANTANNA LIMA e outro

APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0089194-16.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.089194-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
AGRAVADO : PONTUAL CONSTRUCOES LTDA
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AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
ORIGEM
ENTIDADE
No. ORIG.
CERTIDAO

: JOSE EDUARDO FERRAZ DO AMARAL

: JOSE DALTON GOMES DE MORAES

: OSWALDO JOSE STECCA

: FRANCISCO AMARILDO MIRAGAIA FILHO

: JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: 2002.61.82.024146-3 9F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00009 APELACAO CIVEL N° 0004041-29.1997.4.03.6100/SP
2006.03.99.035190-7/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
PARTE RE'
ADVOGADO

No. ORIG.
CERTIDAO

. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
: GERALDO DE SOUZA ANDRADE e outro
: QUITERIA DE BARROS ANDRADE

: JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro

: Caixa Economica Federal - CEF

: LUIZ AUGUSTO DE FARIAS e outro

: OS MESMOS

: BANCO NOSSA CAIXA S/A

: LUIS FELIPE GEORGES

: ELAINE CRISTINA BARBOSA GEORGES
: 97.00.04041-0 26 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0047840-40.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.047840-8/SP

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO

. Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
: NJEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA e outros

: DERMEVAL DA FONSECA NEVOEIRO JUNIOR

: DURVALINO TOBIAS NETO

: WILNEY DE ALMEIDA PRADO

: ANTONIO DANTE DE OLIVEIRA BUSCARDI e outro

. ELIAS ABRAAO SAAD

: MARCIO KERCHES DE MENEZES

: ANHANGUERA IND/ E COM/ DE PISOS E REVESTIMENTOS LTDA
. ANDREZZA HELEODORO COLI

. CERAMICA IBICOR LTDA e outros
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: ALFA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C LTDA
: LOURIVAL MINGANTI

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CORDEIROPOLIS SP
No. ORIG. : 99.00.00016-9 1 Vr CORDEIROPOLIS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0061038-47.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.061038-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : NEIDE AMARAL PINHEIRO
ADVOGADO : LUIS ANTONIO NASCIMENTO CURI
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : METALURGICA BOM APETITE LTDA
PARTE RE' : JOSE ROBERTO AMARAL PINHEIRO
ADVOGADO : LUIZ ALBERTO AMARAL PINHEIRO
PARTE RE' : SILVIO MIGUEL NARDELLA e outro
: MARIA HELENA CALLEFFO
ADVOGADO : LUIS ANTONIO NASCIMENTO CURI
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
No. ORIG. : 91.02.03016-0 3 Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044063-13.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.044063-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : SANTIAGO CRESPO
ADVOGADO : FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D ECA e outro
AGRAVADO : BRHBRASIL CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO : JAMIL ABID JUNIOR e outro

: HERMANO DE VILLEMOR AMARAL NETO
AGRAVADO : CLIBALTDA
ADVOGADO : JOSE LUIZ DE SOUZA FILHO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2006.61.82.042864-7 2F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001510-14.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.001510-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE . JANE FERNANDES GRECO e outro

: MARIA CELIA ARAUJO MARINHO DE MELLO
ADVOGADO : ACHILES AUGUSTUS CAVALLO
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : SKILL SOLUCOES LTDA
ADVOGADO : ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BARUERI SP
No. ORIG. : 05.00.00224-8 A Vr BARUERI/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007432-36.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.007432-0/SP
RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : RUBENS LUIZ RIBEIRO e outro
: ROGERIO ALVES DE PAULA
ADVOGADO : VALDERY MACHADO PORTELA
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PARTE RE' : LAVY INDL/ E MERCANTIL LTDA massa falida
ADVOGADO : CHEBL NASSIB NESSRALLAH

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BRODOWSKI SP
No. ORIG. : 07.00.00004-2 1 Vr BRODOWSKI/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029128-31.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.029128-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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AGRAVADO

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.

CERTIDAO

. DISAR DISTRIBUIDOR AUTORIZADO DE ROLAMENTOS LTDA e outros
: JOSE ROMEU KLEINUBING

. EMERSON TADEU CALMONT AGUIAR

. GIOVANA GRESILDA KLEINUBING

. JEREMIAS ALVES PEREIRA FILHO e outro

: ERNANI KLEINUBING

: DANIELY NOVO e outro

: JOAO CARLOS MAURELLICOSTA

: ROMEU SANDRO KLEINUBING

. DEODATO SAHD JUNIOR e outro

: JANDIR VERRI FILHO

. LUCIANA REBESCHINI

. ARCIDES DE DAVID

. JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
: 2004.61.82.024474-6 9F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0041618-85.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.041618-7/SP

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
CODINOME
AGRAVADO
ADVOGADO
PARTE RE'
ADVOGADO
PARTE RE'
ORIGEM
No. ORIG.
CERTIDAO

. Desembargadora Federal ALDA BASTO

: RODRIGO RODRIGUES CID FERREIRA

: FERNANDO HELLMEISTER CLITO FORNACIARI

: RODRIGO RODRIGUES DE CID FERREIRA

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

. MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
: MIRIAM AMERICANO SAINTIVE

: MARCIO SEVERO MARQUES

: PRIME CAPITAL ASSET MANAGEMENT LTDA

: JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
: 2007.61.82.017704-7 10F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO

Expediente Nro 7890/2011
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELAGAO CIVEL N° 0002360-10.2000.4.03.6103/SP
2000.61.03.002360-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE : BANCO NOSSA CAIXA S/A

ADVOGADO : AUREA LUCIA AMARAL GERVASIO e outro

APELADO : SEBASTIAO DOMICIANO ROSA

ADVOGADO : DENIS WILTON DE ALMEIDA RAHAL e outro

PARTE RE' . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . FLAVIA ELISABETE DE O FIDALGO S KARRER e outro
No. ORIG. : 00023601020004036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPQS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00002 APELAGAO CIVEL N° 0002369-69.2000.4.03.6103/SP
2000.61.03.002369-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
APELANTE : NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A

ADVOGADO : AUREA LUCIA AMARAL GERVASIO e outro

APELADO : SEBASTIAO DOMICIANO ROSA

ADVOGADO : DENIS WILTON DE ALMEIDA RAHAL e outro

No. ORIG. : 00023696920004036103 2 VVr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00003 APELACAO CIVEL N° 0014147-54.2005.4.03.6105/SP
2005.61.05.014147-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ITALO SERGIO PINTO e outro
APELADO : SILVIO RAMOS e outro
. CECILIA GALLO RAMOS
ADVOGADO : MARCIO BARROS DA CONCEICAO
APELADO : CIADE HABITACAO POPULAR BANDEIRANTE COHAB BANDEIRANTE
ADVOGADO : ERIKA EHARA e outro
PARTE RE' : Uniao Federal
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ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00004 APELACAO CIVEL N° 0002545-37.1998.4.03.6000/MS
2006.03.99.018652-0/MS

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : CARLOS ROBERTO AMARAL LOPES

ADVOGADO : EDER WILSON GOMES

APELANTE  : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MILTON SANABRIA PEREIRA

APELADO : 0OS MESMOS
No. ORIG. : 98.00.02545-6 3 Vr CAMPO GRANDE/MS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00005 APELACAO CIVEL N° 0002064-72.2006.4.03.6104/SP
2006.61.04.002064-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE : MARILENA SAMPAIO SELLERA

ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro

APELADO : BANCO ITAUS/A

ADVOGADO : CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA LIMA e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00006 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001635-87.2006.4.03.6110/SP
2006.61.10.001635-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras /A ELETROBRAS
ADVOGADO : PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO e outro
APELANTE : CATALENT BRASIL LTDA

ADVOGADO : NEY MARTINS GASPAR e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 21/01/2011 107/924



APELADO
REMETENTE

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

: OS MESMOS
: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >102 SSJ>SP

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000575-08.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.000575-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : PORTO SEGURO SEGURO SAUDE S/A

ADVOGADO : PEDRO DA SILVA DINAMARCO e outro

AGRAVADO : INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR IDEC
ADVOGADO : MAIRAFELTRIN ALVES

PARTE RE' . Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : ANAJALIS CHANG e outro

PARTE RE' : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL LTDA
ADVOGADO : ANDREA FERREIRA DOS SANTOS CAETANO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2007.61.00.003669-5 17 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009980-68.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.009980-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE IDEC INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR
ADVOGADO : MARCOS VICENTE DIEGUES RODRIGUEZ
AGRAVADO : Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : ANAJALIS CHANG

AGRAVADO : PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS
ADVOGADO : CANDIDO RANGEL DINAMARCO

AGRAVADO : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL LTDA
ADVOGADO : JOSE DA MOTTA MACHADO FILHO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2007.61.00.003669-5 17 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 14 de janeiro de 2011.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria
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00009 APELACAO CIVEL N° 0009527-88.2008.4.03.6106/SP
2008.61.06.009527-1/SP
RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : VILSON FRANCISCO DE CASTILHO e outros
: MARIA CONCEICAO DE LOURDES CASTILHO
. CLEIDE MARIA PERES DE CASTILHO
: ELIETE CASTILHO CABRAL
: SANDRA PERES CASTILHO ROSSI
: EDIMILSON PERES CASTILHO
: ERIBELTO PERES CASTILHO
ADVOGADO : ROBERTO GRISI e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013002-03.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.013002-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : GRAFICA NASCIMENTO LTDA

ADVOGADO : OTAVIO DE SOUSA MENDONCA e outro

INTERESSADO : ADAO BATISTA MARTINS

ADVOGADO : MARIA DARCI DOS SANTOS

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2002.61.82.008105-8 7F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2011.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

Expediente Nro 7905/2011
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0025450-56.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.025450-3/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
PROCURADOR
APELADO
CERTIDAO

Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

. ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO SANTA
" ETELVINA ACETEL

MARCOS TOMANINI e outro

Caixa Economica Federal - CEF

GABRIEL AUGUSTO GODOQY e outro

Cia Metropolitana de Habitacao de Sao Paulo COHAB
LIDIA TOYAMA

Ministerio Publico Federal

RICARDO NAKAHIRA

0OS MESMOS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00002 APELACAO CIVEL N° 0004874-56.1997.4.03.6000/MS
2001.03.99.057898-9/MS

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
PARTE RE'
ADVOGADO
No. ORIG.
CERTIDAO

: Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
: Caixa Economica Federal - CEF

: WALDIR GOMES DE MOURA

: OLIMPIO CARLOS TEIXEIRA

: CLELIO CHIESA

: BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A

: ALICIO DE SOUZA MORAES

: 97.00.04874-8 3 Vr CAMPO GRANDE/MS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Diviséo

00003 APELAGAO CIVEL N° 0024501-95.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.024501-4/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
CERTIDAO

. Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

: BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A em liquidagdo extrajudicial
: LUIS PAULO SERPA

. RENATA GARCIAVIZZA

. Caixa Economica Federal - CEF

: NELSON PIETROSKI e outro

: GILVAN CURSINO DA SILVA

: TEREZA HIDEKO SATO HAYASHI
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00004 APELACAO CIVEL N° 0041187-70.1998.4.03.6100/SP
2002.03.99.046272-4/SP
RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
. ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO SANTA

APELANTE ETELVINA ACETEL
ADVOGADO : MARCOS TOMANINI e outro
. DAVID ROBERTO DOS SANTOS
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI e outro
APELANTE . Cia Metropolitana de Habitacao de Sao Paulo COHAB
ADVOGADO . PEDRO JOSE SANTIAGO
APELADO : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO . Banco Central do Brasil
ADVOGADO : JOSE OSORIO LOURENCAO
APELADO . OS MESMOS
No. ORIG. : 98.00.41187-9 13 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0037414-41.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.037414-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . Conselho Federal de Medicina CFM

ADVOGADO : TURIBIO PIRES DE CAMPOS e outro

APELANTE . Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo CREMESP
ADVOGADO : LUIS ANDRE AUN LIMA e outro

APELADO : MILTON TAKESHI INADA

ADVOGADO : PAULO MARTINS LEITE e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caodigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00006 APELACAO CIVEL N° 0029300-79.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.029300-9/SP
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RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
APELADO
CERTIDAO

: Desembargador Federal CARLOS MUTA

. Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO e outro

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
: MALAVASIE CIALTDA

: ANTONIO BONIVAL CAMARGO e outro

: OS MESMOS

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00007 APELACAO CIVEL N° 0002221-22.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.002221-4/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
CERTIDAO

. Desembargador Federal NERY JUNIOR

: HELCIO GUERREIRO (= ou > de 65 anos) e outro

: MATIKO NOMURA GUERREIRO (= ou > de 65 anos)
: LIGIA MARIABORTOLIN

. Caixa Economica Federal - CEF

: JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS e outro

: OS MESMOS

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO

Diretora de Divisdo

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0040065-57.2004.4.03.6182/SP
2004.61.82.040065-3/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE
CERTIDAO

. Desembargador Federal FABIO PRIETO

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

. MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
. FABIO MALVESTIO FARIA e outros

: WD DISTRIBUIDORA E COM/ LTDA

: WALDEMAR ALVES FARIA JUNIOR

: JOSE SAMUEL DA SILVA

: VERA LUCIA BOA VENTURA DA SILVA

: ROBERSON BATISTA DA SILVA e outro

: WAGNER AMARAL SALUSTIANO

: GUSTAVO DUARTE PAES e outro

: JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
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Diretora de Divisao

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014674-46.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.014674-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
AGRAVANTE : FRANCISCO DEL RE NETTO

ADVOGADO : KARINA MARQUES MACHADO e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : L ATELIER MOVEIS LTDA

ADVOGADO : GILBERTO CIPULLO e outro

PARTE RE' : GILBERTO CIPULLO

ADVOGADO : MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS e outro
PARTE RE' : GF TREND IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA e outros

. LASTUDIUM MOVEIS LTDA

: ROBERTO RAMOS FERNANDES

: LEONARDO STERNBERG STARZYNSKI
: CARLOS ALBERTO PINTO

: ROBERTO MICHELIN

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2002.61.82.012011-8 7F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00010 APELACAO CIVEL N° 0002213-75.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.002213-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE : JOSE MOREIRA DA SILVA

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

Expediente Nro 7908/2011
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELAGCAO CIVEL N° 0019702-09.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.019702-0/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
APELADO

ADVOGADO

CERTIDAO

. Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CORY LTDA

: RICARDO DO NASCIMENTO e outro

Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPI

: ANTONIO ANDRE MUNIZ MASCARENHAS DE SOUZA e outro
. FERRERO S P Ae outro

. FERRERO DO BRASIL IND/ DOCEIRAE ALIMENTAR LTDA

: SERGIO KEHDI FAGUNDES

: CAROLINA RIBEIRO COELHO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00002 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 1100409-56.1997.4.03.6109/SP
2002.03.99.038242-0/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO

REMETENTE
No. ORIG.

CERTIDAO

: Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

: TRANSPORTADORA RODOMEU LTDA e outros

: CARLOS EDSON MARTINS e outro

: PIACENTINI E CIALTDA

: MARCELO AMARAL BOTURAO

: STRING CONFECCOES LTDA

: CARLOS EDSON MARTINS e outro

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

. MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
: 97.11.00409-7 1 Vr PIRACICABA/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022884-61.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.022884-8/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
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Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
: CENTRAL UNICA DOS TRABALHADORES
: JULIANA FERREIRA PINTO ROCHA e outro
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
REMETENTE
ENTIDADE
CERTIDAO

MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA

. Servico Social do Comercio SESC

: ANA CLAUDIA SILVA PIRES & outro

. Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
: PAULO RICARDO BRINCKMANN OLIVEIRA e outro

: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033507-49.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.033507-9/SP

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

INTERESSADO

ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.
CERTIDAO

. Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
: MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

. HERMES ARRAIS ALENCAR

. SETAL ENGENHARIA CONSTRUCOES E PERFURACOES S/A
. EDUARDO BOCCUZZI e outro

: ROBERTO RIBEIRO DE MENDONCA e outro

: AUGUSTO RIBEIRO DE MENDONCA NETO

: EDUARDO BOCCUZzzI

: HORACIO ALBERTO AUFRANC

. GABRIEL AIDAR ABOUCHAR

IVES GANDRA DA SILVA MARTINS e outro

. Petroleo Brasileiro S/A - PETROBRAS

. DEBORA CARVALHO DE SOUZA

: JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
: 2003.61.82.003373-1 7F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00005 APELAGAO CIVEL N° 0037050-16.1996.4.03.6100/SP
2008.03.99.005337-1/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE

ADVOGADO

Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

RUBENS TAUFIC SCHAHIN

LUIZ GASTAO PAES DE BARROS LEAES

JACOBS SUCHARD ALIMENTOS DO BRASIL LTDA e outro
KRAFT FOODS BRASIL S/A

CLAUDINEU DE MELO
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APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
SUCEDIDO
APELADO
ADVOGADO
APELADO

APELADO
ADVOGADO
APELADO

PARTE AUTORA

PARTE RE'

No. ORIG.
CERTIDAO

SILB PARTICIPACOES LTDA e outros

GIVIT PARTICIPACOES LTDA

VITBIL PARTICIPACOES LTDA

BUGLIN PARTICIPACOES LTDA

ENDIPA COM/ E ADMINISTRACAO LTDA
ADHEMAR DE BARROS FILHO

MARIO ANTONIO FRANCISCO DI PIERRO
Comissao de Valores Mobiliarios CVM

ILENE PATRICIA DE NORONHA NAJJARIAN
PHIPLIP MORRIS LATIN AMERICA INC

CELSO CINTRA MORI

BM E F BOVESPA S/A BOLSA DE VALORES MERCADORIAS E FUTUROS
RUBENS FERRAZ DE OLIVEIRA LIMA

BOLSA DE VALORES DE SAO PAULO BOVESPA
BOLSA DE VALORES DO RIO DE JANEIRO
SERGIO VIEIRA MIRANDA DA SILVA e outros
EPIGRAM ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/C LTDA e outros
EDSON ROBERTO BUENO

RENATO DE MORAES ROSSETTI

ERASMO VALLADAO AE N FRANCA
GILBERTO ALVES FERREIRA

JOSE MARIA PEDROSA GOMES

CLAUDIO NEWTON MATTOS DE LEMOS

MATRIX FUNDO MUTUO DE INVESTIMENTO EM ACOES CARTEIRA LIVRE
MATRIX MIX 60 FUNDO DE INVESTIMENTO FINANCEIRO

COUGAR FUNDO MUTUO DE INVESTIMENTO EM ACOES CARTEIRA LIVRE
PEDRO PEZZI| EBERLE

BANCO EMBLEMA S/A

GERALDO LEMOS NETO

MANOEL LUIZ CAMPOS DE PINHO

MIGUEL AGOSTINHO GUARDIA

AGENTECC TV M LTDA

GIAMPAOLO VITTORIO MICHELUCCI

INDUSTRIAS DE CHOCOLATE LACTA S/A

LUIZA HELENA DE BARROS S/A

THE GEO SUMMIT FUND e outro

MAXI CAPITAL INVESTIMENTS LTD

KIBON INDUSTRIAS ALIMENTICIAS LTDA e outro

KRAFT LACTA SUCHARD BRASIL S/A

96.00.37050-8 22 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0042540-29.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.042540-1/SP

RELATORA

: Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
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AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : FLAVIO DERDYK
ADVOGADO : ALAOR APARECIDO PINI FILHO e outro
PARTE RE' : SILVIA EDELWEISS LONGOBARDI FURMANOVICH
ADVOGADO : CLAUDIO MAURO HENRIQUE DAOLIO
PARTE RE' : TALLON EXP/ E IMP/ LTDA e outro
: GUILHERME BORIS FURMANOVICH
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2007.61.82.022745-2 5F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

SUBSECRETARIA DO ORGAQO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Nro 7917/2011

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0034161-02.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.034161-8/SP
RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
PARTE AUTORA : MARIA JOSE DE SOUZA WITER e outros
SELENIA SILVIA WITTER DE MELO
SULHYVAN EDUARDO DE SOUZA WITER
IVONE GOMES DE ARAUJO
JOSEFA APARECIDA DE QUEIROZ
ROSALINA QUEIROZ DE ARAUJO ARAKAKI
JOSE QUEIROZ DE ARAUJO
MARIA APARECIDA DIAS
JOSIAS MIGUEL DOS ANJOS - ESPOLIO
GETULIO GOMES espolio
VICENTE BATISTA SOARES - ESPOLIO
: JORDAO DA SILVEIRA CAMPOS - ESPOLIO
ADVOGADO : JOAO CARLOS DE SOUSA FREITAS e outro

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro

SUSCITANTE . JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12SSJ>SP
No. ORIG. . 2000.61.83.001041-6 23 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que é suscitante 0 Juizo Federal da 23% Vara Civel de Sdo Paulo/SP e,
suscitado, o Juizo Federal da 5% Vara Previdenciaria de Sdo Paulo/SP, nos autos de acdo ordinaria ajuizada por Maria
José de Souza Witter e outros em face da Unido Federal, do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e da RFFSA -
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Rede Ferroviaria Federal S/A objetivando a complementacéo dos proventos de pensédo e aposentadoria dos autores no
percentual de 47,68%, nos termos do disposto pela Lei n° 8.186/91.

O Juizo suscitado declarou sua incompeténcia absoluta para 0 exame da matéria, sustentando, em sintese, nao se
postular na acéo qualquer beneficio a cargo do INSS, mas apenas uma complementacéo de proventos de
responsabilidade da Uni&o Federal ou de sociedade de economia mista com a sua participacao.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser a relacdo discutida de natureza previdenciéria, conforme orientacéo de
precedentes desta Corte Regional, pertencendo a competéncia, portanto, as Varas Especializadas Previdenciarias.

O Juizo suscitante foi designado para resolver, em carater provisorio, as eventuais medidas urgentes a serem adotadas
Nos autos originarios.

As fls. 48/56 veio aos autos oficio expedido pelo Juizo suscitante, informando haver proferido sentenca na agdo em que
suscitado o conflito e encaminhando cOpia dessa decisdo, na qual reconsiderou o posicionamento anterior e reconheceu
a sua competéncia para o processamento e julgamento do feito.

O Juizo suscitado prestou informagdes, reiterando sua incompeténcia para o exame da matéria (fls. 58/59).

O ilustre representante do Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pela procedéncia do conflito,
manifestando-se no sentido da competéncia do Juizo Federal da 5% Vara Previdenciaria de S&o Paulo/SP.

Decido.

Impende assinalar, de inicio, que a atribui¢io da competéncia para apreciacdo do presente incidente ao Orgéo Especial
resulta da orientacdo consolidada por este Colegiado no julgamento do Conflito de Competéncia n® 2007.03.00.025630-
8, realizado em 09.08.2007, quando assim restou decidido, in verbis:

""PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA DO ORGAO ESPECIAL PARA
JULGAR O CONFLITO. MANDADO DE SEGURANCA. ADVOGADO. LIVRE EXERCICIO PROFISSIONAL.
NATUREZA CIVEL. JUIZO PREVIDENCIARIO. INCOMPETENCIA.

I. Em que pese a inexisténcia de previsdo expressa a respeito no Regimento Interno da Corte, dada a crescente
instalacdo de Varas Federais especializadas em razdo da natureza da lide, e da existéncia de trés areas de
especializaco afetas as Se¢Bes desta Corte, e para que se evitem julgados divergentes entre as Secoes, é que se firma a
competéncia deste Orgéo Especial para julgar os conflitos de competéncia suscitados entre Varas especializadas, com
fundamento na natureza da relag&o juridica litigiosa, sempre que existam, também no &mbito deste Tribunal, Secdes
especializadas em razao da natureza da demanda.

(.

(Rel. Des. Federal Baptista Pereira, DJU 05.09.2007.)

A questdo posta nos autos refere-se & defini¢do da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
versando sobre a complementacédo de proventos de aposentadoria e pensdo de ex-funcionarios da Rede Ferroviaria
Federal S/A - RFFSA, recusada pelo Juizo Federal da 5% Vara Previdenciéaria de S&o Paulo/SP, o suscitado, por entender
ndo se tratar de matéria de natureza previdenciéria.

O Juizo suscitante, conquanto também tenha inicialmente declarado sua incompeténcia e, em conseqtiéncia, suscitado o
conflito, reconsiderou seu posicionamento, reconhecendo-se competente e julgando a acdo, mediante sentenca de mérito
cuja cOpia encaminhou a estes autos por meio do oficio n® 53/2009 GJ 23, acostado as fls. 48/56.

Nos termos do art. 115 do Cédigo de Processo Civil, ocorre conflito de competéncia quando: (1) dois ou mais juizes se
declaram competentes; (I1) dois ou mais juizes se declaram incompetentes; (111) surge entre dois ou mais juizes
controvérsia sobre a reunido ou separagdo de processos.

Portanto, pressuposto para a configuracao do conflito de competéncia ¢é a existéncia de divergéncia entre Juizos
distintos acerca da competéncia para o processamento e exame de determinado feito, divergéncia essa que, na hipétese,
deixou de existir, com o julgamento da acdo pelo Juizo suscitante, em sentenca na qual declarou expressamente sua
competéncia para a apreciacdo da matéria versada nos autos.

Assim, desaparecida a controvérsia entre 0s Juizos, esvaiu-se o objeto do presente conflito, que, em conseqliéncia, resta
prejudicado.

Nesse sentido, em hipdteses analogas, j& decidiu o E. Superior Tribunal de Justica, conforme julgados a seguir:
"CRIMINAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. CRIMES CONTRA A FE PUBLICA. DECLINAGCAO DE
COMPETENCIA POR UM DOS SUSCITADOS. FUNDAMENTOS SUPERADOS. PERDA DE OBJETO.
CONFLITO JULGADO PREJUDICADO.

Sobrevindo a declinagéo de competéncia, por um dos juizos suscitados em favor do outro, restam superados 0s
fundamentos da irresignacéo, em fungdo da perda de objeto.

Conflito julgado prejudicado."”

(STJ, CC 29822/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, 3% Se¢do, j. 10.10.2001, DJ 12.11.2001.)

""CC - CONSTITUCIONAL - CRIME ELEITORAL - PREJUDICADO - JULGA-SE PREJUDICADO O
CONFLITO DE COMPETENCIA QUANDO UM DOS JUIZOS PASSOU A PROCESSAR E JULGAR A ACAO.™
(STJ, CC 18923/PR, Rel. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro, 3% Segdo, j. 27.05.1998, DJ 22.06.1998.)

""CONFLITO DE COMPETENCIA. PERDIDO O SEU OBJETO, PORQUE REFORMADA A DECISAO DO JUIZ
QUE PRIMITIVAMENTE SE DECLARA INCOMPETENTE, JULGA-SE PREJUDICADO O CONFLITO."

(STJ, CC 3018/MG, Rel. Min. Nilson Naves, 22 Secéo, j. 12.08.1992, DJ 08.09.1992.)

""COMPETENCIA. RECONSIDERACAO DE UM DOS JUIZES ENVOLVIDOS. CONFLITO DE
COMPETENCIA QUE SE DECLARA PREJUDICADO."
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(STJ, CC 1604/BA, Rel. Min. Barros Monteiro, 22 Se¢do, j. 29.05.1991, DJ 05.08.1991.)

""CONFLITO DE COMPETENCIA. ACEITACAO SUPERVENIENTE DA SUA COMPETENCIA POR UM DOS
JUIZES, CONFLITO PREJUDICADO. JULGA-SE PREJUDICADO O CONFLITO, POR FALTA DE OBJETO,
QUANDO UM DOS JUIZES MANIFESTA SUPERVENIENTEMENTE RECONHECER SUA COMPETENCIA."
(STJ, CC 157/MT, Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira, 2% Secéo, j. 00.08.1989, DJ 02.10.1989.)

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte Regional, consoante arestos ora colacionados:

"CONFLITO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZES FEDERAIS. ACAO ANULATORIA DE ARREMATACAO E
EXECUCAO FISCAL. RECONHECIMENO SUPERVENIENTE DA COMPETENCIA PELO SUSCITANTE.
PERDA DO OBJETO.

- O Juizo suscitante reconheceu supervenientemente a competéncia para processar e julgar a a¢do originaria.
Desapareceu, em conseqiiéncia, o objeto deste conflito.

- Conflito de competéncia julgado prejudicado."

(CC 3702/SP, reg. n° 2000.03.00.044288-2, Rel. Des. Federal André Nabarrete, 12 Se¢do, j. 17.11.2004, DJU
28.02.2005.)

"CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA ENTRE VARAS FEDERAIS CIVEL E CRIMINAL.
PREJUDICADO.

1. Fica prejudicado o conflito positivo de competéncia, pela perda do seu objeto, em face do reconhecimento da
procedéncia pelo Juizo suscitado.

2. Conflito e alegaces de nulidade prejudicados.”

(CC 4395/SP, reg. n° 2003.03.00.000257-3, Rel. Des. Federal André Nekatschalow, 12 Se¢do, j. 05.05.2004, DJU
14.06.2004.)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DESMEMBRAMENTO DO FEITO. I - JUIZO SUSCITADO
RECONHECENDO A SUA COMPETENCIA, DESAPARECE O CONFLITO, QUE SE TEM POR
PREJUDICADO."

(CC n°94.03.035090-3, Rel. Juiz Federal Roberto Haddad, 12 Secéo, j. 07.12.1994, DJ 21.03.1995.)

Pelo exposto, julgo prejudicado o presente conflito de competéncia, com fulcro no art. 33, XlI, do Regimento Interno
deste Tribunal.

Comunique-se e publique-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apos, observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

00002 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0032729-11.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.032729-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

PARTE AUTORA : CRISTIANE DOLIN SALLADA

ADVOGADO : PAULO HENRIQUE CAMPILONGO

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

SUSCITANTE : DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA TERCEIRA TURMA
SUSCITADO : JUIZA FEDERAL CONVOCADA RAQUEL PERRINI QUINTA TURMA
No. ORIG. : 00234930520094036100 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc,

Nos termos do art. 119 do CPC e art. 201 do Regimento Interno desta E. Corte Regional, designo o E. Desembargador
Federal Carlos Muta suscitante, para resolver, em carater provisorio, eventuais medidas urgentes.

Requisitem-se informagdes.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal.

P.L

S&o Paulo, 10 de janeiro de 2011.
Salette Nascimento
Desembargadora Federal
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00003 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0036676-73.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.036676-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

PARTE AUTORA : SANDRA SOARES SILVA

ADVOGADO : LUIZ BIASIOLI

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 00142925220104036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Nos termos do artigo 120 do Codigo de Processo Civil, designo o Juizo Suscitado para resolver as medidas de urgéncia
nos autos originarios.

Oficie-se.

Requisitem-se as informac@es ao Juizo Suscitado e dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Apos, conclusos ao E. Desembargador Federal Relator.

S&o Paulo, 11 de janeiro de 2011.
RAMZA TARTUCE
Desembargadora Federal

00004 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0036979-87.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.036979-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

PARTE AUTORA : CYBELE RAMOS DE LEMOS

ADVOGADO : JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA

PARTE RE' . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SUSCITANTE . DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA TERCEIRA TURMA
SUSCITADO . DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI QUINTA TURMA
No. ORIG. : 00349682220094030000 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

N&o ha medida de urgéncia a reclamar a designagdo de um dos Desembargadores Federais em um conflito para resolvé-
la.

Requisitem-se informagdes ao suscitado e dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Apds, conclusos para julgamento.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2010.
RAMZA TARTUCE
Desembargadora Federal

Expediente Nro 7924/2011

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0038049-42.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.038049-3/SP
RELATOR . Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
PARTE AUTORA : ANTONIO CARLOS WILLMERSDOREF e outros
: ANTONIO JORGE SANTANA VASCONCELOS
: ARLINDO DASILVEIRA
: CARLOS EDUARDO RODRIGUES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 21/01/2011 120/924



: ELMO CLAUDIO DASILVA
: JOAO ROBERTO ANTONIO
LUIS CARLOS PINHEIRO DA SILVA
: MARCO ANTONIO DE LIMA
: NESTOR REZENDE DA SILVA FILHO

ADVOGADO . JOSE ABILIO LOPES

PARTE AUTORA . LUIS BISAFOGO RODRIGUES

PARTE RE . Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP

ADVOGADO . RICARDO MARCONDES DE M SARMENTO

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

PARTE AUTORA . LUIZ BISAFOGO RODRIGUES

ADVOGADO . JOSE ABILIO LOPES

SUSCITANTE . DESEMBARGADORA FEDERAL VERA JUCOVSKY OITAVA TURMA
SUSCITADO : JUIZ FEDERAL CONVOCADO WILSON ZAUHY QUINTA TURMA
No. ORIG. : 00019752020044036104 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pela E. Desembargadora Federal Vera Jucovsky, por entender que a
competéncia para julgar e apreciar a Apelacéo Civel n° 2004.61.04.001975-0 seria da E. Primeira Se¢&do desta Corte,
conforme precedentes jurisprudenciais do Orgao Especial citados a fls. 303/304.

Nos autos subjacentes, pedem os autores seja a Unido e a CODESP condenadas ao pagamento das diferencas relativas a
complementacdo dos proventos de aposentadoria a que fazem jus, conforme acordo coletivo celebrado entre o
Ministério do Trabalho e a Federagdo Nacional dos Portudrios em 04/08/63, cujo pagamento se dard com recursos
oriundos da receita portuéria.

E o breve relatorio.

Nos termos do art. 120, paragrafo Gnico, do CPC, passo ao exame.

Antes de analisar o mérito do presente conflito, é oportuno ressalvar - tal como fez o C. Orgéo Especial nos precedentes
citados pelo Juizo suscitante - que ndo compete a este Relator, no ambito estreito deste incidente, definir se a
competéncia para o0 exame da acgdo originaria e dos eventuais recursos interpostos é da Justica Federal ou da Justica do
Trabalho. O objeto do presente incidente ¢ definir a competéncia do Orgéo fracionario desta Corte a quem cabera
analisar, por sua vez, a competéncia (ou ndo) da Justica Federal para o julgamento do feito.

Razdo assiste a E. Desembargadora Federal suscitante.

De fato, o C. Orgéo Especial ja decidiu, de maneira reiterada, que a competéncia para o exame de feitos que versem
sobre complementacédo de aposentadoria fundada em acordo coletivo de trabalho celebrado entre os portuarios e a
CODESP é da E. Primeira Secdo desta Corte. Merecem destaque 0s seguintes precedentes:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA. ACORDO
COLETIVO ENTRE A UNIAO E A FEDERACAO NACIONAL DOS PORTUARIOS. NATUREZA TRABALHISTA DA
RELACAO JURIDICA CONTROVERTIDA. COMPETENCIA DA 12 SECAO.

I- A Lei 8.186/91 assegurou aos ex-empregados da RFFSA o pagamento de complementacéo de aposentadoria pelo
INSS, na formada Lei Organica da Previdéncia Social. No caso em apreco, diferentemente daquele, inexiste lei (ha
apenas um projeto de lei), assim como participacéo da autarquia federal, a qual sequer integra a lide, na relagéo
juridica.

I1- A competéncia residual, nos termos do Art. 10, §3°, do Regimento Interno desta Corte, ndo é da 12 Secdo, e sim da
3% Secdo, de modo que, ainda que a demanda verse sobre beneficio previdenciario, a competéncia apenas de firmara
nesta Ultima, se, por primeiro, ndo estiver elencada a matéria no rol de competéncias da 12 Se¢éo.

I11- A obrigacdo é oriunda de um acordo coletivo, de modo que saber se este é valido ou ndo é uma questéo que
antecede a pretendida condenacao das rés ao pagamento do beneficio pleiteado, afigurando-se, portanto, a relagéo
juridica litigiosa de natureza trabalhista.

IV- Por ter sido sentenciado o feito originario antes do advento da EC 45/2004, a nova defini¢do de competéncia
introduzida pela norma néo lhe alcanca.

V- Competéncia da 1 Se¢éo reconhecida.

(CC n° 2007.03.00.097969-0, Rel. Des. Federal Baptista Pereira, j. em 26/3/08, por maioria, DJU de 02/05/08, p. 552)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - PROCESSO CIVIL - COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA -
CODESP - ACORDO COLETIVO DE TRABALHO - COMPETENCIA DA PRIMEIRA SECAO - CONFLITO
PROCEDENTE.

1. O pedido de complementacéo de aposentadoria, embasado em acordo trabalhista, se insere na competéncia da
Primeira Seco, consoante ja definiu o Orgdo Especial deste Tribunal Regional Federal.
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2. Conflito negativo de competéncia procedente. Competéncia do Desembargador Federal Suscitado declarada.
(CC n° 2007.03.00.083221-6, Relatora: Des. Federal Ramza Tartuce, j. em 29/04/09, por maioria, D.E. de 11/05/09)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA A EX-PORTUARIO -
CODESP - ACORDO COLETIVO DE TRABALHO - COMPETENCIA DA PRIMEIRA SECAO - CONFLITO
PROCEDENTE.

O pedido de complementacéo de aposentadoria, embasado em acordo trabalhista, se insere na competéncia da
Primeira Se¢do, vez que consoante os termos do acordo coletivo realizado, o custeio da despesa aqui referida é de
competéncia da CODESP, por meio de cobertura tarifaria. Precedentes do Orgéo Especial deste Tribunal.

N&o versa a lide sobre meras clausulas estatutarias ou divergéncia quanto & aplicacdo de legislagéo previdenciaria, na
medida em que ndo formularam os demandantes nenhum pedido relacionado ao beneficio de aposentadoria que Ihes é
pago pelo INSS em razdo de suas contribuicBes ao regime geral de previdéncia, mas o pagamento da diferenca entre o
valor do beneficio recebido por esse 6rgao oficial e o valor do salério-base do trabalhador portuério de igual
categoria, que esta na ativa, acrescido do respectivo adicional por tempo de servico.

Conflito negativo de competéncia procedente.

(CC n°2010.03.00.002954-6, Relatora: Des. Federal Marli Ferreira, j. em 29/9/10, v.u., D.E. de 07/10/10)

Ante 0 exposto, julgo procedente o conflito, declarando a competéncia do E. Juizo Suscitado. Int. Oficie-se. Decorrido
in albis o prazo recursal, arquivem-se.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
Newton De Lucca
Desembargador Federal Relator

00002 MANDADO DE SEGURANCA N° 0038090-09.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.038090-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

IMPETRANTE . GIMENES AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA

ADVOGADO . THIAGO BOSCOLI FERREIRA e outro

IMPETRADO : DESEMBARGADORA FEDERAL SALETTE NASCIMENTO QUARTA TURMA
INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 00104806620104030000 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

a. Trata-se de mandado de seguranca contra r. decisdo que deferiu o pedido de efeito suspensivo em agravo de
instrumento, por ato de Relator vinculado a Turma deste Tribunal.

b. E uma sintese do necessario.
1. Anorma objeto da controvérsia: artigo 527, do Cddigo de Processo Civil, com a redacéo da Lei Federal n°® 11.187/05:

"Recebido o agravo de instrumento no tribunal, e distribuido incontinenti, o relator:

I - negar-lhe-a seguimento, liminarmente, nos casos do art. 557;

Il - convertera o agravo de instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar de decisdo suscetivel de causar a
parte lesdo grave e de dificil reparacdo, bem como nos casos de inadmissao da apelacdo e nos relativos aos efeitos em
que a apelacao € recebida, mandando remeter os autos ao juiz da causa;

111 - poderd atribuir efeito suspensivo ao recurso (art. 558), ou deferir, em antecipacao de tutela, total ou parcialmente,
a pretensdo recursal, comunicando ao juiz sua decisao;

Paragrafo Unico. A decisdo liminar, proferida nos casos dos incisos Il e 111 do caput deste artigo, somente é passivel de
reforma no momento do julgamento do agravo, salvo se o préprio relator a reconsiderar".

2. A legalidade da pretenséo - ou a sua justica, juizo de valor subjetivo de extracao individual -, na perspectiva do
interessado ou de seu representante, ndo confere, pela automética distribuicdo do recurso, nem o seu necessario
conhecimento, nem - ou menos ainda - 0 seu pronto acolhimento.

3. O sistema decisorio institucionalizado no Poder Judiciario - ha muitos outros na Sociedade - opera com a limitagdo
racional das preclusoes e da coisa julgada. A contencdo das vias impugnativas - no curso ou ao término do processo - é
condicdo essencial para a solugdo dos conflitos. Como corolario, a evolugdo dos atos processuais depende,
necessariamente, da atribuicdo de alguma estabilidade a autoridade das decisGes.
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4. A busca do resultado final do litigio, objetivo de qualquer sistema decisério racional, procura conciliar a otimizagao
do contraditério facultado as partes - inconfundivel com a recorribilidade obsessiva e tumultuéria de uma delas - com a
necessaria estabilizacdo minima das decisdes conseqlientes daquele exercicio.

5. No caso concreto do agravo de instrumento, a lei ndo garante a incontrastavel prerrogativa de uma das partes obter,
com a simples distribuicdo do recurso, a pronta concesséo da medida provisoria de protecdo a seu alegado direito.

6. A lei legitima o veto ao conhecimento do recurso ou, ainda, a negativa de seguimento liminar, sem que o potencial
prejudicado tenha, nestas hipoteses, a facilidade da obtencéo do efeito suspensivo, com nova e sucessiva impugnacao.

7. De outra parte, a prerrogativa da obten¢do do efeito suspensivo, por uma das partes, ndo qualifica o inconformismo
da outra a manejar novo recurso com igual aptiddo. O dado é fundamental e merece énfase: se o0 agravante obtém o
efeito suspensivo, o prejudicado ndo tem recurso com a mesma qualificacao.

8. A concessdo do efeito suspensivo ndo é, ademais, intangivel a confrontacdo de uma impugnacéo. O préprio
magistrado, de oficio, provocado pela parte recorrente ou pelo Ministério Publico, se for o caso, pode reconsiderar a
deciséo.

9. De qualquer modo, a decisdo "¢ passivel de reforma no momento do julgamento do agravo". Ou seja, ela esta sujeita
a eficacia de um recurso.

10. Neste aspecto particular, a invocagdo da Simula 267, do Supremo Tribunal Federal - "N&o cabe mandado de
seguranga contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢éo" -, seria impertinente, porque a deciséo aqui impugnada é,
sim, passivel de recurso.

11. A circunstancia de, como resultado da analise de um caso concreto, certa parte nao se conformar com os limites de
impugnabilidade fixados na lei, ndo é suficiente para a criacdo, a modificacdo ou a ampliagdo do direito recursal.

12. Afixacdo, pelo legislador, de certa sistemética recursal, ndo tem como premissa a perfeicéo final de seu resultado,
nem tem a pretensdo de frustrar as alegac6es de injustica que interessados - com ou sem raz8o - venham a deduzir
dentro ou fora do Poder Judiciério.

13. E por isto que, no &mbito do préprio Supremo Tribunal Federal, 6rgo final na hierarquia decisoria, € comum o veto
ao conhecimento de numerosos recursos, ndo obstante o livre transito das impugnac@es fundadas na injustica ou no erro
das decisdes.

14. Por estes fundamentos, indefiro a peticéo inicial.

15. Comunique-se. Intimem-se. Publique-se.

16. Decorrido o prazo recursal, arquivem-se.

Séo Paulo, 21 de dezembro de 2010.

Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

00003 MANDADO DE SEGURANCA N° 0000040-74.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.000040-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

IMPETRANTE . GABRIEL RICARDO SALIM NAME

ADVOGADO : MARCELO MULLER

IMPETRADO PRIMEIRA TURMA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA
REGIAO

No. ORIG. :1999.61.15.004763-8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado, via fax, em 07/01/11, por Gabriel Ricardo Salim Name, contra ato da
Primeira Turma deste Tribunal, ""consubstanciado no V. Acérdao 2155/2010 (doc), prolatado nos autos da Apelacao
Civel n® 1999.61.15.004763-8" (fls. 3). Requer a concessdo de liminar, nos termos do item "a" de fls. 127.
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Em 11/01/11 foi protocolada a peti¢do original, acompanhada dos documentos de fls. 270/403.

E o breve relatorio.

A impetracdo do presente mandamus foi serddia.

O documento de fls. 360 revela que o impetrante teve ciéncia do ato coator (Acordao 2155/2010) em 26/08/2010.

Dessa forma - e nos termos do art. 23, da Lei n® 12.016/09 - o prazo decadencial findar-se-ia no dia 24/12/10.
Tratando-se de prazo decadencial, 0 mesmo ndo se interrompe, nao se suspende e ndo se prorroga. A clara ligdo do Prof.
Céssio Scarpinella Bueno sobre a fluéncia do prazo decadencial no mandado de seguranca merece destaque: "Uma vez
iniciada sua fluéncia (no dia seguinte & ‘ciéncia’ a que se refere o dispositivo), ele se esgotara cento e vinte dias depois,
no exato centésimo vigésimo dia em que ele cair. Com um detalhe: se o centésimo vigésimo dia cair em dia que nao
ha expediente forense, necessario 'antecipar-se’ a impetracdo. Justamente porque os prazos decadenciais ndo
aceitam qualquer espécie de dilacdo. A ndo pensar dessa forma, de prazo decadencial ndo se tratard. Essa sempre foi
a orientagdo doutrindria e € o que, hoje, expressamente consta do art. 207 do novo Cdédigo Civil." (in Mandado de
Seguranca, p. 199/200, 5 ed., rev., atual. e ampl., Saraiva, 2009, Séo Paulo, grifos meus).

Ante 0 exposto, denego a ordem, com fundamento no art. 191, do Regimento Interno desta Corte c/c o art. 23, da Lei n°
12.016/09. Decorrido in albis o prazo recursal, proceda-se a respectiva baixa, arquivando-se 0s autos. Comunique-se a
d. autoridade impetrada. Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal. Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2011.

Newton De Lucca
Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

Expediente Nro 7934/2011

00001 ACAO RESCISORIA N° 0018358-62.1998.4.03.0000/MS
98.03.018358-3/MS

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AUTOR . RICARDO CAVALCANTI

ADVOGADO : ERLIO NATALICIO FRETES e outro

REU : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
No. ORIG. : 94.00.06194-3 3 Vr CAMPO GRANDE/MS
DESPACHO

Nos termos do art. 530 do C.P.C. dé vista a Unido para contrarrazdes aos embargos infringentes opostos pelo autor.
Int.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
Cecilia Mello
Desembargadora Federal

00002 ACAO RESCISORIA N° 0021047-40.2002.4.03.0000/SP
2002.03.00.021047-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

AUTOR . PEDRO MATIUSSI

ADVOGADO : ROSANO MATIUSSI

REU : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
No. ORIG. . 96.03.008766-1 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fl. 316: Cientifique-se a Unido Federal do teor do oficio expedido pela Caixa Econdmica Federal e, ap6s, arquivem-se
0s autos, com as cautelas legais.
Int.
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Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.

RAMZA TARTUCE

Desembargadora Federal Relatora

00003 ACAO RESCISORIA N° 0031942-16.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.031942-0/SP

RELATOR
AUTOR
ADVOGADO
REU
ADVOGADO

REU

ADVOGADO

REU

ADVOGADO

REU
SUCEDIDO
REU
ADVOGADO

REU
ADVOGADO

No. ORIG.
DECISAO

ROBERTO PASCHOA LOURENCO

AILTON LOPES

ALICE MARIA DE SOUZA

. Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
. Uniao Federal
: GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

: NARCISO PASCHOA LOURENCO espolio e outros
: AGENOR BARRETO PARENTE e outros
: CLARISSE ABEL NATIVIDADE
REPRESENTANTE :
- : MARIA DE OLIVEIRA ANTONELLI
: MARIA LUCIEUDE DE SOUZA VICENTI
. DECIO LOPES espolio

: AGENOR BARRETO PARENTE e outros
: CLARISSE ABEL NATIVIDADE
REPRESENTANTE :
= : MARLUCIA DE FATIMA MATTOS

: DARCIPINTO GONCALVES

: ADA SANDOLI LA SELVA

: NILTON OCTAVIANO DOS SANTOS

: DOROTIWERNER BELLO NOYA

: AGENOR BARRETO PARENTE e outros
: CLARISSE ABEL NATIVIDADE

: MARIO BELLO NOYA FILHO

: MARIO BELLO NOYA

: AMERICO DOMINGUES

: AGENOR BARRETO PARENTE e outros
: CLARISSE ABEL NATIVIDADE

. OCTAVIO SIQUEIRA espolio

: CLARISSE ABEL NATIVIDADE
REPRESENTANTE :
: 1999.61.00.031538-0 Vr SAO PAULO/SP

Fls. 2.035/2.037: a Unido requer a citagdo do Espolio de Octavio Siqueira na pessoa da vitva Alice Maria de Souza,
observando que a Sra. Alice juntou procuragdo nos autos, apresentando-se como representante do espélio, e certiddo de
oObito, que comprova ser vilva do falecido Otavio Siqueira e que ndo existem bens a inventariar.

Cite-se, conforme requerido.
Intime-se o Espo6lio de Otavio Siqueira desta e das decisbes de fls. 872/874 e 880.

Encaminhem-se os autos a Ufor para retificacdo do polo passivo a fim de que passe a constar o Espolio de Otévio

Siqueira.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2010.

Andre Nekatschalow

Desembargador Federal Relator

00004 ACAO RESCISORIA N° 0035689-37.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.035689-2/SP

RELATOR
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AUTOR : JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO e outro
. NICOLA LABATE
ADVOGADO : JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO

REU . Caixa Economica Federal - CEF
No. ORIG. : 00087422320034036100 15 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Cite-se a ré para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 30 dias, consoante o disposto no art. 491 do CPC.
Publigue-se. Intime-se.

S&o Paulo, 07 de janeiro de 2011.
Peixoto Junior
Desembargador Federal Relator

00005 MANDADO DE SEGURANCA N° 0000123-90.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.000123-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

IMPETRANTE . ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCIONAL DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : PAULO HENRIQUE LIMEIRA GORDIANO

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA CRIMINAL DE SAO PAULO >12SSJ> SP
INTERESSADO . Justica Publica

No. ORIG. : 00127868920104036181 9P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado em face de deciséo pela qual foi indeferido
pedido de acesso aos autos a Ordem dos Advogados do Brasil - Seccional de Pernambuco, ora impetrante.

Neste juizo sumério de cognicdo, ndo se me parecendo as razdes da impetracdo habeis a abalar a motivacdo da deciséo
impugnada restringindo o acesso do procedimento sigiloso somente aos investigados e seus defensores, indefiro a
liminar.

Publigue-se. Intime-se.

Requisitem-se informagdes.

Apds, vista ao Ministério Publico Federal.

S&o Paulo, 10 de janeiro de 2011.

Peixoto Junior
Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 32 SECAO

Boletim Nro 3086/2011

00001 ACAO RESCISORIA N° 0062376-71.1998.4.03.0000/SP
98.03.062376-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AUTOR : MARIA COSTASILVA DE ARAUJO
ADVOGADO : CARLOS ROBERTO DOS SANTOS OKAMOTO
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 95.00.00046-7 1 Vr PEREIRA BARRETO/SP
EMENTA

ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. DOCUMENTOS NOVOS. DECLARACAO DE
EX-EMPREGADOR EXTEMPORANEA AOS FATOS RETRATADOS. DECLARACAO DE SINDICATO RURAL
SEM HOMOLOGAGAO DO MINISTERIO PUBLICO OU DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL.
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DOCUMENTOS INAPTOS PARA ASSEGURAR DECISAO DIVERSA. PEDIDO DE RESCISAO
IMPROCEDENTE.

1. A hipdtese de resciséo prevista no artigo 485, V11, do CPC depende de que o documento exista quando da prolacdo
da decisdo judicial, seja conhecido pela parte ou tenha se tornado acessivel depois da sentenca e tenha aptiddo para
assegurar pronunciamento judicial favoravel;

2. No caso vertente, o beneficio previdenciario pleiteado -aposentadoria por idade a trabalhador rural qualificado como
segurado obrigatério a partir da Lei 8.213/91, em relagdo ao qual se aplica a legislagdo vigente a época em que ele
preencheu 0s pressupostos necessarios a sua concessao - tem assento constitucional no art. 201, § 7°, I, daCF e
regulamentacdo na Lei 8.213/91, cujo art. 48, § 1° estabelece, em consonancia com a Constituicdo Federal, a idade
minima de 55 anos & mulher e 60 anos ao homem, e cujo art. 143 exige a demonstracdo do efetivo exercicio de
atividade rural por periodo equivalente ao de caréncia do beneficio;

3. Nascida em 09/07/1938, a Autora completou o requisito etario em 1993, de modo que teria de comprovar o exercicio
de trabalho rural por periodo equivalente a 66 (sessenta e seis) meses;

4. A informalidade e a precariedade do trabalho rural aconselham maior flexibilidade no exame da hipotese de rescisdo
do artigo 485, VII, do CPC. A Autora ndo dispunha de condicdes para detectar e buscar os documentos necessarios a
comprovagdo de atividade no campo, o0 que gera a satisfagdo do requisito da novidade;

5. Em contrapartida, os novos documentos ndo garantem a prolagdo de julgamento diverso, uma vez que estdo
destituidos das exigéncias previstas pela lei previdenciéria: a declaragdo de Sindicato Rural ndo contém a homologacéo
do Ministério Pablico ou do Instituto Nacional do Seguro Social € a de ex-empregador ndo se revela contemporanea aos
fatos ali retratados. Equivalem a depoimentos testemunhais, de modo que se mantém o quadro de auséncia de inicio de
prova material gerador da improcedéncia da demanda;

6. Pedido de rescisdo julgado improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Se¢ao do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, rejeitar a matéria preliminar e, no mérito, julgar improcedente o
pedido formulado na ag&o rescisoria, deixando de condenar a Autora ao pagamento de verbas de sucumbéncia devido a
concessdo de assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do voto do Desembargador Federal Anténio Cedenho (Relator).
Votaram os Juizes Federais Convocados DAVID DINIZ (Revisor - OS 13/06), MARCIA HOFFMANN, LEONARDO
SAFI, MARISA VASCONCELOS, MARCIA DE OLIVEIRA, MARISA CUCIO, os Desembargadores Federais
MARISA SANTOS, VERA JUCOVSKY, WALTER DO AMARAL e NEWTON DE LUCCA (Presidente em
exercicio).

S&o Paulo, 13 de janeiro de 2011.
ANTONIO CEDENHO

00002 ACAO RESCISORIA N° 0005716-86.2000.4.03.0000/SP
2000.03.00.005716-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LEIDE POLO

AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ CARLOS BIGS MARTIM

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : APARECIDO FERNANDES
ADVOGADO : RUBENS PELARIM GARCIA
No. ORIG. : 97.00.00051-7 2 Vr SANTA FE DO SUL/SP
EMENTA

ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE TEMPO
RURAL. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI NOS TERMOS DO ART. 485 V CARACTERIZADOS.
IUDICIUM RESCINDENS E IUDICIUM RECISSORIUM. PARCIAL PROCEDENCIA DO PEDIDO NA ACAO
SUBJACENTE. POSSIBILIDADE DE COMPUTO DE PARTE DO TEMPO DE SERVICO. DEFERIMENTO DOS
BENEFICIOS DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.

- Deferidos os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita requeridos pela parte ré em sua contestacao.

- Pedido de rescisdo do julgado, com fulcro na violacéo de literal disposicao de lei. Julgado rescindendo deferiu a parte
autora a averbacéo de atividade rural e a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo integral a partir
da citacdo, sem o cumprimento do periodo de caréncia. Violacdo aos arts 195 e 202 da CF/88 e artigos 55, § 2°, 39,
incisos | e 1l, da Lei n° 8.213/91.
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- O tempo de servigo anotado em CTPS néo perfaz o periodo minimo exigido a titulo de caréncia para o beneficio de
aposentadoria por tempo de servigo/contribuicéo.

- Ressalvados os periodos de labor com registro em Carteira de Trabalho anteriormente a Lei n® 8.213/91, deve ser
computado o trabalho rural, exceto para fins de caréncia (art. 55, § 2°, LB).

- Autorizado o cdmputo dos lapsos de trabalho posteriores & edicdo da Lei de Beneficios, 0s quais, carentes da devida
formalizagéo dos respectivos contratos, podem ser aproveitados para fins de futuro pleito do beneficio nos termos
artigos 39, inciso |, e artigo 143 da Lei n° 8.213/91, excluida a possibilidade de averbacéo do tempo de servigo rural
para fins de concessdo de aposentadoria por tempo de servigo/contribuicéo.

- Rescisoria julgada procedente. Parcial procedéncia do pedido formulado na acdo originaria.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Se¢ao do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por maioria, por maioria, deferir a parte ré os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita
e julgar procedente a acao rescisoria com base no artigo 485, inciso V do Cddigo de Processo Civil, nos termos do voto
da Desembargadora Federal LEIDE POLO (Relatora) e, por maioria, julgar parcialmente procedente o pedido
formulado na acdo subjacente, apenas para explicitar que, ressalvados os contratos devidamente registrados em carteira
de trabalho, consoante o disposto no artigo 55, paragrafo 2°, da lei N° 8.213/91, a faina campesina, anterior a sua
vigéncia, devera ser computada exceto para fins de caréncia. ja 0 mourejo posterior, também excetuados os vinculos
formalizados, tem sua aplicacdo restrita aos casos previstos no inciso | do artigo 39 e artigo 143, ambos da mesma
norma, que ndo contempla a mera averbacéo de tempo de servico rural com o fim de obtencdo de aposentadoria por
tempo de servico/contribuicdo, nos termos do voto da Desembargadora Federal Vera Jucovsky (Revisora). Sem
condenacdo da parte ré as verbas sucumbenciais, por se tratar de beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, nos
termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 09 de dezembro de 2010.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00003 ACAO RESCISORIA N° 0015438-13.2001.4.03.0000/SP
2001.03.00.015438-8/SP

RELATOR  : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SIMONE GOMES AVERSA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : DELFINO AUGUSTO BERTOLO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
No. ORIG. : 98.03.071671-9 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ANOTACOES FALSAS NA CTPS.
INQUERITO POLICIAL. FALSIDADE DOCUMENTAL. DESCONSIDERACAO DO PERIODO PARA EFEITOS
PREVIDENCIARIOS. TEMPO DE SERVICO INSUFICIENTE PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. PEDIDO
DE RESCISAO JULGADO PROCEDENTE. IMPROCEDENDIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DE
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.

1. Verifica-se que o r. decisum de primeiro grau fundamentou-se, dentre outros, em 02 (dois) registros de contrato de
trabalho constantes da CTPS do Réu, relativos ao periodo de 22.10.55 a 22.05.74 e de 04.06.74 a 31.05.77 (fl. 25), cujo
teor eiva-se de falsidade, ensejando a resciséo do julgado;

2. No tocante a primeira anotagao impugnada, referente ao contrato de trabalho prestado a Abilio Lourenzo Blanco e
outro, na Fazenda Santa Maria Goretti, com data de admissdo em 22.10.55 e saida em 22.05.74, infere-se por sua
falsidade tendo em vista os depoimentos prestados pelo préprio Réu, no Inquérito Policial n® 7-0313/01- DPF.B/BU/SP
(fls. 123/124 e 148/149);

3. O proprio Réu afirma que, aos 13 (treze) anos trabalhava na Fazenda Rugais, ou seja, no ano de 1955, ja que é
nascido em 15.05.42, bem como assevera ter ficado ndo mais que 08 (oito) anos laborando para o empregador Abilio
Branco, contrariando a informagao constante em sua CTPS, em que se documenta o servico prestado na Fazenda Maria
Goretti desde 1955 e por aproximadamente 19 (dezenove) anos;

4. Outrossim, declara que ao deixar o trabalho para o empregador Abilio Branco, passou a morar na Fazenda Bela Vista,
onde prestou servigos por 05 (cinco) anos sem registro na carteira. Todavia, se alega que ndo foi registrado a partir de
22.05.74, por tal periodo, conclui-se que a segunda anotacéo na sua CPTS também € inveridica, uma vez que o termo
inicial do contrato com Paulo Dalto Neto € de 04.07.74. Ademais, a anotagdo na CTPS do Autor no que se refere aos
servicos prestados a Paulo Dalto Netto teve sua data inicial em 04.07.74, donde se infere pela evidente contradigdo com
a escritura do imével em nome deste empregador, colacionada a fl. 125, registrando sua transmisséo apenas em
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18.08.77. Acrescente-se, ainda, que o laudo de exame documentoscopico realizado na Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social do Réu atestou "adulteracfes pro supressdo e posterior acréscimo de dados nos campos destinados
as datas de admissdo constantes das pags. 10, 11 e 17 da referida CTPS". (fls. 199/201);

5. Assim, cumpre concluir pela falsidade da prova nos periodos de 22.10.55 a 22.05.74 e de 04.06.74 a 31.05.77, 0s
guais, em conjunto com os demais apresentados, motivaram o MM. Juiz a quo a erro substancial, porquanto
fundamentada em periodos de trabalho néo realizados pelo Réu, o que foi confirmado em segunda instancia;

6. Descontados os periodos de 22.10.55 a 22.05.74 e de 04.06.74 a 31.05.77, correspondentes as anotacgdes forjadas na
CTPS do Réu, remanesce como tempo de servi¢o 15 (quinze) anos, 01 (um) més e 24 (vinte e quatro) dias, insuficiente
ao minimo necessario a concessdo da aposentadoria pretendida. Em decorréncia, é de se concluir pelo ndo
preenchimento dos requisitos exigidos pelo artigo 52, da Lei n° 8.213/91, o qual se faz necessério & concessao do
beneficio pretendido, impondo-se, por conseguinte, a inversdo da deciséo de primeira instancia;

7. Pedido de rescisédo julgado procedente, com a decretacdo de improcedéncia do pedido de concesséo de aposentadoria
por tempo de servigo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Secdo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, rejeitar a matéria preliminar e, no mérito, julgar procedente a acéo
resciséria, a fim de rescindir o v. acérddo impugnado e, em consequéncia, julgar improcedente o pedido inicial de
concessdo de aposentadoria por tempo de servico, sem condenacao da parte Autora nas verbas de sucumbéncia por ser
beneficiaria da justica gratuita, nos termos do voto do Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO (Relator).

Votaram os Juizes Federais Convocados DAVID DINIZ (Revisor - OS 13/06), MARCIA HOFFMANN, LEONARDO
SAFI, MARISA VASCONCELOS, MARCIA DE OLIVEIRA, MARISA CUCIO, os Desembargadores Federais
MARISA SANTOS, VERA JUCOVSKY, WALTER DO AMARAL e NEWTON DE LUCCA (Presidente em
exercicio).

S&o Paulo, 13 de janeiro de 2011.
ANTONIO CEDENHO

00004 EMBARGOS DE DECLARAGAO EM EMBARGOS INFRINGENTES N° 0039092-63.2005.4.03.9999/SP
2005.03.99.039092-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal EVA REGINA
EMBARGANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO  : PAULO SERGIO BIANCHINI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO : ACORDAO DE FLS.
INTERESSADO : NILZA PENA PEREIRA
ADVOGADO : FERNANDO APARECIDO BALDAN
No. ORIG. . 02.00.00050-2 1 Vr NOVO HORIZONTE/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. EMBARGOS INFRINGENTES. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE
INTERVENCAO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. INOCORRENCIA DE NULIDADE. INCAPACIDADE
LABORATIVA DA PARTE. INEXISTENCIA DE INCAPACIDADE PARA OS ATOS DA VIDA CIVIL.
EMBARGOS REJEITADOS.

- Néo é obrigatdria a intervencdo do Ministério Piblico quando a parte demandante de beneficio assistencial néo é
incapaz para os atos da vida civil. Inexisténcia de nulidade.

- Alincapacidade verificada nos autos por meio de pericia médica refere-se apenas ao exercicio de atividade laborativa.
- Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sédo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Secdo do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por maioria, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de dezembro de 2010.
Vera Jucovsky
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Desembargadora Federal

Expediente Nro 7937/2011

00001 ACAO RESCISORIA N° 0079359-48.1998.4.03.0000/SP
98.03.079359-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE

AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : BRUNO MATTOS E SILVA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU . LOIDE DA SILVADINIZ

ADVOGADO : ALBERTO JORGE RAMOS
SUCEDIDO : JORDAO PEREIRA DINIZ falecido
No. ORIG. : 95.03.090613-0 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Acdo Rescisoria ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fulcro no art. 485, V
(violacdo a literal disposicéo de lei), do CPC, em face de Jordao Pereira Diniz, visando a desconstituir a r. sentencga de
fls. 38/52, proferida pelo MM. Juiz de Direito da 32 VVara da Comarca de Sdo Jodo da Boa Vista/ SP, quanto a
procedéncia do pedido para aplicacdo do percentual inflacionario de 20,20% (vinte virgula vinte por cento), como fator
de reajuste para 1° de margo de 1991, deduzido o percentual de 6,95% (seis virgula noventa e cinco por cento),
concedido pelo Instituto Autarquico, para revisao da aposentadoria por invalidez, percebida pelo réu, desde 01.09.1978.
Acr. sentenga rescindenda acolheu parcialmente o pedido deduzido pelo réu na agdo originaria e disp0s acerca da
condenacgdo do INSS, nos seguintes termos:

"(...)

ISTO POSTO e considerando o mais que dos autos consta, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE a Acéo e
CONDENO o INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL - INSS, a rever e repor diferencas dos beneficios do
autor, como especificado a seguir:

a) proceder a atualizacéo de todos os salarios de contribuicdo que integram os calculos dos beneficios do autor, més a
més, pela variacdo das ORTNS/OTNS;

b) efetuar o primeiro reajuste dos beneficios do autor pelo indice integral e ndo proporcional ao tempo de sua
vigéncia, observando-se nos reajustes subsequentes a mesma variacédo do salario minimo.

c) efetuar o calculo do beneficio referente ao més de junho de 1989, pelo salario minimo de NCz$120,00;

d) recalcular os valores referentes a 13° salarios dos anos de 1988, 1989 e 1990, efetuando o pagamento de forma
integral;

e) incorporar aos beneficios a URP de fevereiro de 1989 (26,05%), referente a inflagdo medida no trimestre de
setembro a novembro/88;

f) aplicar o reajuste de 79,96% (INPC) de 1° de setembro de 1991, sobre os valores de marco desse ano, com
incorporacéo dos abonos;

g) considerar no reajuste de 1° de margo de 1991, o percentual de 20,20%, deduzido o percentual aplicado de 6,95%.
A correcao monetéaria terd por base a data em que cada parcela era devida, até o ajuizamento da acdo, atentando-se
para o que prescreve a SUmula 71, do extinto Tribunal Federal de Recursos. A partir dai, a atualizagéo sera feita com
base na Lei n° 6.899/91 (Boletim AASP 1.752/261)

Os juros moratdrios incidirdo a partir da citacdo englobadamente e depois, més a més.

Os pagamentos deverao ser efetuados dentro do mesmo exercicio financeiro, mediante simples requisigéo,
dispensando-se o precatério (artigo 100 da Constituicio Federal), respeitando-se a prescrigéo quinquenal.

Tendo o0 autor decaido de parte minima do pedido, arcara também o Instituto-réu com custas e despesas processuais,
bem como honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor das prestaces vencidas e mais um
ano das vincendas.

P.R. e Int." (grifei)

O decisum transitou em julgado, em 11.09.1997 (fls. 68); a rescisoria foi ajuizada em 09.09.1998.

Insurge-se o requerente contra a adocdo do percentual de 20,20% (vinte virgula vinte por cento), derivado da variagdo
do INPC/IBGE, relativo ao més de marc¢o de 1991, invocando literal ofensa aos arts. 5°, 11, da Constituicdo Federal, e 58
do ADCT, vez que, para aquele periodo, "estavam os reajustes dos beneficios previdenciarios atrelados a variagdo do
salario minimo".

Pleiteia a procedéncia da ag&o rescisoria, para desconstituir a r. sentenca com fulcro no artigo 485, inciso V, do Codigo
de Processo Civil, com novo julgamento, de forma a serem observados os critérios de reajustes previstos pelo art. 58 do
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ADCT para revisdo do beneficio. Requer a antecipacdo dos efeitos da tutela de mérito, para obstar a execucéo do
julgado rescindendo.

A inicial veio instruida com os documentos de fls. 07/69.

Em exame preliminar, foi indeferido o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela e determinada a citagdo do requerido
(fls. 71).

Regularmente citado (fls. 80w), o réu ofereceu contestagdo a fls. 74/75, sustentando a improcedéncia da agéo rescisoria,
por ndo se prestar ao reexame de questao preclusa.

Instadas a apresentarem razdes finais (fls. 82), 0 INSS manifestou-se a fls. 83/84 e o réu quedou-se inerte (fls. 85).

A fls. 86/87, o Ministério Publico Federal requereu a intimag&o do Instituto Autarquico, para colacionar copia da
certidao de intimacao da sentenca e cdpia da apelacdo interposta dessa decisdo, no feito originario, para viabilizar a
andlise de eventual decadéncia.

Regularmente intimado (fls. 89), decorreu, in albis, o prazo para manifestacdo do INSS (fls. 90).

Em novo parecer, o Ministério Pablico Federal opinou pela extincdo do feito sem exame do mérito (art. 267, IV, do
CPC), sob o fundamento de que a apelagdo interposta pela Autarquia Previdencidria, no feito originario, seria peca
essencial para o deslinde da presente agéo (fls. 91).

A fls. 94/100, o INSS reiterou o pedido de concessdo da tutela antecipada, colacionando aos autos extrato do Cadastro
Nacional de Informagdes Sociais - CNIS, em nome de Jord&o Pereira Diniz, com registro de aposentadoria por invalidez
previdenciaria, desde 01.09.1978 (fls. 101).

Afls. 103, foi indeferido o pleito antecipatorio, por ndo terem sido apresentados novos elementos de prova a autorizar a
reconsideracdo do pedido de suspensdo da execucao, indeferido a fls. 71.

Transcorrido, sem manifestacdo, o prazo para interposicdo recursal (fls. 108), foi concedida, ao INSS, oportunidade
para indicar os sucessores do demandado, que, conforme informacdes contidas no extrato do CNIS, fornecido pelo
requerente (fls. 101), teve o beneficio previdenciario cancelado em 31.03.2001, em virtude do seu falecimento (fls.
109).

Afls. 112, o Instituto Autarquico indicou Loide da Silva Diniz como Unica sucessora do réu, Jorddo Pereira Diniz.

A fls. 115, foi determinada ao requerente a juntada da certiddo de dbito do demandado, bem como a manifestacéo
acerca de eventual interesse em prosseguir com o pleito em face de Loide da Silva Diniz, esposa do requerido.

Em resposta, o Instituto Previdenciério requereu a intimacéo de Loide da Silva Diniz, para integrar a lide como
sucessora do segurado, e trouxe novos extratos do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS, com indicagdo do
falecimento do requerido (fls. 117/119).

Afls. 121, foi determinada ao INSS a juntada, em 30 dias, da cOpia da certiddo de 6bito do réu, necessaria a
confirmacdo de seu falecimento e eventual habilitacdo de sucessores, sob pena de extingdo do processo, sem julgamento
do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC.

O prazo para cumprimento da determinagdo decorreu in albis (fls. 124) e, nessa esteira, o feito foi extinto, sem
resolugdo do mérito (fls. 125/128).

O autor interpds agravo desse decisum, com fulcro no art. 557 do CPC (fls. 130/132), e colacionou a certiddo de 6bito
do demandado (fls. 133/134), em razéo do que a extin¢do foi reconsiderada, tendo sido determinada a citacdo de Loide
da Silva Diniz, como sucessora processual do demandado (fls. 138).

Regularmente citada (fls. 148), a sucessora manifestou-se pela perda de objeto desta rescisdria, ante o 6bito do segurado
e a revisao efetivada no beneficio, com o pagamento de prestacdo mensal no valor minimo, o que denotaria a auséncia
de proveito econémico. Pediu a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls. 150/151).

O INSS afastou a alegacdo de perda de objeto, ao argumento de que a aposentadoria do demandado foi revisada e 0s
valores atrasados foram adimplidos, por forca de execucdo judicial (fls. 160/162).

O Ministério Publico Federal reiterou a manifestacdo de fls. 91, pela extin¢do do feito, sem resolucdo do mérito, nos
termos do art. 267, IV, do CPC (fls. 166).

E a sintese do necessario. Decido.

Inicialmente, concedo a sucessora do demandado o beneficio da Justi¢ca Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ajuizou a presente acéo rescisoria, com fulcro no art. 485, V (violagdo a
literal disposicéo legal), do CPC, em face de Jord&o Pereira Diniz, visando a desconstituir a r. sentenca proferida pelo
MM. Juiz de Direito da 3? Vara da Comarca de Sdo Jodo da Boa Vista/ SP, no ponto em que determinada a incidéncia
do percentual inflacionario de 20,20% (vinte virgula vinte por cento), para 1° de marco de 1991, como fator de reajuste
do beneficio de aposentadoria por invalidez do réu.

Da andlise dos autos, extrai-se que 0 réu ajuizou acdo condenatoria em face do Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, em 07.04.1995, para revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio de aposentadoria por invalidez, percebido
desde 01.09.1978, e, nessa demanda, pleiteou, dentre outros, o reajuste em 1° de marco de 1991 pelo percentual de
20,20%, deduzido o percentual aplicado de 6,95%.

Arr. sentenca de fls. 38/52, proferida em 24.07.1995, julgou parcialmente procedente o pedido inicial e, dentre as
pretensdes acolhidas, determinou a incidéncia do indice inflacionario de 20,20%, em 1° margo de 1991.

Passo a analise dos pressupostos de admissibilidade desta demanda rescisoria.

O Ministério Publico Federal opina pela extingdo do feito, sem resolucéo do mérito, por ndo ter sido colacionado
documento essencial a contagem do prazo decadencial desta demanda. Para o Parquet Federal, revela-se imprescindivel
a juntada da certiddo de intimacdo da Autarquia, acerca da sentenca proferida na demanda subjacente, e o apelo do ente
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previdenciario, naquele feito, a fim de constatar se a questdo ventilada na presente demanda foi, de fato, deduzida no
recurso autarquico.

A referida tese ndo merece prosperar.

Firmou-se entendimento no C. Superior Tribunal de Justica, a partir do julgamento pela Corte Especial dos Embargos
de Divergéncia no Recurso Especial 404.777/DF - redator p/ acdrddo Ministro Francisco Pecanha Martins, publicacéo
no DJ de 11.04.2005 -, no sentido de que, "sendo a acéo una e indivisivel, ndo ha que se falar em fracionamento da
sentenca/acordao, o que afasta a possibilidade do seu transito em julgado parcial”, de modo que, “consoante o
disposto no art. 495 do CPC, o direito de propor a agéo rescisoria se extingue apds o decurso de dois anos contados
do transito em julgado da Ultima decisdo proferida na causa".

Nesse passo, ainda que ndo interposta apelagdo pelo INSS, para afastar o indice inflacionério relativo a 1° de margo de
1991, no reajuste do beneficio previdenciario percebido pelo réu (DIB - 01.09.1978), 0 prazo para a propositura da
demanda resciséria iniciou-se ap0s o transito em julgado do Gltimo decisum proferido nos autos originarios, que,
conforme se vé a fls. 68, ocorreu em 11.09.1997.

Aliés, conforme entendimento assentado pelos Tribunais Superiores, a interposicao de recurso previsto em lei inibe, em
principio, a configuragdo da coisa julgada, e, portanto, o inicio da fluéncia do prazo decadencial. Mesmo nos casos de
inadmissibilidade ou intempestividade do recurso interposto, desde que nao constatado erro grosseiro ou ma-fé do
recorrente, considera-se que 0 prazo decadencial tera inicio ap6s o seu julgamento (nesse sentido, REsp 155.001/AL,
Quarta Turma, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ de 29.06.1998; REsp 5.722/MG, Terceira Turma, rel. Min. Eduardo
Ribeiro, DJ de 25.11.1991).

Em suma, o termo inicial da fluéncia do prazo decadencial para o ajuizamento da agdo rescisoria sera o primeiro dia
apos o transito em julgado da ultima deciséo proferida no processo, salvo, por ébvio, se restar demonstrado que o
recurso foi interposto com manifesta intempestividade, ou por ma-fé do recorrente.

Concluo, assim, que ocorrido o transito em julgado do decisum que conheceu parcialmente do Recurso Especial, em
11.09.1997 (fls. 68), 0 ajuizamento da presente acéo, em 09.09.1998, operou-se dentro do interregno de que trata o art.
495 do Cddigo de Processo Civil.

Nesse sentido, julgado desta E. Terceira Secéo:

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. PRAZO PARA PROPOSITURA. TERMO INICIAL. TRANSITO EM
JULGADO DA ULTIMA DECISAO. AGRAVO REGIMENTAL.

I - O termo inicial para a propositura da agéo rescisoria inicia-se ap6s o transito em julgado da Ultima deciséo
proferida na processo, mesmo que a questdo que se pretenda ver rescindida nédo tenha sido objeto de impugnacao.
Il - Agravo regimental provido.

(Acdo Rescisoria 2002.03.00.032775-5/SP, relator p/ acérddo Desembargador Federal Sérgio Nascimento, j.
12.11.2003, DJU 23.04.2004)

Também ndo merece acolhida a alegacdo da sucessora do réu, acerca da perda de objeto desta demanda. O direito em
discusséo tem carater patrimonial e pode ser objeto de sucessao causa mortis, notadamente quanto a eventuais parcelas
recebidas indevidamente pelo beneficiario, que, ao integrarem seu passivo, sdo igualmente transmissiveis aos
sucessores, respeitadas as forcas da heranca. Além do que, ndo se descarta a hipotese de reflexos na pensao por morte,
percebida pela sucessora, conforme informacdes de fls. 150/151.

Assentados esses aspectos, cumpre analisar a extensdo da regra preceituada no art. 485, V, do Cédigo de Processo Civil,
de modo a viabilizar o exercicio do iudicium rescindens e do iudicium recissorium, entrelacados na espécie.

A expressao "violar literal disposicdo de lei" esté ligada a preceito legal de sentido univoco e incontroverso, merecendo
exame cuidadoso em prol da seguranca e estabilidade das decisdes judiciais.

No Superior Tribunal de Justica é remansosa a jurisprudéncia sobre o0 assunto, como anota Theotonio Negréo:

Art. 485: 20. "Para que a a¢do rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC prospere, é necessario que a interpretacdo
dada pelo "decisum" rescindendo seja de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao
contrario, o acérddo rescindendo elege uma dentre as interpretacdes cabiveis, ainda que ndo seja a melhor, a acdo
rescisoria ndo merece vingar, sob pena de tornar-se recurso ordinario com prazo de interposicéo de dois anos™ (RSTJ
93/416)

Quanto ao alcance do vocébulo "lei" na regra referida, a jurisprudéncia assentou entendimento de que deve ser
interpretado em sentido amplo, seja de carater material ou processual, em qualquer nivel, abrangendo, desta forma,
inclusive a Constituicdo Federal.

No caso dos autos, o réu pleiteou, no feito originario, dentre outras revisoes, o reajuste da renda mensal inicial da sua
aposentadoria por invalidez, em 1° de margo de 1991, no percentual de 20,20%, em atencdo a “inflagdo medida
oficialmente pelo INPC/IBGE" (fls. 15), deduzido o percentual de 6,95%, efetivamente aplicado pela Autarquia
Previdenciaria. Tal pleito foi acolhido pela r. sentenca e constitui o cerne desta demanda rescisoria.

Cumpre, entdo, observar que, na época do advento do novo Plano de Beneficios, vigorava, para efeito de atualizagéo, a
equivaléncia salarial, determinada pelo artigo 58 do ADCT. O mencionado dispositivo transitério estabeleceu a forma
de reajuste de beneficios, a ser implantada, sete meses apds sua vigéncia, para restabelecimento do valor real. A partir
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dai, os beneficios deveriam voltar a expressar em salarios minimos, o valor que possuiam a época de sua concessao, até
a eficacia da Lei n® 8.213/91.

A férmula do artigo 58 do ADCT incidiu sobre os beneficios em manutencdo em outubro de 1988 e limitou-se ao
periodo compreendido entre abril de 1989 e dezembro de 1991. Nesse intersticio, o reajuste dos beneficios
previdenciarios sujeitou-se a norma transitéria da Constituicdo, afastado qualquer outro indice oficial.

A toda evidéncia, o beneficio de aposentadoria por invalidez, percebido pelo réu, desde 01.09.1978 (fls. 101), sujeitou-
se a equivaléncia estabelecida pelo artigo 58 do ADCT. E, por consequéncia, no periodo de 04.1989 a 12.1991,
observou o0s reajustes do sal&rio minimo, justamente para manter a correspondéncia com aqueles devidos & época da
concessdo.

Nesse ponto, cumpre observar que, na adaptacéo da sistemética recém-editada, operou-se a incidéncia do percentual de
147,06%, resultante da variagdo do INPC de margo a agosto de 1991, para reajuste do salario minimo e, por
consequéncia, dos beneficios sujeitos a equivaléncia salarial do artigo 58 do ADCT.

Consigne-se que a aplicagdo do indice de 147,06% foi objeto de Acdo Civil Publica, julgada procedente e, nessa esteira,
0 Ministério da Previdéncia Social editou a Portaria n® 302, de 20 de julho de 1992, in verbis:

"(...)

Art. 1° Fixar com efeito retroativo, a partir de 1° de setembro de 1991, o percentual de 147,06% para reajuste dos
beneficios de valor igual ou superior Cr$ 17.000,00, em marco de 1991, que corresponde ao indice de reajuste do
salario minimo no periodo de marco a agosto de 1991, deduzido o percentual de 79,96%, objeto da Portaria n° 10, de
27 de abril de 1992. (...)

Art. 2° O reajustamento de que trata esta Portaria incidira sobre a renda mensal dos beneficios, a partir da
competéncia agosto de 1992, efetuando-se 0s pagamentos relativos ao periodo anterior segundo normas a serem
estabelecidas oportunamente.

C.)

A Portaria n° 485, também do MPS, publicada em 05.10.92, em seu art. 1°, dispds que "as diferencas resultantes do
reajustamento de que trata a Portaria MPS n° 302/92 relativas ao periodo setembro de 1991 a julho de 1992 e ao abono
anual (Gratificagdo Natalina) de 1991 serdo pagas, a partir da competéncia novembro de 1992, em doze parcelas
sucessivas, devidamente corrigidas nos termos do § 6° do artigo 41 da Lei n° 8.213/91".

Nesse sentido, destaco:

PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE 147,06% A PARTIR DE SETEMBRO DE 1991. DIREITO RECONHECIDO
POR ACAO CIVIL PUBLICA. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. 2. PROCESSUAL CIVIL. EXTINCAO
DO PROCESSO. HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS PELA PARTE AUTORA. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE.

1. Ja reconhecido o direito ao reajuste de 147,06%, a partir de setembro/91, para todos os segurados do Estado de Séo
Paulo, por meio de Acéo Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico Federal, carece o recorrente de interesse
recursal.

(...)

3. Recurso néo conhecido".

(STJ - RESP 185902 Processo: 1998/0061105-3 / SP - Orgéo Julgador: Quinta Turma - Rel. Min. Edson Vidigal - Data
da decisdo: 30.06.1999 - DJU DJ data:16.08.1999 - pagina: 93)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. ART.
105, 111, ""a™ E "'c"* DA CONSTITUICAO FEDERAL.

- Revis@o de beneficio, 147,06%. Existéncia de Agéo Civil Publica, cujo resultado aproveita aos Reclamantes. Falta de
interesse recursal. Embargos rejeitados.

(STJ - EDRESP 211234 Processo: 1999/003556-9 / SP - Orgéo Julgador: Quinta Turma - Rel. Min. José Arnaldo da
Fonseca / Data da deciséo: 21.09.2000 - DJU data:30.10.2000 - pagina: 173)

ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. ABONO DE 54,60%. RECONHECIMENTO DA CARENCIA DE
ACAO, POR FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL. INDICES INFLACIONARIOS EXPURGADOS A
ECONOMIA. INCORPORACAO DOS PROVENTOS DA APOSENTADORIA. SUMULA N° 343/STF.

- A época do ajuizamento do feito subjacente - 06/abril/1994 a incorporacéo aos proventos previdenciarios do abono
de 54,60% ja havia sido determinada no ambito administrativo, através das Portarias MPs n° 302/92 e 485/92, no
bojo do amplo debate surgido em torno do reajuste de 147,06%, razdo pela qual é de ser reconhecida a caréncia da
acdo originaria quanto ao ponto, por falta de interesse de agir, em virtude de nao terem os ora réus necessidade na
obtencdo do provimento jurisdicional entdo postulado.

(...).

(TRF - AR 433 Processo: 96030811122 / SP - Orgao Julgador: Terceira Secéo - Rel. Des. Fed. Marisa Santos - Data
da decisdo: 08.10.2003 - DJU DJ data: 04.11.2003 - pagina 111)

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RECONHECIMENTO DE OCORRENCIA DE JULGAMENTO
"ULTRA PETITA". PRESCRICAO ACOLHIDA. LEI 6.423/77. ONUS DA PROVA. EFICACIA DO ART.
58/ADCT. AUTO-APLICABILIDADE DO ART. 201, § 6° DA CF/88. 147,06%: FALTA DE INTERESSE
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PROCESSUAL. ACAO CIVIL PUBLICA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO DO AUTOR IMPROVIDO.
APELO DO INSS E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDOS.

(..)

- Em razdo do julgamento de Acdo Civil Publica que reconheceu o direito aos segurados da Previdéncia Social ao
reajuste de n® 147,06%, no més de setembro/91, inexiste interesse processual no provimento jurisdicional objetivado.
(...) )

(TRF - AC 797100 Processo: 200161200044557 / SP - Orgao Julgador: Quinta Turma - Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce
- Data da deciséo: 29.10.2002 - DJU DJ data:10.12.2002 - pagina: 515)

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL - APLICACAO
DO ARTIGO 202 DA C.F - INCONSTITUCIONALIDADE DA LIMITACAO IMPOSTA PELO PARAGRAFO 2°,
DO ARTIGO 29, DA LEI 8.213/91 - INDICE DE 147,06% - SUCUMBENCIA RECIPROCA.

(..)

- No que tange ao percentual de 147,06% verifica-se que o Instituto - réu j& realizou o respectivo pagamento aos
beneficiarios, pelo que nada mais ha a discutir neste particular.

(TRF - AC 526112 Processo: 1999039908363-6 / SP - Orgao Julgador: Quinta Turma - Rel. Des. Fed. Suzana
Camargo - Data da decisdo: 10.09.2002 - DJU DJ data:11.02.2003 - pagina: 244)

Esclareca-se que, por forca das mencionadas Portarias e em consonancia com o julgamento da Agdo Civil Pablica, os
pagamentos foram efetivados, em regra, na propria via administrativa.

O caso dos autos insere-se em tal contexto e, inclusive, o INSS afirmou, na contestagdo da demanda originaria, 0
reajuste do beneficio do réu pelo percentual de 147,06% (fls. 29/30). Repise-se que tal indice corresponde ao INPC de
marco a agosto de 1991, devido a partir de setembro de 1991, adimplido de forma escalonada, a contar de novembro de
1992.

Verifica-se, entdo, que o indice inflacionario questionado nesta demanda, referente a marco de 1991, pelo INPC/IBGE,
arazdo de 20,20%, foi abarcado pelo percentual de 147,06%, efetivamente adimplido pela Autarquia Federal e ndo
questionado na presente demanda.

Ressalte-se que o indice de 147,06% diz respeito ao reajuste do salario minimo, pelo INPC, e ndo implica cumulacéo da
equivaléncia salarial do artigo 58 do ADCT com outro indice inflacionario.

Nesse sentido, destaco:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ARTIGO 58 DO ADCT. ACAO CIVIL PUBLICA. 147,06%.
IRREDUTIBILIDADE DO VALOR DOS BENEFICIOS.

I - Aos beneficios em manutencéo ao tempo da promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988, aplicar-se-4 os critérios
de reajuste previstos no artigo 58 do ADCT, segundo o qual o beneficio deverd ter seu valor reajustado de forma a
manter a equivaléncia em nimero de saldrios minimos que tinha quando da concessao.

Il - Em funcéo do julgamento da Agéo Civil Publica que concedeu aos beneficios previdenciarios o reajuste de
147,06% relativo a variacdo do salario minimo no periodo de marco a setembro de 1991, houve o pagamento
administrativo das respectivas diferencas, o que configurou a manutencéo da equivaléncia salarial até dezembro de
1991.

1 -(...).

IV - Recurso do autor improvido.

(TRF - 32 Regido - AC 95030961068 - AC - Apelacao Civel - 289300 - Décima Turma - DJU data:27/09/2004 pagina:
243 - rel. Des. Fed. Sergio Nascimento)

Logo, o entendimento esposado pelo julgado rescindendo ndo implicou violacéo a literal disposicdo do artigo 58 do
ADCT; ao contrério, concilia-se com o dispositivo transitorio.

Verifica-se, ainda, em consulta ao site deste E. Tribunal, que o INSS embargou a execu¢do do julgado, na demanda
subjacente, para afastar indices de reajuste de 54,60% e 79,69%, e a sua pretensdo, afastada em Primeira Instancia, foi
acolhida por forga de apelo, nos autos n® 2001.03.99.044999-5.

Com efeito, esta C. Corte, em v. ac6rddo da E. Segunda Turma, proferido em 02.10.2001, entendeu pelo excesso da
execucao e excluiu do quantum debeatur os indices indicados pelo INSS, por estarem compreendidos no percentual de
147,06%, adimplido administrativamente pela Autarquia Federal.

Apesar de o indice de 20,20%, ora impugnado, nao ter sido invocado pelo INSS, naqueles embargos, a toda evidéncia
sujeita-se a mesma solucéo.

Em suma, o incide concedido, que motivou esta rescisoria compunha o percentual de 147,06%, pago a todos 0s
segurados, independente de pronunciamento judicial e, de qualquer modo, foi excluido dos calculos de liquidacao,
quando do julgamento dos embargos a execucao da agdo originaria.

Por oportuno, esclareca-se que a E. Terceira Secdo desta C. Corte tem adotado entendimento de que cabe ao Relator, em
caso de flagrante improcedéncia da rescisoria, aprecia-la monocraticamente (v.g, AgRg na A¢éo Rescisoria n°
2009.03.00.027503-8, julgado em 26.08.2010, de relatoria da Des. Federal Vera Jucovsky, AgRg na Ag¢do Rescisdria n°
2008.03.00.037305-6, julgado em 12.02.2009, e AgRg na Ac¢do Rescisoria n°® 2008.03.00.030894-5, julgado em
11.12.2008, ambos de relatoria da I. Des. Federal Therezinha Cazerta).
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Por fim, observo que esse mesmo posicionamento vem sendo adotado pelo C. Superior Tribunal de Justiga, facultando-
se ao relator, ante o0 manifesto descabimento da ac8o rescisoria, indeferir de plano o pedido rescisério:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI. PRETENSAO DE
SUSPENSAO DOS EFEITOS DO ACORDAO RESCINDENDIO. ART. 489 DO CPC. NAO CONFIGURACAO DA
RELEVANCIA DO DIREITO. INDEFERIMENTO LIMINAR.

(STJ - AR 3731/PE (2007/0068524-4) - Rel. Min. Teori Albino Zavascki - julg. 28.03.2007 - DJU 09.04.2007)

Acrescente-se que, em face deste julgado, houve a interposicéo de Agravo Regimental, improvido pela C. Segunda
Turma do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI. INOCORRENCIA.
ERRO DE FATO NAO CONFIGURADO. NAO CABIMENTO.

1. E incabivel agdo rescisoria por violagdo de lei (inciso V do art. 485) se, para apurar a pretensa violago, for
indispensavel reexaminar matéria probatoria debatida nos autos.

2. N&o cabe acao rescisoria para "melhor exame da prova dos autos". Seu cabimento, com base no inciso IX do art.
485, supde erro de fato, quando a decisdo rescindenda tenha considerado existente um fato inexistente, ou vice-versa, e
gue, num ou noutro caso, ndo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o referido fato (art. 485, §
§1°e29).".

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - AgRg na AR 3731/PE (reg. n°® 2007/0068524-4) - rel. Min. Teori Albino Zavascki - Primeira Secéo - julg.
23.05.2007 - DJU 04.06.2007, pag. 283)

Ante 0 exposto, nos termos do art. 33, I, do RITRF - 32 Regido, julgo improcedente o pedido, com fundamento no art.
381 do Regimento Interno desta Corte c/c o art. 34, XVIII, do RISTJ. Condeno o réu ao pagamento de verba honoréria,
fixada em R$ 515,00 (quinhentos e quinze reais), de acordo com a orientagdo firmada nesta E. Terceira Segéo.

Apds as anotagdes de praxe, arquivem-se 0s autos.

P.I

S&o Paulo, 22 de outubro de 2010.

MARIANINA GALANTE

Desembargadora Federal

00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0006686-49.2001.4.03.6112/SP
2001.61.12.006686-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
EMBARGANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WALMIR RAMOS MANZOLI e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO : JOSE BERNARDO DASILVA
ADVOGADO  : WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO e outro

DESPACHO

Vistos.

1. Ad cautelam, em respeito ao principio do contraditério, bem como para evitar eventual alegacéo de cerceamento, dé-
se vista as partes, pelo prazo comum de 10 (dez) dias, dos documentos de fls. 157-158, a fim de que, querendo,
manifestem-se sobre os fatos a que aludem.

2. Intimem-se. Publique-se.

S&o Paulo, 13 de dezembro de 2010.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0014661-33.2003.4.03.9999/SP
2003.03.99.014661-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

EMBARGANTE : ABILIO DOS SANTOS

ADVOGADO : CARLOS ROBERTO DOS SANTOS
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EMBARGADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO GALAZZI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 02.00.00042-0 1 Vr PINHALZINHO/SP

DESPACHO

I - Nos termos do art. 251 do Regimento Interno dessa Corte, mantenho a decisdo agravada por seus préprios
fundamentos, recebendo a insurgéncia de fls. 88/92 como agravo regimental.

Il - Oportunamente o presente recurso sera levado em mesa, para julgamento. Int.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
Newton De Lucca
Desembargador Federal Relator

00004 ACAO RESCISORIA N° 0093672-33.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.093672-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA

AUTOR : JOAQUIM DIAS DE ALMEIDA
ADVOGADO : ABDILATIF MAHAMED TUFAILE
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 96.03.089557-1 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intime-se o autor, novamente, pessoalmente e na figura de seu advogado, para cumprimento da determinagdo de fl. 164,
no prazo de 10 (dez) dias, regularizando-se a representacéo processual, encartando-se instrumento de mandato
atualizado.

No siléncio, tornem os autos para decreto de extingao.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2010.
Marcia Hoffmann
Juiza Federal Convocada

00005 ACAO RESCISORIA N° 0048054-94.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.048054-7/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado DAVID DINIZ

AUTOR : VALDOMIRO MARQUES BATISTA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : VERONICA TAVARES DIAS

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2008.03.99.004340-7 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

Admito os embargos infringentes opostos a fl. 184/190.

Proceda a Subsecretaria nos termos do art. 260, 8 2° do Regimento Interno desta Corte, encaminhando-se 0s autos a
redistribuicéo.

Intimem-se.

S&o Paulo, 19 de janeiro de 2011.
DAVID DINIZ

Juiz Federal Convocado

00006 ACAO RESCISORIA N° 0008064-62.2009.4.03.0000/SP
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2009.03.00.008064-1/SP
RELATOR  : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

AUTOR : ANTONIO VITORINO DA SILVA
ADVOGADO : ELSON BERNARDINELLI

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 07.00.00033-9 1 Vr URANIA/SP
DESPACHO

Intimem-se as partes, nos termos do art. 493 do CPC, para oferecerem razdes finais no prazo sucessivo de dez dias. Int.

S&o Paulo, 17 de janeiro de 2011.
Newton De Lucca
Desembargador Federal Relator

00007 ACAO RESCISORIA N° 0034912-86.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.034912-5/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado DAVID DINIZ

AUTOR . ODILIA DOS SANTOS PIRAN
ADVOGADO : MARCIO ANTONIO VERNASCHI

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2008.03.99.005570-7 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intimem-se as partes para que apresentem razdes finais, nos termos do artigo 493 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 19 de janeiro de 2011.
DAVID DINIZ
Juiz Federal Convocado

00008 IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA N° 0003194-37.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.003194-2/SP
RELATORA . Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
IMPUGNANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ MARCELO COCKELL

: HERMES ARRAIS ALENCAR

IMPUGNADO : LOURENCA PEREIRA CANSINI
ADVOGADO : ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO
No. ORIG. : 2009.03.00.039947-5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.
1. Cuida-se de impugnacdo ao valor da causa em actio rescissoria proposta por Lourenca Pereira Cansini, ex vi do art.
485, inc. V, do Cdédigo de Processo Civil.
2. Refere o Instituto impugnante que, para casos que tais, deve ser observada a determinacdo prevista no art. 259 do
compéndio processual civil, no sentido de se considerar o valor atribuido a demanda subjacente, corrigi-lo
monetariamente e, obtido o resultado, in casu, de R$ 523,48 (quinhentos e vinte e trés reais e quarenta e oito centavos),

fixa-lo como montante para a presente lide (fls. 2-6).

3. Manifestagéo da impugnada (fl. 29):

"(..)

Que a impugnada valorou a causa em R$ 10.000,00 (dez mil reais), porém, concorda que o valor estipulado é além do
valor cobrado na acdo rescisdria, pois quer a mesma que o valor a ser-lhe concedido é desde a data da revogacdo da
tutela em 30.06.2009, no valor de um salario minimo mensal, perfazendo portanto o valor de R$ 4.320,00 até marco de
2010, sem juros e correcdo monetaria, mais honorarios de 20% sobre o valor da causa.
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Portanto, ndo se opde a impugnada que o valor da causa seja alterado para R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por questéo
de justica.”

Decido.

4. O incidente em questdo merece acolhimento.

5. A teor da exordial da actio rescissoria, ajuizada em 9/11/2009, foi-lhe conferido o valor de R$ 10.000,00 (dez mil
reais) (fl. 10).

6. Quanto ao processo primevo, cuja propositura deu-se em 7/10/2008 (fl. 14), o quantum estipulado foi de R$ 500,00
(quinhentos reais) (fls. 20).

7. Nas ac0es rescisorias, o valor da causa deve corresponder ao da demanda originaria, monetariamente corrigido.
Como consequéncia, a quantia sugerida pela impugnada esta além do razoavel.

8. A propdsito, excertos de acorddos relativos a matéria:

"PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. VALOR DA CAUSA. IMPUGNACAO.

1. O valor da causa nas rescisdrias, via de regra, é o que foi atribuido & acao originéria, monetariamente corrigido,
devendo, contudo, ficar devidamente demonstrado, com exatidao, na impugnacao, aquele que se reputa correto.

(..)

3. Impugnacéo improcedente." (STJ - 3% Se¢éo, proc. 2004.00.24205-4, Rel. Min. Paulo Gallotti, v. u., DJU 1°/8/2005,
p. 316)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. IMPUGNAGCAO AO VALOR DA CAUSA.
PROCEDENCIA. ACAO ORIGINARIA. CORRECAO MONETARIA. EQUIVALENCIA. OFENSA LITERAL DE LEI
(ART. 485, V DO CPC). INOCORRENCIA. JUSTICA DA DECISAO. REDISCUSSAQ. INADMISSIBILIDADE. MEIO
RECURSAL. PRAZO DILATADO. IMPOSSIBILIDADE. ATIVIDADE INSALUBRE OU PERIGOSA. CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO. ADMISSIBILIDADE. SERVIDOR PUBLICO EX-CELETISTA. DIREITO AO ACRESCIMO
PREVISTO EM LEI. ACAO RESCISORIA IMPROCEDENTE.

I - Consoante entendimento deste Superior Tribunal de Justica, o valor da causa atribuido & rescisoria deve
corresponder ao valor da acéo originéria corrigido monetariamente até a data do ajuizamento da nova agéo.

(.)

V - Impugnacéo ao valor da causa procedente. A¢ao rescisoria improcedente.” (STJ - 3% Secéo, AR 2280, Rel. Min.
José Arnaldo da Fonseca, DJU 10/9/2007, p. 183)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. IMPUGNAGAO AO VALOR DA CAUSA.

1. Nas rescisorias, o valor da causa deve corresponder ao valor da acéo originéria, corrigido monetariamente ateé a
data do seu ajuizamento. Jurisprudéncia desta Corte.

2. Impugnacéo ao valor da causa julgada procedente.”" (STJ - 32 Se¢do, v. u., PET 1538, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, DJU 21/5/2007, p. 537)

9. Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido e fixo o valor da causa em R$ 523,48 (quinhentos e vinte e trés reais e
guarenta e oito centavos).

10. Intimem-se. Publique-se.

S&o Paulo, 10 de novembro de 2010.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00009 ACAO RESCISORIA N° 0009791-22.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.009791-6/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada MARCIA DE OLIVEIRA
AUTOR : LUCAS FERNANDO COSME DE ANDRADE incapaz
ADVOGADO : FRANCISCO CARLOS AVANCO
REPRESENTANTE : SUZANA GOMES DA SILVA

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00112-5 3 Vr ATIBAIA/SP

DECISAO

N&o havendo outras provas a produzir, prossiga-se o feito nos termos do artigo 493 do Cddigo de Processo Civil,
abrindo-se vista, sucessivamente, ao autor e ao reéu pelo prazo de dez (10) dias, para apresentacdo de suas razdes finais.
Apds, sigam os autos ao Ministério Publico Federal para o oferecimento de parecer.

Intime-se.

S&o Paulo, 17 de janeiro de 2011.
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MARCIA DE OLIVEIRA
Juiza Federal Convocada

00010 ACAO RESCISORIA N° 0009794-74.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.009794-1/SP
RELATORA : Juiza Federal Convocada Marisa VVasconcelos
AUTOR . LIANE APARECIDAPIRES AZEVEDO e outros
: VERONICA APARECIDA MARTINS incapaz
: JOSE VITOR PIRES MARTINS incapaz
ADVOGADO : FRANCISCO CARLOS AVANCO

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00152297320084039999 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Dé-se vista, sucessivamente, ao Autor e ao Réu, pelo prazo de 10 (dez) dias, para razfes finais, nos termos do art. 493
do CPC.

Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de janeiro de 2011.
Marisa Vasconcelos
Juiza Federal Convocada

00011 ACAO RESCISORIA N° 0011852-50.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.011852-0/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada Marisa Vasconcelos

AUTOR : WALLISSON ANDREZA DE SOUZA incapaz
ADVOGADO . ELIANI APARECIDA RAMOS NASCIMBENI € outro
REPRESENTANTE : MARLI ANDREZA

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2008.03.99.052567-0 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Dé-se vista, sucessivamente, ao Autor e ao Réu, pelo prazo de 10 (dez) dias, para razdes finais, nos termos do art. 493
do CPC.

Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Intimem-se.

S&o Paulo, 17 de janeiro de 2011.
Marisa Vasconcelos
Juiza Federal Convocada

00012 ACAO RESCISORIA N° 0014594-48.2010.4.03.0000/MS
2010.03.00.014594-7/MS

RELATOR . Juiz Federal Convocado DAVID DINIZ

AUTOR : JOSUEL PEDRO DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ELCIMAR SERAFIM DE SOUZA

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 07.00.01969-1 1 Vr ANASTACIO/MS
DESPACHO
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Intimem-se as partes para que apresentem razdes finais, nos termos do artigo 493 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 19 de janeiro de 2011.
DAVID DINIZ
Juiz Federal Convocado

00013 ACAO RESCISORIA N° 0018515-15.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.018515-5/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada Marisa VVasconcelos

AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : ROMILDA MARQUES PEREIRA
ADVOGADO : DONIZETI LUIZ COSTA
No. ORIG. : 2009.03.99.011134-0 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Providencie a parte ré as pecas necessarias para a expedigdo das cartas de ordem.
Intime-se.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
Marisa Vasconcelos
Juiza Federal Convocada

00014 ACAO RESCISORIA N° 0023813-85.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.023813-5/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada Marisa VVasconcelos

AUTOR : MAURO MARCHIONI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : LUIS ENRIQUE MARCHIONI e outro

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

No. ORIG. : 00090268820044036102 VVr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Dé-se vista, sucessivamente, ao Autor e ao Réu, pelo prazo de 10 (dez) dias, para razdes finais, nos termos do art. 493
do CPC.

Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2011.
Marisa Vasconcelos
Juiza Federal Convocada

00015 ACAO RESCISORIA N° 0026756-75.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.026756-1/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada MARCIA DE OLIVEIRA

AUTOR : LUZIA LEME DE PASSOS
ADVOGADO : MURILO CAFUNDO FONSECA

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2008.03.99.052196-2 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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N&o havendo outras provas a produzir, prossiga-se o feito nos termos do artigo 493 do Cédigo de Processo Civil,
abrindo-se vista, sucessivamente, & autora e ao réu pelo prazo de dez (10) dias, para apresentacdo de suas raz@es finais.
Apos, sigam os autos ao Ministério Publico Federal para o oferecimento de parecer.

Intime-se.

Sdo Paulo, 17 de janeiro de 2011.
MARCIA DE OLIVEIRA
Juiza Federal Convocada

00016 ACAO RESCISORIA N° 0027253-89.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.027253-2/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada Marisa VVasconcelos

AUTOR : TEREZA ROSA FERREIRA

ADVOGADO : KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00397098620064039999 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Dé-se vista, sucessivamente, ao Autor e ao Réu, pelo prazo de 10 (dez) dias, para razfes finais, nos termos do art. 493
do CPC.

Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Intimem-se.

S&o Paulo, 17 de janeiro de 2011.
Marisa Vasconcelos
Juiza Federal Convocada

00017 ACAO RESCISORIA N° 0029422-49.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.029422-9/SP

RELATOR : Juiz Federal Convocado DAVID DINIZ

AUTOR : LUZIA BERNADETE MANZO MIRANDA
ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2005.03.99.006707-1 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intimem-se as partes para que apresentem razdes finais , nos termos do artigo 493 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 19 de janeiro de 2011.
DAVID DINIZ
Juiz Federal Convocado

00018 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0031643-05.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.031643-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
PARTE AUTORA : CARMEN TERESA DE AGUIAR RAMACCIOTTI
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 52 SS] - SP
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SUSCITADO : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE CAMPINAS>52 SSJ>SP
No. ORIG. : 00133397320104036105 7 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

Oficie-se 0 MM. Juizo Suscitante a fim de que informe se a parte autora procedeu ao aditamento da inicial, nos termos
do que restou decidido pela Segunda Turma Recursal, as fls. 130 dos autos originarios, e, em caso afirmativo, que seja
juntado aos autos.

Dé-se ciéncia.

Ap6s, a conclusdo.

S&o Paulo, 11 de janeiro de 2011.
MARISA CUCIO
Juiza Federal Convocada

00019 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0031945-34.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.031945-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
PARTE AUTORA : TEREZA APARECIDA ROZAO COUTINHO
ADVOGADO . BRENO GIANOTTO ESTRELA
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . VITORINO JOSE ARADO
. HERMES ARRAIS ALENCAR
SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE FERNANDOPOLIS SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VOTUPORANGA SP
No. ORIG. : 10.00.00091-3 1 Vr FERNANDOPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo MM. Juiz de Direito da 12 VVara da Comarca de
Fernanddpolis/SP em face do MM. Juiz de Direito da 1° Vara da Comarca de VVotuporanga/SP e extraido de acéo de
concessdo de beneficio previdencidrio proposta por Tereza Aparecida Roz&o Coutinho contra o Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, originariamente distribuida ao Juizo Suscitado.

Sustenta o Juizo Suscitante que a mudanca de domicilio do segurado no decorrer da demanda ndo repercute na
competéncia do Juizo Suscitado para processar e julgar a acao previdenciéria. Trata-se de competéncia relativa, cuja
arguicdo depende de iniciativa do Reéu.

Opinou a distinta Procuradoria Regional da Republica pela procedéncia do conflito, reconhecendo a competéncia do
MM. Juiz de Direito da 1° Vara da Comarca de VVotuporanga/SP.

E o relatorio.
Cumpre decidir.

Embora a fixacdo da competéncia da Justica Federal obedeca aos critérios da matéria e da pessoa e ela seja, assim,
absoluta, a distribuicéo das atribui¢Oes jurisdicionais segue técnica territorial. Para se determinar a se¢do judiciéria ou a
comarca cujos 6rgdos passardo a ter competéncia para processar € julgar a causa previdenciéria, é necessario verificar o
lugar do domicilio do segurado (artigo 109, §3°, da Constituicdo Federal).

Assim, em matéria previdenciaria, a competéncia dos juizes federais, quando confrontada com a dos demais érgéos do
Poder Judiciério, é absoluta. Na organizagdo interna das fungdes, porém, incide critério territorial - mantido no caso de
delegacéo da competéncia a Justica Estadual - , de maneira a conferir fisionomia relativa & competéncia (artigo 111,
"caput", do Cddigo de Processo Civil).

A diferenciacdo demonstra relevancia, ja que as modificacdes de fato ou de direito ocorridas posteriormente ao
ajuizamento da demanda interferem na manutenc¢do da competéncia (artigo 87 do Cadigo de Processo Civil). Se ela for
absoluta - matéria ou hierarquia -, cessara a atribuicdo do 6rgdo jurisdicional ao qual o processo foi distribuido
originalmente. Outra unidade judicial passara a responder pelo processamento e julgamento da ag&o.

Na eventualidade de a competéncia ser relativa, 0s impactos das alteracGes féaticas e juridicas diferem. Predomina o
principio da perpetuagdo da jurisdi¢do: como a defini¢do da competéncia nédo esté associada diretamente a satisfacdo de
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interesse pablico, convém manter a atribuicdo do drgéo original, mesmo diante de novas circunstancias de fato ou de
direito. A lei processual prioriza os interesses das partes e visa a solidificar a competéncia do érgdo ja instaurada.

Em matéria previdenciaria, a mudanca de domicilio do segurado caracteriza tipica circunstancia juridica que néo traz
implicacdes a competéncia do 6rgéo jurisdicional, j& que ela apresenta carater relativo.

Nesse sentido se manifesta a jurisprudéncia de nossos Tribunais:

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. PERPETUATIO IURISDICTIONIS.

1. Aregra da perpetuatio iurisdictionis, prevista no CPC, orienta o processo civil em geral, exatamente porque
preserva o principio do juizo natural, que tem sede constitucional.

2. Nas acbes em tramite nos Juizados Especiais Federais, a mudanca de domicilio do autor ndo determina alteragéo de
competéncia do juizo onde proposta a demanda.

(STJ, CC 80210, Relator Humberto Gomes de Barros, Segunda Se¢édo, DJ 24/09/2007).

CONFLITO DE COMPETENCIA. ART.87 DO CPC. PRINCIPIO DA PERPETUACAO DA JURISDICAO. 1 -
SEGUNDO ART.87 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL A COMPETENCIA DETERMINA-SE NO MOMENTO DA
PROPOSITURA DA ACAO, SENDO IRRELEVANTES ULTERIORES ALTERACOES, DE FATO OU DE DIREITO. 2 -
APLICACAO DO PRINCIPIO DA PERPETUACAO DA JURISDICAO. AS MUDANCAS DE DOMICILIO DO "REU",
DEPOIS DE AJUIZADA A DEMANDA, NAO ALTERAM A COMPETENCIA JA ESTABELECIDA COM A
PROPOSITURA DA ACAOQ. 3 - CONFLITO DE COMPETENCIA PROVIDO PARA DETERMINAR A COMPETENCIA
DO JUiZO SUSCITADO.

(TRF3, CC 96.03.055925-3, Relator Newton de Lucca, Segunda Secéo, DJ 11/03/1998).

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO DE PROVENTOS. COMPETENCIA TERRITORIAL.
POSTERIOR MUDANGCA DE DOMICILIO. - SEGUNDO O CANON CONTIDO NO ARTIGO 87, DE NOSSA LEI
PROCESSUAL CIVIL, QUE DISCIPLINA O PRINCIPIO DA PERPETUATIONIS JURISDICTINIS, A
COMPETENCIA TERRITORIAL DEVE SER FIXADA NO MOMENTO DA PROPOSITURA DA ACAO, SENDO
IRRELEVANTE A POSTERIOR MUDANGCA DO DOMICILIO DO SEGURADO DA PREVIDENCIA SOCIAL NO
CURSO DA AGAO, SUBSISTINDO A COMPETENCIA FIXADA NO ARTIGO 109, PARAGRAFO 3., DA CF/88. -
CONFLITO CONHECIDO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL

(STJ, CC 19728, Relator Vicente Leal, Terceira Se¢do, DJ 24/11/1997).

Dessa forma, a alteragdo do domicilio do segurado operada posteriormente & propositura da a¢do nao derroga a
competéncia do MM. Juiz de Direito da 1° VVara da Comarca de Votuporanga/SP.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 120, parégrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil, monocraticamente, julgo
procedente o conflito negativo de competéncia, declarando competente o Juizo Suscitado, isto é, 0 MM. Juiz de Direito
da 1° Vara da Comarca de VVotuporanga/SP, para processar e julgar a agdo de concesséao de beneficio previdenciario
ajuizada.

Comuniquem-se.

Publique-se. Intimem-se.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Apos as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.
Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.

ANTONIO CEDENHO
Desembargador Federal

00020 ACAO RESCISORIA N° 0033522-47.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.033522-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

AUTOR : MARIA JOSE DOS SANTOS (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : LUCIANO DE TOLEDO CERQUEIRA e outro

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00039764620074036112 2 \Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO
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Vistos.

1. Fl. 142: intime-se pessoalmente a parte autora, por meio de carta com aviso de recebimento (a ser posteriormente

acostado aos autos), no endereco declinado a fl. 2, isto €, Rua Sebastido de Souza, n° 391, cidade de Presidente

Prudente, S&o Paulo, a fim de que traga aos autos transcri¢es das declara¢des das testemunhas e do seu depoimento,

sob pena de exting¢do do processo, sem resolucéo do mérito (art. 267, inc. 1V, CPC).
2. Prazo: 15 (quinze) dias.

S&o Paulo, 14 de dezembro de 2010.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00021 ACAO RESCISORIA N° 0033524-17.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.033524-4/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada Marisa VVasconcelos

AUTOR : MILTON DE OLIVEIRASILVA
ADVOGADO : JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2005.03.99.003534-3 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo de fls. 208/219.
Intime-se.

S&o Paulo, 17 de janeiro de 2011.
Marisa Vasconcelos
Juiza Federal Convocada

00022 ACAO RESCISORIA N° 0035130-80.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.035130-4/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada MARCIA DE OLIVEIRA

AUTOR : VALDECI FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : JOSE LUIZ PENARIOL e outro

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2006.61.24.000953-0 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Manifeste-se a autora acerca da contestagdo juntada as fls. 122/143, no prazo de dez (10) dias.
Intime-se.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2011.
MARCIA DE OLIVEIRA
Juiza Federal Convocada

00023 ACAO RESCISORIA N° 0035306-59.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.035306-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

AUTOR : RAIMUNDO EUZEBIO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MARIA LUISA ALVES DA COSTA e outro
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

No. ORIG. : 00131517420094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
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Vistos.

1. Fls. 105-132: sobre a contestacdo, manifeste-se a parte autora, nos termos do disposto no art. 327 combinado com o
art. 491, ambos do Codigo de Processo Civil.

2. Prazo: 10 (dez) dias.

3. Intimem-se. Publique-se.

S&o Paulo, 17 de janeiro de 2011.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00024 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0038557-85.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.038557-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

PARTE AUTORA : MARIALOPES DA SILVA MARQUES

ADVOGADO : WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PRESIDENTE BERNARDES SP
No. ORIG. : 00057345520104036112 1 VVr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO

Inicialmente, designo 0 MM. Juizo Suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes, nos termos do
artigo 120 do Cadigo de Processo Civil.

Comunique-se.

Ap6s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

S&o Paulo, 10 de janeiro de 2011.
WALTER DO AMARAL
Desembargador Federal Relator

00025 MANDADO DE SEGURANGCA N° 0038743-11.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.038743-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

IMPETRANTE : SILVIA HELENA LUZ CAMARGO

ADVOGADO : RODRIGO LEMOS ARTEIRO

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TUPA - 222SS] - SP

No. ORIG. : 2007.61.22.001677-6 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

- Vistos, etc.

- Alimpetrante, advogada qualificada na prefacial, ajuizou o vertente mandamus contra ato praticado pelo Juiz Federal
da 12 Vara Federal da Subsecéo de Tupd/SP, consistente, em suma, na imposi¢do de multa por litigancia de ma-fé
solidariamente com a parte autora da ac8o judicial. Sustenta que a determinagdo constitui dbice ao seu exercicio
profissional. Pugna pela concessdo de medida liminar (fls. 02-07).

Decido.

- Prefacialmente, faz-se mister examinar a adequabilidade ou ndo da vertente actio, para a finalidade a que se prop0e, a
luz do estatuto processual civil patrio e do disposto na Lei 12.016/2009, que disciplina o mandado de seguranga.
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- Consoante a norma insculpida no artigo 522 do Cédigo de Processo Civil, € explicito cabimento, na espécie, do
recurso de agravo de instrumento, a tornar desnecessario o manejo de mandado de seguranga, in verbis:

"Art. 522. Das decises interlocutdrias cabera agravo, no prazo de dez (10) dias, na forma retida, salvo quando se
tratar de decisao suscetivel de causa & parte lesdo grave e de dificil reparacgéo, bem como nos casos de inadmisséo de
apelacdo e nos relativos aos efeitos em que a apelagéo € recebida, quando serd admitida a sua interposicao por
instrumento."

- O art. 522 do CPC deve ser interpretado a luz do caput do art. 558 do CPC, o qual preceitua que o Relator pode
proceder a suspensdo dos efeitos do ato judicial guerreado, através do agravo de instrumento, quando se verificar o
perigo de que a deciséo atacada possa produzir prejuizos graves e de dificil reparagdo relativamente ao agravante, para
além da necessidade da relevancia da fundamentacéo. E tal se d& ndo, apenas, nas hipéteses elencadas no referido
dispositivo legal, art. 588 do CPC, que ndo constituem numerus clausus, mas em todas aquelas que apresentem
semelhante configuragdo, de acordo com a literal dicgdo da lei.

- Essa atribuicdo outorgada ao Relator porta carater nitidamente preventivo, tal qual o poder geral de cautela antevisto
no art. 798 do CPC, de sorte que, preenchidos os requisitos fixados no art. 558 do CPC, deve ser autorizada a medida
suspensiva solicitada.

- A doutrina tem sustentado que um dos intuitos das alteragdes que vém sendo realizadas na sistematica do agravo de
instrumento € o de limitar o0 manejo do mandado de seguranca para obtencéo de efeito suspensivo ao mencionado
recurso, bem como para obstaculizar seja substituido o recurso cabivel de agravo de instrumento pela acdo consistente
no mandamus. De modo que, atualmente, ap6s as "mini-reformas" do estatuto processual, € plenamente cabivel o
pedido ao Relator, para que conceda efeito suspensivo a decisdo combatida, nas situacdes em que possivel o agravo de
instrumento, bem assim a apelagéo (art. 520 do CPC). O mandado de seguranga somente seria pertinente em face de
eventual auséncia de lei ordinaria que ndo contivesse mecanismos eficientes para tutelar o direito da parte. Tal ndo
ocorre na situagéo concreta sob anélise.

- Verifica-se, in casu, que a impetrante deixou transcorrer in albis o prazo para apelar da r. sentenca que impusera a
multa por litigancia de ma-fé (fls. 13), notando-se, ainda, que sequer interpds o recurso cabivel em face de decisdo que
determinou o pagamento do montante referente & indigitada condenagéo (fls. 26-27).

- Nesse diapasdo, o art. 5°, 11, da Lei 12.016/2009 dispde que ndo se concedera mandado de seguranca da deciséo
judicial da qual caiba recurso com efeito suspensivo.

- Nesse sentido, merece trazer-se a colagdo texto doutrinal esclarecedor sobre a matéria, que se aplica analogicamente a
hipétese ora enfocada, em que cabivel o agravo de instrumento e ndo o writ:

"(...) Hoje nos parece que o Relator pode dar efeito suspensivo ao recurso de apela¢do nos casos em que este recurso
ndo tem este efeito, mas que nao estejam previstos no art. 520 do CPC, ou com base no proprio art. 558 ou com base
no art. 273, 1, se tratar de sentenca de improcedéncia.

Isto porque o sistema, em nivel de lei ordinaria, de fato oferece meios adequados para que se possa resolver, de modo
eficiente e eficaz a situacdo da parte sucumbente, sem que haja necessidade de a parte lancar mao do mandado de
seguranca, remédio do patamar da Constituicdo Federal.

Careceria, portanto, neste caso, o impetrante de interesse de agir."(ARRUDA ALVIM e outros. Aspectos Polémicos e
Atuais dos Recursos, Sdo Paulo: RT, 2000, p. 641).

- A adocdo do agravo de instrumento para atacar a decisdo hostilizada, ao invés do aforamento desta agdo mandamental,
ndo deixaria de lado, mas estaria a dar aplicabilidade plena ao principio constitucional da inafastabilidade do Judiciério
no exame de eventual lesdo ou ameaca de lesdo ao suposto direito da parte (art. 5, XXXV, da CF), inclusive com maior
rapidez e efetividade da decisdo de segunda insténcia, na apreciacdo da questdo.

Incide na espécie a Simula 267 do E. STF, in verbis:

"N&o cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correicao."

- Ademais, vejam-se 0s julgados a seguir colacionados:

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. UTILIZACAO DE MANDAMUS
COMO SUCEDANEO DE RECURSO. INOCORRENCIA DE SITUACAO EXCEPCIONAL A JUSTIFICAR A
REFORMA DA DECISAO ATACADA. INCIDENCIA DA SUMULA 267, DO STF. PRECEDENTES DESTA CORTE.
1. O Mandado de Seguranca ndo pode ser utilizado como sucedaneo do recurso cabivel, revelando-se medida
excepcional e extrema, somente cabivel em casos de ilegalidade ou abuso de poder por parte do prolator do ato
processual impugnado. Incidéncia da Simula 267 do STF: 'N&ao cabe mandado de seguranca contra ato judicial
passivel de recurso ou correigdo'.

2. A luz desse entendimento jurisprudencial pacificado decidiu com acerto o aresto recorrido ao assentar que:
'MANDADO DE SEGURANCA. Embargos a execucao fiscal recebido sem suspensdo da execucdo. Decisdo atacavel
por agravo de instrumento, onde é possivel concessao de efeito suspensivo. Inadequacao da via eleita. Mandado de
seguranca nao é sucedaneo de recurso cabivel a espécie. Simula 267/Supremo Tribunal Federal. Impetrante carecedor
de acdo. Extincdo do feito sem julgamento do mérito, nos termos do art. 267, VI, Codigo de Processo Civil.'

3. Recurso Ordinério desprovido."

(STJ, C. Especial, MS n° 18792 (200401135239/SP), Rel. Min. Luiz Fux, DJU 24.20.05, p. 172).
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"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. SUMULA

267/STF.

1. O uso promiscuo do writ of mandamus contra ato judicial suscetivel de recurso préprio é coibido pela Simula 267,
do Pretorio Excelso, segundo a qual: "N&o cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou
correigao”.

2. Writ impetrado para atacar decisdo monocratica que considerou intempestivo o agravo regimental que impugnava
anterior decisum do relator que negara seguimento a recurso especial, ante a intempestividade, adotando, como termo
a quo da contagem do prazo recursal, o arquivamento do mandado de intimacéo na Secretaria do Tribunal.

3. Deveras, contra a aludida decisdo monocrética era cabivel a interposi¢do de outro agravo regimental, a fim de
provocar o pronunciamento do drgéo colegiado acerca da tempestividade ou ndo do agravo interno anteriormente
manejado.

4. O mandado de seguranca nao é sucedaneo de recurso, sendo imprépria a sua impetracédo contra decisdo judicial
passivel de impugnagéo prevista em lei (Precedentes da Corte Especial: AgRg no MS 12749/DF, Relator Ministro Luiz
Fux, publicado no DJ de 20.08.2007; QO no MS 11260/DF, Relator Ministro Humberto Gomes de Barros, Relator p/
Acordao Ministro César Asfor Rocha, publicado no DJ de 26.02.2007; AgRg no MS 10436/DF, Relator Ministro Felix
Fischer, publicado no DJ de 28.08.2006; e AgRg no MS 4882/SP, Relator Ministro Fernando Gongalves, publicado no
DJ de 13.10.2003).

5. Mandado de seguranca extinto sem julgamento do mérito, ante a inadequacao da via eleita.”

(STJ, C. Especial, MS n° 12441 (200602660222/DF), Rel. Min. Luiz Fux, DJe 06.03.08).

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO DE MANDAMUS PARA ATRIBUIR
EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO. INOCORRENCIA DE DECISAO TERATOLOGICA. INADEQUAGCAO DA VIA
ELEITA. SUMULA N° 267/STF. PRECEDENTES.

1. Recurso Ordinario em Mandado de Seguranca interposto contra v. Acorddo que denegou ordem em sede de agéo
mandamental impetrada pela recorrente com o intuito de que a apelagéo ofertada em face da r. sentenga que denegou
o writ fosse recebida nos efeitos devolutivo e suspensivo, em acdo que se busca a ilegalidade da cobranca da taxa de
uso do espaco aéreo e do subsolo para passagem de cabos destinados a transmissdo de sinais de telecomunicacoes.

2. O entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte é no sentido de admitir o mandado de seguranca para conferir
efeito suspensivo a recurso que nédo o tem, desde que teratoldgica a deciséo impugnada ou se demonstre a presenca
concomitante do fumus boni iuris e do periculum in mora, inocorrentes no presente caso.

3. As medidas apropriadas seriam a suspenséo de seguranca, o agravo de instrumento, com efeito suspensivo ou ativo,
ou a ac¢do cautelar.

4. Aplicagéo da Sumula n° 267/STF: 'ndo cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou
corregao'.

5. Recurso ndo provido."

(STJ, 12 Turma, ROMS n° 13646 (200101064765/DF), Rel. Min. José Delgado, DJU 21.10.02, p. 275).

- De outro giro, a impetrante impugna as determinagdes do Juizo impetrado ao argumento de que estariam a violar
prerrogativa profissional da advocacia, constante do Estatuto dos Advogados, e o Cédigo de Etica e Disciplina do
Brasil, porquanto teria presumido a atuacdo temeraria sem provocacdo da parte contraria.

- Nesse rumo, entendo que podem e devem ser conhecidos, de oficio, pelo Juizo, em qualquer grau de jurisdicéo,
inimeros dispositivos do estatuto processual civil, que ndo devem ser esquecidos pelas partes e pelos seus
representantes, como os seguintes exemplos: sdo deveres das partes e de todos aqueles que de qualquer forma
participam do processo ndo formular pretensées, nem alegar defesa, cientes de que sdo destituidas de fundamento, bem
como cumprir com exatiddo os provimentos mandamentais e ndo criar embaracos a efetivacdo de provimentos judiciais,
de natureza antecipatéria ou final (art. 14, 11l e V, do CPC); ninguém se exime do dever de colaborar com o Judiciario
para o descobrimento da verdade (art. 339 do CPC); compete a parte praticar o ato que lhe for determinado (art. 340, IlI,
do CPC).

- Conclui-se pela inadequagdo da via processual eleita pelo impetrante, com a consequente falta dos pressupostos
processuais para a impetracdo, afigurando-se patente a caréncia da acéo.

- DIANTE DO EXPOSTO, NOS TERMOS DOS ARTs. 1°, 59, 11, E 6° DA LEI N° 12.016/2009 C/C ARTS. 267, I, IV
e VI, E 295, lll e V, DO CPC, E INCISO Ill, DO RESPECTIVO PARAGRAFO UNICO E ART. 33, XII, DO
REGIMENTO INTERNO DESTA E. CORTE, INDEFIRO A PETICAO INICIAL POR INEPCIA, E EXTINGO O
PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. CUSTAS EX LEGE.

- Publique-se e intimem-se.

S&o Paulo, 12 de janeiro de 2011.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

SUBSECRETARIA DA 1* TURMA
Boletim Nro 3067/2011
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ACORDAOS:

00001 APELACAO CIVEL N° 0097347-34.1993.4.03.9999/SP
93.03.097347-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : ANTONIO DEL RIO

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 72.00.00239-0 3 Vr ARACATUBA/SP

EMENTA

PROCESSO DE EXECUCAO DE DEBITO DEVIDO AO INSS EM VALOR SUPERIOR AO LIMITE
AUTORIZADO PELA REDACAO ORIGINARIA DO ARTIGO 98 DA LEI N° 8.212/91 PARA SUA EXTINCAO.
INOCORRENCIA DE RENUNCIA AO DEBITO. APELO PROVIDO PARA ANULAR A SENTENCAE
DETERMINAR O PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO.

I - Apelacao que deve ser conhecida em face da presenca de interesse recursal, consubstanciado na inexisténcia de
rentincia do débito que depende de lei. A pouca expressao da divida ndo autoriza, fora dos casos legais, 0 Judiciario a
avancar sobre a competéncia do Executivo e nulificar o crédito fiscal.

Il - Sendo o montante executado superior ao previsto pela redagdo originaria do artigo 98 da Lei n® 8.212/91 para a
extingdo da execucdo, aliado ao fato de que o Estado entende existir economicidade na execucdo do valor devido, é caso
de se anular a sentenca para que a execugao prossiga.

111 - Conhecimento da apelagéo e seu provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por maioria, conhecer da apelacdo, nos termos do voto do Des. Federal Johonsom
di Salvo, acompanhado pelo voto do Des. Federal Luiz Stefanini, vencido o Relator, que ndo a conhecia ¢, no
mérito, por unanimidade, dar-lhe provimento para anular a sentenca e determinar seja retomado o curso do
processo da acao de execucao fiscal, nos termos do relatério e votos que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
Johonsom di Salvo
Relator para Acorddo

00002 APELACAO CIVEL N° 0002526-67.1995.4.03.9999/SP
95.03.002526-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO : USINASAO LUIZ S/A

ADVOGADO : GERALDO DE CASTILHO FREIRE e outro

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 93.00.00019-6 1 Vr OURINHOS/SP

EMENTA

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NULIDADE DA CDA. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE ROL QUE
IDENTIFIQUE OS EMPREGADOS INDIVIDUALMENTE NAO ELIDE A REGULARIDADE DO
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. PRESUNCAO DE LIQUIDEZ E CERTEZA DA CDA. TERMO INICIAL
DA INCIDENCIA DA CORRECAO MONETARIA. PREVISAO LEGAL. EMPRESA RURAL. TRATORISTAS.
EMPREGADOS RURAIS. FUNRURAL. MOTORISTAS. EMPREGADO URBANO. CONTRIBUICAO SOCIAL
SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE INCIDENTAL. DECRETOS
N°S 83.080/79E 83.081/79.

Incidente de arguicao de inconstitucionalidade rejeitado. Desprovida de plausibilidade a pretensdo da arguinte com
relacdo ao periodo anterior a outubro de 1988, porquanto anterior a Constituicdo da Republica de 1988. Nada obstante,
mesmo em relacdo a contribuicdo com competéncia de outubro de 1988, eis que, in casu, estar-se-a diante de exame
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acerca da recepcao das referidas normas pela ordem constitucional atualmente vigente e ndo propriamente de anélise
sobre a inconstitucionalidade desses atos normativos, situacdes que, embora assemelhadas, sdo tratadas de maneiras
distintas pelo ordenamento juridico e pela doutrina especializada.

A auséncia de rol que identifique, de forma individualizada, cada um dos empregados da empresa fiscalizada, em razéo
dos quais foi constituido o débito fiscal-previdenciario exigido na notificacéo ndo € circunstancia apta a elidir a
regularidade do procedimento administrativo. Precedentes do TRF3 (AC n° 2001.61.26.006823-2 e AC n°
2003.03.99.031342-5).

Cabe ao ordenamento juridico - e ndo a autoridade administrativa fiscal - atribuir natureza juridica tributaria as
contribuicBes previdenciérias, sendo despeciendo tal esclarecimento na notificaco fiscal ou na CDA.

E requisito da CDA - e ndo da NFLD - a indicag&o dos dispositivos legais que embasam a cobranga, porquanto ser
aquela o titulo executivo extrajudicial dotado de certeza, liquidez e exigibilidade que d& azo a propositura da execugao
fiscal.

A mencao expressa ao termo inicial de incidéncia da corregdo monetéria também ndo é requisito de validade da CDA,
posto que tem previsdo em lei.

O débito em cobro teve origem em periodo no qual vigia o sistema previdenciario binario, estando os trabalhadores
rurais vinculados ao regime do PRORURAL (FUNRURAL) e os trabalhadores urbanos vinculados & previdéncia
urbana, regulamentada pelo Decreto n® 89.312/84.

A qualificagdo do empregado como urbano ou rural, para fins previdenciarios, independia da atividade preponderante
ou do perimetro de localizacdo da empresa empregadora; o fator determinante, segundo a legislacdo aplicavel, era a
natureza das atividades desempenhadas pelos trabalhadores.

Os tratoristas hao de ser considerados empregados rurais, uma vez que, se a empresa dedica-se a atividades de natureza
eminente rurais, ter-se-a no trator o mero instrumento imprescindivel ao exercicio do oficio desses empregados.

Os motoristas exercem funcéo tipicamente de natureza urbana, mesmo que o vinculo empregaticio esteja estabelecido
junto a empregador rural.

Sucumbéncia reciproca.

Incidente de arglii¢do de inconstitucionalidade rejeitado. Recurso de apelagdo provido para julgar procedentes em partes
o0s pedidos formulados nos embargos a execugdo fiscal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, rejeitar o incidente de arguicao de inconstitucionalidade e dar
provimento a apelagdo do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS para julgar procedente em parte os pedidos
formulados nos embargos a execucao fiscal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2010.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00003 APELACAO CIVEL N° 0001720-21.1983.4.03.6000/MS
95.03.058145-1/MS

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

APELANTE : BAMERINDUS CIA DE SEGUROS

ADVOGADO : CARMELINO DE ARRUDA REZENDE e outros

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MIRIAM NORONHA MOTA GIMENEZ

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 00.00.01720-5 3 Vr CAMPO GRANDE/MS

EMENTA
ACAO ANULATORIA - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA -- FOLHA DE PAGAMENTO - RESCISAO
CONTRATUAL - SERVICOS PRESTADOS - 12 GUIAS DE RECOLHIMENTO - COMPROVACAO DE
PAGAMENTO - AUSENCIA DE 8 GUIAS - CONJUNTO PROBATORIO - EQUIVOCO DA AUTARQUIA -
AFASTADA PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE E VERACIDADE DOS ATOS ADMINISTRATIVOS - ARTIGO
1531 DO CC 16 - AUSENCIA DE DOLO- SUCUMBENCIA MINIMA - REVERSAO DOS HONORARIOS
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1. A solucdo da controvérsia consiste, exclusivamente, na verificagéo se houve efetivo pagamento das contribuicdes,
pois tanto pela notificacéo que constituiu o débito aqui discutido, como também pela sua retificagéo, ndo ha qualquer
cobranga de penalidade a justificar a investigacéo se o recolhimento foi intempestivo. Portanto, a questdo limita-se a
analise da ocorréncia do pagamento dos tributos cobrados.

2. Resta comprovado nos autos o pagamento pela instituicdo de seguros dos tributos referentes a 12 das 20
competéncias em cobro, ndo havendo débito remanescente a justificar a cobranga do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS, sendo insubsistente a NFLD n° 12992.

3. Quanto as competéncias de 08 periodos que ndo contaram com a juntada de guias que demonstrassem 0s seus
pagamentos, o conjunto probatdrio demonstrou que a fiscalizagdo do INSS ndo apurou corretamente o débito,
equivocando-se com relacdo a sua cobranca.

4. A lavratura do auto de infragdo deu-se na mesma oportunidade para todos os tributos, o que torna provavel a
utilizacdo dos mesmaos critérios para se aferir o recolhimento. Além disso, a propria autorizacéo de recolhimento dos
tributos em outra cidade demonstram a plausibilidade da ocorréncia de equivocos por parte da autarquia.

5. A presuncao de legitimidade e veracidade dos atos administrativos ndo é absoluta, admitindo-se prova em contrario,
sobretudo em situagdes como a presente, em que 0 conjunto das provas indica para situacdo diversa.

6. N&o incidéncia do artigo 1531 do Cddigo Civil de 1916, pois sua aplicacdo pressupde a existéncia de dolo ao efetuar
a cobranga de divida ja paga. No caso dos autos, o que se percebe é que a cobranga em outra cidade acabou por gerar
equivocos de cobranca pela autarquia.

7. Remessa oficial e apelacdo interposta pelo INSS néo providas. Apelacdo interposta por Bamerindus Cia de Seguros
provida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento a remessa oficial e a apelacéo interposta pelo INSS
e dar provimento a apelacéo interposta por Bamerindus Cia de Seguros, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 11 de janeiro de 2011.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00004 APELACAO CIVEL N° 0027460-59.1989.4.03.6100/SP
95.03.100289-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
APELANTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : MAURY IZIDORO

: MARIA ALICE DE OLIVEIRARIBAS
APELADO : FRANCISCO XAVIER DE CARVALHO
ADVOGADO : LUIZ JOSE BUENO DE AGUIAR e outros
No. ORIG. : 89.00.27460-0 17 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. NAO OBSERVANCIA DE REGRAS DE TRANSITO. ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. CABIMENTO.

1. Quando condutor de veiculo automotor, agindo em desconformidade com as regras técnicas de condugdo de veiculo,
causar acidente automobilistico sera considerado responsavel pelos danos dai decorrentes.

2. Ao efetuar manobra arriscada ao tentar cruzar a direita, o condutor da viatura da Empresa de Correios e Telégrafos
ofendeu normas minimas de transito que determinam que o motorista deve assegurar-se de que pode efetuar a manobra
sem perigo para 0s demais usudrios e nas vias urbanas, deslocar com antecedéncia o veiculo para a faixa mais a
esquerda ou mais a direita, dentro da respectiva méo de direcdo, quando tiver de entrar para um desses lados
(Regulamento do Cddigo Nacional de transito - RCTN, Decreto n° 62127/68).

3. Considerando, que o condutor do veiculo da ECT, sem observar as condic¢8es de transito no local do sinistro, deu
causa ao acidente automobilistico e ndo conseguiu comprovar a culpa exclusiva da vitima, cumpre a referida empresa
ressarcir os danos causados.

4. Sentenga mantida.

5. Apelacéo da ECT improvida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal

Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento a apelagdo da ECT, nos termos do relatério e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sao Paulo, 07 de dezembro de 2010.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00005 AGRAVO LEGAL EM APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 1204000-59.1996.4.03.6112/SP
1999.03.99.008542-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
INTERESSADO : MARIA APARECIDA OLIVEIRA VANDERLEI e outros
: MARIA HELENA TEIXEIRA
: MARIAVALDICE DE FREITAS
: ORENIR BARIONUEVO
: SUELI MARIA FERREIRA
ADVOGADO : RENATO BONFIGLIO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
AGRAVADA . DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 96.12.04000-1 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO ART. 557, § 1°. SERVIDOR. DECISAO MONOCRATICA.
CABIMENTO. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CORRECAO MONETARIA.

1. E plenamente cabivel a decisdo monocratica na presente acao, pois, segundo o art. 557, caput, do CPC, ndo ha
necessidade de a jurisprudéncia ser unanime ou de existir simula dos Tribunais Superiores a respeito. A existéncia de
jurisprudéncia dominante nos Tribunais, ou nos Tribunais Superiores ja seria suficiente.

2. A partir de 27 de agosto de 2001, é de se aplicar ao caso dos autos a regra especifica contida no art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, que estabelece a limitagdo da taxa de juros de mora em 6% ao ano nas condenagdes impostas a Fazenda
Pdblica, em razdo de débitos com servidores e empregados publicos, decorrentes de remuneracdes. Todavia a citada
norma ndo alcanga os processos iniciados antes da sua entrada em vigor, a saber, dia 27 de agosto de 2001.

3. Verba honoréaria mantida. Incidéncia decorre de lei e foi arbitrada moderadamente.

4. Correcdo monetéria calculada nos termos do Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica.
5. Agravo legal parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00006 APELACAO CIVEL N° 0008950-46.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.008950-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : OSVALDO ADESCENCO e outro

: MARCIA APARECIDA DE LIMA MOREIRA ADESCENCO
ADVOGADO : ADALEA HERINGER LISBOA

: JENIFER KILLINGER CARA
APELADO : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
ADVOGADO : LUIS PAULO SERPA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI e outro

EMENTA

CIVIL. ACAO ANULATORIA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL.
DECRETO-LEI N° 70/66.

1. Acdo anulatoria promovida contra a Caixa Econdmica Federal, em que se pretende a anulacéo da execucdo
extrajudicial de imdvel financiado pelo Sistema Financeiro Habitacional.

2. Constitucionalidade do procedimento de execucdo extrajudicial previsto no Decreto-lei n® 70/66. A garantia do
devido processo legal (artigo 5°, LIV, da Constituicdo Federal) ndo deve ser entendida como exigéncia de processo
judicial. O devedor néo fica impedido de levar a questdo ao conhecimento do Judiciario, ainda que j& realizado o leildo,
caso em que eventual procedéncia do alegado resolver-se-ia em perdas e danos. Entendimento que ndo exclui a
possibilidade de medida judicial que obste o prosseguimento do procedimento previsto no Decreto-lei n°® 70/66, desde
que haja indicacao precisa, acompanhada de suporte probatério, do descumprimento de clausulas contratuais, ou mesmo
mediante contra-cautela, com o deposito a disposi¢do do Juizo do valor exigido.

3. Néo verifica-se qualquer irregularidade no curso do procedimento de execugdo extrajudicial, apta a infirmar a sua
validade. Cabe ao autor o énus da prova de suas alegacfes, notadamente considerando que, no caso dos autos, nao
houve nenhuma decisdo determinando a inversdo do 6nus da prova.

4. Sendo o procedimento de execucdo extrajudicial levado a registro no cartério de registro de imoveis, caberia ao autor,
ao alegar vicios nas suas intimagdes, comprovar suas alegagdes, trazendo aos autos copia do procedimento. A simples
juntada de copia do procedimento bastaria & demonstracéo do alegado vicio, vez que possibilitaria a verificagdo da
existéncia ou nao da notificagdo extrajudicial, via Cartdrio, exigida no artigo 31 do Decreto-Lei n° 70/66.

5. O simples fato de que os réus nao trouxeram aos autos, com as contestacdes, copias de tais procedimentos, ndo tem o
conddo, com a devida vénia, de se fazerem presumir verdadeiras as alega¢es da peti¢do inicial quanto aos vicios
alegados, notadamente se estes foram especificamente impugnados nas contestacdes, e considerando que ndo houve
nenhuma determinacéo judicial para juntada de tais documentos.

6. Ainda que assim ndo se entenda, a providéncia da notificacdo pessoal, prevista no § 1° do artigo 31 do Decreto-lei n°
70/66, tem a finalidade Unica de comunicar os devedores quanto & purgacgéo da mora, ndo havendo qualquer previséo
legal no sentido da necessidade de intimacdo pessoal dos mesmos nas demais fases do procedimento.7. Resta claro que,
através da publicacéo do edital, a parte autora tomou ciéncia acerca da realizagéo do leildo extrajudicial, ndo se podendo
dizer que a finalidade de tais diligéncias ndo foi atingida, ndo caracterizando qualquer prejuizo a parte, fato que elide a
decretacéo de qualquer eventual nulidade, nos termos do artigo 250, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil.

8. Acresce-se que, se a Unica alegacdo dos mutudrios é a falta de intimagdo para purgacéo da mora, a estes caberia,
tendo a ciéncia inequivoca do procedimento extrajudicial, e ndo negando a mora, purga-la, ou ao menos depositar, em
juizo, o valor do débito.

9. AlegacOes genéricas de descumprimento dos termos contratuais e onerosidade excessiva das prestacdes, mesmo que
hipoteticamente admitidas, ndo teriam o cond&o de anular a execu¢do do imovel.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira Turma do
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, rejeitar a preliminar argiiida em contrarrazdes e, no mérito,
por maioria, negar provimento a apelacdo, nos termos do voto do Juiz Federal Convocado Marcio Mesquita,
acompanhado pelo voto do Desembargador Federal Johonsom di Salvo, vencido o Relator, que Ihe dava provimento, e
na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sé&o Paulo, 09 de junho de 2009.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00007 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0030179-62.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.030179-3/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : ANTONIO LUIZ BALTAZAR e outro
: CELIA JOSEFINA DE FATIMA MARTINS

ADVOGADO : MARCIO BERNARDES

INTERESSADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS 301/302

EMENTA
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AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. DESPROVIMENTO.
Se a decisao apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma.
Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00008 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0058436-97.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.058436-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : SONIA MARA APARECIDA MURRA e outro
: CIDIMAR CARLOS MURRA

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA

INTERESSADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ELIZABETHCLINI DIANA

AGRAVADA  : DECISAO DE FOLHAS 177/177v.

EMENTA

AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. RECONSIDERACAO. PROVIMENTO. CAUTELAR
EXTINTA SEM RESOLUCAO DO MERITO. INTERESSE DE AGIR. ANALISE DO MERITO DA APELACAO.

1. Se a decisdo ndo apreciou a questdo de conformidade com a lei processual, impde-se a reconsideracéo.

2. Cautelar extinta sem resolucdo do mérito. Possibilidade de pedido de antecipagdo de tutela em sede de cautelar, ainda
que possa ser objeto do pedido liminar em acéo principal.

3. Agravo a que se da provimento. Decisao reconsiderada. Apelacgdo da parte autora improvida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, dar provimento ao agravo para reconsiderar a decisdo monocratica e
negar provimento a apelacéo da parte autora, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sé&o Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00009 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0003349-50.1999.4.03.6103/SP
1999.61.03.003349-1/SP

RELATOR . Juiz Convocado RICARDO CHINA
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . FLAVIAELISABETE DE O FIDALGO S KARRER e outro
APELADO . HEZIO PEREIRA DE CASTRO ANDRADE e outro
: MARIA DE LOURDES FRADIQUE DE CASTRO ANDRADE
ADVOGADO . ELAINE CRISTINA RIZZI e outros
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGCAO CAUTELAR JULGADA PREJUDICADA EM RAZAO DO JULGAMENTO DO
RECURSO PENDENTE NA ACAO PRINCIPAL. INOCORRENCIA DE PERDA DO OBJETO DA AGAO, ANTES
DO TRANSITO EM JULGADO DA AGCAO PRINCIPAL. AGRAVO LEGAL PROVIDO.
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1. Agravo legal interposto contra decisdo monocréatica que, em razdo do julgamento da acéo principal, julgou
prejudicada agdo cautelar, ajuizada visando o depdsito de prestacGes e obstar execucdo extrajudicial de imdvel
financiado no &mbito do SFH - Sistema Financeiro da Habitacao.

2. Prescreve o artigo 808, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil, que a eficacia da medida cautelar cessa "se 0 juiz
declarar extinto o processo principal, com ou sem julgamento do mérito".

3. A doutrina e a jurisprudéncia criticam a redacéo do inciso Il do artigo 808 da lei adjetiva, conferindo-lhe, nestes
casos, interpretacdo que se harmoniza com a regra do artigo 807 (vale dizer, a medida cautelar conserva sua eficécia "na
pendéncia do processo principal").

4. Assim, nos casos em que héa provimento jurisdicional passado em julgado na acdo principal, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é undnime no sentido de reconhecer a prejudicialidade da medida cautelar. Precedentes do
Superior Tribunal de Justica.

5. N&o € o0 que ocorre no caso dos autos, em que a cautelar foi julgada prejudicada em razao apenas e tdo somente do
julgamento do recurso pendente na agdo principal, sem que tenha se verificado o transito em julgado. Nesses casos,
permanece o interesse no julgamento da cautelar, ndo havendo que se cogitar de perda do objeto da agdo. Precedentes
desta Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3 Regido.

6. Agravo legal provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira Turma do
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por maioria, dar provimento ao agravo legal, nos termos do voto do Juiz
Federal Convocado Marcio Mesquita, acompanhado pelo voto do Desembargador Federal Johonsom di Salvo, vencido
o0 Relator, que lhe negava provimento, e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

S&o Paulo, 19 de janeiro de 2010.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00010 APELAGCAO CRIMINAL N° 0008875-89.1999.4.03.6105/SP
1999.61.05.008875-8/SP

RELATOR  : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : JOSE ALBERTO SILVA SOUZA
ADVOGADO : CLEARY PERLINGER VIEIRA

APELADO  : Justica Publica

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. MOEDA FALSA. ARTIGO 289, §1°, DO CODIGO PENAL. MATERIALIDADE E
AUTORIA DELITIVA COMPROVADAS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Materialidade delitiva comprovada por auto de apreenséao e laudo pericial, atestando a falsidade das notas
apreendidas, bem como a potencialidade lesiva das cédulas, constituindo falsificacdo de boa qualidade com atributos
para iludir o homem com discernimento mediano.

2. Autoria que restou inconteste. A prova coligida aos autos e declaracfes das testemunhas de acusacdo a confirmam.

3. Dolo e ciéncia da falsidade que foram atestados pelo conjunto probatorio.

4. A pena privativa de liberdade foi acertadamente fixada no minimo legal e adequadamente substituida por restritiva de
direitos, na forma do artigo 44 do Cédigo Penal.

5. Mantidas a pena privativa de liberdade e a pena de multa no valor estabelecido pela sentenca, bem como o regime
inicial aberto para o cumprimento da san¢&o corporal.

6. Existindo no caso concreto prova de que o acusado possui situacdo econdmica para suportar as despesas do processo,
ndo ha que conceder o beneficio da justica gratuita

7. Recurso desprovido. Pena pecuniaria revertida a Unido e oficio.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso, €, de oficio, reverter a pena pecuniaria
em favor da Unido, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao I?aulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 21/01/2011 154/924



Desembargador Federal

00011 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N° 0005679-84.1999.4.03.6114/SP
1999.61.14.005679-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

AUTOR : VOLKSWAGEM DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS

REU : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
RELATIVA A COMPETENCIA DE SETEMBRO DE 1989. OMISSAO DO JULGADO QUANTO A QUESTAO DA
PRESCRICAO. EMBARGOS DE DECLARACAO PROVIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

1. O julgado incorreu em omissdo, pois ndo obstante ter-se firmado o entendimento no sentido de que o prazo da
prescricdo qlinqienal inicia a partir da Resolucéo n° 14 do Senado Federal, para as contribui¢des recolhidas nas
competéncias de outubro de 1989 a julho de 1991 e, no tocante as contribuicdes recolhidas nas competéncias de agosto
de 1991 a abril de 1996, a partir do transito em julgado da declaracéo de inconstitucionalidade do art. 22, 1, da L.
8.212/91, nada disse acerca da competéncia de setembro de 1989, a qual, é objeto do presente mandamus.

2. N&o ha como estabelecer-se o inicio do curso do prazo prescricional a partir da declaracdo de inconstitucionalidade,
pelo STF - Supremo Tribunal Federal, das normas impugnadas, pois 0s marcos iniciais dos prazos prescricionais séo
legalmente estabelecidos de forma taxativa, ndo havendo como criar-se uma nova modalidade.

3. Tampouco ha sentido em atribuir-se tal efeito a uma decisao proferida pela Suprema Corte no ambito do controle
concreto da constitucionalidade, contrariando-se a regra do artigo 472 do Codigo de Processo Civil. E, ainda que
estabelecidos os efeitos ‘erga omnes', pela edi¢do da Resolucdo do Senado Federal, ou mesmo na hipdtese do controle
concentrado - 0 que ndo ocorre nNo caso concreto - a declaracdo de inconstitucionalidade tem efeitos 'ex tunc',
fulminando a norma desde 0 seu nascimento - pelo menos é essa a pretensao na agao de repeticdo do indébito.

4. Tal entendimento leva a resultados absurdos. Como nao ha prazo estabelecido para ajuizamento da agao direta de
inconstitucionalidade, nem tampouco para o seu julgamento, e como também ndo ha prazo para julgamento de eventual
recurso extraordinario, a ado¢do da tese de que o prazo prescricional inicia-se com a declaracéo de
inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal implicaria na absurda concluséo de que eventual declaracdo tardia
possibilitaria o ajuizamento de a¢des de compensagao e de repeticao de indébito relativas a pagamentos com relacéo aos
quais a decadéncia (ou a prescri¢do) ja de hd muito havia se consumado.

5. Acresce-se que, sendo o carater indevido do pagamento fundado na inconstitucionalidade da norma instituidora ou
majoradora da exag&o, 0 ajuizamento da acdo de repeticdo do indébito é possivel desde 0 momento do pagamento,
valendo-se o interessado do controle difuso. Logo, ndo é a declaracdo de inconstitucionalidade pelo STF que faz nascer
a acdo (ou a pretensao, na atual terminologia adotada pelo Cadigo Civil de 2002) para o contribuinte, ndo sendo
portanto o termo inicial do prazo prescricional.

6. Tratando-se de tributo sujeito a sistematica de langamento por homologagéo, recolhido em periodo anterior a
vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005, o prazo prescricional qliinglienal ha de ser contado a partir de sua
homologacdo tacita, momento em que se considera extinto o crédito tributario de modo definitivo, ja que ndo mais
sujeito a condigdo resolutdria da ndo-homologagdo por parte do Fisco (artigo 165, I, combinado com os artigos 156,
VII, e 150, 8§ 4°, todos do Codigo Tributario Nacional). Precedentes. Ressalva de convicgdo pessoal.

7. Embargos de declaragéo providos, com efeitos infringentes.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, por unanimidade, dar provimento aos embargos de declaracéo,
atribuindo-lhes efeitos infringentes, nos termos do voto do Juiz Federal Convocado Méarcio Mesquita, que foi
acompanhado, em retificacdo de voto, pela Desembargadora Federal Vesna Kolmar, sendo que o Relator ndo o fazia, e
na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte integrante deste julgado.

S&o Paulo, 30 de junho de 2009.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00012 APELACAO CRIMINAL N° 0000087-52.1999.4.03.6181/SP
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1999.61.81.000087-5/SP
RELATORA : Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : Justica Publica
APELADO : ALDAIR CRISTALINO
ADVOGADO : GESSE GONCALVES PEREIRA JUNIOR

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. TIPIFICACAO DA CONDUTA
APOS O ADVENTO DA LEI9.983/00. REVOGACAO DO ART. 95, "d", DA LEI 8.212/91. ENQUADRAMENTO
DA CONDUTA ANTERIORMENTE PREVISTA AO ART.168-A DO CODIGO PENAL. MATERIALIDADE E
AUTORIA COMPROVADAS. INEXIGENCIA DE DOLO ESPECIFICO. NAO DEMONSTRADA CAUSA
EXCLUDENTE DA ILICITUDE OU CULPABILIDADE.

1. Apelacéo criminal interposta pela Acusacao contra sentenca que absolveu o réu da imputada prética do artigo 95,
alinea "d" e seu § 1° da Lei n°® 8.212/91.

2. Os fatos descritos na dendncia ocorreram anteriormente a vigéncia da Lei n® 9.983/00, que acresceu ao Cédigo Penal
0 artigo 168-A e §8. Apesar da revogacdo do artigo 95, alinea "d" e seu § 1° da Lei n° 8.212/91, pela Lei n° 9.983/00,
entendo possivel o enquadramento da conduta anteriormente ajustada ao primeiro dispositivo legal no atual artigo 168-
A do Cadigo Penal, ndo havendo que se falar em abolitio criminis. Nesse sentido € entendimento do Superior Tribunal
de Justica, e do Supremo Tribunal Federal: STJ - 52 Turma - HC 28596-SP - DJ 29/09/2003 pg.301; STJ - 62 Turma -
RESP 469179-RS - DJ 22/04/2003 PG.282; STF - 12 Turma - RHC 86072-PR - DJ 28/10/2005.

3. Por outro lado, verifica-se que o artigo 168-A, caput e seu paragrafo 1° contém norma mais favoravel ao réu, uma vez
gue a pena cominada (dois a cinco anos de reclusdo) é inferior a anteriormente cominada pelo artigo 95, alinea "d", e §
1° ¢ 3° da Lei n° 8.212/91, combinado com o artigo 5° da Lei n° 7.492/86 (reclusdo de dois a seis anos), sendo aplicavel,
portanto, mesmo aos fatos ocorridos posteriormente & sua vigéncia, nos termos do artigo 5°, inciso XL da Constituicéo
Federal de 1988 e artigo 2°, paragrafo Unico do Cédigo Penal. Assim, aplica-se ao caso dos autos o disposto no artigo
168-A, caput e §1°, e 83°, inciso Il. Por identidade de razBes, ndo se aplica ao caso dos autos o disposto no §2° e §3°,
inciso |, do artigo 168-A do Cédigo Penal, por se tratar de norma penal mais gravosa.

4. Materialidade demonstrada com a NFLD acompanhada das folhas de pagamento dos salarios dos empregados que
comprovam que houve o desconto relativo a contribuicdo previdenciéria e o ndo repasse aos cofres publicos dos valores
descontados dos segurados empregados. Autoria delitiva est evidenciada no contrato social e alteracdes, que dispde
competir ao acusado a administragdo da empresa, bem como pelas declaragdes do réu em interrogatério e depoimento
de testemunha, que corroboram a assertiva de que o réu efetivamente administrava a empresa.

5. No crime de apropriacao indébita previdencidria, tipificado no artigo 168-A do Caodigo Penal, exige-se apenas o dolo
genérico, ou seja, a vontade livre e consciente de deixar de recolher, no prazo legal, contribui¢do descontada de
pagamentos efetuados a segurados, ndo sendo de exigir-se intencdo de apropriar-se das importancias descontadas, ou
seja, ndo se exige 0 animus rem sibi habendi. Precedentes.

6. E certo que a existéncia de dificuldades financeiras da empresa pode, em determinados casos, configurar causa de
exclusdo da ilicitude, por estado de necessidade, ou ainda em causa de exclusdo da culpabilidade, por inexigibilidade de
conduta diversa. Contudo, ndo sdo dificuldades financeiras de qualquer ordem que justificam a aplicagdo de tal
entendimento. Estas devem ser tais que revelem a absoluta impossibilidade da empresa efetuar os recolhimentos.
Precedentes.

7. A prova das alegadas dificuldades financeiras incumbe ao réu, nos termos do artigo 156 do Cddigo de Processo
Penal, e ndo produziu a Defesa qualquer prova documental.

8. As contribuicdes previdenciarias descontadas e ndo recolhidas eram de responsabilidade de pessoa juridica da qual o
réu era administrador, e pessoas juridicas, sdo obrigadas, por forca de lei, a manter contabilidade devidamente
escriturada, sendo que a propria fiscalizagdo do INSS utilizou-se da escrituracdo da empresa dos réus para levantar os
valores das contribui¢es em questéo.

9. Portanto, caberia a Defesa trazer aos autos a prova documental de suas dificuldades financeiras, como protestos de
titulos, financiamentos bancérios em atraso, saldos devedores bancérios, balangos contabeis apontando prejuizos, ou
outros documentos. Apenas a declaracéo do réu em interrogatério, ou depoimentos de testemunhas, ainda mais com
declaracdes genéricas, ndo constituem prova suficiente para ter-se como cabalmente demonstradas as alegadas
dificuldades financeiras. Precedentes.

10. Face aos precedentes firmados sobre a matéria, tenho que o nimero de vezes em que o crime é praticado é fator
preponderante para fixacdo da causa de aumento de pena em relagdo a continuidade delitiva.

11. Comrelacéo a pena de multa no crime continuado, assinalo que a sua fixacdo deve seguir 05 mesmos critérios
utilizados para a pena privativa de liberdade, aplicando também o artigo 71 do Codigo Penal. Precedentes.

12. Consoante recente Simula n. 444 do STJ, "é vedada a utilizacdo de inquéritos policiais e agdes penais em curso para
agravar a pena-base". Dessa forma, processos em andamento ndo podem ser considerados como maus antecedentes,
conduta social reprovavel e personalidade perniciosa do agente.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, dar provimento a apelago para condenar o
réu como incurso no artigo 168-A, § 1°, inciso I, combinado com artigo 71, ambos do Cédigo Penal, & pena de 3 (trés)
anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicial aberto, e ao pagamento de 16 (dezesseis) dias-multa, no valor
unitario minimo, substituida a pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, nos termos do voto da
Relatora e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte integrante deste julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.

SILVIA ROCHA
Juiza Federal Convocada

00013 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 2000.03.99.034891-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AUTOR : CURTUME ARACATUBA LTDA

ADVOGADO : ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

AUTOR : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REU : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 97.00.32771-0 15 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAQ. PRESCRICAO. ARTIGO 4° DA LEI
COMPLEMENTAR N° 118/2005. CONSTITUCIONALIDADE. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO POR
MAIORIA. JUNTADA DE VOTO VENCIDO.

1. Omisséo afastada. Os fundamentos do acorddo embargado se basearam na deciséo proferida pelo C. STJ no
julgamento dos EREsp n° 327.043/DF.

2. Tendo o juiz encontrado motivagao suficiente para embasar sua decisdo, desnecessario se faz o pronunciamento sobre
todas as questdes argiidas pelas partes.

3. Prejudicada a alegacéo de submissdo do exame da matéria constitucional ao crivo do Orgéo Especial desta Corte, em
observancia a regra contida no artigo 97 da Constituicdo Federal, tendo em vista a deciséo proferida pela Egrégia Corte
Especial do Superior Tribunal de Justi¢a no Incidente de Argiiicdo de Inconstitucionalidade nos Embargos de
Divergéncia em REsp n° 644.736 - PE, que declarou a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da Lei
Complementar n® 118/2005.

4. Remessa dos autos para juntada de voto vencido.

5. Embargos de declaracéo parcialmente providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, dar parcial provimento aos embargos de declaracéo, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 03 de novembro de 2009.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00014 APELACAO CRIMINAL N° 0005576-94.2000.4.03.6000/MS
2000.60.00.005576-0/MS

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

APELANTE : ALESSANDRO FERREIRA SOBRINHO

ADVOGADO : ADEIDES NERI DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)

APELANTE : LUCIANO DOMINGOS DE OLIVEIRA
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ADVOGADO : FLAVIO TEIXEIRA SANCHES e outro
APELADO : Justica Publica

CO-REU : JOAO PAULO GONCALVES

EMENTA

PENAL. ARTIGO 312 CODIGO PENAL. AUTORIA. MATERIALIDADE. PROVA. TESTEMUNHAS. CONJUNTO
PROBATORIO. EQUIPARAGCAO A FUNCIONARIO PUBLICO. PERDA DE FUNGCAO PUBLICA. DOSIMETRIA
DA PENA. APELACOES IMPROVIDAS.

Os apelantes foram denunciados como incursos nas san¢des dos artigos 312 "caput” c.c artigo 71, ambos, do Cédigo
Penal.

Autoria e materialidade comprovadas.

Apelantes confessaram em parte os fatos narrados na denuncia, todavia se furtaram da responsabilidade de serem
autores do delito. A simples negativa da pratica delituosa ndo tem o conddo de afastar a culpabilidade na medida em que
suas versdes estao isoladas nos autos.

Conjunto probatorio carreado nos autos mostra de forma segura que ambos praticaram o delito ora em comento.
Depoimentos das testemunhas harmonicos no sentido de ndo deixar dividas acerca da autoria e materialidade do delito.
Processo administrativo instaurado pela Caixa Econdmica Federal foi conclusivo em relagdo aos desvios dos valores
das contas bancarias de correntistas para contas de terceiros conhecidos, bem como apontaram os apelantes como os
responsaveis.

Os apelantes, na condicdo de empregados terceirizados, exerciam funcdo na Caixa Econ6mica Federal (entidade
paraestatal) e se apropriaram dos valores desviados. Equiparacéo aos funcionarios publicos para efeitos penais. Perda da
funcdo publica. Aplicacdo do artigo 327 "caput™ e §1° e artigo 92, inciso |, todos, do Cédigo Penal.

Desnecessidade de exame pericial. Nos autos ha elementos de prova suficientes que comprovam a pratica do crime.
Precedentes Superior Tribunal de Justica.

Inaplicabilidade do principio "in dubio pro reo". O conjunto probatério mostra de forma segura que os apelantes, agindo
em conluio, praticaram o delito ora em comento.

Mantida a pena privativa de liberdade, a multa, o valor do dia multa, o regime de cumprimento de pena.

Substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direito mantida nos termos da r. sentenca. De oficio,
revertidas as prestagdes pecuniarias para a Unido Federal.

Apelacbes a que se negam provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por maioria, negar provimento as apelacGes e, de oficio, reverter as prestacdes
pecunidrias a Unido Federal, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00015 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0000805-64.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.000805-0/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : SONIA MARA APARECIDA MURRA e outro
: CIDIMAR CARLOS MURRA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
. SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS
INTERESSADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI e outro
AGRAVADA  : DECISAO DE FOLHAS 540/547

EMENTA

AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. DESPROVIMENTO.

Se a decisdo apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma.
Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatdrio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00016 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006577-08.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.006577-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

APELANTE : CEAF CENTRO DE ESTUDOS E ASSISTENCIA A FAMILIA
ADVOGADO : MARCIA DE FREITAS CASTRO

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

EMENTA

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES SOCIAIS. ENTIDADE
BENEFICENTE DE ASSISTENCIA SOCIAL. ISENCAO (IMUNIDADE) PREVISTA NO ART. 195, § 7°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL.

1. Remessa oficial e recurso de apelacdo da impetrante contra sentenca proferida nos autos de mandado de seguranca,
sendo que, ndo obstante o dispositivo da sentenca apelado tenha anotado que foi concedida a seguranca, na verdade, a
sentenca julgou parcialmente procedente a seguranca, pois 0 que a impetrante pretende realmente é gozar da imunidade
apenas atendendo ao art. 14 do CTN - Codigo Tributério Nacional, e ndo as disposicdes do art. 55 da Lei 8.212/1991, e
a sentenca afastou s a alteracdo do art. 55 pela Lei 9.732/1998.

2. A entidade assistencial ndo tem direito de gozar imunidade de contribui¢Ges previdencidarias submetendo-se apenas
ao artigo 14 do CTN, devendo se submeter também ao artigo 55 da Lei 8.212/1991.

3. A matéria ora posta cinge-se ao reconhecimento da isencéo - na realidade, imunidade - de entidade beneficente de
assisténcia social quanto ao recolhimento de contribuicGes sociais, tal como prescrito no § 7° do artigo 195 da
Constituicdo Federal.

4. A questdo que se impde € saber se a "lei" a que se refere 0 § 7° do artigo 195 € a simples lei ordinaria, a mingua de
especificagdo do termo no texto constitucional, ou se a matéria haveria de ser tratada por meio de lei complementar, por
exegese do artigo 146, Il, da Carta da Republica.

5. A imunidade prevista no texto constitucional esta validamente regulamentada no artigo 55 da Lei n® 8.212/91, néo se
aplicando o artigo 14 do Codigo Tributario Nacional, que trata expressamente de "impostos", as contribuicdes para o
custeio da Seguridade Social. Precedentes.

6. Sobre a amplitude da regra do artigo 146, 11, da Constituicdo Federal, o Plenario do Supremo Tribunal Federal ja se
pronunciou na Medida Cautelar na ADIn n° 1.802/DF, considerando necesséria a edi¢do de lei complementar apenas
para a disciplina dos limites da imunidade prevista no texto constitucional. Nesse conceito ndo se enquadra o
estabelecimento de requisitos de constituicdo e funcionamento da entidade, necessarios ao gozo dessa benesse, matéria,
portanto, que pode ser regulada pela via da lei ordinéria.

7. Assim, o artigo 195, § 7°, da Constituicdo Federal foi validamente disciplinado no &mbito infraconstitucional pelo
artigo 55 da Lei n® 8.212/91, que prescreveu um rol de exigéncias para 0 gozo da "isen¢ao" das contribuicfes patronais
contempladas nos artigos 22 e 23 da Lei de Custeio.

8. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento de Medida Cautelar na ADIn n°® 2.028-5/DF, referendou a
decisdo liminar para suspender a eficacia do artigo 1° da Lei n° 9.732/98 na parte em que alterou a redacao do artigo 55,
111, da Lei n® 8.212/91 e acrescentou-lhe os 88 3°, 4° e 5% bem como dos artigos 4°, 5° e 7° daquele mesmo diploma
legal.

9. No caso dos autos, a impetrante pretende gozar da imunidade apenas com o cumprimento dos requisitos do artigo 14
do CTN, afastando por completo os requisitos do artigo 55 da Lei 8.212/1991, inclusive quanto a necessidade de
requerimento. Quanto a isto, ndo tem nenhum direito liquido e certo, de modo que a seguranca é de ser denegada.

10. Apelacdo improvida. Remessa oficial provida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira Turma do
Tribunal Regional Federal da 3? Regido, por maioria, negar provimento & apelagdo e dar provimento a remessa
oficial, nos termos do voto do Juiz Federal Convocado Marcio Mesquita, acompanhado pelo voto do Desembargador
Federal Johonsom Di Salvo, vencida a Relatora, que dava provimento a apelagdo e negava provimento a remessa
oficial, e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sao Paulo, 29 de maio de 2007.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00017 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020343-
02.1998.4.03.6100/SP

2001.03.99.054181-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AUTOR : CONSTRUCOES E COM/ CAMARGO CORREA S/A e outro
: CIA AUXILIAR DE VIACAO E OBRAS CAVO

ADVOGADO : RENATO RODRIGUES TUCUNDUVA JUNIOR

AUTOR : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

REU : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 98.00.20343-5 6 VVr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. IRREGULARIDADE FORMAL NAO APONTADA. INEXISTENCIA DE OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO IMPROVIDOS.

1- Os embargos declaratorios néo se destinam a veicular mero inconformismo com o julgado, revolvendo questdes ja
adequadamente apreciadas.

2- Néo tendo sido demonstrado o vicio supostamente existente no acérdao, que ndo apresenta obscuridade, omissao ou
contradicao a sanar, revelam-se improcedentes os embargos.

3- Embargos de declaragdo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00018 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0003431-10.2001.4.03.6104/SP
2001.61.04.003431-2/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SERGIO SOARES BARBOSA e outro
INTERESSADO : MANOEL MESSIAS SILVINO DE SOUZA e outro
. MARINALVA BATISTA DE SOUZA
ADVOGADO : EDSON GONCALVES DE CARVALHO e outro
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS 106/107

EMENTA

AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. FUNDAMENTO DIVERSO. PARCIAL PROVIMENTO.
1. Reconhecido que o fundamento da decisdo diverge da matéria debatida nestes autos, deve ser reconsiderada a
deciséo.

2. Oferecida pelo agente financeiro, liquidacdo antecipada, com desconto do saldo devedor, cujos valores foram
fornecidos pelo proprio banco, pago o montante pelo mutuario, impde-se a liberagao da hipoteca que grava o imovel.
3. Agravo a que se da parcial provimento.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, dou parcial provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00019 AGRAVO LEGAL EM REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0002240-24.2001.4.03.6105/SP
2001.61.05.002240-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

PARTE AUTORA  : CONSULT ASSESSORIA E RECURSOS HUMANOS S/C LTDA
ADVOGADO : NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES e outro

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADA . DECISAO DE FOLHAS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PRESCRICAO.
DECADENCIA. RESERVA DE PLENARIO. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
DESNECESSIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. A Primeira Secéo do STJ - Superior Tribunal de Justica, decidiu, por unanimidade, (Recurso Especial Repetitivo n°
1002932/SP), que, na hipétese de pagamentos indevidos realizados antes da entrada em vigor da LC 118/05 (09.06.05),
aplica-se a tese que considera os 5 anos de decadéncia da homologac¢éo para a constitui¢do do crédito tributario
acrescidos de mais 5 anos referentes a prescrigdo da ag&o.

2. A mencionada tese deve ser aplicada mesmo em caso de tributo declarado inconstitucional pelo STF, seja em
controle concentrado ou difuso, ainda que tenha sido publicada Resolucdo do Senado Federal suspendendo a execucdo
do ato normativo (REsp 925.554 SP, Min. Mauro Campbell Marques, DJ 22.08.08; AgRg no AgRg no REsp 505.953
RS, Min. Humberto Martins, DJ 05.05.08; EDcl no REsp 441.215 PR, Min. Castro Meira, DJ 02.05.05).

3. Desnecessaria a submissdo do exame da matéria constitucional ao crivo do Orgdo Especial desta E. Corte Regional,
em observancia a regra contida no artigo 97 da Constitui¢do Federal, tendo em vista a decisdo proferida pela Egrégia
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica no Incidente de Argiicao de Inconstitucionalidade nos embargos de
Divergéncia em REsp n° 644.736 - PE, que declarou a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da Lei
Complementar n° 118/2005.

4. Honorérios advocaticios fixados em 10% do valor da causa (R$ 3.000,00 - em 01/03/2001), consoante entendimento
desta Turma.

5. Agravo legal a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, em negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00020 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0004328-90.2001.4.03.6119/SP
2001.61.19.004328-8/SP
RELATOR : Juiz Convocado RICARDO CHINA
APELANTE : MARCOS ZEMANTAUSKAS HAENSEL e outro
: MARIA DAS DORES DE LIMA MARQUES HAENSEL
ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : TANIAFAVORETTO e outro
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

EMENTA

PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. EXTINCAO DO FEITO, SEM JULGAMENTO DO
MERITO, EM RAZAO DA NAO EFETIVACAO DO DEPOSITO DOS HONORARIOS PERICIAIS:
INADMISSIBILIDADE. SENTENCA ANULADA.

1. Agravo legal interposto contra decisdo monocratica que negou seguimento ao recurso de apelagdo, interposto pela
autora contra sentenca que julgou extinta, sem julgamento do mérito, acéo ajuizada visando anulacéo de execucdo
extrajudicial de imével financiado no ambito do SFH - Sistema Financeiro da Habitacdo, em razéo da néo efetivacdo do
depdsito dos honorarios periciais.

2. O ndo recolhimento dos honorérios periciais, pelo autor, ndo implica na extingdo do feito sem julgamento do mérito,
mas apenas no julgamento do mérito, sem a producéo da prova pericial, impondo-se ao autor o 6nus de tal fato, ou seja,
se 0 caso, considerando-se que 0 autor ndo provou o que lhe competia. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo legal provido. Sentenca anulada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira Turma do
Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por maioria, dar provimento ao agravo legal, nos termos do voto do Juiz
Federal Convocado Marcio Mesquita, acompanhado pelo voto do Desembargador Federal Johonsom di Salvo, vencido
o0 Relator, que lhe negava provimento, e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

S&o Paulo, 19 de janeiro de 2010.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00021 AGRAVO LEGAL EM APELAGAO CIVEL N° 0046746-08.1998.4.03.6100/SP
2002.03.99.047125-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO SANTA

INTERESSADO " ETELVINA ACETEL

ADVOGADO MARCOS TOMANINI e outro

AGRAVANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO ELIZABETH CLINI DIANA e outro

INTERESSADO Cia Metropolitana de Habitacao de Sao Paulo COHAB

ADVOGADO SERGIO RICARDO OLIVEIRADASILVA

INTERESSADO Banco Central do Brasil

ADVOGADO JOSE OSORIO LOURENCAO

APELADO OS MESMOS

ASSISTENTE Uniao Federal

ADVOGADO GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro

AGRAVADA DECISAO DE FOLHAS 3166/3176

No. ORIG. 98.00.46746-7 13 VVr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. DESPROVIMENTO.
Se a deciséo apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma.
Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.

JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal
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00022 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013333-56.2002.4.03.6102/SP
2002.61.02.013333-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS
APELADO : COC CURSO OSWALDO CRUZ S/C LTDA

ADVOGADO : GUSTAVO SAMPAIO VILHENA e outro

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. LEI COMPLEMENTAR N° 110/01. CONSTITUCIONALIDADE.
PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE DE LEI. ILEGITIMIDADE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

1. llegitimidade da Caixa Econémica Federal. Precedentes do Superior Tribunal de Justica. Preliminar acolhida.

2. O Art. 149 da CF autoriza a instituicdo de contribuicdes sociais de intervencdo no dominio econémico e de interesse
das categorias profissionais ou econémicas, enquadrando-se nessa hipétese as contribuicdes sociais criadas pela Lei
Complementar n° 110/01, que visam a recomposi¢do do Fundo de Garantia por Tempo de Servico.

3. Aeleicdo do empregador como sujeito passivo das contribui¢fes ndo fere qualquer dispositivo constitucional, vez
gue objetiva-se manter a integridade do fundo, que somente podera ser garantida com o pagamento da contribuicédo
incidente sobre as rescisfes contratuais sem justa causa, pois 0 contrario acarretaria 6nus para o fundo, exonerando o
empregador das obrigagdes decorrentes do vinculo empregaticio.

4. As contribuicdes instituidas pela LC 110/01 estdo sujeitas a anterioridade genérica prevista no Art. 150, 111, b, vez
que encontram seu fundamento no Art. 149 da CF e ndo a anterioridade nonagesimal prevista no Art. 195, § 6° da CF,
que trata tdo somente das contribuicfes para a seguridade social.

5. Sendo a anterioridade da lei tributaria matéria exclusivamente constitucional ndo pode lei complementar estabelecer
de forma diversa, como dispde o Art. 14 da LC n°® 110/01. Assim, a eficécia da lei esta postergada para o primeiro dia
do exercicio fiscal seguinte.

6. Preliminar acolhida e, no mérito, apelacao da Caixa Econdmica Federal prejudicada. Remessa oficial e apelagdo da
Unido improvida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por maioria, acolher a preliminar de ilegitimidade da Caixa Econdmica Federal,
extinguindo a acdo sem exame do mérito em relacgédo a ela, julgando prejudicado o mérito do recurso, e negar
provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Séo Paulo, 31 de julho de 2007.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00023 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0000317-29.2002.4.03.6104/SP
2002.61.04.000317-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : TADAMITSU NUKUI e outro

INTERESSADO : GUIOMAR CONCEICAO CAETANO

ADVOGADO : SUELI DAMASO RODRIGUES e outro

INTERESSADO : CLARICE COSTA CAETANO

AGRAVADA  : DECISAO DE FOLHAS 56

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. FGTS. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, CPC. LEVANTAMENTO DOS DEPOSITOS DA
CONTA VINCULADA, EM SITUACOES EXCEPCIONAIS, POR PROCURADOR DEVIDAMENTE
CONSTITUIDO. POSSIBILIDADE. HONRARIOS ADVOCATICIOS. ADIN N° 2736.
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1. A Jurisprudéncia é no sentido de permitir o saque do FGTS por procurador devidamente constituido, em situagdes
excepcionais que obstaculizam o comparecimento pessoal do titular da conta.

2. De acordo com a deciséo proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na ADIN N° 2736, ainda néo
publicada, os honorérios advocaticios nas a¢@es entre a Caixa Econdmica Federal-CEF, como agente operador do
Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, e os titulares das contas vinculadas, podem ser cobrados. Efeitos erga
omnes.

3. Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00024 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0000071-96.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.000071-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CAMILA MODENA

INTERESSADO : VICTOR SILVA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ROBERTO FERREIRA DA COSTA e outro
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS 92/96

EMENTA

PROCESSUAL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, CPC. FGTS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ADIN N° 2736.

1. De acordo com a decisao proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na ADIN N° 2736, ainda ndo
publicada, os honorérios advocaticios nas a¢des entre a Caixa Econdmica Federal-CEF, como agente operador do
Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, e os titulares das contas vinculadas, podem ser cobrados. Efeitos erga
omnes.

2. Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatdrio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00025 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0004470-32.2003.4.03.6117/SP
2003.61.17.004470-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SONIA COIMBRA e outro

INTERESSADO : CARLOS ALBERTO LONGHI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : NELLY JEAN BERNARDI LONGHI e outro

INTERESSADO : OS MESMOS

AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS 123/124

EMENTA

PROCESSUAL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, CPC. FGTS. CUSTAS.

1. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido que a isencdo do art. 24-A da L. 9.208/95 ndo exime a
Caixa Econdmica Federal - CEF da obrigacdo de reembolsar a parte autora a parcela das custas ja adiantadas, por
ocasido do ajuizamento da acéo.
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2. Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00026 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0005407-53.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.005407-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI

INTERESSADO . EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros

PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLI PANICO
ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

INTERESSADO : WEYVEL DEL PIETRO e outro

. ANA LUCIA MARZOLA DEL PIETRO
ADVOGADO . JOAO ROBERTO SCHUMAHER FILHO e outro
EMENTA

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGCAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a deciséo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00027 AGRAVO LEGAL EM APELAGAO CIVEL N° 0005408-38.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.005408-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS

INTERESSADO : EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros
: PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLIPANICO

ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

INTERESSADO . ELIANA APARECIDA CHIARATTO
ADVOGADO . JOAO ROBERTO SCHUMAHER FILHO e outro
EMENTA

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a deciséo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.
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2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00028 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0005763-48.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.005763-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS e outro

INTERESSADO . EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros

PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLI PANICO
ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

INTERESSADO : ANTONIO CARLOS DE SOUZA e outro

. ANAPAULA GOUVEA DE SOUZA
ADVOGADO : ANAPAULA SANTOS GOUVEA e outro
EMENTA

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGCAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a deciséo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00029 AGRAVO LEGAL EM APELAGAO CIVEL N° 0008516-75.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.008516-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS

INTERESSADO : EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros
: PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLIPANICO

ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

APELADO . OS MESMOS

INTERESSADO . MAGDA AZEVEDO REIS PINTO e outro
: JOSE RENALDO PINTO

ADVOGADO . CELSO UBEDA e outro

EMENTA
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AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a deciséao agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00030 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0009759-54.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.009759-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SANDRO ENDRIGO DE AZEVEDO CHIAROTI e outro
INTERESSADO . ISRAEL DA SILVA e outro

. ERCILIA ALCAZAR DASILVA
ADVOGADO : JOAO PAULO FONTES DO PATROCINIO e outro

INTERESSADO : EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros
: PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLI PANICO

ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

EMENTA

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a deciséo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00031 AGRAVO LEGAL EM APELAGAO CIVEL N° 0010597-94.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.010597-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS e outro
INTERESSADO : DAVID RANIERI BULGARI e outro

: MARIA REGINA RODRIGUES DE ALMEIDA
ADVOGADO : JOAO PAULO FONTES DO PATROCINIO e outro

INTERESSADO : EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros
: PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLIPANICO

ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

EMENTA
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AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a decisdo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00032 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0010732-09.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.010732-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI e outro
INTERESSADO : ELIY APARECIDA DOS REIS CARNEIRO PERCIANI
ADVOGADO . CESAR LUIZ BERALDI e outro

PARTE RE' : EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros
: PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLI PANICO

ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

EMENTA

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a deciséo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00033 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0011032-68.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.011032-2/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
INTERESSADO . EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros
: PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLIPANICO
ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI
INTERESSADO . RICARDO MAGALHAES DA SILVA PASSOS e outro
: ALEXANDRA SANTURBANO ESTEVES DA SILVA PASSOS
ADVOGADO : SANDRO FABRIZIO PANAZZOLO e outro
EMENTA
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AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a decisdo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00034 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0011033-53.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.011033-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI e outro

INTERESSADO : EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros
: PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLIPANICO

ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

INTERESSADO : TEREZINHA DE MARCO e outros

: JOAO DE MARCO

: ZAIRA DA CONCEICAO CAMILLO DE MARCO
ADVOGADO : JOAO PAULO FONTES DO PATROCINIO e outro
EMENTA

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.
ERRO MATERIAL.

1 - Se a deciséo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Reforma parcial da deciséo agravada, em face da ocorréncia de erro material.

3 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, de oficio, corrigir erro material e negar provimento ao agravo legal,
nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00035 AGRAVO LEGAL EM APELAGAO CIVEL N° 0012296-23.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.012296-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS e outro
INTERESSADO : JOSE DOS REIS FERREIRA e outro
: IVONE DE FATIMA FERREIRA
ADVOGADO : JOAO PAULO FONTES DO PATROCINIO e outro
PARTE RE' : EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros
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PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO

HERMINIA PUREZA MALAGOLI PANICO
ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro
EMENTA

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a deciséo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00036 AGRAVO LEGAL EM APELAGAO CIVEL N° 0012624-50.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.012624-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SANDRO ENDRIGO DE AZEVEDO CHIARQOTI € outro
INTERESSADO : JULIA INGRID DE SOUZA incapaz

ADVOGADO : EDUARDO MARCANTONIO PINTO e outro
REPRESENTANTE . JULIANA APARECIDA DE BRITO

ADVOGADO : EDUARDO MARCANTONIO PINTO

INTERESSADO : EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros
: PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLIPANICO

ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

EMENTA

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a deciséao agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00037 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0013035-93.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.013035-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SANDRO ENDRIGO DE AZEVEDO CHIAROTI
INTERESSADO : HUMBERTO COLMANETTI SAMPAIO

. ANGELA MARCIA OLIVEIRA SAMPAIO
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ADVOGADO : ADALEA HERINGER LISBOA

INTERESSADO . EGP FENIX EMPREENDIMENTOS E COM/ INTERNACIONAL LTDA e outros
: PAULO EDUARDO GRASSESCHI PANICO
: HERMINIA PUREZA MALAGOLI PANICO

ADVOGADO . CLELIA CRISTINA NASSER e outro

EMENTA

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CPC, ART. 557.
1 - Se a deciséo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00038 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0020493-36.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.020493-5/SP
RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : RICARDO TUHOCHI HIRATA e outro
: JENIFER APARECIDA VELARDO ROBIATTI
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
INTERESSADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ELIZABETH CLINI DIANA e outro
AGRAVADA  : DECISAO DE FOLHAS 234/235

EMENTA

AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. DESPROVIMENTO.

Se a decisdo apreciou e decidiu a questéo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma.
Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatdrio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00039 AGRAVO LEGAL EM APELAGCAO CIVEL N° 0029374-02.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.029374-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
APELANTE : ATENTO BRASIL S/A
ADVOGADO : LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA
: MARIATERESA LEIS DI CIERO
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
EMENTA
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PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL - APELACAO - DECISAO MONOCRATICA NOS TERMOS DO
ARTIGO 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - CABIMENTO - RECURSO EM MANIFESTO
CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
CONTRIBUICAO SOCIAL- INCISO IV DO ARTIGO 22 DA LEI N° 8.212/91, COM A REDAGCAO DADA PELA
LEIN 9.876/99. LEGALIDADE.

1. O artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n® 9.756/98, autoriza o relator, por
meio de decisdo monocréatica, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em manifesto confronto com simula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal
ou de Tribunal Superior.

2. Com o advento da Emenda 20/98, que alterou o artigo 195, da Constitui¢do Federal, ndo s6 o empregador, mas
também a empresa ou a entidade a ela equiparada, sdo 0s sujeitos passivos das contribuicdes sociais. Ampliada, ainda, a
base de calculo a abarcar qualquer rendimento de trabalho, mesmo que prestado sem vinculo empregaticio.

3. N&o ha diferenca entre as cooperativas de trabalho e as demais empresas que prestam servigos, uma vez que nem a
Constituicdo Federal, nem a lei, as distinguem em razao da natureza do servico prestado, apenas as igualam na categoria
de segurados contribuintes.

4. A equiparacdo das cooperativas as demais empresas, para efeito de incidéncia de contribuicdo social, esta
regulamentada na prdpria Constituicdo.

5. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatdrio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 11 de janeiro de 2011.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00040 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N° 0900020-04.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.900020-2/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AUTOR : JOAO CICERO DE SOUZA e outro
: ANA CLAUDIA CARVALHO NOVAES SOUZA
ADVOGADO : RICARDO WIECHMANN

REU . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ADRIANA RODRIGUES JULIO

REU : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. IRREGULARIDADE FORMAL NAO APONTADA. INEXISTENCIA DE OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO IMPROVIDOS.

1- Os embargos declaratorios ndo se destinam a veicular mero inconformismo com o julgado, revolvendo questdes ja
adequadamente apreciadas.

2- Néo tendo sido demonstrado o vicio supostamente existente no acérdao, que ndo apresenta obscuridade, omissao ou
contradicao a sanar, revelam-se improcedentes os embargos.

3- Embargos de declaragdo conhecidos e improvidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaragdo, nos termos do relatério
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.

JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00041 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0073504-10.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.073504-8/SP
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RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE : VENICIO AUGUSTO FRANCISCO

ADVOGADO : VENICIO AUGUSTO FRANCISCO

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 82SSJ - SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 2002.61.08.005899-0 3 Vr BAURU/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECOLHIMENTO DAS CUSTAS EM
INSTITUICAO BANCARIA DIVERSA DA ESTABELECIDA NOS ATOS ADMINISTRATIVOS DO TRF-3?
REGIAO. NECESSIDADE DE OPORTUNIZAR A PARTE A REGULARIZACAO DO RECOLHIMENTO.
AGRAVO LEGAL PROVIDO.

1. Agravo legal interposto contra decisdo que negou seguimento a agravo de instrumento por ter o agravante recolhido
as custas em estabelecimento bancario diverso da Caixa Econdmica Federal, em desacordo com o artigo 3° da
Resolugéo 169/2000 do Conselho de Administracdo do Tribunal Regional Federal da 32 Regido.

2. O caso comporta aplicacdo da norma constante do artigo 511, §2° do CPC, que disp8e que "a insuficiéncia no valor
do preparo implicara desercdo, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de cinco dias".

3. Se é possivel que o recorrente complemente as custas eventualmente recolhidas a menor, com maior razdo deve ser
dada oportunidade de regularizacéo ao recorrente que recolheu as custas integralmente, porém em instituicdo bancéaria
diversa da determinada nos atos administrativos deste Tribunal.

4. Agravo legal parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por maioria, dar parcial provimento ao agravo legal, a fim de
oportunizar a parte o recolhimento do preparo no estabelecimento correto, no prazo de cinco dias, sob pena de deser¢éo,
nos termos do voto do Juiz Federal Convocado Méarcio Mesquita, acompanhado pelo voto do Desembargador Federal
Johonsom di Salvo, vencida a Relatora, que lhe negava provimento, e na conformidade da minuta de julgamento, que
ficam fazendo parte integrante deste julgado.

S&o Paulo, 20 de mar¢o de 2007.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00042 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0087816-88.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.087816-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE : JOSE CARLOS TARDELLI

ADVOGADO : JOSE LINO PEREIRA

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

CONSORCIO DE DESENVOLVIMENTO DA REGIAO DE GOVERNO DE

PARTE RE ITAPETININGA e outros
: ALCIDES DE NADAI
: RICARDO BARBARA DA COSTA LIMA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE ITAPETININGA SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 05.00.00039-0 4 Vr ITAPETININGA/SP
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECOLHIMENTO DAS CUSTAS EM
INSTITUICAO BANCARIA DIVERSA DA ESTABELECIDA NOS ATOS ADMINISTRATIVOS DO TRF-3?
REGIAO. NECESSIDADE DE OPORTUNIZAR A PARTE A REGULARIZAGAO DO RECOLHIMENTO.
AGRAVO LEGAL PROVIDO.
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1. Agravo legal interposto contra decisdo que negou seguimento a agravo de instrumento por ter o agravante recolhido
as custas em estabelecimento bancario diverso da Caixa Econdmica Federal, em desacordo com o artigo 3° da
Resolucdo 169/2000 do Conselho de Administracdo do Tribunal Regional Federal da 3? Regido.

2. O caso comporta aplicacdo da norma constante do artigo 511, §2° do CPC, que disp8e que “a insuficiéncia no valor
do preparo implicara desercdo, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de cinco dias".

3. Se é possivel que o recorrente complemente as custas eventualmente recolhidas a menor, com maior razdo deve ser
dada oportunidade de regulariza¢éo ao recorrente que recolheu as custas integralmente, porém em instituicdo bancéria
diversa da determinada nos atos administrativos deste Tribunal.

4. Agravo legal provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por maioria, dar provimento ao agravo legal, a fim de oportunizar a
parte o recolhimento do preparo no estabelecimento correto, no prazo de cinco dias, sob pena de desercao, nos termos
do voto do Juiz Federal Convocado Mércio Mesquita, acompanhado pelo voto do Desembargador Federal Johonsom di
Salvo, vencida a Relatora, que Ihe negava provimento, e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo
parte integrante deste julgado.

S&o Paulo, 20 de mar¢o de 2007.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00043 EMBARGOS DE DECLARAGAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2006.03.00.103144-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

AUTOR : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
REU : MIGUEL VICENTE NAPOLITANO

ADVOGADO . REGINA BERNADETE MENCK DE O AMARAL

No. ORIG. : 03.00.00157-3 A Vr AVARE/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO DE FUNDAMENTOS. PREQUESTIONAMENTO.

1. O juiz pode decidir com base em fundamentos diversos dos invocados pelas partes. E dispensada a alusio expressa a

todos os dispositivos legais mencionados no recurso; basta que a matéria debatida seja totalmente ventilada no acérdéo.

2. Os embargos para fins de prequestionamento tém como pressuposto de admissibilidade a demonstracdo da ocorréncia
de uma das hipéteses previstas nos incisos do art. 535 do CPC.

3. Ha omissdo no acérddo quando o julgamento ndo foi unanime e ndo consta dos autos o teor do voto vencido.

4. Embargos de declaracdo parcialmente providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, dar parcial provimento aos embargos de declara¢do, nos termos do
relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2009.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00044 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0116791-23.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.116791-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO : SERIGRAFIA DECORART LTDA

ADVOGADO : JOSE JUVENCIO SILVA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
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ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 00.05.09146-2 3F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRISAO CIVIL. DEPOSITARIO. BENS CONSTRITOS.
MANDADO DE EMTREGA NAO CUMPRIDO. NAO LOCALIZAGCAO DO BEM. INFIDELIDADE
CARACTERIZADA.

1. O depositario judicial de bens penhorados assume o encargo de ndo dispor dos bens constritos, assegurando a sua
guarda e conservacgao até 0 momento da entrega ao juizo.

2. O munus do depdsito somente se extingue com a entrega da coisa ou a comprovagdo de motivo de forca maior que
impossibilite a sua restituicéo.

3. é do depositario a obrigagdo de comunicar a eventual mudanca de endereco.

4. Ausente qualquer causa excludente da responsabilidade do Depositario quanto ao seu munus, caracteriza-se sua
infidelidade.

5. Agravo de Instrumento provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regiéo, por maioria, dar provimento ao agravo de instrumento, nos termos
do voto do Juiz Federal Convocado Méarcio Mesquita, acompanhado pelo voto do Desembargador Federal Johonsom di
Salvo, vencida a Relatora, que lhe negava provimento, e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo
parte integrante deste julgado.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2007.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00045 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0120266-84.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.120266-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE  : Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : CRISTINA MARELIM VIANNA

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES
: LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 2006.61.00.008774-1 1 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. FGTS. ACAO CIVIL PUBLICA. MPF. LEGITIMIDADE ATIVA. DECISAO
INTERLOCUTORIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. INADMISSIBILIDADE. LEI N°6.858/80.
LEVANTAMENTO. SUCESSORES. ALVARA JUDICIAL. EXTRATOS FUNDIARIOS. ASTREINTES.
PREVALENCIA DO INTERESSE PARTICULAR SOBRE O COLETIVO.

1. O Ministério Publico Federal detém legitimidade para a propositura de acéo civil pablica que verse sobre 0
fornecimento de extratos das contas vinculadas ao FGTS.

2. Embargos de declaracdo ndo conhecidos, ja que cabiveis tdo-somente em face de sentencas e acorddos, a teor do
disposto no art. 535 do Codigo de Processo Civil.

3. Nos termos da Lei n°6.858/80, os valores devidos pelos empregadores aos empregados e os montantes das contas
individuais do FGTS e do Fundo de Participacdo PIS-PASEP néo recebidos em vida pelos titulares serdo pagos aos
dependentes habilitados perante a Previdéncia Social ou na forma da legislacdo especifica dos servidores civis e
militares e, na sua falta, aos sucessores previstos na lei civil, indicados em alvara judicial, independentemente de
inventario ou arrolamento.

4. O levantamento de tais valores dar-se-a na via administrativa, exceto quando o interessado ndo dispuser dos
documentos que comprovem sua qualidade de dependente, hipdtese em que devera se socorrer do Poder Judiciario,
mediante instauragdo de procedimento para expedicdo de alvara judicial, instruindo a petigéo inicial com os extratos das
contas do falecido.

5. Inexistem razdes de ordem legal para que a Caixa Econémica Federal exija, para o fornecimento dos extratos
fundiarios, daquele que comprovar a qualidade de sucessor do titular da conta os mesmos documentos exigidos para o
levantamento administrativo ou a certiddo de inventariante, seja porque a Lei n°6.858/80, que dispde sobre o pagamento
de valores ndo recebidos em vida pelos titulares, ndo se aplica ao fornecimento dos extratos das contas fundiarias; seja
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porque os referidos documentos autorizam desde logo o levantamento administrativo, tornando, desnecessario, portanto,
a expedicéo de alvard judicial; ou, ainda, seja porque tais documentos ndo séo sigilosos, o que afasta a aplicacdo da Lei
Complementar n°105/01.

6. A préatica demonstra que a imposi¢do de multa destinada a impelir os 6rgéos estatais ao cumprimento de
determinagdo judicial ndo surte o efeito desejado, gerando tdo-somente 0 empobrecimento da sociedade, em favor do
enriquecimento individual do prejudicado. Eventual descumprimento da decisao judicial devera ser apurado pelo érgdo
competente.

7. Preliminar de ilegitimidade do MPF rejeitada. Embargos de declaracéo ndo conhecidos. Agravo de instrumento
parcialmente provido. Agravo regimental prejudicado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por maioria, rejeitar a preliminar de ilegitimidade ativa do Ministério Publico Federal e,
prosseguindo no julgamento, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de declaragdo, dar parcial provimento ao
agravo de instrumento e julgar prejudicado o agravo regimental, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2010.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal Relatora

00046 AGRAVO LEGAL EM APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 1107324-24.1997.4.03.6109/SP
2006.03.99.027488-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : ANTONIO ROBERTO GOMES DE ALMEIDA e outros

: ERNESTO EDUARDO BELLAM
ADVOGADO : ALMIR GOULART DA SILVEIRA e outro
CODINOME : ERNESTO EDUARDO BELLAN
APELADO : JOSE ROBERTO LEITE
ADVOGADO . ALMIR GOULART DA SILVEIRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP
AGRAVADA . DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 97.11.07324-2 2 Vr PIRACICABA/SP

EMENTA

"AGRAVO LEGAL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE. 28,86%. CORRECAO MONETARIA. MANUAL DE
ORIENTACAO DE PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL. INDICES LEGAIS.
HONORARIOS DE ADVOGADO. CONDENAGAO. EXCLUSAO DOS VALORES PAGOS OU COMPENSADOS
ADMINISTRATIVAMENTE.

A decisdo agravada determinou que a corre¢do monetaria do crédito dos autores deveré ser realizada pelos indices
fixados no Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, que traca critérios para a
aplicacdo de correcdo monetaria e juros de mora na fase de execucdo, respeitando estritamente os ditames legais.

Né&o se mostram plausiveis as alegacfes da Unido de que ndo existe previsao legal que a obrigue ao pagamento dos
indices inflacionarios expurgados, uma vez que os provimentos que dispdem sobre os procedimentos para elaboracéo e
conferéncia de calculos de liquidacdo na Justica Federal da Terceira Regido sdo totalmente pautados na legislagao
condizente.

A base de célculo para a verba de sucumbéncia exclui os valores pagos administrativamente ou ja compensados.
Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatdrio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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S&o Paulo, 11 de janeiro de 2011.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal Relatora

00047 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0005291-73.2006.4.03.6103/SP
2006.61.03.005291-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CAMILA MODENA

INTERESSADO : PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA BRANCO

ADVOGADO : APARECIDA FATIMA DE OLIVEIRA ANSELMO e outro

AGRAVADA . DECISAO DE FOLHAS 117

EMENTA

PROCESSUAL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, CPC. FGTS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ADIN N° 2736.
1. De acordo com a decisdo proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na ADIN N° 2736, ainda ndo
publicada, os honordrios advocaticios nas a¢des entre a Caixa Econdmica Federal-CEF, como agente operador do
Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, e os titulares das contas vinculadas, podem ser cobrados. Efeitos erga
omnes.

2. Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relat6rio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00048 AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL N° 0006208-59.2006.4.03.6114/SP
2006.61.14.006208-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : PROL EDITORA GRAFICA LTDA

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. INDEVIDA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE 0S
QUINZE PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENGA E TERCO CONSTITUCIONAL DAS FERIAS. INCIDENCIA
SOBRE AUXILIO-ACIDENTE, SALARIO-MATERNIDADE E FERIAS. PRESCRICAO. DECADENCIA.
COMPENSACAO. PROVA PRE-CONSTITUIDA EM MANDADO DE SEGURANCA.

1. O empregado afastado por motivo de doenca nao presta servico €, por isso, nao recebe salario durante os primeiros 15
(quinze) dias de afastamento. A descaracterizagdo da natureza salarial afasta a incidéncia da contribuicdo a Seguridade
Social.

2. A Primeira Secdo do STJ - Superior Tribunal de Justica acolheu, por unanimidade, incidente de uniformizagé&o,
adequando sua jurisprudéncia ao entendimento firmado pelo STF, segundo o qual ndo incide contribuicdo a Seguridade
Social sobre o terco de férias constitucional.

3. O auxilio-acidente integra o salario de contribuicao (Lei n.? 8.213, art. 31).

4. O salario maternidade tem natureza salarial e integra a base de calculo da contribuicdo previdenciaria, consoante o
artigo 7°, XVl da CF/88 e do artigo 28, §2°, da Lei n° 8.212/91. (Precendentes do STJ).
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5. As férias, quando gozadas, tém natureza salarial e sobre elas incide a contribuicdo previdenciaria (Precedentes desta
Corte).

6. N&o € possivel a pretenséo de compensacdo, pois ndo hé, nos autos, qualquer prova do pagamento de contribuicdo
social previdenciaria sobre os primeiros quinze dias anteriores aos beneficios de auxilio-doenca e sobre o 1/3 de férias.
A impetrante juntou guias de recolhimento a Previdéncia Social, que comprovam apenas o recolhimento junto ao INSS,
mas ndo ha demonstrativos de que no periodo aludido havia funcionarios percebendo as verbas em tela ou ressalvas nas
guias a esse respeito.

7. Agravos legais a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em negar provimento aos agravos legais, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00049 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034905-65.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.034905-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
AGRAVANTE : MARCIA REGINAPIRES DE ASSIS ABATZOGLOU
ADVOGADO : RUIFERREIRA PIRES SOBRINHO
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE' : BAR E RESTAURANTE ROSARIO LTDA
ADVOGADO : NORMANDO FONSECA
PARTE RE' : EUCLIDES PIRES DE ASSIS JUNIOR e outro
: MARCO ANTONIO PIRES DE ASSIS
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 2003.61.05.006412-7 5 Vr CAMPINAS/SP
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. LEGITMIDADE
PASSIVA DOS SOCIOS. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. VIA INADEQUADA.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo proferida nos autos de execugéo fiscal, que ndo conheceu de
excecao de pré-executividade.

2. A excecdo de pré-executividade, resultado de construcéo jurisprudencial, é cabivel nas hip6teses de falta ou nulidade
formal do titulo executivo. E de ser admitida, também, quando o devedor alega matérias de ordem publica, cognosciveis
de oficio pelo Juiz, tais como 0s pressupostos processuais € as condi¢des da acéo, desde que ndo haja necessidade de
dilacédo probatoria e instauragdo do contraditdrio.

3. Mesmo a corrente jurisprudencial que admite com maior largueza o cabimento da excec¢éo de pré-executividade, para
além das matérias de ordem publica, vincula a admissibilidade do incidente a prescindibilidade da producéo de provas,
situacdo que ndo se verifica no caso em apreco.

4. Agravo de instrumento ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por maioria, negar provimento ao agravo de instrumento, nos
termos do voto do Juiz Federal Convocado Marcio Mesquita, acompanhado pelo voto do Desembargador Federal
Johonsom Di Salvo, vencida a Relatora, que Ihe negava provimento, e na conformidade da minuta de julgamento, que
ficam fazendo parte integrante deste julgado.

S&o Paulo, 04 de mar¢o de 2008.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado
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00050 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0048993-11.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.048993-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE : LOBBY EMPREGOS TEMPORARIOS E EFETIVOS LTDA
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS PICOLO

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE VINHEDO SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 04.00.00016-5 2 Vr VINHEDO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. DECADENCIA.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo proferida nos autos de execucdo fiscal, que indeferiu pedido de
reconhecimento da decadéncia.

2. Com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, as contribuicBes sociais, incluidas nesse conceito as destinadas
ao custeio da seguridade social, foram reinseridas no &mbito do Sistema Tributério Nacional. Assim, a prescrigdo dessas
contribuicbes voltou a seguir o regramento do Codigo Tributério Nacional.

3. Embora editado como a lei ordinaria (Lei n® 5.172/66), o Cadigo Tributario Nacional foi recepcionado pela
Constituicdo Federal de 1988 com forga de lei complementar, nos termos do artigo 146, 111, da Carta, que reserva a esta
espécie normativa as normas gerais de direito tributério, inclusive no que se refere a prescri¢éo e decadéncia.

4. Assim, aplica-se as contribui¢Bes previdenciarias o disposto no artigo 173 do Codigo Tributario Nacional, sendo,
portanto, o prazo decadencial para langamento de cinco anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o langamento poderia ter sido efetuado, e ndo o prazo de dez anos previsto no artigo 45 da Lei n° 8.212/91.
Precedentes.

5. No caso de tributos sujeitos ao lancamento por homologagdo, em que ocorre 0 pagamento do tributo pelo sujeito
passivo, incide a norma do artigo 150, caput e seu 84°, considerando-se homologado o autolancamento pela
homologacdo expressa da autoridade administrativa, ou pela homologacdo técita, apds cinco anos a contar da ocorréncia
do fato gerador.

6. No caso dos autos, em que ndo houve o pagamento, aplica-se portanto a norma do artigo 173, inciso | do CTN. A
partir de entdo, inicia-se o curso do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN, que estabelece que "a a¢éo para
a cobranca do crédito tributario prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua constituicdo definitiva".

7. Agravo de instrumento parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por maioria, dar parcial provimento ao agravo de
instrumento, nos termos do voto do Juiz Federal Convocado Marcio Mesquita, acompanhado pelo voto do
Desembargador Federal Johonsom di Salvo, vencida a Relatora, que Ihe negava provimento, e na conformidade da
minuta de julgamento, que ficam fazendo parte integrante deste julgado.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2007.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00051 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0087158-30.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.087158-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE : CARLOS VITA DE LACERDA ABREU

ADVOGADO : RODRIGO MAITTO DASILVEIRA

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
PARTE RE' : INTERCLINICAS SERVICOS MEDICO HOSPITALARES S/C LTDA e outros

LUIZ CARLOS NASCIMENTO DANTAS
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LUIZ CESAR AMBROGI GONCALVES
: LUIZ ANTONIO RIVETTI
- JOSE PEREZ RIAL

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 2005.61.82.055746-7 12F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. LEGITMIDADE
PASSIVA DOS SOCIOS. EXCEGCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. VIA INADEQUADA.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo proferida nos autos de execugdo fiscal, que ndo conheceu de
excecao de pré-executividade.

2. A excecdo de pré-executividade, resultado de construcao jurisprudencial, é cabivel nas hipdteses de falta ou nulidade
formal do titulo executivo. E de ser admitida, também, quando o devedor alega matérias de ordem publica, cognosciveis
de oficio pelo Juiz, tais como 0s pressupostos processuais e as condi¢des da acéo, desde que ndo haja necessidade de
dilacéo probatoria e instauragdo do contraditdrio.

3. Mesmo a corrente jurisprudencial que admite com maior largueza o cabimento da exce¢éo de pré-executividade, para
além das matérias de ordem publica, vincula a admissibilidade do incidente a prescindibilidade da producéo de provas,
situacdo que ndo se verifica no caso em apreco.

4. Agravo de instrumento ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por maioria, hegar provimento ao agravo de instrumento, nos termos
do voto do Juiz Federal Convocado Marcio Mesquita, acompanhado pelo voto do Desembargador Federal Johonsom di
Salvo, vencida a Relatora, que lhe dava provimento, e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo
parte integrante deste julgado.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2008.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00052 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0096393-21.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.096393-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
AGRAVADO : LUIZ FERNANDO NOGUEIRA PEREIRA

ADVOGADO : ARIOVALDO DE PAULA CAMPOS NETO e outro

PARTE RE' : APOEMA CONSTRUTORA LTDA e outros

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 82 SSJ - SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. . 2007.61.08.004345-4 3 Vr BAURU/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. RESPONSABILIDADE
DOS SOCIOS E ADMINISTRADORES. INCLUSAO NO POLO PASSIVO. EXCEGCAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. VIA INADEQUADA.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo proferida nos autos de execucdo fiscal, que conheceu de excegdo de
pré-executividade para afastar a legitimidade passiva do sécio da executada.

2. A excecdo de pré-executividade, resultado de construcao jurisprudencial, é cabivel nas hipdteses de falta ou nulidade
formal do titulo executivo. E de ser admitida, também, quando o devedor alega matérias de ordem publica, cognosciveis
de oficio pelo Juiz, tais como 0s pressupostos processuais e as condi¢des da acéo, desde que ndo haja necessidade de
dilacéo probat6ria e instauragdo do contraditdrio.

3. Mesmo a corrente jurisprudencial que admite com maior largueza o cabimento da exce¢éo de pré-executividade, para
além das matérias de ordem publica, vincula a admissibilidade do incidente a prescindibilidade da producéo de provas,
situacdo que ndo se verifica no caso em apreco.
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4. Agravo de instrumento provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por maioria, dar provimento ao agravo de instrumento, nos termos
do voto do Juiz Federal Convocado Marcio Mesquita, acompanhado pelo voto do Desembargador Federal Johonsom Di
Salvo, vencida a Relatora, que Ihe negava provimento, e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo
parte integrante deste julgado.

S&o Paulo, 04 de mar¢o de 2008.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00053 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 2007.03.99.043321-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : GROBAE NAVAS LTDA

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 15035816 12F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO LEGAL NAO CONHECIDO. RAZOES DO RECURSO
DISSOCIADAS DO PEDIDO INICIAL E DO DECIDIDO NO JULGADO.

As razdes recursais ndo se referem ao caso em apreco, considerando que o débito objeto da Certidao de Divida Inscrita
que instruiu a inicial é relativo ao periodo de setembro de 1968 a novembro de 1969 e ndo de maio de 1986 a setembro
de 1988, como faz constar do recurso.

Razdes dissociadas tanto do objeto da execucéo quanto do decidido na decisdo agravada.

Agravo legal ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2011.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00054 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0007279-07.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.007279-1/SP
RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : SONIA MARA APARECIDA MURRA e outro
: CIDIMAR CARLOS MURRA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
: MARIA JOSE DE CARVALHO
INTERESSADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO e outro
AGRAVADA  : DECISAO DE FOLHAS 157/158

EMENTA

AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. DESPROVIMENTO.

Se a decisao apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma.
Agravo a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00055 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0026163-84.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.026163-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : GIUSEPPE FERREIRA DA COSTA e outro
: SOLANGE APARECIDA DE CASTRO COSTA
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES e outro
INTERESSADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS 194/201
EMENTA

AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. DESPROVIMENTO.
Se a deciséo apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma.
Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00056 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0028209-46.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.028209-8/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : GIUSEPPE FERREIRA DA COSTA e outro
: SOLANGE APARECIDA DE CASTRO COSTA
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES e outro
CODINOME : SOLANGE APARECIDA DE CASTRO
INTERESSADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro
AGRAVADA  : DECISAO DE FOLHAS 103/103v.

EMENTA

AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. RECONSIDERAGCAO. PROVIMENTO. CAUTELAR
EXTINTA SEM RESOLUGCAO DO MERITO. INTERESSE DE AGIR. SENTENCA ANULADA.

1. Se a decisdo nédo apreciou a questéo de conformidade com a lei processual, impde-se a reconsideracéo.

2. Cautelar extinta sem resolugdo do mérito. Possibilidade de pedido de antecipagdo de tutela em sede de cautelar, ainda
gue possa ser objeto do pedido liminar em acao principal.

3. Agravo a que se da provimento. Deciséo reconsiderada. Apelacao da parte autora provida para anular a sentenca.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, dar provimento ao agravo para reconsiderar a deciséo, dar provimento
a apelacdo e anular a sentenca, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLLI
Desembargador Federal

00057 AGRAVO LEGAL EM AMS N° 0007742-86.2007.4.03.6119/SP
2007.61.19.007742-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO
INTERESSADO : CELIO JOSE DO NASCIMENTO
ADVOGADO : DOUGLAS GRAPEIA JUNIOR e outro
AGRAVADA  : DECISAO DE FOLHAS 81/83

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. FGTS. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, CPC. LEVANTAMENTO DOS DEPOSITOS DA
CONTA VINCULADA. HIPOTESE DO ART. 20, VIII, DA LEI N° 8.036/90. POSSIBILIDADE.

1. Comprovada a permanéncia fora do regime do FGTS pelo lapso exigido no artigo 20, inciso VII, da Lei n® 8.036/90,
0 agravado faz jus ao levantamento do saldo fundiario.

2. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por maioria, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 26 de outubro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00058 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N° 0005296-89.2007.4.03.6126/SP
2007.61.26.005296-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL DOS PREDIOS 38 AO 42
ADVOGADO : JOSE MARIO REBELLO BUENO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. MODIFICACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. OMISSAO DE
FUNDAMENTOS. PREQUESTIONAMENTO.

1. Os embargos de declaracdo tém por finalidade sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo no dispositivo da decisdo,
ndo sendo cabivel a utilizagdo do recurso para modificar o julgado .

2. O juiz pode decidir com base em fundamentos diversos dos invocados pelas partes. E dispensada a alusio expressa a
todos os dispositivos legais mencionados no recurso; basta que a matéria debatida seja totalmente ventilada no acérdao.
3. Os embargos para fins de prequestionamento tém como pressuposto de admissibilidade a demonstracdo da ocorréncia
de uma das hipéteses previstas nos incisos do art. 535 do CPC.

4. Embargos de declaracio ndo providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaracéo, nos termos do relatério
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 11 de janeiro de 2011.

Vesna Kolmar
Desembargadora Federal
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00059 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007118-27.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.007118-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AGRAVANTE : UBATUMIRIM S/A EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO CARNEIRO LYRA e outro

AGRAVADO : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
SUCEDIDO . Departamento Nacional Estradas Rodagem DNER

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00.06.59087-0 9 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS
MORATORIOS. INEXISTENCIA DE MORA DA FAZENDA PUBLICA DENTRO DO PRAZO PREVISTO NA
CONSTITUICAO FEDERAL PARA O PAGAMENTO. JUROS COMPENSATORIOS: DESCABIMENTO.
AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo proferida nos autos de acdo de desapropriacdo, que determinou a
remessa dos autos a Contadoria Judicial para apuracéo de eventual saldo residual em favor da parte autora, excluindo-se
0s juros de mora e compensatorios.

2. Os juros compensatorios ndo incidem na atualizac8o do crédito se ja integraram a indenizacdo quando do pagamento
do primeiro precatorio.

2. A questdo dos juros moratorios foi analisada pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario
298.616/SP, que entendeu inexigiveis os juros de mora em face da Fazenda Publica no periodo compreendido entre a
data de expedicao do precatdrio judicial e a do efetivo pagamento do crédito, dentro do prazo estabelecido no artigo
100, § 1°, da Constituicdo Federal (RE 298.616/SP).

3. Assim, na esteira do entendimento do Supremo Tribunal Federal, incidem juros moratérios no periodo que exceder
ao prazo previsto no artigo 100, paragrafo primeiro, da Constituicdo Federal.

4. Agravo de instrumento parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por maioria, dar parcial provimento ao agravo de instrumento,
para incluir os juros moratorios apenas do periodo que exceder ao prazo previsto no artigo 100, paragrafo primeiro, da
Constitui¢do Federal, nos termos do voto do Juiz Federal Convocado Mércio Mesquita, acompanhado pelo voto do
Desembargador Federal Johonsom di Salvo, vencida a Relatora, que Ihe negava provimento e; por unanimidade, julgar
prejudicado o agravo regimental, e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte integrante
deste julgado.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2008.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00060 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N° 0030035-73.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.030035-4/SP

RELATOR  : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AUTOR : JOSE GERONCIO DE OLIVEIRA FILHO
ADVOGADO : NIVEA MARTINS DOS SANTOS

REU . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : NAILA AKAMA HAZIME

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO/CONTRADICAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo, mesmo com o fim de prequestionamento, devem observar os limites tracados no art. 535,
do CPC (STJ - 12 Turma. R. Esp. 13.843-0).

2. No caso, ndo ha que se falar em omisséo, nem contradicao.
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3. Embargos de declaracdo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento aos embargos, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00061 EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM APELACAO CIVEL N° 0030522-43.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.030522-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AUTOR : ROSARIO CAGGIANO NETO
ADVOGADO : NIVEA MARTINS DOS SANTOS
: ANA MARIA SANTANA SALES
AUTOR . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN
REU . OS MESMOS
No. ORIG. : 00305224320084036100 9 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO/CONTRADICAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo, mesmo com o fim de prequestionamento, devem observar os limites tracados no art. 535,
do CPC (STJ - 12 Turma. R. Esp. 13.843-0).

2. No caso, ndo ha que se falar em omissdo, nem contradigio.

3. Embargos de declaracdo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento aos embargos, nos termos do relatorio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00062 AGRAVO LEGAL EM APELAGAO CIVEL N° 0008971-47.2008.4.03.6119/SP
2008.61.19.008971-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : SUPERMERCADOS SHIBATA LTDA

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. INDEVIDA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE OS
QUINZE PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENCA E TERCO CONSTITUCIONAL DAS FERIAS. INCIDENCIA
SOBRE AUXILIO-ACIDENTE, SALARIO-MATERNIDADE E FERIAS. PRESCRIGAO. DECADENCIA.
COMPENSAGAO. PROVA PRE-CONSTITUIDA EM MANDADO DE SEGURANGA.

1. O empregado afastado por motivo de doenca ndo presta servico e, por isso, ndo recebe salario durante os primeiros 15
(quinze) dias de afastamento. A descaracterizagdo da natureza salarial afasta a incidéncia da contribuicdo a Seguridade
Social.
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2. A Primeira Secdo do STJ - Superior Tribunal de Justica acolheu, por unanimidade, incidente de uniformizagéo,
adequando sua jurisprudéncia ao entendimento firmado pelo STF, segundo o qual ndo incide contribuicdo & Seguridade
Social sobre o terco de férias constitucional.

3. O auxilio-acidente integra o salério de contribuicéo (Lei n.° 8.213, art. 31).

4. O salario maternidade tem natureza salarial e integra a base de calculo da contribui¢do previdenciaria, consoante o
artigo 7°, XVIII da CF/88 e do artigo 28, §2°, da Lei n° 8.212/91. (Precendentes do STJ).

5. As férias, quando gozadas, tém natureza salarial e sobre elas incide a contribuicéo previdenciaria (Precedentes desta
Corte).

6. N&o ¢ possivel a pretenséo de compensacao, pois ndo ha, nos autos, qualquer prova do pagamento de contribuigéo
social previdenciaria sobre os primeiros quinze dias anteriores aos beneficios de auxilio-doenca e sobre o 1/3 de férias.
A impetrante juntou guias de recolhimento & Previdéncia Social, que comprovam apenas o recolhimento junto ao INSS,
mas ndo ha demonstrativos de que no periodo aludido havia funcionarios percebendo as verbas em tela ou ressalvas nas
guias a esse respeito.

7. Agravos legais a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em negar provimento aos agravos legais, nos termos do relatdrio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00063 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011571-31.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.011571-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : EDER EDEMIR CHIAROTTI

ADVOGADO : ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAQUARITINGA SP
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 08.00.00001-0 1 Vr TAQUARITINGA/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO EM FACE DOS SOCIOS.
NECESSIDADE DE PROVA INEQUIVOCA. ARTIGO 13 DA LEI 8.620/93. IMPROVIMENTO.

A responsabilidade tributéria prevista no artigo 135, 111, do CTN, imposta ao sdcio-gerente, ao administrador ou ao
diretor de empresa, é subjetiva e s se caracteriza quando ha préatica de atos com excesso de poderes ou de violacdo da
lei, do contrato ou estatuto.

O art. 13 da Lei n.° 8.620/93, embora aparentemente encontre apoio no artigo 124, 1l, do CTN, contrasta com as hormas
gerais do Cédigo Tributario, ndo se cogitando de responsabilizacdo dos gerentes ou de redirecionamento de execucdo
fiscal quando ndo houver elementos caracterizadores da atuacdo dolosa dos sécios.

Agravo legal a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00064 EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM APELACAO CRIMINAL N° 0103012-63.1998.4.03.6181/SP
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2009.03.99.032549-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

AUTOR : ANDRE SERGIO SCHOR

ADVOGADO : SONIA MARIA HERNANDES GARCIA BARRETO
AUTOR : Justica Publica

NAO OFERECIDA

DENUNCIA : ANA PAULA ROSAS SCHOR

REU : OS MESMOS

No. ORIG. :98.01.03012-7 7P Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE
DECLARACAOQ. OMISSAO. INOCORRENCIA. EFEITO MODIFICATIVO. NAO APLICAVEL. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

1.0s embargos de declaragdo tém por finalidade sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo no dispositivo da sentenca
ou acérddo, nao sendo cabivel a utilizacdo do recurso para modificar o julgado.

2.0missdo ndo demonstrada. Todas as questdes controvertidas foram enfrentadas e a convicgdo formada esta
claramente demonstrada no julgado.

3.N4o é aplicavel ao presente recurso o efeito modificativo, visto que inexiste omissao na decisdo embargada.

4. Embargos conhecidos e improvidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, conhecer dos embargos de declaragdo e negar-lhes provimento, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 11 de janeiro de 2011.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00065 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0002861-55.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.002861-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN e outro
INTERESSADO : VERA MARIA DOS SANTOS

ADVOGADO : FABIO VIANA ALVES PEREIRA e outro

AGRAVADA . DECISAO DE FOLHAS 170

No. ORIG. : 00028615520094036100 15 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, CPC. FGTS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ADIN N° 2736.

1. De acordo com a decisdo proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na ADIN N° 2736, ainda ndo
publicada, os honorérios advocaticios nas a¢@es entre a Caixa Econdmica Federal-CEF, como agente operador do
Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, e os titulares das contas vinculadas, podem ser cobrados. Efeitos erga
omnes.

2. Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatdrio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00066 AGRAVO LEGAL EM APELAGAO CIVEL N° 0012982-45.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.012982-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO e outro
INTERESSADO : ANTONIO RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : NIVEA MARTINS DOS SANTOS

INTERESSADO : OS MESMOS

AGRAVADA  : DECISAO DE FOLHAS 170/173

No. ORIG. : 00129824520094036100 13 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, CPC. FGTS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ADIN N° 2736.
SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1. De acordo com a decisdo proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na ADIN N° 2736, ainda nao
publicada, os honorérios advocaticios nas ag@es entre a Caixa Econdmica Federal-CEF, como agente operador do
Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, e os titulares das contas vinculadas, podem ser cobrados. Efeitos erga
omnes.

2. Os honorérios advocaticios devem ser mantidos, tendo em vista a sucumbéncia reciproca.

3. Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00067 AGRAVO LEGAL EM APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014798-47.2009.4.03.6105/SP
2009.61.05.014798-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO : ISOLADORES SANTANA S/A

ADVOGADO : MARCOS SEIITI ABE e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 00147984720094036105 7 Vr CAMPINAS/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUICAO
SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO. VERBA COM NATUREZA INDENIZATORIA.

1. A doutrina e a jurisprudéncia se inclinaram para o entendimento de que 0 aviso prévio € a notificacdo que uma das
partes do contrato de trabalho (empregador ou empregado), faz & parte contraria com o objetivo de rescindir o vinculo,
gue se dard em data certa e determinada, observado o prazo determinado em lei.

2. Conforme o § 1° do artigo 487 da CLT, rescindido o contrato antes de findo o prazo do "aviso", o empregado tera
direito ao pagamento do valor relativo ao salario correspondente a todo aquele periodo. Como o termo final do contrato
de trabalho é a data em que 0 empregado deixa de prestar servicos ao empregador, rescindido o contrato sem o
cumprimento do prazo do "aviso", surge o direito a esta verba em carater nitidamente indenizatério.

3. O aviso prévio indenizado ndo compde o salario de contribuicdo, uma vez que ndo ha trabalho prestado no periodo,
ndo havendo, por conseqiiéncia, retribuigdo remuneratdria por labor prestado (Precedentes do TST e dessa Corte).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 21/01/2011 188/924



4. Nos termos do artigo 195, I, "a", com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n® 20/1998, e do artigo 201, §11,
ambos da CF/88, a contribuicéo para a Seguridade Social incide sobre 0 montante pago a titulo de décimo terceiro pelos
empregadores. Stimula 688 do STF.

5. Agravo legal a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLLI
Desembargador Federal

00068 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021568-04.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.021568-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : POTTER PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADO : ANDRE MANZOLI e outro

INTERESSADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA Sec Jud SP
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS 186/187

No. ORIG. : 00094840820094036110 1 Vr SOROCABA/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. REDISCUSSAO DA
MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.

1 - Se a deciséo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua
reforma.

2 - Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00069 HABEAS CORPUS N° 0027345-67.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.027345-7/SP
RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA
IMPETRANTE : PEDRO PAULO GUERRA DE MEDEIROS
: LUIS ALEXANDRE RASSI

PACIENTE : JOSE MAURICIO DE MEDEIROS

ADVOGADO : PEDRO PAULO GUERRA DE MEDEIROS

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 00100907919994036112 2 VVr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. CONTRABANDO. ESGOTAMENTO DOS MEIOS POSSIVEIS
PARA LOCALIZAGAO DO REU. CITAGCAO POR EDITAL. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS
URGENTES. PROVA TESTEMUNHAL. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 366 DO CPP.
ALEGACAO DE NULIDADE E PRESCRIGCAO. INOCORRENCIA.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 21/01/2011 189/924



1. Habeas Corpus impetrado contra ato de Juiz Federal, que acolheu o parecer do Ministério Publico Federal e declarou
validos os atos processuais produzidos sem a presenca do reu.

2. O artigo 361 do Cdédigo de Processo Penal diz que "se o réu ndo for encontrado, sera citado por edital, com prazo de
15 (quinze) dias". Se a citacdo pessoal ndo se concretizou porque o réu ndo foi encontrado nos enderegos constantes nos
autos e comprovado terem sido esgotados todos os meios possiveis para sua localizacéo, ¢é perfeitamente vélida a
citacdo por edital.

3. O réu ndo foi encontrado no endere¢o que declinou na fase policial, quando de sua autuagdo e indiciamento. O
Ministério Publico Federal requereu a expedi¢éo de oficio para os 6rgdos de praxe, tendo sido requisitado ao Servigo de
Protecéo ao Crédito, & Delegacia de Capturas, ao Tribunal Regional Eleitoral de Goiés, & Receita Federal e ao IIRGD
para que fornecessem possiveis enderecos do paciente. As respostas foram juntadas, constando dois enderecos. Foram
expedidas cartas precatérias na tentativa da citacdo pessoal do paciente, as quais restaram infrutiferas. Registre-se que
no endere¢o de Goinia residia a méde do paciente, que informou nao saber o paradeiro do filho.

4. O artigo 366 do Codigo de Processo Penal prevé a possibilidade de o magistrado determinar a producéo antecipada
de provas que considerar urgentes, nos casos em que 0 processo e o curso do prazo prescricional sdo suspensos, quando
o réu for citado por edital e ndo comparecer nem constituir advogado.

5. Ao ser decretada a suspensdo do processo, cabe ao magistrado avaliar no caso concreto a necessidade da antecipacgao
de prova. No sentido da possibilidade da realizacdo da prova testemunhal, nos termos do artigo 366 do Cadigo de
Processo Penal, situa-se a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justiga.

6. Entre a data da primeira tentativa de citacdo pessoal e a suspensdo do processo decorreram mais de dois anos, sendo
justificavel a determinacdo da oitiva das testemunhas na ocasido, especialmente por um deles tratar-se de policial militar
e poder participar de varios casos semelhantes, confundindo as situacdes.

7. N&o ocorréncia da prescri¢do, tendo em vista que o crime foi praticado em 08.05.1999 e a interrupcéo pelo
recebimento da dentncia se deu em 20.03.2001, observa-se ndo ter transcorrido mais de 8 anos no intersticio, nem
tampouco entre este marco e a presente data, desconsiderando-se o periodo em que o prazo prescricional esteve
suspenso (entre 18.11.2004 e 25.06.2010).

8. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira Turma do
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da
Relatora e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte integrante deste julgado.

S&o Paulo, 11 de janeiro de 2011.
SILVIA ROCHA
Juiza Federal Convocada

00070 AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS N° 0031075-86.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.031075-2/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA

IMPETRANTE : ANTONIO CARLOS DE TOLEDO SANTOS FILHO
PACIENTE . GERHARD ANDRIES COERTZEN reu preso

ADVOGADO - ANTONIO CARLOS DE TOLEDO SANTOS FILHO
IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP
AGRAVADA . DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 2009.61.19.001083-0 1 Vr GUARULHOS/SP

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS CONTRA SENTENCA CONDENATORIA. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE RECURSO DE APELACAO. REGIME INICIAL DO CUMPRIMENTO DA PENA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. INDEFERIMENTO LIMINAR. AGRAVO REGIMENTAL.

1. Trata-se de agravo regim