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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Nro 7934/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEGAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0008487-75.1997.4.03.6100/SP
2004.03.99.016493-0/SP
APELANTE : LUIZ CARLOS FIRMINO e outros
: MARIA PILLAR DA SILVA FIRMINO
: ROBERTO FIRMINO
ADVOGADO : ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : IVONE COAN e outro

PETICAO : RESP 2010028154

RECTE : LUIZ CARLOS FIRMINO

No. ORIG. : 97.00.08487-6 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Luiz Carlos Firmino e outro, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105
da Constituicdo Federal, contra acorddo da 5* Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento
ao agravo interposto contra decisao singular, que, nos autos de acéo revisional de mutuo habitacional, deu parcial
provimento a apelacdo dos autores, apenas para afastar a extingdo do processo sem a resolugao do mérito e, quanto a
este, julgar improcedente o pedido formulado na pega inaugural.

Alega-se negativa de vigéncia as Leis n® 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91.

Em contrarrazdes (fls. 205/210), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;
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b) esté ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Gnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) as normas do Codigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

f) o coeficiente de equiparagdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;

g) no sistema SACRE ndo ha capitalizacdo de juros.

Decido.

Inicialmente, concedo aos autores, a vista do pedido formulado na pega de interposicao (fl. 180), a gratuidade
processual no &mbito deste recurso.

A ementa do acorddo assenta:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL. CONTEUDO DA DECISAQ. FALTA DE DEMONSTRAGCAO DO NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Por primeiro cumpre considerar que o artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, com a redacédo dada pela Lei n°
9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovacGes ao sistema recursal, com a finalidade de permitir maior celeridade
a tramitacdo dos feitos, vindo a autorizar o relator, através de decisdo monocrética, a negar seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou jurisprudéncia dominante do
respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta,
desde logo, dar provimento a recurso, nas mesmas hipéteses acima apontadas.

2. No caso em debate, irresignada, a agravante oferta agravo legal, pretendendo seja levado o recurso a julgamento
pela Turma, trazendo em seu bojo a rediscussao da matéria de mérito.

3. E posicionamento recorrente desta C. Corte o de que a irresignac&o posta no agravo legal deve demonstrar que a
decisao recorrida, por ndo implicar em nenhuma das hipéteses do artigo 557, do Cédigo de Processo Civil, ndo
poderia ter sido julgada monocraticamente pelo Relator.

4. Compete a parte demonstrar que a questédo nao é manifestamente inadmissivel, improcedente ou em confronto com
simula ou jurisprudéncia dominante dos Tribunais Superiores ou do respectivo Tribunal. Ndo cabendo, nessa via, a
rediscussao do que foi trazido no bojo do recurso, mas apenas 0s argumentos que respaldaram a decisao agravada.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acordao, para que seja efetuada a
revisdo contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario o exame da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, o que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposi¢éo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal a quo”.

Destaca-se que as Leis n® 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91, supostamente violadas, ndo foram mencionadas na
fundamentacdo do acérdao recorrido, que negou provimento ao agravo em decorréncia da auséncia de ataque a
fundamentacdo da decisdo agravada, contra a qual ndo houve sequer a oposicao de embargos declaratérios. Portanto, a
mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1l, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acdrdao impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 2/2178



IV. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forga da Simula n.° 280/STF, é invidvel a anélise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagédo local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacao
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratérios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento , conforme o disposto nas Sumulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a questao federal no julgamento do acérdao recorrido, torna-se
indispensavel a oposicdo de embargos de declaracdo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretenséo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n°® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacdo ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagéo
analogica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razfes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo & aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n® 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0002176-48.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.002176-7/SP

APELANTE : CLAUDIO DE ABREU

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos de declaracéo, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes singulares, nos termos do artigo 557 do Codigo de
Processo Civil (fls. 143/154 e 174/175). Cabivel, portanto, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0002176-48.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.002176-7/SP

APELANTE : CLAUDIO DE ABREU

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO

DECISAO
Recurso extraordinario interposto contra decisao singular. Opostos embargos de declaracdo, foram apreciados por
decisdo unipessoal.
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In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢céo, cabendo-lhe:

()

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisao
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigao.

d) julgar vélida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes singulares, nos termos do artigo 557 do Cédigo de
Processo Civil (fls. 143/154 e 174/175). Cabivel, em tal situagdo, a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocrética do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discuss@o em seu 6rgéo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n°® 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0003101-30.2003.4.03.6108/SP
2003.61.08.003101-0/SP
APELANTE : VALDEVINO SALES e outro
: MARIA EUNICE DA SILVA SALES
ADVOGADO : HUDSON FERNANDO DE OLIVEIRA CARDOSO e outro

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES
APELADO : OS MESMOS

DECISAO

Recurso especial interposto por Valdevino Sales e outro contra acérddo proferido nesta corte. Opostos embargos de
declaracéo, foram rejeitados.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 347/352.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 5/2178



Decido.
Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O recurso especial foi protocolado em 16.09.2008 (fl. 328), entre o julgamento dos embargos declaratérios, ocorrido em
25.08.2008 (fl. 325), e a sua disponibilizacdo no Diéario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido, que se deu em
23.09.2008 (fl. 326). O prazo para recorrer comeca a fluir com a publicacdo da deciséo e, portanto, o recurso que a
antecede é extemporaneo. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado acerca da situagdo em
andlise, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacdo da decisdo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acdrdao proferido nos embargos de declaracdo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, apds o julgamento dos embargos de declaracdo. Entretanto, a data levada em
consideracdo para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0023708-15.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.023708-5/SP

APELANTE : FRANCISCO ALVES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : NAILA AKAMA HAZIME e outro

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos de declaracdo, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.
Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes singulares, nos termos do artigo 557, §1°-A, do Cdédigo
de Processo Civil (fls. 169/173 e 191/193). Cabivel a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
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manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0023708-15.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.023708-5/SP

APELANTE : FRANCISCO ALVES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : NAILA AKAMA HAZIME e outro

DECISAO
Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular. Opostos embargos de declaracdo, foram apreciados por
decisdo unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:

(--)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisao
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar vélida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes singulares, nos termos do artigo 557, §1°A, do Cddigo
de Processo Civil (fls. 169/173 e 191/193). Cabivel, em tal situacdo, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente nao o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.
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Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgéo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005517-20.2002.4.03.6103/SP
2002.61.03.005517-7/SP

APELANTE . ABEL ESTEVAM DOS SANTOS e outro
. MARIA CELIA RABELO DOS SANTOS
ADVOGADO . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER e outro
PETIC;AO . RESP 2008135176
RECTE . ABEL ESTEVAM DOS SANTOS
DECISAO

Recurso especial interposto por Abel Estevam dos Santos e outro, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal contra acdrddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que nao
conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisao que,
nos autos de acdo revisional de mutuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n® 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n°® 8.078/90,
bem como a Lei n° 8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

A 1.349, foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

Em contrarrazdes (fls. 351/356), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

c) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;

d) o coeficiente de equiparacdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;
e) ndo é possivel a cobertura do FCVS para quitagdo do segundo financiamento;

f) a TR é o indice aplicado para a atualiza¢do do saldo devedor;
g) a inclusdo do nome dos mutudrios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;
h) o Decreto-Lei n® 70/66 ¢ constitucional.

Decido.
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Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acorddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, 8§2°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 256). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovacgéo do recolhimento
do valor da multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacéo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, 82°, do Cddigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente & condenacao. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICA(;AO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. N&o se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n® 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n® 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 13 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0005049-31.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.005049-2/SP
APELANTE : RACOES LIMEIRA COML/ LTDA e outros
DEISE APARECIDA AUGUSTO -ME
MINOS DOG COML/ LTDA -ME
BENTEVI COM/ DE RACOES ARTIGOS DE PESCA E JARDINAGEM LTDA -ME
: ROSA MARIA VIEIRA FONSECA AVICULTURA -ME
: AVICULTURA E ORNAMENTOS ROUXINOL LTDA
: AVICULTURA RUBIO LTDA -ME
DUARTE MORAES LTDA -ME
. LEILA MIDORI FUKUSHIMA RACOES -ME
- JANETE JOSE DA SILVA -ME

ADVOGADO : RICARDO LOPES e outro

APELADO . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : ANTONIO JOSE RIBAS PAIVA e outro

PETICAO : RESP 2009211466
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RECTE : RACOES LIMEIRA COML/LTDA

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instncia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 226/227v.). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisao monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010821-96.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.010821-2/SP
APELANTE : MARCO ANTONIO DE ANDRADE e outro
. FELISBELA NOEMIA VASCONCELOS DE ANDRADE
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA
PETICAO . RESP 2009152562

RECTE : MARCO ANTONIO DE ANDRADE

DECISAO

Inicialmente, ndo conhego do segundo recurso especial interposto (fls. 295/318), pois, com a interposi¢do do primeiro
(fls. 271/294), operou-se a precluséo consumativa.

Recurso especial interposto por Marco Antdnio de Andrade, com fundamento no artigo 105, inciso Il1, alineas "a" e "c",
da Constituicdo Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento
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ao agravo interposto contra decisao singular, que, nos autos de acdo revisional de mituo habitacional, negou
seguimento a apelacao.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls.322/327), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esté ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Gnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;
d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;

e) houve preclusdo consumativa, ante a interposicao simultdnea de dois recursos especiais;
f) o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional;

g) a TR é o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor;

h) ndo houve anatocismo no contrato em tela;

i) ndo houve cerceamento de defesa in casu.

Decido.

A ementa do acordéo assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO.

1. A utilizag&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamenta¢do da decisdo agravada, ou
seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal ndo provido.

Da leitura das razGes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acérdao, para que seja efetuada a
revisdo contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario 0 exame da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, o que ndo houve in casu e que da azo a aplica¢do da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justi¢a, verbis:

Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratdrios, néo foi
apreciada pelo tribunal "a quo".

Destaca-se que 0s artigos 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price), da Lei n°
4.380/64, 4° do Decreto-Lei n°® 22.626/33, 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90, bem como a Lei n® 8.177/91,
supostamente violados, ndo foram mencionados na fundamentagdo do acdrdéo recorrido, que negou provimento ao
agravo em decorréncia da auséncia de ataque a fundamentacéo da decisdo agravada, contra a qual ndo houve sequer a
oposicdo de embargos declaratorios. Portanto, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1l, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial nédo foi objeto de debate no v. Acdrdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.
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1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acdrdao impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
préprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forga da Simula n.° 280/STF, é invidvel a anélise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislacao local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacéo
de juros de mora no patamar de 6% ao ano nao foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento , conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a quest&o federal no julgamento do acérd&o recorrido, torna-se
indispenséavel a oposicdo de embargos de declaracao para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensdo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Stimula n° 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo néo permitir a exata
compreensado da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razbes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacéo
analtgica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Sumula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n® 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004437-88.2006.4.03.6100/SP
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2006.61.00.004437-7/SP

APELANTE : APARECIDA DE FATIMA DE OLIVEIRA SOUSA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO
PETICAO . RESP 2009242725

RECTE : APARECIDA DE FATIMA DE OLIVEIRA SOUSA
DECISAO

Recurso especial interposto por Aparecida de Fatima de Oliveira Sousa, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alineas "a" e "c", da Constitui¢do Federal, contra acérddo da 5* Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que
negou provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que deu provimento a apelagdo interposta pela
requerente, para determinar a suspensdo da condenacao as verbas de sucumbéncia, nos termos do artigo 12 da Lei n.°
1.060/50.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto n° 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90, bem
como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal
de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 154/166), a recorrida sustenta, em sintese, que:

a) houve violagdo as Simulas n° 05 e 07 do STJ;

b) est ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Gnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;

e) as normas do Codigo de Defesa do Consumidor nem sempre se aplicam aos contratos de mituo vinculados ao SFH;
f) o coeficiente de equiparagdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;

g) nédo é possivel a cobertura do FCVS para quitacdo do segundo financiamento;

h) a TR é o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor;

i) a inclusdo do nome dos mutuarios no cadastro do SPC € legal e néo € abusiva;

j) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.

Decido.

A ementa do acorddo assenta:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO. 3

1. O interesse recursal é conseqiiéncia do gravame que a decisao jurisdicional provoca. E do prejuizo causado a parte
que nasce a necessidade da reforma da decisao judicial, pois do contrario ndo se poderia, pela via do recurso,
estabelecer uma situagdo mais vantajosa a parte recorrente.

2. A parte agravante insurge-se contra o contetido da decisdo que lhe foi favoravel, o que evidencia a sua falta de
interesse recursal. A decisdo agravada deu provimento a apelacao para suspender a cobranca de honorarios
advocaticios, conforme pleiteado no recurso. Em sede de agravo, a parte agravante deduz razdes dissociadas desse
contexto, visto que se refere a execucao extrajudicial, aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor e negativagao do
nome nos 6rgéaos de protecéo ao crédito.

3. Agravo legal ndo conhecido.". (fls. 125/128)

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acordao, para que seja efetuada a
revisao contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price. No
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entanto, faz-se necessario o0 exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretenséo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, ausente in casu e que da azo a aplicacdo da Simula 211 do Superior
Tribunal de Justica, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicédo de embargos declaratdrios, nao foi

apreciada pelo tribunal ‘a quo™.

Destaca-se que os artigos 6°, alinea "c", da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, artigos 6°, inciso V,
52, 53 e 54 da Lei n® 8.078/90, bem como a Lei n°® 8.177/91, supostamente violados, sequer foram mencionados na
fundamentagdo do acdrdao recorrido, que negou provimento ao agravo legal em decorréncia da auséncia de ataque a
fundamentagdo da deciséo agravada. Assim, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional. Nesse
sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1I, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, hos termos da sumula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLAGAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por for¢a da Simula n.? 280/STF, € inviavel a analise da questdo relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagédo local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacao
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratérios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Simulas n.% 282
e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a questao federal no julgamento do ac6rdao recorrido, torna-se
indispensével a oposicéo de embargos de declaracéo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do ac6rdao impugnado sdo distintos da pretenséo recursal
apresentada. Dessa forma, a recorrente apresentou razdes de recurso dissociadas da fundamentacdo do decisum
recorrido, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia.".

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagéo
analogica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acordao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
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"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAOQ. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n°879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0029623-02.1995.4.03.6100/SP
2008.03.99.017140-9/SP
APELANTE : ADELSO PAPINI e outro
. WALDETE ADELIAS DIAS PAPINI
ADVOGADO : CLAUDIO ROBERTO VIEIRA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA e outro
PETICAO : RESP 2009033220

RECTE : ADELSO PAPINI

No. ORIG. : 95.00.29623-3 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Adelso Papini e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da
Constituigdo Federal, contra acérdao proferido no julgamento de embargos declaratorios pela 22 Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, opostos em face do acdrdao que negou provimento ao agravo legal e aplicou multa de
2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, interposto contra decisdo singular, que julgou extinto o processo, sem
exame do mérito, nos termos do artigo 267, inciso 1V, c/c artigo 808, inciso 111, do Codigo de Processo Civil (fls.
342/382).

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alineas "c" e "e" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da
Tabela Price), da Lei n® 4.380/64, as Leis n° 8.078/90 e n® 8.177/91, bem como a ilegalidade do Decreto-Lei n°. 70/66.
Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica.

Em contrarrazoes (fls. 401/411), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo das Simulas n° 05 e 07 do Superior Tribunal de Justiga;
b) nédo foi observado o requisito constante do paragrafo Unico do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil;

c) ao recurso devera ser negado provimento, porque ndo houve violagdo a lei federal.
O pedido de assisténcia judiciaria gratuita foi deferido a fl. 66.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acorddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, 8§2°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdésito do respectivo
valor (fl. 326). No caso concreto, quando da interposicdo do recurso especial, ndo houve comprovacgéo do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relagdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente & condenacdo. A
concessdo a parte dos beneficios da justi¢a gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. N&o se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o conddo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0029623-02.1995.4.03.6100/SP
2008.03.99.017140-9/SP
APELANTE : ADELSO PAPINI e outro
: WALDETE ADELIAS DIAS PAPINI
ADVOGADO : CLAUDIO ROBERTO VIEIRA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA e outro
PETICAO : REX 2009033232

RECTE : ADELSO PAPINI

No. ORIG. : 95.00.29623-3 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Adelso Papini e outro, com fulcro no artigo 102, inciso 111, alineas "a" e "c", da
Constituigdo Federal, contra acérdao proferido no julgamento de embargos declaratérios pela 22 Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, opostos em face do acdrdao que negou provimento ao agravo legal e aplicou multa de
2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, interposto contra decisdo singular, que julgou extinto o processo, sem
exame do mérito, nos termos do artigo 267, inciso 1V, c/c artigo 808, inciso 111, do Codigo de Processo Civil (fls.
383/389).

Alega-se que o acdrddo negou vigéncia ao artigo 5°, incisos XXXV e LV, da Constituicdo Federal.

Em contrarrazdes (fls. 412/415), sustenta-se, em sintese:

a) ndo houve a demonstracdo da repercussao geral;

b) ndo foi prequestionada a suposta violagdo a matéria constitucional;

c) ao recurso devera ser negado provimento, a vista da constitucionalidade do Decreto-Lei n® 70/66.

Decido.
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O artigo 543-A, 8 2°, do Codigo de Processo Civil, c.c o artigo 327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal,
exige que o recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto. A decisdo impugnada foi publicada, em 06.02.09 (fl. 339), e o recurso interposto ndo
contém preliminar com a indicagéo de repercussdo geral da questdo controvertida. Descumprida a imposigdo prevista no
artigo 102, inciso 111, § 3°, da Constituicdo Federal e no artigo 543-A do Codigo de Processo Civil, o recurso ndo deve
ser admitido.

De outro lado, 0 acorddo que rejeitou o agravo regimental aplicou multa de 2% (dois por cento) sobre o valor da causa,
nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil (fl.326) e, em consequéncia, a interposicéo de qualquer
outro recurso restou condicionada ao prévio depdsito da respectiva quantia. No caso concreto, quando da interposi¢do
do recurso extraordinario, ndo houve a comprovagao do recolhimento do valor relativo a multa aplicada. O
entendimento do Supremo Tribunal Federal em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, § 2°, do Cadigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa. Nesse sentido, verbis:

RECURSO. Extraordinario. Admissibilidade. Jurisprudéncia assentada. Simula 339. Nao pode o Judiciario, sob o
palio da isonomia, equiparar vencimentos de servidores sem previsao legal especifica, 2. RECURSO. Embargos de
declaracdo. multa aplicada em agravo regimental. Art. 557, § 2°, do CPC. Depésito ndo efetuado pelo beneficiario da
justica gratuita. Nao satisfacdo da condicao para interposicao de recurso. Embargos ndo conhecidos. Precedente.
Aplica-se ao beneficiario da justica gratuita a exigéncia de comprovacado do depésito da multa de que trata o § 2° do
art. 557 do CPC.

(STF, Embargos de declaracéo no agravo regimental no RE 286.512/CE, Rel. Min Cezar Peluso, Segunda Turma, v.u.,
j. 26.05.2009, Dje 19.06.2009, grifos nossos).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 13 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0033740-36.1995.4.03.6100/SP
2008.03.99.017141-0/SP
APELANTE : ADELSO PAPINI e outro
: WALDETE ADELIAS DIAS PAPINI
ADVOGADO : CLAUDIO ROBERTO VIEIRA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA e outro
PARTE RE' . Uniao Federal

ADVOGADO : MARCELINO ALVES DA SILVA e outro

PETICAO : REX 2009033231

RECTE : ADELSO PAPINI

No. ORIG. : 95.00.33740-1 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Adelso Papini e outro, com fulcro no artigo 102, inciso 111, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido no julgamento de embargos declaratérios pela 22 Turma do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, opostos em face do acdrdao que negou provimento ao agravo legal e aplicou multa de
2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisao singular que negou seguimento a apelacéo da
autora.

Alega-se que 0 acdrdao negou vigéncia ao artigo 5°, incisos XXXV e LV, da Constituicdo Federal.

Em contrarrazdes (fls. 309/312), sustenta-se, em sintese:
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a) ndo houve a demonstracdo da repercussao geral e ndo foi prequestionada a suposta violagdo a matéria constitucional;
b) ao recurso devera ser negado provimento, a vista da constitucionalidade do Decreto-Lei n° 70/66.
Decido.

O artigo 543-A, 8§2°, do Cdédigo de Processo Civil, c.c o artigo 327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal,
exige que o recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto. A decisdo impugnada foi publicada em 06.02.09 (fl. 289), e o recurso interposto ndo
contém preliminar com a indicacdo de repercussado geral da questdo controvertida. Descumprida a imposi¢do prevista no
artigo 102, inciso 111, § 3°, da Constitui¢do Federal e no artigo 543-A do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo deve
ser admitido.

De outro lado, O acérddo que rejeitou o agravo regimental aplicou multa de 2% (dois por cento) sobre o valor da causa,
nos termos do artigo 557, 82°, do Cadigo de Processo Civil (fl.277) e, em consequéncia, a interposi¢éo de qualquer
outro recurso restou condicionada ao prévio depésito da respectiva quantia. No caso concreto, quando da interposi¢cdo
do recurso extraordinario, ndo houve a comprovacao do recolhimento do valor relativo a multa aplicada. O
entendimento do Supremo Tribunal Federal em relacéo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, § 2°, do Cadigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente & condenacao. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa. Nesse sentido, verbis:

RECURSO. Extraordinario. Admissibilidade. Jurisprudéncia assentada. Siumula 339. N&o pode o Judiciario, sob o
palio da isonomia, equiparar vencimentos de servidores sem previsao legal especifica. 2. RECURSO. Embargos de
declaracdo. multa aplicada em agravo regimental. Art. 557, § 2°, do CPC. Dep6sito ndo efetuado pelo beneficiario da
justica gratuita. Nao satisfacdo da condicdo para interposicao de recurso. Embargos ndo conhecidos. Precedente.
Aplica-se ao beneficiario da justica gratuita a exigéncia de comprovacéo do depdsito da multa de que trata o § 2° do
art. 557 do CPC.

(STF, Embargos de declaracéo no agravo regimental no RE 286.512/CE, Rel. Min Cezar Peluso, Segunda Turma, v.u.,
j. 26.05.2009, Dje 19.06.2009, grifos nossos).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0006304-73.1993.4.03.6100/SP
93.03.094703-7/SP
APELANTE . DAISY APARECIDA DOS SANTOS BAZO RODRIGUES e outros
: DJANIRA MARIA AMADEU DA SILVA
: FLORISA MARIA AMADEU DA SILVA
. IRACI MUNIZ DUARTE
: MARIA IZABEL ALVES DA COSTA
: ROSELI NOGUEIRA AVIGNI WINNER

ADVOGADO : ARTHUR JORGE SANTOS

: ANGELITA MONIQUE DE ANDRADE
APELADO . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : RENATA VALERIA PINHO CASALE e outros
PETICAO : RESP 2009011792
RECTE . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
No. ORIG. : 93.00.06304-9 9 VVr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o
Paulo - CREA-SP, com fundamento no artigo 105, inciso Il1, letra "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo da
Turma Suplementar da Primeira Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que reformou a sentenca e
determinou ao Presidente do Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o Paulo as
reintegracOes dos recorridos em seus quadros, nas funcdes que exerciam quando demitidos.

Alega-se, em sintese, que:

a) consoante os ditames da Emenda Constitucional n.° 45, de 31 de dezembro de 2004, resta caracterizada a
incompeténcia absoluta da Justica Federal para julgar a presente demanda;

b) houve afronta ao disposto no artigo 1° do Decreto-Lei n.° 968/69 e no artigo 58, § 3°, da Lei n.° 9.649/98, porquanto
foram recepcionados pela Constituicdo e determinam a regéncia pela legislacdo trabalhista dos empregados dos
conselhos de fiscalizacdo de profissdes;

€) negou-se vigéncia ao disposto nos artigos 2° e 3°, paragrafo Unico, da Lei n.° 8.112/90, vez que os empregados do
CREA-SP nao sdo investidos em cargo publico e nem recebem vencimentos pagos pelos cofres publicos;

d) a multa aplicada com base no artigo 538, paragrafo Gnico, do Codigo de Processo civil, afronta a Sitmula n.° 98 do
Superior Tribunal de Justica.

ContrarrazGes em que se pugna, preliminarmente, seja negado seguimento ao recurso, pois ndo estdo presentes 0s
pressupostos legais. Assevera a inexisténcia de manifestacdo explicita da lei federal violada pelo acérdao recorrido. No
mérito, defende ser aplicavel o artigo 19 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitérias aos entes autarquicos e,
assim, deve ser mantido o decisum recorrido (fls. 686/695).

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
A ementa do acérddo recorrido assenta:

PROCESSUAL CIVIL, CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. FUNCIONARIAS
DO CREA-SP. CONSELHOS FISCALIZADORES DE ATIVIDADES PROFISSIONAIS. NATUREZA JURIDICA
AUTARQUICA FEDERAL. PERSONALIDADE JURIDICA DE DIREITO PUBLICO. REGIME JURIDICO.
ESTABILIDADE CONFERIDA PELO ARTIGO 18 DO ADCT DA CF. RELAQOES DE TRABALHO QUE
PERDURAVAM POR MAIS DE 5 (CINCO) ANOS A CONTAR DA DATA DE PROMULGAQAO DA CF/88.
REINTEGRAQAO. PRECEDENTES DO STJ. IMPOSSIBILIDADE DE COBRANCA DE VALORES DEVIDOS NO
PROCEDIMENTO MANDAMENTAL. SUMULA N° 269 DO STF. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.
SEGURANCA PARCIALMENTE CONCEDIDA. SENTENCA DE 1° GRAU REFORMADA.

1. O artigo 19 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitdrias dispde que os servidores publicos civis da
administracdo autarquica em exercicio, na data de promulga¢do da Constituicdo Federal, ha pelo menos 5 (cinco)
anos continuados, que nao tenham sido admitidos por concurso publico, sdo considerados estaveis.

2. Os conselhos fiscalizadores de atividades profissionais, por sua vez, tém natureza juridica autarquica e, portanto,
ostentam personalidade juridica de direito publico. A sua conceituagao como "autarquias profissionais" ou
"autarquias em regime especial” pode ser relevante meramente para fins académicos. Isto porque, no direito
brasileiro, ou se é autarquia, com todas as qualidades inerentes a esta situa¢do, ou ndo. Pouco importa aqui o fato
deles ndo apresentarem efetivamente as caracteristicas de autarquia, pois foi a propria lei quem lhes atribuiu esta
natureza. Ciente, alids, deste equivoco, o legislador procurou remediar a situagéo, com a edi¢éo da Lei n° 9.649/98,
retirando-lhes, por meio de seu artigo 58, a personalidade juridica de direito pablico, o que, entretanto, foi obstado
pelo Supremo Tribunal Federal na ADIN N° 1.717-6/DF, que declarou inconstitucional o artigo mencionado e os seus
respectivos paragrafos, a exce¢do do paragrafo 3°, por entender que, em relagédo a ele, o pleito se encontrava
prejudicado diante das alteracGes perpetradas pela Emenda Constitucional n® 19/98.

3. Todos os trabalhadores vinculados aos conselhos profissionais, que se enquadram no conceito de "servidores
publicos civis" do artigo 18 do ADCT da CF/88 - porque seu empregador ostenta natureza autarquica -, deveriam ser
considerados estaveis, desde que apresentassem relagdo de emprego que perdurasse por, no minimo, 5 (cinco) anos
continuos. As impetrantes preencheram este requisito, visto que todas elas possuiam mais de cinco anos de trabalho
continuo junto ao Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de Sdo Paulo quando da
entrada em vigor da CF/88, conforme se denota dos documentos de fls. 17/19, 26/28, 32/34, 39/41, 45/47 e 52/54 dos
autos - Daisy Aparecida dos Santos, contratada em 22/05/72; Djanira Maria Amadeu, contratada em 08/10/74; Florisa
Nascimento de Oliveira, contratada em 12/08/71; Iraci Muniz Duarte, contratada em 12/07/73; Maria Izabel Alves da
Costa, contratada em 18/07/72; e Roseli Nogueira Avigni, contratada em 08/06/83. Eram as impetrantes, diante disso,
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estaveis quando demitidas, razao pela qual s6 poderia 0 CREA-SP desliga-las apds regular procedimento
administrativo, conforme disciplina das regras estatuarias aplicaveis ao caso. Precedentes do STJ neste sentido.

4. Conveniente frisar, por fim, que a agdo mandamental se presta tdo-somente a fazer cessar a ilegalidade ou abuso de
poder praticado pela autoridade puablica ou quem Ihe faga as vezes, razéo pela qual o pagamento de eventuais valores
devidos néo pode ser aqui determinado, por for¢a do que dispGe a Simula n° 269 do E. Supremo Tribunal Federal. A
presente decisdo, portanto, ndo surte efeito econdmico pretérito algum, situacado esta da qual certamente eram
sabedoras as impetrantes, bem como seu patrono, quando optaram pela utilizacéo desta acdo constitucional para a
tutela dos seus direitos.

5. As custas processuais sdo devidas na forma da lei. Incabiveis a condenagéo do vencido no pagamento de verba
honoréria por forca do que dispdem as Sumulas n° 512 do C. Supremo Tribunal Federal e 105 do E. Superior
Tribunal de Justica.

6. Apelacdo das impetrantes parcialmente provida. Seguranca parcialmente concedida para determinar ao impetrado a
reintegracdo das impetrantes em seus quadros, nas funcdes que exerciam quando demitidas. Sentenca de 1° grau de
jurisdicao reformada.

A ementa do acérddo nos embargos de declara¢do opostos pelo recorrente expressa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. CREA/SP. ALEGACAO DE OMISSAQ. INEXISTENCIA.
INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA FEDERAL. CONSELHOS FISCALIZADORES DE ATIVIDADES
PROFISSIONAIS. NATUREZA JURIDICA AUTARQUICA FEDERAL. PERSONALIDADE JURIDICA DE DIREITO
PUBLICO. REGIME JURIDICO. ESTABILIDADE CONFERIDA PELO ARTIGO 18 DO ADCT DA CF. RELACOES
DE TRABALHO QUE PERDURAVAM POR MAIS DE 5 (CINCO) ANOS A CONTAR DA DATA DE PROMULGACAO
DA CF/88. FINALIDADE PREQUESTIONADORA QUE NAO PODE VIR DISSOCIADA DAS HIPOTESES
AUTORIZADORAS DO MANEJO DO RECURSO. ARTIGO 535, INCISOS | E 1, DO CPC. ESGOTAMENTO DAS
VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. ANALISE DA MATERIA VENTILADA PELAS PARTES QUE NAO SE PRENDE
AOS ESTRITOS LIMITES CONFERIDOS PELAS ALEGA(;()ES. LIVRE CONVENCIMENTO DO ORGAO
JULGADOR. ARTIGO 131 DO CPC. NATUREZA EVIDENTEMENTE INFRINGENTE DOS DECLARATORIOS.
VEDA(;AO. FARTOS PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS. CONDENACAO DA EMBARGANTE NO
PAGAMENTO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. ARTIGO 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
EMBARGOS CONHECIDOS, MAS DESPROVIDOS.

1. Omissdao alguma ha no voto condutor e no acérddo recorrido. As razdes de decidir ficaram evidenciadas, tendo este
relator deixado absolutamente claro que: "O artigo 19 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitérias dispde que
os servidores publicos civis da administracdo autarquica em exercicio, na data de promulgacao da Constitui¢ao
Federal, ha pelo menos 5 (cinco) anos continuados, que ndo tenham sido admitidos por concurso publico, sédo
considerados estaveis. Os conselhos fiscalizadores de atividades profissionais, por sua vez, tém natureza juridica
autarquica e, portanto, ostentam personalidade juridica de direito publico. A sua conceituagcdo como "autarquias
profissionais” ou "autarquias em regime especial" pode ser relevante meramente para fins académicos. Isto porque, no
direito brasileiro, ou se é autarquia, com todas as qualidades inerentes a esta situacdo, ou ndo. Pouco importa aqui o
fato deles ndo apresentarem efetivamente as caracteristicas de autarquia, pois foi a prépria lei quem lhes atribuiu esta
natureza. Ciente, alias, deste equivoco, o legislador procurou remediar a situagao, com a edi¢do da Lei n° 9.649/98,
retirando-lhes, por meio de seu artigo 58, a personalidade juridica de direito publico, o que, entretanto, foi obstado
pelo Supremo Tribunal Federal na ADIN N°. 1.717-6/DF, que declarou inconstitucional o artigo mencionado e 0s seus
respectivos paragrafos, a excecdo do paragrafo 3°, por entender que, em relagéo a ele, o pleito se encontrava
prejudicado diante das alteracGes perpetradas pela Emenda Constitucional n®. 19/98. Desta feita, todos 0s
trabalhadores vinculados aos conselhos profissionais, que se enquadram no conceito de "servidores publicos civis" do
artigo 18 do ADCT da Constituicao Federal de 1,988 - porque seu empregador ostenta natureza autarquica -, deveriam
ser considerados estaveis, desde que apresentassem relacéo de emprego que perdurasse por, no minimo, 5 (cinco) anos
continuos. As impetrantes preencheram este requisito, visto que todas elas possuiam mais de cinco anos de trabalho
continuo junto ao Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do estado de S&o Paulo quando da
entrada em vigor da CF/88, conforme se denota dos documentos de fls. 17/19, 26/28, 32/34, 39/41, 45/47 e 52/54 dos
autos - Daisy Aparecida dos Santos, contratada em 22/05/72; Djanira Maria Amadeu, contratada em 08/10/74; Florisa
Nascimento de Oliveira, contratada em 12/08/71; Iraci Muniz Duarte, contratada em 12/07/73; Maria Izabel Alves da
Costa, contratada em 18/07/72; e Roseli Nogueira Avigni, contratada em 08/06/83. Eram, em razéo disso, estaveis
quando demitidas, razdo pela qual sé poderia 0 CREA-SP desliga-las apds regular procedimento administrativo,
conforme disciplina das regras estatuarias aplicaveis ao caso".

2. Na oportunidade foi colacionado, ainda, acérdao do C. Superior Tribunal de Justica, de relatoria do Ministro Jorge
Scartezzini, no mesmo sentido do julgado ora embargado.

3. Vé-se, dai, que 0 embargante manejou os presentes embargos declaratérios com a finalidade clara e deliberada de
alterar o que foi decidido, imprimindo-lhe o vedado carater infringente. Fartos precedentes jurisprudenciais neste
sentido

4. Além do mais, a idéia de utilizacdo do recurso de embargos de declaracéo para fins de prequestionamento, de forma
a viabilizar o esgotamento das vias recursais ordinarias para a interposic¢ao dos recursos ditos extraordinarios lato
sensu, ndo excepciona a regra prevista nos incisos | e 11, do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil, razao pela qual
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se afigura essencial a demonstracdo de existéncia de omissao, contradi¢do ou obscuridade no proferimento
jurisdicional recorrido. Neste sentido s@o preciosas as licdes de Nelson Nery Janior e Rosa Maria Andrade Nery, na
obra Codigo de Processo Civil Comentado e legislagédo extravagante, na sua 102 edigéo, Editora RT: "3. EDcl
prequestionadores de RE e REsp. Os EDcl podem ser utilizados para prequestionar matéria que deveria ter sido
decidida pelos juizes e tribunais, mas ndo o foi, embargos esses que tém como fundamento a ‘omissdo’ (CPC 535 I1).
Essas matérias sdo: a) as de ‘ordem publica’, a respeito das quais o juiz ou tribunal tinha de pronunciar-se 'ex officio’,
mas se omitiu; e b) as de direito dispositivo que tiverem sido, efetivamente, arguidas, pela parte ou interessado, mas
néo decididas pelo juiz ou tribunal. Os EDcl prequestionadores néo tém cabimento quando se prestarem a agitar, pela
primeira vez, matéria sobre a qual o juiz ou tribunal néo tinha o dever de pronunciar-se, vale dizer, sobre a qual ndo
tenha havido omisséo™. (...) 18. Omiss&o. (...) Quando a questéo for de direito dispositivo, a cujo respeito se exige a
iniciativa da parte, e nao tiver sido argiiida na forma e prazos legais, 0 juizo ou tribunal 'néo' tem, em principio, de ver
de pronunciar-se sobre ela. Assim, neste Ultimo caso, sdo inadmissiveis os Edcl porque ndo houve omisséo".

5. Ressalte-se que o julgador deve analisar a controvérsia estabelecida em juizo - pontos controvertidos - pautado tdo
somente pelo que entender pertinente a lide. N&o esté obrigado a julgé-la nos exatos termos em que pleiteado pelas
partes, mas sim de acordo com o seu livre convencimento, nos exatos termos disciplinados pelo artigo 131 do Cédigo
de Processo Civil, sopesando os fatos, na forma em que demonstrados em juizo, a jurisprudéncia, os demais aspectos
atinentes ao tema e a legislagao que eventualmente entender aplicavel ao caso sob julgamento. Neste sentido, inclusive,
tem se posicionado reiteradamente o Superior Tribunal de Justica.

6. Desejando discordar do que foi decidido, deveria saber o embargante que néo séo os embargos declaratorios o
recurso adequado para o intento, razao pela qual fica evidente a sua utilizacdo de forma manifestamente protelatoria,
pelo que imperativa a sua condenacao na multa especificada no paragrafo Unico, do artigo 538, do Cddigo de
Processo Civil.

7. Embargos de declaracdo do CREA/SP conhecidos, mas desprovidos. Condenacdo do embargante no pagamento aos
impetrantes/embargados de multa estipulada em 1% (um por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado.

Verifica-se que o julgado proferido por esta corte analisou a questdo sob o aspecto constitucional e o Superior Tribunal
de Justica j& decidiu que, nesse caso, ndo pode rever a questao, "sob pena de usurpacao da competéncia do STF". Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
DESAPROPRIAGAO - PRESCRICAO INTERCORRENTE - ACORDAO DECIDIDO SOB FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL - INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.

1. Decidida a controvérsia com fundamento exclusivamente constitucional, ndo pode o STJ rever a questao, sob
pena de usurpac¢do da competéncia do STF.

2. Agravo regimental néo provido. (grifei)

(AgRg no Ag 1212159 / RJ; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2009/0152479-2; Relator(a)
Ministra ELIANA CALMON (1114); SEGUNDA TURMA; DJe 10/02/2010)

A respeito da aplicacdo da multa constante do artigo 538 do Cédigo de Processo Civil, o Superior Tribunal de Justica
pronunciou-se no sentido de ser legitima a aplicacdo da multa de 1% sobre o valor da causa prevista no artigo 538,
paragrafo Gnico, do Cadigo de Processo Civil, quando constatada que a oposi¢do dos embargos de declaragdo possui
carater protelatério, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CARATER NOTADAMENTE
PROCRASTINATORIOS DOS EMBARGOS. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE NO JULGADO. ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. Os embargos de declaragéo, de que trata o art. 535 do CPC, tem por finalidade exclusiva provocar o saneamento de
omissdo, contradicdo ou obscuridade eventualmente existentes na sentenca ou acord&o, ndo se prestando, destarte, a
apreciacao de questdes novas, estranhas ao decisum embargado.

2. A oposicdo de embargos de declaracdo constitui, evidentemente, a temeraria reiteracédo protelatéria do expediente
processual a ser compelida com a aplicacdo da multa de 1% sobre o valor da causa.

3. Entretanto, o artigo 538 do Codigo de Processo Civil, paragrafo Gnico, s autoriza a elevacio da multa a até 10%
do valor da causa se houver reiteracao de embargos protelatdrios.

3. Agravo regimental a que se da parcial provimento."

(AgRg no REsp 1117584 /RS, Rel. Min. Vasco Della Giustina, , julgado em 04/02/2010, DJe 24/02/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00015 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0006304-73.1993.4.03.6100/SP
93.03.094703-7/SP
APELANTE : DAISY APARECIDA DOS SANTOS BAZO RODRIGUES e outros
. DJANIRA MARIA AMADEU DA SILVA
: FLORISA MARIA AMADEU DA SILVA
. IRACI MUNIZ DUARTE
: MARIA IZABEL ALVES DA COSTA
: ROSELI NOGUEIRA AVIGNI WINNER

ADVOGADO : ARTHUR JORGE SANTOS
. ANGELITA MONIQUE DE ANDRADE
APELADO . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : RENATA VALERIA PINHO CASALE e outros
PETICAO : REX 2009011776
RECTE : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
No. ORIG. : 93.00.06304-9 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de
Séo Paulo - CREA-SP, com fundamento no artigo 102, inciso 111, letra "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo da
Turma Suplementar da Primeira Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que reformou a sentenca e
determinou ao Presidente do Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o Paulo as
reintegracOes dos recorridos em seus quadros, nas funcdes que exerciam quando demitidos.

Alega-se, em sintese, que:

a) foi violado o artigo 114, inciso |, da Constituicdo Federal, a vista do objeto da demanda envolver questéo
eminentemente trabalhista;

b) houve contrariedade ao artigo 19 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias, porquanto os impetrantes ndo
se caracterizam como servidores publicos civis, mas ex-empregados celetistas.

ContrarrazGes em que se pugna, preliminarmente, seja negado seguimento ao recurso, pois nao estdo presentes 0s
pressupostos legais. Assevera a inexisténcia de manifestacdo explicita da lei federal violada pelo acordao recorrido. No
mérito, defende ser aplicavel o artigo 19 do Ato das Disposi¢Ges Constitucionais Transitorias aos entes autarquicos e,
assim, deve ser mantido o decisum recorrido (fls. 696/705).

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.

Inicialmente, a parte recorrente apresenta, preliminarmente, arguicéo da existéncia de repercussdo geral da questao
constitucional discutida no caso concreto, nos termos do artigo 543-A, § 2°, do Codigo de Processo Civil, c.c. o artigo
327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal.

A ementa do ac6rddo recorrido assenta:

PROCESSUAL CIVIL, CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
FUNCIONARIAS DO CREA-SP. CONSELHOS FISCALIZADORES DE ATIVIDADES PROFISSIONAIS.
NATUREZA JURIDICA AUTARQUICA FEDERAL. PERSONALIDADE JURIDICA DE DIREITO PUBLICO.
REGIME JURIDICO. ESTABILIDADE CONFERIDA PELO ARTIGO 18 DO ADCT DA CF. RELACOES DE
TRABALHO QUE PERDURAVAM POR MAIS DE 5 (CINCO) ANOS A CONTAR DA DATA DE
PROMULGACAO DA CF/88. REINTEGRACAOQ. PRECEDENTES DO STJ. IMPOSSIBILIDADE DE COBRANCA
DE VALORES DEVIDOS NO PROCEDIMENTO MANDAMENTAL. SUMULA N° 269 DO STF. APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA. SEGURANCA PARCIALMENTE CONCEDIDA. SENTENCA DE 1° GRAU
REFORMADA.

1. O artigo 19 do Ato das Disposicoes Constitucionais Transitérias dispde que os servidores publicos civis da
administracdo autarquica em exercicio, na data de promulgacéo da Constituicdo Federal, ha pelo menos 5 (cinco) anos
continuados, que ndo tenham sido admitidos por concurso puablico, sdo considerados estaveis.
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2. Os conselhos fiscalizadores de atividades profissionais, por sua vez, tém natureza juridica autarquica e, portanto,
ostentam personalidade juridica de direito publico. A sua conceituagdo como "autarquias profissionais" ou "autarquias
em regime especial” pode ser relevante meramente para fins académicos. Isto porque, no direito brasileiro, ou se é
autarquia, com todas as qualidades inerentes a esta situa¢do, ou ndo. Pouco importa aqui o fato deles ndo apresentarem
efetivamente as caracteristicas de autarquia, pois foi a prépria lei quem Ihes atribuiu esta natureza. Ciente, alias, deste
equivoco, o legislador procurou remediar a situacdo, com a edicéo da Lei n° 9.649/98, retirando-lhes, por meio de seu
artigo 58, a personalidade juridica de direito publico, o que, entretanto, foi obstado pelo Supremo Tribunal Federal na
ADIN N° 1.717-6/DF, que declarou inconstitucional o artigo mencionado e 0s seus respectivos paragrafos, a excecao do
paragrafo 3°, por entender que, em relacéo a ele, o pleito se encontrava prejudicado diante das alteragdes perpetradas
pela Emenda Constitucional n® 19/98.

3. Todos os trabalhadores vinculados aos conselhos profissionais, que se enquadram no conceito de "servidores
publicos civis" do artigo 18 do ADCT da CF/88 - porque seu empregador ostenta natureza autarquica -, deveriam ser
considerados estaveis, desde que apresentassem relacdo de emprego que perdurasse por, no minimo, 5 (cinco) anos
continuos. As impetrantes preencheram este requisito, visto que todas elas possuiam mais de cinco anos de trabalho
continuo junto ao Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o Paulo quando da
entrada em vigor da CF/88, conforme se denota dos documentos de fls. 17/19, 26/28, 32/34, 39/41, 45/47 e 52/54 dos
autos - Daisy Aparecida dos Santos, contratada em 22/05/72; Djanira Maria Amadeu, contratada em 08/10/74; Florisa
Nascimento de Oliveira, contratada em 12/08/71; Iraci Muniz Duarte, contratada em 12/07/73; Maria Izabel Alves da
Costa, contratada em 18/07/72; e Roseli Nogueira Avigni, contratada em 08/06/83. Eram as impetrantes, diante disso,
estaveis quando demitidas, razéo pela qual s6 poderia 0 CREA-SP desliga-las ap6s regular procedimento
administrativo, conforme disciplina das regras estatudrias aplicaveis ao caso. Precedentes do STJ neste sentido.

4. Conveniente frisar, por fim, que a agdo mandamental se presta tdo-somente a fazer cessar a ilegalidade ou abuso de
poder praticado pela autoridade publica ou quem lhe faca as vezes, razdo pela qual o pagamento de eventuais valores
devidos ndo pode ser aqui determinado, por forca do que dispde a SiUmula n® 269 do E. Supremo Tribunal Federal. A
presente decisdo, portanto, ndo surte efeito econdmico pretérito algum, situacdo esta da qual certamente eram sabedoras
as impetrantes, bem como seu patrono, quando optaram pela utilizacdo desta a¢do constitucional para a tutela dos seus
direitos.

5. As custas processuais sdo devidas na forma da lei. Incabiveis a condenag8o do vencido no pagamento de verba
honoréria por forca do que dispdem as Sumulas n°s 512 do C. Supremo Tribunal Federal e 105 do E. Superior Tribunal
de Justica.

6. Apelagdo das impetrantes parcialmente provida. Seguranga parcialmente concedida para determinar ao impetrado a
reintegracdo das impetrantes em seus quadros, nas funcées que exerciam quando demitidas. Sentenca de 1° grau de
jurisdicdo reformada.

A ementa do ac6rddo nos embargos de declarag¢do opostos pelo recorrente expressa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CREA/SP. ALEGAGAO DE OMISSAO.
INEXISTENCIA. INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA FEDERAL. CONSELHOS FISCALIZADORES
DE ATIVIDADES PROFISSIONAIS. NATUREZA JURIDICA AUTARQUICA FEDERAL. PERSONALIDADE
JURIDICA DE DIREITO PUBLICO. REGIME JURIDICO. ESTABILIDADE CONFERIDA PELO ARTIGO 18 DO
ADCT DA CF. RELACOES DE TRABALHO QUE PERDURAVAM POR MAIS DE 5 (CINCO) ANOS A CONTAR
DA DATA DE PROMULGACAO DA CF/88. FINALIDADE PREQUESTIONADORA QUE NAO PODE VIR
DISSOCIADA DAS HIPOTESES AUTORIZADORAS DO MANEJO DO RECURSO. ARTIGO 535, INCISOS | E I,
DO CPC. ESGOTAMENTO DAS VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. ANALISE DA MATERIA VENTILADA
PELAS PARTES QUE NAO SE PRENDE AOS ESTRITOS LIMITES CONFERIDOS PELAS ALEGACOES. LIVRE
CONVENCIMENTO DO ORGAO JULGADOR. ARTIGO 131 DO CPC. NATUREZA EVIDENTEMENTE
INFRINGENTE DOS DECLARATORIOS. VEDACAO. FARTOS PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS.
CONDENACAO DA EMBARGANTE NO PAGAMENTO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA.
ARTIGO 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. EMBARGOS CONHECIDOS, MAS DESPROVIDOS.

1. Omisséo alguma ha no voto condutor e no acorddo recorrido. As razBes de decidir ficaram evidenciadas, tendo este
relator deixado absolutamente claro que: "O artigo 19 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitérias dispde que
os servidores publicos civis da administracdo autarquica em exercicio, na data de promulgagéo da Constituicao Federal,
h& pelo menos 5 (cinco) anos continuados, que ndo tenham sido admitidos por concurso publico, sdo considerados
estaveis. Os conselhos fiscalizadores de atividades profissionais, por sua vez, tém natureza juridica autarquica e,
portanto, ostentam personalidade juridica de direito pablico. A sua conceituagdo como "autarquias profissionais" ou
"autarquias em regime especial” pode ser relevante meramente para fins académicos. Isto porque, no direito brasileiro,
ou se é autarquia, com todas as qualidades inerentes a esta situa¢do, ou ndo. Pouco importa aqui o fato deles ndo
apresentarem efetivamente as caracteristicas de autarquia, pois foi a propria lei quem lhes atribuiu esta natureza. Ciente,
aliés, deste equivoco, o legislador procurou remediar a situagéo, com a edicdo da Lei n°® 9.649/98, retirando-lhes, por
meio de seu artigo 58, a personalidade juridica de direito pablico, o que, entretanto, foi obstado pelo Supremo Tribunal
Federal na ADIN N°. 1.717-6/DF, que declarou inconstitucional o artigo mencionado e 0s seus respectivos paragrafos, a
excecdo do paragrafo 3°, por entender que, em relacdo a ele, o pleito se encontrava prejudicado diante das alteracdes
perpetradas pela Emenda Constitucional n°. 19/98. Desta feita, todos os trabalhadores vinculados aos conselhos
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profissionais, que se enquadram no conceito de "servidores publicos civis" do artigo 18 do ADCT da Constituicao
Federal de 1,988 - porque seu empregador ostenta natureza autarquica -, deveriam ser considerados estaveis, desde que
apresentassem relagdo de emprego que perdurasse por, no minimo, 5 (cinco) anos continuos. As impetrantes
preencheram este requisito, visto que todas elas possuiam mais de cinco anos de trabalho continuo junto ao Conselho
Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do estado de S&o Paulo quando da entrada em vigor da CF/88,
conforme se denota dos documentos de fls. 17/19, 26/28, 32/34, 39/41, 45/47 e 52/54 dos autos - Daisy Aparecida dos
Santos, contratada em 22/05/72; Djanira Maria Amadeu, contratada em 08/10/74; Florisa Nascimento de Oliveira,
contratada em 12/08/71; Iraci Muniz Duarte, contratada em 12/07/73; Maria Izabel Alves da Costa, contratada em
18/07/72; e Roseli Nogueira Avigni, contratada em 08/06/83. Eram, em razao disso, estaveis quando demitidas, razdo
pela qual s6 poderia 0 CREA-SP desliga-las ap6s regular procedimento administrativo, conforme disciplina das regras
estatuarias aplicaveis ao caso".

2. Na oportunidade foi colacionado, ainda, acérddo do C. Superior Tribunal de Justica, de relatoria do Ministro Jorge
Scartezzini, no mesmo sentido do julgado ora embargado.

3. Vé-se, dai, que 0 embargante manejou os presentes embargos declaratérios com a finalidade clara e deliberada de
alterar o que foi decidido, imprimindo-lhe o vedado caréter infringente. Fartos precedentes jurisprudenciais neste
sentido

4. Além do mais, a idéia de utilizacdo do recurso de embargos de declaragdo para fins de prequestionamento, de forma a
viabilizar o esgotamento das vias recursais ordinarias para a interposi¢ao dos recursos ditos extraordinarios lato sensu,
ndo excepciona a regra prevista nos incisos I e 11, do artigo 535, do Cadigo de Processo Civil, razdo pela qual se afigura
essencial a demonstracéo de existéncia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade no proferimento jurisdicional recorrido.
Neste sentido sdo preciosas as li¢des de Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery, na obra Codigo de Processo
Civil Comentado e legislacéo extravagante, na sua 10? edicdo, Editora RT: 3. EDcl prequestionadores de RE e REsp.
Os EDcl podem ser utilizados para prequestionar matéria que deveria ter sido decidida pelos juizes e tribunais, mas ndo
o foi, embargos esses que tém como fundamento a ‘omissdo’ (CPC 535 II). Essas matérias sdo: a) as de ‘ordem publica’,
a respeito das quais o juiz ou tribunal tinha de pronunciar-se 'ex officio', mas se omitiu; e b) as de direito dispositivo que
tiverem sido, efetivamente, arglidas, pela parte ou interessado, mas ndo decididas pelo juiz ou tribunal. Os EDcl
prequestionadores ndo tém cabimento quando se prestarem a agitar, pela primeira vez, matéria sobre a qual o juiz ou
tribunal ndo tinha o dever de pronunciar-se, vale dizer, sobre a qual ndo tenha havido omissdo". (...) 18. Omisséo. (...)
Quando a questdo for de direito dispositivo, a cujo respeito se exige a iniciativa da parte, e ndo tiver sido argiliida na
forma e prazos legais, 0 juizo ou tribunal 'ndo' tem, em principio, de ver de pronunciar-se sobre ela. Assim, neste tltimo
caso, sao inadmissiveis os Edcl porque ndo houve omissao".

5. Ressalte-se que o julgador deve analisar a controvérsia estabelecida em juizo - pontos controvertidos - pautado téo
somente pelo que entender pertinente a lide. N&o esta obrigado a julgéa-la nos exatos termos em que pleiteado pelas
partes, mas sim de acordo com o seu livre convencimento, nos exatos termos disciplinados pelo artigo 131 do Codigo
de Processo Civil, sopesando os fatos, na forma em que demonstrados em juizo, a jurisprudéncia, os demais aspectos
atinentes ao tema e a legislacdo que eventualmente entender aplicivel ao caso sob julgamento. Neste sentido, inclusive,
tem se posicionado reiteradamente o Superior Tribunal de Justica.

6. Desejando discordar do que foi decidido, deveria saber 0 embargante que néo sdo os embargos declaratérios o
recurso adequado para o intento, razdo pela qual fica evidente a sua utilizacdo de forma manifestamente protelatéria,
pelo que imperativa a sua condenagdo na multa especificada no paragrafo Gnico, do artigo 538, do Codigo de Processo
Civil.

7. Embargos de declaracdo do CREA/SP conhecidos, mas desprovidos. Condenacdo do embargante no pagamento aos
impetrantes/embargados de multa estipulada em 1% (um por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado.

Com relagdo a violagdo do artigo 114, inciso |, da Constituicdo Federal, verifica-se a falta do necessario
prequestionamento. Referido preceito normativo foi mencionado somente por ocasido da oposi¢éo dos embargos de
declaracdo, o que caracteriza inovacao recursal. Porém, ainda que superado tal dbice, o Supremo Tribunal Federal ja se
manifestou sobre o assunto, no sentido de ser a Justi¢a Federal competente para a apreciacdo e julgamento da causa em
comento, conforme decisdo abaixo colacionada:

DECISAO

RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL PARA PROCESSAR
E JULGAR AS CAUSAS ENVOLVENDO OS CONSELHOS REGIONAIS DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL E
SEUS AGENTES. PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO.

Relatério

1. Recurso extraordindrio interposto com base no art. 102, inc. 111, alinea a, da Constitui¢do da Republica contra o
seguinte julgado do Tribunal Superior do Trabalho:

"Tendo o Regional adotado posicionamento convergente com o da SDI, no sentido de que 'aos empregados dos
conselhos de fiscalizagdo do exercicio das profissdes liberais ndo se aplica a estabilidade prevista no artigo 19 do
ADCT' (E-RR-173.409/1995, Relator: Ministro Rider Brito, DJ de 12/11/99); e o Suscitante ter logrado éxito na
demonstracéo de que as tentativas de negociacdo foram esgotadas antes da instauracdo do processo nesta Justica
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Especializada, de acordo com o que preceitua a Carta Magna, ndo se tem como dar provimento ao presente Recurso
Ordinario" (fl. 283).

2. Os Recorrentes afirmam que o Tribunal a quo teria contrariado os arts. 7°, inc. IV, VII, VI, IX, X1, X1, XV, XVI,
XVII, XV, XIX, XXIl e XXX, 37, caput, 39, § 3°, 109, inc. I, da Constituicdo da Republica e o art. 19 do Ato das
Disposicdes Constitucionais Transitorias.

Argumentam que estaria "demonstrada a incompeténcia da Justica do Trabalho, concessa venia, para julgar processos
que ndo lhe dizem respeito por expressa disposi¢do constitucional, bem assim a condi¢do de autarquias especiais, que
prestam servico publico e compdem os Quadros da Administragdo Publica Indireta, conforme suas proprias definigdes
legais, e como tal ndo estdo sujeitas aos dissidios coletivos dirimidos na Justica obreira" (fl. 326).

Sustentam que "os acordos e convengdes coletivas de trabalho, contidos no art. 7°, XXVI, ndo se aplicam aos
servidores publicos pertencentes aos Quadros das Autarquias, ora Recorrentes. E assim desconhecé-los implica
violagéo ndo s6 ao art. 39, § 3°, como também a outro dispositivo constitucional previsto no art. 37, caput, da CF/88,
que trata do principio da legalidade" (fl. 329).

Requerem seja submetido "o presente recurso extraordinério ao Plenario do Pretério Maximo, para que este dé a
palavra decisiva sobre competéncia ou ndo da Justica do Trabalho para julgar Dissidio Coletivo ajuizado contra
Autarquia, componente dos Quadros da Administracdo Publica Indireta” (fl. 332).

3. A Procuradoria-Geral da Republica opinou pelo ndo conhecimento do recurso extraordinario, nos termos seguintes:
"RECURSO EXTRAORDINARIO - PROCESSO TRABALHISTA - DISSIDIO COLETIVO - CONSELHO FEDERAL DE
FISCALIZACAO DE ATIVIDADE PROFISSIONAL REGULAMENTADA - AUTARQUIAS FEDERAIS - SERVIDORES
PUBLICOS - JUSTICA DO TRABALHO - INCOMPETENCIA - ALEGADA VIOLACAO AOS ARTIGOS 7°, | E XXVI,
39, § 3°, 37, CAPUT, E 109, I, DA CONSTITUICAO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - PARECER PELO
NAO CONHECIMENTO DO APELO EXTREMO" (fl. 251).

Tem-se no parecer do Ministério Publico Federal:

"O recurso nao merece ser conhecido, vez que o requisito do prequestionamento nao foi suprido a contento. Consoante
a Sumula de n. 282 do STF, quando a matéria constitucional ndo é ventilada no acérdao guerreada, ndo ha que ser
conhecido o recurso extraordinario, sendo vejamos: '282. E inadmissivel o recurso extraordinario, quando nao
ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada'.

Entretanto, sopesada a espécie, quanto ao mérito, deve o recurso ser improvido. E que os recorrentes, conselhos
federais de fiscalizacdo de profissdes regulamentadas, tém personalidade juridica de direito publico, vale dizer, séo
autarquias federais.

A Constituicdo da Republica ndo previu a possibilidade de que os servidores publicos firmassem acordos ou
convencdes coletivas, obstando a eles a via do dissidio coletivo. Esse posicionamento foi firmado com o julgamento da
ADIN n. 492/DF, que julgou inconstitucional o art. 240, 'd' e ‘e’ da Lei 8.112/90, que previa a convencdo coletiva de
trabalho para os servidores estatutarios (...). Assim, opina o Ministério Publico Federal, por seu representante, o
Subprocurador-Geral da Republica, infra-assinado, pelo ndo conhecimento do recurso extraordinario, e, caso
conhecido, pelo ndo provimento” (fls. 254-259).

Apreciada a matéria trazida na espécie, DECIDO.

4. Inicialmente, cumpre afastar a fundamentacéo do parecer da Procuradoria-Geral da Republica, por ser contraria a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, que se firmou no sentido de que o requisito do prequestionamento da
matéria constitucional ndo exige a mencgao expressa do dispositivo constitucional em exame. E suficiente que o
Tribunal a quo examine a questao constitucional objeto do recurso extraordinario. Nesse sentido, o Recurso
Extraordinario 469.054-AgR, de minha relatoria, Primeira Turma, DJ 2.2.2007.

Além disso, ha contradigéo no parecer, pois, apesar de o Ministério Publico afirmar que "a Constituicdo n&o previu a
possibilidade de que os servidores publicos firmassem acordos ou convengdes coletivas, obstando a eles a via do
dissidio coletivo" (fl. 255), concluiu pelo ndo provimento do recurso extraordinario, quando deveria ter sido pelo seu
provimento, dada a circunstancia de o acérdao recorrido estar em sentido contrario.

5. Razdo juridica assiste aos Recorrentes.

6. O Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento de que os conselhos fiscalizadores de profissdes tém
personalidade juridica de autarquias federais, dotadas de personalidade juridica de direito publico e inseridas na
estrutura do Poder Executivo Federal. Desse modo, cabe a Justica Federal o julgamento das agdes em que esses
conselhos sejam autores, réus, assistentes ou oponentes, salvo as exce¢des constitucionalmente previstas, conforme o
disposto no art. 109, inc. I, da Constituicdo da Republica.

Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgados:

"Mandado de seguranca. - Os Conselhos Regionais de Medicina, como sucede com o Conselho Federal, séo autarquias
federais sujeitas a prestacao de contas ao Tribunal de Contas da Unido por forga do disposto no inciso Il do artigo 71
da atual Constituicao.

- Improcedéncia das alegagdes de ilegalidade quanto & imposi¢ao, pelo TCU, de multa e de afastamento temporério do
exercicio da Presidéncia ao Presidente do Conselho Regional de Medicina em causa. Mandado de seguranca
indeferido™ (MS 22643, Rel. Min. Moreira Alves, Plenario, DJ 4.12.1998).

E:

"0 art. 109, | da Constituicdo néo faz distincao entre as varias espécies de acbes e procedimentos, bastando, para a
determinacdo da competéncia da Justica Federal, a presenca num dos pélos da relacdo processual de qualquer dos
entes arrolados na citada norma. Precedente: RE 176.881. 3. Presente a Ordem dos Advogados do Brasil - autarquia
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federal de regime especial - no p6lo ativo de mandado seguranca coletivo impetrado em favor de seus membros, a
competéncia para julga-lo é da Justica Federal, a despeito de a autora ndo postular direito préprio. 4. Agravo
regimental parcialmente provido, tdo-somente para esclarecer que o acolhimento da preliminar de incompeténcia
acarretou o provimento do recurso extraordinario” (RE 266.689-AgR, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJ
3.9.2004).

7. Ademais, no julgamento da A¢do Direta de Inconstitucionalidade 492, Relator o Ministro Carlos Velloso, DJ
12.3.1993, o Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional o art. 240, alinea e, da Lei 8.112/1990 - Estatuto dos
Servidores Publicos da Unido - que delegava a Justiga do Trabalho a competéncia para julgar a¢6es coletivas e
dissidios individuais de servidores publicos estatutarios.

Confira-se, a proposito, excerto desse julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRABALHO. JUSTICA DO TRABALHO. COMPETENCIA. ACOES DOS SERVIDORES
PUBLICOS ESTATUTARIOS. C.F., ARTS. 37, 39, 40, 41, 42 E 114. LEI N. 8.112, DE 1990, ART. 240, ALINEAS 'D' E
'E". | - SERVIDORES PUBLICOS ESTATUTARIOS: DIREITO A NEGOCIAGAO

COLETIVAEA AC,AO COLETIVA FRENTE A JUSTICA DO TRABALHO: INCONSTITUCIONALIDADE. LEI
8.112/90, ART. 240, ALINEAS 'D' E 'E'. Il - SERVIDORES PUBLICOS ESTATUTARIOS: INCOMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO PARA O JULGAMENTO DOS SEUS DISSIDIOS INDIVIDUAIS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA ALINEA 'E' DO ART. 240 DA LEI 8.112/90. 111 - ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE JULGADA PROCEDENTE" (ADI 492, Rel. Min. Carlos Velloso, Plenério, DJ
12.3.1993).

No mesmo sentido, os seguintes julgados: RE 349.654, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 29.10.2009; RE 453.558,
Rel. Min. Ayres Britto, DJe 15.12.2009; e RE 594.444, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 27.3.2009.

8. Dessa orientacao jurisprudencial divergiu o acérdao recorrido.

9. Pelo exposto, dou provimento ao recurso extraordinério (art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil e art. 21, §
2°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal), para afastar a competéncia da Justica do Trabalho e
determinar a remessa dos autos a Justica Federal para processar e julgar a lide.

Publique-se.

Brasilia, 23 de abril de 2010.

Ministra CARMEN LUCIA

Relatora

(RE 434297 / PB - PARAIBA; RECURSO EXTRAORDINARIO; Relator(a): Min. CARMEN LUCIA; DJe-084 DIVULG
11/05/2010 PUBLIC 12/05/2010)

Quanto a violagdo do artigo 19 do ADCT, ndo ha plausibilidade recursal. Os conselhos profissionais tém sido
reconhecidos como de natureza autarquica, como no MS n.° 21797/ RJ, Relator o Ministro Carlos Velloso, com a
seguinte ementa:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. ENTIDADES FISCALIZADORAS DO EXERCICIO PROFISSIONAL.
CONSELHO FEDERAL DE ODONTOLOGIA: NATUREZA AUTARQUICA. Lei 4.234, de 1964, art. 2°.
FISCALIZACAO POR PARTE DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. I. - Natureza autarquica do Conselho
Federal e dos Conselhos Regionais de Odontologia. Obrigatoriedade de prestar contas ao Tribunal de Contas da
Unido. Lei 4.234/64, art. 2°. C.F., art. 70, paragrafo Unico, art. 71, I1. 1I. - Ndo conhecimento da a¢do de mandado de
seguranca no que toca a recomendacao do Tribunal de Contas da Unido para aplicacao da Lei 8.112/90, vencido o
Relator e os Ministros Francisco Rezek e Mauricio Corréa. Ill. - Os servidores do Conselho Federal de Odontologia
deverdo se submeter ao regime Unico da Lei 8.112, de 1990: votos vencidos do Relator e dos Ministros Francisco Rezek
e Mauricio Corréa. IV. - As contribuigdes cobradas pelas autarquias responsaveis pela fiscalizacao do exercicio
profissional sdo contribui¢des parafiscais, contribui¢cdes corporativas, com carater tributario. C.F., art. 149. RE
138.284-CE, Velloso, Plenario, RTJ 143/313. V. - Diarias: impossibilidade de os seus valores superarem os valores
fixados pelo Chefe do Poder Executivo, que exerce a dire¢ao superior da administracao federal (C.F., art. 84, 11). VI. -
Mandado de Seguranca conhecido, em parte, e indeferido na parte conhecida.

(STF, MS 31797/RJ - Rio de Janeiro, Mandado de Seguranga, Tribunal Pleno, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 09.03.2000,
Dj. 18.05.2001)

No tocante a abrangéncia dos favorecidos pela estabilidade prevista no dispositivo constitucional anteriormente
mencionado, o Supremo Tribunal Federal, nas suas manifesta¢des (RE 154.258, 12 Turma, rel. Moreira Alves, Dj.
05.11.96, e RE 181.883, 22 Turma, rel. Mauricio Corréa, Dj. 25.11.97), deixou claro que sdo todos aqueles ndo
admitidos na forma do artigo 37, inciso Il, da Carta Magna. Apenas esclareceu que a estabilidade reconhecida ndo
significava efetividade, que depende de concurso publico.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

Sao Paulo, 21 de outubro de 2010.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0031290-42.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.031290-5/SP
APELANTE : MARCOS TADEU COLBER e outro
: ERICA LIMA CORRADINI COLBER
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ELIZABETH CLINI DIANA
PARTE RE' : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

PETICAO : RESP 2008177260
RECTE : MARCOS TADEU COLBER
DECISAO

Recurso especial interposto por Marcos Tadeu Colber e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e
""c", da Constitui¢do Federal, contra acordao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que ndo conheceu
do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos
de acdo revisional de mituo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 557, §2°, do Codigo de Processo Civil, 6°, alinea "e" (pratica de anatocismo
em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price), da Lei n® 4.380/64, bem como as Leis n® 8.078/90 e Lei n® 8.177/91.
Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 441/448), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo da Simula n° 05 do Superior Tribunal de Justica;

b) ndo foi prequestionada a suposta violacao a lei federal,
c) ao recurso devera ser negado provimento, porque os termos do contrato de matuo habitacional devem ser mantidos.
O pedido de assisténcia judiciaria gratuita foi deferido a fl. 119.

Decido.

O acdérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (f1.357). No caso concreto, quando da interposi¢cdo do recurso especial, ndo houve comprovacao do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, 82°, do Cddigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacao. A
concessdo a parte dos beneficios da justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacado ou litigdncia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."
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(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMADO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0011870-85.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.011870-7/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : LUIZ AUGUSTO DE FARIAS e outro
APELANTE : EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO
APELADO : ARISTEU KURIKI e outro

. LINDA SANAE YAMADA

ADVOGADO : EDVALDO PEREIRA DA ROCHA e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo interposto contra decisdo singular, que rejeitou as preliminares, deu parcial provimento a
apelacdo da CEF e reconheceu o direito de se utilizar o Fundo de Compensagéo de Varia¢des Salariais - FCVS, para
quitacdo de mais de um saldo devedor por mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n° 8.100/90, 9°, §1°, da Lei n°® 4.380/64, 543-C, §8§1° e 2°, 557,
caput, § 1°, do Cddigo de Processo Civil e 421 e 422 do Cddigo Civil. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 290/306), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n° 07 e 83 do STJ;

b) ndo houve violagdo aos dispositivos mencionados, de modo que é possivel a cobertura do FCVS para quitagdo do
segundo financiamento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Néo obstante as alegag@es sobre o0 artigo 557 do Codigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de
auséncia de interesse recursal no tocante a tal matéria, na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de
fundo, o recurso excepcional sob analise tera seu seguimento negado.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH, pelo Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do
FCVS, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAOQ. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidagéo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacao de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extin¢ao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacdo do contrato, o mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mituo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquida¢do do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que n&o excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imovel, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacao do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacio que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 ¢ explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagao de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacao do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do FCVS .
(Redacéo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico" e néo juridico.

15. A simples indicacéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habita¢do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imdvel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus & habilitagcdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Sec¢ao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)
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O acérddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controveérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005852-14.2008.4.03.6108/SP
2008.61.08.005852-8/SP

APELANTE : MARCELO DONDA JUNIOR

ADVOGADO : JOSE MARQUES e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DENISE DE OLIVEIRA e outro

PETICAO : RESP 2010006789
RECTE : MARCELO DONDA JUNIOR
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
Contrarrazdes as fls. 152/153.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacao dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo unipessoal, nos termos do artigo 557 do Codigo de Processo
Civil (fls. 137/140). De tal deciséo caberia a interposi¢ao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocrética do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publigue-se.
Intimem-se.
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Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 RECURSO ESPECIAL EM ROTRAB N° 93.03.075894-3/SP
RECORRENTE : ANTONIO DEVORAES

ADVOGADO : MARINA AIDAR DE BARROS FAGUNDES
RECORRIDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO e outro

PETICAO : RESP 2007085705

RECTE : ANTONIO DEVORAES

No. ORIG. : 57.00.00000-4 8 \Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Antonio Devoraes, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letras "a" e "c", da Constituicéo
Federal, contra acorddo da Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regi&o, que negou provimento a apelacao.
Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Alega-se, em sintese, que:

a) 0 acordao contrariou os artigos 165, 458, | e 1, e 535, 1 e 11, do Cddigo de Processo Civil, a vista da auséncia de
manifestacdo sobre pontos apresentados pelo recorrente. Aduz a existéncia de contradi¢cdes nos depoimentos das
testemunhas, os quais ndo poderiam ser utilizados como base para fundamentar a sentenca;

b) foram vulnerados os artigos 5°, "caput” e incisos 11, XXXV, LIV e LV, da Constituico Federal, porquanto ndo foram
observados os principios da isonomia, legalidade, indeclinabilidade na prestacao jurisdicional, do devido processo legal
e da ampla defesa;

¢) houve violacdo do artigo 482 da CLT, decorrente da falta de comprovacéo da justa causa, do artigos 333, 11, do CPC,
9°, 794 e 818 da CLT, pois ndo provados os fatos deduzidos pela recorrida, presente ainda o cerceamento de defesa;

d) foram violados os artigos 143 e 146 da Lei n.° 8.112/91 e 68 da Lei n.° 9.784/99, decorrente da nulidade da
sindicancia unilateral e ndo cumprimento do devido processo administrativo.

e) houve prescricdo, o que levou a violacdo do artigo 7°, inciso XXIX, da Constituicdo Federal.
f) ha decisdes proferidas por outros tribunais em sentido diverso daquele prolatado pelo ac6rdéo recorrido.

Contrarrazdes as fls. 720/725 em que se pugna seja negado conhecimento ao recurso, ante a auséncia dos pressupostos
recursais, acolhendo-se a tempestividade suscitada ou a falta de adequacéao do recurso interposto.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
A ementa do acérddo recorrido assenta:

TRABALHISTA - RESCICAO (sic) DE CONTRATO - DUPLICIDADE DE PUNICOES - AFASTAMENTO DAS
FUNCOES

SEGUIDO DE DEMISSAO

1- E impossivel confundir-se a cautela do afastamento do empregado, para fins de apuracio, com a decis&o que
determina a resciséo

do contrato de trabalho. Esta Gltima tdo-somente absorve a primeira, ampliando-lhe, em extenséo e profundidade, os
efeitos.

2- N&o s6 as provas colhidas pela sindicancia, mas também as produzidas em juizo apontam para a desidia em
indmeras ocasides.

3- Recurso improvido.

4- Sentenca de Primeiro Grau mantida.
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A ementa do acérddo nos embargos de declaracdo opostos pela recorrente expressa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AMBITO DE ANALISE DA PROVA. ATRIBUICAO DO
EFEITO

MODIFICATIVO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Analisando-se os pontos levantados pelo embargante, que serviu de fundamento ao recurso, vé-se que busca ampliar
0 ambito de analise da prova, extraindo dos depoimentos que menciona interpretacéo propria, diversa da que restou
fixada na sentenca como também no v. acérdéo.

2. N&o obstante se admita em casos excepcionais, a atribui¢édo do efeito modificativo aos embargos de declaracéo, por
certo a situacéo dos autos nao se submete a excecao.

3. O cotejo das provas realizadas nos autos esta fundamentado, atendendo assim ao que estatui o artigo 93, inciso 1X
da Constituicdo Federal, e, de conseguinte, os postulados da (1) legalidade (artigo 5°, Il, CF), em particular os
requisitos do artigo 832 da CLT, (2) da inafastabilidade de atuacdo do Poder Judiciario (art. 5°, XXXV,CF), pois ndo
consta dos autos nenhum impedimento ao pleno exercicio do recurso ao Judiciario, (3) do devido processo legal (art.
5° LIV, CF) e (4) do contraditério e ampla defesa, pois nenhuma atuagdo da parte no sentido de provar suas alegacdes
foi obstada no curso da lide.

4. Embargos de declaracdo conhecidos e improvidos.

Inicialmente, ndo deve prosperar a alegacéo de violagao dos artigos 165, 333, 11, 458, | e 11, do Codigo de Processo
Civil, 9°, 482, 794 ¢ 818 da CLT, 143 e 146 da Lei n.° 8.112/91, 68 da Lei n.° 9.784/99, em razdo da auséncia do
necessario prequestionamento.

N&o houve violacdo do artigo 535, incisos | e Il, do Cédigo de Processo Civil, com base na impossibilidade de
utilizacdo dos depoimentos das testemunhas para fundamentar a sentenca por serem contraditérios, vez que constou da
decisdo proferida nos acérddo dos embargos de declaracdo no recurso ordinario:

"1. Analisando-se os pontos levantados pelo embargante, que serviu de fundamento ao recurso, vé-se que busca
ampliar o ambito de anélise da prova, extraindo dos depoimentos que menciona interpretacéo propria, diversa da que
restou fixada na sentenca como também no v. acérdao."

Quanto a violagdo do artigo 5°, "caput"” e incisos I, XXXV, LIV e LV, e artigo 7°, inciso XXIX, verifica-se tratar-se de
matéria constitucional e por isso deve ser combatida por meio de recurso extraordinario encaminhado ao Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 RECURSO EXTRAORDINARIO EM ROTRAB N° 93.03.075894-3/SP
RECORRENTE : ANTONIO DEVORAES

ADVOGADO : MARINA AIDAR DE BARROS FAGUNDES
RECORRIDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO e outro

PETICAO : REX 2007085704

RECTE : ANTONIO DEVORAES

No. ORIG. : 57.00.00000-4 8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Antonio Devoraes, com fulcro no artigo 102, inciso |1, letra "a", da Constituicdo
Federal, contra acorddo da Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regi&o, que negou provimento a apelacéo
e manteve a sentenca que declarou rescindido o contrato de trabalho do recorrente com a Caixa Econémica Federal por

cometimento de falta grave. Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.
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Inicialmente, a recorrente esta desobrigada de apresentar, preliminarmente, arguicdo da existéncia de repercussao geral
da questdo constitucional discutida no caso concreto, nos termos do artigo 543-A, § 2°, do Cédigo de Processo Civil,
c.c. 0 artigo 327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, pois a decisdo recorrida foi publicada
anteriormente & 03.05.2007 (fls. 649).

Alega, em sintese, que:

a) houve negativa de vigéncia do artigo 5°, inciso XXXV e artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal, decorrente da
violacdo direta do artigo 535, incisos | e I, do Codigo de Processo Civil;

b) houve violagdo dos artigos 5°, inciso 11, LIV e LV, da Constitui¢do Federal, porquanto a justa causa néo foi
comprovada, 0 que acarretou cerceamento de defesa, bem como presente a inconstitucionalidade da sindicancia
unilateral;

¢) houve afronta ao artigo 7°, XXIX, da Constituicdo Federal.
d) houve violagdo do artigo 5°, "caput", caracterizada pela inobservancia do principio da isonomia.

ContrarrazGes em que se pugna seja negado conhecimento ao recurso, ante a auséncia dos pressupostos recursais,
acolhendo-se a intempestividade suscitada, ou entdo, a auséncia de demonstragao de repercussdo geral da questdo. E, se
apreciadas as teses expostas, seja negado provimento ao recurso com a manutengéo do acdrdao recorrido.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
A ementa do acérddo recorrido assenta:

TRABALHISTA - RESCICAO (sic) DE CONTRATO - DUPLICIDADE DE PUNICOES - AFASTAMENTO DAS
FUNCOES

SEGUIDO DE DEMISSAO

1- E impossivel confundir-se a cautela do afastamento do empregado, para fins de apuragio, com a decis&o que
determina a rescisdo do contrato de trabalho. Esta Ultima tdo-somente absorve a primeira, ampliando-lhe, em extensao
e profundidade, os efeitos.

2- N&o s6 as provas colhidas pela sindicancia, mas também as produzidas em juizo apontam para a desidia em
indmeras ocasides.

3- Recurso improvido.

4- Sentenca de Primeiro Grau mantida.

A ementa do acorddo nos embargos de declaragdo opostos pela recorrente expressa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AMBITO DE ANALISE DA PROVA. ATRIBUICAO DO
EFEITO

MODIFICATIVO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Analisando-se os pontos levantados pelo embargante, que serviu de fundamento ao recurso, vé-se que busca ampliar
0 ambito de analise da prova, extraindo dos depoimentos que menciona interpretacéo propria, diversa da que restou
fixada na sentenca como também no v. acérdéo.

2. Nao obstante se admita em casos excepcionais, a atribuicdo do efeito modificativo aos embargos de declaracéo, por
certo a situagdo dos autos ndo se submete a excecao.

3. O cotejo das provas realizadas nos autos estd fundamentado, atendendo assim ao que estatui o artigo 93, inciso I1X
da Constituicdo Federal, e, de conseguinte, os postulados da (1) legalidade (artigo 5°, Il, CF), em particular os
requisitos do artigo 832 da CLT, (2) da inafastabilidade de atuagédo do Poder Judiciario (art. 5°, XXXV,CF), pois ndo
consta dos autos nenhum impedimento ao pleno exercicio do recurso ao Judiciario, (3) do devido processo legal (art.
5, LIV, CF) e (4) do contraditorio e ampla defesa, pois nenhuma atuacgéo da parte no sentido de provar suas alegacoes
foi obstada no curso da lide.

4. Embargos de declaracdo conhecidos e improvidos.

Inicialmente, ndo prospera a alegacéo de violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo, devido a falta de tratamento
expresso dos artigos 5°, inciso XXXV e 93, inciso IX, da Constituicdo Federal, pelo acorddo recorrido. Observa-se que
tais pontos foram objeto da decisdo proferida nos embargos de declaracdo opostos no recurso ordindrio, verbis:

"3. O cotejo das provas realizadas nos autos esta fundamentado, atendendo assim ao que estatui o artigo 93, inciso IX
da Constituicdo Federal, e, de conseguinte, os postulados da (1) legalidade (artigo 5°, Il, CF), em particular os
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requisitos do artigo 832 da CLT, (2) da inafastabilidade de atuacdo do Poder Judiciario (art. 5°, XXXV,CF), pois ndo
consta dos autos nenhum impedimento ao pleno exercicio do recurso ao Judiciario, (3) do devido processo legal (art.
5°, LIV, CF) e (4) do contraditorio e ampla defesa, pois nenhuma atuacéo da parte no sentido de provar suas alegacées
foi obstada no curso da lide."

A recorrente assevera ainda que a justa causa ndo foi comprovada. Do exame dos autos, verifica-se que a concluséo do
acorddo pela caracterizacdo da falta grave, ensejadora da justa causa, decorreu do exame dos elementos fatico-
probatorios, cuja revisao encontra 6bice na Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, que dispde:

PARA SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO CABE RECURSO EXTRAORDINARIO.

Né&o deve prosperar a alegacgdo de violagdo dos artigos 5°, incisos Il, LIV e LV, da Constituicdo Federal em razéo da
auséncia do necessario prequestionamento. Destaque-se que esses artigos ndo foram apontados nas razfes de recurso
ordinario, mas tdo-somente nos embargos de declaracdo, o que configura inovacao recursal. J4 os artigos 5°, "caput"” e
7°, XXIX, da Constituicdo Federal, ndo foram prequestionados no recurso ordinario e sequer nos embargos de
declaracdo opostos pelo recorrente.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00021 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0022617-36.1998.4.03.6100/SP
2007.03.99.043143-9/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA
APELADO : VALMIR VIEIRA MOREIRA e outro
. ELIANA PEREIRA VIEIRA MOREIRA
ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro

PETICAO  : RESP 2008225992

RECTE : VALMIR VIEIRA MOREIRA

No. ORIG.  : 98.00.22617-6 25 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Valmir Vieira Moreira e outro, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo
conheceu do agravo legal e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a deciséo
singular que, nos autos de a¢do revisional de mutuo habitacional, deu provimento ao apelo da Caixa Econémica Federal
- CEF.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alineas "'c" e "e" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da
Tabela Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, as Leis n° 8.078/90 e 8.177/91, bem como
pugna pela excluséo do CES e pela aplica¢do do PES-CP. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da
adotada pelo Superior Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls.582/587), a CEF aduz, em sintese, que:

a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

c) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
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d) o coeficiente de equiparacdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;
e) a TR é o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor;
f) a inclusdo do nome dos mutudrios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;

g) o Decreto-Lei n° 70/66 € constitucional.

Decido.

O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cddigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 451). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovacado do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo & questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, 82°, do Cddigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A
concessdo a parte dos beneficios da justiga gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacao ou litigdncia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 13 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009241-27.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.009241-4/SP

AGRAVANTE : MARIA JOAQUINA SIQUEIRA

ADVOGADO : MARIA JOAQUINA SIQUEIRA e outro

AGRAVADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCIO RODRIGUES VASQUES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
No. ORIG. : 00128259420084036104 2 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Marina Joaquina Siqueira, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e
"¢", da Constituicdo Federal, contra deciséo singular, que negou seguimento ao recurso de agravo de instrumento.
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Alega-se:

a) a simples retirada de saldo de uma caderneta de poupan¢a ndo comprova o0 seu encerramento;

b) o juizo a quo, bem como o desembargador relator, indeferiu o requerimento da autora, para que a ré apresente as
fichas de encerramento das contas, apesar dos extratos apresentados por esta ndo possuirem sequer o nome do banco

depositério;

c) aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao
tema.

Em contrarrazdes (fls. 117/123), sustenta-se:
a) ndo houve interposicao de agravo legal contra a decisdo monocratica;

b) o recurso especial ndo pode ser admitido, por faltar-lhe o requisito de processamento.

Decido.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instncia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil (fl.
81). Cabivel a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557,
81°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as
instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido,
confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental nédo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 04 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 36/2178



00023 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005615-97.2005.4.03.6103/SP
2005.61.03.005615-8/SP
APELANTE : JOSE ANTONIO MORAES PEREIRA e outro
. CATARINA CANO PEREIRA
ADVOGADO  : JULIANA CASSIMIRO DE ARAUJO e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
PETICAO : RESP 2010001587

RECTE . JOSE ANTONIO MORAES PEREIRA

DECISAO

Recurso especial interposto por José Antdnio Moraes Pereira e Catarina Cano Pereira, com fundamento no artigo 105,
inciso 11, alineas "a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra deciséo singular que, nos autos de agao revisional de mutuo
habitacional, negou seguimento a apelacao.

Alega-se que o decisum viola os artigos 5°, 81°, 6°, alinea "e" da Lei n® 4.380/64 e a Lei n® 8.177/91, bem como
apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais em relagdo ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 371/381), a Unido sustenta, em sintese:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Unico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "¢", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e)no sistema SACRE ndo hé capitalizacéo de juros;

f)o coeficiente de equiparacdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;

g) nao é possivel a cobertura do FCVS para quitagdo do segundo financiamento;

h) a TR é o indice aplicado para a atualizagdo do saldo devedor;

i) no sistema SACRE ndo ha capitalizacéo de juros;

j) ainclusdo do nome dos mutuarios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;

k) as normas do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;
I) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.

Decido.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil (fls.
310/315). Cabivel a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC,
artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0059480-89.1978.4.03.6100/SP
93.03.082602-7/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MANOEL TRAJANO SILVA
APELADO : MARIA BATISTA SOARES e outros

: WALQUIRIA DE CASSIA SOARES DOS SANTOS

. RITA DE CASSIA SOARES DIAS

: ELIS REGINA SOARES

: REGINALDO JOSE SOARES

: CLAUDINEIA APARECIDA SOARES

. ELISA MARIA SOARES NOVAES

. ELIANE APARECIDA SOARES BORBA

: RENATO JOSE SOARES

. ELISANGELA MARIA SOARES
ADVOGADO : NELSON DE SOUZA CABRAL JUNIOR
SUCEDIDO : JOSE LAZARO SOARES falecido
No. ORIG. : 00.00.59480-6 8 VVr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal - CEF, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra acdrddo da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento a apelagdo e ao agravo retido e manteve a sentenca, no sentido de condenar a recorrente ao pagamento do
prémio do Concurso de Prognosticos Esportivos n.° 343, realizado em 27 de junho de 1977, no valor de Cr$ 173.417,68,
referente a marco de 1978, acrescido de corre¢cdo monetaria a partir da data da edicdo da Lei n.° 6.899/81 e juros
moratorios a taxa de 6% (seis por cento) ao ano a contar da citacao.

Alega-se, em sintese, que:

a) houve violagdo dos artigos 130 e 183, §8 1° e 2°, do Cddigo de Processo Civil, decorrente da indevida aplicagdo do
instituto da preclusdo ao caso concreto;

b) ocorreu a prescricdo, pois ndo houve obediéncia ao prazo prescricional previsto nos artigos 17 e 19 da Norma Geral
dos Concursos de Prognésticos Esportivos.
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ContrarrazGes em que se pugna o reconhecimento da preliminar de falta de prequestionamento da matéria e, se vencida,
seja negado provimento ao recurso excepcional, porquanto a prova pericial foi requerida intempestivamente, o que
acarretou o fendmeno da preclusdo. Acrescenta ainda a ndo incidéncia da prescrigdo prevista em portaria, caracterizada
como ato infralegal obrigatorio somente aos cidadaos sujeitos ao poder hierarquico da administracdo publica.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
A ementa do acérddo recorrido assenta:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL - ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - PROVA PERICIAL - LOTERIA ESPORTIVA - RECUSA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL NO
PAGAMENTO DO PREMIO - AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1. Instada a especificar as provas que pretendia produzir, justificando a sua pertinéncia, requer a apelante, apds o
decurso do prazo legal, a realizacio da prova pericial, o que foi indeferido em face da preclusdo temporal. Assim, ndo
houve cerceamento de defesa uma vez que a Caixa Econdmica Federal ndo requereu a produgéo da prova pericial no
momento oportuno.

2. A necessidade de reclamacéo efetivada por escrito, no prazo de dez dias, imposta pelo art. 19 da Portaria n° 638/74,
do Sr. Ministro da Fazenda, ndo sobrevive em confronto com norma legal que Ihe deveria dar suporte. Com efeito, o
Decreto-lei n° 594/69, que institui a Loteria Esportiva Federal e outras providéncias, nada dispds a cerca de prazo
para reclamacéo contra o resultado dos concursos de progndsticos esportivos. E, sendo, assim, nao pode a
mencionada portaria, como ato infralegal que é, extrapolar os limites da norma superior, instituindo uma restricéo de
direito que esta ndo autoriza.

3. Agravo legal improvido.

Quanto a violacdo dos artigos 130 e 183, §8 1° e 2°, do Cédigo de Processo Civil, observa-se ndo terem sido objeto da
apelacdo e tampouco do agravo legal interpostos, o que caracteriza a auséncia do necessario prequestionamento. Ainda
que superado esse obstaculo, verifica-se a manifestagdo do Superior Tribunal de Justica acerca do cerceamento de
defesa nos casos em que a parte ndo requereu, oportunamente, a prova pericial. A seguir, decisfes da corte mencionada:

RECURSO ESPECIAL - ALINEAS "A" E "C" - EXECUCAO FISCAL - ICMS - PRODUCAO DE EMBALAGENS -
ALEGADA CONFECCAO SOB ENCOMENDA - PROVA PERICIAL NAO-REQUERIDA OPORTUNAMENTE -
CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA - SUMULA 07/STJ - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DOS ARTS. 113, PARAGRAFO 1°, 165, | DO CTN, BEM COMO 352 E 486 DO CPC - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADA.

N&o prospera a alegacéo da recorrente no sentido de que houve cerceamento de defesa, pois a parte deixou de
requerer, quando oportunamente intimada, a producdo de prova pericial apta a demonstrar que a empresa
confecciona embalagens personalizadas, a autorizar a incidéncia do ISS.

Se a Corte de origem, a quem compete proceder ao exame das provas, concluiu que "néo ha nos autos demonstragéo
de que as embalagens que fabrica sejam confeccionadas como alega, segundo a encomenda de clientes™ (fl. 178), ndo
cabe ao Superior Tribunal de Justica rever esse entendimento em vista do 6bice da Simula 07 do STJ.

No tocante a pretensa violagdo dos artigos 113, paragrafo 1°, 165, I, do CTN, bem como 352 e 486 do CPC, imp&e-se 0
ndo-conhecimento do recurso ante a auséncia de prequestionamento, entendido como o necessario e indispensavel
exame da questao pela decisdo atacada. Incidéncia da Simula 211 do STJ.

Recurso especial conhecido em parte e improvido.(grifei)

(REsp 268437 / SP; RECURSO ESPECIAL 2000/0073929-4; Relator(a) Ministro FRANCIULLI NETTO (1117); T2 -
SEGUNDA TURMA,; DJ 20/09/2004 p. 221)

PROCESSUAL CIVIL. INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. COMPENSAQAO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO - SFH. FORMA DE AMORTIZACAO
DA DIVIDA. INCIDENCIA DO CDC. LIMITACAO DE JUROS. CARTEIRA HIPOTECARIA.

I - N&o configura cerceamento de defesa o julgamento da causa, sem a produc¢do de prova pericial, quando o
Tribunal de origem entender substancialmente instruido o feito, declarando a existéncia de provas suficientes para
seu convencimento. Incidéncia da Simula 7 deste Superior Tribunal de Justica.

I1 - N&o é ilegal o critério de amortizacdo do saldo devedor mediante a aplicagéo de corre¢cdo monetaria e de juros,
procedendo, em seguida, ao abatimento da prestacdo mensal do contrato de mdtuo para aquisi¢ao de imével pelo
Sistema Financeira da Habitacao.Precedentes.

111 - "A existéncia, ou ndo, de capitalizagéo de juros no sistema de amortiza¢do conhecido como Tabela Price, constitui
questdo de fato, a ser solucionada a partir da interpretacéo das clausulas contratuais e/ou provas documentais e
periciais, quando pertinentes ao caso. Recurso especial ndo conhecido™ (REsp 410775/PR, Rel. Ministro CARLOS
ALBERTO MENEZES DIREITO, Rel. p/ Acord@o Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJ 10.5.04).
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IV - O reconhecimento de aplicacdo das regras de protecdo ao consumidor mostra-se desinfluente no caso concreto,
porque o exame da legalidade ou da ilegalidade das clausulas do contrato néo é feita a luz do Cddigo de Defesa do
Consumidor.

V - "Nos contratos celebrados pelo sistema de carteira hipotecaria livre - fora do Sistema Financeiro de Habitacéo
(SFH) - os juros remuneratérios cobrados pela instituicdo financeira ndo se submetem as limitacoes da Lei da Usura"
(AgRg no REsp 857.587/PR, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, DJ 12.12.07)

VI - A pretensao recursal de redimensionamento da condenag@o em honorarios advocaticios esbarra na Simula 7
desta Corte. Precedentes. A pretensao de que ndo sejam compensados 0s honorarios advocaticios, na forma como
proposta nas razdes do Recuso Especial, esbarra na Simula 306 desta Corte. Agravo Regimental improvido. (grifei)
(AgRg no REsp 1125781 / RS; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2009/0040398-8; Relator(a)
Ministro SIDNEI BENETI (1137; T3 - TERCEIRA TURMA; DJe 10/05/2010)

O artigo 4° do Decreto-Lei n.° 594/69, embora sinalizado pela apelacdo da recorrente, ndo foi abordado pelo acérdéao
recorrido e ndo houve embargos de declaracdo para esta finalidade. Todavia, mesmo que superado tal 6bice, ha
jurisprudéncia pacifica emanada pelo STJ de que norma hierarquicamente inferior ndo pode alterar disposi¢des contidas
na lei. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO - PROCESSUAL CIVIL - ESTATUTO DO ESTRANGEIRO - TRANSPORTE DE PASSAGEIRO
SEM A DOCUMENTACAO EXIGIDA - MULTA - MVR - ATUALIZAGAO - CONVERSAO EM UFIR'S - APLICACAO
DAS LEIS N. 8.177/91, 8.178/91, 8.218/91 E 8.383/91 - INAPLICABILIDADE DA PORTARIA 236/92.

1. O transporte de passageiros sem a documentagao exigida para ingresso no Brasil acarreta multa de dez MVR -
Maior Valor de Referéncia, quintuplicado em caso de reincidéncia, nos termo dos arts. 125 e 126 da Lei n. 6.815/80 -
Estatuto do Estrangeiro.

2. O célculo do valor base da penalidade aplicada deve obedecer ao disposto nas Leis n. 8.177/91, 8.178/91, 8.218/91
e 8.383/91, que converteram 0 MVR em UFIR'S.

3. E pacifica e remansosa a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que norma de hierarquia
inferior (portaria) ndo tem o conddo de modificar disposi¢des contidas em lei (in casu, calculo de atualizagédo de
MVR em UFIR'S) sem que haja expressa autorizacdo legal. Inaplicabilidade da Portaria 236/92.

Recurso especial improvido. (grifei)

(REsp 1138276 / RJ; RECURSO ESPECIAL 2009/0084865-5; Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS (1130); T2
- SEGUNDA TURMA; DJe 17/08/2010)

Ademais, ha manifestacdo da corte superior sobre o tema controvertido. Nos casos em que configurada a falha da casa
lotérica no envio do carto, restara qualificada sua responsabilidade pelo pagamento do respectivo prémio, conforme
aresto abaixo colacionado:

LOTERIA ESPORTIVA. BILHETE PREMIADO. RECUSA NO PAGAMENTO DO PREMIO. FALHA DA CASA
LOTERICA. NAO ENVIO DO CARTAO. RESPONSABILIDADE DA CEF. CULPA IN ELIGENDO.

Tendo as instancias ordinarias reconhecido culpa in eligendo, bem como falha especificamente imputada a re, ela é
parte passiva legitima e responsavel por pagar o prémio de loteria esportiva a que faz jus o acertador de todos os
palpites do concurso.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 803372 / SP; RECURSO ESPECIAL 2005/0204683-2; Relator(a) Ministro CESAR ASFOR ROCHA (1098); T4 -
QUARTA TURMA; DJ 02/10/2006 p. 289)

Assim, o posicionamento adotado na decisdo recorrida ajusta-se ao posicionamento firmado pelo Superior Tribunal de
Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Sao Paulo, 19 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00025 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0021984-20.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.021984-2/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . ILSANDRA DOS SANTOS LIMA e outro
APELADO : MANUEL DE OLIVEIRA PESSOA (= ou > de 65 anos) e outros
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. MARIA AMELIA FERREIRA REIS PESSOA
: CARMEN IZILDA MARTINS

ADVOGADO : NANCI FONTES DOS SANTOS e outro
PETICAO : RESP 2009245876

RECTE . Caixa Economica Federal - CEF
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra ac6rdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisdo singular, que rejeitou a preliminar e negou seguimento a apelacéo, para
reconhecer o direito de se utilizar o fundo de compensagéo de variacOes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um
saldo devedor por mutuério.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n° 8.100/90, 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64, 421 e 422 do Cdédigo
Civil e 557 do Cddigo de Processo Civil.

Em contrarrazdes (fls. 315/320), a recorrida sustenta, em sintese, que é possivel a cobertura do FCVS para quitagdo do
segundo financiamento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegac¢Bes sobre a suposta violagdo ao artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, cumpre destacar a
superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal matéria, na medida em que, julgado o paradigma
relativo a questdo de fundo, o recurso excepcional sob andlise ter seu seguimento negado.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacéo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagdes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova reda¢do dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCV'S quitard somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Uniao como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigagdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag&@o com 100% de desconto foi endere¢ado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extin¢ao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagéo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao proprio.
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6. Deveras, se na data do contrato de mituo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidacédo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que n&o excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacao do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como érgéo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberagdo que instrumentaliza a
quitagéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 ¢ explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagéo de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacao do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do FCVS .
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacéo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico" e ndo juridico.

15. A simples indicacéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducéo ao Cédigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acordéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidag&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢do de imovel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitagdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmisséo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00026 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002591-70.2006.4.03.6121/SP
2006.61.21.002591-0/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO
APELANTE : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
APELADO . MARIANGELA TEIXEIRA COSTA e outro
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. ANDRE LUIZ ALMEIDA COSTA
ADVOGADO : FABIO NETTO DE MELLO CESAR

PETICAO : RESP 2010000996
RECTE . Caixa Economica Federal - CEF
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento as apelaces, para reconhecer o
direito de se utilizar o fundo de compensag&o de variacOes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor
por mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90, 9°, 81°, da Lei n°® 4.380/64, 543-C, 881° e 2°, 557,
caput, §1°, do Codigo de Processo Civil e 421 e 422 do Cdédigo Civil. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 305, verso).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegac¢Ges sobre suposta violagéo ao artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, cumpre destacar a
superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal matéria, na medida em que, julgado o paradigma
relativo a questdo de fundo, o recurso excepcional sob analise tera seu seguimento negado.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuarios, no &mbito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variacGes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e requlamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redagdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apés a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacfes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 1, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidagéo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacao de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagéo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcan¢a o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
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8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
consequente vedacao da liquidacdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacao do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como érgéo responsavel pela quitacédo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberagdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagéo de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ac amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do FCVS .
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico" e néo juridico.

15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidacéo antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habita¢do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imoével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacéo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdrddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controveérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00027 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000093-46.2002.4.03.6119/SP

2002.61.19.000093-2/SP
APELANTE : PEDRO MARTINS DA SILVA e outro

: VANISETE DE ALMEIDA PIMENTA SILVA

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO e outro
PETICAO . RESP 2009212697
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RECTE : PEDRO MARTINS DA SILVA

DECISAO

Recurso especial interposto por Pedro Martins da Silva e outro, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 2% Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que ndo conheceu
do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos
de acdo revisional de mituo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia as Leis n° 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91. Insurge-se, ainda, contra a aplicacdo da multa
prevista no artigo 557, §2°, do Cddigo de Processo Civil, pois viola a necessidade de esgotamento das vias recursais.

Em contrarrazdes (fls. 308/313), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Gnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "¢", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados néo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

f) no sistema SACRE n&o hé capitalizagéo de juros;

g) o Decreto-Lei n° 70/66 ¢ constitucional;

h) o coeficiente de equiparagdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;

i) 0 PES/CP néo foi contratado, por isso, 0 recorrente ndo tem direito ao reajuste de tal plano;
j) aincidéncia da URV ndo é ilegal.

Decido.

Concedo aos autores, a vista do pedido formulado na peca de interposicao (fl. 281), a gratuidade processual no &mbito
deste recurso.

O acorddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, 8§2°, do Codigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 276). No caso concreto, quando da interposicdo do recurso especial, ndo houve comprovagéo do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relagdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Cddigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A
concessdo a parte dos beneficios da justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatorios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o conddo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacdo ou litigdncia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios nao conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n® 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAQ. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 45/2178



(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMADO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 07 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00028 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0011660-68.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.011660-3/SP
APELANTE : ROBERTO FERREIRA e outro
: EDNA BATISTA DE MORAES FERREIRA
ADVOGADO : MARCELO VIANNA CARDOSO e outro
CODINOME : EDNA BATISTA DE MORAES
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ILSANDRA DOS SANTOS LIMA e outro

PETICAO : REX 2010018099
RECTE : ROBERTO FERREIRA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Roberto Ferreira e outro, com fulcro no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acérdao da 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisdo singular, que, nos autos de agéo revisional de matuo habitacional, negou
seguimento a apelacdo da parte autora e julgou prejudicada a cautelar n® 2001.61.00.024837-4.

Alega-se, em sintese, a negativa de vigéncia ao artigo 4° do Decreto-Lei n°® 22.626/33, a Lei n° 4.380/64 e a Simula 121
do STF.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 324, verso).

Decido.

O artigo 543-A, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, c.c o artigo 327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal,
exige que o recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto.

A decisdo impugnada foi publicada, em 14.01.2010 (fl. 314), e o recurso interposto ndo contém preliminar com a
indicacédo de repercussdo geral da questdo controvertida (fl. 323). Descumprida a imposi¢éo prevista no artigo 102,
inciso 11, § 3°, da Constituicdo Federal e no artigo 543-A do Cddigo de Processo Civil, o recurso nao deve ser
admitido.

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 02 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00029 APELAGCAO CIVEL N° 0029904-11.2002.4.03.6100/SP
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2002.61.00.029904-0/SP

APELANTE : BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A
ADVOGADO : MONICA DENISE CARLI e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : YOLANDA FORTES Y ZABALETA e outro
APELADO : ROBERTO CIAMPOLINI e outro
: LILIA FERNANDES CIAMPOLINI
ADVOGADO : BRUNA LONRENSATTO E SILVA e outro
DECISAO
Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 105
da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento
aos agravos interpostos contra decisdo singular, que rejeitou a preliminar, negou seguimento as apelagGes e reconheceu

o direito de se utilizar o fundo de compensacdo de variacdes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo
devedor por mutuério.

Alega-se a existéncia de recurso representativo da controvérsia no Superior Tribunal de Justica acerca da matéria sob
exame - Resp n°® 1.063.974/RS, o que implica a suspensao do processo, bem como a negativa de vigéncia aos artigos 3°,
8§10, da Lei n°®8.100/90, 9°, §1°, da Lei n°® 4.380/64 e 421 e 422 do Cadigo Civil.

Em contrarrazdes (fls. 379/385), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) é possivel a cobertura do FCVS para quitacdo do segundo financiamento;

b) a decisdo deve ser mantida face ao principio do "pacta sunt servanda”, ao ato juridico perfeito e a irretroatividade da
lei.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacéo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagéo - SFH, pelo Fundo de Compensacéao de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forga do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redagdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCV'S quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legisla¢do do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso I11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidagéo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).
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4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagéo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de margo de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que n&o excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imdvel, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. © da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Variac¢des Salariais - FCVS quitar4 somente um saldo devedor remanescente por
mutuério ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacédo do FCVS .
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e nao juridico.

15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6° § 1°, da Lei de Introdugédo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acordéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habita¢do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢ao de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econbémica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Variacdes Salariais, motivo pelo qual,
apés adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Seg¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 08 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00030 APELAGAO CIVEL N° 0009962-04.2004.4.03.6106/SP
2004.61.06.009962-3/SP
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APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR

APELADO : MILTON DE ALCANTARA SANTOS (= ou > de 65 anos) e outro
: VIRGINIA LUCIA BENAGES ALCANTARA SANTOS

ADVOGADO : JOSE PUPO NOGUEIRA e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 105
da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento
ao agravo interposto contra decisao singular, que ndo conheceu do agravo retido, rejeitou a preliminar, negou
seguimento a apelacdo e reconheceu o direito de se utilizar o fundo de compensacédo de variacdes salariais - FCVS, para
quitacdo de mais de um saldo devedor por mutuario.

Alega-se a existéncia de recurso representativo da controvérsia no Superior Tribunal de Justica acerca da matéria sob
exame - Resp n® 1.063.974/RS, o que implica a suspensdo do processo, bem como a negativa de vigéncia aos artigos 3°,
810, da Lei n°8.100/90, 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64 e 421 e 422 do Cddigo Civil.

Em contrarrazdes (fls. 288/300), a recorrida sustenta, em sintese, que:

a) 0 Resp n°1.333.769/RN (que substituiu 0 Resp n° 1.063.974/RS) ja foi julgado pelo Superior Tribunal de Justica, no
sentido de permitir a utilizacdo do fundo de compensacéao de varia¢des salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um
saldo devedor por mutuério;

b) as leis n° 8.004/90 e 8.100/90 ndo podem retroagir;

¢) ndo hé duplicidade de financiamento.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagéo - SFH, pelo Fundo de Compensacéao de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apés a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pdlo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Uni&o como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso I1l, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liqguidacdo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).
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4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extin¢ao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagéo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda nao vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de margo de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que n&o excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. © da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacao de Variac¢des Salariais - FCVS quitar4 somente um saldo devedor remanescente por
mutuério ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do FCVS .
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condic&o de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e nao juridico.

15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6° § 1°, da Lei de Introdugdo ao Caédigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acordéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habita¢do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢ao de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdémica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Variag@es Salariais, motivo pelo qual,
apés adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Seg¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00031 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0022376-81.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.022376-4/SP
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APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO e outro
APELADO : MARIA CONCEICAO AFFONSO QUEVEDO e outro

: FRANCISCO ANTONIO AFFONSO QUEVEDO
ADVOGADO : CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS e outro

PETICAO : RESP 2009142993
RECTE : MARIA CONCEICAO AFFONSO QUEVEDO
DECISAO

Recurso especial interposto por Maria Conceicdo Affonso Quevedo e Francisco Antonio Affonso Quevedo, com
fundamento no artigo 105, inciso |1, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra decisdo singular, que deu provimento a
apelacdo, para reformar em parte a sentenca, a fim de julgar improcedente o pedido inicial e condenar a parte ao
pagamento de custas e honorarios advocaticios.

Alega-se que a execucdo extrajudicial é forma de autotutela da pretensdo executiva do credor e viola o artigo 5°, incisos
XXXV, XXXVII, LIV e LV, da Constituicdo Federal, razdo pela qual deve ser rechacada pelo Estado de Direito. Aduz,
ainda, que os preceitos do Decreto-Lei n° 70/66 e da Lei n° 5.741/71 néo foram recepcionados pela atual ordem
constitucional.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 272, verso).
Decido.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil (fls.
227/228). Cabivel a interposi¢ao de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento (CPC,
artigo 557, § 1°). Ocorre que 0s recorrentes ndo o interpuseram, ou seja, optaram por manejar recurso excepcional antes
de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido.
Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00032 APELAGAO CIVEL N° 0000779-27.2009.4.03.6108/SP
2009.61.08.000779-3/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL CORREA

APELADO : MANOELA MARTINS CANO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MARTINS

DECISAO
Recurso especial interposto por Manoela Martins Cano, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da
Constituigdo Federal, contra decisdo que de provimento a apelacdo, para reformar a sentenca.

Inconformada, alega que o decisum viola o artigo 206, 83°, inciso |11, do Cddigo de Processo Civil, a Lei n.° 7.7304/89,
regulamentada pela Resolugéo 1.396 do Banco Central, a Medida Provisoria n.° 32/89, convertida na Lei n.° 7.730/89, a
Medida Proviséria n.° 186/90, convertida na Lei n.° 8.024/90, e a Medida Proviséria n.® 294/91, convertida na Lei n.°
8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relacdo ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 151/154), sustenta-se, em sintese, que ndo houve interposi¢ao de agravo legal contra a decisao
monocratica, razdo pela qual o recurso especial ndo deve ser admitido, e que o debate recursal depende do cotejo de
provas, vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Decido.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil (fls.
81/82). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo
557, §1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as
instancias ordindrias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido,
confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante o0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00033 APELAGAO CIVEL N° 0004437-36.2007.4.03.6106/SP
2007.61.06.004437-4/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ADILIA GRAZIELA MARTINS e outro

APELANTE : DEBORA PILLA ALBERTI

ADVOGADO : DANIELLE STERNIERI e outro

APELANTE : VILMA THERESA BOTER BERETTA e outro
. RAUL BERETTA

ADVOGADO : RAUL BERETA e outro

APELADO : OS MESMOS

DECISAO

Recurso especial interposto por Raul Bereta e Vilma Theresa Boter Beretta, com fundamento no artigo 105, inciso
111, alineas "a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra decisdo que negou seguimento as apelacdes dos embargantes e deu
provimento ao apelo da Caixa Econdmica Federal, para que a aplicacdo dos juros e dos indices da corre¢cdo monetaria
seja feita nos termos do referido contrato.

Alega-se:

a) houve modificacéo unilateral do contrato pela recorrida, por ter efetuado inimeros termos de anuéncia com
alterac@es dos valores pactuados, inicialmente, apenas com a estudante que era menor de idade;

b) inexistentes os requisitos certeza e liquidez do débito;

c) as afirmagdes quanto a exoneracdo e a capitalizacdo dos juros ndo devem prosperar;

d) os fiadores/recorrentes ndo tém quaisquer condi¢cdes econdmicas e/ou financeiras para garantir a divida;
e) a exoneracao da fianca foi efetuada, nos termos do artigo 835 do Codigo Civil de 2002.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes, conforme certiddo de fl. 352v°.

Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, caput, e §1°-A, do Codigo de
Processo Civil (fls. 319/322). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpés, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 28 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00034 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0002049-43.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.002049-0/SP

AGRAVANTE : AMAURY MIELLE (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO . JAIRO DE MATOS JARDIM e outro

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : RICARDO SOARES JODAS GARDEL e outro

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2010000808

RECTE : AMAURY MIELLE

No. ORIG. : 2007.61.05.011864-6 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
Contrarraz@es a fl. 114.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 88/89). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSIQAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocrética do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publigue-se.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00035 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007028-68.2007.4.03.6106/SP
2007.61.06.007028-2/SP
APELANTE : CARLOS ROBERTO FAVARAO e outro
. JOANA PAULA LUCILIO FAVARAO
ADVOGADO : CLAUDEMIR RODRIGUES GOULART JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
. EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR e outro

PETICAO : RESP 2010003304
RECTE : CARLOS ROBERTO FAVARAO
DECISAO

Inicialmente, ndo conhego do segundo recurso especial interposto (fls. 365/372), pois, com a interposi¢do do primeiro
(fls. 374/381), operou-se a preclusdo consumativa.

Recurso especial interposto por Carlos Roberto Favardo e Joana Paula Lucilio Favarao e outro, com fundamento nas
alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional
Federal da 32 Regido, que negou provimento ao agravo interposto contra decisdo singular, que, apos julgamento dos
embargos de declaracdo as fls. 327/328, nos autos de agéo revisional de matuo habitacional cumulada com pedido de
nulidade de execucdo extrajudicial, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se a negativa de vigéncia ao artigo 31, §1°, do Decreto-Lei n°® 70/66. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 385/388), a CEF sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esté ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Gnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

A ementa do acordéo assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO.

1. A utilizagéo do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentacdo da decisédo agravada, ou
seja, deve demonstrar que nao € caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando a agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal nédo provido.
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Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do ac6rdao, para que seja reconhecida a
nulidade da execucdo extrajudicial. No entanto, faz-se necessario o exame da questdo pela decisdo atacada, apto a
viabilizar a pretenséo recursal, ou seja, € indispensavel o prequestionamento da matéria, 0 que ndo houve in casu e que
da azo a aplicacdo da Simula 211 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢éo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal "a quo™.

Destaca-se que o artigo 31, §1°, do Decreto-Lei n° 70/66, supostamente violado, ndo foi mencionado na fundamentagéo
do acorddo recorrido, que negou provimento ao agravo legal em decorréncia da auséncia de ataque & fundamentacéo da
decisdo agravada, contra a qual ndo houve sequer a oposi¢cdo de embargos declaratérios. Portanto, a mingua de
prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1I, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLAGAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por for¢a da Simula n.? 280/STF, é inviavel a analise da questdo relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagdo local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacao
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a guest&o federal no julgamento do acérdéo recorrido, torna-se
indispensével a oposicéo de embargos de declaracdo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensao recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n°® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o n&o permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da decisé&o.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnac¢do ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacao
analogica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérddo Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 56/2178



"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAOQ. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n°879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00036 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0011788-49.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011788-1/SP

APELANTE : RUTH MAURICIO DE FARIA

ADVOGADO : MARCELO VIANNA CARDOSO

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA FERNANDA SOARES DE A BERE e outro
PETICAO : REX 2010002970

RECTE : RUTH MAURICIO DE FARIA

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Ruth Mauricio de Faria, com fulcro no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 5 Turma deste Tribunal Regional Federal da 32 Regio, que negou provimento
ao agravo legal interposto contra decisao singular que, nos autos de acao revisional de mituo habitacional, negou
seguimento a apelacéo.

Alega-se a negativa de vigéncia a Lei n°® 4.380/64, ao artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33 e a Simula 121 do STF.

Em contrarrazdes (fls. 271/274), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve demonstracéo de repercussao geral exigida no artigo 543-A, §2°, do Cadigo de Processo Civil;

b) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos constitucionais indicados como violados ndo foram apreciados
pelo tribunal de origem;

c) esta configurada a violagdo a Simula n® 287 do STF, ante a auséncia de impugnacédo dos fundamentos da decisdo
agravada;

d) héa necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) ha auséncia de verossimilhanca nas alegacdes, pois o0 Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.

A fl. 269, foram certificadas a auséncia do preparo e a auséncia de alegacéo de repercussao geral.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O artigo 511 do Codigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposicédo do recurso, deve
comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de desercdo, excetuadas
as hipdteses de isencao legal, verbis:

"Art. 511. No ato de interposicao do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela legislacdo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desergao.

§ 1° S&o dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Publico, pela Unido, pelos Estados e

Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isencéo legal.
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§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desercao, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de
cinco dias."

Os artigos 24-A da Lei n® 9.028/85 e 4° da Lei 9.289/96 arrolam as pessoas isentas do recolhimento das custas
processuais e do porte de remessa e de retorno:

"Art. 24-A. A Unido, suas autarquias e fundagdes, sdo isentas de custas e emolumentos e demais taxas judiciarias, bem
como de depdsito prévio e multa em agéo rescisoria, em quaisquer foros e instancias"

"Art. 4° Sdo isentos de pagamento de custas:

I - a Unido, os Estados, 0os Municipios, os Territérios Federais, o Distrito Federal e as respectivas autarquias e
fundacdes;

Il - os que provarem insuficiéncia de recursos e os beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita;

111 - o Ministério Publico;

IV - os autores nas ac¢Oes populares, nas ac¢Ges civis publicas e nas a¢des coletivas de que trata o Cédigo de Defesa do
Consumidor, ressalvada a hipotese de litigdncia de ma-fé."

Néo ha nos autos qualquer decisdo que tenha concedido os beneficios da justiga gratuita e, portanto, a recorrente nao
poderia ter afirmado que é beneficiaria, como o fez a fl. 265. Assim, o recurso é deserto, conforme certificado a fl. 269
e consoante entendimento do Supremo Tribunal Federal, verbis:

"EMENTA Agravo regimental em agravo de instrumento. Recurso extraordinario. Auséncia de preparo. Desercao.
1. Ausente o recolhimento do preparo, considera-se deserto o recurso extraordinario.

2. Agravo regimental desprovido."

(STF, Al-AgR 643249, Ministro Relator Menezes Direito, 12 Turma, j. 02.09.2008.)

De outro lado, o artigo 543-A, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, ¢.c o artigo 327 do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal, exige que o recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussao geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto.

Conforme certidao de fl. 269, o recurso excepcional ndo contém preliminar com a indicacdo de repercusséo geral da
matéria controvertida. Descumprida a imposicéo prevista no artigo 102, § 3°, da Constituicdo Federal e no aludido
artigo 543-A do Codigo de Processo Civil, o recurso ndo deve ser admitido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0050628-41.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.050628-7/SP
APELANTE : MARCO FABIO MARIA BALDO e outro

: SANDRA REGINA MANIAS

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DA SILVA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI e outro
APELADO : COBANSA S/A CIA HIPOTECARIA
ADVOGADO : PAULO ROGERIO WESTHOFER e outro

DECISAO

Recurso especial interposto por Marco Fabio Maria Baldo e outra, com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas
"a", "b" e "c", da Constituicdo Federal, contra decisdo singular que negou seguimento a apelacéo e julgou prejudicado o
pedido de medida cautelar, nos autos de acdo que objetiva a anulacéo de leildo e de atos de execucdo extrajudicial
baseada em financiamento imobiliario regido pelo SFH, nos termos do Decreto-Lei n° 70/66.
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Alega-se a ocorréncia de cerceamento de defesa, razdo pela qual h& o pedido de realizacdo de prova pericial. Aduz,
ainda, que o Decreto-Lei n® 70/66 € ilegal e que viola o direito de defesa e o contraditério.

Em contrarrazdes (fls. 303/306), a Unido sustenta, em sintese:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Unico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional;

) ndo houve cerceamento de defesa in casu.

Decido.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instncia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil (fls.
280/281). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC,
artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental nédo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00038 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0050628-41.1999.4.03.6100/SP
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1999.61.00.050628-7/SP

APELANTE : MARCO FABIO MARIA BALDO e outro
: SANDRA REGINA MANIAS

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DA SILVA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI e outro
APELADO : COBANSA S/A CIA HIPOTECARIA
ADVOGADO : PAULO ROGERIO WESTHOFER e outro

PETICAO : REX 2009242272
RECTE : MARCO FABIO MARIA BALDO
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Marco Fabio Maria Baldo, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo
102 da Constituicdo Federal, contra decisdo singular que negou seguimento a apelagdo e julgou prejudicado o pedido de
medida cautelar, nos autos de acdo que objetiva a anulacéo de leildo e de atos de execucdo extrajudicial baseada em
financiamento imobiliario regido pelo SFH, nos termos do Decreto-Lei n® 70/66.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questdo possui repercussdo geral. Alega-se a ocorréncia de cerceamento de
defesa, razdo pela qual ha o pedido de realizagdo de prova pericial. Assevera, ainda, que o Decreto-Lei n° 70/66 é ilegal
e que viola o direito de defesa e o contraditdrio.

Em contrarrazdes (fls. 299/302), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo foi demonstrada a repercussdo geral da questao debatida;

b)os dispositivos supostamente violados ndo foram prequestionados;
c) a Simula n°® 287 do STF foi violada;

d) a matéria em debate nos autos esta pacificada no ambito do STF, de modo deve ser decidida por decisdo singular, nos
termos do artigo 557 do CPC;

e) o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional.

Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe: :

(--)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Gltima instancia, quando a decisao
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constituicao;

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil (fls.
280/281). Cabivel a interposi¢ao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC,
artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, 0 Supremo Tribunal Federal tem orientacdo consolidada na Simula 281, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.”

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00039 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0019405-89.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.019405-7/SP
APELANTE : VALTER CESAR DE ABREU e outro
: ANDREA PALMANHANI
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro

PETICAO : RESP 2008211032
RECTE : VALTER CESAR DE ABREU
DECISAO

Recurso especial interposto por Valter César de Abreu e outro, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal contra acdrdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que nao
conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisao que,
nos autos de acdo revisional de mutuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n® 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazdes (fl. 205, verso).
Decido.

O acdérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 171). No caso concreto, quando da interposi¢ao do recurso especial, ndo houve comprovagéo do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, 82°, do Cddigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacao. A
concessdo a parte dos beneficios da justiga gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacado ou litigdncia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00040 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0011811-29.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.011811-0/SP
APELANTE : OZIMO ANDRE RIBEIRO GOMES e outro
: ZELY MONTAN LOPES GOMES
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO

PETICAO  : RESP 2008219825
RECTE : OZIMO ANDRE RIBEIRO GOMES
DECISAO

Recurso especial interposto por Ozimo André Ribeiro Gomes e outro, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do inciso
111 do artigo 105 da Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que

ndo conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisao
que, nos autos de acdo revisional de mutuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacéo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n°® 8.078/90,
bem como a Lei n°8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazdes (fl. 271, verso).
Decido.

O acdérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 235). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovagdo do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenagao. A
concessdo a parte dos beneficios da justiga gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatorios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacado ou litigdncia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00041 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003602-96.2003.4.03.6103/SP
2003.61.03.003602-3/SP

APELANTE . EVANDRO DE OLIVEIRA e outro
. ANGELA APARECIDA DOS REIS OLIVEIRA
ADVOGADO . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER
PETICAO : RESP 2008233830
RECTE . EVANDRO DE OLIVEIRA
DECISAO

Inicialmente, ndo conhego do segundo recurso especial interposto (fls. 263/286), pois, com a interposicédo do primeiro
(fls. 236/259), operou-se a preclusdo consumativa.

Recurso especial interposto por Evandro de Oliveira e outro, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do inciso 111 do
artigo 105 da Constituicao Federal, contra acorddo da 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo
conheceu do agravo retido interposto pela CEF, rejeitou a preliminar suscitada pelos autores e negou provimento a
apelacéo.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais
em relacdo aos temas.

Transcorreu in albis o prazo para apresentagéo de contrarrazdes (fl. 292, verso).
Decido.

O recurso especial foi protocolado em 07 de novembro de 2008 (fl. 236) e o acérdéo de fls. 229/233 foi publicado no
Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 27 de janeiro de 2009 (fl. 234). O prazo para recorrer comega a
fluir com a publicacdo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo. Nesse sentido, o Colendo
Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacéo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragdo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaracéo. Entretanto, a data levada em
consideracéo para fins de tempestividade do recurso nédo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 09 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00042 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0046350-36.1995.4.03.6100/SP
2003.03.99.027698-2/SP
APELANTE : PAULO MARCOS CORREA e outro
: DENISE MARIA HORST CORREA
ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANA CLAUDIA SCHMIDT e outro
APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : RESP 2010026886

RECTE : PAULO MARCOS CORREA

No. ORIG.  : 95.00.46350-4 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 312/319.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557 do Codigo de Processo
Civil (fls. 244/246v.). De tal decisdo caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para
o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00043 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009729-83.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.009729-9/SP

APELANTE : RAFAEL OLIVEIRA SANTQOS e outro

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 64/2178



: TATIANE MATOS DE SOUZA SANTOS
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

PETICAO : RESP 2008237064
RECTE : RAFAEL OLIVEIRA SANTOS
DECISAO

Recurso especial interposto por Rafael Oliveira Santos e outro, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal regional Federal da 3% Regido, que nao
conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que,
nos termos do artigo 557, §1°-A, do Codigo de Processo Civil, deu parcial provimento ao recurso, para determinar a
suspensdo da execucdo das verbas de sucumbéncia, consoante o artigo 12 da Lei n° 1.060/50.

Alega-se que o decisum viola os artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n® 8.078/90, 6°, alinea "c", da Lei
Complementar n® 4.380/64 e 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada por
outros tribunais em rela¢do ao tema.

Em contrarrazdes (fls.135/141), a CEF sustenta, em sintese:
a) violacdo as Simulas n® 05 e 07 do STJ;
b) auséncia de prequestionamento;

C) quanto ao mérito, o recurso merece julgamento conforme ao artigo 557 do CPC, pois a questao debatida esta
pacificada no ambito do STF;

d) € legitima a cobranca do CES na primeira parcela;

e) ndo é possivel a quitacdo pelo FCVS de mais de um saldo devedor por mutuério;
f) o saldo devedor deve ser corrigido pela TR;

g) a inclusdo do nome dos mutudrios nos cadastros do SPC ndo constitui coagao;
h) o Decerto-Lei n° 70/66 é constitucional.

Decido.

O acdérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposi¢do de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 104). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovacgéo do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relagdo a questao do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenagdo. A
concessdo a parte dos beneficios da justiga gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatorios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. N&o se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, 8 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessédo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o condéo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacgéo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
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JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00044 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010257-93.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.010257-1/SP

APELANTE . CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO : RENATO TUFI SALIM e outro

. ALDIR PAULO CASTRO DIAS
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro
APELADO : JOSE VENANCIO DA SILVA espolio
ADVOGADO : MARCELO CHAMBO
REPRESENTANTE : MARIA CELINA OLIVEIRA DA SILVA
PETICAO . RESP 2009022261
RECTE : CAIXA SEGURADORA S/A
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a" da
Constituigdo Federal, contra decisdo singular proferida nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cddigo de Processo Civil,
que negou seguimento as apelacdes da CEF e da Caixa Seguradora S/A e deu provimento a apelagéo da parte autora, a
fim de fixar os honoréarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 1432, 1443, 1444, 1146 e 1460, do Cddigo Civil.

Em contrarrazdes (fls. 818/824), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve ofensa aos dispositivos mencionados;

b) ndo é cabivel em sede excepcional o reexame de provas, conforme a Simula 7 do STJ;
€) no mérito, o acorddo deve ser mantido.
Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Gnica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)
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Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo singular, nos termos do artigo 557, §1°-A, do Cdédigo de
Processo Civil (fls. 761/763). Cabivel a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Certifique-se o transito em julgado do acorddo de fls. 802/809.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00045 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004767-85.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.004767-6/SP
APELANTE : VALTER APARECIDO DA SILVA JUNIOR e outro
: MARIA DE LOURDES TOBIAS SILVA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro
PETICAO . RESP 2008211034

RECTE . VALTER APARECIDO DA SILVA JUNIOR
DECISAO

Recurso especial interposto por Valter Aparecido da Silva Junior e outro, com fundamento nas alineas "a" e "c" do
inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal contra acérdao que ndo conheceu do agravo e aplicou multa de 2%
(dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de acéo revisional de mutuo
habitacional, negou seguimento a sua apelagéo.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais
em relacdo aos temas.

Em contrarrazdes (fls. 223/227), a CEF sustenta, em sintese, que:

a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) est4 ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Gnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;
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d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) no sistema SACRE ndo ha capitalizacéo de juros;

f) as normas do Codigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

g) a TR € o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor;

h) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.

Decido.

O acdérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposi¢cdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 190). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovagdo do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relagdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacao. A
concessdo a parte dos beneficios da justiga gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatorios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacéo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARAQ/:\O NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00046 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0004775-77.1997.4.03.6100/SP
2004.03.99.016034-0/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS e outro

APELADO : JOSE ADOLFO VALLEJOS NUNEZ DEL PRADO

ADVOGADO : ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO e outro

PETICAO : RESP 2008175517

RECTE : JOSE ADOLFO VALLEJOS NUNEZ DEL PRADO
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No. ORIG. : 97.00.04775-0 23 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Jose Adolfo Vallejos Nunez Del Prado e outro com fundamento na alinea "a" do inciso
111 do artigo 105 da Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que
ndo conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter deciséo
singular que, nos autos de a¢do revisional de mutuo habitacional e repeti¢do de indébito, deu provimento ao apelo da
Caixa Econdmica Federal - CEF.

Alega-se que o decisum nega vigéncia a Lei n° 4.380/64, a Lei n® 8.078/90, e a Lei n° 8.177/91, bem como apresenta
interpretacdo diversa da adotada em outros tribunais em rela¢do ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 270/281), a CEF aduz, em sintese, que:

a) a multa de 2% (dois por cento) sobre o valor da causa aplicada, nos termos do artigo 557, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil ndo foi recolhida;

b) houve violagéo as Simulas n° 05 e 07 do Superior Tribunal de Justica;
c) os artigos supostamente violados ndo foram prequestionados;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (artigo 557, do Cédigo de Processo Civil), uma vez que a matéria
encontra-se pacificada no Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica;

e) deve ser afastada a incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor;

f) por forga contratual, o saldo devedor deve ser atualizado pela taxa referencial (TR);
g) o Decreto-Lei n° 70/60 € constitucional.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acdrddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, § 2°, do Cddigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposi¢cdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (f1.235). No caso concreto, quando da interposi¢do do recurso especial, ndo houve comprovacdo do recolhimento
do valor da multa. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relagdo a questéo do prévio recolhimento do
valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, § 2°, do Cédigo de Processo Civil é de que se trata de
pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacao, verbis:
PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL EM DECORRENCIA DA AUSENCIA DE DEPOSITO PREVIO DA MULTA DO
PARAGRAFO 2° DO ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1 - N&o se conhece do recurso especial, quando a parte recorrente deixa de recolher a multa prevista no § 2° do art.
557 do CPC, na medida gue caracteriza 0 pressuposto processual objetivo do recurso.

2 - Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no Ag 1306285/RJ AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2010/0084610-5 -
Ministro VASCO DELLA GIUSTINA - T3 - TERCEIRA TURMA - DJ 17/08/2010 - DJe 25/08/2010)(grifei).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 13 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00047 APELAGAO CIVEL N° 0025738-67.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.025738-7/SP
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APELANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : MATILDE DUARTE GONCALVES e outro
SUCEDIDO : BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A
: FINASA CREDITO IMOBILIARIO S/A
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro
APELADO . VALENTINA PETROV ZANDER e outro
: EMMA PETROV ZANDER
ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do
artigo 105 da Constituicao Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3?2 Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisao singular, que negou seguimento a apelacao e reconheceu o direito
de se utilizar o fundo de compensacédo de variacdes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por
mutudrio.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90, 9°, 81°, da Lei n® 4.380/64, 543-C, 881° e 2°, 557,
caput, §1°, do Codigo de Processo Civil e 421 e 422 do Cdédigo Civil. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 399/406), a recorrida sustenta, em sintese, que é possivel a cobertura do FCVS para quitagdo do
segundo financiamento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegag@es sobre o0 artigo 557 do Codigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de
auséncia de interesse recursal no tocante a tal matéria, na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de
fundo, o recurso excepcional sob andlise terd seu seguimento negado.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacéo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagéo - SFH, pelo Fundo de Compensacéao de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redagdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apés a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pdlo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Uni&o como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso I11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidagéo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).
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4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extin¢ao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagédo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de margo de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que n&o excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitacéo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. © da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Variac¢des Salariais - FCVS quitar4 somente um saldo devedor remanescente por
mutuério ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do FCVS .
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condic&o de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e nao juridico.

15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Caodigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acordéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Ag&o ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habita¢do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢ao de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econbémica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais, motivo pelo qual,
apés adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Seg¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00048 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009425-95.2006.4.03.6119/SP
2006.61.19.009425-7/SP
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APELANTE : ARMANDO FERREIRA DE AQUINO

ADVOGADO . PAULO SERGIO DE ALMEIDA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA e outro
. PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA

PETICAO : RESP 2009081889

RECTE : ARMANDO FERREIRA DE AQUINO

DECISAO

Recurso especial interposto por Armando Ferreira de Aquino, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 105
da Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter decisdo singular que, nos
autos de acdo revisional de mutuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao Cadigo de Processo Civil, a Lei n® 4.380/64, bem como aos artigos 2°, 3°, 29 , 42 e 52,
da Lei n° 8.078/90.

Em contrarrazdes (fls. 291/303), a CEF sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) estd ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo tnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;

e) as normas do Codigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu.
f) no sistema SACRE ndo ha capitalizacdo de juros;

g) o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional;

h) é desnecesséria a realiza¢do da prova pericial requerida in casu;

i) ndo h& limitagéo da taxa de juros em 10% ao ano;

j)a TR é o indice aplicado para a atualizagdo do saldo devedor;

k) a cobranca da taxa de administragdo é legitima;

I) o coeficiente de equiparacéo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido.
Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acdrddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposi¢cdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (f.227). No caso concreto, quando da interposi¢do do recurso especial, ndo houve comprovacdo do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relagdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacao. A
concessdo a parte dos beneficios da justi¢a gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.
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I1. A concessao do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacao ou litigdncia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 13 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00049 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0009425-95.2006.4.03.6119/SP
2006.61.19.009425-7/SP

APELANTE : ARMANDO FERREIRA DE AQUINO

ADVOGADO : PAULO SERGIO DE ALMEIDA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA e outro
: PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA

PETICAO : REX 2009081892

RECTE : ARMANDO FERREIRA DE AQUINO

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Armando Ferreira Aquino, com fundamento no artigo 102, inciso I11, alinea "a",
da Constituicdo Federal, contra acérdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter deciséo singular que, nos
autos de acdo revisional de matuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questdo possui repercussdo geral e que é inconstitucional a multa prevista no
artigo 557, §2°, do Cddigo de Processo Civil. No mérito, alega violagdo ao artigo 5°, incisos 1, XXXV, LIV e LV, da
Constituicdo Federal, bem como ao disposto na ADIn n°® 493-DF. Requer, ainda, a suspensdo da multa
supramencionada, pois, como é beneficiaria da justica gratuita, tal imposicdo implica a violacdo do artigo 5°, LXXIV,
da Carta Magna.

Em contrarrazdes (fls. 304/307), a CEF sustenta, em sintese, que:

a) ndo foi demonstrada a repercussdo geral da questao debatida;

b) os dispositivos supostamente violados ndo foram prequestionados;

¢) a Simula n°® 287 do STF foi violada;

d) a matéria em debate nos autos esta pacificada no &mbito do STF, de modo deve ser decidida por decisdo singular, nos
termos do artigo 557 do CPC;

e) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.

Decido.
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O acérddo que rejeitou o agravo regimental aplicou multa de 2% (dois por cento) sobre o valor da causa, nos termos do
artigo 557, § 2°, do Codigo de Processo Civil (f1.227) e, em consequéncia, a interposicao de qualquer outro recurso
restou condicionada ao prévio depdsito da respectiva quantia. No caso concreto, quando da interposicdo do recurso
extraordinario, ndo houve a comprovacéo do recolhimento do valor relativo a multa aplicada. O entendimento do
Supremo Tribunal Federal em relagdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos
do artigo 557, § 2°, do Codigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de
qualquer recurso interposto posteriormente a condenagdo. A concessao a parte dos beneficios da justica gratuita ndo a
exime do recolhimento da multa. Nesse sentido, verbis:

RECURSO. Extraordinério. Admissibilidade. Jurisprudéncia assentada. Simula 339. Nao pode o Judiciario, sob o
palio da isonomia, equiparar vencimentos de servidores sem previsao legal especifica. 2. RECURSO. Embargos de
declaracdo. multa aplicada em agravo regimental. Art. 557, § 2°, do CPC. Dep6sito ndo efetuado pelo beneficiario da
justica gratuita. Nao satisfacdo da condicdo para interposicao de recurso. Embargos ndo conhecidos. Precedente.
Aplica-se ao beneficiario da justica gratuita a exigéncia de comprovacéo do depésito da multa de que trata o § 2° do
art. 557 do CPC.

(STF, Embargos de declaracéo no agravo regimental no RE 286.512/CE, Rel. Min Cezar Peluso, Segunda Turma, v.u.,
j. 26.05.2009, Dje 19.06.2009, grifos nossos).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00050 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0002146-44.2004.4.03.6114/SP
2004.61.14.002146-8/SP

APELANTE : ADELSON BRAZ DA SILVA

ADVOGADO : PAULO SERGIO DE ALMEIDA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ADRIANA RODRIGUES JULIO e outro

PETICAO  : RESP 2009134533
RECTE : ADELSON BRAZ DA SILVA
DECISAO

Recurso especial interposto por Adelson Braz da Silva, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a" da
Constituicdo Federal contra decisdo singular proferida no julgamento de embargos de declaragéo pela 22 Turma do
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, opostos em face do acérddo que nao conheceu do agravo legal interposto
contra decisdo singular e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a sentenca
que julgou improcedente os pedidos de revisdo contratual de matuo habitacional (fls. 385/416).

Alega-se contrariedade aos artigos 557, 88 1° e 2°, do Cddigo de Processo Civil, 5°, 6°, da Lei n°. 4380/64, 4°, do
Decreto n°. 22.626/33, 31 a 38, do Decreto-Lei n°. 70/66, 104, 166 e 182, do Cddigo Civil, bem como a Lei n°.
8.078/90.

Em contrarrazdes (fls. 421/431), a CEF sustenta, em sintese:

a) ndo foi observado o requisito constante do paragrafo Gnico do artigo 541 do Codigo de Processo Civil;

b) ao recurso devera ser negado provimento, porque o acorddo ndo violou os artigos 5°, 6°, da Lei n°. 4380/64, 4°, do
Decreto n°. 22.626/33, 31 a 38, do Decreto-Lei n°. 70/66, 104, 166 e 182, do Cddigo Civil, bem como a Lei n°.
8.078/90.

Decido.
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Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo singular que negou seguimento aos embargos de declaracéo
(fls. 381/383). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC,
artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinérias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

De outro lado, verifico que ndo houve o recolhimento da multa aplicada, nos termos do §2° do artigo 557 do Cédigo de
Processo Civil, nos embargos de declaragdo opostos em seguida a sua imposicdo (fls.374/378), razdo pela qual Ihes
foram negado seguimento (fls.381/383). O Superior Tribunal de Justica entende que o prévio recolhimento do valor
relativo é pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo, verbis:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL EM DECORRENCIA DA AUSENCIA DE DEPOSITO PREVIO DA MULTA DO PARAGRAFO
2° DO ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1 - N&o se conhece do recurso especial, quando a parte recorrente deixa de recolher a multa prevista no § 2° do art.
557 do CPC, na medida que caracteriza o pressuposto processual objetivo do recurso.

2 - Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no Ag 1306285/RJ AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2010/0084610-5 -
Ministro VASCO DELLA GIUSTINA - T3 - TERCEIRA TURMA - DJ 17/08/2010 - DJe 25/08/2010)(grifei).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00051 RECURSO ORDINARIO EM AMS N° 0021606-88.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.021606-1/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . TADAMITSU NUKUI
APELADO : | TRIBUNAL FEDERAL ARBRITAL DO BRASIL

ADVOGADO : CARLOS DEMETRIO FRANCISCO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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PETICAO : ROR 2009149760

RECTE . I TRIBUNAL FEDERAL ARBRITAL DO BRASIL

DECISAO

Recurso ordinario em mandado de seguranga interposto pelo | Tribunal Federal Arbitral do Brasil, com fulcro no
artigo 105, inciso I, alinea b, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido pela 12 Turma do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, que acolheu a preliminar de sua ilegitimidade ativa arguida pela Caixa Econémica Federal e, ho
mérito, julgou prejudicadas a apelacédo e a remessa oficial. Opostos embargos de declaragdo, foi-lhes negado
provimento.

Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso ordinario seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Gnica instancia, verbis:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

Il - julgar, em recurso ordindrio:

()

b) os mandados de seguranga decididos em Unica instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando denegatoria a decisao; (grifei)

Nos autos em exame, verifica-se que o recurso foi interposto contra acérdao proferido em sede de apelagdo em
mandado de seguranga, ou seja, a competéncia ndo era originaria deste tribunal e a decisdo néo foi de "Unica instancia",
situacdo que configura uso indevido de recurso ordinario. A respeito, confira-se:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSICAO EM FACE DE
ACORDAO PROFERIDO EM APELACAO. NAO-CONFIGURAGAO DE DECISAO DE UNICA INSTANCIA. ERRO
GROSSEIRO. NAO-APLICAGAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECURSO NAO-
CONHECIDO.

1. O art. 105, inciso 11, b, da Constituicdo Federal, dispde que compete ao Superior Tribunal de Justica julgar em sede
de recurso ordinario os "mandados de seguranca decididos em Unica instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou
pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando denegatoria a decisao".

Destarte, o recurso ordinario de que trata o referido dispositivo constitucional deve ser interposto em face de acérdéo,
de Unica instancia, proferido em sede de mandado de seguranca pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais
de Justica, de maneira que somente é devida sua interposi¢éo nos casos de competéncia originaria dos referidos
tribunais. Desse modo, é incabivel sua apresentacéo contra acord&o proferido em sede de apelagdo em mandado de
seguranca, tendo em vista que, nessa hipotese, ndo havera deciséo de Unica instancia. Nesse contexto, 0 recurso
cabivel, atendidos os seus requisitos, seria o recurso especial.

2. A jurisprudéncia firmada no &mbito desta Corte de Justica é no sentido do ndo-cabimento de recurso em mandado
de seguranca contra decisdo de tribunal proferida em sede de apelagcdo em mandado de seguranga. Ademais, a
interposi¢cdo equivocada de recurso ordinério configura erro grosseiro, de maneira que ndo é possivel a aplicacdo do
principio da fungibilidade recursal.

3. Recurso ordinario ndo-conhecido.

(RMS 25.369/SP, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/05/2009, DJe 24/06/2009)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ORDINARIO.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 10 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00052 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005041-11.2004.4.03.6103/SP
2004.61.03.005041-3/SP

APELANTE . ULISSES GUEDES

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER e outro
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PETICAO : RESP 2008236136
RECTE : ULISSES GUEDES
DECISAO

Recurso especial interposto por Ulisses Guedes e outro, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do inciso I1 do artigo
105 da Constituigcdo Federal contra acorddo da 2% Turma do Tribunal Regional Federal da 3 Regido, que ndo conheceu
do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos
de acdo revisional de mituo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacao de contrarrazdes (fl. 350, verso).
Decido.

O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, 82°, do Cddigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 299). No caso concreto, quando da interposicdo do recurso especial, ndo houve comprovagdo do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relagdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo @ multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenagdo. A
concessdo a parte dos beneficios da justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinat6rios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICA(;AO DE PENALIDADE. MULTA . ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. N&o se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concesséo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o cond&o de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacgdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n® 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARAQAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSIQAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA . EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 09 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00053 APELACAO CIVEL N° 0049112-83.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.049112-0/SP

APELANTE . ERICSON JONAS
ADVOGADO  : JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro
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APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA
APELADO . OS MESMOS

DECISAO

Recurso especial interposto por Ericson Jonas, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra ac6rddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter decisdo singular que, nos
autos de acdo revisional de mutuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora e deu provimento ao
recurso da CEF.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 273 e 282, do Codigo de Processo Civil, 138 e seguintes, 171 e seguintes,
186, 290, 368 e 876, do Cdadigo Civil, 6° da Lei n® 4.380/64, 51, incisos IV, Xl e XV e 52, da Lei n° 8.078/90, & Simula
121 do STF, a Simula 279 do STJ e ao artigo 5° da LICC. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da
adotada por outros tribunais em relacéo aos temas.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 654/660.
Decido.
Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acdérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (f.556, verso). No caso concreto, quando da interposicdo do recurso especial, ndo houve comprovacéo do
recolhimento do valor da multa, tampouco sua aplicaco foi questionada. O entendimento do Superior Tribunal de
Justica em relacdo a questéo do prévio recolhimento do valor relativo & multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do
Cadigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto
posteriormente a condenacao, verbis:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL EM DECORRENCIA DA AUSENCIA DE DEPOSITO PREVIO DA MULTA DO PARAGRAFO
2° DO ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1 - N&o se conhece do recurso especial, quando a parte recorrente deixa de recolher a multa prevista no § 2° do art.
557 do CPC, na medida que caracteriza o pressuposto processual objetivo do recurso.

2 - Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no Ag 1306285/RJ AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2010/0084610-5 -
Ministro VASCO DELLA GIUSTINA - T3 - TERCEIRA TURMA - DJ 17/08/2010 - DJe 25/08/2010)(grifei).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 09 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00054 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N°0049112-83.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.049112-0/SP

APELANTE . ERICSON JONAS

ADVOGADO . JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA
APELADO . OS MESMOS

PETIQAO . REX 2008219427

RECTE . ERICSON JONAS

DECISAO
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Recurso extraordindrio interposto por Ericson Jonas, com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter decisdo singular que, nos
autos de acéo revisional de mGtuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora e deu provimento ao
recurso da CEF.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questdo possui repercussdo geral. No mérito, alega violagdo ao artigo 5°,
incisos XXI1, XXXV, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Constituicio Federal.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazdes ( fl. 663).
Decido.

O acdrddo que ndo conheceu do agravo legal aplicou multa de 2% (dois por cento) sobre o valor da causa, nos termos
do artigo 557, § 2°, do Caodigo de Processo Civil e, em consequéncia, a interposi¢cdo de qualquer outro recurso restou
condicionada ao prévio deposito da respectiva quantia (fl. 556, verso). No caso concreto, quando da interposi¢do do
recurso extraordinario, ndo houve a comprovacédo do recolhimento do valor relativo a multa aplicada, tampouco sua
aplicacdo foi questionada.

O entendimento do Supremo Tribunal Federal em relagéo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, § 2°, do Cadigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente & condenacdo. Nesse sentido, verbis:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA - RECURSO MANIFESTAMENTE INFUNDADO - ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER - IMPOSICAO DE MULTA A PARTE RECORRENTE (CPC, ART. 557, § 2°) - PREVIO DEPOSITO DO
VALOR DA MULTA COMO REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE DE NOVOS RECURSOS - VALOR DA MULTA
NAO DEPOSITADO - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICA(;AO DO
RESPECTIVO ACORDAO - EMBARGOS DE DECLARAGAO NAO CONHECIDOS. MULTA E ABUSO DO DIREITO
DE RECORRER. - A possibilidade de imposi¢édo de multa , quando manifestamente inadmissivel ou infundado o
agravo, encontra fundamento em razdes de carater ético-juridico, pois, além de privilegiar o postulado da lealdade
processual, busca imprimir maior celeridade ao processo de administracdo da justica, atribuindo-lhe um coeficiente de
maior racionalidade, em ordem a conferir efetividade a resposta jurisdicional do Estado. A multa a que se refere o art.
557, § 2°, do CPC, possui inquestionavel funcéo inibitdria, eis que visa a impedir, nas hipoteses referidas nesse
preceito legal, o exercicio irresponsavel do direito de recorrer, neutralizando, dessa maneira, a atuacao processual do
"improbus litigator". O EXERCICIO ABUSIVO DO DIREITO DE RECORRER E A LITIGANCIA DE MA-FE. - O
ordenamento juridico brasileiro repele praticas incompativeis com o postulado ético-juridico da lealdade processual.
O processo ndo pode ser manipulado para viabilizar o abuso de direito, pois essa é uma idéia que se revela
frontalmente contraria ao dever de probidade que se imp0de a observancia das partes. O litigante de ma-fé - trate-se de
parte publica ou de parte privada - deve ter a sua conduta sumariamente repelida pela atuacao jurisdicional dos juizes
e dos tribunais, que ndo podem tolerar o abuso processual como pratica descaracterizadora da esséncia ética do
processo. O DEPOSITO PREVIO DA MULTA CONSTITUI PRESSUPOSTO OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE DE
NOVOS RECURSOS. - O agravante - quando condenado pelo Tribunal a pagar, a parte contraria, a multa a que se
refere 0 § 2° do art. 557 do CPC - somente podera interpor "qualquer outro recurso”, se efetuar o depdsito prévio do
valor correspondente a sangao pecuniéria que lhe foi imposta. A auséncia de comprovado recolhimento do valor da
multa importara em ndo-conhecimento do recurso interposto, eis que a efetivacao desse dep0sito prévio atua como
pressuposto objetivo de recorribilidade. Doutrina. Precedente. - A exigéncia pertinente ao depdsito prévio do valor da
multa , longe de inviabilizar o acesso a tutela jurisdicional do Estado, visa a conferir real efetividade ao postulado da
lealdade processual, em ordem a impedir que o processo judicial se transforme em instrumento de ilicita manipulagéo
pela parte que atua em desconformidade com os padrdes e critérios normativos que repelem atos atentatérios a
dignidade da justica (CPC, art. 600) e que repudiam comportamentos caracterizadores de litigancia maliciosa, como
aqueles que se traduzem na interposi¢do de recurso com intuito manifestamente protelatério (CPC, art. 17, VII). A
norma inscrita no art. 557, § 2°, do CPC, na redacao dada pela Lei n® 9.756/98, especialmente quando analisada na
perspectiva dos recursos manifestados perante o Supremo Tribunal Federal, ndo importa em frustracéo do direito de
acesso ao Poder Judiciério, mesmo porque a exigéncia de depdsito prévio tem por Unica finalidade coibir os excessos,
0s abusos e 0s desvios de carater ético-juridico nos quais incidiu o "improbus litigator". Precedentes.

(STF, Al-AgR-ED-EDv-ED 567171, Ministro Relator Celso de Mello, j. 03.12.2008)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 09 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00055 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004283-66.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.004283-0/SP
AGRAVANTE : ENGINDUS ENGENHARIA INDL/ LTDA
ADVOGADO . FABIO MARTINS e outro
AGRAVADO : JOSEANE GUSMAO MARINO e outros
. LUIS CESAR COELHO
. MARCELO DEMANI PERES
: MARCOS EDVAL DA COSTA
. MARIA APARECIDA DA SILVA

ADVOGADO . IVANEI RODRIGUES ZOCCAL e outro

PARTE RE' . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. . 2003.61.02.005486-7 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Engindus Engenharia Industrial Ltda, com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea
"c", da Constituicdo Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento a agravo legal que manteve a decisdo singular proferida nos termos dos artigos 527, inciso |, e 557 do
Cadigo de Processo Civil em agravo de instrumento julgado deserto.

Alega-se:

a) ofensa ao artigo 14, inciso |1, da Lei Federal n® 9.289/96, ao argumento de que a interpretacdo atribuida a essa norma
diverge do decisorio recorrido;

b) ao considerar o preparo irregular, a atitude mais correta seria a intimacdo da agravante para sanar 0 equivoco no
prazo de 5 dias, pois ndo houve ma-fé, uma vez que ha uma agéncia do Banco do Brasil nas dependéncias do Forum
Federal de Ribeiro Preto que recebeu as guias de recolhimento sem qualquer ressalva;

c) as despesas foram pagas em valor correto, nas guias e codigos exatos, de maneira que o governo federal recebeu a
guantia depositada;

d) a negativa de seguimento ao agravo de instrumento ndo podera ser mantida, sob pena de cerceamento de defesa,
principio assegurado constitucionalmente;

e) apresenta julgados a fim de demonstrar a divergéncia jurisprudencial.

Em contrarrazdes sustenta-se que o dispositivo da lei federal é claro ao deferir prazo para a juntada de preparo em
recurso de apelagdo, especificamente, de modo que a excecdo a regra geral deve ser interpretada restritivamente;
portanto, ndo aplicavel ao agravo de instrumento. Outrossim, ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial.

DECIDO.
Presentes 0s pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A ementa do acorddo recorrido assenta:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO.

1. A utilizagdo do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentacdo da decisédo agravada, ou
seja, deve demonstrar que nao € caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 80/2178



2. Agravo legal ndo provido." (fl. 152)
Os embargos de declaracao estdo assim ementados:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REDISCUSSAO. DESCABIMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. MANIFESTACAO DO ORGAO JURISDICIONAL SOBRE A MATERIA
CONTROVERTIDA.

1. Os embargos de declaragéo constituem recurso de rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento inserto
no art. 535 do Cadigo de Processo Civil, exigindo-se, para seu acolhimento, estejam presentes 0s pressupostos legais
de cabimento. Pretensdo de simples rediscussdo da controvérsia contida nos autos ndo d4 margem a oposicao de
declaratérios. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

2. E desnecesséaria a manifestagéo explicita da Corte de origem acerca das normas que envolvem a matéria debatida,
uma vez que, para a satisfacdo do prequestionamento, basta a implicita discussdo da matéria impugnada no apelo
excepcional. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

3. Embargos de declaragdo néo providos. (fl. 178)

Conforme se constata da leitura do texto constitucional, a caracterizacao do dissidio jurisprudencial que enseja a
interposicao de recurso especial ocorre quando a tese firmada pelo acorddo impugnado é divergente da oriunda de outro
tribunal, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial , as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

(-);

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal”

Para a comprovagdo do alegado dissidio, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragcdo, mediante a
observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérdao paradigma deve ter enfrentado 0os mesmos dispositivos legais que o
acordao recorrido (...); b) o acérdado paradigma , de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicacao de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidéo, copia autenticada ou citacdo de
repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientacao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o ac6rdéo
paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improéprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (in: REsp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007)".

A respeito do tema, Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinario e Recurso especial " (Editora RT),
a pagina 337:

"Esse 'outro tribunal’ a que se refere a alinea c do art. 105, I1l, da CF ha de ser qualquer dos que integram o 2° grau,
estaduais e federais, estando os 6rgaos jurisdicionais fixados, em numerus clausus, no art. 92 da CF. Isso exclui o STJ,
porque é Tribunal Superior, apartado do "2° grau de jurisdicdo"; e depois, para que assim ndo fosse, seria preciso que
0 constituinte acrescentasse a alinea c do art. 105, 1l a clausula '...ou o proprio STJ', 0 que nao fez".

Ademais, ressalte-se a inviabilidade da via excepcional, uma vez que o decisum guerreado confirmou a deciséo singular
com fundamento em jurisprudéncia majoritéria, a teor do artigo 557, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, o qual ndo foi
atacado pela recorrente com o escopo de demonstrar tratar-se de tese minoritaria quanto ao tema. Por fim, a vista de que
o recurso especial fundou-se na divergéncia entre a decisdo impugnada e o entendimento adotado pelo Superior
Tribunal de Justica, ausente pressuposto autorizador para o prosseguimento do recurso excepcional, pois o
posicionamento atual daquela corte é no sentido de que, depositado o preparo em estabelecimento bancério, sem motivo
justo, diverso daquele determinado pela norma, impde-se a desercao, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. PORTE DE REMESSA E RETORNO DA APELACAO CIVEL.
RECOLHIMENTO EM INSTITUICAO BANCARIA DIVERSA DA PREVISTA NA LEI 9.289/1996. RECURSO
DESERTO.

1. As custas processuais, na Justica Federal, devem ser pagas na Caixa Econdmica Federal, consoante determinado
pela Lei 9.289/1996. O recolhimento em banco oficial diverso s6 pode ser realizado nos locais onde nao existam
agéncias da CEF, o que ndo é a hipétese dos autos.

2. Agravo Regimental provido.

(STJ - AgRg no REsp 1038864 / RS, Rel.Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, v.u., DJe 09/03/2009)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
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Publique-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, 11 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00056 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000143-90.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.000143-3/SP

APELANTE : FABIO SA DE SOUZA e outro
: ROSANGELA MARIA DOS SANTOS
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
REPRESENTANTE : CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro
PETICAO : RESP 2008177279
RECTE : FABIO SA DE SOUZA
DECISAO

Recurso especial interposto por Fabio Sa de Souza e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c",
da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento
a apelacdo interposta contra sentenca que julgou improcedentes os pedidos de revisdo de prestacdes e do saldo devedor,
cumulados com repeticdo de indébito e compensacéo.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacao de contrarrazdes (fl.214, verso).
Decido.

O recurso especial foi protocolado em 01 de setembro de 2008 (fl.185) e o acérdéo de fls. 170/181 foi publicado no
Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 17 de outubro de 2008 (fl. 182). O prazo para recorrer comega a
fluir com a publicacéo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede € extemporaneo (fl. 210). Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICAQAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacdo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragéo em 3.9.2007, e a
peti¢do do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, & abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, apds o julgamento dos embargos de declaracdo. Entretanto, a data levada em
consideracéo para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

S8o Paulo, 02 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 82/2178



00057 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0901669-04.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.901669-6/SP

APELANTE : MANOEL CARLOS RAMOS DA SILVA e outro
: RITA DE CASSIA DE OLIVEIRA SILVA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
REPRESENTANTE : CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RICARDO SANTOS e outro
PETICAO : RESP 2009228245
RECTE : MANOEL CARLOS RAMOS DA SILVA
DECISAO

Recurso especial interposto por Manoel Carlos Ramos da Silva e outro, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso
111 do artigo 105 da Constituicao Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que
ndo conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter decisdo
singular que, nos autos de acéo revisional de mdtuo habitacional, na parte conhecida, negou seguimento ao recurso da
parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n° 8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacédo diversa da adotada por outros tribunais
em relacdo aos temas.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 235, verso).
Decido.

O acdérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 203). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovacgdo do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo a multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenagao. A
concessdo a parte dos beneficios da justiga gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatorios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacado ou litigdncia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 83/2178



Intime-se.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00058 APELAGAO CIVEL N° 0000585-81.2005.4.03.6103/SP
2005.61.03.000585-0/SP

APELANTE . JOAO BAPTISTA

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER e outro
DECISAO

Recurso especial interposto por Jodo Baptista, com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra acérdao da 52 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisdo que, nos autos de agdo revisional de mutuo habitacional, negou seguimento a
apelacdo do autor.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais
em relacéo aos temas.

Em contrarrazdes (fls. 241/247), a CEF sustenta, em sintese, que:

a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Unico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento , pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional;

f) as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

g) a TR € o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor;

h) no sistema SACRE ndo h4 capitalizacdo de juros;

i) a inclusdo do nome dos mutuérios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;

j) ndo houve cerceamento de defesa.

Decido.

O recurso especial foi protocolado em 04 de dezembro de 2009 (fl.212) e o acérdao de fls. 208/210 foi publicado no
Diario Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido em 09 de dezembro de 2009 (fl. 211). O prazo para recorrer comega a
fluir com a publicacdo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo. Nesse sentido:
"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacéo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragdo em 3.9.2007, e a

peti¢do do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, & abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
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juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaracéo. Entretanto, a data levada em
consideracéo para fins de tempestividade do recurso néo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00059 APELACAO CIVEL N° 0013488-94.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.013488-6/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : GABRIEL AUGUSTO GODOY e outro
APELADO : RONALDO MARQUES PASSOS
ADVOGADO : JULIO CESAR DE OLIVEIRA e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra ac6rddo da 52 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelacdo da CEF interposta contra sentenca que
julgou procedente a acdo, a fim de que o saldo devedor remanescente fosse quitado pelo Fundo de Compensacéao de
VariacgGes Salariais- FCVS gerido pela Caixa Econdmica Federal. .

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 3°, § 1°, da Lei n® 8.100/90, 9°, § 1°, da Lei n® 4.380/64 e, ainda, aos artigos
421 e 422 do Cadigo Civil.

Em contrarrazdes (fls. 184/188), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n° 282 e 356 do STF;

b) é possivel a cobertura do FCVS para quitagdo do segundo financiamento.
Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.
A ementa do acordéo assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO QUE NEGOU PROVIMENTO A APELACAO.

1. A utilizac&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentacéo da decisdo agravada, ou
seja, deve demonstrar que nao € caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com siimula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal ndo provido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acordao, a fim de que a pretenséo do
mutuario seja julgada improcedente, ante a impossibilidade de cobertura do FCVS para quitagdo do segundo
financiamento de imével.

No entanto, faz-se necessario 0 exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensao recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, 0 que ndo houve in casu e que da azo a aplicagdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, néo foi
apreciada pelo tribunal "a quo".
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Destaca-se que os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90, 9°, 81°, da Lei n°® 4.380/64 e, ainda, os artigos 421 e 422 do
Cadigo Civil, supostamente violados, ndo foram mencionados na fundamentagéo do acérdao recorrido, que negou
provimento ao agravo legal em decorréncia da auséncia de ataque a fundamentacéo da decisdo agravada, contra a qual
ndo houve sequer a oposicao de embargos declaratdrios. Portanto, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o
recurso excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, III, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, hos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérdao impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forga da Simula n.° 280/STF, é invidvel a anélise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislacao local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixagéo
de juros de mora no patamar de 6% ao ano nao foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento , conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a quest&o federal no julgamento do acérd&o recorrido, torna-se
indispenséavel a oposicdo de embargos de declaracao para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido.”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensdo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n°® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o n&o permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razbes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacéo
analtgica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Sumula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAQ DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n® 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00060 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0016587-38.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.016587-5/SP
APELANTE : OSVALDO ALVES FEITOSA e outro
. VALDINEZ KARLA FIRMINO DA SILVA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : GABRIEL AUGUSTO GODOY

PETICAO : RESP 2009242728
RECTE : OSVALDO ALVES FEITOSA
DECISAO

Recurso especial interposto por Osvaldo Alves Feitosa e outro, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicao Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra deciséo singular,que, nos autos de ac&o revisional de matuo habitacional,
negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais
em relacdo aos temas.

Em contrarrazdes (fls. 242/248), a CEF sustenta, em sintese, que:

a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Unico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados néo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;

e) o coeficiente de equiparacdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;

f) ndo é possivel a cobertura do FCVS para quitacdo do segundo financiamento;

g) a TR € o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor;

h) a inclusdo do nome dos mutudrios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;

i) 0 Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional.

Decido.

O recurso especial foi protocolado em 04 de dezembro de 2009 (fl.213) e o acérddo de fls. 208/211 foi publicado no
Diério Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regido em 09 de dezembro de 2009 (fl. 212). O prazo para recorrer comeca a

fluir com a publicacdo da deciséo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo. Nesse sentido, o Colendo
Superior Tribunal de Justica:
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"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacdo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragéo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, apds o julgamento dos embargos de declaracdo. Entretanto, a data levada em
consideracédo para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00061 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0019057-42.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.019057-2/SP
APELANTE : ERVISON FERREIRA SIMOES e outro
: NAIDE DA SILVA ANDRADE
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro

PETICAO : RESP 2009191426
RECTE : ERVISON FERREIRA SIMOES
DECISAO

Recurso especial interposto por Ervison Ferreira Simdes, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c",
da Constituicdo Federal, contra acordao da 5* Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento
ao agravo legal interposto contra decisdo que, nos autos de a¢do revisional de mituo habitacional, rejeitou a preliminar
e negou seguimento a apelacgao do autor.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais
em relacdo aos temas.

Em contrarrazdes (fls. 321/325), a CEF sustenta, em sintese, que:

a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) est4 ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo tnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento , pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) héa necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

f) a TR é o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor;

h) no sistema SACRE ndo ha capitalizacao de juros.

Decido.
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O recurso especial foi protocolado em 29 de setembro de 2009 (fl. 295) e o ac6rdao de fls. 281/293 foi publicado no
Diario Eletronico da Justica Federal da 32 Regido em 30 de setembro de 2009 (fl. 294). O prazo para recorrer comeca a
fluir com a publicacdo da deciséo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo. Nesse sentido, o Colendo
Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacéo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragdo em 3.9.2007, e a
peti¢do do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, & abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaracéo. Entretanto, a data levada em
consideracdo para fins de tempestividade do recurso néo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00062 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0003118-96.2004.4.03.6119/SP
2004.61.19.003118-4/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RICARDO SANTOS
APELANTE : BANCO ITAU S/A
ADVOGADO : CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE
APELADO : CESAR LUIS ENCINAS MENEGUELLI e outro
. SANDRA MARIA COSTA MENEGUELLI
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA

PETICAO  : RESP 2009192789
RECTE : Caixa Economica Federal - CEF
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento as apelag@es das rés, para reconhecer o direito de
se utilizar o fundo de compensagdo de variacOes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por
mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n® 8.100/90, 9°, §1°, da Lei n® 4.380/64, 421 e 422 do Cddigo
Civil e 557 do Cadigo de Processo Civil.

Em contrarrazdes (fls. 360/375.), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve confronto analitico a ensejar o conhecimento do recurso especial pela alinea "c";
b) ausente o prequestionamento;

c) hé o direito de se utilizar o fundo de compensacéao de variacdes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo
devedor por mutuario;

d) houve dolo por omisséo por parte do banco.
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Decido.

Néo obstante as alegac¢Ges sobre a suposta violagdo ao artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, cumpre destacar a
superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal matéria, na medida em que, julgado o paradigma
relativo a questdo de fundo, o recurso excepcional sob analise tera seu seguimento negado.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitagéo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagdes salariais -
FCVS, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do 8 3°do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacéo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagéo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO fcvs . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO fcvs . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAOQ. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apés a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pdlo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do fcvs - Fundo de Compensacéo de Variag@es Salariais,
sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte néo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei n.° 2.291, de
21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJ de
15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no &mbito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag&@o com 100% de desconto foi endere¢ado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo fcvs - Fundo de Compensacéo de Variacao Salarial € espécie de seguro que visa a cobrir eventual
saldo devedor existente apds a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo fenémeno
inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o fcvs onerar o valor da prestacdo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro, quitar
sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor equivalente ao
préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda nao vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo fcvs , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, & época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que n&o excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo fcvs , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo fcvs , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O fevs indicado como drgdo responsavel pela quitagdo pretendida, posto nédo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais - fcvs quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do fcvs .
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)
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12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do fcvs , revela da inadequagéo
da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdémico” e néo juridico.

15. A simples indicagéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acoérdao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢do de imdvel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto & Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitagdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucgéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00063 APELACAO CIVEL N° 0003118-96.2004.4.03.6119/SP
2004.61.19.003118-4/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : RICARDO SANTOS

APELANTE : BANCO ITAU S/A

ADVOGADO : CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE

APELADO : CESAR LUIS ENCINAS MENEGUELLI e outro

: SANDRA MARIA COSTA MENEGUELLLI
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA

DECISAO

Recurso especial interposto pelo Banco Itau S/A, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento
aos agravos legais interpostos contra decisao singular, que negou seguimento as apelacdes das rés, para reconhecer o
direito de se utilizar o fundo de compensacéo de variagcOes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor
por mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 267, inciso VI, 557, do Codigo de Processo Civil, 4° da Lei n® 10.500/00, 3°,
883%e 4°, da Lei n®8.100/90, 9°, da Lei n° 4.380/64, artigo 1° da Lei n° 8.004/90.

Em contrarrazdes (fls. 360/375), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve confronto analitico a ensejar o conhecimento do recurso especial pela alinea "c";
b) ausente o prequestionamento;

c) ha o direito de se utilizar o fundo de compensacéo de variacOes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo
devedor por mutuério;
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d) houve dolo por omisséo por parte do Banco.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegac¢@es sobre a suposta violagdo ao artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, cumpre destacar a
superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal matéria, na medida em que, julgado o paradigma
relativo & questéo de fundo, o recurso excepcional sob andlise terd seu seguimento negado.

De outro lado, o artigo 269, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil ndo foi objeto do acdrdao recorrido. Sob esse
aspecto o recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui 6bice
intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacao e manifesta supressdo de instancia, segundo
inteligéncia da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagdes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do 8 3°do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitard somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacédo
do fundo, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO fcvs . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO fcvs . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacdes do
extinto BNH e responsavel pela cldusula de comprometimento do fcvs - Fundo de Compensacao de Variagoes Salariais,
sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso |11, do Decreto-lei n.° 2.291, de
21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJ de
15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag&@o com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo fcvs - Fundo de Compensacédo de Variacao Salarial € espécie de seguro que visa a cobrir eventual
saldo devedor existente ap6s a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo fenémeno
inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o fcvs onerar o valor da prestacdo do contrato, o mutuario tem a garantia de, no futuro, quitar
sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor equivalente ao
préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mituo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidacédo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo fcvs , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo fcvs , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do segundo financiamento pelo fcvs , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
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884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O fevs indicado como drgdo responsavel pela quitagdo pretendida, posto néo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 ¢ explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagéo de VariagGes Salariais - fcvs quitard somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ac amparo
da legislacao do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do fcvs .
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do fcvs , revela da inadequacéo
da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdémico" e néo juridico.

15. A simples indicacéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Cddigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acordéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidag&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imoével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Varia¢des Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacéo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Secao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controveérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00064 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0020120-44.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.020120-5/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA GISELA SOARES ARANHA
APELANTE : BANCO SANTANDER NOROESTE S/A
ADVOGADO : CARLA FERRIANI
: ADRIANO JAMAL BATISTA
APELADO : RENATO MORI
ADVOGADO : MARCELO VIANNA CARDOSO

PETICAO : RESP 2009155064
RECTE : BANCO SANTANDER NOROESTE S/A
DECISAO

Recurso especial interposto por Banco Santander S/A, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra decisdo singular que negou provimento ao agravo retido, conheceu em parte da apelacdo da
CEF e deu parcial provimento aos recursos da CEF e do Banco Santader S/A, a fim de reformar parcialmente a sentenca
e julgar improcedente o pedido inicial acerca do saldo devedor, da suspenséo de atos executérios e da inclusdo do nome
dos mutuarios nos cadastros de inadimplentes.
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Alega-se que o decisum viola os artigos 421, 422 e 427, do Cédigo Civil.
Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 387, verso).
Decido.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil (fls.
308/328). Cabivel a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC,
artigo 557, § 1°). Ocorre que o0 recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocrética do Tribunal a quo ¢é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00065 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0020120-44.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.020120-5/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA GISELA SOARES ARANHA
APELANTE : BANCO SANTANDER NOROESTE S/A
ADVOGADO : CARLA FERRIANI
. ADRIANO JAMAL BATISTA
APELADO : RENATO MORI
ADVOGADO : MARCELO VIANNA CARDOSO

PETICAO : RESP 2010002971
RECTE : RENATO MORI
DECISAO

Recurso especial interposto por Renato Mori, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regi&o, que negou provimento ao agravo
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interposto contra decisdo singular, que negou provimento ao agravo retido, conheceu em parte da apelacdo da CEF e
deu parcial provimento aos recursos da CEF e do Banco Santader S/A, a fim de reformar parcialmente a sentenca e
julgar improcedente o pedido inicial acerca do saldo devedor, da suspensao de atos executorios e da inclusdo do nome
dos mutuarios nos cadastros de inadimplentes.

Alega-se negativa de vigéncia ao Decreto-Lei n® 70/66, aos artigos 6°, 1V, VII, 42, 51, §1° 1, II, 11l e VIII, da Lei n°
8.078/90 e ao artigo 6°, alineas "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price), e "d", da Lei
n° 4.380/64.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 387, verso).
Decido.
A ementa do acorddo assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO.

1. A utilizac&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagédo da decisdo agravada, ou
seja, deve demonstrar que néo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
deciséo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal ndo provido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acérdao, para que seja efetuada a
revisao contratual pleiteada, a vista da alegada préatica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario 0 exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretenséo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, 0 que ndo houve in casu e que da azo a aplica¢do da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicédo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal a quo."

Destaca-se que o Decreto-Lei n® 70/66, os artigos 6°, IV, VII, 42, 51, 8§1° 1, 11, Il e VI1II, da Lei n° 8.078/90 e o artigo
6°, alineas "c" (prética de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price), e "d", da Lei n® 4.380/64,
supostamente violados, ndo foram mencionadas na fundamentacéo do ac6rddo recorrido, que negou provimento ao
agravo legal em decorréncia da auséncia de ataque a fundamentacéo da decisdo agravada, contra a qual ndo houve
sequer a oposicao de embargos declaratérios. Portanto, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso
excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1I, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacéo e o desacerto do Acérddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forga da Simula n.° 280/STF, é invidvel a anélise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagdo local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacdo
de juros de mora no patamar de 6% ao ano nao foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a guest&o federal no julgamento do acérdéo recorrido, torna-se
indispensével a oposicéo de embargos de declaracdo para gue o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)(grifei)
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De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretenséo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n°® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o néo permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial néo foi conhecido porque ndo h& qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razbes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacéo
analdgica da Sumula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acord&@o Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n°879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)(grifei)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00066 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0049474-51.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.049474-5/SP

APELANTE : CELSO HENRIQUE DAL SECCO

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO e outro

APELADO : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADVOGADO : JOSE GUILHERME BECCARI e outro

PETICAO : RESP 2010003462
RECTE : CELSO HENRIQUE DAL SECCO
DECISAO

Recurso especial interposto por Celso Henrique Dal Secco e outro, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo interposto contra decisdo singular, que, nos autos de agéo revisional de mutuo habitacional, deu
provimento ao recurso da CEF e negou seguimento a apelagdo dos autores.
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Alega-se negativa de vigéncia as Leis n® 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91.
Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 470, verso).
Decido.

Concedo aos autores, a vista do pedido formulado na peca de interposicéo (fl. 445), a gratuidade processual no ambito
deste recurso.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.
A ementa do acordéo assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO.

1. A utilizac&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagédo da decisio agravada, ou
seja, deve demonstrar que néo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
deciséo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal nédo provido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acérdao, para que seja efetuada a
revisao contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario 0 exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretenséo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, 0 que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicédo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal a quo”.

Destaca-se que as Leis n° 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91, supostamente violadas, ndo foram mencionadas na
fundamentagdo do acérdao recorrido, que negou provimento ao agravo em decorréncia da auséncia de ataque a
fundamentacgdo da deciséo agravada, contra a qual ndo houve sequer a oposi¢éo de embargos declaratorios. Portanto, a
mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1l, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLAGAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forga da Simula n.° 280/STF, é inviavel a analise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagdo local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacao
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a guest&o federal no julgamento do acérdéo recorrido, torna-se
indispensével a oposicéo de embargos de declaracdo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)
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De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretenséo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacao pela superior instancia, nos termos da Siumula n® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentac&o néo permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo h& qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razbes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagéo
analdgica da Sumula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acord&@o Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n®879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00067 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0027790-60.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.027790-6/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RENATO VIDAL DE LIMA
: DANIEL MICHELAN MEDEIRQOS
APELADO : VALMIR GOSLAWSKI e outros
: MARIA ROSA PACHECO BARBEIRO
: NELSON MENONCELLO
: THEREZA MENONCELLO
ADVOGADO : GABRIELA BARBALHO CARION e outro

PETICAO : RESP 2010026615
RECTE . VALMIR GOSLAWSKI
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.
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Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O recurso especial foi protocolado em 17.02.2010 (fl. 251) e a deciséo de fl. 266 foi publicada no Diario Eletrénico da
Justica Federal da 32 Regido em 31.03.2010 (fl. 267). O prazo para recorrer comeca a fluir com a publica¢o da deciséo
e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo. Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacéo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragdo em 3.9.2007, e a
peti¢do do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, & abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaracéo. Entretanto, a data levada em
consideracdo para fins de tempestividade do recurso néo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

De outro lado, conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, § 1°, do Cédigo de Processo Civil
(fls. 234/237). Apresentado agravo regimental, ao qual foi negado seguimento por decisdo (fl. 266). Cabivel a
interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, CPC e artigos
247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 32 Regido). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00068 APELACAO CIVEL N° 0015830-15.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.015830-8/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ELIANE HAMAMURA
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APELADO : OSMARINA TRINDADE DOS SANTOS LUNA
ADVOGADO : MOACYR JACINTHO FERREIRA e outro

DECISAO
Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.

Contrarrazdes as fls. 140/145.
Decido.
Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros

requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima
instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicédo, cabendo-lhe:

()

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou ultima insténcia, quando a decisao
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar véalida lei local contestada em face de lei federal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 58/62). Interposto agravo interno, foi desprovido (fls. 89/93). Opostos embargos de declara¢do, foram
rejeitados por decisdo singular (fls. 107/109). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 3% Regido).Ocorre
que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocrética do relator no Tribunal a guo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgdo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005). (grifo nosso).

Aplica-se, também, a Simula 281 do Supremo Tribunal Federal, verbis:

STF. Stimula. 281. E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da
deciséo impugnada.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00069 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0036042-62.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.036042-0/SP

APELANTE : JAIR GRECO
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ADVOGADO : WANDERLEY ASSUMPCAO DIAS
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : NELSON LUIZ PINTO

PETICAO : RESP 2010051715
RECTE : JAIR GRECO
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.
Decido.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil (fls.
175/176). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC,
artigo 557, § 1°). Ocorre que o0 recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocrética do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00070 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0026999-91.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.026999-5/SP
APELANTE : GIOVANNI PALOPOLI BRONZONI e outro
. LIDIANE NEVES DA SILVA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANDRE LUIZ VIEIRA e outro
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PETICAO : RESP 2009238335
RECTE : GIOVANNI PALOPOLI BRONZONI

DECISAO

Recurso especial interposto por Giovanni Palopoli Bronzoni e outro, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso IlI
do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo
conheceu do agravo interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelacéo interposta contra sentenca que
extinguiu, sem resolugdo do mérito, o processo que pleiteava a suspensdo da execugdo extrajudicial, nos termos do
artigo 267, | e IV c.c. 284, paragrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 158/163), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n® 05 e 07 do STJ;

b) est4 ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo tnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "¢", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento , pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) as normas do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

f) o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional;

g) a inclusdo do nome dos mutudrios no cadastro do SPC ¢é legal e ndo é abusiva.

Decido.

A ementa do acorddo assenta:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - ART. 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - RAZOES DISSOCIADAS
DO QUE FOI DECIDIDO NA DECISAO AGRAVADA - NAO CONHECIMENTO.

I - O recurso devera conhecer os fundamentos de fato e de direito ensejadores da reforma do julgado. Inteligéncia do
artigo 514, 11, CPC, que deve ser aplicado por analogia.

Il - Recurso que traz razGes dissociadas da fundamentacéo da decisdo agravada.

111 - Agravo legal ndo conhecido.

Da leitura das razGes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acérdao, para que seja efetuada a
revisdo contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario 0 exame da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, o que ndo houve in casu e que da azo a aplica¢do da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢édo de embargos declaratdrios, nao foi

apreciada pelo tribunal "a quo".

Destaca-se que 0s artigos 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price), da Lei n°
4.380/64, 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90, bem como a Lei n° 8.177/91,
supostamente violados, ndo foram mencionados na fundamentagdo do acdrdao recorrido, que ndo conheceu do agravo a
vista de as razdes recursais estarem dissociadas da fundamentagéo da decisdo agravada, contra a qual ndo houve sequer
a oposicao de embargos declaratorios. Portanto, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, 111, DO CODIGO DE PROCESSO

CIVIL - AUSENCI:’-\ DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDI:ENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.
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I. A matéria objeto do Recurso Especial néo foi objeto de debate no v. Acdrdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, hos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forca da Sumula n.° 280/STF, € inviavel a anélise da questdo relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislacao local apontada no aresto atacado. 2. A questdo relativa a fixagéo
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratérios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a questao federal no julgamento do acérdao recorrido, torna-se
indispensavel a oposicdo de embargos de declaracéo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensdo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Siumula n® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentac&o n&o permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial néo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdéo recorrido e as
razbes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacéo
analdgica da Sumula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacdo analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acorddo Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n°879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00071 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0024691-14.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.024691-8/SP
APELANTE : MARCELO COTOVIA PIMENTEL e outro
: LUCIANA VOLTERRINI COTOVIA PIMENTEL
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro

PETICAO : RESP 2010003472
RECTE : MARCELO COTOVIA PIMENTEL
DECISAO

Recurso especial interposto por Marcelo Cotovia Pimentel e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a",
da Constituicdo Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento
ao agravo interposto contra decisao singular, que, nos autos de agéo revisional de matuo habitacional, negou
seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia as Leis n® 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91.

Em contrarrazdes (fls. 242/246), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Unico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c¢", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) no sistema SACRE ndo ha capitaliza¢do de juros;

f) as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor devem ser aplicadas in casu;

g) a TR € o indice aplicado para a atualizacdo do saldo devedor;

h) o Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional.

Decido.

A ementa do acordéo assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL . CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DA
DECISAO.

1. A utilizag&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagéo da decisdo agravada, ou
seja, deve demonstrar que nao € caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal ndo provido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acérdao, para que seja efetuada a
revisdo contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario o0 exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, 0 que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicédo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal a quo".
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Destaca-se que as Leis n® 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91, supostamente violadas, ndo foram mencionadas na
fundamentacdo do acérdao recorrido, que negou provimento ao agravo legal em decorréncia da auséncia de ataque a
fundamentacdo da deciséo agravada, contra a qual ndo houve sequer a oposi¢do de embargos declaratorios. Portanto, a
mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1I, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acdérdao impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forga da Simula n.° 280/STF, é invidvel a anélise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislacao local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacéo
de juros de mora no patamar de 6% ao ano nao foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento , conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a quest&o federal no julgamento do ac6rd&o recorrido, torna-se
indispenséavel a oposicdo de embargos de declaracao para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensao recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Stimula n° 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o n&o permitir a exata
compreensado da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnac¢do ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacéo
analégica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."”
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acordado Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n® 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00072 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0008206-60.1999.4.03.6000/MS
2000.03.99.066249-2/MS
APELANTE : CARMEM BECKERT MELLO e outro
: ROBERTO FRANCO MELLO
ADVOGADO : SILZOMAR FURTADO DE MENDONCA JUNIOR

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : TOMAS BARBOSA RANGEL NETO
APELADO . APEMAT Credito Imobiliario S/A

PETICAO : RESP 2009088737

RECTE : CARMEM BECKERT MELLO

No. ORIG. : 1999.60.00.008206-0 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Recurso especial interposto por Carmem Beckert Mello e outro, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo
105 da Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu
do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos
de acdo revisional de mituo habitacional, negou seguimento a sua apelacéo.

Transcorrido in albis o prazo para contrarrazées (fls. 284, verso).
Decido.

O acdérddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 236). No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial, ndo houve comprovacgéo do recolhimento
do valor da multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacéo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 557, 8§2°, do Cddigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacao. A concessdo a parte dos beneficios da
justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatdrios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacéo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 106/2178



Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00073 APELACAO CIVEL N° 0008944-22.2002.4.03.6104/SP
2002.61.04.008944-5/SP

APELANTE : BANCO NOSSA CAIXA S/A
ADVOGADO : REYNALDO CUNHA e outro
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA e outro
APELADO . ANTONIO SANTOS ANDRADE e outro
: MARIA DE LOURDES ANDRADE
ADVOGADO . RICARDO JOVINO DE MELO JUNIOR e outro
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105

da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento
ao agravo interposto contra decisao singular, que negou seguimento as apelagdes e reconheceu o direito de se utilizar o

fundo de compensagdo de variagoes salariais - FCVS, para quitagdo de mais de um saldo devedor por mutudrio.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n®8.100/90, 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64, 557, §1°, do Cddigo de
Processo Civil e 421 e 422 do Cdédigo Civil.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 314, verso).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Néo obstante as alegag@es sobre o0 artigo 557 do Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de
auséncia de interesse recursal no tocante a tal matéria, na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de
fundo, o recurso excepcional sob andlise terd seu seguimento negado.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagéo - SFH, pelo Fundo de Compensacéao de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apés a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pdlo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Uni&o como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso I11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
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DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidagéo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacao de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacdo do contrato, o mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mituo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquida¢do do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que n&o excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitagéo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitagéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 ¢ explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagao de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacao do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do FCVS .
(Redacéo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico" e néo juridico.

15. A simples indicagéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habita¢do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢do de imoével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com cldusula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus & habilitacéo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publigue-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 14 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00074 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004263-41.2004.4.03.6103/SP
2004.61.03.004263-5/SP

APELANTE : MARCOS ANTONIO DOS SANTOS

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ITALO SERGIO PINTO e outro

PETICAO : RESP 2009137466
RECTE : MARCOS ANTONIO DOS SANTOS
DECISAO

Inicialmente, ndo conhego do segundo recurso especial interposto (fls. 341/365), pois, com a interposi¢do do primeiro
(fls. 323/340), operou-se a preclusdo consumativa.

Recurso especial interposto por Marcos Antonio dos Santos, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e
"¢", da Constituicao Federal, contra acorddo da 5 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu
da apelagdo, a vista de suas razdes serem dissociadas da fundamentacdo da sentenca.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n® 8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Decido.

O recurso especial foi protocolado em 17 de julho de 2009 (fl. 223) e 0 acdrdao de fl. 321 foi publicado no Diario
Eletronico da Justiga Federal da 32 Regido em 06 de novembro de 2009 (fl. 322). O prazo para recorrer comega a fluir
com a publicagdo da deciséo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo.

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacdo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaracdo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, apds o julgamento dos embargos de declaracdo. Entretanto, a data levada em
consideracéo para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00075 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003835-97.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.003835-3/SP

APELANTE : EDVANIO LUIZ VIEIRA e outro
. PATRICIA SANTOS FERREIRA
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ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA e outro
PETIQAO - RESP 2008161680

RECTE . EDVANIO LUIZ VIEIRA

DECISAO

Recurso especial interposto por Edvanio Luiz Vieira, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e 'c", da
Constituicdo Federal, contra ac6rddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento a
apelacdo interposta contra sentenca que julgou improcedentes os pedidos de revisao de prestacdes e do saldo devedor,
cumulados com repeticéo de indébito e compensacao.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n° 8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 267/270), a recorrida sustenta, em sintese, que:

a) houve violacdo as Simulas n° 05 e 07 do STJ;

b) estd ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Gnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) héa necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;

e) as normas do Codigo de Defesa do Consumidor, nem sempre se aplicam aos contratos de mdtuo vinculados ao SFH;
f) a TR é o indice aplicado para a atualizagdo do saldo devedor;

g) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal nao foram atendidos.

O recurso especial foi protocolado em 12 de agosto de 2008 (f1.209) e o acorddo de fls. 252/262 foi publicado no Diério
Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido em 19 de marco de 2009 (fl. 263). O prazo para recorrer comega a fluir com
a publicacdo da decisdo e, portanto, 0 recurso que a antecede é extemporaneo.

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacdo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragéo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, apds o julgamento dos embargos de declaracdo. Entretanto, a data levada em
consideracéo para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00076 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0032203-48.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.032203-9/SP

APELANTE : PAULO JOAO FRIAS

ADVOGADO : JOSE XAVIER MARQUES e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro

PETICAO : RESP 2009248611
RECTE : PAULO JOAO FRIAS
DECISAO

Recurso especial interposto por Paulo Jodo Frias, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo legal interposto contra decisdo singular, que, nos autos de agdo revisional de mutuo habitacional, negou
seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se a negativa de vigéncia aos artigos 267, inciso V e 301, 8§ 1° e 2°, do Codigo de Processo Civil.

Em contrarrazdes (fls. 353/359), a CEF sustenta, em sintese, que:

a) houve violacdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esté ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo tnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) o coeficiente de equiparacdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;

f) a TR é o indice aplicado para a atualizagdo do saldo devedor;
g) a inclusdo do nome dos mutudrios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;

h) o Decreto-Lei n® 70/66 € constitucional;

i) as normas do Codigo de Defesa do Consumidor nao devem ser aplicadas in casu;

j) no sistema SACRE néo h4 capitalizacdo de juros;

k) o PES /CP néo foi contratado, por isso, o recorrente ndo tem direito ao reajuste de tal plano.
Decido.

A ementa do acorddo assenta:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - ART. 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - RAZOES DISSOCIADAS
DO QUE FOI DECIDIDO NA DECISAO AGRAVADA - NAO CONHECIMENTO.

I - O recurso devera conhecer os fundamentos de fato e de direito ensejadores da reforma do julgado. Inteligéncia do
artigo 514, 11, CPC, que deve ser aplicado por analogia.

Il - Recurso que traz raz@es dissociadas da fundamentacéo da decisdo agravada.

111 - Agravo legal ndo conhecido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a nulidade do ac6rdao, para que seja afastada a
litispendéncia e julgado o mérito da lide . No entanto, faz-se necessario 0 exame da questdo pela decisdo atacada, apto a
viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é indispensavel o prequestionamento da matéria, o que ndo houve in casu e que
dé& azo a aplicacdo da Simula 211 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
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"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicao de embargos declaratérios, ndo foi

apreciada pelo tribunal "a quo™".

Destaca-se que 0s artigos 267, inciso V e 301, §§ 1° e 2°, do Cddigo de Processo Civil, supostamente violados, néo
foram mencionados na fundamentacéo do acorddo recorrido, que ndo conheceu do agravo legal a vista de as razdes
recursais estarem dissociadas da fundamentacéo da deciséo agravada. Os embargos de declaracdo opostos (fls. 326/328)
foram conhecidos e rejeitados (fls. 331/334). Portanto, a omiss&o foi mantida. De outro lado, ndo se alegou eventual
ofensa ao artigo 535 do Cadigo de Processo Civil, circunstancia que impede o0 exame da admissibilidade do recurso
especial & luz desse dispositivo. Assim, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional. Nesse
sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1l, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTA(;AO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acdrdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, os termos da sumula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretenséo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacg&o n&o permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial néo foi conhecido porque ndo h& qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razbes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da decisé&o.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacéo
analdgica da Sumula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acorddo Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n°879177/RS - 123 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
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Vice-Presidente

00077 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0013316-79.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.013316-8/SP

APELANTE : LEILA RAMOS

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

PETICAO : RESP 2010000618
RECTE : LEILA RAMOS
DECISAO

Recurso especial interposto por Leila Ramos, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituigdo Federal, contra acdrdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo interposto contra decisdo singular, que, nos autos de a¢do anulatéria de ato juridico contra a CEF, negou
seguimento ao recurso da parte autora e manteve a sentenga a quo, ante a ilegitimidade ativa da recorrente, pois o
contrato em tela ndo se enquadra na hip6tese prevista do artigo 20 da Lei n® 10.150/00.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Sem contrarrazoes, conforme certiddo de fl. 108.
Decido.
A ementa do acorddo assenta:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - ART. 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - RAZOES DISSOCIADAS
DO QUE FOI DECIDIDO NA DECISAO AGRAVADA - NAO CONHECIMENTO.

I - O recurso devera conhecer os fundamentos de fato e de direito ensejadores da reforma do julgado. Inteligéncia do
artigo 514, 11, CPC, que deve ser aplicado por analogia.

Il - Recurso que traz razGes dissociadas da fundamentacgédo da decisdo agravada.

111 - Agravo legal ndo conhecido.

Da leitura das razGes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acérdao, para que seja efetuada a
revisdo contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario 0 exame da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, o que ndo houve in casu e que da azo a aplicagdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justi¢a, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢édo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal a quo".

Destaca-se que 0s artigos 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price), da Lei n°
4.380/64, 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90, bem como a Lei n® 8.177/91,
supostamente violados, ndo foram mencionados na fundamentagéo do acérdao recorrido, que ndo conheceu do agravo
legal a vista de as raz0es recursais estarem dissociadas da fundamentacao da decisdo agravada, contra a qual ndo houve
sequer a oposicdo de embargos declaratérios. Portanto, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso
excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1l, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial néo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, hos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.
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IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forga da Simula n.° 280/STF, é invidvel a anélise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagédo local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacao
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a questao federal no julgamento do acérdao recorrido, torna-se
indispensével a oposicéo de embargos de declaracdo para gue o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretenséo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n°® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o n&o permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacdo ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagéo
analogica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo & aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAQO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n®879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)(grifei)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00078 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0902304-82.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.902304-4/SP

APELANTE : LUCIMARA MARIN CARDOZO e outro
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
CODINOME : LUCIMARA MARIN
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APELANTE : VAGNER CARDOZO

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

REPRESENTANTE . ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO ESTADO DE SAO PAULO
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO e outro

PETICAO . RESP 2009238322

RECTE . LUCIMARA MARIN CARDOZO

DECISAO

Recurso especial interposto por Lucimara Marin Cardozo e outro, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do inciso 111 do
artigo 105 da Constituicao Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo
conheceu do agravo interposto contra decisdo singular, que, nos autos de acéo revisional de matuo habitacional, ndo
conheceu da apelacdo.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 265/269), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violacdo as Simulas n° 05 e 07 do STJ;

b) est ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo tnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento , pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) héa necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), & vista de a matéria estar pacificada no STF;

e) a inclusdo do nome dos mutuarios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;
f) as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;
g) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.

Decido.
A ementa do acorddo assenta:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - ART. 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - RAZOES DISSOCIADAS
DO QUE FOI DECIDIDO NA DECISAO AGRAVADA - NAO CONHECIMENTO.

I - O recurso devera conhecer os fundamentos de fato e de direito ensejadores da reforma do julgado. Inteligéncia do
artigo 514, 11, CPC, que deve ser aplicado por analogia.

Il - Recurso que traz razbes dissociadas da fundamenta¢do da decisdo agravada.

111 - Agravo legal ndo conhecido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acordao, para que seja efetuada a
revisao contratual pleiteada, a vista da alegada préatica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario o exame da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, o que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justiga, verbis:

Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, nao foi
apreciada pelo tribunal "a quo™.

Destaca-se que os artigos 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price), da Lei n°
4.380/64, 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90, bem como a Lei n® 8.177/91,
supostamente violados, ndo foram mencionados na fundamentacdo do acérdao recorrido, que nao conheceu do agravo a
vista de as razdes recursais estarem dissociadas da fundamentacgéo da decisdo agravada, contra a qual ndo houve sequer
a oposicdo de embargos declaratorios. Portanto, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional.
Nesse sentido:
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"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1l, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial nédo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLAGCAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por for¢a da Sumula n.° 280/STF, € inviavel a anélise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagédo local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacao
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a questao federal no julgamento do acérdao recorrido, torna-se
indispensavel a oposicéo de embargos de declaracéo para gue o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretenséo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial néo foi conhecido porque ndo h& qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacéo ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagdo
analdgica da Sumula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n® 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00079 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0019058-27.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.019058-4/SP
APELANTE : DOUGLAS ANDERSON MANTEIGA e outro
: RAQUEL FERREIRA MANTEIGA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS e outro

PETICAO : RESP 2009238320
RECTE : DOUGLAS ANDERSON MANTEIGA
DECISAO

Recurso especial interposto por Douglas Anderson Manteiga e outro, com fundamento nas alineas "a" e "'c" do inciso I11
do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo
conheceu do agravo interposto contra decisdo singular, que, nos autos de acao revisional de matuo habitacional, negou
seguimento a apelacéo.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazoes (fls. 148/152), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n° 05 e 07 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Gnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento , pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) a inclusdo do nome dos mutuarios no cadastro do SPC é legal e nédo é abusiva;

f) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional;

g) as normas do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu.

Decido.

A ementa do acorddo assenta:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - ART. 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - RAZOES DISSOCIADAS
DO QUE FOI DECIDIDO NA DECISAO AGRAVADA - NAO CONHECIMENTO.

I - O recurso devera conhecer os fundamentos de fato e de direito ensejadores da reforma do julgado. Inteligéncia do
artigo 514, 11, CPC, que deve ser aplicado por analogia.

Il - Recurso que traz raz@es dissociadas da fundamentacgéo da decisdo agravada.

111 - Agravo legal ndo conhecido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acérdao, para que seja efetuada a
revisao contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario 0 exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, 0 que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicédo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal "a quo™.
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Destaca-se que 0s artigos 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price), da Lei n°
4.380/64, 4° do Decreto-Lei n°® 22.626/33, 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90, bem como a Lei n® 8.177/91,
supostamente violados, ndo foram mencionados na fundamentagéo do acérdao recorrido, que ndo conheceu do agravo
legal a vista de as raz0es recursais estarem dissociadas da fundamentacdo da decisdo agravada, contra a qual ndo houve
sequer a oposicdo de embargos declaratérios. Portanto, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso
excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1I, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, hos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérdao impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
préprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forca da Sumula n.° 280/STF, € inviavel a anélise da questdo relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislacdo local apontada no aresto atacado. 2. A questdo relativa a fixagéo
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Siumulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a quest&o federal no julgamento do acérdéo recorrido, torna-se
indispensavel a oposicdo de embargos de declaracéo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensao recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentac&o néo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial néo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdéao recorrido e as
razbes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacéo
analdgica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razfes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacdo analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n® 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00080 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0020627-63.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.020627-0/SP

APELANTE : ANTONIO MAGALHAES DO NASCIMENTO
ADVOGADO : ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI e outro

: ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro
APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : RESP 2010012966
RECTE : ANTONIO MAGALHAES DO NASCIMENTO
DECISAO

Recurso especial interposto por Antdnio Magalhdes do Nascimento e outro, com fundamento nas alineas "a" e "c" do
inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido,
gue negou provimento ao agravo interposto contra decisdo singular, que, nos autos de acdo revisional de matuo
habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora, deu provimento a apelacdo da CEF, a fim de reformar a
sentenca e julgar improcedente o pedido inicial. Negado provimento aos embargos de declaracdo opostos.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigo 9° do Decreto-Lei n® 2.164/84 , ao artigo 330 do
Cadigo de Processo Civil, aos artigos 421 e 422 do Caédigo Civil, bem como aos artigos 3°, 81°, 2°, 6°, incisos V e VIII,
42,51, inciso 1V, 81°, incisos I, Il e 11 e artigo 54, §2°, da Lei n° 8.078/90. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais em relacdo aos temas.

Em contrarrazdes (fls. 582/594), a CEF sustenta, em sintese, que:

a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) est4 ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo tnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento_, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) héa necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

) ndo houve cerceamento de defesa;

g) a TR é o indice aplicado para a atualizagdo do saldo devedor;

h) no sistema SACRE ndo ha capitalizagao de juros;

i) 0 Decreto-Lei n° 70/66 € constitucional;

j) ainclusdo do nome dos mutuarios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;

k) ndo hé limitagdo da taxa de juros em 10% ao ano;
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I) a cobranca da taxa de administracao é legitima.
Decido.
A ementa do acorddo assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO QUE NEGOU PROVIMENTO A APELACAO.

1. A utilizac&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentacéo da decisio agravada, ou
seja, deve demonstrar que nao € caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal ndo provido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acordao, para que seja efetuada a
revisdo contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario 0 exame da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, o0 que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposi¢éo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal a quo™.

Destaca-se que 0s artigos 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price), da Lei n°
4.380/64, 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, 9° do Decreto-Lei n° 2.164/84 , 330 do Cédigo de Processo Civil, 421 e 422
do Cddigo Civil, 3°, §1°, 2°, 6°, incisos V e VIII, 42, 51, inciso 1V, 81°, incisos I, Il e 111 e 54, §2°, da Lei n° 8.078/90,
supostamente violados, ndo foram mencionados na fundamentacéo do acérddo recorrido, que negou provimento ao
agravo legal em decorréncia da auséncia de ataque a fundamentacdo da decisdo agravada. Saliente-se que os embargos
de declaracdo opostos (fls. 510/511) foram rejeitados (fls. 523/526).

Portanto, @ mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1I, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial nédo foi objeto de debate no v. Acdrdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, hos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acdrdao impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
préprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensdo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentac&o néo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial néo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razbes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.
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2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicacédo
analtgica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razfes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacdo analédgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."”

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAO. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n® 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00081 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0020627-63.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.020627-0/SP
APELANTE : ANTONIO MAGALHAES DO NASCIMENTO
ADVOGADO : ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI e outro
. ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro
APELADO : OS MESMOS

PETICAO : REX 2010012968
RECTE : ANTONIO MAGALHAES DO NASCIMENTO
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Anténio Magalhdes do Nascimento, com fulcro no artigo 102, inciso 11, alinea
"a", da Constituicdo Federal, contra acdrddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou
provimento ao agravo interposto contra decisdo singular, que, nos autos de acdo revisional de mutuo habitacional,
negou seguimento ao recurso da parte autora, deu provimento a apelacéo da CEF, a fim de reformar a sentenca e julgar
improcedente o pedido inicial. Negado provimento aos embargos de declaragéo opostos.

Aduz-se:

preliminarmente, que a questdo possui repercusséo geral;

b) violagédo aos artigos 1°, inciso 111, 5°, incisos XXI1, XXIH, XXXII, XXXV, XXXVII, LIV, LV e 6° da Constitui¢do
Federal, sob 0 argumento de que todos sdo iguais perante a lei e que ndo se pode ferir os principios da ampla defesa, do
contraditério, da dignidade da pessoa humana e do devido processo legal, razdo pela qual deve ser observada a
legislacdo infraconstitucional, a fim de se reconhecer a inconstitucionalidade da execucao extrajudicial prevista no
Decreto-Lei n° 70/66 e a ilegalidade da inclusdo do nome dos mutuarios nos cadastros de inadimplentes.

Em contrarrazdes (fls. 578/581), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo foi demonstrada a repercussdo geral da questao debatida;

b) os dispositivos supostamente violados ndo foram prequestionados;

¢) a Simula n°® 287 do STF foi violada;
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d) a matéria em debate nos autos esta pacificada no &mbito do STF, de modo deve ser decidida por decisdo singular, nos
termos do artigo 557 do CPC;

e) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.
Decido.
A ementa do acorddo assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO QUE NEGOU PROVIMENTO A APELACAO.

1. A utilizag&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentac¢éo da deciséo agravada, ou
seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com siimula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € invidvel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal ndo provido.

Da leitura das razGes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acérddo, para que seja reconhecida a
inconstitucionalidade do Decreto-Lei n°70/66, bem como a ilegalidade da inclusdo do nome dos mutuarios nos
cadastros de inadimplentes.

No entanto, verifica-se que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretenséo recursal apresentada, o
que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n° 284 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o néo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00082 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0027998-83.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.027998-3/SP
APELANTE : OSMAR PEREIRA e outro
: MARIA ROSELITA DOS SANTOS PEREIRA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE e outro
PETICAO : RESP 2009012138

RECTE : OSMAR PEREIRA

DECISAO

Recurso especial interposto por Osmar Pereira e outro, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do inciso 111 do artigo 105
da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que, nos autos de
acdo revisional de matuo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 330/335), a recorrida sustenta, em sintese, que:
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a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

c) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
d) o Decreto-Lei n° 70/66 ¢ constitucional;

e) a TR é o indice aplicado para a atualizacéo do saldo devedor;

f) no sistema SACRE ndo ha capitalizagdo de juros;

g) ndo houve cerceamento de defesa in casu.

Decido.

O acordao aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, 82°, do Cédigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor (fl. 276). No caso concreto, quando da interposicdo do recurso especial, ndo houve comprovagéo do recolhimento
do valor da multa aplicada. O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relagdo a questdo do prévio
recolhimento do valor relativo @ multa aplicada nos termos do artigo 557, §2°, do Codigo de Processo Civil é de que se
trata de pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A
concessdo a parte dos beneficios da justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria
inaceitavel privilégio aquele que pratica atos procrastinatérios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICA(;AO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. N&o se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

I1. A concessdo do beneficio da assisténcia judicidria ndo tem o conddo de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratdrios nao conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n® 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARAQAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSIQAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARAGAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00083 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0016368-88.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.016368-8/SP

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SIMONE APARECIDA DELATORRE e outro
APELADO : RICARDO MARQUESI
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ADVOGADO . JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO e outro

PETICAO : RESP 2009173590
RECTE : RICARDO MARQUESI
DECISAO

Recurso especial interposto por Ricardo Marquesi, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra ac6rdao proferido nesta corte. Opostos embargos de declaracéo as fls. 175/176, foram
acolhidos, para sanar o erro material da parte dispositiva, as fls. 180/182.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 243/258.
Decido.

O recurso especial foi protocolado em 09 de setembro de 2009 (fl. 184). Opostos embargos declaratdrios em 04 de
setembro de 2009 (fl. 175), o respectivo decisum foi disponibilizado no Diério Eletronico da Justica Federal da 32
Regido em 07 de dezembro de 2009 (fl. 183). Posteriormente, 0 recorrente néo ratificou expressamente as razdes do
recurso interposto.

A esse respeito, o Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento, expresso na Simula n.° 418, de que é
"inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 09 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00084 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0021298-52.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.021298-5/SP
APELANTE : TELMA AUGUSTA DA COSTA e outro
: GENIVAN SODRE DA SILVA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
: EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : VIVIAN LEINZ e outro

PETICAO : RESP 2009238330
RECTE : TELMA AUGUSTA DA COSTA
DECISAO

Recurso especial interposto por Telma Augusta da Costa e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a"
e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que ndo
conheceu do agravo interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelacao interposta contra sentenca que
julgou improcedente o pedido de anulacdo da execugdo extrajudicial.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n° 8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 374/378), a recorrida sustenta, em sintese, que:

a) houve violacdo as Simulas n° 05 e 07 do STJ;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 124/2178



b) esté ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Gnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) a inclusdo do nome dos mutuarios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusive;

f)as normas do Cdédigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

g) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.

Decido.

A ementa do acordéo assenta:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - ART. 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - RAZOES DISSOCIADAS
DO QUE FOI DECIDIDO NA DECISAO AGRAVADA - NAO CONHECIMENTO.

I - O recurso devera conhecer os fundamentos de fato e de direito ensejadores da reforma do julgado. Inteligéncia do
artigo 514, 11, CPC, que deve ser aplicado por analogia.

Il - Recurso que traz raz@es dissociadas da fundamentacgéo da decisio agravada.

111 - Agravo legal ndo conhecido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acérdao, para que seja efetuada a
revisao contratual pleiteada, a vista da alegada préatica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario 0 exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, 0 que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Sumula 211 do
Superior Tribunal de Justiga, verbis:

Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal "a quo™.

Destaca-se que os artigos 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price), da Lei n°
4.380/64, 4° do Decreto-Lei n°® 22.626/33, 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90, bem como a Lei n® 8.177/91,
supostamente violados, sequer foram mencionados na fundamentagdo do acérdéo recorrido, que ndo conheceu do
agravo a vista de as razdes recursais estarem dissociadas da fundamentacéo da decisdo agravada, contra a qual ndo
houve sequer a oposi¢cdo de embargos declaratérios. Portanto, & mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso
excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, IIl, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, hos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacéo e o desacerto do Acérddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forga da Simula n.° 280/STF, é invidvel a anélise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagdo local apontada no aresto atacado. 2. A questdo relativa a fixacdo
de juros de mora no patamar de 6% ao ano nao foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a guest&o federal no julgamento do ac6rd&o recorrido, torna-se
indispensével a oposicéo de embargos de declaracdo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”
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(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensao recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Stimula n° 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial néo foi conhecido porque ndo h& qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagéo
analdgica da Sumula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérddo Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAQO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n®879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00085 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0025088-49.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.025088-2/SP
APELANTE : ILMA SILVA ALVES COSTA e outro
. JAIR ALVES COSTA
ADVOGADO : ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ILSANDRA DOS SANTOS LIMA e outro

PARTE RE' : EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : ILSANDRA DOS SANTOS LIMA e outro
PETICAO : RESP 2010002206

RECTE . ILMA SILVA ALVES COSTA
DECISAO

Recurso especial interposto por Ilma Silva Alves Costa e outro, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acordao da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo interposto contra decisdo singular, que, nos autos de ag&o revisional de mituo habitacional,
negou seguimento a apelacédo da parte autora e deu provimento ao recurso da CEF.
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Alega-se negativa de vigéncia as Leis n® 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91.

Em contrarrazoes (fls. 407/412), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Unico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "¢", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

f) o coeficiente de equiparagdo salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido;

g) no sistema SACRE néo ha capitalizagdo de juros.

Decido.

A ementa do acordéo assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO.

1. A utilizag&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagéo da decisdo agravada, ou
seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que é inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal ndo provido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do ac6rdao, para que seja efetuada a
revisdo contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario 0 exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretenséo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, 0 que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Sumula 211 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢éo de embargos declaratérios, nao foi
apreciada pelo tribunal "a quo".

Destaca-se que as Leis n° 4.380/64, 8.078/90 e 8.177/91, supostamente violadas, ndo foram mencionadas na
fundamentagdo do acdrdao recorrido, que negou provimento ao agravo legal em decorréncia da auséncia de ataque a
fundamentacgdo da deciséo agravada e, contra o qual ndo houve sequer a oposicao de embargos declaratdrios. Portanto, a
mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, 111, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acdrdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, os termos da sumula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acérddo impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLAGAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forca da Simula n.° 280/STF, é inviavel a analise da questao relativa ao
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pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislacao local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacéo
de juros de mora no patamar de 6% ao ano ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratérios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento , conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a questao federal no julgamento do acérdao recorrido, torna-se
indispensavel a oposicéo de embargos de declaragéo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido.”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensdo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Stimula n° 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o néo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial néo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razbes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagéo
anal6gica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAQ DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n°879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00086 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0014661-17.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.014661-4/SP

APELANTE : MARIA HELENA SILVA

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro

PETICAO : RESP 2009238325
RECTE : MARIA HELENA SILVA
DECISAO
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Recurso especial interposto por Maria Helena Silva, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11l do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo conheceu do
agravo interposto contra decisdo singular, que, nos autos de agdo revisional de mutuo habitacional, negou seguimento a
apelacéo.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n° 8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretagdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls.263/267), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violacdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) est4 ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo tnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) héa necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;

e) a inclusdo do nome dos mutuarios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;
f) as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

g) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.
Decido.
A ementa do acorddo assenta:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - ART. 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - RAZOES DISSOCIADAS
DO QUE FOI DECIDIDO NA DECISAO AGRAVADA - NAO CONHECIMENTO.

I - O recurso devera conhecer os fundamentos de fato e de direito ensejadores da reforma do julgado. Inteligéncia do
artigo 514, 11, CPC, que deve ser aplicado por analogia.

Il - Recurso que traz razbes dissociadas da fundamentacdo da decisdo agravada.

111 - Agravo legal ndo conhecido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acordao, para que seja efetuada a
revisao contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario o exame da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, o que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposi¢éo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal "a quo™.

Destaca-se que os artigos 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price), da Lei n°
4.380/64, 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90, bem como a Lei n® 8.177/91,
supostamente violados, ndo foram mencionados na fundamentacéo do ac6rdao recorrido, que ndo conheceu do agravo a
vista de as razdes recursais estarem dissociadas da fundamentagéo da decisdo agravada, contra a qual ndo houve sequer
a oposicdo de embargos declaratorios. Portanto, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, I1l, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acdrdao impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."
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(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forga da Simula n.° 280/STF, é inviavel a analise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagédo local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacao
de juros de mora no patamar de 6% ao ano néo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratérios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento, conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a questao federal no julgamento do acérdao recorrido, torna-se
indispensavel a oposicéo de embargos de declaracéo para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretenséo recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Siumula n® 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o néo permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIAGAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo h& qualquer vinculo entre o fundamento do acérdéao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnacdo ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagéo
analdgica da Sumula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo & aplicacéo analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acérdao Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAQO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n®879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00087 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0030535-81.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.030535-8/SP
APELANTE : TANIA APARECIDA GARCIA BARONE e outro
: FABIO APARECIDO BARONE
ADVOGADO : TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA e outro
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APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO

PETICAO : RESP 2009110916
RECTE : TANIA APARECIDA GARCIA BARONE
DECISAO

Recurso especial interposto por Tania Aparecida Garcia Barone e outros, com fundamento nas alineas "a" e "c" do
inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regiao,
que negou provimento ao agravo interposto contra decisdo singular, que, nos autos de acgao revisional de mituo
habitacional, na parte conhecida, negou seguimento a apelagdo da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, & Lei n® 8.078/90, a Lei n® 8.177/91 e, por fim, pleiteia
pela aplicacdo do PES/CP. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais
em relacdo aos temas.

Em contrarrazdes (fls. 849/854), a CEF sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) esta ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo Unico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "¢", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento_, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) ha necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) o PES /CP ndo foi contratado, por isso, o recorrente ndo tem direito ao reajuste de tal plano;

f) no sistema SACRE n&o hé capitalizagéo de juros;

g) as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;
h) a TR é o indice aplicado para a atualizagéo do saldo devedor;

i) 0 Decreto-Lei n° 70/66 é constitucional.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

A ementa do acorddo assenta:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO.

1. A utilizac&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagéo da deciséo agravada, ou
seja, deve demonstrar que nao € caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravo legal desprovido.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reforma do acordao, para que seja efetuada a
revisdo contratual pleiteada, a vista da alegada pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela Price. No
entanto, faz-se necessario o exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal, ou seja, é
indispensavel o prequestionamento da matéria, o que ndo houve in casu e que da azo a aplicacdo da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposi¢éo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo tribunal a quo".

Destaca-se que os artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price), da Lei n°
4.380/64, 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, a Lei n® 8.078/90 e a Lei n® 8.177/91 supostamente violados, ndo foram

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 131/2178



mencionados na fundamentacdo do acérdao recorrido, que negou provimento ao agravo legal em decorréncia da
auséncia de ataque a fundamentacédo da decisdo agravada, contra a qual ndo houve sequer a oposicdo de embargos
declaratorios. Portanto, a mingua de prequestionamento, inadmissivel o recurso excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTS. 219 E 791, Ill, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211 /STJ - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO - SUMULA S 283 E 284/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A matéria objeto do Recurso Especial ndo foi objeto de debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Desatendido, assim, o requisito do prequestionamento
, Nos termos da simula 211 desta Corte.

1. E indispensavel que a parte fundamente adequadamente o recurso, com a finalidade de demonstrar o cabimento da
irresignacao e o desacerto do Acdrdao impugnado. Incidéncia das simula s 283 e 284/STF.

I11. O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

IV. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1289111/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)
"ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE PECULIO POST MORTEM. LEI ESTADUAL N.° 285/79. ANALISE.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 280 DO PRETORIO
EXCELSO. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULAS N.OS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. Por forga da Simula n.° 280/STF, é invidvel a anélise da questao relativa ao
pagamento de peculio post mortem, na presente via do recurso especial, na medida em que demandaria,
necessariamente, o exame percuciente da legislagdo local apontada no aresto atacado. 2. A questao relativa a fixacdo
de juros de mora no patamar de 6% ao ano nao foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto de embargos
declaratdrios. Carece, portanto, o tema do indispensavel prequestionamento , conforme o disposto nas Simulas n.os
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Surgida a questéo federal no julgamento do acérdéo recorrido, torna-se
indispenséavel a oposicdo de embargos de declaracao para que o Tribunal de origem sobre ela se pronuncie, sob pena
de ocorrer auséncia de prequestionamento . 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AGA n° 1227070, Ministra Relatora Laurita Vaz, Quinta Turma, dje data:07/06/2010)

De outro lado, verifica-se também que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretensao recursal
apresentada, o que impede sua apreciacdo pela superior instancia, nos termos da Simula n° 284 do Supremo Tribunal
Federal, igualmente aplicavel no &mbito do recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o n&o permitir a exata
compreensado da controvérsia."

Outrossim, de forma reiterada, tem-se manifestado o Superior Tribunal de Justi¢a:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL - MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL -
DISSOCIACAO ENTRE AS RAZOES DO RECURSO E O CONTEUDO DO DECISORIO DO TRIBUNAL DE
APELACAO - SUMULAS 282, 283 E 284, TODAS DO STF.

1. O recurso especial ndo foi conhecido porque ndo ha qualquer vinculo entre o fundamento do acérdao recorrido e as
razdes do especial. Os dispositivos supostamente violados - arts. 620, 655, 677, 678, paragrafo Unico, 716-720 e 728,
todos do CPC; art. 11 da Lei n. 6.830/1980 - ndo somente deixaram de ser tocados pelo aresto, como também em nada
se relacionam com o objeto da deciséo.

2. "Desse modo, seja por prescindir de impugnac¢ao ao fundamento do aresto atacado (ensejando a aplicagéo
analogica da Simula 283 do STF), seja por apresentar razdes recursais logicamente dissociadas do julgado recorrido
(dando azo a aplicacao analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece conhecimento o recurso especial no tocante."”
(REsp 839.620/PA, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. p/ Acorddo Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.2.2008, DJe 2.4.2008.)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1086212/RJ - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 18/12/2008, v.u., DJe 16/02/2009)
"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA DO DEBITO. CONEXAQ. SUSPENSAO DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES DO
RECURSO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO." - Grifei.

(REsp n® 879177/RS - 12 Turma - rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 13.02.07, DJ 26.02.07, p.564)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00088 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0030535-81.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.030535-8/SP
APELANTE : TANIA APARECIDA GARCIA BARONE e outro
. FABIO APARECIDO BARONE
ADVOGADO : TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO

PETICAO : REX 2009111789
RECTE : TANIA APARECIDA GARCIA BARONE
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Tania Aparecida Garcia Barone e outros, com fulcro no artigo 102, inciso 111,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra deciséo singular, que, nos autos de a¢do revisional de mutuo habitacional,
na parte conhecida, negou seguimento a apelacdo da parte autora.

Preliminarmente, requer a produgdo de prova pericial, a vista da capitaliza¢do de juros incidente no contrato. No mérito,
alega-se, em sintese, a negativa de vigéncia a Lei n® 4.380/64, a Lei n° 8.692/93, ao artigo 4° do Decreto-Lei n°
22.626/33, & Simula 121 do STF, aos artigos 3°, inciso 11, 5°, inciso XXXII, 6°, 37, 170, inciso 11l e 192, da
Constituigdo Federal e aos principios constitucionais do devido processo legal e da plena defesa, a vista das
irregularidades do procedimento extrajudicial levado a efeito com base no Decreto-Lei n® 70/66.

Em contrarrazdes (fls. 845/848), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo foi demonstrada a repercussdo geral da questdo debatida;

b) os dispositivos supostamente violados ndo foram prequestionados;
c) a Simula n° 287 do STF foi violada;

d) a matéria em debate nos autos esta pacificada no ambito do STF, de modo deve ser decidida por decisdo singular, nos
termos do artigo 557 do CPC;

e) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional.

Decido.

O artigo 543-A, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, c.c o artigo 327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal,
exige que o recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto.

A decisdo impugnada foi publicada, em 27.05.2009 (fl. 593), e o recurso interposto ndo contém preliminar com a
indicacdo de repercussdo geral da questdo controvertida (fl. 843). Descumprida a imposi¢do prevista no artigo 102,
inciso 11, § 3°, da Constituicdo Federal e no artigo 543-A do Cddigo de Processo Civil, o recurso nao deve ser
admitido.

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2010.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 133/2178



André Nabarrete
Vice-Presidente

00089 APELAGAO CIVEL N° 0053879-38.1997.4.03.6100/SP
2008.03.99.040856-2/SP

APELANTE : MARCOS ANTONIO SAMPAIO e outro
: MARLY APARECIDA DE MORAES

ADVOGADO : CLAUDIO ROBERTO VIEIRA

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOSE ADAO FERNANDES LEITE

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 97.00.53879-6 20 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Marcos Anténio Sampaio e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas
"a" e ""c", da Constituicao Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra deciséo singular, que deu provimento ao apelo da Caixa Econdmica
Federal e negou seguimento a apelacdo da parte autora, interpostos contra sentenca que julgou procedente em parte
pedido de revisdo de contrato no &mbito do sistema financeiro da habitacgéo.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, bem como ao artigo 6°, §1°, da LICC e ao artigo 5°, inciso XXXVI, da Carta Magna. Aduz,
ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica.

Decido.

Postergo o exame das condic@es de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou & Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugédo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacéo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a prética
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizagcdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposi¢do contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando 0s
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagédo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetario Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitac&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n® 4.380/64 e pelo artigo 7°, Il do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Gnico e 5° da Lei n° 8.692/93 impdem & institui¢do financeira um dever de informagéo
dirigida ao mutudrio, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputagéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizagéo do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacéo da tabela Price e a formagéo de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente nédo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensaco das Variacgdes Salariais e quitacéo
antecipada do contrato de matuo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que ndo houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Secéo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacdo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolucéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacédo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 39, 1);
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b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos
Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para 0s
fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolugé&o 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 13 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00090 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0008857-39.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.008857-5/SP
APELANTE : ANA PAULA NASCIMENTO DE ARAUJO
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO PADERES BARBOSA (Int.Pessoal)
: ANNE ELISABETH NUNES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . NEI CALDERON e outro
PETICAO : RESP 2009019641

RECTE . Caixa Economica Federal - CEF
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a" da
Constituigdo Federal contra decisdo singular proferida nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cddigo de Processo Civil,
que homologou a renlincia ao direito sobre o qual se funda a acdo, negou seguimento ao recurso de apelagéo e condenou
a CEF ao pagamento dos honorarios advocaticios, consoante o artigo 26 do Cédigo de Processo Civil.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 20, 83°, alineas "a", "b" e "c" e 26, do Cédigo de Processo Civil.
Em contrarrazdes (fls. 224/225), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve esgotamento das instancias ordinarias;

b) caso o recurso seja conhecido, que lhe seja negado provimento, em razdo de a decisdo impugnada ter aplicado
corretamente o disposto no artigo 26 do Cédigo de Processo Civil.

Decido.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)
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Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo singular, nos termos do artigo 557, §1°-A, do Cdédigo de
Processo Civil (fls.178/179). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, §1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 17 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00091 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005144-81.2005.4.03.6103/SP
2005.61.03.005144-6/SP
APELANTE : EMANOEL MARCIANO DA SILVA e outro
: FELIPE MARCIANO DA SILVA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO  : FLAVIA ELISABETE DE O FIDALGO S KARRER e outro
PETICAO . RESP 2009137464

RECTE : EMANOEL MARCIANO DA SILVA

DECISAO

Inicialmente, ndo conhego do segundo recurso especial interposto (fls. 297/320), pois, com a interposi¢do do primeiro
(fls. 254/296), operou-se a preclusdo consumativa .

Recurso especial interposto por Emanoel Marciano da Silva e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 11,
alineas "a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que
negou provimento a apelacdo interposta contra sentenca que julgou improcedentes os pedidos de revisdo de prestacfes e
de saldo devedor, cumulados com repetigdo de indébito e compensacao de contrato de financiamento imobiliério.
Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price) da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n° 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n® 8.078/90,
bem como a Lei n° 8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Contrarraz@es apresentadas as fls.330/334.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O recurso especial foi protocolado em 17 de julho de 2009 (fl. 254) e o ac6rdao de fls. 240/250 foi publicado no Diéario
Eletrdnico da Justiga Federal da 32 Regido em 23 de setembro de 2009 (fl. 251). O prazo para recorrer comega a fluir
com a publicacdo da deciséo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo (fl. 323).

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica:
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"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comeca a fluir com a publicacdo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaragéo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, apds o julgamento dos embargos de declaracdo. Entretanto, a data levada em
consideracdo para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido."
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 23 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00092 APELACAO CIVEL N° 0025218-05.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.025218-4/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : GABRIEL AUGUSTO GODOY e outro
APELADO : BANCO ITAU S/A
ADVOGADO : ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA

: MARIA ELISA NALESSO CAMARGO e outro
PARTERE' : RUBENS YOSHIAKI MATSURA e outro

: NEUZA TOSHIE KUME MATSURA
ADVOGADO : MARCOS TOMANINI e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que rejeitou a preliminar, negou seguimento a apelagéo e
reconheceu o direito de se utilizar o fundo de compensacéo de variagdes salariais - FCVS, para quitagdo de mais de um
saldo devedor por mutuério.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90, 9°, 81°, da Lei n°® 4.380/64, 543-C, §81° e 2°, 557,
caput, §1°, do Codigo de Processo Civil e 421 e 422 do Cddigo Civil. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 314/325), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) ndo houve violagdo as normas mencionadas;

b) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

c) é possivel a cobertura do FCVS para quitagdo do segundo financiamento.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Néo obstante as alegacg@es sobre o0 artigo 557 do Codigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de
auséncia de interesse recursal no tocante a tal matéria, na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de
fundo, o recurso excepcional sob andlise tera seu seguimento negado.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacéo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH, pelo Fundo de Compensacéao de Variagdes Salariais -

FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
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Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apés a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pdlo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Uni&o como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigagdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liqguidacdo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extin¢ao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendbmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacédo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda nao vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de margo de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, & época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietéarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.? 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacao do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacéo que instrumentaliza a
quitacdo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais - FCVS quitar4 somente um saldo devedor remanescente por
mutuério ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do FCVS .
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdémico" e ndo juridico.

15. A simples indicagéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidacéo antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicao de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
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apoés adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissédo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00093 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0042588-85.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.042588-7/SP
AGRAVANTE : DAVIS MIZAEL DA SILVA e outro
: ALCIMAR DONARIA NOVAIS DA SILVA
ADVOGADO : ALESSANDRA CORREIA DOS SANTOS
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2010080462

RECTE : DAVIS MIZAEL DA SILVA

No. ORIG. © 2009.61.00.023364-3 24 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
Contrarrazdes as fls. 118/119.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 96/98). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS

MONOCRATICAMENTE. INTERPOSIGAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00094 RECURSO ESPECIAL EM Caulnom N° 0001566-71.2009.4.03.6103/SP
2009.61.03.001566-6/SP

REQUERENTE : SANDRA REGINA SABINO

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

REQUERIDO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

PETICAO : RESP 2009083161
RECTE : SANDRA REGINA SABINO
DECISAO

Recurso especial interposto por Sandra Regina Sabino, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105
da Constituicao Federal, contra decisdo que indeferiu o pedido liminar que objetivava a suspenséo da execucao
extrajudicial prevista no Decreto-Lei n® 70/66.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 125/132), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo as Simulas n°5 e 7 do STJ;

b) est4 ausente pressuposto de admissibilidade por inobservancia do artigo 541, paragrafo tnico, do CPC e artigo 105,
inciso 11, alinea "c", da Constituicao Federal;

¢) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados ndo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

d) héa necessidade de julgamento singular do recurso (art.557 do CPC), a vista de a matéria estar pacificada no STF;
e) houve preclusdo consumativa, ante a interposicéo simultanea de dois recursos especiais;

f) a TR é o indice aplicado para a atualizacéo do saldo devedor;

g) a inclusdo do nome dos mutudrios no cadastro do SPC é legal e ndo é abusiva;

h) o Decreto-Lei n® 70/66 é constitucional;

i) ndo houve cerceamento de defesa in casu;

j) no sistema SACRE ndo ha capitalizacéo de juros;

k) as normas do Codigo de Defesa do Consumidor ndo devem ser aplicadas in casu;

I) o PES /CP néo foi contratado, por isso, o recorrente nao tem direito ao reajuste de tal plano;
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m) o coeficiente de equiparacao salarial (CES) da primeira parcela ndo pode ser excluido.
Decido.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo singular (fls.84/86), em acéo originaria, que indeferiu o
pedido liminar que objetivava a suspensao da execucéo extrajudicial prevista no Decreto-Lei n°® 70/66. Cabivel, em tal
situacdo, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, (artigos
247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 3% Regido). Ocorre que a recorrente ndo interpds o referido
agravo, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissao do recurso especial deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00095 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0004123-70.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.004123-6/SP

AGRAVANTE : SALAM GHARIB DAVID

ADVOGADO . CAROLINA RAFAELLA FERREIRA e outro

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JAMIL NAKAD JUNIOR e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETIQAO . RESP 2010069143

RECTE . SALAM GHARIB DAVID

No. ORIG. : 2008.61.00.014370-4 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
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Contrarrazdes as fls. (127/133).

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 101/102 e v°). De tal decisdo caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00096 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000590-32.2008.4.03.6125/SP
2008.61.25.000590-6/SP

APELANTE : YOLANDA MARTINS

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MARTINS e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL CORREA e outro

PETICAO : RESP 2010006741
RECTE : YOLANDA MARTINS
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;
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b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)
c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 75/76v.). De tal deciséo caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp6s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocrética do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00097 APELAGAO CIVEL N° 0001887-57.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.001887-8/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro

APELANTE : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
ADVOGADO : MARIA ELISA NALESSO CAMARGO e outro
APELADO : LUIZ CARLOS SALES e outro

: MARIA ELENA SANCHES SANCHES
ADVOGADO : TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "'c" do inciso 111 do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento as apelacées, para reconhecer o
direito de se utilizar o fundo de compensacéo de variacOes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor
por mutuério.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n°8.100/90 e 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64. Aduz, ainda, que 0
julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 471/486), a recorrida sustenta, em sintese:

a) ndo houve prequestionamento, pois os dispositivos de lei federal indicados como violados néo foram apreciados pelo
tribunal de origem;

b) houve violagdo a Simula 83 do STJ;

c) que é possivel a cobertura do FCVS para quitacdo do segundo financiamento.

Decido.
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Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagdes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e requlamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova reda¢do dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCV'S quitard somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legisla¢do do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidagé@o com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacao de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extin¢éo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacédo do contrato, 0 mutuério tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mituo ainda nédo vigorava norma impeditiva da liquidagdo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de margo de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que n&o excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imovel, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacao do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgédo responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 ¢ explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagao de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacao do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do FCVS .
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e nao juridico.
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15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidacéo antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imoével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacéo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Secao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controveérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00098 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0066565-48.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.066565-0/SP

AGRAVANTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP

ADVOGADO . SIMONE APARECIDA DELATORRE

AGRAVADO . MICHELE APARECIDA DIAS DE MORAES CARAGUATATUBA -ME e outro
. FRANCISCO REZENDE DE ALMEIDA

ADVOGADO . JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2004.61.00.013213-0 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Michele Aparecida Dias de Moraes Caraguatatuba - ME e outro, com fundamento
no artigo 105, inciso I11, alineas "a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 62 Turma do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, que deu provimento a agravo de instrumento para determinar a redu¢do do valor da causa.

Alega-se que, no caso, o valor da causa deve ser calculado pelo periodo de 12 meses, o que representa um total de R$
48.000,00, pois, ao contratar um profissional farmacéutico, a despesa mensal resulta numa quantia de R$ 4.000,00, que
se refere ao salario mais encargos. Portanto, razoavel o valor de R$ 10.000,00 a causa.

Em contrarrazdes sustenta-se deficiéncia na fundamentacdo, uma vez que a recorrente ndo informou o dispositivo
afrontado, tampouco comprovou o alegado dissidio jurisprudencial. No mérito, aduz que o valor da causa pretendido é
exorbitante, j& que ndo condiz com a quantia total das multas mencionadas na inicial.

DECIDO.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A ementa do acorddo recorrido assenta:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA.
NECESSIDADE DE CORRESPONDENCIA COM A IMPORTANCIA PERSEGUIDA.

| - E certo que existem causas sem conteido econdmico imediato, em que néo se discute direito patrimonial, ou, em que
sua afericdo ndo é objetivamente possivel no momento da propositura da agéo.
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Il - O éxito material perseguido pela parte, ou seja, o contetido econémico da demanda, ainda que iliquido, é passivel
de ser aferido com razoabilidade consoante informacdes trazidas pelo préprio autor.

111 -In casu, tal valor deve corresponder a somatdria das multas aplicadas, corrigidas monetariamente até a data da
propositura da a¢éo, até ulterior deciséo.

IV - Precedente do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

V - Agravo de instrumento provido. " (fl. 79)

Da leitura das razdes expendidas, constata-se que a recorrente ndo apresenta quais os dispositivos de lei federal que
considerou contrariados pelo acorddo impugnado. Afirmou apenas que pretende a majoracao do valor da causa, em
razdo do salario e dos encargos devidos pelo recorrido. Ocorre que, para demonstrar a contrariedade ou negativa de
vigéncia & lei federal, ensejadores da interposicdo de recurso especial, é necessario indicar de forma clara e especifica
qual o artigo teria sido violado pelo aresto recorrido, a fim de demonstrar que tal decisdo desvirtuou o contetido da
norma, que nao a aplicou ou que a empregou a situacao diferente da prevista no texto legal. Nesse sentido, confira-se:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICA(;AO DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. INDICA(;AO GENERICA DE OFENSA A LEI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacdo do dispositivo constitucional em que se funda o recurso especial impede o seu
conhecimento. Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicacéo de ofensa genérica a lei federal, sem
particularizacdo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentacéo do recurso especial, atraindo
a incidéncia da Simula 284/STF.

3. Hipdbtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o acérdao recorrido teria negado vigéncia aos
Decretos 4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos
referidos diplomas legais teriam sido violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda
que implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a conducéo ao
Superior Tribunal de Justica de questbes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como nado prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido. (grifo nosso)

(REsp 689095 / PB, Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, 5a. TURMA, j. 03/04/2007, DJ 07/05/2007, p. 358).

Ademais, para a comprovacao da alegada divergéncia, cumpre ressaltar que a Carta Magna exige que a divergéncia se
dé com "outro tribunal”. No caso dos autos, colacionou ementas deste tribunal e do Tribunal da 22 Regido, mas os
requisitos constitucionais para a admissdo do recurso especial ndo foram preenchidos, pois ndo houve o cotejo analitico
entre eventuais teses tidas por divergentes por intermédio da indicacdo das circunstancias que pudessem identificar ou
assemelhar os casos confrontados, providéncia essa imprescindivel para que se evidencie, de forma induvidosa, o
alegado dissidio, conforme exigido pelo Superior Tribunal de Justica, mediante a observancia dos seguintes requisitos:
"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrdao recorrido (...); b) 0 acérdéo
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas
decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagao de ementas (...); d) a discrepancia deve ser
comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagéo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orienta¢ao do Tribunal se firmou no mesmo sentido
da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) 0 acérdéo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a
decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao
hostilizado" (in: REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)". (grifei)

A respeito do tema, Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinario e Recurso Especial” (Editora RT),
a pagina 337:

"Esse 'outro tribunal’ a que se refere a alinea c do art. 105, I1l, da CF ha de ser qualquer dos que integram o 2° grau,
estaduais e federais, estando os 6rgaos jurisdicionais fixados, em numerus clausus, no art. 92 da CF. Isso exclui o STJ,
porque é Tribunal Superior, apartado do "2° grau de jurisdicéo"; e depois, para que assim néo fosse, seria preciso que
0 constituinte acrescentasse a alinea c do art. 105, 11l a clausula '...ou o proprio STJ', 0 que nao fez".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00099 APELACAO CIVEL N° 0025949-69.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.025949-2/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : VIVIAN LEINZ e outro
APELANTE : BANCO BCN S/A
ADVOGADO : FERNANDA ROSELI ZUCARE ALFIERI e outro
APELADO : ODILA COSTA E SILVA ANTONIO e outro
: NILTON ANTONIO
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 105 da
Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento aos
agravos legais interpostos contra decisdo singular, que negou seguimento as apelagdes, para reconhecer o direito de se
utilizar o Fundo de Compensacdo de VariacGes Salariais - FCVS para quitacdo de mais de um saldo devedor por
mutudrio.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n®8.100/90 e 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64.
ContrarrazGes apresentadas as fls. 313/328.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacéo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH, pelo Fundo de Compensacéao de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ, de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do § 3° do artigo
3°da Lei n. 8.100/90, com nova redacédo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. SUCESSORA DO EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE
COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA
LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS.
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
(SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.

1. A Caixa Econémica Federal, ap6s a extin¢do do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pélo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responsével pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de VariagGes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte néo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei
n.° 2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
22/08/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ
01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em
gue se constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que
se celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e 0
requerimento de liquidagdo com 100% de desconto foi endere¢ado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).
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4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacao de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado
pelo fenémeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacdo do contrato, o mutuario tem a garantia de, no
futuro, quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de
valor equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mutuo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidacao do saldo
devedor do financiamento da casa prépria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de
margo de 1990, e 8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das
Leis a sua incidéncia e conseqlente vedacao da liquidacdo do referido vinculo.

7. In casu, & época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do sequndo imével adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-
somente, impunha aos mutudrios gue, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado 0
vencimento do valor financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ
de 23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ
01/10/2007; REsp 884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg ho
Ag 804.091/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como érgdo responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad
processum, arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que
instrumentaliza a quitagéo.

11. E que o art. 3° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

'Art. 3° O Fundo de Compensacao de VariagGes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de
dezembro de 1990, ao amparo da legisla¢do do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento
caracterizador da obrigacédo do FCVS." (Redacéo dada pela Lei n°® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal
(CEF).

14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacéo da figura de terceira porquanto vela por ‘interesse econdmico’ e nao juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Cddigo Civil),
sem referéncia com o disposto no acérdao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos
verbetes das SUmula 282 e 356 do STF.

17. Aco ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidagio
antecipada de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos
da Lei 10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢do de imdvel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto
a Caixa Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensagéo de Variagdes Salariais,
motivo pelo qual, ap6s adimplidas todas a prestacfes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a
habilitacdo do saldo devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ
08/2008." - grifei

(STJ, REsp n° 1.133.769/RN, Primeira Secdo, Relator Ministro Luiz Fux, j. 25.11.09, v.u., DJe 18.12.09)

O acorddo amolda-se a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & denegacéo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sédo Paulo, 20 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00100 APELACAO CIVEL N° 0010159-50.2004.4.03.6108/SP
2004.61.08.010159-3/SP
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APELANTE : WASHINGTON MAGALHAES TEODORO e outro
- JANAINA CRISTINA CAMPOS TEODORO

ADVOGADO : HUDSON FERNANDO DE OLIVEIRA CARDOSO e outro
CODINOME : JANAINA CRISTINA FRANCISCO CAMPOS

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOSE ANTONIO ANDRADE ¢ outro

DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
Contrarrazdes as fls. 159/162.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:

()

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou ultima insténcia, quando a deciséo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigao.

d) julgar véalida lei local contestada em face de lei federal"; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n®
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 138/139). Cabivel, em tal situagdo, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgéo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00101 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032476-57.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.032476-1/SP
AGRAVANTE : CIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO COSESP
ADVOGADO : PAULO SERGIO ZAGO
AGRAVADO - ANTONIO BELARMINO DA SILVA e outros
. EUFRAZIO BATISTA DE ALMEIDA
: JANETE ROCHA BRITO
: JOAO ALVES DE SOUZA
: JOSE HELIO DA COSTA
- MARIA JOSE APARECIDA DE SOUZA
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- VALDELICE DE LOURDES DE JESUS SANTIAGO

ADVOGADO : MARIO MARCONDES NASCIMENTO e outro

PARTE RE' . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2009.61.00.005885-7 3 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 488/489 e 490/539.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instncia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos dos artigos 527, inciso | e 557, caput,
ambos do Cédigo de Processo Civil (fls. 438/439). De tal decisdo caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou
seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental nédo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00102 APELACAO CIVEL N° 0003118-96.2004.4.03.6119/SP
2004.61.19.003118-4/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : RICARDO SANTOS

APELANTE : BANCO ITAU S/A

ADVOGADO : CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE

APELADO : CESAR LUIS ENCINAS MENEGUELLI e outro

: SANDRA MARIA COSTA MENEGUELLI
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ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA

DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Banco Itad S/A, com fulcro no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢éo
Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento aos agravos
legais interpostos contra decisdo singular, que negou seguimento as apelagdes das rés, para reconhecer o direito de se
utilizar o fundo de compensacéo de variagdes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por
mutudrio.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questao possui repercussdo geral. No mérito, sustenta que houve violacao as
disposi¢des constantes no artigo 5°, caput e incisos 1l e XXXVI, da Constituicdo Federal.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 376).
Decido.
A ementa do acordéo assenta:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DA
DECISAO.

1. A utilizag&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamenta¢édo da decisdo agravada, ou
seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. Por isso que € invidvel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Precedentes do STJ.

2. Agravos legais ndo providos.”

O artigo 5°, caput e incisos Il e XXXVI, da Constituicdo Federal, supostamente violado, ndo foi mencionado na
fundamentagdo do acérdao recorrido, que negou provimento aos agravos legais em decorréncia da auséncia de ataque a
fundamentacgdo da deciséo agravada. Ademais, saliente-se que ndo houve sequer a oposi¢do de embargos declaratorios.
Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que se busca a reforma do julgado, para que seja reconhecida a
impossibilidade de se utilizar o fundo de compensacéo de variacOes salariais - FCVS para quitacdo de mais de um saldo
devedor por mutuario. No entanto, faz-se necessario 0 exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a
pretensdo recursal, ou seja, é indispensavel o prequestionamento da matéria, 0 que ndo houve in casu e que da azo a
aplicacio das Stimulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal, verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada (simula 282)". "O ponto omisso da decisao,
sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o
requisito do prequestionamento (simula 356)."

De outro lado, verifica-se que os fundamentos do decisum impugnado sdo distintos da pretenséo recursal apresentada.
Assim, a recorrente apresentou razdes de recurso dissociadas da fundamentacgdo do julgado, o que impede sua
apreciacao pela superior instancia, nos termos da Simula n°® 284 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o néo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

Por fim, constata-se que a recorrente alega afronta ao texto constitucional por ndo respeitar a igualdade dos cidaddos
perante a lei, o principio da legalidade, o ato juridico perfeito e o direito adquirido, razéo pela qual requer seja
reconhecida a impossibilidade de se utilizar do fundo de compensag&o de varia¢Oes salariais - FCVS para quitacdo de
mais de um saldo devedor por mutuario. Ocorre que a questao referente ao FCVS exige a apreciagdo do disposto no §3°
do art. 3° da Lei n. 8.100/90, com nova redacéo dada pela Lei n. 10.150/2000, que disp&e que o fundo quitara somente
um saldo devedor remanescente por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5
de dezembro de 1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento
caracterizador da obrigacdo do fundo. Assim, a alegada violag&o ao dispositivo constitucional explicitado ndo é direta,
mas sim derivada de eventual ofensa a norma infraconstitucional. A respeito do tema, cumpre mencionar a li¢do de
Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu “"Recurso Extraordinario e Recurso Especial” (Editora RT), a pagina 248:

"a 'contrariedade’, quando se dé em face da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa
ofensa seja 'direta e frontal' (RTJ 107/661), 'direta e ndo por via reflexa’ (RTJ 105/704), ou seja, quando é o préprio
texto constitucional que resultou ferido, sem 'lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."

Néo ha, destarte, qualquer contrariedade direta em relacdo ao texto constitucional que justifique o recebimento do
presente recurso, conforme o posicionamento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a situacéo de
ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, s6 por si, para viabilizar o acesso a via
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recursal extraordinaria (22 Turma, RE-AgR 228196/MG; Relator Ministro Celso de Mello, j. em 12/12/2006, DJ 02-
02-2007 PP-00138 EMENT VOL-02262-06 PP-01131)

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00103 APELACAO CIVEL N° 0015830-15.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.015830-8/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ELIANE HAMAMURA

APELADO : OSMARINA TRINDADE DOS SANTOS LUNA
ADVOGADO : MOACYR JACINTHO FERREIRA e outro

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisao singular.

Contrarrazdes as fls. 135/139.
Decido.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 58/62). Interposto agravo interno, foi desprovido (fls. 89/93). Opostos embargos de declaragdo, foram
rejeitados por decisdo singular (fls. 107/109). Cabivel a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 3% Regido). Ocorre
que o recorrente nao o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias,
razdo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocrética do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publigue-se.
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Intime-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 7936/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0042134-76.1988.4.03.6100/SP
92.03.018277-2/SP

APELANTE : ROSE MARY TOLOSA DA FONSECA
ADVOGADO : MARCO ANTONIO CARLOS MARINS JUNIOR

: ANTONIO CARLOS VASSIMON BARBOSA
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE AUTORA : ANTONIO CARLOS VASSIMON BARBOSA e outro
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS VASSIMON BARBOSA
PETICAO : RESP 2009154017
RECTE : ROSE MARY TOLOSA DA FONSECA
No. ORIG. : 88.00.42134-2 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Rose Mary Tolosa da Fonseca, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acérdao da Quarta Turma que negou provimento ao recurso de apelacdo e manteve
a sentenca que, em relacéo a recorrente, julgou extintos o processo e sua execugao, nos termos, respectivamente, dos
artigos 269, inciso 1V, e 795 do Cadigo de Processo Civil.

Alega-se que:

a) a acdo de repeticdo de indéebito foi proposta em 1988 pela recorrente e co-autor que a época era também o
representante legal de ambos. Houve transito em julgado da sentenca que condenou a Unido e, em dezembro de 1994,
apresenta¢do do calculo atualizado do valor dos créditos dos autores;

b) apds requerimento de expedicdo de mandado de citagdo para os fins previstos no artigo 730 do Cddigo de Processo
Civil (agosto de 1995), o representante legal dos autores substabeleceu seus poderes, sem reservas. Anteriormente,
contudo, deu inicio a execucdo, em nome de ambos;

¢) a Unido Federal op6s embargos de declaracdo em dezembro de 1995, que transitaram em julgado em 19 de fevereiro
de 1998, e em margo de 1999 o co-autor apresentou adequacao de seus calculos;

d) houve determinacdo equivocada pelo Juizo a quo para nova citacdo da Unido para os fins do artigo 730 do Cédigo de
Processo Civil, requerimento de novo mandado de citacdo pelo co-autor e despacho que, em outubro de 1999,
restabeleceu a ordem processual, porquanto admitiu a desnecessidade da providéncia;

e) em outubro de 2000, instada a se manifestar, a Unido concordou com os célculos apresentados pelo co-autor. Houve
a expedicao do oficio precatorio por ele requerido que, por meio de alvara de levantamento, recebeu a parte que lhe
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cabia. No despacho que ordenou a expedicdo do alvara de levantamento ao co-autor, foi também determinado que a co-
autora requeresse o0 que de direito para a satisfacdo de seu débito (fl. 159), o que foi feito em peticdo de novembro de
2003 (fl. 170);

f) apds a concordancia da fazenda nacional com os calculos apresentados pela autora recorrente e determinacdo para
expedicédo do oficio precatorio, houve informagao nos autos ao juizo de que o processo de execucdo ainda ndo havia se
iniciado (fl. 180), a qual se seguiu, em julho de 2005, reconsideragdo do despacho, que determinou a expedicao do
oficio requisitorio e ordenou nova citagdo para os fins do artigo 730 do Cadigo de Processo Civil, com a qual todo o
processo executdrio iniciado em agosto de 1995 foi retomado;

g) ap6s novamente citada a Unido "opds novos, irregulares e intempestivos embargos a execugao" (fl. 314), que foram,
apesar da irregularidade apontada (j& que interpostos pela segunda vez para os mesmos fins), processados e tiveram sua
preliminar de mérito, relativa a prescricao do direito da autora de executar a sentenga, acolhida;

h) embargos de declaracdo com efeito modificativo foram opostos. Em diligéncias houve reconhecimento do equivoco
nas informacdes prestadas relativamente ao inicio da execucdo e 0s embargos a execucdo foram extintos sem
julgamento do mérito;

i) ao julgar a execucdo de sentenga judicial, todavia, 0 juizo a quo, em relagéo a recorrente, reconheceu a prescricao e
exitinguiu a acdo com julgamento do mérito;

j) a apelacao foi negado provimento, com base na ocorréncia da prescricdo intercorrente, sem a observancia do artigo
125, inciso 11, do Cédigo Tributario Nacional, segundo o qual as manifesta¢Ges do co-autor posteriores a data dos
embargos a execucdo "tiveram o condéo de interromper a prescricdo, inclusive a intercorrente, também para o
recorrente” (fl. 317);

K) o processo ndo deixou de ser impulsionado pelo co-autor ou pela recorrente e houve, inclusive, expedigéo de oficio
precatorio (fl. 142) em favor de ambos, em fevereiro de 2001, quando entendeu a recorrente que lhe bastava aguardar o
recebimento do indébito;

I) houve paralisacdo processual entre 2001 e 2003 quando foi verificado erro referente a expedicéo do oficio precatério,
que apresentava valores referentes unicamente ao co-autor;

m) todas as intimacdes foram rigorosamente cumpridas;

n) o andamento processual em novembro de 2003 néo significou, ao contrario da compreensao da desembargadora
federal, "retomada do procedimento executivo iniciado em 1998, apds o trénsito em julgado do ac6rddo no Tribunal
Regional da 32 Regido " (fl. 319), porque o processo ndo esteve parado, mas aguardava-se o cumprimento do oficio
precatorio que fora expedido, cuja irregularidade ndo pode prejudicar o direito da recorrente;

0) 0 acordao deve ser integralmente reformado, os autos devem retornar a vara de origem para a homologagéo dos
calculos corrigidos e a consequente expedicao do oficio requisitorio para a satisfacdo do crédito da recorrente, para o
que requer o conhecimento e provimento do recurso especial.

ContrarrazGes em que se sustenta a falta de prequestionamento, nos termos da Simula 211 do Superior Tribunal de
Justiga, porquanto a recorrente inova ao fundamentar seu recurso no artgio 125, inciso Il1, do Cédigo Tributario
Nacional. Defende ainda, a teor do que estabelece a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica, que ndo é possivel a
reapreciacéo de provas em sede de recurso especial. No mérito, outrossim, "'resta consumada a prescricdo intercorrente
da pretensdo executéria da recorrente” (fl 333), conforme estabelece os artigos 1° e 9° do Decreto n® 20.910/32 e em
razéo de disposicao da Simula 150 do Supremo Tribunal Federal.

Decido.

Foram atendidos 0s pressupostos genéricos recursais.

A ementa do acérdao recorrido assenta:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO INTERCORRENTE. OCORRENCIA. DECRETO
20.910/32.

I. Ap6s a citacdo para interrupcao da prescricdo, deve a exequiente promover atos ao prosseguimento do feito, sob
pena de sua desidia engendrar a prescri¢éo intercorrente.

I1. Transcorrido mais de cinco anos entre o transito em julgado dos embargos a execucédo de sentenca e o
prosseguimento da execuc¢do pela apelante.

I11. Configurada esta a prescrigdo intercorrente, nos termos do artigo 9° do Decreto 20.910/32, posto que superior a
dois anos e meio o lapso temporal entre a ocorréncia a dois anos e meio olapso temporal entre a ocorréncia da
interrupgdo do prazo e prosseguimento da execucao.

IV. Apelacéo desprovida."

Relativamente a alegacéo da recorrente de interrup¢do da prescrigdo com fundamento no artigo 125, inciso 111, do
Cadigo Tributério Nacional, verifica-se que ndo foi ventilada anteriormente, seja na apelacéo ou ainda, por meio de
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embargos declaratérios. Nesse sentido incidem as Simulas 211 do Superior Tribunal de Justica, 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal, também aplicaveis ao recurso especial, verbis:

Stmula 211: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicio de embargos declaratorios,
nao foi apreciada pelo Tribunal a quo."

282: "E inadmissivel o recurso extraordinario quando néo ventilada, na decis&o recorrida, a questéo federal
suscitada."

Stmula 356: "O ponto omisso da decisao, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaaratdrios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do requestionamento."

Por outro lado, os fatos narrados pela recorrente ndo podem ser objeto de recurso especial, que faz a analise de matéria
exclusivamente de direito. Dessa forma, o desencadear do processo nao é passivel de reexame, conforme prescreve a
SUmula 7 do Superior Tribunal de Justica:

"A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recuso especial.”
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0734552-76.1991.4.03.6100/SP
93.03.045615-7/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : CYRO BOCCUZZI e outros

ADVOGADO : RICARDO LACAZ MARTINS

APELADO : JAIME PEREIRA DOS SANTOS

: LUIS ALBERTO DE JEZUS
: PAULO ROBERTO FIRMO NASCIMENTO

ADVOGADO : RICARDO LACAZ MARTINS e outros
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008012297

RECTE : CYRO BOCCUZZI

No. ORIG. : 91.07.34552-6 5 \/r SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Cyro Boccuzzi e outros, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo
105 da Constituicdo Federal contra acorddo da Turma Suplementar da Segunda Secéo, que deu provimento ao apelo da
Unido, bem como a remessa oficial, a fim de reformar a sentenca e julgar improcedente o mandado de seguranga que
visa a assegurar o direito de terem os impetrantes descontado o imposto de renda na fonte sobre os rendimentos
recebidos no més de dezembro de 1991 e nos seguintes, de acordo com tabela em que as faixas de renda sejam
atualizadas pelo IPC de marco de 1990 a janeiro de 1991, pelo INPC, a partir de 1991 e, ainda, que considerem esse
critério para atualizacdo da tributacdo "por ocasido das declaracdes de rendimentos do exercicio de 1992 e seguintes"
(15 e 136). Opostos embargos declaratérios para sanar omissdes, foram providos, contudo, sem alterar o desfecho do
julgado.

Alega-se que:

a) a matéria foi prequestionada e os recorrentes, durante todo 0 processo, sustentaram que a tabela do imposto de renda
retido na fonte foi atualizada por indices inferiores a inflagdo, 0 que causou seu aumento ilegal de para as pessoas
fisicas;
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b) embora demonstrada a inexisténcia de amparo legal para que o imposto de renda retido na fonte seja calculado
conforme sistematica diversa da prevista na Lei n® 7.713/88, 0 acérddo ndo se pronunciou sobre o tema, sequer apds
interposticdo de embargos de declarago;

c) houve contrariedade aos artigos 9°, incisos | e I1, e 43, incisos | e 11, do Cédigo Tributario Nacional, segundo os quais
se afere que € ilegal o aumento do imposto de renda retido na fonte, sem um aumento real da renda e sem lei especifica
para tal;

d) a legislacéo posterior a Lei n° 7.713/88 ndo realizou atualizacdo das faixas de renda para fins de incidéncia do
imposto, 0 que, consequentemente, aumentou a tributacéo;

e) o Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento segundo o qual é ilegal a adog&o de sistematica que néo a
prevista na Lei n® 7.713/88 para a atualizacdo monetaria das faixas de renda do periodo compreendido entre mar¢o de
1990 e janeiro de 1991 e a partir de fevereiro de 1991, bem como, a respeito dos indices de correcdo monetéaria, devem
ser utilizados nas repeticdes de indébito nesse interregno, que diverge do decido no acérdao impugnado.

ContrarrazGes em que se sustenta que a divergéncia que fundamenta a interposic¢do do recurso especial com base na
alinea "c" do artigo 105, inciso 11, ndo foi demonstrada, porquanto ndo foi juntada copia do acérddo paradigma ou feita
remissao ao repositério oficial de jurisprudéncia em que foi publicado, nos termos dos artigos 541, paragrafo Unico e
dos paragrafos primeiro e segundo do artigo 255 do Regimento Interno do STJ. Ademais, 0 recurso especial ndo é o
adequado para discutir matéria constitucional. Por outro lado, ndo houve infringéncia a lei federal, uma vez que o
acorddo reproduz a jurisprudéncia dos tribunais sobre o tema.

Decido.

Presentes 0s pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A ementa do acorddo assenta:

"TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - IRPF - DEZEMBRO/1991 - ATUALIZA(;AO REGIDA EM LEI -
INCABIVEL SUBSTITUI(;AO PELO JUDICIARIO - PRECEDENTES - PROVIMENTO AO REEXAME -
IMPROCEDENCIA AO MANDAMUS.

1. Traduz atualizagdo monetaria mecanismo de reposicao da perda do valor da moeda, com o decurso do tempo e ante
a realidade inflacionaria, por outro resta limpido seja o tema regido por estrita legalidade tributaria, na espécie.

2. Os v. votos desta C. Corte bem denotam todo um historico legislativo a culminar com a presenga, sim, de preciséo
atualizadora para apurar o més de dezembro de 1991, debatido nos autos. Precedentes.

3. Tenha sido pelos iniciais BTN - Bonus do Tesouro Nacional, Lei 7.799/89, como pela superveniente MP 300/91, aqui
para o destacado més de dezembro/91, deu-se a defini¢do de correcdo monetéria, para o periodo, por ato com forga de
Lei e, assim, a atender ao mister de correcdo inicialmente aqui recordado.

4. Flagrante ndo incumba nem caiba ao Judiciario se substituir ao Legislativo, em tal mister, art. 2°, da CF,
notadamente porque, como Vvisto, presente norma a reger a espécie.

5. Limpido que ndo se esteja a transgredir o dogma isondmico, no amitde desejado tratamento comparativo
IRPJ/IRPF, vez que sujeito cada segmento a regime proprio, distinto.

6. Nenhum vicio na conduta administrativa alvejada, de rigor a reforma da r. sentenca, para julgar improcedente o
mandamus, provido assim o apelo interposto e o reexame, sem sucumbéncia.

7. Provimento a apelacao e a remessa oficial. Improcedéncia ao mandamus.”

A ementa dos embargos declaratorios expressa:

"EMBARGOS DE DECLARACAO - REPARO EFETUADO - PROVIMENTO, SEM EFEITO MODIFICATIVO

1 - Efetuado o acréscimo, como antes firmado.

2. Provimento aos declaratérios, sem efeito modificativo do desfecho ja julgado."

Primeiramente, em relacdo a alegacdo de que a turma julgadora ndo se pronunciou quanto a sistematica da Lei n°
7.713/88 como baliza para o imposto de renda retido na fonte, ainda que provocada por meio dos embargos de
declaracdo, é necessario esclarecer que 0os mencionados embargos em nenhum momento trataram da referida lei, mas
visaram a suprir "omissao quanto a violacdo dos principios constitucionais da estrita legalidade tributéria, da
anterioridade, da capacidade contributiva, da progressividade e da isonomia"(fl. 120). Dessa forma, ndo ha que se falar,
neste caso, em omissdo do acordao.

Por outro lado, a contrariedade aos artigos 9°, incisos | e 11, e 43, incisos | e I, do Cédigo Tributario Nacional néo foi
anteriormente suscitada no processo, o que torna inviavel sua analise em sede de recurso especial, ja que o
prequestionamento é um de seus requisitos. Nesse sentido € o teor da Simulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal,
aplicaveis in casu:

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordinario quando n&o ventilada, na decis&o recorrida, a questo federal
suscitada."

Stimula 356: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto
de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 156/2178



Melhor sorte ndo cabe ao argumento de que a legislacdo posterior a Lei n°® 7.713/88 nao realizou atualizagdo das faixas
de renda para fins de incidéncia do imposto o que, consequentemente, aumentou a tributacdo,que igualmente nao foi
objeto de prequestionamento no acérddo e nos embargos declaratorios, caso em que incide a Simula 211 e a
jurisprudéncia do STJ:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicéo de embargos declaratdrios, nao foi
apreciada pelo Tribunal a quo."

Por fim, a interposi¢ao do recurso especial com fundamento na alinea "c", do inciso 111, do artigo 105, da Constitui¢do
Federal, exige o devido cotejo analitico entre os acorddos, de forma a apontar a divergéncia jurisprudencial, além da
similitude fatica dos casos em discussdo, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica:

"RECURSO ESPECIAL. ART. 105, INCISO III, ALINEA "C", DA CF. COTEJO ANALITICO. CIRCUNSTANCIAS
FATICAS. INEXISTENCIA. PRECATORIO. FACULDADE. ALIENAGAO JUDICIAL. ART. 673, § 1°, DO CPC.
POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO.
AJUIZAMENTO. NAO-OCORRENCIA. SUMULA 126/STJ. REVISAO. NAO-CABIMENTO.

1. Nao se conhece do recurso especial, interposto com base no art. 105, inciso I, alinea "c", da CF, quando o
recorrente limita-se a transcrever ementas de julgados, enfatizando trechos e argumentos que se alinham ao pleito
recursal, sem providenciar, porém, o necessario cotejo analitico, a fim de demonstrar a similitude fatica entre 0s casos
decididos, na forma dos artigos 541, paragrafo Unico, do CPC, e 255 do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica. Precedentes.

2. Segundo entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, é possivel ao credor optar pela aliena¢éo judicial
do crédito decorrente de penhora de precatdrio, em vez da sub-rogacao, nos termos do art. 673, § 1°, do CPC, ainda
que o crédito seja devido pelo proprio credor da execucdo. Precedentes.

3. No caso presente, o Tribunal de origem néo deixou de considerar a faculdade processual prevista no art. 673, § 1°,
do CPC, tendo apenas salientado a natureza constitucional do regime a que se sujeita o precatorio discutido nos autos
(art. 78 do ADCT), para entdo avaliar a impossibilidade de sua alienac&o judicial.

4. O acdrdao recorrido foi lastreado em fundamento constitucional utdnomo, o qual ndo foi objeto de impugnagéo por
meio de recurso xtraordindrio, prejudicando, assim, a admissibilidade do apelo epecial, nos termos da Simula
126/STJ.

5. Ademais, € inviavel o exame do aresto atacado, quando apreciada a atéria controvertida nos autos sob enfoque
essencialmente onstitucional, tendo em vista a fundamentacgéo vinculada do recurso special e sob pena de usurpacéo
da competéncia do Supremo Tribunal ederal. Precedentes.

6. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1150774 / PR; Ministro Castro Meira; Segunda Turma; julgado em 16/09/2010; publicado em 27/09/2010)

Verifica-se, outrossim, que os julgados transcritos a fim de evidenciar a discordancia jurisprudencial tratam da corre¢éo
monetéria em a¢do de repeticdo de indébito no resgate de fundo de previdencia privada e de compensacdo tributaria
referente ao finsocial. Casos diversos da hipotese em tela, em que se cuida da corre¢cdo monetaria das faixas de renda da
tabela para fins de incidéncia do imposto de renda retido na fonte.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Séo Paulo, 15 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0734552-76.1991.4.03.6100/SP
93.03.045615-7/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO . CYRO BOCCUZZI e outros

ADVOGADO : RICARDO LACAZ MARTINS

APELADO . JAIME PEREIRA DOS SANTOS

: LUIS ALBERTO DE JEZUS
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: PAULO ROBERTO FIRMO NASCIMENTO

ADVOGADO : RICARDO LACAZ MARTINS e outros
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : REX 2008012298

RECTE : CYRO BOCCUZZI

No. ORIG. : 91.07.34552-6 5 \/r SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Cyro Boccuzzi e outros, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102
da Constituicdo Federal, contra acorddo da Turma Suplementar da Segunda Secéo, que deu provimento ao apelo da
Unido, bem como a remessa oficial, a fim de reformar a sentenca e julgar improcedente o mandado de seguranga que
visa a assegurar o direito de terem os impetrantes descontado o imposto de renda na fonte sobre os rendimentos
recebidos no més de dezembro de 1991 e nos seguintes, de acordo com tabela em que as faixas de renda sejam
atualizadas pelo IPC de marc¢o de 1990 a janeiro de 1991, pelo INPC, a partir de 1991 e, ainda, que considerem esse
critério para atualizacdo da tributacdo "por ocasido das declara¢des de rendimentos do exercicio de 1992 e seguintes"
(15 e 136). Opostos embargos declaratdrios para sanar omissdes, foram providos, contudo, sem alterar o desfecho do
julgado.

Alega-se, ap0s sustentar a repercussao geral da matéria e o prequestionamento dos temas discutidos, que:

a) 0 acérdao contrariou expressamente o artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo Federal, pois ndo examinou 0 mérito
no caso em comento, o que significa negar o acesso a Justica;

b) o aumento da retencdo na fonte dos rendimentos pagos por pessoa juridica aos recorrentes sem atentar que a falta de
atualizacdo mensal da tabela do imposto de renda da pessoa fisica ou sua atualizacdo por indices inferiores a inflagéo é
manifestamente inconstitucional por contrariar varios principios como o da legalidade, (art. 150, 1), o da anterioridade
(art. 150, 111, alineas "a" e "c"), isonomia (art. 150, I1), o da capacidade contributiva (art. 145, § 1°) e 0 da
progressividade (art. 153, 8§ 2°, inciso 1), todos expressos na Constituicdo Federal;

b) a alteragdo da tabela do imposto de renda com indices inferiores a inflagdo resultou em um aumento da carga
tributéria sem lei especifica para a majoracdo do tributo, o que constitui ofensa aos principio citados;

d) a Medida Provisoria n® 168, convertida posteriormente na Lei 8.024/90, suprimiu a indexac¢do do BTN pelo IPC, ao
passo que 0 BTN, com edigdo da Medida Proviséria n® 189, passou a ser atualizado pelo indice de reajuste de valores
fiscais - IRVF, posteriormente criado, desvinculado da inflacdo real, mensurada pelo IPC. No intervalo entre a
publicacdo das referidas medidas provisorias, ante a falta de definicdo legal quanto ao indexador, o valor do BTN foi
fixado pela entdo Ministra da Economia, em completa afronta aos principios constitucionais da legalidade e
anterioridade. A Lei 8.177/91 extinguiu, por sua vez, 0 BTN e com isso foi abolida a sistematica da Lei n® 7.713/88, que
atualizava mensalmente as faixas de renda sujeitas a tributacdo na fonte. Dessa forma, ocorreu aumento da carga
tributaria das pessoas fisicas, sem atengdo ao principio da anterioridade;

e) a legislacdo referida, posterior a Lei n° 7.713/88 levou & insuficiente atualizacdo das faixas de renda e ao consequente
aumento do imposto de renda retido na fonte, ja que o acréscimo real ou nominal da renda, que ndo representa nenhuma
nova riqueza, em razdo da inflagéo, passou a ser objeto de maior tributacdo, em desrespeito ao principio da capacidade
contributiva, bem como da progressividade;

f) a questdo da defasagem do BTN comparada ao IPC levou também a distor¢bes nas demonstracdes financeiras das
pessoa juridicas no periodo-base de 1990, que resultou na edicédo da Lei n® 8.200/91, que expressamente reconheceu a
defasagem do BTN e adotou, a partir de fevereiro de 1991, o INPC como base de calculo para o imposto de renda das
pessoas juridicas, o que leva ao tratamento desigual entre contribuintes em situagao equivalente.

Contrarraz8es em que se sustenta que ndo houve violagdo dos principios constitucionais, porquanto o acérdéo foi
embasado na aplicacdo correta da legislacéo pertinente e estd em harmonia com a jurisprudéncia dos tribunais em
relagdo a matéria impugnada.

Decido.

Presentes 0s pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A ementa do acordéo assenta:

"TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - IRPF - DEZEMBRO/1991 - ATUALIZACAO REGIDA EM LEI -
INCABIVEL SUBSTITUICAO PELO JUDICIARIO - PRECEDENTES - PROVIMENTO AO REEXAME -
IMPROCEDENCIA AO MANDAMUS.

1. Traduz atualizagdo monetaria mecanismo de reposicao da perda do valor da moeda, com o decurso do tempo e ante
a realidade inflacionaria, por outro resta limpido seja o tema regido por estrita legalidade tributaria, na espécie.
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2. Os v. votos desta C. Corte bem denotam todo um histérico legislativo a culminar com a presenca, sim, de precisdo
atualizadora para apurar o més de dezembro de 1991, debatido nos autos. Precedentes.

3. Tenha sido pelos iniciais BTN - Bonus do Tesouro Nacional, Lei 7.799/89, como pela superveniente MP 300/91, aqui
para o destacado més de dezembro/91, deu-se a definigdo de correcdo monetaria, para o periodo, por ato com forga de
Lei e, assim, a atender ao mister de correcdo inicialmente aqui recordado.

4. Flagrante ndo incumba nem caiba ao Judiciario se substituir ao Legislativo, em tal mister, art. 2°, da CF,
notadamente porque, como visto, presente norma a reger a espécie.

5. Limpido que ndo se esteja a transgredir o dogma isondémico, no amitide desejado tratamento comparativo
IRPJ/IRPF, vez que sujeito cada segmento a regime proprio, distinto.

6. Nenhum vicio na conduta administrativa alvejada, de rigor a reforma da r. sentenga, para julgar improcedente 0
mandamus, provido assim o apelo interposto e o reexame, sem sucumbéncia.

7. Provimento a apelacdo e a remessa oficial. Improcedéncia ao mandamus."

A ementa dos embargos declaratorios expressa:

"EMBARGOS DE DECLARACAO - REPARO EFETUADO - PROVIMENTO, SEM EFEITO MODIFICATIVO

1 - Efetuado o acréscimo, como antes firmado.

2. Provimento aos declaratérios, sem efeito modificativo do desfecho ja julgado."

A sentenca de primeira instancia julgou procedente o pedido de seguranca. Considerou que a sistematica da Lei n°
7.713/88 atendia "a caracteristica da conjuntura inflacionaria™ e entendeu que "a substituicdo de valor indexado s6 pode
prevalecer se e quando estiver afastada a caracteristica inflacionaria que o impunha" (fl. 47). Julgou, ainda, que as
alteracdes de lei do exercicio de 1991 contrariaram a realidade inflacionaria e causaram aumento da tributac&o, além de
inaplicaveis ao exercicio. Por fim, entendeu ferida a isonomia quando se determinou a aplicacdo de regra diversa para
pessoas fisicas e juridicas. O acorddo proferido, contudo, reformou-a ao fundamento de que houve definicdo da
correcdo monetaria para o periodo debatido por ato com forca de lei e que ndo cabe ao Judiciario se substituir ao
Legislativo, a teor do que dipde o artigo 2° da Constituicdo Federal. Ante a oposicao de embargos de declaracdo, tratou
dos principios constitucionais invocados pela recorrente.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal se consolidou no seguinte sentido:

"EMENTA: TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. TABELAS. CORRE(;AO MONETARIA PELO PODER
JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. RECURSO PROTELATORIO. MULTA.
AGRAVO IMPORVIDO. | - O Supremo Tribunal Federal fixou jurisprudéncia no sentido de que a corre¢cdo monetaria,
em matéria fiscal, é sempre dependente de lei que a preveja, ndo sendo facultado ao Poder Judiciério aplica-la onde a
lei ndo a determina, sob pena de substituir-se ao legislador. Precedentes. Il - Recurso protelatdrio. Aplicagdo de multa.
111 - Agrafo regimental improvido.

(RE 572664/PR - AG. REG. no recurso extraordinario; Rel: Ministro Ricardo Lewandowski; Primeira Turma; julgado
em 08/09/2009; publicado em 25/09/2009)(grifo nosso)

"RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSTO DE RENDA . PESSOA JURIDICA.
BALANCO. CORRECAO MONETARIA. LEI N° 8.088/90. 1. N&o cabe ao Poder Judiciario agir como legislador
positivo para alterar indice de correcdo monetaria definido em lei. A majoracdo de indice de correcdo, no decorrer de
um ano fiscal, ndo representa ofensa aos principios da anterioridade e da irretroatividade. Precedente: RE 200.844-
AgR, DJ de 16/08/2002. 2. Conforme consignado pelo Plenario desta Corte no RE 201.465, inexiste direito, fundado na
Constituigdo, a idice de indexacao real. 3. Agravo regimental improvido.

"RE 309381 AgR/DF - Ag.Reg. no Recurso extraordinario; Rel: Ellen Gracie; Segunda Turma; julgado em 15/06/2004;
publicado em 06/08/2004)(grifo nosso)

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. 1. IMPOSTO DE
RENDA: CORRECAO MONETARIA. INADMISSIBILIDADE DE IMPOR O PODER JUDICIARIO iNDICE DE
CORRECAO MONETARIA, POR AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PRECEDENTES. 2. ALEGADA
AFRONTA AOS ARTS. 5° INC. lv, E 93, INC. IX, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA: IMPOSSIBILIDADE
DA ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO."

(RE 483177AgR/PR - Ag. Reg. no recurso extraordinério; Rel: Ministra Carmen Lucia; Primeira Turma; julgado em
25/08/2009; publicado em 18/09/2009)

Por outro lado, a ementa do acérdao acima também trata da impossibilidade da analise da legislagdo infraconstitucional,
por constituir ofensa indireta a Constituigdo,

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035803-34.1995.4.03.6100/SP
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96.03.012879-1/SP

AGRAVANTE : JOSE FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 95.00.35803-4 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Jose Ferreira da Silva, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "c", da
Constituicdo Federal, contra acérdao da Turma Suplementar da Segunda Sec¢éo do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, que negou provimento a agravo de instrumento para manter a decisdo singular que decretou a desercéo do
recurso de apelagdo em razéo da insuficiente do respectivo preparo.

Alega-se:
a) ofensa aos artigos 128 e 535 do Caédigo de Processo Civil;
b) o aresto omitiu-se sobre ponto de exame obrigatério, de forma que acometido de nulidade;

c) recolhido a menor o preparo da apelagdo, o recorrente requereu a reconsideragdo da decisdo que julgou deserto o
recurso e, concomitantemente, juntou a complementacao das custas ante a alteracdo do valor da causa no decorrer do
feito;

d) a insuficiéncia no recolhimento do valor ndo pode ser equiparada a sua falta para fins de desercao, nos termos do
artigo 511 do Codigo de Processo Civil;

e) no STJ a época da vigéncia da Lei n° 6.032/74 esposou-se o entendimento de que, diante de preparo insuficiente,
salvo malicia da parte, viavel seria a sua complementac&o;

f) apresenta julgados a fim de demonstrar a divergéncia jurisprudencial.
Sem contrarrazdes. (fl. 128)

DECIDO.

Presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Conforme se constata da leitura do texto constitucional, a caracterizacao do dissidio jurisprudencial que enseja a
interposicao de recurso especial ocorre quando a tese firmada pelo acorddo impugnado é divergente da oriunda de outro
tribunal, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

(-);

c) der a lei federal interpretacao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal*

Para a comprovacéo do alegado dissidio, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstracao, mediante a
observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o
acordao recorrido (...); b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicacdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagéo de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida (Simula 83, do STJ); f) 0 acérdao
paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordéo hostilizado" (in: REsp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007)". (grifei)
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A respeito do tema, Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinario e Recurso Especial” (Editora RT),
a pagina 337:

"Esse 'outro tribunal’ a que se refere a alinea c do art. 105, I11, da CF ha de ser qualquer dos que integram o 2° grau,
estaduais e federais, estando os 6rgaos jurisdicionais fixados, em numerus clausus, no art. 92 da CF. Isso exclui o STJ,
porque é Tribunal Superior, apartado do "2° grau de jurisdicéo"; e depois, para que assim néo fosse, seria preciso que
0 constituinte acrescentasse a alinea c do art. 105, 11l a clausula '...ou o proprio STJ', o que nao fez".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0004984-80.1996.4.03.6100/SP
97.03.070454-9/SP

EMBARGANTE : FARMAGRICOLA S/A IMP/ E EXP/

ADVOGADO : CARLOS EDSON MARTINS e outros

EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

EMBARGADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 96.00.04984-0 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto por Farmagricola S/A Importagéo e Exportacdo, com fundamento no artigo 105, inciso 11,
alinea "c", da Constituicdo Federal, contra decisdo singular que negou seguimento aos embargos infringentes.

Alega-se que o acérdao recorrido apresenta interpretacdo diversa da adotada pelos demais Tribunais Regionais Federais
e pelo Superior Tribunal de Justica.

Em contrarrazdes (fls. 290/293), sustenta-se, em sintese:
a) 0 recurso é intempestivo;

b) o acérddo transitou em julgado, visto que a recorrente deveria ter apresentado recurso especial junto com os
embargos infringentes;

¢) ndo esgotamento das vias ordinarias.
Decido.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacao dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)
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Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 205/207). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento
(CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0049085-04.1998.4.03.0000/SP
98.03.049085-0/SP

AGRAVANTE : USINA ACUCAREIRA GUARANI S/A e outro
: OLIMPIA AGRICOLA LTDA
ADVOGADO : JOSE EDUARDO SOARES DE MELO
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2009241431
RECTE : USINA ACUCAREIRA GUARANI S/A
No. ORIG. : 88.00.31258-6 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Usina Acucareira Guarani S/A e Olimpia Agricola Ltda., com fundamento no artigo
105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra decisdo singular, que negou provimento ao seu agravo
de instrumento, para manter o indeferimento do pedido de novos calculos para inclusdo de indices inflacionarios.
Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados.

Alega-se que o decisum negou vigéncia aos artigos 794, inciso I, e 535, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, bem
como apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Tribunal Regional Federal da 22 Regido e Superior Tribunal de
Justica em relagdo ao tema.

Contrarrazdes (fls. 123/125), nas quais se sustenta, em sintese, a ndo admissao do recurso, pois interposto contra
decisdo unipessoal.

Decido.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
()
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111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil
(fls. 84 e v°). Opostos embargos de declaracdo (fls. 88/89), foram rejeitados, também por decisdo unipessoal (fls.
91/92). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento
(CPC, artigo 557, 81°). Ocorre que as recorrentes ndo o interpuseram, ou seja, optaram por manejar recurso excepcional
antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido.
Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO EXTRAORDINARIO EM Al N° 0049085-04.1998.4.03.0000/SP
98.03.049085-0/SP

AGRAVANTE : USINA ACUCAREIRA GUARANI S/A e outro
: OLIMPIA AGRICOLA LTDA
ADVOGADO : JOSE EDUARDO SOARES DE MELO
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : REX 2009241429
RECTE : USINA ACUCAREIRA GUARANI S/A
No. ORIG. : 88.00.31258-6 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Usina Agucareira Guarani S/A e Olimpia Agricola Ltda., com fundamento no
artigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constitui¢do Federal, decisdo singular, que negou provimento ao seu agravo de
instrumento, para manter o indeferimento do pedido de novos calculos para incluséo de indices inflacionarios. Opostos
embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Alega-se, inicialmente, a repercussao geral da matéria discutida e que o decisum negou vigéncia ao artigo 100, §1°, da
Constituicao Federal.

Contrarrazdes (fls. 120/122), nas quais se sustenta, em sintese, a ndo admissao do recurso, pois foi interposto contra
decisdo unipessoal.

Decido.
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Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:

(--)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisao
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicdo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigao.

d) julgar vélida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil
(fl. 84). Opostos embargos de declaracédo (fls. 88/89), foram rejeitados, também por decisdo unipessoal (fls. 91/92).
Cabivel, portanto, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC,
artigo 557, 81°). Ocorre que as recorrentes ndo o interpuseram, ou seja, optaram por manejar recurso excepcional antes
de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido.
Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Sumula STF n°® 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."”

(STF - Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005). (grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001001-44.1994.4.03.6100/SP
1999.03.99.021134-9/SP

APELANTE : BARDELLA S/A INDUSTRIAS MECANICAS

ADVOGADO : ALFREDO CAMARGO PENTEADO NETO

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . RESP 2010020827

RECTE : BARDELLA S/A INDUSTRIAS MECANICAS

No. ORIG. : 94.00.01001-0 3 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 157/159.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
()
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111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 121/129). De tal decisdo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0001001-44.1994.4.03.6100/SP
1999.03.99.021134-9/SP

APELANTE . BARDELLA S/A INDUSTRIAS MECANICAS

ADVOGADO : ALFREDO CAMARGO PENTEADO NETO

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2010020826

RECTE : BARDELLA S/A INDUSTRIAS MECANICAS

No. ORIG. © 94.00.01001-0 3 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
Contrarrazdes as fls. 160/162.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-lhe:

(--)

I11 - julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal"; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).
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Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 121/129). Cabivel, em tal situacdo, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp6s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu 6rgéo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 & espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinério.
Publique-se.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0043093-61.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.043093-3/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE . CIAINDL/ E MERCANTIL DE ARTEFATOS DE FERRO CIMAF
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO FALLETTI e outro

APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PETICAO : RESP 2008080758

RECTE : CIAINDL/E MERCANTIL DE ARTEFATOS DE FERRO CIMAF
DECISAO

Recurso especial interposto por Companhia Industrial e Mercantil de Artefatos de Ferro - CIMAF, com
fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérdao da 42
Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido que, por maioria, acolheu a preliminar de prescri¢do suscitada pelo
INSS, deu provimento a remessa oficial e julgou prejudicada sua apelacéo.

Inconformada, a recorrente alega que o decisum viola o disposto no artigo 535, inciso Il, do Codigo de Processo Civil e
nos artigos 150, §4°, 156, inciso VII, e 168, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional. Aduz, ainda, que o julgado
apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagéo ao tema.

Contrarraz0es as fls. 264/277, nas quais se sustenta, em sintese, a auséncia de prequestionamento, bem como a nao
contrariedade a legislacéo federal em vigor.

Decido

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 27/01/2011 166/2178



b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferido acorddo nao unanime (fls.195) que reformou sentenga de mérito
(f1s.89/91). Cabivel, em tal situacdo, a oposicdo de embargos infringentes, no prazo de quinze dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento, nos termos dos artigos 508 e 530, caput, do Cédigo de Processo Civil. Ocorre que a recorrente nao
0S apresentou, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias recursais ordindrias, razao
pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. A respeito, confira-se:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGO 530 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CABIMENTO. SUMULA 207 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRINCIPIO DO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA.

1. A matéria objeto do recurso especial foi decidida, na ocasido do julgamento da apela¢do no Tribunal a quo, por
maioria de votos, motivo pelo qual ainda caberiam os respectivos embargos infringentes, efetivamente nao opostos pelo
agravante. Nesse contexto, incide na espécie a simula 207 desta Corte Especial.

2. Agravo regimental desprovido

(STJ, 42 Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 976708/GO; Relator Ministro FERNANDO
GONGALVES; v.u, j. em 02.02.2010, DJe 08.03.2010)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0052750-27.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.052750-3/SP

APELANTE : CARBUS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : URSULINO DOS SANTOS ISIDORO e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PETICAO : RESP 2009233224

RECTE . CARBUS IND/ E COM/ LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso).
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Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fl. 161). De tal decisdo caberia a interposi¢cdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razéo pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0004184-42.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.004184-0/SP

FEDERACAO PAULISTA DAS ASSOCIACOES DE FARMACIAS E DROGARIAS

APELANTE INDEPENDENTES - FAESP

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : RESP 2008176458

RECTE FEDERACAO PAULISTA DAS ASSOCIACOES DE FARMACIAS E DROGARIAS
INDEPENDENTES - FAESP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Federacdo Paulista das Associaces de Farmacias e Drogarias Independentes - FAESP,
com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal contra acérddo da 32 Turma do
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento a apelacdo da autora por reconhecer sua ilegitimidade
ativa ad causam para questionar a exigibilidade do PIS e da COFINS. Opostos embargos de declaracéo, foram
rejeitados.

Alega-se que o acérdao recorrido ofendeu os artigos 165, inciso |, 168, inciso |, 156, inciso VII, 150, §4°, do Cddigo
Tributério Nacional. Aduz, ainda que o acdrdéo, ao declarar a ilegitimidade da autora para figurar no pdlo ativo, ofende
o artigo 5°, inciso LXX, alineas "a" e 'b", da Constituicdo Federal, por ser uma associagdo e atuar na condicéo de
substituta de seus associados.

Em contrarrazdes (fls.356/365), a Unido sustenta, em sintese, a auséncia de prequestionamento €, no mérito, que o
acordao nao merece reforma, pois julgou a lide na forma da melhor doutrina e jurisprudéncia.

Decido.

A ementa do acorddo assenta:

'jTRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. COFINS. PIS. LEI' N° 19.147/200. REGIME DE TRIBUTAGAO APLICAVEL
AS PESSOAS JURIDICAS DEDICADAS A INDUSTRIALIZACAO E IMPORTACAO DE PRODUTOS

FARMACEUTICOS. IMPETRANTE QUE CONGREGA ASSOCIAQ@ES DE COMERCIANTES VAREJISTAS DESSES
PRODUTOS. ILEGITIMIDADE PARA FIGURAR NO POLO ATIVO DA RELACAO PROCESSUAL.
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1. A sistematica de cobranca da COFINS e da contribuicdo ao PIS, discutida nestes autos, foi instituida pelo art. 1° da
Lei n® 10.147/2000, na redacao vigente a época da propositura da acéo. Regime tributario instituido para as pessoas
juridicas que se dedicam a industrializacdo e a importagédo dos produtos farmacéuticos ali indicados.

2. Os instrumentos constitutivos acostados aos autos revelam que 0s associados da Federacé@o impetrante séo
farmécias e drogarias, ou seja, pessoas juridicas que se dedicam a comercializagdo desses produtos, o que revela que
ndo figuram no pélo passivo da obrigacgdo tributaria nascida com a incidéncia das normas em referéncia.

3. O fato de suportar o 6nus econdmico do tributo ndo da a parte impetrante legitimidade para questiona-lo. Ainda que
esse argumento fosse procedente, teriamos que reconhecer a legitimidade ativa "ad causam ndo da impetrante, em
nome de seus associados, mas do consumidor dos produtos farmacéuticos, que é, ao final, quem efetivamente ira arcar
com o custo econdmico da contribuig&o.

4. Precedentes.

5. Apelacdo a que se nega provimento."

A ementa do acérddo dos embargos de declaracdo esta assim redigida:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. O art. 535 do Cdédigo de Processo Civil prescreve serem cabiveis embargos de declaragdo para sanar eventual
omissdo, obscuridade ou contradi¢io existentes no julgado embargado.

2. Ainda que doutrina e jurisprudéncia venham reconhecendo, excepcionalmente, a possibilidade de emprestar efeitos
modificativos ou infringentes, a regra é que os embargos de declaracao se destinam a resolver tais vicios, ndo para
adequar o julgado embargado ao entendimento do embargante.

3. No caso dos autos, 0 acérdao embargado examinou as questdes expressamente debatidas pelas partes, concluindo
ilegitimidade da impetrante para figurar no pdlo ativo da relagédo processual. O que se pretende, nestes embargos, é
uma verdadeira rediscusséo da causa, o que deve ser realizado por meio dos recursos apropriados a esse fim.

4. Precedentes da Turma.

5. Embargos de declaragéo rejeitados.”

Os artigos 165, inciso I, 168, inciso I, 156, inciso VII, 150, 84°, do Cdédigo Tributario Nacional ndo foram objeto do
acorddo recorrido. Sob esse aspecto o recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua
auséncia constitui 6bice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovagao e manifesta supressdo de
instancia, segundo inteligéncia da Simula 211 do Superior Tribunal de Justica. Dessa decisdo opuseram-se embargos de
declaracédo para que fosse suprida a omissdo, os quais foram rejeitados. Portanto, a omissao foi mantida. Todavia, ndo se
alegou eventual ofensa ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, circunstancia que impede o exame da
admissibilidade do recurso especial a luz desse dispositivo.

De outro lado, quanto a insurgéncia relativa a sua ilegitimidade ativa, a recorrente ndo indicou dispositivo de lei federal
supostamente infringido, mas somente dispositivo da Constituicdo Federal (artigo 5°, inciso LXX, alineas "a" e 'b"), 0
que impede sua apreciacdo pelo STJ, dado tratar-se de matéria de competéncia do Supremo Tribunal Federal, que
deveria ter sido objeto de recurso extraordinario. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS.
DEMANDA CONTRATADA. ENERGIA ELETRICA. SUMULA 391/STJ. CONCESSIONARIA. ILEGITIMIDADE AD
CAUSAM PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO. ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia da Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, as concessionarias de energia elétrica
ndo possuem legitimidade ad causam para figurar no polo passivo das a¢des que tratam da cobranca de ICMS sobre a
demanda contratada de energia elétrica, uma vez que somente arrecadam e transferem os valores referentes ao tributo
para o Estado. Precedentes.

2. "O ICMS incide sobre o valor da tarifa de energia elétrica correspondente a demanda de poténcia efetivamente
utilizada" (Simula 391/STJ).

3. Mostra-se inviavel a apreciacdo de ofensa a dispositivos constitucionais, tendo em vista gue ndo cabe a este
Tribunal Superior, em sede de recurso especial, 0 exame de matéria constitucional, cuja competéncia € reservada ao
Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, inciso 111, da CF.

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AGA 200802315213 - AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 1109246 - Relator:
ARNALDO ESTEVES LIMA - Primeira Turma - DJE DATA:13/10/2010)(grifei).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 05 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0001443-81.2002.4.03.6115/SP
2002.61.15.001443-9/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : JOHN RUY QUAD

ADVOGADO : VITOR DI FRANCISCO FILHO e outro

PETICAO : RESP 2009122132

RECTE : JOHN RUY QUAD

DECISAO

Recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra capitulo de ac6rddo desta egrégia corte, que concluiu ser incidente imposto de renda sobre
verba paga a titulo de gratificagdo por liberalidade da empresa, em rescisdo de contrato de trabalho.

Inconformada, alega que o acdrddo combatido contraria os artigos 43 e 111 do Cédigo Tributério Nacional, ao
argumento de que a gratificacdo espontanea em debate tem natureza indenizatdria, ainda que ndo se cogite tratar-se de
valores pagos em decorréncia de adesdo a plano de demissdo voluntaria. Sustenta também a existéncia de divergéncia
jurisprudencial em relacdo a matéria.

Contrarrazdes as fls. 134/137.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da definicdo da natureza das verbas rescisérias pagas que devem compor ou nao a base de calculo do imposto
de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, por ocasido da extin¢éo do contrato de trabalho, verbis:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZAQAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisOes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominag@es as mais variadas verbas. Nessas situacgdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em que ocorre a
demissdao com ou sem justa causa, sao pagas sem decorrerem de imposi¢do de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demisséo Voluntéria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indeniza¢des legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAg -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secéo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicaco/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacio/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Se¢éo, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demisséo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagédo de um negdcio
juridico, qual seja a resilicao ou distrato do contrato de trabalho no caso das relaces regidas pela CLT, ou a
exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razéo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secao, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
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25.3.2009). "A indenizacéo recebida pela adesdo a programa de incentivo a demissao voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo néo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ
08/2008." Grifei

(REsp 1.112.745-SP - 12 Sec¢éo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.20009).

“PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.". (REsp n°® 1.102.575/MG - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acérddo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n.° 1.112.745/SP e n.° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela
Lei n.° 11.672/08, a denegacdo do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Codigo de
Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0062062-18.2004.4.03.0000/SP
2004.03.00.062062-5/SP

AGRAVANTE . FORMAT INDL/ DE EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO . RICARDO ESTELLES

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE DIADEMA SP

No. ORIG. : 02.00.00039-0 A Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Format Industrial de Embalagens Ltda, com fulcro no artigo 105, inciso I, alinea
"a", da Constituicdo Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal para manter decisdo singular que negou seguimento a agravo de instrumento e confirmou a
desercdo do recurso de apelagdo nos embargos a execucdo fiscal.

Alega-se:

a) ofensa aos artigos 1° e 7° da Lei Federal n° 9.289/96;

b) a necessidade ou ndo de preparo na apelacdo deve ter previsdo legal e a lei federal é expressa quanto a sua isencao,
de forma que ndo compete a recorrente efetuar seu pagamento.

¢) ndo deve ser mantido o aresto recorrido, uma vez que o dano ocasionado gera prejuizo irreparavel se acaso vetado o
acesso ao segundo grau;

d) os embargos a execucao processados na Justica Federal ndo se sujeitam ao pagamento de custas, inclusive no que
concerne a apelagdo, pois ha dispensa em lei;
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e) no caso, o valor do preparo visa a remunerar o tribunal e ndo a Justica local. O Tribunal Regional Federal da 32
Regido desobriga por lei seu recolhimento;

Em contrarrazdes sustenta-se que o decisum encontra-se amparado pela legislagdo pertinente, além de estar afinado a
jurisprudéncia de nossos tribunais.

DECIDO.
Presentes 0s pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A ementa do acorddo recorrido assenta:

" PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE APELACAO DESERTO. EMBARGOS A
EXECUCAOQ. RECOLHIMENTO DE CUSTAS. LEI N° 11.608/03.

1. O art. 1°, 81°, da Lei 9.289/96 é cristalino no sentido da submissdo a lei estadual, quando o juiz estadual exerce
jurisdicao federal por competéncia delegada, bem como determina o art. 4°, inc. Il, da Lei 11.608/2003, do Estado de
Sao Paulo, o pagamento das custas quando da interposicao do recurso de apelagao.

2. No caso, interposto o apelo sob o crivo de tal legislacdo, ndo ha razéo para nado se recolher o encargo em tela.

3. Precedentes.

4. Recurso desprovido.” (fl. 192)

O julgado hostilizado negou provimento a agravo legal para manter decisdo singular que negou seguimento a agravo de
instrumento e confirmou a deser¢do do recurso de apelagdo nos embargos a execucéo fiscal, porquanto a cobranca das
custas processais rege-se pela legislagdo local nas causas ajuizadas perante a Justica estadual, no exercicio da jurisdi¢do
federal, nos termos do artigo 1°, 8 1°, da Lei 9.289/96. A recorrente, por sua vez, pretende a reforma do aresto sob o
fundamento de violacdo ao artigo 7° da lei federal, ao argumento de que faz jus a isen¢do da taxa judiciaria por forca
desse dispositivo que Ihe concede o beneficio. Contudo, as razdes expendidas pela parte ndo merecem guarida, pois o
aresto impugnado vai ao encontro de jurisprudéncia pacifica no Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSO CIVIL. EXECU(;AO FISCAL. EMBARGOS. TEMA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE
EXAME NA VIA DO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. SERVICOS
JUDICIARIOS ESTADUAIS. UTILIZACAO. JURISDICAO FEDERAL. CUSTAS JUDICIAIS. CABIMENTO. ART. 1°, §
1°, DA LEI'N. 9.289/96. ART. 7° DA LEI N. 9.289/96. INAPLICABILIDADE.

1. O recurso especial ndo é sede propria para o exame de temas constitucionais.

2. Quando o acord&@o embargado ndo apresenta omisséo, contradi¢ao ou

obscuridade, a rejeicao dos embargos de declaragdo ndo implica ofensa ao preceito inscrito no art. 535, I e Il, do
CPC.

3. Nao hé violagéo do art. 535 do CPC quando o acérdao embargado, de forma expressa e congruente, dirimi as
questdes suscitadas.

4. Valendo-se dos servicos judiciarios estaduais no exercicio de jurisdi¢do federal, devem as partes, a teor do disposto
no art. 1°, § 1°, da Lei n. 9.289/96, sujeitarem-se as custas e aos emolumentos judiciais, a menos que exista lei local
que os isente.

5. O art. 7° da Lei n. 9.289/96 tem aplicagdo apenas no &mbito da Justica Federal, ndo incidindo, portanto, em feitos
de competéncia federal delegada exercida por juiz estadual.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e improvido.

(REsp 587935 / AL, Relator(a) Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, v.u., DJe 26/02/2007 p. 572) grifei

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 14 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0402505-06.1997.4.03.6103/SP
2004.03.99.025244-1/SP

APELANTE . PCI PARTICIPACOES CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
ADVOGADO : JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA
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: PAULO CESAR DE MELO

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : RESP 2010015638

RECTE : PCI PARTICIPACOES CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
No. ORIG. © 97.04.02505-0 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por PCI Participa¢des Construcdes e Incorporacdes Ltda., com fundamento no artigo
105, inciso |11, alinea a, da Constituigdo Federal, contra decisdo singular que ndo conheceu dos embargos de declaragdo
opostos contra decisdo que negou seguimento ao agravo regimental interposto contra a primeira deciséo, a qual, por sua
vez, negou seguimento a apelacao.

Decido.

Da certiddo de fl. 200, observa-se que ndo houve o recolhimento integral das custas relativas ao processamento do
recurso especial. Ocorre que eventual complementacdo do preparo, em consonancia com o disposto no § 2° do artigo
511 do Cddigo de Processo Civil, ndo teria o conddo de ensejar a admissdo do presente recurso excepcional, porquanto
a recorrente olvidou pressuposto especifico de admissibilidade recursal.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.” - grifei.

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo singular (fl. 181). Cabivel a interposicéo de agravo, no prazo
de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds,
ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordindrias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocrética do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 12 de novembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0010402-97.2004.4.03.6106/SP
2004.61.06.010402-3/SP
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APELANTE : IND/ E COM/ DE MOVEIS | MARIN LTDA

ADVOGADO : ADOLFO NATALINO MARCHIORI e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2010050294

RECTE : IND/ E COM/ DE MOVEIS | MARIN LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por deciséo
unipessoal.

Contrarrazdes as fls. 1068/1070.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instncia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo
de Processo Civil (fls. 433/440 e 454/455). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgédo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental nédo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0010402-97.2004.4.03.6106/SP
2004.61.06.010402-3/SP

APELANTE : IND/ E COM/ DE MOVEIS | MARIN LTDA

ADVOGADO : ADOLFO NATALINO MARCHIORI e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2010050297

RECTE : IND/ E COM/ DE MOVEIS | MARIN LTDA
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DECISAO
Recurso extraordindrio interposto contra decisao singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por
decisdo unipessoal.

Contrarrazdes as fls. 1071/1073.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢céo, cabendo-lhe:

(--)

I11 - julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal"; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n®
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo
de Processo Civil (fls. 433/ 440 e 454/455). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao
6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocrética do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgéo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006833-39.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.006833-7/SP

AGRAVANTE : VALDEMIR MORAIS COSTA COML/LTDA

ADVOGADO - NIVALDO RODRIGUES DE MELO

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE ITAPETININGA SP
No. ORIG. : 04.00.00007-9 4 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Valdemir Morais Costa Comercial Ltda, com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas
"a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo da 3% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo de instrumento para confirmar decisdo singular que, em embargos a execucao fiscal, determinou
ao embargante emendasse a peticdo inicial, atribuisse valor a causa e providenciasse o recolhimento das custas
processuais.

Alega-se ofensa ao artigo 7° da Lei Federal n® 9.289/96, pois a acdo é de competéncia da Justi¢a Federal, embora
delegada a Justica estadual, o que gera desigualdade aos jurisdicionados estabelecidos nos locais onde possuem érgéao
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federal, j& que nestes a parte esté isenta do recolhimento de custas nas a¢cdes de embargos a execucdo fiscal. Por fim,
apresenta julgado a fim de corroborar sua tese.

Em contrarrazdes sustenta-se que o decisum encontra-se amparado pela legislagdo pertinente, além de estar afinado a
jurisprudéncia de nossos tribunais.

DECIDO.
Presentes pressupostos genéricos recursais.

A ementa do acorddo recorrido assenta:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. QUESTOES PRELIMINARES DE
INTEMPESTIVIDADE E DE IRREGULARIDADE NA FORMAGAO DO INSTRUMENTO. REJEICAO. DECISAO
PELO RECOLHIMENTO DE CUSTAS. JURISDI(;AO DELEGADA A JUSTICA ESTADUAL. ARTIGO 1°, § 1° DA LEI
N° 9.289/96. LEI ESTADUAL N° 11.608/03. PREVISAO DE CUSTAS. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.
1. Tempestividade do agravo de instrumento, pois interposto no prazo de 10 dias, contados da intimacao da decisédo
agravada, tendo sido o original da peticéo, inicialmente juntada por fax, protocolado no lapso de cinco dias,
subseqiiente ao vencimento do decéndio, conforme previsto no artigo 2° da Lei n® 9.800/99.

2. No que concerne a falta de autenticagdo ou de declaragéo de autenticidade das pecas juntadas no instrumento, néo
impede, na espécie, o conhecimento do recurso, pois a regularizacéo sequer se revelou necessaria, diante da
inexisténcia de duvida, objetivamente fundada, quanto & idoneidade das copias de documentos, essenciais ao exame da
causa.

3. O regime de custas é definido pela legislacdo aplicavel a Justica, em que tramitam os embargos do devedor: perante
a Justica Federal tem incidéncia a Lei n® 9.289/96, cujo artigo 7° dispensa o recolhimento; ao passo que no ambito da
Justica Estadual, por atuacao em jurisdicdo delegada, a regéncia ocorre segundo a legislacédo estadual especifica, nos
termos do previsto pelo proprio artigo 1°, § 1°, da Lei n® 9.289/96.

4. E certo que, anteriormente, ndo se exigia na Justica Estadual o recolhimento de custas em embargos & execucao
fiscal (Lei Paulista n® 4.952/85), como inclusive apontado em precedentes desta Turma, citado pela agravante. N&o é
menos certo, porém, que a legislacao atual (Lei n° 11.608/03), na vigéncia da qual foi ajuizada a acdo incidental,
definiu exatamente o contrario, ou seja, o cabimento das custas iniciais em feitos da espécie, dai porque legitima a
decisdo agravada.

5. Precedentes” (fls. 81/82)

O julgado hostilizado confirmou a decisdo singular que, em embargos & execucéo fiscal, determinou ao embargante o
recolhimento das custas processuais. A recorrente, por sua vez, pretende a reforma do aresto sob o fundamento de
ofensa ao artigo 7° da Lei 9.289/96, pois entende que no caso deve ser aplicada a legislacdo federal, que a isenta da taxa
judiciaria sob pena de causar desigualdade entre os jurisdicionados. Contudo, as razfes expendidas pela recorrente ndo
merecem guarida, pois o decisum impugnado vai ao encontro de jurisprudéncia pacifica no Superior Tribunal de Justica,
in verbis:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS. TEMA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE
EXAME NA VIA DO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. SERVICOS
JUDICIARIOS ESTADUAIS. UTILIZACAO. JURISDICAO FEDERAL. CUSTAS JUDICIAIS. CABIMENTO. ART. 1°, §
1°, DA LEI N. 9.289/96. ART. 7° DA LEI N. 9.289/96. INAPLICABILIDADE.

1. O recurso especial ndo é sede propria para o exame de temas constitucionais.

2. Quando o acordé@o embargado ndo apresenta omissao, contradi¢do ou

obscuridade, a rejeicao dos embargos de declaragdo ndo implica ofensa ao preceito inscrito no art. 535, I e 11, do
CPC.

3. N&o ha violacao do art. 535 do CPC quando o acdrdao embargado, de forma expressa e congruente, dirimi as
questdes suscitadas.

4. Valendo-se dos servicos judiciarios estaduais no exercicio de jurisdi¢do federal, devem as partes, a teor do disposto
no art. 1°, § 1°, da Lei n. 9.289/96, sujeitarem-se as custas e aos emolumentos judiciais, a menos que exista lei local
que os isente.

5.0 art. 7°da Lei n. 9.289/96 tem aplicacdo apenas no ambito da Justica Federal, ndo incidindo, portanto, em feitos
de competéncia federal delegada exercida por juiz estadual.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e improvido.

(REsp 587935 / AL, Relator(a) Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, v.u., DJe 26/02/2007 p. 572) grifei

Ademais, o recurso ainda ndo merece ser admitido com fulcro no disposto na alinea "'c" do artigo 105 da Constituicdo
Federal. A alegacdo de dissi