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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 26/2011 — Séo Paulo, terca-feira, 08 de fevereiro de 2011

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Nro 8198/2011
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0005542-33.2007.4.03.6111/SP
2007.61.11.005542-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE  : Justica Publica
APELADO : WALDECIR ANTONIAZZI

: ANTONIO ANTONIAZZI
: PEDRO JOAO ANTONIAZZI
ADVOGADO : ARTHUR LUIZ DE ALMEIDA DELGADO

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 27 da Lei n° 8.038, de 28/05/1990.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

Expediente Nro 8209/2011

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RPAI
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELAGCAO CIVEL N° 0025176-92.2000.4.03.6100/SP
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2000.61.00.025176-9/SP

APELANTE : CARLOS JOSE BRANCO e outro
: RENATA QUIRINO BRANCO
ADVOGADO : ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : NELSON PIETROSKI
APELADO : OS MESMOS

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas "a" e
""¢", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que deu parcial provimento a apelacdo da CEF e negou
seguimento a apelacdo da parte autora interpostas contra sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido de
revisao de contrato de financiamento no &mbito do sistema financeiro da habitacdo.

Alega-se a existéncia de recurso representativo da controvérsia no Superior Tribunal de Justica acerca da materia sob
exame - Resp n® 880.026/RS (incidéncia do coeficiente de equiparacao salarial - CES no célculo do reajuste do encargo
mensal subjacente aos contratos de mituo do SFH, antes da edicéo da Lei 8.692, de 29 de julho de 1993)- e a negativa
de vigéncia aos artigos 17, inciso |, 27, caput e 29, inciso 11, da Lei n° 4.380/64, aos artigos 7° e 8°, do Decreto-Lei n°
2.291/86, aos artigos 543-C,881° e 2° e 557, caput, §1°, do Cddigo de Processo Civil. Aduz, ainda, que o julgado
apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazoes (fl. 418).
Decido.

Postergo o exame das condicfes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Luiz Fux, afetou a Corte Especial (artigo 2°, §1°, da Resolugéo n° 08, de
07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controveérsia”, com fulcro no artigo
543-C do Cddigo de Processo Civil, o recurso especial n° 880.026 - RS, que versa questao idéntica a tratada nestes
autos de apelagdo, prolatada nos seguintes termos:

"O presente recurso especial versa a questéo referente a incidéncia do

Coeficiente de Equiparacédo Salarial - CES no calculo do reajuste do encargo mensal subjacente aos contratos de
mutuo do Sistema financeiro da Habitacao - SFH, antes da edi¢éo da Lei 8.692, de 29 de julho de 1993.

Submetido o seu julgamento como "'recurso representativo da

controvérsia', sujeito ao procedimento do art. 543-C do CPC (fl. 301), a Primeira Secdo, em sessdo realizada no dia
27.05.2009, por maioria, decidiu afetar o julgamento do processo a Corte Especial.

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolucdo n.° 08/2008, e em

aditamento a decisdo de fls. 301:

a) comunique-se, com copia da presente decisdo, aos Ministros da 2.2 e 3.2 Secdo dessa Egrégia Corte, nos termos e
para os fins previstos no art. 2.%, § 2.°, da Resoluc¢&o n.° 08/2008;

d) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Brasilia (DF), 22 de junho de 2009."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0012649-79.1998.4.03.6100/SP
2002.03.99.035324-8/SP

APELANTE - MAURO ROBERTO CUSTODIO e outro
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: TEREZINHA DO PERPETUO SOCORRO CUSTODIO SILVA

ADVOGADO : AURENICE ALVES BELCHIOR e outro
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO e outro
APELADO . OS MESMOS

No. ORIG. : 98.00.12649-0 3 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e
""¢", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento as apelagdes interpostas contra
sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido de revisdo de contrato de financiamento no &mbito do sistema
financeiro da habitacéo.

Alega-se a existéncia de recurso representativo da controvérsia no Superior Tribunal de Justica acerca da matéria sob
exame - Resp n° 880.026/RS (incidéncia do coeficiente de equiparacdo salarial - CES no célculo do reajuste do encargo
mensal subjacente aos contratos de mutuo do SFH, antes da edi¢do da Lei 8.692, de 29 de julho de 1993) - e a negativa
de vigéncia aos artigos 17, inciso |, 27, caput e 29, inciso 11, da Lei n° 4.380/64, aos artigos 7° e 8°, do Decreto-Lei n°
2.291/86, aos artigos 543-C,881° e 2° e 557, caput, §1°, do Codigo de Processo Civil. Aduz, ainda, que o julgado
apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 363).
Decido.

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Luiz Fux, afetou a Corte Especial (artigo 2°, §1°, da Resolucéo n° 08, de
07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controversia”, com fulcro no artigo
543-C do Cédigo de Processo Civil, o recurso especial n® 880.026 - RS, que versa questdo idéntica a tratada nestes
autos de apelagdo, prolatada nos seguintes termos:

"O presente recurso especial versa a questdo referente a incidéncia do

Coeficiente de Equiparacéo Salarial - CES no calculo do reajuste do encargo mensal subjacente aos contratos de
mutuo do Sistema financeiro da Habitacao - SFH, antes da edi¢éo da Lei 8.692, de 29 de julho de 1993.

Submetido o seu julgamento como "‘recurso representativo dacontroveérsia™, sujeito ao procedimento do art. 543-C
do CPC (fl. 301), a Primeira Secéo, em sessao realizada no dia 27.05.2009, por maioria, decidiu afetar o julgamento
do processo a Corte Especial.

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolucao n.° 08/2008, e em

aditamento a deciséo de fls. 301:

a) comunique-se, com copia da presente decisdo, aos Ministros da 2.2 e 3.2 Se¢do dessa Egrégia Corte, nos termos e
para os fins previstos no art. 2.2, § 2.°, da Resoluc¢éo n.° 08/2008;

d) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Brasilia (DF), 22 de junho de 2009."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0009811-90.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.009811-7/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE
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APELADO : HIPOLITO MARTINEZ TRUJILLO e outro
: SHIRLEY BORZANI MARTINEZ
ADVOGADO : MARIA APARECIDA ALVES DA SILVA e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da
Constituigdo Federal, contra acdrddo da 2% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento ao recurso da CEF interposto contra sentenca que
julgou parcialmente procedentes os pedidos de revisdo de prestacfes e do saldo devedor, cumulados com repeticdo de
indébito.

Alega-se a existéncia de recurso representativo da controvérsia no Superior Tribunal de Justica acerca da materia sob
exame - Resp n® 880.026/RS (incidéncia do coeficiente de equiparacao salarial - CES no célculo do reajuste do encargo
mensal subjacente aos contratos de mituo do SFH, antes da edicéo da Lei 8.692, de 29 de julho de 1993)- e a negativa
de vigéncia aos artigos 17, incisos I, 1V, paragrafo Unico, 18, incisos Il e I11, da Lei n® 4.380/64.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 466, verso).
Decido.

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Luiz Fux, afetou a Corte Especial (artigo 2°, §1°, da Resolucdo n° 08, de
07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controveérsia”, com fulcro no artigo
543-C do Cédigo de Processo Civil, o recurso especial n® 880.026 - RS, que versa questdo idéntica a tratada nestes
autos de apelagdo, prolatada nos seguintes termos:

"O presente recurso especial versa a questéo referente a incidéncia do

Coeficiente de Equiparacédo Salarial - CES no calculo do reajuste do encargo mensal subjacente aos contratos de
mutuo do Sistema financeiro da Habitacao - SFH, antes da edi¢éo da Lei 8.692, de 29 de julho de 1993.

Submetido o seu julgamento como "'recurso representativo da

controvérsia', sujeito ao procedimento do art. 543-C do CPC (fl. 301), a Primeira Se¢do, em sessdo realizada no dia
27.05.2009, por maioria, decidiu afetar o julgamento do processo a Corte Especial.

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolucdo n.° 08/2008, e em

aditamento a decisé&o de fls. 301:

a) comunique-se, com cOpia da presente decisdo, aos Ministros da 2.2 e 3.2 Se¢do dessa Egrégia Corte, nos termos e
para os fins previstos no art. 2.2, § 2.°, da Resoluc¢éo n.° 08/2008;

d) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Brasilia (DF), 22 de junho de 2009."

Ante o0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 8213/2011

DIVI§AO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RPAI
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0019995-52.1996.4.03.6100/SP
2002.03.99.015419-7/SP

APELANTE : VICTOR KRYVCUN e outro
. CLEUZA MIRIAM AUN KRYVCUN
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ADVOGADO : KELI CRISTINA DA SILVEIRA
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ELIZABETH CLINI DIANA e outro

PETICAO  : RESP 2008134225

RECTE : VICTOR KRYVCUN

No.ORIG.  : 96.00.19995-7 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Victor Kryvcun e outro, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da
Constituigdo Federal, contra acérdao da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento a
apelacéo interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de revisdo de prestagdes contrato de
financiamento no ambito do sistema financeiro da habitacdo e suspensédo da execug¢do extrajudicia.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 5° e 6°, alinea "'c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da
Tabela Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 6°, §1°, da Lei de Introducdo ao Cddigo Civil, artigo 5°, da Constituicdo
Federal, bem como a Lei n® 8.078/90. Pleiteiam-se os beneficios da justica gratuita.

ContrarrazGes apresentadas as fls.349/355.

Decido.

Inicialmente, a vista do pedido formulado na pega de interposicao, concedo aos autores a gratuidade processual no
ambito deste recurso (fls.314/345).

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolu¢édo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizagdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposi¢do contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando 0s
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagéo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetario Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitac&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n° 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Unico e 5° da Lei n° 8.692/93 impdem a instituicdo financeira um dever de informacao
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de célculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imovel viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cddigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacgéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizagédo do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacéo da tabela Price e a formagéo de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente néo
amortizadas.

d) Impossibilidade da incluséo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacéo das Variagfes Salariais e quitagéo
antecipada do contrato de mituo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que n&o houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 1% Secéo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacdo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacé&o Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, I);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justi¢ca, nos termos e para 0s
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fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolug&o 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;
d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, II).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante o0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 13 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0000833-61.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.000833-1/SP

APELANTE : JOAO MOREIRA DA SILVA

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro

PETICAO : RESP 2008207736
RECTE : JOAO MOREIRA DA SILVA
DECISAO

Recurso especial interposto por Jodo Moreira da Silva, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da
Constitui¢do Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento a
apelacdo interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de revisdo de contrato de financiamento no
ambito do sistema financeiro da habitacéo.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 5°, § 4° e 6°, alineas "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacéo da
Tabela Price) e "e", da Lei n° 4.380/64, bem como as Leis n°® 8.024/90, 8.078/90 e 8.177/91.

Contrarrazdes as fls. 294/304.
Decido.

Postergo o exame das condi¢des de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugao
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questao idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizagao do Sistema de Amortizagdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposic¢ao contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando os
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacéo do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagdo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetério Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitac&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n® 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo hé falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Unico e 5° da Lei n° 8.692/93 imp&em a instituicdo financeira um dever de informagéo
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imovel viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cddigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizagdo do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
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aplicacao da tabela Price e a formacao de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente ndo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacdo das Variacdes Salariais e quitacdo
antecipada do contrato de mutuo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que nao houve contribuicédo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Se¢éo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacio (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Saloméo, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacédo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacao Nacional de Mutuarios para, querendo, se manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, 1);

b) comunique-se, com cdpia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos Presidentes dos Tribunais
Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucéo 08/08;
c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, Il).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0028001-04.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.028001-1/SP

APELANTE : CARLOS AUGUSTO ALMEIDA SPENCER DE HOLANDA e outro
. GRAZIELA FERREIRA MESQUITA DE HOLANDA

ADVOGADO : LEONARDO JOSE DA SILVA BERALDO (Int.Pessoal)

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE e outro

PETICAO : RESP 2009197032

RECTE . CARLOS AUGUSTO ALMEIDA SPENCER DE HOLANDA

DECISAO

Recurso especial interposto por Carlos Augusto Almeida Spencer de Holanda e outro, com fundamento no artigo
105, inciso 111, alinea "c", da Constituicdo Federal, contra ac6rddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, que negou provimento ao agravo oposto contra decisdo singular, a qual negou provimento a apelacéo interposta
contra sentenca que, por sua vez, julgou improcedente o pedido de nulidade de clausulas de contrato de financiamento
no &mbito do sistema financeiro da habitacdo e de procedimento de execucdo extrajudicial, cumulado com revisao
contratual.

Alega-se que o decisum, com relacdo a legalidade da Tabela Price e a obrigatoriedade da contratagdo de seguro
habitacional, apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

Decido.

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugéo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia™, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questao idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:
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"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizacdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposi¢do contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando os
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagédo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetario Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitagéo, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n°® 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacao nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Gnico e 5° da Lei n° 8.692/93 impdem & institui¢do financeira um dever de informacéo
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

¢) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacdo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizacao do capital, sendo incabivel a alteragdo da sisteméatica de
aplicacdo da tabela Price e a formagdo de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente néo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacdo das Variacdes Salariais e quitacdo
antecipada do contrato de matuo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que nao houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 1 Secdo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacdo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolucéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Secdo examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacdo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 39, 1);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolugéo 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, 11).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0019927-05.1996.4.03.6100/SP
2004.03.99.025909-5/SP
APELANTE : VICTOR KRYVCUN e outro
: CLEUZA MIRIAM AUN KRYVCUN
ADVOGADO : KELI CRISTINA DA SILVEIRA
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ILSANDRA DOS SANTOS LIMA

PETICAO : RESP 2008134224
RECTE : VICTOR KRYVCUN
No. ORIG.  : 96.00.19927-2 11 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Recurso especial interposto por Victor Kyvcun e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento a
apelacdo interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de revisdo de prestacdes e saldo devedor de
contrato de financiamento no &mbito do sistema financeiro da habitac&o.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 5° e 6°, alinea ""c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da
Tabela Price), da Lei n°® 4.380/64, artigo 6°, §1°, da Lei de Introducédo ao Codigo Civil, artigo 5°, da Constituicdo
Federal, bem como a Lei n° 8.078/90. Pleiteiam-se os beneficios da justica gratuita.

Contrarraz@es apresentadas as fls.514/521.

Decido.

Inicialmente, a vista do pedido formulado na peca de interposicdo, concedo aos autores a gratuidade processual no
ambito deste recurso (fls.475/508).

Postergo o exame das condig¢Ges de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolucéao
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacédo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizacdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposicdo contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando os
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacéo do artigo 6°, alinea c da Lei n® 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagédo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetario Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitac&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n°® 4.380/64 e pelo artigo 7°, 11 do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo hé falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Gnico e 5° da Lei n° 8.692/93 impdem a instituicao financeira um dever de informagéo
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

¢) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacao
do pagamento dos juros deve preceder a amortizacao do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacao da tabela Price e a formacao de conta em apartado para o dep6sito de parcelas de juros supostamente ndo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacdo das Variacdes Salariais e quitacéo
antecipada do contrato de mutuo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que nao houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Secéo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacdo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugé&o 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacédo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacao Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, 1);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justi¢a, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolugéo 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, 11).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil e da Resolucao n° 08 daquele colegiado.
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Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 13 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003825-53.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.003825-0/SP

APELANTE : ALEXSANDRA SOUZA LOPES

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro

PETICAO : RESP 2009191428
RECTE : ALEXSANDRA SOUZA LOPES
DECISAO

Recurso especial interposto por Alexsandra Souza Lopes, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c",
da Constituicdo Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento
ao agravo oposto contra decisdo singular, a qual negou seguimento a apelag&o interposta contra sentencga que, por sua
vez, julgou improcedente o pedido de revisdo de prestacfes e saldo devedor relativos a contrato de financiamento no
ambito do sistema financeiro da habitacdo, cumulado com repeticdo de indébito e compensacao.

Alega-se violacdo ao artigo 6°, alinea "c" (préatica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price), da Lei
n°® 4.380/64, aos artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54 da Lei n® 8.078/90 e ao artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33. Aduz-se,
ainda, que o decisum apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais em relagdo ao tema.

Decido.

Postergo o exame das condig¢Ges de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugéo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacéo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a prética
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizacdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposi¢do contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando 0s
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n® 4.380/64 pelo Decreto-lei n° 19/66 e legislagdo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetario Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitac&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n® 4.380/64 e pelo artigo 7°, 11 do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Unico e 5° da Lei n® 8.692/93 impdem & institui¢do financeira um dever de informagéo
dirigida ao mutudrio, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

¢) Contrariedade ao artigo 993 do Caodigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacao
do pagamento dos juros deve preceder a amortizagéo do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacéo da tabela Price e a formagéo de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente néo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacdo das Variagdes Salariais e quitacédo
antecipada do contrato de matuo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que nao houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Se¢do, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacdo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolucéo 08,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/02/2011 10/2535



de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacédo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, 1);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolugéo 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL ateé ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da mateéria, nos termos do artigo 543-C do Caodigo de Processo Civil e da Resolucao n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 17 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003836-82.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.003836-5/SP
APELANTE : ROGERIO DE SOUZA GODENCIO e outro
. ELISANBELA FATIMA NOGUEIRA GODENCIO
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA
PETICAO : RESP 2009152654

RECTE : ROGERIO DE SOUZA GODENCIO

DECISAO

Recurso especial interposto por Rogério de Souza Godéncio, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e
"¢", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelagao interposta contra
sentenca que julgou improcedentes os pedidos de revisdo de prestacdes e do saldo devedor, cumulados com repeticdo de
indébito e compensacao.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Decido.

Postergo o exame das condic¢Ges de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugéao
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacéo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a préatica
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizacdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposicdo contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando os
seguintes aspectos do apelo:
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a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislacdo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetério Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitac&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n® 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo hé falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Gnico e 5° da Lei n° 8.692/93 imp&em a instituicdo financeira um dever de informagéo
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imovel viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacgéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizagdo do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacao da tabela Price e a formacao de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente ndo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacao das Varia¢es Salariais e quitacdo
antecipada do contrato de matuo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que n&do houve contribuicdo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Secéo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacio (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacédo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacao Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, 1);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucéo 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério PUblico para parecer, em quinze dias (art. 3°, II).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.

S8o Paulo, 19 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0001143-68.2006.4.03.6119/SP
2006.61.19.001143-1/SP
APELANTE : RONILSON ROSA SARAIVA e outro
: PAULA GABRIELA DA SILVA
ADVOGADO : DOUGLAS GUELFI
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : YOLANDA FORTES Y ZABALETA e outro

PETICAO : RESP 2009003235
RECTE : RONILSON ROSA SARAIVA
DECISAO

Recurso especial interposto por Ronilson Rosa Saraiva e outro, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a"
e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular que, nos autos de ag&o revisional de mituo habitacional,
negou seguimento a apelacéo interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de revisdo de contrato de
financiamento no &mbito de sistema financeiro da habitacéo.
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Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price), da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigo 9° do Decreto-Lei n® 2.164/84 , aos artigos 330
do Caodigo de Processo Civil, aos artigos 421 e 422 do Caédigo Civil, bem como aos artigos 3°, 81°, 2°, 6°, incisos V e
VIII, 42, 51, inciso 1V, §1°, incisos I, 11 e I11, e artigo 54, 82°, da Lei n® 8.078/90. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais em relacdo aos temas.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 342/348.
Decido.

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugéo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia™, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizacdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposi¢do contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando 0s
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagédo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetério Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitacéo, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n® 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n®
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Unico e 5° da Lei n° 8.692/93 impdem a instituicdo financeira um dever de informacao
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de célculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imovel viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputagéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizagdo do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacgéo da tabela Price e a formagdo de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente néo
amortizadas.

d) Impossibilidade da incluséo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacéo das Variag@es Salariais e quitagéo
antecipada do contrato de mituo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que n&o houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Se¢éo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacéo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacdo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, I);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justi¢ca, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucéo 08/08;

¢) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publigue-se.
Intimem-se.
Séo Paulo, 30 de agosto de 2010.

André Nabarrete
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Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009073-29.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.009073-6/SP
APELANTE : CRISTIANO SILVA SEVERINO e outro
: VALERIA MENDES
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro

PETICAO : RESP 2009111460
RECTE : CRISTIANO SILVA SEVERINO
DECISAO

Recurso especial interposto por Cristiano Silva Severino e Valéria Mendes, com fundamento no artigo 105, inciso Ill,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que nao
conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a deciséo que,
nos autos de acdo revisional de muatuo habitacional, negou seguimento a apelacéo da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alineas "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price) e "e", da Lei n® 4.380/64, bem como as Leis n® 8.078/90 e 8.177/91. Insurge-se, ainda, contra a aplicagdo da
multa prevista no artigo 557, §2°, do Cédigo de Processo Civil, pois viola a necessidade de esgotamento das vias
recursais.

Contrarrazdes as fls. 247/253.
Decido.

Postergo o exame das condic@es de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugéo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a prética
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizagdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposi¢do contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando 0s
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagéo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetario Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitagéo, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n° 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Gnico e 5° da Lei n° 8.692/93 impdem & institui¢do financeira um dever de informacéo
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de célculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputagéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizagéo do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacgéo da tabela Price e a formagao de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente néo
amortizadas.

d) Impossibilidade da incluséo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensaco das Variacgdes Salariais e quitacéo
antecipada do contrato de mituo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que nao houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Secéo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacdo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacdo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, I);
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b) comunique-se, com cdpia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos Presidentes dos Tribunais
Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucéo 08/08;
c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 27 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0015433-77.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.015433-7/SP
APELANTE : EDIR BARBOSA GOMES e outro
: JOSE DE SOUSA GOMES
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : VIVIAN LEINZ

PETICAO : RESP 2009111461
RECTE : EDIR BARBOSA GOMES
DECISAO

Recurso especial interposto por Edir Barbosa Gomes e José de Sousa Gomes, com fundamento no artigo 105, inciso
111, alinea "a", da Constituicao Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regiédo, que ndo
conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisao que,
nos autos de acao revisional de muatuo habitacional, negou seguimento a apelacéo da parte autora.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 5°, § 4° e 6°, alineas "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagao
da Tabela Price) e "e", da Lei n° 4.380/64, bem como as Leis n® 8.078/90 e 8.177/91. Insurge-se, ainda, contra a
aplicacdo da multa prevista no artigo 557, 82°, do Cadigo de Processo Civil, pois viola a necessidade de esgotamento
das vias recursais.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 285 verso).

Decido.

Postergo o exame das condi¢des de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugéo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia", com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questao idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizagao do Sistema de Amortizagdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposic¢ao contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando 0s
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacéo do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagdo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetério Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitagc&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n® 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n®
2.291/86) ndo hé falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Unico e 5° da Lei n° 8.692/93 imp&em a instituicdo financeira um dever de informacéo
dirigida ao mutuario, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
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contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizacdo do capital, sendo incabivel a alteragéo da sistematica de
aplicacéo da tabela Price e a formagéo de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente néo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacdo das Variacdes Salariais e quitacédo
antecipada do contrato de matuo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que nao houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 1 Se¢do, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacdo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolucéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacé&o Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associagdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, 1);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos Presidentes dos Tribunais
Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucéo 08/08;
c) suspenda-se 0 julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL ateé ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da mateéria, nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil e da Resolucao n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0015468-37.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.015468-4/SP
APELANTE : ABEY BELLO e outro
: MARISELIA ARARIPE BELLO
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JULIA LOPES PEREIRA e outro

PETICAO : RESP 2009163915
RECTE : ABEY BELLO
DECISAO

Recurso especial interposto por Abey Bello e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituigdo Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento a
apelacdo interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de anulagéo de ato juridico cumulado com
antecipacéo de tutela no &mbito do sistema financeiro da habitacao.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 6°, alineas "c" (prética de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price) e "e", da Lei n® 4.380/64, 6°, V, 52, 53 e 54 da Lei n°® 8078/90 e 4° do Decreto-Lei 22.626/33.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacao de contrarrazdes (fl.280).

Decido.
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Postergo o exame das condicdes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugéo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questao idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizacdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposi¢do contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando 0s
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagdo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetario Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitac&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n°® 4.380/64 e pelo artigo 7°, 11 do Decreto-lei n®
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Unico e 5° da Lei n° 8.692/93 impdem a instituicdo financeira um dever de informacéo
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de célculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, néo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacgéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizagdo do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacéo da tabela Price e a formagéo de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente ndo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacao das Variacdes Salariais e quitacéo
antecipada do contrato de mituo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que n&o houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Se¢éo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacéo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacdo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, I);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resoluc&o 08/08;

¢) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 30 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007935-18.2008.4.03.6103/SP
2008.61.03.007935-4/SP
APELANTE : MARIO CESAR DE OLIVEIRA e outro
: SOLANGE RIBEIRO SOUZA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
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APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLLI e outro

PETICAO : RESP 2009191444
RECTE : MARIO CESAR DE OLIVEIRA
DECISAO

Inicialmente, ndo conhego do segundo recurso especial interposto (fls. 178/204), pois, com a interposi¢do do primeiro
(fls. 154/177), operou-se a preclusdo consumativa.

Recurso especial interposto por Mario Cesar de Oliveira e outro, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas
"a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular que, nos autos de a¢&o revisional de mdtuo habitacional,
negou seguimento a apelacdo interposta contra sentenca que julgou extinguiu o processo sem resolugdo do mérito.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price) da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei n® 22.626/33, artigos 6°, inciso V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90,
bem como a Lei n®8.177/91.

Decido.

Postergo o exame das condic¢Ges de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugao
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacédo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizacdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposi¢do contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando os
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagédo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetario Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitacédo, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n® 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Unico e 5° da Lei n® 8.692/93 impdem a institui¢do financeira um dever de informagéo
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

¢) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacdo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizacao do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacao da tabela Price e a formacao de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente ndo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacdo das Variacdes Salariais e quitacédo
antecipada do contrato de matuo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que nao houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Secéo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacéo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugé&o 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacédo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, 1);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2° da Resolugdo 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, 11).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."
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Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil e da Resolugdo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.

S8o Paulo, 18 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 8220/2011

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO~DE~PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RPAI
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0012886-74.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.012886-5/SP
APELANTE : DECIO DE OLIVEIRA BERNINI e outros
: SIMONE OLIVEIRA BERNINI
: JOANA D ARC MOTTA
: BETHUEL BERNINI
: DORACY DE OLIVEIRA
ADVOGADO  : JOSE XAVIER MARQUES

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA
APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009112656

RECTE : DECIO DE OLIVEIRA BERNINI

DECISAO

Recurso especial interposto por Décio de Oliveira Bernini, com fundamento no artigo 105, inciso I1l, alineas "a" e "'c",
da Constitui¢do Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento
ao agravo legal interposto contra decisao singular, que negou seguimento ao recurso da parte autora e deu provimento a
apelacdo da CEF interpostas contra sentenca que julgou procedente o pedido de quitacdo cumulado com reviséo
contratual e repeticdo de indébito de contrato de financiamento imobiliario.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 535, Il, do Codigo de Processo Civil, ao artigo 9° do Decreto-Lei n® 2.164/84,
artigo 10° do Decreto-Lei n°® 2.284/86, artigo 16 da Lei n® 7.730/89, bem como a Lei n° 8.692/93 (incidéncia do CES).
Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada por outros tribunais em relacdo aos temas.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (f1.605).
Decido.

Postergo o exame das condicGes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Luiz Fux, afetou a Corte Especial (artigo 2°, §1°, da Resolucédo n° 08, de
07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro no artigo
543-C do Cédigo de Processo Civil, o recurso especial n°® 880.026 - RS, que versa questdo idéntica a tratada nestes
autos de apelacéo, prolatada nos seguintes termos:

"O presente recurso especial versa a questao referente a incidéncia do

Coeficiente de Equiparacéo Salarial - CES no célculo do reajuste do encargo mensal subjacente aos contratos de
mutuo do Sistema financeiro da Habitacdo - SFH, antes da edicéo da Lei 8.692, de 29 de julho de 1993.

Submetido o seu julgamento como "'recurso representativo da

controvérsia', sujeito ao procedimento do art. 543-C do CPC (fl. 301), a Primeira Secdo, em sessdo realizada no dia
27.05.2009, por maioria, decidiu afetar o julgamento do processo a Corte Especial.

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolucdo n.° 08/2008, e em
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aditamento a deciséo de fls. 301:

a) comunique-se, com cOpia da presente decisdo, aos Ministros da 2.2 e 3.2 Se¢do dessa Egrégia Corte, nos termos e
para os fins previstos no art. 2.2, § 2.°, da Resoluc¢éo n.° 08/2008;

d) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Brasilia (DF), 22 de junho de 2009."

Ante o0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 25 de agosto de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0008269-28.2003.4.03.6103/SP
2003.61.03.008269-0/SP

APELANTE . REGIANE APARECIDA FELICIO

ADVOGADO . MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
PETICAO . RESP 2008111771

RECTE . REGIANE APARECIDA FELICIO

DECISAO

Recurso especial interposto por Regiane Aparecido Felicio, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constitui¢do Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento a
apelacdo interposta contra sentenca que julgou improcedente pedido de suspensdo dos efeitos da execugdo extrajudicial
até deciséo final na agdo principal.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 31, 81°, inciso 1V e 32 a 38 do Decreto-Lei n® 70/66.
ContrarrazGes apresentadas as fls. 226/235.
Decido.

Postergo o exame das condi¢des de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Benedito Gongalves, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolucéo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.160.435-PE, que versa questao idéntica a tratada
nestes autos de apelacédo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial admitido pelo Tribunal Regional Federal da Quinta Regido como representativo de
controvérsia, nos termos do art. 543-C, § 1.°, do CPC, versando os temas a saber: (i) a possibilidade de o credor
unilateralmente eleger o agente fiducidrio no bojo de execucéo extrajudicial de contrato regido pelas normas do
Sistema Financeiro da Habitacdo (SFH) com garantia hipotecdria; e (ii) a observancia ao Decreto-Lei n. 70/66,
precisamente acerca da notificacao pessoal do devedor para purgacao da mora. Infere-se que até o presente momento
o0 tema supra néo foi submetido a Corte nos termos dos arts. 543-C do CPC e 2.° da Resolucéo STJ n. 8, de 7 de agosto
de 200.8 Dessarte, tendo em vista a multiplicidade de recursos a respeito dos temas em foco, admito o processamento
do presente recurso repetitivo, a fim de que a controvérsia seja dirimida no ambito da Corte Especial do STJ, na
medida em que as questbes subjacentes ao SFH séo de competéncia das Primeira e Segunda Sec¢Ges do STJ. Para tanto,
determino a adocdo das seguintes providéncias:

a) tendo em vista o interesse das Instituicbes Financeiras que compde o SFH no julgamento da quaestio iuris, oficie-se
ao Presidente da Caixa Econdmica Federal - CEF e ao Presidente da Federacdo Brasileira de Bancos - Febraban
para, querendo, manifestarem-se a respeito, no prazo de 15 (quinze) dias. Para a mesma finalidade e no mesmo prazo,
considerando o interesse dos mutudrios, oficie-se o0 Presidente da Associacdo Nacional de Mutuarios;

b) dé-se vista ao Ministério Publico para confec¢do de parecer, em quinze (15) dias (art. 3°, I1);
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) comunique-se, com cdpia do presente decisum , os Ministros das Primeira e Segunda Se¢des do STJ e aos
Presidentes dos Tribunais de Justica e dos Tribunais Regionais Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°,
§ 2°, da Resolucéo STJ n. 8, de 7 de agosto de 2008;

d) suspenda-se o julgamento dos demais recursos sobre as matérias versadas no presente apelo nobre, consoante
preceitua 0 § 2.° do art. 2.° da Resolucéo STJ n. 8, de 7 de agosto de 2008.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Brasilia (DF), 16 de dezembro de 2009." (grifei).

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 24 de agosto de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009518-14.2003.4.03.6103/SP
2003.61.03.009518-0/SP

APELANTE . REGIANE APARECIDA FELICIO

ADVOGADO . MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
PETICAO : RESP 2008111769

RECTE . REGIANE APARECIDA FELICIO

DECISAO

Recurso especial interposto por Regiane Aparecida Felicio, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da
Constituigdo Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento a
apelacéo interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de revisdo de contrato de financiamento no
ambito do sistema financeiro da habitagdo, cumulado com antecipacéo de tutela.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 6°, alineas "c" (prética de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price) e "e", da Lei n® 4.380/64, 6°, §2° da Lei n° 8.024/90, 6°, §2°, da Lei n® 6.024/90 e 16 da Lei n° 8.880/94.

Decido.

Postergo o exame das condig¢Ges de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolucéo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizagao do Sistema de Amortizagdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposic¢ao contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando os
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislacdo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetério Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitagc&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n°® 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo hé falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Unico e 5° da Lei n° 8.692/93 impdem a instituicdo financeira um dever de informagéo
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cddigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizacao do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
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aplicacao da tabela Price e a formacao de conta em apartado para o dep6sito de parcelas de juros supostamente nédo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacdo das Variag@es Salariais e quitacdo
antecipada do contrato de mutuo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que nao houve contribuicédo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Se¢éo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacio (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Saloméo, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacédo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacao Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, I);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolugéo 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolucao n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 20 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0010355-10.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.010355-9/SP

APELANTE : ALESSANDRO JULIO DO NASCIMENTO

ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : GABRIEL AUGUSTO GODOY e outro

PARTE RE' : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

DECISAO

Recurso especial interposto por Alessandro Julio do Nascimento, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas
"a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que, na parte

conhecida, negou provimento a apelacdo interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de rescisdo
contratual, cumulado com repeticéo de indébito e restituigdo de quantias pagas.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alineas "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da Tabela
Price) e "e" da Lei n° 4.380/64, artigo 4° do Decreto-Lei 22.626/33, bem como a Lei 8.078/90. Aduz, ainda, que 0
julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica.

Decido.

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolu¢do
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia", com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questao idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizacdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
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saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposicdo contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando os
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n° 19/66 e legislagdo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetario Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitacao, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n° 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Gnico e 5° da Lei n° 8.692/93 impdem a instituicdo financeira um dever de informagéo
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputacao
do pagamento dos juros deve preceder & amortizacao do capital, sendo incabivel a alteragcdo da sisteméatica de
aplicacao da tabela Price e a formacao de conta em apartado para o dep6sito de parcelas de juros supostamente ndo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusdo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacdo das Variacdes Salariais e quitacédo
antecipada do contrato de mutuo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que ndo houve contribuigéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Secéo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacéo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Secdo examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucao 08/08, determino:

a) oficie-se a Federacédo Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacao Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, 1);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolugé&o 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL ateé ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da mateéria, nos termos do artigo 543-C do Caodigo de Processo Civil e da Resolucao n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 12 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002289-81.2005.4.03.6119/SP
2005.61.19.002289-8/SP

APELANTE : ALBERTO FRANCISCO DE JESUS JUNIOR

ADVOGADO : PAULO SERGIO DE ALMEIDA

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : RICARDO SANTOS

PETICAO : RESP 2009177166
RECTE : ALBERTO FRANCISCO DE JESUS JUNIOR
DECISAO

Recurso especial interposto por Alberto Francisco de Jesus Junior, com fundamento no artigo 105, inciso I1l, alinea
"a", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 5 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelag&o interposta contra
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sentenca que julgou improcedente o pedido de revisdo de contrato de financiamento no ambito do sistema financeiro da
habitacao.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 5° e 6°, alinea "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizagdo da
Tabela Price), da Lei n® 4.380/64, artigos 30 e 31, do Decreto-Lei n° 70/66, ao artigo 4°, do Decreto-Lei n° 22.626/33,
bem como as Leis n° 8.692/93, 5.869/73, 8.078/90.

Decido.

Postergo o exame das condicGes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou & Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugédo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no &mbito dos contratos de financiamento habitacional, a) a prética
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizagcdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposi¢do contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando 0s
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacao do artigo 6°, alinea c da Lei n° 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagdo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetario Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitac&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n® 4.380/64 e pelo artigo 7°, Il do Decreto-lei n°
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Unico e 5° da Lei n® 8.692/93 impdem a instituicdo financeira um dever de informacao
dirigida ao mutuario, exibindo demonstrativo de calculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputagéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizagédo do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacdo da tabela Price e a formagéo de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente nédo
amortizadas.

d) Impossibilidade da incluséo de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacdo das Variacgdes Salariais e quitacéo
antecipada do contrato de mituo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que nao houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Se¢éo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacéo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolucéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federac&o Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, 1);

b) comunique-se, com cdpia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justi¢ca, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolug&o 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante o0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00006 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002087-21.2006.4.03.6103/SP
2006.61.03.002087-9/SP

APELANTE . FRANCISCA MARIA DA SILVA

ADVOGADO . MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
PETIC;AO . RESP 2008147282

RECTE . FRANCISCA MARIA DA SILVA

DECISAO

Recurso especial interposto por Francisca Maria da Silva, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra ac6rdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento a
apelacdo, para manter sentenca que julgou improcedente pedido de suspensao da execucéao extrajudicial de imével
financiado no &mbito do sistema financeiro da habitac&o.

Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 31, §1°, inciso 1V, e 32 a 38 do Decreto-Lei n° 70/66.
Contrarrazdes apresentadas as fls. 188/193.
Decido.

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Benedito Gongalves, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolucéo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”, com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.160.435-PE, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial admitido pelo Tribunal Regional Federal da Quinta Regido como representativo de
controvérsia, nos termos do art. 543-C, § 1.°, do CPC, versando os temas a saber: (i) a possibilidade de o credor
unilateralmente eleger o agente fiduciario no bojo de execugéo extrajudicial de contrato regido pelas normas do
Sistema Financeiro da Habitacdo (SFH) com garantia hipotecaria; e (ii) a observancia ao Decreto-Lei n. 70/66,
precisamente acerca da notificacao pessoal do devedor para purgacdo da mora. Infere-se que até o presente momento
o0 tema supra nao foi submetido & Corte nos termos dos arts. 543-C do CPC e 2.° da Resolucéo STJ n. 8, de 7 de agosto
de 200.8 Dessarte, tendo em vista a multiplicidade de recursos a respeito dos temas em foco, admito o processamento
do presente recurso repetitivo, a fim de que a controvérsia seja dirimida no ambito da Corte Especial do STJ, na
medida em que as questbes subjacentes ao SFH séo de competéncia das Primeira e Segunda Sec¢Ges do STJ. Para tanto,
determino a adocdo das seguintes providéncias:

a) tendo em vista o interesse das Instituicbes Financeiras que compde o SFH no julgamento da quaestio iuris, oficie-se
ao Presidente da Caixa Econdémica Federal - CEF e ao Presidente da Federacao Brasileira de Bancos - Febraban
para, querendo, manifestarem-se a respeito, no prazo de 15 (quinze) dias. Para a mesma finalidade e no mesmo prazo,
considerando o interesse dos mutudrios, oficie-se o Presidente da Associacdo Nacional de Mutuarios;

b) dé-se vista ao Ministério Publico para confec¢do de parecer, em quinze (15) dias (art. 3°, I1);

) comunique-se, com cOpia do presente decisum , 0os Ministros das Primeira e Segunda Se¢des do STJ e aos
Presidentes dos Tribunais de Justica e dos Tribunais Regionais Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°,
§ 2°, da Resolucédo STJ n. 8, de 7 de agosto de 2008;

d) suspenda-se o julgamento dos demais recursos sobre as matérias versadas no presente apelo nobre, consoante
preceitua o § 2.° do art. 2.° da Resolugdo STJ n. 8, de 7 de agosto de 2008.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Brasilia (DF), 16 de dezembro de 2009."(grifei).

Ante o0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucédo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00007 APELAGAO CIVEL N° 0002385-13.2006.4.03.6103/SP
2006.61.03.002385-6/SP

APELANTE . FRANCISCA MARIA DA SILVA

ADVOGADO . MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
DECISAO

Recurso especial interposto por Francisca Maria da Silva, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituigdo Federal, contra acdrdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regiéo, que negou provimento a
apelacdo interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de revisdo de contrato de financiamento no
ambito do sistema financeiro da habitacéo.

Alega-se negativa de vigéncia ao artigo 6°, alineas "c" (pratica de anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela
Price) e "e" da Lei n® 4.380/64, artigo 6°, §2°, da Lei n° 6.024/90, artigo 6°, §2°, da Lei n° 8.024/90, artigo 16 da Lei n°
8.880/94, artigo 18, 84 Lei n® 8.177/91, artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal, aos artigos 1° a 4° da
Resolucéo n° 259, aos artigos 476 a 479 do Caédigo de Processo Civil, bem como a Simula 121 do STF.

Contrarraz@es apresentadas as fls.302/310.
Decido.

Postergo o exame das condicdes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Corte Especial (artigo 2°, § 1°, da Resolugéo
n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia", com fulcro
no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.194.402-RS, que versa questdo idéntica a tratada
nestes autos de apelacdo, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona, no ambito dos contratos de financiamento habitacional, a) a pratica
de anatocismo em decorréncia da utilizacdo do Sistema de Amortizacdo Francés - "Tabela Price" e b) a cobertura do
saldo devedor pelo FCVS, na auséncia de disposi¢do contratual a respeito. O Tribunal de origem admitiu o recurso e
determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos, destacando 0s
seguintes aspectos do apelo:

a) Em face da revogacéo do artigo 6°, alinea c da Lei n® 4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66 e legislagdo superveniente
(atos normativos editados pelo Conselho Monetério Nacional, sucessor do Banco Nacional de Habitac&o, no exercicio
da competéncia normativa definida pelo artigo 17, inciso | da Lei n° 4.380/64 e pelo artigo 7°, 1l do Decreto-lei n®
2.291/86) ndo ha falar em obrigatoriedade de amortizacdo nas parcelas do contrato de financiamento habitacional.

b) Os artigos 2°, paragrafo Unico e 5° da Lei n° 8.692/93 impdem a instituicdo financeira um dever de informacao
dirigida ao mutuério, exibindo demonstrativo de célculo do valor necessario para que a divida seja paga no prazo
contratado e o valor das parcelas efetivamente adimplidas, ndo existindo fundamento a amparar a pretensa
obrigatoriedade de dimensionamento do encargo mensal do financiamento do imével viabilizando o pagamento da
divida no tempo previsto no contrato.

c) Contrariedade ao artigo 993 do Cadigo Civil Brasileiro de 1916 (artigo 354 do CCB/2003), porquanto a imputagéo
do pagamento dos juros deve preceder a amortizagdo do capital, sendo incabivel a alteracdo da sistematica de
aplicacéo da tabela Price e a formagéo de conta em apartado para o depdsito de parcelas de juros supostamente néo
amortizadas.

d) Impossibilidade da inclusao de cobertura pelo FCVS - Fundo de compensacéo das Variacgfes Salariais e quitagéo
antecipada do contrato de mituo habitacional anterior a 31.12.1987 pela inaplicabilidade para esses fins da Lei n°
10.150/2000, visto que n&o houve contribuicéo a titulo de FCVS pelo novo mutuario. (fls. 656/657)

Como o tema atinente ao anatocismo encontra-se presente em recursos referentes a contratos com cobertura pelo
FCVS (examinados pela 12 Se¢éo, nos termos do CC 50.519/DF, DJ de 17/10/2005) e sem tal estipulacéo (analisados
pela 22 Secdo), a competéncia para julgamento do presente recurso é da Corte Especial (art. 2°, § 1°, da Resolugéo 08,
de 07.08.08). Registre-se que a 22 Se¢do examinou o tema, pelo regime do art. 543-C do CPC, ao julgar o REsp
1.070.297/PR, Min. Luis Felipe Salomao, DJ de 18/09/2009.

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolucéo 08/08, determino:

a) oficie-se a Federac&o Brasileira de Bancos - FEBRABAN -, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor - IDEC -
e a Associacdo Nacional de Mutuarios para, querendo, se

manifestar, no prazo de quinze dias (art. 3°, 1);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos demais Ministros do STJ e aos

Presidentes dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justica, nos termos e para 0s

fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolug&o 08/08;
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c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;
d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, 11).

Intime-se.

Brasilia, 22 de junho de 2010.."

Ante 0 exposto, SUSPENDO O RECURSO ESPECIAL até ulterior decisdo do Superior Tribunal de Justica a respeito
da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 08 daquele colegiado.

Publique-se.
Intimem-se.

Sédo Paulo, 16 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0029431-16.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.029431-0/SP

AGRAVANTE : PEDRO CARLOS FERREIRA PERES e outro
ADVOGADO : ANNA PAULA GOMES CAETANO MAZZUTTI
AGRAVANTE : EDNA GONCALVES PERES
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO DE SOUZA
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : DARTEC COM/ E SERVICOS LTDA e outro

: JOHN CHARLES THAINE SMALLWOOD
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
PETICAO : RESP 2008051109
RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
No. ORIG. : 97.05.13442-1 4F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letra "a", da Constituicdo Federal, contra
acorddo da 62 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que deu provimento a agravo de instrumento para
determinar a excluséo dos socios do polo passivo da execugdo.

Alega-se:

a) contrariedade aos artigos 4°, inciso V e 8 2°, da Lei n° 6.830/80, 135, inciso I11, do C4digo Tributario Nacional e 13
da Lei n® 8.620/93;

b) a responsabilidade dos s6cios € solidaria em caso de faléncia, nos termos do artigo 9° do Decreto-Lei n® 3.708/19,
porque ndo ha prova da integralizacéo das cotas da sociedade limitada;

c) por se tratar de sociedade limitada e de débito com a Seguridade Social, aplicaveis os artigos 13 da Lei n® 8.620/93 e
124, inciso 1, do C.T.N. que preveem a responsabilidade solidaria dos sécios.

Em contrarrazdes (fls. 156/161) os recorridos sustentam que a revisao de provas € vedada pela Simula 7 do Superior
Tribunal de Justica.

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e
Resolugéo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma RESP 1.101.728-SP. Vieram os autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado paradigma.

DECIDO.

Postergo o exame das condicGes de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justica que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Primeira Secdo (artigo 2°, § 1°, da
Resolugdo n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”,
com fulcro no artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, o recurso especial n® 1.153.119-MG, que versa questdo
tratada nestes autos de agravo de instrumento, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona se a responsabilizacdo pessoal dos socios por débitos
previdenciarios das sociedades por quotas de responsabilidade limitada, com base no art. 13 da Lei 8.620/93, deve
ficar subordinada a verificagdo das condigdes estabelecidas no art. 135, 111, do CTN. O Tribunal de origem admitiu o
recurso e determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos.
Assim, a competéncia para seu julgamento é da 12 Se¢do (art. 2°, § 1°, da Resolu¢édo 08, de 07.08.08).

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolugdo 08/08, determino:
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a) a distribuicdo por dependéncia do recurso que trata de mesma matéria e que também foi encaminhado como
processo repetitivo (art. 1°, § 4°);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Secao e aos Presidentes dos Tribunais de Justica
e dos Tribunais Regionais Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucéo 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 18 de novembro de 2009."

Ante 0 exposto, MANTENHO A SUSPENSAO DO RECURSO ESPECIAL até ulterior decis&o do Superior
Tribunal de Justiga a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugdo n° 08
daquele colegiado.

Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017099-80.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.017099-6/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : SAMPACK COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2005.61.82.025592-0 7F VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letra "a", da Constituicdo Federal, contra
acorddo da 62 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento a agravo de instrumento.
Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.

Alega-se:

a) contrariedade ao artigo 535, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil;

b) omissdo quanto a aplicagdo dos artigos 13 da Lei n® 8.620/93, 9° do Decreto-Lei n® 3.708/19 e 134, inciso VII, do
Caodigo Tributario Nacional;

c) violagéo aos artigos 124, inciso 11, 134, inciso VI, do Codigo Tributario Nacional, 13 da Lei n® 8.620/93 e 9° do
Decreto-Lei n° 3.708/19;

d) execucdo visava cobranca de débitos de contribuigdo social que permite inclusdo do sdcio no polo passivo, porque se
trata de responsabilidade solidaria;

e) irrelevante se aquisicao das cotas se deu em momento anterior ou posterior a ocorréncia do fato gerador, ja que a
responsabilidade é objetiva, independente de dolo ou culpa;

f) o redirecionamento independe de encontrar-se ou ndo bens da empresa;

g) pacto entre particulares ndo tem conddo de ser oposto a pretenséo fiscal;

h) auséncia de comprovacdo da integralizacdo das cotas da sociedade limitada.

Sem contrarrazdes (fl. 121).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e
Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma RESP 1.101.728-SP. Vieram o0s autos
conclusos em fun¢do do julgamento do mencionado paradigma.

DECIDO.

Postergo o exame das condic¢Ges de admissibilidade do recurso até pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de
Justiga que, consoante decisdo do Ministro Teori Albino Zavascki, afetou a Primeira Segéo (artigo 2°, § 1°, da
Resolucéo n° 08, de 07.08.2008, do STJ) e submeteu a seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia”,
com fulcro no artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, o recurso especial n°® 1.153.119-MG, que versa questao
tratada nestes autos de agravo de instrumento, prolatada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial em que se questiona se a responsabilizacdo pessoal dos s6cios por débitos previdenciarios
das sociedades por quotas de responsabilidade limitada, com base no art. 13 da Lei 8.620/93, deve ficar subordinada a
verificacdo das condicOes estabelecidas no art. 135, I11, do CTN. O Tribunal de origem admitiu o recurso e determinou
sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos.

Assim, a competéncia para seu julgamento é da 1 Secéo (art. 2°, § 1°, da Resolucdo 08, de 07.08.08).

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolugéo 08/08, determino:

a) a distribuicdo por dependéncia do recurso que trata de mesma matéria e que também foi encaminhado como processo
repetitivo (art. 1°, § 49);
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b) comunique-se, com copia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Secdo e aos Presidentes dos Tribunais de Justica e
dos Tribunais Regionais Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucdo 08/08;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;

d) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1).

Intime-se.

Brasilia, 18 de novembro de 2009."

Ante 0 exposto, MANTENHO A SUSPENSAO DO RECURSO ESPECIAL até ulterior decis&o do Superior
Tribunal de Justiga a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugao n° 08
daquele colegiado.

Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

Expediente Nro 8211/2011

00001 CONFLITO DE JURISDIGAO N° 0035285-83.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.035285-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
PARTE AUTORA : Justica Publica
PARTE RE : CRISTIANO BARBOSA MOURA

: CARLOS ROBERTO REIS SOUZA
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 2005.61.02.011757-6 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

1 - Designo o Juizo Suscitante para decidir, em carater provisorio, as medidas urgentes, por aplicagdo subsidiaria do
artigo 120 do Cddigo de Processo Civil.

2 - Determino que a Subsecretaria da 12 Secao extraia cdpia integral dos autos, remetendo-se os autos originais ao Juizo
designado para a apreciacdo das medidas urgentes.

Oficie-se.

Apos, tornem conclusos.
Sao Paulo, 13 de dezembro de 2010.

Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00002 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0031104-39.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.031104-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

PARTE AUTORA : CONDOMINIO AROEIRA

ADVOGADO : MARINA SIMS DAL BAO

PARTE RE . EMGEA Empresa Gestora de Ativos

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
SUSCITADO : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE CAMPINAS>5? SSJ>SP
No. ORIG. : 00039774720104036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO
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Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da Quarta Vara Civel de Campinas - SP, nos
autos da acdo de cobranca de cotas condominiais pelo CONDOMINIO AROEIRA contra EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS.

O feito foi distribuido, inicialmente, ao Juizo Federal da 4a Vara Civel de Campinas - Séo Paulo, suscitante, que, no
primeiro contato com os autos, declinou da competéncia em favor do Juizado Especial Federal Civel de Campinas, sob
o fundamento de que o valor da divida cobrada é inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, devendo incidir, assim, a
regra prevista no art. 3°, da Lei 10.259/2001.

Determinou, assim, a remessa do feito ao Juizado Especial Federal Civel de Capinas - Sdo Paulo.

Pela decisdo trasladada a fl. 60, o Juiz Federal do Juizado Especial Federal proferiu decisdo no sentido de a parte autora
é sociedade civil sem fins lucrativos, ndo abrangida, por isso, pela norma prevista no artigo 60, 11, da Lei n°
10.259/2001, determinando, em conseqliéncia, o retorno dos autos ao Juizo Federal Suscitante, da Quarta Vara de
Campinas.

Ao receber os autos em devolucéo, o Juizo Federal da Quarta Vara Federal de Campinas - SP suscitou este conflito
negativo de competéncia, afirmando, para tanto, que o valor atribuido & causa é inferior a 60 (sessenta) salarios
minimos, devendo ser reconhecida a competéncia do Juizado Especial Federal, que é absoluta, ndo se configurando, no
caso, nenhuma das hipoteses de ressalva expressamente previstas no § 1°, do artigo 3o, da Lei n® 10.259/2001.

Em consonéncia com essa afirmag&o, o Juizo Suscitante invocou precedente do Superior Tribunal de Justiga.
Requisitadas as informac6es, 0 Juizo Suscitado as prestou (fls. 83/85).

O parecer do Ministério Publico federal é pela procedéncia do presente conflito, com a declaragdo de competéncia do
Juizado Especial Federal Civel de Campinas/SP para o julgamento da ac&o principal.

E O BREVE RELATORIO.

Esta Egrégia Corte Regional j& se posicionou no sentido de fixar sua competéncia para processar e julgar conflitos de
competéncia instaurados entre Juizado Especial Federal Civel e Juizo Federal Comum, se ambos se situarem na mesma
regido, como é o caso.

Passo, assim, ao exame do presente incidente.

No processo originario, a pretenséo do autor, Condominio Aroeira, é de receber indenizagdo por danos materiais, no
montante de R$3.139,02 (trés mil, cento e trinta e nove reais e dois centavos), atualizados e acrescidos de juros e multa.
Controvertem os Juizos em conflito na questéo relativa & possibilidade de demandar, o autor da acéo, perante o Juizado
Especial Federal Civel, em face da norma prevista no art. 60 da Lei n® 10.259/2001, que dispGe:

""Art. 6° - Podem ser partes no juizado especial federal Civel:

I - como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n.
9.317, de 5 de dezembro de 1996.

Il - como rés, a Unido, autarquias, fundacGes e empresas federais''.

Referido dispositivo legal ndo faz referéncia aos condominios atribuindo-lhes capacidade para demandar perante o
Juizado Especial Federal Civel, sendo certo que essa possibilidade néo lhes é suprimida pela norma prevista no § 1°, do
artigo 3°, da mesma lei em referéncia.

Assim, o critério a ser observado é o do valor da causa, consoante reiteradas decisdes de nossas Cortes de Justica, das
quais destaco:

"EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZO FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL .
COBRANCA DE DiVIDA CONDOMINIAL. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA DO CONDOMINIO.
COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 30 E 6° DA LEI N° 10.259/2001. - O
entendimento da 22 Se¢éo é no sentido de que compete ao STJ o julgamento de conflito de competéncia estabelecido
entre Juizo federal e juizado especial federal da mesma Sec¢éo Judiciaria. - O condominio pode figurar perante o
juizado especial federal no pélo ativo de acao de cobranga. Em se tratando de cobranca inferior a 60 salarios
minimos deve-se reconhecer a competéncia absoluta dos juizados Federais. - Embora o art. 60 da Lei n® 10.259/2001
ndo faga mengéo do condominio, os principios que norteiam os juizados Especiais Federais fazem com que, na
fixacdo de sua competéncia, prepondere o critério da expressao econémica da lide sobre a natureza das pessoas que
figuram no pélo ativo. Conflito de Competéncia conhecido, para o fim de se estabelecer a competéncia do Juizo da
2a Vara do juizado especial federal da Secao Judiciaria do Parand, Subsecdo de Curitiba, ora suscitante.

(STJ - CC 73681 - Rel. Min. Nancy Andrighi - Segunda Secao - j. 08.08.2007 - v.u. - DJ 16.08.2007 - p. 00284)
"EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA PROMOVIDA POR CONDOMINIO EM FACE DE EMPRESA
PUBLICA FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL
E JUIZO FEDERAL COMUM. 1. A jurisprudéncia do Supremo tribunal federal e o atual entendimento do Superior
Tribunal de Justica s@o no sentido de que compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar os conflitos
de competéncia entre juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, desde que ambos os juizos envolvidos
pertencam a uma mesma regido. 2. Ao tempo em que se dava por competente para processar e julgar os conflitos
suscitados entre juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, o Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que os condominios podem figurar como autores nos juizados Especiais Federais (STJ, 2a Segéo,
CC 73681/PR, rel. Min. Nancy Andrighi., undnime, DJ 16/8/2007, p. 284). 3. Conflito de competéncia julgado
improcedente™.
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(TRF - 32 Regido - CC 10264 - Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos - Primeira Se¢ao - j. 21.01.2010 - maioria - DJF3 CJ 1
18.02.2010 - pag. 11)

"EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE COBRANCA. CONDOMINIO. VALOR DA CAUSA.
COMPETENCIA. JUIZADO S ESPECIAIS FEDERAIS. O condominio pode figurar perante o juizado especial
federal no poélo ativo de acdo de cobranca. Entendimento do STJ. As ac¢des civeis cujo valor ndo é superior a 60
salarios minimos devem ser processadas e julgadas perante o juizado especial federal, nos termos do art. 3o da Lei n°
10.259/2001. A obrigatoriedade das acGes perante o juizado especial federal através do meio eletrénico ndo constitui
Obice para o processamento de acdo inicialmente aforada perante a Justica federal Comum, quando a competéncia
para o seu julgamento é declinada em favor do juizado especial , nos termos do art. 113, § 2°, do CPC"".

(TRF - 4a Regido - AC 200771000041955 - Rel. Alexandre Congalves Lippel - Quarta Turma - j. 27.05.2009 - v.u. -
D.E. 08.06.2009)

"EMENTA

CONDOMINIO. PARTE AUTORA NOS JUIZADO S ESPECIAIS. POSSIBILIDADE. 1. Se a matéria tratada nos
autos ndo se enquadra nas hipoteses legais de exclusdo da competéncia dos juizados Especiais, 0 indeferimento da
inicial é a solugdo que se impde, em atencdo ao principio da instrumentalidade do processo. 2. A converséo do
processo fisico em meio eletrénico, como pretende o apelante, é materialmente impossivel, pois a nova propositura
da acdo necessita de ativa participacao do autor e de seu procurador, conforme dispdem os artigos 60 e 70 da
Resolucéo n° 13/04 desta Corte. 3. O condominio pode figurar perante o juizado especial federal no pélo ativo de
acao de cobranca. Em se tratando de cobranca inferior a 60 salarios minimos deve-se reconhecer a competéncia
absoluta dos juizados Federais. 4. Precedentes desta Corte e do Superior Tribunal de Justiga'".

(TRF - 4a Regido - AC 200671000503119 - Rel. Maria Lucia Luz Leiria - Terceira Turma - j. 06.11.2007 - maioria -
D.E. 05.03.2008)

Assim, conquanto a questdo possa ser controvertida, o fato é que prevalece o entendimento de que o condominio pode
ajuizar a acdo perante o Juizado Especial Federal, quando o valor da causa se situar no limite da competéncia dos
Juizados Especiais Federais, fixado pelo artigo 3°, I, da Lei n® 10.259/2001.

Diante do exposto, julgo procedente o presente conflito, declarando a competéncia do Juizo Suscitante (do Juizado
Especial Federal Civel de Campinas-SP), para processar e julgar o feito originario.

Comunique-se aos Juizos em conflito e, transitada em julgado, ao arquivo.

Int.

Sé&o Paulo, 03 de fevereiro de 2011.
RAMZA TARTUCE
Desembargadora Federal

00003 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0033542-38.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.033542-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

PARTE AUTORA : CONDOMINIO RESIDENCIAL VILLAGE MORUMBI
ADVOGADO . MAGDA GIANNANTONIO BARRETO

PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>13SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . 00364724120104036301 JE VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo do Juizado Especial Federal Civel de S&do Paulo, nos
autos da acfo de cobranca ajuizada pelo CONDOMINIO RESIDENCIAL VILLAGE MORUMBI contra a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF.

O feito foi distribuido, inicialmente, ao Juizo Federal da 25 Vara Civel de S&o Paulo, suscitado, que, no primeiro
contato com os autos, declinou da competéncia em favor do Juizado Especial Federal Civel, sob o fundamento de que o
valor da divida cobrada é inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, devendo prevalecer, na fixagcdo da competéncia, o
critério da expressdo econémica da lide sobre a natureza das pessoas que figuram no polo ativo.

Ao receber os autos, o Juiz Federal do Juizado Especial Federal Civel suscitou este conflito negativo de competéncia,
sob o fundamento de que "o artigo 6°, inciso I, da Lei n® 10.259/2001 estipula que podem ser partes no Juizado
Especial Federal Civel como autores as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim
definidas na Lei n® 9.317/96. No caso sob andlise, a parte autora ndo esta incluida em nenhuma dessas hipoteses”.

Em consonancia com essa afirmacdo, o juizo suscitante invocou precedentes desta Corte Regional.

Requisitadas as informac@es, o juizo suscitado as prestou (fls. 74/75).
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O parecer do Ministério Publico Federal é pela improcedéncia do presente conflito, com a declaracdo de competéncia
do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP para o julgamento da acéo principal.

E O BREVE RELATORIO.

Esta Egrégia Corte Regional ja se posicionou no sentido de fixar sua competéncia para processar e julgar conflitos de
competéncia instaurados entre Juizado Especial Federal Civel e Juizo Federal Comum, se ambos se situarem na mesma
regido, como € o caso.

Passo, assim, ao exame do presente incidente.

No processo originrio, a pretenséo do autor, Condominio Residencial Village Morumbi, é de receber indenizagéo por
danos materiais, no montante de R$3.059,14 (trés mil, cinqiienta e nove reais e quatorze centavos), atualizados e
acrescidos de juros e multa.

Controvertem os juizos em conflito na questéo relativa a possibilidade de demandar, o autor da acgdo, perante o Juizado
Especial Federal Civel, em face da norma prevista no art. 6° da Lei n°® 10.259/2001, que dispde:

"Art. 6° - Podem ser partes no juizado especial federal Civel:

I - como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n.
9.317, de 5 de dezembro de 1996.

Il - como rés, a Unido, autarquias, fundacgdes e empresas federais™.

E certo que referido dispositivo legal ndo faz referéncia aos condominios no sentido de atribuir-Ihes capacidade para
demandar perante o Juizado Especial Federal Civel, sendo certo, também, que essa possibilidade nao Ihes é suprimida
pela norma prevista no § 1°, do artigo 3°, da mesma lei em referéncia.

Assim, o critério a ser observado é o do valor da causa, consoante reiteradas decisdes de nossas Cortes de Justica, das
quais destaco:

"EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZO FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL .
COBRANGCA DE DIVIDA CONDOMINIAL. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA DO CONDOMINIO.
COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 30 E 6° DA LEI N° 10.259/2001. - O
entendimento da 2% Secéo é no sentido de que compete ao STJ o julgamento de conflito de competéncia estabelecido
entre Juizo federal e juizado especial federal da mesma Secao Judiciéria. - O condominio pode figurar perante o
juizado especial federal no pélo ativo de acao de cobranca. Em se tratando de cobranca inferior a 60 salarios
minimos deve-se reconhecer a competéncia absoluta dos juizados federais. - Embora o art. 60 da Lei n® 10.259/2001
néo faca mencdo ao condominio, os principios que norteiam os juizados especiais federais fazem com que, na
fixacdo de sua competéncia, prepondere o critério da expressdo econdmica da lide sobre a natureza das pessoas que
figuram no pélo ativo. Conflito de Competéncia conhecido, para o fim de se estabelecer a competéncia do Juizo da
2a Vara do juizado especial federal da Sec¢éo Judiciaria do Parand, Subsecdo de Curitiba, ora suscitante.

(STJ - CC 73681 - Rel. Min. Nancy Andrighi - Segunda Secéo - j. 08.08.2007 - v.u. - DJ 16.08.2007 - p. 00284)
"EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA PROMOVIDA POR CONDOMINIO EM FACE DE EMPRESA
PUBLICA FEDERAL . CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL
E JUIZO FEDERAL COMUM. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e o atual entendimento do
Superior Tribunal de Justi¢a séo no sentido de que compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar os
conflitos de competéncia entre juizados especiais federais e juizos federais comuns, desde que ambos 0s juizos
envolvidos pertengam a uma mesma regido. 2. Ao tempo em que se dava por competente para processar e julgar os
conflitos suscitados entre juizados especiais federais e juizos federais comuns, o Superior Tribunal de Justica firmou
o entendimento de que os condominios podem figurar como autores nos juizados especiais federais (STJ, 2a Secéo,
CC 73681/PR, rel. Min. Nancy Andrighi., undnime, DJ 16/8/2007, p. 284). 3. Conflito de competéncia julgado
improcedente™.

(TRF - 32 Regido - CC 10264 - Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos - Primeira Se¢ao - j. 21.01.2010 - maioria - DJF3 CJ 1
18.02.2010 - pag. 11)

"EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE COBRANCA. CONDOMINIO. VALOR DA CAUSA.
COMPETENCIA. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. O condominio pode figurar perante o juizado especial
federal no pdlo ativo de acao de cobranca. Entendimento do STJ. As aces civeis cujo valor n&o é superior a 60
salarios minimos devem ser processadas e julgadas perante o juizado especial federal, nos termos do art. 3o da Lei n°
10.259/2001. A obrigatoriedade das a¢des perante o juizado especial federal através do meio eletrénico néo constitui
Gbice para o processamento de acdo inicialmente aforada perante a justica federal comum, quando a competéncia
para o seu julgamento é declinada em favor do juizado especial , nos termos do art. 113, § 2° do CPC"".

(TRF - 4a Regido - AC 200771000041955 - Rel. Alexandre Congalves Lippel - Quarta Turma - j. 27.05.2009 - v.u. -
D.E. 08.06.2009)

"EMENTA

CONDOMINIO. PARTE AUTORA NOS JUIZADOS ESPECIAIS. POSSIBILIDADE. 1. Se a matéria tratada nos
autos ndo se enquadra nas hipoteses legais de exclusdo da competéncia dos juizados especiais, o indeferimento da
inicial é a solugdo que se impde, em atencdo ao principio da instrumentalidade do processo. 2. A converséo do
processo fisico em meio eletrdnico, como pretende o apelante, € materialmente impossivel, pois a nova propositura
da agdo necessita de ativa participagdo do autor e de seu procurador, conforme dispdem os artigos 60 e 70 da
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Resolugdo n° 13/04 desta Corte. 3. O condominio pode figurar perante o juizado especial federal no p6lo ativo de
acdo de cobranga. Em se tratando de cobranca inferior a 60 salarios minimos deve-se reconhecer a competéncia
absoluta dos juizados federais. 4. Precedentes desta Corte e do Superior Tribunal de Justi¢ca™.

(TRF - 4a Regido - AC 200671000503119 - Rel. Maria Lucia Luz Leiria - Terceira Turma - j. 06.11.2007 - maioria -
D.E. 05.03.2008)

Assim, conquanto a questdo possa ser controvertida, o fato € que prevalece o entendimento de que o condominio pode
ajuizar a acdo perante o Juizado Especial Federal, quando o valor da causa se situar no limite da competéncia dos
Juizados Especiais Federais, fixado pelo artigo 3°, I, da Lei n® 10.259/2001.

Diante do exposto, julgo improcedente o presente conflito, declarando a competéncia do juizo suscitante (do Juizado
Especial Federal Civel de Sdo Paulo-SP), para processar € julgar o feito originério.

Comunique-se aos juizos em conflito e, transitada em julgado, ao arquivo.

Int.

S&o Paulo, 03 de fevereiro de 2011.
RAMZA TARTUCE
Desembargadora Federal

00004 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0029724-78.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.029724-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

PARTE AUTORA : CONDOMINIO EDIFICIO ORQUIDEA

ADVOGADO : EDSON ELI DE FREITAS

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>12SSJ>SP
SUSCITADO . JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2010.63.01.019766-6 JE Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo MM. Juizo Federal do Juizado Especial Federal Civel de
Séo Paulo (SP) em face do MM. Juizo Federal da 122 Vara Civel de S&o Paulo (SP).

O MM. Juizo suscitante argumenta, em sintese, que a competéncia dos Juizados Especiais Federais Civeis deve ser
apurada pelo polo ativo da demanda. No caso, o art. 6° da Lei n. 10.259/01 estipula que poderao ser autoras no Juizado
as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n. 9.317/96, ndo se incluindo
a parte autora, Condominio Edificio Orquidea, na hip6tese legal (fls. 55/57).

O MM. Juizo suscitado declinou da competéncia com fundamento em deciséo do Superior Tribunal de Justi¢ca "acerca
da competéncia para julgamento da matéria relativa a cobranca de cotas condominiais ajuizadas contra a Caixa
Econdmica Federal, com valor inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, - objeto dos presentes autos - que considerou
que a competéncia para apreciar a matéria € dos Juizados Especiais Federais Civeis" (fls. 46/50).

Manifestou-se o llustre Procurador Regional da Republica, Dr. Luiz Carlos dos Santos Gongalves, pela improcedéncia
do conflito de competéncia e reconhecimento da competéncia do juizo suscitante, "conforme orientagdo jurisprudencial
firmada pelo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AGRCC 200700408540, Relatado pelo Min. Sidnei Beneti,
em 23/2/2010" (fl. 70).

Decido.

Juizado Especial Civel. Condominio. Incompeténcia. O Juizado Especial Civel ndo é competente para acéo de
cobranga ajuizada por entidade condominial:

PROCESSO CIVIL - CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - ACAO DE COBRANGCA - CONDOMINIO -
JUIZADO ESPECIAL E JUIZO FEDERAL - COMPETENCIA PARA O INCIDENTE - IMPOSSIBILIDADE DE
DEMANDAR PERANTE O JUIZADO ESPECIAL - CONFLITO PROCEDENTE - COMPETENCIA DO JUiZO
SUSCITADO (DA 16 VARA FEDERAL) DECLARADA.

1. Esta Corte Regional j& fixou sua competéncia para processar e julgar conflitos de competéncia instaurados entre
Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo e Juizo Federal.

2. Embora desprovido de personalidade, o Condominio possui capacidade processual para compor uma relagédo
processual em defesa dos interesses dos condéminos coletivamente considerados.

3. E conquanto possa, em tese, promover a¢do perante o Juizado Especial Civel Estadual, uma vez que néo esta
elencado no rol proibitivo do art. 8o, da Lei n® 9.099/95, ndo ha expressa autorizagéo para que figure no polo ativo da
acdo proposta no Juizado Especial Federal, na medida em que a Lei n® 10.259/01 indica, taxativamente, em seu art. 6°,
as pessoas que estdo legitimadas a tanto.Precedentes.

4, Conflito procedente. Competéncia do Juizo Suscitado (da 16a Vara Federal de Sdo Paulo) declarada.

(TRF da 3% Regido, CC n. 2004.03.00.060091-2, Rel. Juiz Fed. Conv. Hélio Nogueira, j. 25.04.08)
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PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. VARA FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL CIVEL. AGAO DE COBRANGA. CONDOMINIO NO POLO ATIVO DA DEMANDA. COMPETENCIA DA
VARA FEDERAL CIVEL. INTELIGENCIA DO ARTIGO 6°, INCISO |, DA LEI 10.259/01.

1. A Lei n° 10.259/2001, em seu artigo 6°, inciso 1, fixa, em numerus clausus, o rol de pessoas que podem ser partes,
figurando no polo ativo de processos ajuizados perante o Juizado Especial Federal Civel.

2. O condominio edilicio € uma universalidade de coisas, um ente despersonalizado, que embora tenha capacidade de
ser parte, ndo pode figurar como autor no Juizado Especial Federal Civel, pois néo é pessoa fisica, nem tampouco
microempresa ou empresa de pequeno porte.

3. Néo procede a tese de que o dispositivo em questdo deve ser interpretado extensivamente, admitindo-se o
condominio como autor no Juizado Especial, ao argumento de que, em sendo um ente despersonalizado, ndo passa de
um grupo de pessoas fisicas que partilham de um quinhao ideal da propriedade mantida em comum.

4. O condominio pode ser composto por pessoas fisicas e juridicas, como na hipétese dos autos, em que o condémino
demandado ¢ a Caixa Econémica Federal - CEF, cuja presenca no p6lo passivo da acdo de cobranca é responsavel
por atrair a competéncia da Justica Federal para o processamento do feito.

5. Precedentes desta Corte. 6. Conflito que se julga procedente, para declarar a competéncia do Juizo Federal da 1a
Vara de Campo Grande-MS, o suscitado.

(TRF da 3% Regido, CC n. 2005.03.00.088503-0, Rel. Juiz Fed. Conv. Marcio Mesquita, j. 20.06.07)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. COBRANCA. DEBITOS CONDOMINIAIS.
CONDOMINIO. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ILEGITIMIDADE ATIVA. COMPETENCIA DO JUiZO
SUSCITADO. CONFLITO PROCEDENTE.

| - O artigo 6°, I, da Lei n® 10.259/01, ndo atribuiu ao "condominio™ legitimidade para propor ac¢ées perante o Juizado
Especial Federal, restringindo a capacidade postulatdria somente as figuras ali descritas (as pessoas fisicas e as
microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n°® 9.317, de 5 de dezembro de 1996).

Il - Precedentes desta Colenda 12 Secdo (CC n° 2005.03.00.071841-1, Relator Desembargador Federal Luiz Stefanini;
e CC n°2004.03.00.058795-6, Relator Desembargador Federal Johonsom di Salvo).

111 - Conflito procedente. Competéncia do Juizo Suscitado.

(TRF da 32 Regidio, CC n. 2005.03.00.031458-0, Rel. Des. Fed. Cecilia Mello, j. 18.04.07)

Do caso dos autos. Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado em acéo de cobranca de despesas
condominiais ajuizadas pelo Condominio Edificio Orquidea.

O MM. Juizo suscitado, sob o fundamento da interpretagdo extensiva do art. 6° da Lei n. 10.259/01, considerou que o
Juizado Especial Civel é competente para apreciar agéo de cobranca ajuizada por condominio em face da CEF.

A jurisprudéncia deste Tribunal, no entanto, estd em confronto com a decisdo agravada, tendo fixado o entendimento da
incompeténcia do Juizado Especial Civel nessa hipotese.

Né&o se ignora a decisdo mencionada pelo Ilustre Procurador Regional da Republica (STJ, AGRCC n. 80.615, Rel. Min.
Sidnei Beneti, j., 10.02.10) em seu parecer (fl. 70), contudo, convém destacar que o Superior Tribunal de Justica
acolheu embargos declaratérios opostos para, com efeitos modificativos, ndo conhecer do referido conflito de
competéncia, tendo em vista deciséo proferida pelo Supremo Tribunal Federal no sentido da incompeténcia do Superior
Tribunal de Justica para julgar conflitos de competéncia entre Juizo Federal e Juizado Especial Federal da mesma Se¢do
Judiciéria (STJ, EDACC n. 80.615, Rel. Min. Sidnei Beneti, j. 24.03.10).

Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE o conflito, e declaro a competéncia do MM. Juizo Federal da 122 Vara Civel
da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, com fundamento no art. 120, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil.
Oficie-se.

Apos, cumpridas as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.

S8o Paulo, 31 de janeiro de 2011.

Louise Filgueiras
Juiza Federal Convocada

Boletim Nro 3202/2011

00001 CONFLITO DE JURISDICAO N° 0023264-75.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.023264-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

PARTE AUTORA : Justica Publica

PARTE RE : NILTON MATTOS FRAGOSO FILHO
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SJ CAMPOS SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
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No. ORIG. : 00065348120084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPQOS/SP

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACOES PENAIS EM ANDAMENTO. INEXISTENCIA DE
CONEXAO PROBATORIA E INSTRUMENTAL ENTRE OS FATOS. MERA POSSIBILIDADE DE
CONTINUIDADE DELITIVA. INOCORRENCIA DA PREVENCAOQ. CONFLITO IMPROCEDENTE.

Trata-se de conflito de competéncia negativo suscitado pelo Juizo Federal da 22 VVara de Sdo José dos Campos/SP, nos
autos da acdo penal n.° 2008.61.03.006534-3, distribuida originariamente ao Juizo Federal da 3? VVara de Sao José dos
Campos/SP, ora suscitado, e que apura a préatica do delito descrito no artigo 168-A, §1°, inciso I, do Codigo Penal.
Mera possibilidade de se reconhecer a continuidade delitiva entre os fatos abordados nos referidos processos, uma vez
que a agdo penal n° 2006.61.03.002455-1 trata dos delitos praticados nos anos de 2004 a dezembro de 2005, ao passo
que o feito n° 2008.61.03.006534-3 abarca as condutas supostamente cometidas nos anos de janeiro de 2006 a 2007,
pelo mesmo réu, na geréncia da mesma empresa.

A simples constatacéo da continuidade delitiva ndo implica necessariamente no reconhecimento da conexéo dos feitos.
O conjunto probatério produzido em um dos autos ndo influi na prova referente a outra acéo penal. Embora as condutas
tenham sido cometidas pelo mesmo réu, na geréncia da mesma empresa, as infracfes foram praticadas em
circunstancias de tempo diferentes. As provas a serem produzidas nos autos referir-se-ao a periodos distintos e
especificos, nos limites das dentncias oferecidas pela acusacao.

O fato dos processos correrem em varas distintas ndo induz na assertiva de que havera sentengas contraditorias
porquanto pode acontecer do réu comprovar sua inocéncia em determinado periodo e por conseguinte ser absolvido,
bem como néo ter a mesma sorte nas demais competéncias e ser condenado.

Caso seja reconhecida a continuidade delitiva, posteriormente, preceder-se-a a unificacdo das penas em sede de
execucgdo penal.

Prevencdo do juizo suscitante ndo configurada.

Conflito de competéncia procedente. Declarada a competéncia do Juizo suscitado da 3% Vara Federal de S&o José dos
Campos/SP.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢&do do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por maioria, julgar procedente o conflito para declarar competente o Juizo suscitado da
3% Vara Federal de Sao José dos Campos/SP, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sé&o Paulo, 20 de janeiro de 2011.
Vesna Kolmar
Relatora para Acérddo

SUBSECRETARIA DA 32 SECAO

Boletim Nro 3198/2011

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0058259-42.2000.4.03.9999/SP
2000.03.99.058259-9/SP
RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
EMBARGANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RONALDO SANCHES BRACCIALLI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO : ROSALINA QUINTINO TRINDADE
ADVOGADO : MARIA APARECIDA GAMBA
No. ORIG. : 99.00.00091-6 1 Vr GARCA/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
ART. 203, V, CF. ART. 20, §8 2° E 3°, DA LEI N° 8.742/93.

- O beneficio de prestacdo continuada, de um salario minimo mensal, previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal e
regulamentado pelo art. 20 e paragrafos da Lei n® 8.742/93, é devido a pessoa portadora de deficiéncia (sem limite de
idade) e ao idoso, com mais de 65 anos, que comprovem nao ter condi¢Ges econdmicas de se manter e nem de ter sua
subsisténcia mantida pela familia.
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- Para efeitos do art. 20, § 2°, da Lei 8.742/93, a incapacidade para a vida independente ndo s6 é aquela que impede as
atividades mais elementares da pessoa, mas também a impossibilita de prover ao préprio sustento.

- O Pleno do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da ADIN 1232-1-DF (DJ 01.06.2001), declarou
constitucional o § 3° do art. 20 da Lei n° 8.742/93. Ressalte-se, outrossim, também com base nesse julgamento, os
precedentes da Excelsa Corte em reclamacgfes ajuizadas pelo INSS tém-se orientado no sentido de que (a) tal regra ndo
impede que, no exame de cada caso concreto, o julgador faca uso de outros meios para aferir a miserabilidade do
requerente do beneficio e de sua familia, exatamente para que o art. 203, V, da Constituicdo Federal se cumpra rigorosa,
prioritaria e inescusavelmente (Recl 3805-SP, Rel. Min. Carmen Ldcia, DJ 18.10.2005), bem como (b) o legislador
pode estabelecer hipdtese objetiva para o efeito de concesséo do beneficio assistencial, ndo sendo vedada a
possibilidade de outras hipoteses, também mediante lei, razdo pela qual plenamente possivel a concessdo do beneficio
assistencial com base em legislacdo superveniente a Lei n° 8.742/93, a qual néo foi objeto da ADIN 1232-1-DF (Recl
4280-RS, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ 30.08.2006).

- Também a C. Corte Superior de Justica, interpretando o referido dispositivo legal, firmou entendimento no sentido de
que o requisito da comprovacao da renda familiar per capita ndo superior a ¥ do salario minimo - artigo 20, pardgrafo
3°, da Lei n®8.742/93 - ndo exclui que a condicao de miserabilidade, necessaria & concessao do beneficio assistencial,
resulte de outros meios de prova (tais como laudo s6cio-econdmico, provas testemunhais e comprovantes de despesas),
de acordo com cada caso concreto.

- Cabe acrescer, ainda, a existéncia de legislacao superveniente a Lei n® 8.742/93 que estabeleceu critérios mais
dilargados para a concessdo de outros beneficios assistenciais: como a Lei n® 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a
Lei n° 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo - PNAA,; a Lei n® 10.219/2001, que
criou o Bolsa Escola; a Lei n°® 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que
instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢fes socioeducativas; assim como o Estatuto do
Idoso, Lei n° 10.741/2003. Deste modo, a demonstrar que o proprio legislador ordinario tem reinterpretado o art. 203 da
Constituicdo Federal, no sentido de admitir que o parametro objetivo do § 3° do art. 20 da Lei n° 8.742/93 seja
conjugado, no caso concreto, com outros fatores indicativos do estado de miserabilidade do cidadéo.

- Do mesmo modo, é for¢oso concluir que a interpretagdo sistematica da legislacdo superveniente, embora se refira a
outros beneficios assistenciais, possibilita ao julgador que o pardmetro objetivo do § 3° do art. 20 da Lei n° 8.742/93
seja conjugado, no caso concreto, com outros fatores indicativos da comprovagdo da condi¢do de miserabilidade do
idoso ou do deficiente que pleiteia o beneficio assistencial.

- Ja decidiu o Excelso Tribunal inocorrer violagdo ao inciso V do artigo 203 da Constituicao da Republica ou a decisdo
proferida na ADIN n° 1.232-1-DF, a aplicagio aos casos concretos do disposto supervenientemente pelo Estatuto do
Idoso (artigo 34, paragrafo Unico, da Lei n° 10.741/2003).

- Preenchidos os requisitos necessarios ao deferimento do beneficio, deve prevalecer o entendimento expresso no v.
acdrddo embargado, que deu provimento ao recurso da parte autora.

- Embargos infringentes desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Se¢ao do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por maioria, negar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatorio e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de dezembro de 2010.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

Expediente Nro 8219/2011

00001 ACAO RESCISORIA N° 0009221-12.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.009221-2/SP
RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SIMONE GOMES AVERSA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : ARGEMIRA BENTA DO PRADO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
No. ORIG. : 95.03.055395-4 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
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Fls. 756/762: vista as partes, sucessivamente, pelo prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, ao Ministério Publico Federal.

S&o Paulo, 13 de janeiro de 2011.
Marcia Hoffmann
Juiza Federal Convocada

00002 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0034077-98.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.034077-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

PARTE AUTORA : MIRIAM MAJOR

ADVOGADO : CELSO FONTANA DE TOLEDO

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 2009.61.11.002370-9 1 VVr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que é suscitante o Juizo Federal da 12 VVara de S&o José do Rio
Preto/SP - 62 Subse¢do Judiciéria de Primeira Instancia de S&o Paulo e, suscitado, o Juizo Federal da 2% Vara de
Marilia/SP - 112 Subsecdo Judicidria de Primeira Instancia de Sdo Paulo, nos autos de ac¢éo ordinaria com pedido de
concessdo do beneficio previdenciario de amparo social ao idoso, ajuizada por Miriam Major, em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS.

A acdo foi originariamente distribuida ao Juizo Federal da 22 VVara de Marilia/SP, que nos termos dos artigos 109,
paragrafo 3° e 113, caput, do Cddigo de Processo Civil, declinou da competéncia para conhecer € julgar o feito, em
favor de uma das Varas Federais de Sao José do Rio Preto/SP, em razdo da autora ter informado a mudanga de
domicilio para a cidade de Catanduva/SP, pertencente a circunscri¢do da 62 Subsec¢ao Judiciaria Federal do Estado de
Séo Paulo.

O Juizo suscitante, por sua vez, afirmou ser competente o Juizo Federal da 2% Vara de Marilia/SP, que nos termos do
artigo 89 do Cadigo de Processo Civil, a alteracdo de domicilio de qualquer das partes, durante a tramitagdo da
demanda, ndo tem o condao de alterar a competéncia do Juizo, sendo a mesma determinada no momento em que a a¢do
é proposta, sendo irrelevantes as modificacOes de estado de fato ou de direito ocorridas posteriormente.

As fls. 15, o r. Juizo Federal da 12 Vara de S&o José do Rio Preto/SP, foi designado para resolver, em carater provisorio,
as eventuais medidas urgentes, bem como, oficiado ao r. Juizo Federal da 2% VVara de Marilia/SP, para prestar
informagdes.

As informagdes foram prestadas as fls. 22/23, pelo Juizo Federal da 22 VVara de Marilia/SP.

O Ministério Publico Federal, as fls. 28/30, ofereceu parecer manifestando-se pela procedéncia do conflito de
competéncia, a fim de que seja declarada a competéncia do Juizo Federal da 22 VVara de Marilia/SP.

Decido.

Observo, inicialmente, que o artigo 120, paragrafo Gnico, do Codigo de Processo Civil autoriza o relator a decidir de
plano o conflito de competéncia quando houver "jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questao suscitada".

A questédo posta nos autos refere-se a definicdo da competéncia para o processamento e julgamento de demanda
ajuizada nos moldes do artigo 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, recusada pelo Juizo Federal da 22 Vara de Marilia/SP,
em virtude da mudanca de domicilio da autora, remeteu os autos para a 62 Subsecdo Judiciéria Federal do Estado de Sao
Paulo.

Trata-se, portanto, de competéncia relativa, ndo declaravel de oficio. Sobre o tema, posicionamento pacifico do E.
Superior Tribunal de Justi¢a consubstanciado na Stimula n® 33/STJ, in verbis: "A incompeténcia relativa ndo pode ser
declarada de oficio."

Somente ap6s a determinacdo para manifestar-se quanto a contestagéo (fls. 07, em 25.06.2009), a autora comunicou ao
Juizo a mudanca de seu domicilio (fls. 08, em 16.07.2009).

Néo tem a mudanga superveniente de endereco o condao de alterar a competéncia que, a teor do art. 87 do Cadigo de
Processo Civil, é fixada no momento em que a agéo € proposta.

Nesse mesmo sentido:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. JUiZO FEDERAL E JUiZO ESTADUAL. ACAO DECLARATORIA.

RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVIGO. MUDANGA DE DOMICILIO DO AUTOR. IRRELEVANCIA.
INTELIGENCIA DO ART. 87, DO CPC. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.
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Nos termos do art. 87, do CPC, a competéncia territorial se define no momento da propositura da acao, sendo
irrelevante a posterior mudanca de domicilio do autor.

Conflito conhecido, para declarar a competéncia do Juizo de Direito da 1% Vara Civel de Catanduva, o suscitante."
(CC n©41.933/SP, 32 Secdo, Rel. Min. Paulo Medina, DJ: 01.08.2005).

"CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO DE PROVENTOS. COMPETENCIA
TERRITORIAL. POSTERIOR MUDANGCA DE DOMICILIO.

- SEGUNDO O CANON CONTIDO NO ARTIGO 87, DE NOSSA LEI PROCESSUAL CIVIL, QUE DISCIPLINA O
PRINCIPIO DA PERPETUATIONIS JURISDICTINIS, A COMPETENCIA TERRITORIAL DEVE SER FIXADA NO
MOMENTO DA PROPOSITURA DA ACAO, SENDO IRRELEVANTE A POSTERIOR MUDANCA DO DOMICILIO
DO SEGURADO DA PREVIDENCIA SOCIAL NO CURSO DA ACAO, SUBSISTINDO A COMPETENCIA FIXADA
NO ARTIGO 109, PARAGRAFO 3., DA CF/88.

- CONFLITO CONHECIDO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL."

(CC n°19.728/MG, 32 Secdo, Rel. Min. Vicente Leal, DJ: 24.10.1997).

Pelo exposto, julgo procedente o presente conflito de competéncia, com fulcro no artigo 120, paragrafo Gnico, do
Cadigo de Processo Civil, declarando competente o Juizo Federal da 22 VVara de Marilia/SP, para o processamento e
julgamento da acéo.

Comunique-se e publique-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apos, observadas as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.

Int.

Sé&o Paulo, 28 de janeiro de 2011.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

00003 ACAO RESCISORIA N° 0008585-70.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.008585-9/SP
RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WAGNER ALEXANDRE CORREA

: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : MARIA APARECIDA RODRIGUES
ADVOGADO : ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA
CODINOME : MARIA APARECIDA RODRIGUES DE FARIA
No. ORIG. : 2008.03.99.022823-7 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Abra-se vista as partes, sucessivamente, pelo prazo de 10 (dez) dias, para raz6es finais.

S&o Paulo, 07 de janeiro de 2011.
Marcia Hoffmann
Juiza Federal Convocada

00004 MANDADO DE SEGURANCA N° 0029272-68.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.029272-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

IMPETRANTE : MANOEL FRANCISCO DE MORAES (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : GILBERTO ORSOLAN JAQUES e outro

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S B DO CAMPO SP
INTERESSADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00033987220104036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPOQ/SP
DESPACHO

1 - Nos termos do art. 251 do Regimento Interno dessa Corte, mantenho a decisdo agravada por seus préprios
fundamentos, recebendo a insurgéncia de fls. 171/184 como agravo regimental.
2 - Cumpra-se a parte final da deciséo de fls. 165/166, abrindo-se vista ao Ministério Publico Federal.
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3 - Oportunamente o presente recurso sera levado em mesa, para julgamento. Int.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2011.
Newton De Lucca
Desembargador Federal Relator

00005 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0029629-48.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.029629-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

PARTE AUTORA : SERGIO TEIXEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : VALDIR CHIZOLINI JUNIOR

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 00043765820104036111 1 Vr ASSIS/SP

DECISAO

1. Cuida-se de conflito negativo de competéncia promovido pelo Juizo Federal da 1% VVara em Assis, Séo Paulo
(Suscitante), em razdo da negativa de competéncia do Juizo Federal da 3% Vara em Marilia, Sdo Paulo (Suscitado), para
processar e julgar pedido de auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez.

2. O feito foi originariamente distribuido ao Juizo Suscitado, que declinou da competéncia a Justica Federal em Assis,
Séo Paulo, sob fundamento de que a cidade de Lutécia, onde reside a parte, é abrangida pela 16 Subsecdo Judiciaria
Federal do Estado de Sao Paulo (fls. 4-verso e 5).

3. O Suscitante, de seu turno, sustenta tratar-se de competéncia territorial e, portanto, relativa, entendimento consagrado
na Sumula 33 do Superior Tribunal de Justica, pelo qué caberia ao Suscitado apreciar a demanda em tela (fls. 2-verso a
4).

4. Nos termos do art. 120, caput, do compéndio de processo civil, houve designacdo do Juizo Suscitado para resolver,
em carater provisorio, as medidas urgentes (fl. 11).

5. O Parquet Federal opinou "pela procedéncia do conflito, a fim de que seja declarada a competéncia do Juizo Federal
de Marilia, o suscitado" (fls. 21-24).

6. E o relatorio.

Decido.

7. Dispde o art. 120 do Codigo de Processo Civil:

"Art. 120. Podera o relator, de oficio, ou a requerimento de qualquer das partes, determinar, quando o conflito for
positivo, seja sobrestado o processo, mas, neste caso, bem como no de conflito negativo, designara um dos juizes para
resolver, em caréter provisorio, as medidas urgentes.

Paragrafo Unico. Havendo jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questéo suscitada, o relator podera decidir de
plano o conflito de competéncia, cabendo agravo, no prazo de 5 (cinco) dias contados da intimagéo da decisdo as
partes, para o 6rgdo recursal competente.” (Paragrafo Gnico acrescentado pela Lei 9.756, de 17 de dezembro de 1998)
8. Depreende-se da leitura do paragrafo Unico do dispositivo legal supra que, visando dar maior celeridade ao
julgamento dos conflitos de competéncia, o legislador autorizou o Relator, por meio de manifestacdo monocratica,
decidir, de plano, a controvérsia, desde que haja jurisprudéncia dominante do Tribunal sobre a questao.

9. A anélise deste conflito revela que esta € a hipotese que, nesta sede, se configura.

10. Razdo assiste ao Juizo Suscitante.

11. A parte reside no municipio de Lutécia e ajuizou a¢do previdenciaria na Justica Federal em Marilia, S&o Paulo,
tendo o Magistrado declinado, ex officio, de sua competéncia, remetendo o0 processo a Justica Federal em Assis, Sao
Paulo, situada a quaestio no ambito do conflito entre Varas da mesma Justica Federal, instaladas em localidades
diversas.

12. O caso, portanto, é de competéncia territorial geral, ou de competéncia de foro, de natureza relativa. O entendimento
em voga esta cristalizado na jurisprudéncia, ex vi da Simula 33 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual ndo
pode o Juiz, em semelhante circunstancia, declinar, sponte propria, da competéncia, e da Simula 23 deste Tribunal:
"Sumula 23. E territorial e no funcional a divisdo da Se¢&o Judiciaria de S&o Paulo em Subsecdes. Sendo territorial,
a competéncia é relativa, ndo podendo ser declinada de oficio, conforme disp&e o artigo 112 do CPC e Stimula 33 do
STJ."

13. Nesse sentido, ainda:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAQ FISCAL. DOMICILIO DO DEVEDOR. COMPETENCIA
TERRITORIAL. INCOMPETENCIA RELATIVA NAO PODE SER DECLARADA DE OFICIO. SUMULA 33/STJ.
AUSENCIA DE EXCECAO DE INCOMPETENCIA. SUMULA 58/STJ.
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1. (...) Por se tratar de competéncia relativa, a competéncia territorial ndo pode ser declarada ex officio pelo Juizo.
Esse entendimento se consolidou com a Sumula 33 do Superior tribunal de Justica, in verbis: 'A incompeténcia relativa
ndo pode ser declarada de oficio.'

()

4. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal de Sinop - SJ/MT, o suscitado."
(STJ-12S., CC 101222, proc. 200802619049, Rel. Min. Benedito Gongalves, v. u., DJE 23/3/2009)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. COMPETENCIA RELATIVA. ARGUICAO DE
INCOMPETENCIA EX OFFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A competéncia territorial, consagrada no principio geral do foro do domicilio do réu, € relativa, determinando-se no
momento em que a agéo é proposta.

2. E vedado ao 6rgéo julgador declarar, de oficio, a incompeténcia relativa (Simula n.° 33 do STJ), que somente
poderd ser reconhecida por meio de excecdo oposta pelo réu/executado.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 6 Vara da Secdo Judiciaria do Estado do Par4, o
suscitado." (STJ - 12 S., CC 47491, proc. 20040178439, Rel. Min. Castro Meira, v. u., DJU 18/4/2005, p. 00209)
"PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. AUTOR DOMICILIADO EM LOCALIDADE DIVERSA. COMPETENCIA
TERRITORIAL.

1. A circunstancia de o autor ndo ter domicilio onde se encontra o 6rgao jurisdicional ndo autoriza a redistribui¢ao ou
o desmembramento do feito para que a demanda se processe em outra localidade. Ainda que a localizagdo de varas em
uma determinada Subsecao Judiciaria consubstancie norma de organizacao judiciaria, a matéria diz respeito a sua
competéncia territorial, 0 que d& ensejo a incidéncia da Simula n. 33 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual
a incompeténcia relativa nao pode ser declarada de oficio. Precedente do TRF da 32 Regido.

2. Conflito de competéncia procedente.” (TRF - 32R., 18 S., CC 4135, proc. 2001.03.00.031827-0, Rel. Des. Fed. André
Nekatschalow, v. u., DJF3 CJ1 28/9/2009, p. 5)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. VARAS FEDERAIS DE DIFERENTES SUBSECOES JUDICIARIAS.
COMPETENCIA TERRITORIAL. ARGUICAO EX OFFICIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 33 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. CONFLITO DE COMPETENCIA PROCEDENTE.

I - Muito embora fosse mais adequado juridicamente o autor propor a a¢do previdenciaria perante as varas federais da
subsecdo judiciaria em que é domiciliado, a elei¢do de foro diverso ndo tem o conddo de afastar a relatividade da
competéncia jurisprudencial, porque territorial.

Il - Tratando-se efetivamente de caso de competéncia territorial relativa, ndo pode ser declinada de oficio a teor da
Stmula n° 33 do Superior Tribunal de Justiga.

111 - Conflito procedente para reconhecer a competéncia do Juizo Suscitado.” (TRF - 32 R., 32 S., CC 4533, proc.
2003.03.00.005921-2, Rel. Des. Fed. Walter do Amaral, maioria, DJU 23/9/2004, p. 145)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - JUiZOS FEDERAIS - ACAO DE CONCESSAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO - COMPETENCIA TERRITORIAL - SUMULA 33 DO C. STJ.

I - A competéncia territorial é relativa, de modo que incide o enunciado da Simula 33 do C. Superior Tribunal de
Justica, segundo a qual ndo pode o juiz, em tal hipdtese, declinar de sua competéncia ex officio.

Il - Conflito negativo procedente. Competéncia do Juizo Suscitado." (TRF - 3*R., 32 S., CC 2003.03.00.071316-7, Rel.
Des. Fed. Sergio Nascimento, v. u., DJU 9/6/2004, p. 168)

"PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA ENTRE VARAS FEDERAIS DA
MESMA SUBSECAO JUDICIARIA. COMPETENCIA DE NATUREZA RELATIVA. DECLINACAO DE OFICIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A divisdo de competéncia entre Varas Federais de uma mesma Subsecdo Judicidria € de natureza territorial,
portanto relativa. Precedentes desta Corte.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica cristalizado na Simula n.° 33 é de que 'a incompeténcia relativa nao
pode ser declarada de oficio’.

3. Tendo a acdo sido ajuizada perante o Juizo da 12 Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo/SP, é incabivel a
declinacéo de competéncia, de oficio, sob o fundamento de que o autor tem domicilio em cidade abrangida pela
Subsecédo Judiciaria de Guarulhos, e que nesta Subsecdo deveria ser processada e julgada.

4. Conflito de competéncia procedente para declarar a competéncia do Juizo Suscitado." (TRF - 32R., 32S., CC 4129,
proc. 2001.03.00.030479-9, Rel. Des. Fed. Galvao Miranda, DJU 18/9/2003, p. 332)

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE VARAS FEDERAIS SITUADAS NO
INTERIOR. DOMICILIO DA PARTE AUTORA ABRANGIDO PELA JURISDICAO DE UMA DAS VARAS.
COMPETENCIA RELATIVA.

- A competéncia das Varas Federais situadas no interior é relativa, e ndo ha norma constitucional ou
infraconstitucional que considere como absoluta a competéncia da vara federal em cujo foro territorial tenha domicilio
a parte autora, com excecao da Lei n® 10.259/91.

- Trata-se de competéncia territorial relativa, sendo prorrogavel a jurisdigao.

- Em n&o havendo manifestacédo da parte mediante excecao de incompeténcia tempestivamente oposta, ndo ha
possibilidade de declinacéo de oficio. Aplicacdo da Simula 33 do STJ." (TRF - 42R., 32 S., CC 200604000382506, Rel.
Des. Fed. Jodo Batista Pinto Silveira, v. u., DJE 23/4/2007)

14. Deflui das raz8es acima expendidas a competéncia do Juizo Suscitado para processar e julgar a lide.
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15. Ante referida fundamentacéo, e com supedaneo no paragrafo dnico do art. 120 do Cédigo de Processo Civil,
JULGO PROCEDENTE o presente conflito negativo de competéncia e declaro competente para processar € julgar a
demanda em epigrafe o Juizo Suscitado, qual seja, 0 JUIZO FEDERAL DA 38 VARA EM MARILIA, SAO PAULO.
16. Oficiem-se os Juizos aqui envolvidos com a maior brevidade possivel.

17. Decorrido o prazo recursal, arquivem-se estes autos.

18. Intimem-se. Publique-se.

S8o Paulo, 24 de janeiro de 2011.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00006 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0033175-14.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.033175-5/SP

RELATORA . Juiza Federal Convocada Marisa Vasconcelos

PARTE AUTORA : ALCIONE BARBOSA RODRIGUES

ADVOGADO . MARCO AURELIO DA CRUZ FALCI

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SANTOS > 42 SSJ> SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 5 VARA DE SAO VICENTE SP

No. ORIG. : 00030634420104036311 JE Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Santos/SP em face do
MM. Juizo de Direito da 5% Vara de S8o Vicente/SP, visando a definicdo do Juizo competente para processar e julgar a
acdo em que se objetiva a concessao de beneficio previdenciério.

Ajuizada a agdo perante 0 MM. Juizo de Direito da 6% Vara Civel de Séo Vicente/SP, este se declarou incompetente
para o deslinde da controvérsia, com fundamento no que dispde o artigo 3°, da Lei n® 10.259, de 12 de julho de 2001,
entendendo tratar de competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais.

Contra tal orientacao insurge-se o Juizado Especial Federal Civel de Santos, com amparo no que dispde o artigo 20 da
Lei 20.259/01 e jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido.

O Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia do conflito negativo de competéncia, para que seja declarada a
competéncia do Juizo Estadual da 5% Vara de Séo Vicente/SP.

E o relatoério.
Decido.

Com fundamento no art. 120, paragrafo Unico, do CPC e de acordo com o entendimento firmado na Terceira Se¢do
desta Egrégia Corte, decido de forma monocratica.

Pois bem.

O artigo 109, § 3°, da Constituicao Federal, atribui competéncia delegada a Justiga Estadual, sejam varas distritais ou da
sede da comarca, do respectivo domicilio do segurado ou beneficiario, quando nédo houver Vara Federal ou Juizado
Especial Federal instalado naquela localidade.

Quanto a interpretacdo da competéncia federal delegada prevista neste artigo constitui entendimento desta Corte
Regional que néo se deve reduzir o alcance de referida norma, impondo orientag&o restritiva capaz de dificultar o acesso
ao Judiciério, forcando o jurisdicionado a deslocar-se da localidade de seu domicilio, onde existe érgao jurisdicional
estadual, para defender seu direito perante VVara Federal ou Juizado Especial Federal, sediado em localidade outra, ainda
gue em municipio vizinho.

Assim, inexistindo sede de Vara Federal ou Juizado Especial Federal no local do domicilio do segurado ou beneficiario,
a opcdo pela propositura da acdo no Juizado Especial Federal, porventura mais préximo (art. 20 da Lei n® 10.259/2001),
é prerrogativa, a ser exercida Unica e exclusivamente pelo Autor, ndo sendo permitido a0 MM. Juizo Estadual declinar
da competéncia federal que Ihe foi delegada.

Vale frisar que a Lei n® 10.259/01, que instituiu o Juizado Especial Federal, visando ampliar a garantia de acesso a
justica, imprimindo maior celeridade na prestacéo jurisdicional, no interesse do jurisdicionado, ndo pode ser invocada
como uma limitacdo aos seus proprios fins. Ainda, o art. 25 da lei reportada, deve ser interpretado dentro desses
parametros e, mesmo que assim ndo fosse, ndo poderia a lei, neste caso especifico, dispor de forma diversa da
pretendida pela norma constitucional.

Na hipdtese € relevante o fato do Autor da agdo, que versa sobre matéria previdencidria, ser domiciliado em localidade
que ndo é sede de Vara do Juizado Especial ou Vara da Justica Federal, o que Ihe assegura a possibilidade da opcao
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preceituada no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica (o Juizado Especial Federal Civel de Santos foi implantado
em 14.01.2005 e somente a partir de 18.03.2005 sua jurisdi¢do passou a abranger os Municipios de Bertioga, Cubatéo,
Guaruja, Praia Grande e S&o Vicente - sem prejuizo da subsisténcia do art. 109, § 3°, da CF, como decorréncia da
hegemonia das normas). O dispositivo facultou ao segurado o ajuizamento da a¢do no foro do seu domicilio, podendo
este optar por ajuiza-la em qualquer dos foros competentes, se assim lhe convier, pois a prerrogativa foi instituida em
seu beneficio, e tem cunho social, com o objetivo de facilitar o seu acesso a Justica (a proposito, entre outros, STF,
Ministro Sepulveda Pertence, RE 223.139-RS, DJU 18/09/98, pg. 20; RTJ 171/1062; RE 117.707, Ministro Moreira
Alves, DJU 05/08/94, pg. 19300; STF, RE 287.351-RS, Plenario, em 02/08/01, in Theotdnio Negréo, CPC, 35a edicéo,
Saraiva, pg. 66, nota 27c, ao art. 109, CF).

Este também é o entendimento sufragado pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢ca; bem ainda, pela Terceira Secao
desta Egrégia Corte, consoante 0s seguintes arestos:

"CONFLITO DE COMPETENCIA - PROVA DE TEMPO DE SERVICO - CONCESSAO DE APOSENTADORIA.

- As justificacBes judiciais visando instruir pedidos junto as autarquias federais, em geral, devem ser processadas
perante a Justica Federal.

- No entanto, se no foro do domicilio do segurado néo for sede de Justica Federal, visando um melhor acesso ao
judiciario, o comando constitucional do art.109, I, § 3°, permite que as a¢cBes em que forem partes instituicdes de
previdéncia social sejam processadas perante 0 Juizo Estadual.

Jurisprudéncia iterativa desta E.Corte."

(STJ, 3 Secéo, Conflito de Competéncia n® 12463/MG, Proc. n°® 1995/0002289-3, Relator Min. Cid Flaquer Scartezzini,
J.11/09/1996, DJ Data: 29/10/1996 PG: 41575, v.u.)

"AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADO CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
ACAO PREVIDENCIARIA. O AUTOR. ART. 109, § 3°, CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. LEI N° 10.259/2001.
I - A norma posta no art. 109, § 3°, CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz respeito aos segurados e
beneficiarios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em municipios desprovidos de vara da Justica
Federal; por outro lado, a criacdo do Juizado Especial Federal teve por norte propiciar a mesma reducao de obstaculos
ao ingresso da parte junto ao Poder Judiciario, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n® 10.259/2001 sem os
embaragos tradicionalmente postos ao processo comum.

Il - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si s6, 0 abandono da tese esposada pelo MM. Juizo
suscitado, cuja conseqliéncia seria a de obrigar o autor a litigar perante o Juizado Especial Federal Civel da Capital, sem
que tenha sido essa a escolha do postulante.

Il - O § 3°do art. 3°da Lei n® 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do Juizado Especial, a sua
competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substancia do art. 109, § 3°,CF, porquanto a delegacao a que
alude somente é admitida quando inexiste vara da Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo
veicula norma que visa afugentar eventual divida em relacéo & competéncia aferivel entre as proprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da Justi¢a Estadual em que domiciliado o autor.

IV - O art. 20 da Lei n°® 10.259/2001 ¢ suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de ajuizamento, pelo autor, no
Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos incisos do art. 4° da Lei n® 9.099/95, na inexisténcia de
vara federal, opgao posta Unica e exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido
altera-la, como equivocadamente entendeu 0 MM. Juizo suscitado, cuja orientacdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do MM. Juizo de Direito da 5% Vara da
Comarca de Séo Vicente para processar € julgar a acdo originaria .autos n® 791/02."

(TRF - 32 Regido, Terceira Secdo, Conflito de Competéncia 4422, Processo 200303000008265-SP, DJU 04/11/2003, p.
112, Relatora Desembargadora Federal MARISA SANTOS, decisdo unanime)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA. FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3°, DA CF.
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. LEI N° 10.259/01.

| - Cabe ao segurado, nos termos do art. 109, § 3°, da CF/88, optar entre propor a demanda perante o Juizo Estadual do
foro de seu domicilio ou no Juizo Federal com jurisdigdo sobre seu domicilio.

I1- A Lei n® 10.259/01 - cujo escopo foi justamente proporcionar uma prestacao jurisdicional mais célere e livre dos
embaragos habituais do processo ordinario - ndo pode ser interpretada no sentido de restringir o alcance da norma
constitucional, limitando a op¢&o a ser exercida pelo segurado, criando-lhe algum tipo de dificuldade ou embarago para
o pleno exercicio do direito de agdo.

I11- A competéncia dos Juizados tem carater absoluto no tocante a Vara Federal instalada na mesma Subse¢do
Judiciéria, até o limite de sessenta salarios-minimos (art. 3°, 83°, Lei n® 10.250/01).

I11- Conflito de competéncia procedente."

(TRF - 32 Regido, Terceira Secdo, Conflito de Competéncia 6292, Processo 200403000414168-SP, DJU 24/06/2005, p.
496, Relator Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA, decisdo unanime)

Ante 0 exposto, julgo procedente o presente conflito negativo de competéncia, para declarar competente 0 MM. Juizo
de Direito da 5% Vara de S&o Vicente/SP.

Apo6s, cumpridas as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.

Intimem-se.
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Sé&o Paulo, 12 de janeiro de 2011.
Marisa Vasconcelos
Juiza Federal Convocada

00007 ACAO RESCISORIA N° 0036334-62.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.036334-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS

AUTOR : EDVALDO GONCALVES SANTANA
ADVOGADO : JOSE LUIZ PENARIOL

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2004.61.24.000030-0 1 Vr JALES/SP
DECISAO

A Desembargadora Federal MARISA SANTOS (Relatora):

Trata-se de acao rescisoria de sentenca proferida pelo JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DE JALES - SP, nos autos de n°
2004.61.24.000030-0, que julgou improcedente pedido de aposentadoria por invalidez, ao fundamento de néo ter sido
provada a incapacidade total e permanente para o trabalho.

A sentenga esta vazada nos seguintes termos:

"Autos n° 2004.61.24.000030-0 / 12 Vara Federal de Jales/SP.

Autor: Edvaldo Gongalves Santana.

Réu: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Procedimento Suméario (classe 36).

Sentenca Tipo A (v. Resolucdo n.o 535/2006, do E. CJF).

Sentenga.

Vistos etc.

Trata-se de agdo em rito sumario proposta por Edvaldo Gongalves Santana, qualificado nos autos, em face do Instituto
Nacional do Seguro Social/INSS, visando a concesséo de aposentadoria por invalidez previdenciaria (ao segurado
rural). Salienta o autor, em apertada sintese, que sempre trabalhou no campo, desde tenra idade, e que, por estar,
atualmente, terminantemente impedido de exercer atividade econdmica remunerada, j& que acometido de grave mal
incapacitante (doenca mental), tem direito & prestacéo postulada. Aponta o direito de regéncia. Cita entendimento
jurisprudencial. Apresenta 11 quesitos para a pericia, arrola 3 testemunhas, e junta diversos documentos com a inicial.
Concedidos ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, determinou a Juiza de Direito, por medida de
celeridade processual, a imediata producgéo de pericia, nomeando perito habilitado ao mister. Facultou, as partes, no
prazo de 5 dias, a indicacéo de assistentes e a apresentacdo de quesitos. Fixou o valor dos honorarios periciais.
Designou, ainda, audiéncia de instrugdo, determinando a cita¢ao do INSS.

O INSS apresentou quesitos.

Interpds o INSS agravo retido da decisé@o que arbitrou os honorarios periciais em salarios minimos.

Citado, o INSS ofereceu contestacéo, em cujo bojo arguiu preliminar de inépcia da peticdo inicial, e, no mérito,
defendeu tese no sentido da improcedéncia. Em caso de eventual procedéncia, o beneficio apenas deveria ser pago a
partir da pericia, arbitrando-se os honorarios advocaticios no percentual de 5% sobre os valores devidos até a data da
sentenca.

Na audiéncia realizada na data designada, cujos atos processuais estdo documentados nos autos, foi colhido o
depoimento pessoal do autor, e ouvidas duas testemunhas por ele arroladas. Dispensou a Juiza de Direito, a
requerimento do autor, homologando a desisténcia, a oitiva da testemunha Maria Cristina.

Foi juntado, as folhas 67/69, parecer da lavra do assistente técnico do INSS (Dr. Osnir Custodio).

Destituido o perito do encargo, outro foi indicado em sua regular substitui¢ao (v folhas 75/76).

Interp6s o INSS agravo retido da decisdo que arbitrou os honorarios periciais em salarios minimos.

Recebido o recurso, foi mantida a deciséo.

Produzida a prova pericial médica, o laudo respectivo foi devidamente juntado aos autos (v. folhas 91/92).

As partes for