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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 33/2011 — Séo Paulo, quinta-feira, 17 de fevereiro de 2011

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 8374/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0002317-62.2002.4.03.6181/SP
2002.61.81.002317-7/SP

RECORRIDO : JP
RECORRENTE : CETF

: CVFF
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE R IVAHY BADARO
DECISAO
Recurso especial interposto por C. E. T. F. e C. V. F. F., com fulcro no artigo 105, inciso 111, letra "a", da Constitui¢do
Federal, contra ac6rddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que, a unanimidade, deu provimento
ao recurso de apelacdo ministerial para condenar os apelados as penas de 3 (trés) anos de reclusdo, a qual foi convertida

em duas restritivas de direitos, e pagamento de 125 (cento e vinte e cinco) dias-multa, a razdo de 1/30 (um trinta avos)
do salario minimo (fl. 603). Embargos de declaracdo rejeitados (fl. 621)

Alega-se afronta ao artigo 155 do Cddigo de Processo Penal, com a redacéo dada pela Lei n® 11.690, de 09.06.2008, ao
argumento de que o acorddo condenou os recorrentes com base, exclusivamente, no fato de serem eles os socios da
empresa DECADA, sem producdo de prova em juizo a respeito da autoria delitiva.

Contrarraz0es, fls. 677/680v°, nas quais se sustenta a inadmissibilidade do recurso especial, devido a intengéo de
reexame de prova e em razdo de o artigo em rela¢do ao qual se alega ofensa ndo ser vigente na época em que foi
proferida a sentenca.

Decido.

Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.

A ementa do acérddo recorrido esta assim redigida:
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PENAL. PROCESSO PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°, | DA LEI 8.137/90. ABSOLVICAO
EM PRIMEIRO GRAU. RECURSO DA ACUSAGAO. PROVAS SUFICIENTES. REUS SAO OS UNICOS SOCIOS DA
EMPRESA. RESPONSABILIDADE PELA REGULARIDADE FISCAL-TRIBUTARIA DA SOCIEDADE. RECURSO
MINISTERIAL PROVIDO PARA CONDENAR OS ACUSADOS.

I - Os apelados tiveram plena ciéncia das irregularidades fiscais da empresa, e ndo se empenharam para sanar o0s
dividendos tributarios, quedando-se inertes. Assim, sendo os Unicos sdcios da empresa na época dos fatos, conforme
faz prova o documento da JUCESP costado aos autos, s6 se pode concluir, de forma Idgica e plausivel, que ambos séo
os autores dos fatos a eles imputados na inicial acusatéria;

I - Ademais, observa-se que a diferenca entre o valor declarado a Receita Federal e o real valor que deveria constar é
por demasiado discrepante, o que permite concluir que os réus tinham conhecimento do fato, visto que se trata de
valores atinentes ao patrimdnio da empresa da qual eram, conforme documentos dos autos, sécios majoritarios e
Unicos sécios;

111 - Ha prova cabal apta a corroborar a autoria delitiva dos apelados;

IV - Recurso provido.

Os embargos de declaracdo, por sua vez, tém a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO. SUPOSTA VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE NAO CULPABILIDADE E A NORMA DO ARTIGO 155 DO CPP. AUSENCIA DE OMISSAO NO
JULGADO. EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracéo constituem um instrumento processual voltado para integrar omissoes, bem como sanar
eventual obscuridade, ambigliidade ou contradi¢cdo que macule o julgado.

2. Na senda do que vem decidindo os tribunais patrios, segundo expressa diccdo dos artigos 619 e 620 do Codigo de
Processo Penal, assim como do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos de declaracgéo, ainda que
opostos com a finalidade de prequestionar matéria discutida nos autos, ndo merece acolhida quando ausente ao menos
uma das hipdteses veiculadas nos mencionados dispositivos. Precedente do C. STJ.

3. Consoante tem entendido o Supremo Tribunal Federal, o prequestionamento prescinde da referéncia expressa, no
acordao, a nimeros de artigos, paragrafos, incisos ou alineas.

4. Inexistindo omissdo a ser sanada, devem os embargos de declaraco ser rejeitados.

O recurso guarda plausibilidade. A Lei n® 11.690/2008 deu nova redacao ao artigo 155 do Cadigo de Processo Penal, o
qual € expresso em vedar a condenacdo com base em provas produzidas exclusivamente na fase inquisitiva. A nova
disposicdo decorre do principio do contraditdrio previsto no artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal, de modo a
positivar o entendimento que ja era amplamente aceito na doutrina e jurisprudéncia, o qual orienta que os elementos
informativos produzidos nessa fase sejam repetidos em juizo. (Andrey Borges de Mendonca, in Nova Reforma do
Cadigo de Processo Penal - 22 edico, revista atualizada e ampliada-Editora Método, Sdo Paulo, 2009, p. 148).

A respeito da comprovacao da autoria delitiva o acérdao deixou consignado:

A questao posta em discussao se resume a analise da autoria delitiva, cabendo verificar se os documentos apontados
pelo Parquet Federal sdo aptos ou ndo para se configurar a autoria dos apelados.

Delimitado o objeto do presente recurso, passo a analise.

Preliminarmente, € importante sintetizar os documentos fornecidos pela JUCESP, que apontam os representantes
legais da empresa.

A fl. 133 observa-se que a sociedade Década Engenharia Construc&o e Incorporacio Ltda. foi constituida em
19/10/1990, tendo como sécios os apelados Carlos Eduardo Toledo Ferraz e Cid Vinhate Ferraz Filho, respondendo,
cada um deles, por 50% da quota social.

J& &s fls. 131/132 vé-se que a empresa sofreu alteragdo em sua denominacéo social, tendo os apelantes se retirado da
sociedade, em 17/12/1998.

Ora, respondendo igualmente pela sociedade a época dos fatos, ndo é crivel que os apelados néo tivessem
conhecimento da administragdo financeira da empresa. Mesmo que tais fungdes tenham sido exercidas por terceiros, 0s
apelados, na condigéo de socios majoritarios (e Unico socios), tinham a plena responsabilidade pela regularidade da
sociedade, principalmente no ambito fiscal-tributario.

Outrossim, urge salientar que os apelados foram inteirados acerca das irregularidades encontradas pela fiscalizacio
da Receita Federal, conforme se verifica a fl. 43, ocasido, inclusive, em que o0s réus solicitaram a designacgéo de nova
data para suas oitivas.

Entretanto, ndo ha noticia de que os réus tenham sido ouvidos em procedimento administrativo. Na esfera penal, os
acusados foram revéis, ndo respondendo a qualquer chamado da Justica, demonstrando n&o ter interesse em expor sua
versdo dos fatos, e, com isso, defender-se das acusacoes.

E fora de ddvida, na conformidade das disposicdes constitucionais referentes ao processo penal, que ninguém é
obrigado a se autoincriminar.

Da mesma forma, o interrogatorio judicial é prova de defesa.

Contudo, o0 exame da prova dos autos é feito conjuntamente.
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No contexto dessa avaliacao, resta demonstrada, pela prova documental, a autoria dos fatos pelos apelados.

Primeiro, porque, como vé dos autos, 0s mesmos tiveram plena ciéncia das irregularidades fiscais da empresa, e ndo se
empenharam para sanar os dividendos tributarios, quedando-se inertes.

Segundo, porque, mesmo tendo ciéncia do ocorrido, os apelados, sendo os Gnicos socios da empresa na época dos
fatos, conforme faz prova o documento da JUCESP costado aos autos, s6 se pode concluir, de forma logica e plausivel,
que ambos sao os autores dos fatos a eles imputados na inicial acusatoria.

Ainda, os depoimentos das testemunhas devem ser vistos com parcimonia. Verifica-se que nenhuma das testemunhas
arroladas pelas defesas tinha conhecimento dos fatos, sendo, tdo-somente, para fins de antecedentes.

Por fim, observa-se que a diferenga entre o valor declarado a Receita Federal e o real valor que deveria constar € por
demasiado discrepante, o que permite concluir que os réus tiveram ciéncia do fato, visto que se trata de valores
atinentes ao patrimonio da empresa da qual eram, conforme documentos dos autos, s6cios majoritarios e Unicos
sOcios.

Considerando, portanto, todo o arcabouco probatdrio dos autos, vislumbro a existéncia de prova cabal apta a
corroborar a autoria delitiva dos apelados.

Nota-se que o decisum condenou os reus somente com base em prova produzida extrajudicialmente, o que contraria o
disposto no artigo citado, o qual j& era vigente quando da sua prolacéo.

Diante do exposto, ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CRIMINAL N° 0002317-62.2002.4.03.6181/SP
2002.61.81.002317-7/SP

RECORRIDO : JP
RECORRENTE : CETF
:CVFF
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE R IVAHY BADARO

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por C. E. T. F. e C. V. F. F., com fulcro no artigo 102, inciso Ill, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra acdrddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que, & unanimidade, deu
provimento ao recurso de apela¢do ministerial para condenar os apelados as penas de 3 (trés) anos de recluséo, a qual
foi convertida em duas restritivas de direitos, e pagamento de 125 (cento e vinte e cinco) dias-multa, a razdo de 1/30
(um trinta avos) do salario minimo (fl. 603). Embargos de declaracéo rejeitados (fl. 621)

Alega-se afronta ao artigo 5°, inciso LVII, da Constituigdo Federal, ao argumento de que o acérddo condenou 0s
recorrentes com base, exclusivamente, no fato de serem eles os socios da empresa DECADA, sem producéo de prova
em juizo a respeito da autoria delitiva, o que configura ofensa ao principio da ndo culpabilidade. Aduz-se repercussao
geral do tema.

Contrarrazdes, fls. 681/685v°, nas quais se sustenta a inadmissibilidade do recurso, devido a falta de demonstragéo da
relevancia da questéo constitucional e auséncia de violacgéo direta a Constituicao.

Decido.

Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.

A repercussdo geral do tema cabe ao Supremo Tribunal Federal dizer.

A ementa do acorddo recorrido esta assim redigida:

PENAL. PROCESSO PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1° I DA LEI 8.}37/90. AB§OLVI(;AO
EM PRIMEIRO GRAU. RECURSO DA ACUSACAO. PROVAS SUFICIENTES. REUS SAO OS UNICOS SOCIOS DA

EMPRESA. RESPONSABILIDADE PELA REGULARIDADE FISCAL-TRIBUTARIA DA SOCIEDADE. RECURSO
MINISTERIAL PROVIDO PARA CONDENAR OS ACUSADOS.
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| - Os apelados tiveram plena ciéncia das irregularidades fiscais da empresa, € ndo se empenharam para sanar 0s
dividendos tributarios, quedando-se inertes. Assim, sendo o0s (nicos sécios da empresa na época dos fatos, conforme
faz prova o documento da JUCESP costado aos autos, s6 se pode concluir, de forma I6gica e plausivel, que ambos séo
os autores dos fatos a eles imputados na inicial acusatéria;

I - Ademais, observa-se que a diferenca entre o valor declarado a Receita Federal e o real valor que deveria constar é
por demasiado discrepante, o que permite concluir que os réus tinham conhecimento do fato, visto que se trata de
valores atinentes ao patriménio da empresa da qual eram, conforme documentos dos autos, sdcios majoritarios e
Unicos socios;

Il - H& prova cabal apta a corroborar a autoria delitiva dos apelados;

IV - Recurso provido.

Os embargos de declaracdo, por sua vez, tém a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARA(;AO. PREQUESTIONAMENTO. SUPOSTA VIOLA(;AO AO PRINCIPIO DA
PRESUNGAO DE NAO CULPABILIDADE E A NORMA DO ARTIGO 155 DO CPP. AUSENCIA DE OMISSAO NO
JULGADO. EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracao constituem um instrumento processual voltado para integrar omissdes, bem como sanar
eventual obscuridade, ambigliidade ou contradi¢do que macule o julgado.

2. Na senda do que vem decidindo os tribunais patrios, segundo expressa diccao dos artigos 619 e 620 do Codigo de
Processo Penal, assim como do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, os embargos de declaracao, ainda que
opostos com a finalidade de prequestionar matéria discutida nos autos, ndo merece acolhida quando ausente ao menos
uma das hipéteses veiculadas nos mencionados dispositivos. Precedente do C. STJ.

3. Consoante tem entendido o Supremo Tribunal Federal, o prequestionamento prescinde da referéncia expressa, no
acordao, a nimeros de artigos, paragrafos, incisos ou alineas.

4. Inexistindo omissdo a ser sanada, devem os embargos de declaracao ser rejeitados.

No caso, 0 que se pretende discutir é a observancia ou ndo de regra de natureza infraconstitucional, mais precisamente
processual penal, situacdo que revela ofensa reflexa a Carta Magna e que néo autoriza o uso da via extraordinaria,
limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constitui¢do, segundo pacifica orientagcdo do Excelso Pretdrio.

A jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso
extraordindrio, firmou-se no sentido de que "A alegacao de contrariedade a Constituigdo deve ser necessaria,
indispensavel. Nao é necessaria a arglicéo de principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei ordinaria
contém disposicéo particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constitui¢do tem-se antes, de
demonstrar a ofensa a lei ordinaria, € esta que conta para a admissibilidade do recurso™ (RE n° 94.264-SP, rel. Décio
Miranda, RTJ 94/462 -grifei).

Da leitura dos argumentos apresentados nas razBes recursais, verifica-se que a discussdo versada no presente recurso
ndo diz respeito a uma violacdo direta a0 mencionado dispositivo da Constituicdo da Republica, mas meramente
reflexa, pois sua configuragdo depende da resolucédo de questdes anteriores, reguladas por lei federal, conforme ja
asseverou o C. S.T.F., reiteradamente, consoante ilustram os seguintes precedentes que versam sobre o dispositivo
constitucional invocado:

RECURSO. extraordinario. Inadmissibilidade. Seguimento negado. A¢éo penal. Crime ambiental. Pessoa juridica.
Falta de justa causa para a a¢éo penal. cerceamento de defesa pela auséncia, na denuncia, de individualizacdo da
conduta dos responséaveis. Alegacéo de irregularidades ndo acolhida diante da aprecia¢do dos fatos & luz de normas
do Cdodigo de Processo Penal e da Lei n° 9.605/98. Argui¢do de ofensa aos arts. 5°, incs. LV e LVII, e 93, inc. IX, da
CF. Inconsisténcia. Questdes juridico-normativas que apresentam angulos ou aspectos constitucionais. Irrelevancia.
Inexisténcia de ofensa direta. Agravo improvido. 1. Somente se caracteriza ofensa a Constituicdo da Republica, quando
a decisdo recorrida atribuir a texto de lei significado normativo que guarde possibilidade teérica de afronta a norma
constitucional. 2. E natural que, propondo-se a Constitui¢do como fundamento juridico ultimo, formal e material, do
ordenamento, toda questao juridico-normativa apresente angulos ou aspectos de algum modo constitucionais, em
coeréncia com os predicados da unidade e da légica que permeiam toda a ordem juridica. 3. Este fendmeno nao
autoriza que sempre se dé prevaléncia a dimensao constitucional da quaestio iuris, sob pretexto de a aplica¢do da
norma ordinaria encobrir ofensa a Constitui¢do, porque esse corte epistemoldgico de natureza absoluta equivaleria a
adocao de um atalho que, de um lado, degradaria o valor referencial da Carta, barateando-lhe a eficacia, e, de outro,
aniquilaria todo o alcance tedrico das normas infraconstitucionais. 4. Tal preponderancia s6 quadra a hip6tese de o
recurso alegar e demonstrar que o significado normativo atribuido pela decisdo ao texto da lei subalterna, no ato de
aplica-la ao caso, guarde possibilidade teérica de afronta a principio ou regra constitucional objeto de discussdo na
causa. E, ainda assim, sem descurar-se da falacia de conhecido estratagema retérico que, no recurso, invoca,
desnecessariamente, norma constitucional para justificar pretensdo de releitura da norma infraconstitucional aplicada,
quando, na instancia ordinaria, ndo se discutiu ou, o que é mais, nem se delineie eventual incompatibilidade entre
ambas.(RE-AgR 593729, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Julgamento: 09/09/2008, STF-grifei)
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RECURSO. extraordinario. Criminal. Inadmissibilidade. Alegacdo de ofensa aos arts. 5°, X, LV, LVI, LVII, LXVIl e §
2° e art. 93, IX, da Constituicdo Federal. Necessidade de reexame prévio de normas infraconstitucionais. Ofensa
indireta. Agravo ndo conhecido. Alegacdes de desrespeito a garantias constitucionais, se dependentes de reexame
prévio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situaces de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituigao.

(Al 768779, CEZAR PELUSO, STF-grifei)

Os precedentes colacionados demonstram o posicionamento do Supremo Tribunal Federal quanto a impossibilidade de
apreciagdo da matéria objeto da impugnag&o.

Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso.
Dé-se ciéncia.
Sé&o Paulo, 07 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM ACR N° 0008829-27.2003.4.03.6181/SP
2003.61.81.008829-2/SP

APELANTE . LUIS CLAUDIO FREIRE BRASIL e outro
: MARIA STELLA SOUZA DE OLIVEIRA FREIRE BRASIL
ADVOGADO . NIRCLES MONTICELLI BREDA
APELADO . Justica Publica
NAO OFERECIDA
DENUNGIA FERNANDA REGINA DELENA
. CLEUSA NOGUEIRA
PETICAO . RESP 2010139374
RECTE : LUIS CLAUDIO FREIRE BRASIL
DECISAO

Recurso especial interposto por Luis Claudio Freire Brasil, com fulcro no artigo 105, inciso Ill, letra "a", da
Constituigdo Federal, contra acdrdao da 2% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que, & unanimidade, deu
provimento a apelacdo de Maria Stella Souza de Oliveira Freire Brasil para declarar extinta a punibilidade, em razéo da
ocorréncia da prescri¢do da pretensdo punitiva estatal, bem como proveu parcialmente o apelo do recorrente para
desconsiderar uma das causa de aumento da pena, nos termos do artigo 68, paragrafo Unico, do Cédigo Penal, fixada em
4 (quatro) anos, 5 (cinco) meses e 10 (dez) dias de recluséo, a ser cumprida em regime inicial semiaberto, e ao
pagamento de 133 dias-multa.

Alega-se:

a) violacéo dos artigos 2°, paragrafo Unico, 4°, 33, § 2°, 59, 71, 109, inciso V, 119, 317, § 1°, todos do Cddigo Penal;

b) no periodo da ocorréncia dos fatos, 1996 a dezembro de 2001, o artigo 317 do C.P. previa uma pena cominada de 01
(um) a 8 (oito) anos e multa, o qual foi alterado pela Lei n® 10.763 de 12 de novembro de 2003 para estabelecer a
sancao de 02 (dois) a 12(doze) anos e multa, 0 que configurou novatio legis in pejus, ndo afastada pelo ac6rdao;

c) erro na dosimetria da reprimenda, pois a cominacao ndo é aplicavel a espécie, além de ndo ser plausivel a
fundamentagdo para o aumento acima do minimo legal;

d) o célculo realizado conforme a legislacdo cabivel reduziria a os prazos prescricionais da pena privativa de liberdade e
da multa (artigos 109, inciso V, 119 e 114 do C.P) e poderia ser declarada a prescri¢do, ainda que se considerasse a
causa de aumento prevista no artigo 71 do C.P.;

f) o réu faz jus ao regime inicial aberto (artigo 33, § 2°, do C.P).

ContrarrazGes ministeriais, as fls. 892/895, nas quais se requereu 0 ndo conhecimento do recurso ou o desprovimento,
por auséncia de interesse recursal e de prequestionamento, incidéncia das Sumulas n° 07/S.T.J., 282, 283 e 284 do
S.T.F, além de ndo se apontarem quais os dispositivos legais violados.

Decido.
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Atendidos 0s pressupostos genéricos recursais.
A ementa do acorddo esta redigida, verbis:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. CORRUPCAO PASSIVA. ARTIGOS 317, § 1°,c.c. 29, § 1°¢e 71, do CODIGO PENAL.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA RECONHECIDA EM FAVOR DE UM DOS APELANTES. AUTORIA E
MATERIALIDADE DELITIVA COMPROVADAS. SOLICITACAO E RECEBIMENTO DE VANTAGEM INDEVIDA.
BURLA AO PROCESSO LICITATORIO. PREFERENCIA A PRORROGAGCAO DE CONTRATO IRREGULARMENTE
CONCEDIDA A EMPRESA. RECURSO PROVIDO EM RELACAO A UM DOS APELANTES. PARCIAL
PROVIMENTO DO RECURSO EM RELACAO AO OUTRO.

| - A sentenca de primeira instancia julgou procedente a agao penal e condenou o apelante Luis Claudio a pena de 5
anos, 11 meses e 3 dias de reclusao, e ao pagamento de 176 dias-multa, pelo crime tipificado no art. 317, §1.°, c.c. 0s
arts. 71 e 327, § 2.°, todos do Cédigo Penal; e Maria Stella & pena de 2 anos, 11 meses e 16 dias de reclusdo, e ao
pagamento de 90 dias-multa, como incursa no art. 317, § 1.2, c.c. os arts. 29, § 1.° e 71, todos do Codigo Penal.

Il - A pena imposta a apelante Maria Stella Souza de Oliveira Freire Brasil foi de 2 anos, 11 meses e 16 dias de
reclusdo. Nos termos da simula n.° 497 do Supremo Tribunal Federal, deve ser desconsiderado, para fins de
prescrigdo, a causa de aumento relativa a continuidade delitiva (art. 71 do Cédigo Penal). Assim, a pena a ser
considerada é de 1 ano, 9 meses e 10 dias. A luz do que dispde o art. 109, V, do Cddigo Penal, no caso, a prescri¢o se
opera em 4 anos. Assim, da data do recebimento da denlncia, em 01/03/2004 até a da publicag&o da r. sentenga, em
01/07/2008, verifica-se que decorreu lapso de tempo superior & 4 anos, estando, portanto, prescrita a pretenséo
punitiva estatal, com relagdo a esta acusada.

111 - No tocante ao apelante Luis Claudio, ante as provas amealhadas aos autos foi demonstrada veementemente a
existéncia material do crime, bem como a autoria. O acusado exercia o cargo de chefe da Divisdo de Qualidade,
Tecnologia e Gestédo de Programas da Delegacia Regional do Trabalho e era responsavel pela contratacdo periddica e
renovacdo emergencial de prestacéo de servico de limpeza entre a empresa e a Delegacia. Comprovou-se que 0
apelante ndo s6 solicitou valores, como de fato os recebeu, por meio da conta corrente de sua esposa Maria Stella.

IV - Merece destaque, ainda, o resultado do processo administrativo instaurado pela Comisséo Disciplinar do
Ministério do Trabalho e Emprego (fls. 939/978), que concluiu pelo reconhecimento da pratica da infragdo prevista no
art. 132, 1V, da Lei n.° 8.112/90 (improbidade administrativa), tendo sido, inclusive, aplicado a sancéo do art. 137,
paragrafo Unico, da Lei n.? 8.112/90 (destituicdo de cargo de comissdo).

V - Nao é crivel, no contexto dos autos, a alegacgéo de que a esposa do Apelante Luis Claudio, Maria Stella, prestava
servigos de consultoria financeira a empresa. Isto porque a defesa néo fez prova de tal alegacéo, e ndo ha nos autos
qualquer indicativo que corrobore a afirmacdo dos apelantes. Ora, se o contrato foi realizado de maneira verbal, sem
qualquer formalidade, ao menos algum controle deveria ter a apelante sobre os servicos prestados. Ademais, a
inverdade de seus argumentos aparece de forma cristalina quando se constata que a apelante Maria Stella ndo é
regularmente inscrita no INSS e nédo declara as supostas rendas de consultoria a Receita Federal.

VI - Ainda, também ficou demonstrado que o apelante retardou ato de oficio, haja vista que, ao término do contrato
com a empresa, deixou de realizar a contratacdo emergencial, e somente solicitou a prorrogacao do contrato com a
Goldservice, garantindo, assim, a prestacdo de servi¢co da empresa por mais um ano.

VII - Ficou evidente que Luis Claudio deu preferéncia a prorrogacéo do contrato com a Goldservice, em razéo da
vantagem que vinha recebendo regularmente da empresa, em vez de promover a contra¢ao emergencial.

VIII - Assim, a condenacéo do apelado deve ser confirmada, inclusive, na sua forma qualificada.

IX - Recurso de apelacé@o de Maria Stella Souza de Oliveira Freire Brasil provido, para declarar extinta a sua
punibilidade, tendo em vista a ocorréncia da prescri¢éo da pretensao punitiva estatal, nos termos dos arts. 107, 1V,
109, V, e 110, § 1.°, todos do Cdédigo Penal. Parcial provimento ao recurso de apelacéo de Luis Claudio Freire Brasil,
para desconsiderar uma das causas de aumento prevista na parte especial do Diploma Legal, nos termos do art. 68,
paragrafo Unico, do Cddigo Penal, redimensionando a pena imposta pela sentenga condenatéria em 4 anos, 5 meses e
10 dias de reclusao, que devera ser cumprida em regime inicial semi-aberto, e ao pagamento de 133 dias-multa, fixada
em 1/10 de salario minimo. (fls. 1446/1447)

N&o se verifica 0 necessario prequestionamento da matéria articulada pelo recorrente no tocante a aplicacao de lei mais
gravosa e consequente violagdo dos artigos 2°, paragrafo Unico, 4°, 59, 71, 109, inciso V, 119 e 317, § 1°, todos do
Cadigo Penal, porquanto a questao néo foi suscitada mediante embargos de declaragdo, tampouco examinada pelo
acorddo recorrido. Assim, afigura-se inadmissivel a impugnacao, consoante se extrai da Simula n.° 356 do Supremo
Tribunal Federal: "O ponto omisso da deciséo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento™ e Simula 211 do Superior Tribunal de
Justica: "Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, ndo
foi apreciada pelo tribunal a quo". Ademais, diferentemente do que alega o recorrente, a sentenca condenatéria ndo lhe
impingiu a legislacdo mais severa, verbis:

"a) LUIZ CLAUDIO FREIRE BRASIL
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Consoante 0 ja exposto linhas atras, a Lei n® 10.763/03 alterou o preceito secundario do artigo 317 do Estatuto
Repressivo, majorando para pena de reclusdo de 02 (dois) a 12 (doze) anos, e multa, modificacdo que nédo se aplica ao
presente caso, vez que a nova lei mais severa (novatio legis in pejus) ndo pode retroagir para prejudicar o réu.

O acusado é primario e ndo ostenta antecedentes criminais. Entretanto, verifico que o grau de reprovabilidade da
conduta do réu mostrou-se mais elevado que a média, pois ele efetivamente recebeu a vantagem indevida e, tentando
dar aparéncia de licitude, afirmou que se tratava de contrato de prestacao de servigos efetuado por sua esposa a
pessoa juridica-vitima. Assim, observadas as circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal, fixo a pena-base
acima do minimo legal, em 02 (dois) anos de recluséo, para cada delito." (fl. 1340)

De qualquer modo, no que tange a individualizacdo e quantificacdo das penas, em regra, ndo se admite a reavaliacdo das
circunstancias judiciais em sede de recurso especial por implicar o reexame da prova dos autos. O colendo Superior
Tribunal de Justica tem se pronunciado no sentido de que apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade
ocorridos na dosimetria da pena, com violacdo ao artigo 59 do Cédigo Penal, pode-se reexaminar o decisum. Nesse
sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO
COMBATEU OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICABILIDADE DA SUMULA 182/STJ.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
DOSIMETRIA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Compete ao recorrente, nas razbes do agravo de instrumento, infirmar especificamente os fundamentos expostos na
decisdo agravada. Incidéncia do enunciado 182 da sumula do Superior Tribunal de Justica.

2. Nao hé ofensa ao artigo 619 do Cddigo de Processo Penal diante da rejeicao dos aclaratdrios em virtude da
auséncia de omissao, contradicdo ou obscuridade no ac6rdao embargado. Com efeito, o Juiz ndo esta obrigado,
segundo precedentes jurisprudenciais, a responder a todas as alegacdes das partes, quando ja encontrou motivos
suficientes para motivar a decisao.

3. A analise de afronta ao artigo 59 do Cddigo Penal demandaria, necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-
probatdrio, providéncia vedada ante o 6bice do enunciado n° 7 da Simula desta Corte.

4. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no Ag 799.099/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
03/02/2009, DJe 16/02/2009)

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. APROPRIACAO INDEBITA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N.° 7 DO
STJ. INDIVIDUALIZACAO DAS PENAS. ARTIGO 59 DO CPP. FIXACAO. PENA-BASE. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA.

1. A analise da tese da causa supralegal de inexigibilidade de conduta diversa, suscitada pelos recorrentes,
demandaria um reexame do conjunto fatico-probatério, o que ndo é admissivel nesta via, em consonancia com o
enunciado contido na Simula 7 desta Corte.

2. O posicionamento adotado por esta Corte € no sentido de que apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade
ocorridos na dosimetria da pena, com viola¢do ao artigo 59, do Cédigo Penal, pode-se reexaminar o decisum.

3. As circunstancias judiciais devem ser ponderadas e valoradas individualmente, com desnecessidade de mencéo
expressa de cada uma delas, a fim de permitir as partes o conhecimento dos motivos que levaram o juiz na fixagdo da
pena-base naquele patamar.

4. Recurso conhecido e desprovido." (REsp n° 470.974/RS, Relator Ministro Hélio Quaglia Barbosa, in DJ 6/6/2005).

In casu, verifica-se que a pena-base foi fixada acima do minimo legal em raz&o de circunstancias desfavoraveis
valoradas pelo magistrado a quo e confirmadas pelo 6rgéo revisor, cujo reexame tem 6bice na Simula n° 07/S.T.J.,
conforme demonstram os precedententes colacionados.

Quanto a fixacdo da san¢do pecunidria, o recurso nao explicitou o dispositivo legal eventualmente violado. Em casos
como esse, tem-se entendido que ndo se permite a exata compreensdo da controvérsia. Assim, aplica-se a SUmula n° 284
do Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. Outrossim, o recorrente ndo logrou demonstrar os motivos pelos
quais se considerou ofendido o artigo 33, § 2°, do Cddigo Penal, porquanto a segregacao foi estabelecida em quantidade
superior a 4 (quatro) anos. Confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"a auséncia de indicagéo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal
apontados revela a deficiéncia das razfes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a
violagéo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mencéo
aos aludidos dispositivos". (in AGRESP n° 445134/RS, 12 Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); e ainda, ""a auséncia de indicacéo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das raz8es do
recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF:(...)"". (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 12
Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003-grifei).
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Logo, uma vez que inexiste ilegalidade na individualizacdo e dosimetria das penas, bem como na indicacdo do regime
inicial de cumprimento, invidvel o especial em relacdo a tais argumentos. Assim, ndo se revela plausivel o recurso
fundamentado no art. 105, inciso 11, letra "a", da Constituicdo Federal.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO ESPECIAL EM ACR N° 0005295-02.2004.4.03.6000/MS
2004.60.00.005295-8/MS

APELANTE . ALEXSANDRA LOPES NOVAES

ADVOGADO : WALESCA DE ARAUJO CASSUNDE e outro

APELANTE . RONALDO PINHEIRO JUNIOR

ADVOGADO : ANTONIO MOURAO e outro

APELANTE : CARMEN NOEMIA LOUREIRO DE ALMEIDA

ADVOGADO : VERIATO VIEIRA LOPES e outro

APELANTE : BRUNO MENEGAZO

ADVOGADO : LUIZ RENATO ADLER RALHO e outro

APELANTE : JOAO CATARINO TENORIO DE NOVAES

ADVOGADO : VERIATO VIEIRA LOPES e outro

APELANTE  : Justica Publica

CONDENADO : JUCEMAR DOS SANTOS VILLALBA

APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2010118579

RECTE : ALEXSANDRA LOPES NOVAES
DECISAO

Recurso especial interposto por Alexsandra Lopes Novaes, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letra "a", da
Constituigdo Federal, contra acérddo da 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que, a unanimidade, deu
provimento aos recursos do Ministério Publico Federal e de Carmem Noémia Loureiro de Almeida para absolvé-Ila, nos
termos do artigo 386, inciso V, do Codigo de Processo Penal, bem como proveu parcialmente os apelos de Bruno
Menegazo e Ronaldo Pinheiro Junior e desproveu as impugnacdes de Jodo Catarino Tendrio de Novaes e Alexsandra
Lopes Novaes e, de oficio, destinou as multas substitutivas a Unido.

Alega-se, em sintese, que ndo se configurou o crime de desobediéncia a ordem judicial, a vista da auséncia de dolo e,
consequentemente, ndo se perpetrou o crime de quadrilha concebida para este fim. Esclarece que néo tinha consciéncia
da antijuridicidade do fato, a vista da incerteza quanto a legalidade da ordem proferida pelo juizo, o que conduziria a
incidéncia do erro de tipo, além de haver norma extrapenal que dispde acerca dos limites para a fixacdo dos honorarios
profissionais e as respectivas san¢bes administrativas, em razdo de sua inobservancia. Sustenta que a incidéncia do
artigo 20 do C.P. quanto ao delito de desobediéncia impossibilita a pratica do crime tipificado no artigo 288 do mesmo
diploma legal.

ContrarrazGes ministeriais, as fls. 892/895, nas quais se requereu 0 nao conhecimento do recurso ou o desprovimento,
por incidéncia da Simula n® 07/S.T.J., além de ndo se apontarem quais os dispositivos legais violados.

Decido.
Atendidos 0s pressupostos genéricos recursais.

A ementa do acérddo esta redigida, verbis:
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PENAL. APELACAO CRIMINAL. QUADRILHA OU BANDO. ADVOGADOS. HONORARIOS ABUSIVOS. DECISAO
JUDICIAL. DESOBEDIENCIA. ASSOCIACAO PERMANENTE E ESTAVEL. PROVA. INEXIGIBILIDADE DE
CONDUTA DIVERSA E ERRO DE TIPO NAO CONFIGURADOS. CONDENACAO MANTIDA. CORRE ABSOLVIDA.
PENAS-BASES MAJORADAS. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS REFORMADA. DESTINACAO DA
MULTA SUBSTITUTIVA ALTERADA DE OFIiCIO. RECURSO DA ACUSACAO PARCIALMENTE PROVIDO.
RECURSO DA CORRE ABSOLVIDA PROVIDO. RECURSOS DOS DEMAIS REUS PARCIALMENTE PROVIDOS E
DESPROVIDOS.

1. Os réus foram condenados pelo crime do art. 288 do CP, absolvidos do crime do art. 158 do CP e 102 da Lei n°
10.741/2003, com fundamento no art. 386, Il, do CPP, e tiveram a punibilidade extinta em rela¢éo ao crime do art. 330
do CP, com fulcro no art. 107, IV, do mesmo diploma legal.

2. Os réus, da banca ADVOCACIA NOVAES, mesmo cientes de decisao judicial limitadora de valor de honorarios em
demandas previdencidrias, ajuizada pelo MPF, continuaram cobrando remunera¢do maior que a estabelecida,
conforme atestam as dendncias feitas a Justica Federal e a Policia Federal. Para tanto, teriam se utilizado de
expedientes espurios, acompanhando seus constituintes até o caixa do banco para sacar os valores tidos como devidos
e coagindo-os a entregar-lhes as quantias convencionadas com ameacas de ajuizamento de ac¢éo de cobranca e
penhora de bens.

3. O conjunto probatério demonstra cabalmente que ALEXSANDRA LOPES NOVAES, RONALDO PINHEIRO
JUNIOR, BRUNO MENEGAZO, JOAO CATARINO TENORIO DE NOVAES e JUCEMAR DOS SANTOS VILLALBA se
associaram, de forma permanente e estavel, para desobedecer a decisdo judicial proferida pela Terceira Turma desta
Corte, 0 que é lamentével, considerando que dentre os réus ha advogados militantes que deveriam zelar por sua fiel
observancia. Com efeito, exige-se do advogado uma conduta merecedora de respeito e que contribua para com o
aumento do prestigio da sua classe profissional, que é considerada instrumento essencial da aplica¢do da Justica no
art. 133 da CF.

4. Afastada a tese de inexigibilidade de conduta diversa aventada por BRUNO MENEGAZO e RONALDO PINHEIRO
JUNIOR. Restou claro que ambos, na condicéo de estagiarios, e o "agente previdenciario” JUCEMAR DOS SANTOS
VILLALBA integravam a "equipe" dos advogados JOAO CATARINO TENORIO DE NOVAES e ALEXSANDRA LOPES
NOVAES, pois, mediante ajuste prévio, permanente e estavel, perseguiam a clientela simpléria para cobrar a diferenca
nos honorérios, de acordo com o abusivamente pactuado antes da ordem judicial.

5. Afastada a alegacéo da advogada ALEXSANDRA LOPES NOVAES, de que incorreu em erro de tipo, pois a decisdo
exarada pela Justica Federal é, por ébvio, legitima, devendo ser obedecida. Alias, ao contrario do que coloca sua
defesa, o crime de desobediéncia é formal, ndo necessitando de resultado naturalistico para sua consumagéo, donde se
extrai que pouco importa que nao tenha recebido a "diferenca" de honorarios.

6. Mantida a condenagao de ALEXSANDRA LOPES NOVAES, RONALDO PINHEIRO JUNIOR, BRUNO
MENEGAZO, JOAO CATARINO TENORIO DE NOVAES e JUCEMAR DOS SANTOS VILLALBA pelo crime descrito
no art. 288 do CP.

7. Absolvig&o, nos termos do parecer ministerial, da advogada CARMEM NOEMIA LOUREIRO DE ALMEIDA.
Apesar de manter seu escritorio no imoével que abriga a ADVOCACIA NOVAES, provou-se que a corré tentou cobrar
de um cliente a diferenca de honorarios de 10% para 30%, consoante a reforma parcial da decisao, posteriormente
estabelecida em 20% por esta Corte.

8. Na dosimetria das penas, majoracéo das penas-base dos réus condenados, em razéo da acentuada culpabilidade e
dos motivos e circunstancias do crime; reforma da substituicdo das reprimendas corporais por restritivas de direitos e,
também, da destinacdo das multas substitutivas a Unido Federal, esta Ultima de oficio.

9. Recurso da acusacgéo parcialmente provido.

10. Recurso de CARMEM NOEMIA LOUREIRO DE ALMEIDA provido.

11. Recursos de BRUNO MENEGAZO e RONALDO PINHEIRO JUNIOR parcialmente providos.

12. Recursos de JOAO CATARINO TENORIO DE NOVAES e ALEXSANDRA LOPES NOVAES desprovidos. (fls.
866/869)

Né&o cabe o0 exame de admissibilidade do recurso interposto, nos termos do artigo 105, inciso I, letra "a", da
Constituicdo Federal, pois o recorrente deve explicitar adequadamente a legislagdo federal vulnerada, o que ndo ocorreu
na espécie. Em casos como esse, tem-se entendido que ndo se permite a exata compreensao da controvérsia. Assim,
aplica-se a Simula n° 284 do Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensao da controvérsia”. No mesmo sentido, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual:

"a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal
apontados revela a deficiéncia das raz8es do Recurso Especial. H4 que se demonstrar claramente em que consistiu a
violagéo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mencéo
aos aludidos dispositivos". (in AGRESP n° 445134/RS, 12 Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); e ainda, "a auséncia de indicacdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das raz6es do
recurso especial, fazendo incidir a Smula 284 do STF:(...)". (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 12 Turma,
j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003).
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E ainda:

"PROCESSO CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. FALTA DE INDICACAO EXPRESSA DO DISPOSITIVO LEGAL
APONTADO COMO VIOLADO. INDENIZACAO POR CONTAMINACAO PELO VIRUS HIV EM TRANSFUSOES
SANGUINEAS. RELACAO JURIDICA ESTABELECIDA ENTRE A UNIAO E O CIDADAO. NAO APLICABILIDADE,
AO CASO, DA LEI N° 7.347/85, POSTO QUE A REFERIDA ACAO PRESTA-SE A PROTECAO DOS INTERESSES E
DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEQS, QUANDO 0S SEUS TITULARES SOFREREM DANOS NA CONDICAQO
DE CONSUMIDORES. ILEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO RECONHECIDA. PRECEDENTES
DESTA CORTE SUPERIOR.

1. O recurso, para ter acesso a sua apreciacao neste Tribunal, deve indicar, quando da sua interposicao,
expressamente, o dispositivo e alinea que autorizam sua admissdo. Da mesma forma, cabe ao recorrente, ainda,
mencionar, com clareza, as normas que tenham sido contrariadas ou cuja vigéncia tenha sido negada (AG n° 4719/SP,
Rel. Min. Nilson Naves, DJU de 20/09/90, pag. 9762; REsp n° 4485/MG, Rel. Min. Nilson Naves, DJU de 15/10/90,
pag. 11190; REsp n° 6702/RS, Rel. Min. Fontes de Alencar, DJU de 11/03/91, pag. 2399). Em assim ndo ocorrendo, ou
se dé de modo deficiente, o recurso torna-se inadmissivel.

2. Nos exatos termos da Lei n° 7.347/85, a A¢do Civil Publica € o instrumento processual adequado para reprimir ou
impedir danos ao meio ambiente, ao consumidor, a bens e direitos de valor artistico, estético, historico, turistico e
paisagistico, protegendo, dessa forma, os interesses difusos da sociedade.

3. A jurisprudéncia desta colenda Corte de Justica vem se firmando no sentido de nao ser cabivel o uso da Acdo Civil
Publica para fins de amparar direitos individuais, nem se prestar a reparagéo de prejuizos causados por particulares
pela conduta comissiva ou omissiva da parte ré, ndo revestindo o caso em aprego no conceito constante da Lei n°
7.347/85.

4. A Acao Civil Publica ndo se presta como meio adequado a indenizar cidadaos que tenham sido contaminados pelo
virus HIV em transfusdes sangiineas realizadas em quaisquer estabelecimentos do pais.

5. Os interesses e direitos individuais homogéneos, de que trata o art. 21, da Lei n° 7.347/85, somente poder&o ser
tutelados, pela via da acéo coletiva, quando os seus titulares sofrerem danos na condicdo de consumidores.

6. llegitimidade ativa do Ministério Publico reconhecida.

Precedentes desta Casa Julgadora.

7. Recurso Especial improvido." (REsp 220.256/SP, 12 Turma, rel. Min. José Delgado, DJU de 18/10/99).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. NAO INDICA DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO.

N&o se conhece do Recurso Especial que deixa de indicar claramente o dispositivo de lei federal violado, bem como
no qual se alega dissidio interpretativo, sem apontar quais as alineas do permissivo constitucional que fundamentam
seu apelo.

Agravo desprovido." (AgRg/REsp 181.721-SP, 52 Turma, rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 21.02.2000-
grifei)

Ainda que assim ndo fosse, a verificacdo de eventual erro de tipo nao prescindiria de revolvimento probatério, vedado
pela SUmula n® 07/S.T.J..

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 8387/2011
DIVISAO DE RECURSOS

Secdo de Procedimentos Diversos - RPOD

00001 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006750-92.2006.4.03.6109/SP
2006.61.09.006750-5/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO : CERAMICA CRISTOFOLETTI LTDA

ADVOGADO . FABIO GUARDIA MENDES e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP
DESPACHO

A vista do transito em julgado da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento em recurso especial, determino
0 apensamento destes autos ao processo n.° 2008.03.00.049507-1 e a remessa dos autos ao juizo de origem.

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ESPECIAL CIVEL N° 0049507-27.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.049507-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal VICE PRESIDENTE

AGRAVANTE : CERAMICA CRISTOFOLETTI LTDA

ADVOGADO : FABIO GUARDIA MENDES e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 2006.61.09.006750-5 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

A vista do transito em julgado da decisdo proferida (fls. 591 e 594), determino o apensamento destes autos do mandado
de seguranca n.° 2006.61.09.006750-5 e a remessa dos autos ao juizo de origem.

Providencie, por fim, a Subsecretaria de Feitos da Vice-Presidéncia o translado da copia desta decisdo aos autos
2006.61.09.006750-5.

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

Expediente Nro 8386/2011

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0000535-21.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.000535-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

PARTE AUTORA : GERSON SERTORIO

ADVOGADO . DOUGLAS GUELFI

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE MOGI DAS CRUZES > 33*SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP

No. ORIG. : 00026669320074036309 JE Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DESPACHO

Desnecessarias as informagdes pelo Juizo suscitado.
Designo o Juizo suscitante para resolver, em carater provisério, as medidas urgentes. Oficie-se.
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Apos, intime-se o Ministério Publico Federal para manifestar-se no prazo.

Sao Paulo, 09 de fevereiro de 2011.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal Relator

00002 CONFLITO DE JURISDIGAO N° 0001248-93.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.001248-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
PARTE AUTORA : Justica Publica
PARTE RE : EMeo
ADVOGADO : ARTHUR SODRE PRADO
PARTE RE - EDM
- AMR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
INTERESSADO : TBSAL
No. ORIG. . 2004.61.21.002101-4 1 Vr CAMPINAS/SP
DESPACHO

Designo 0 MM. Juizo Suscitante para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes.

Determino a extracéo de copias para instrucdo do conflito dos autos principais, bem como a devolucéo do original com
apensos ao Juizo suscitante.

Dispensadas informac@es diante das decisdes fundamentadas constantes dos autos.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2011.
Peixoto Junior
Desembargador Federal

00003 CONFLITO DE JURISDICAO N° 0001248-93.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.001248-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
PARTE AUTORA : Justica Publica
PARTE RE : EMeo
ADVOGADO : ARTHUR SODRE PRADO
PARTE RE : EDM
- AMR
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
INTERESSADO : TBSAL
No. ORIG. : 2004.61.21.002101-4 1 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

FI. 3.632: Considerando o sigilo das investigacfes decretado no inquérito, decreto o sigilo deste feito, restringindo as
partes e aos seus patronos a consulta aos autos. As intimagdes, todavia, prosseguirdo sendo realizadas por publicacéo.
Anoto, ainda, que o estagiario regularmente inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, munido de substabelecimento,
pode ter acesso aos autos, nos termos dos artigos 3°, § 2°, da Lei n® 8.906/94 c.c 29, § 1°, do Regulamento Interno da
OAB.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2011.
Peixoto Junior
Desembargador Federal

00004 MANDADO DE SEGURANGCA N° 0003208-84.2011.4.03.0000/MS
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2011.03.00.003208-2/MS

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO
IMPETRANTE : KENIA CRISTINA EL KADAMANI MESQUITA e outro
. KLAYTON KADAMANI MESQUITA
ADVOGADO : FABIO RICARDO MENDES FIGUEIREDO
IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPO GRANDE MS
No. ORIG. : 00019583420064036000 3 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por KENIA CRISTINA EL KADAMANI
MESQUITA e KLAYTON KADAMANI MESQUIATA contra ato do MM. Juiz Federal da 32 VVara de Campo
Grande/MS, que nomeou administradoras judiciais de bem cujo sequestro foi determinado no bojo do feito n°
2006.60.001958-7 e, consoante as alegacBes do impetrantes, é de sua propriedade. A decisdo acoimada de legal
autorizou as administradoras a apresentar aos ocupantes do bem o valor relativo ao aluguel ou taxa de ocupacéo do
mesmo.

Afirmam os impetrantes que em 10.05.2006, por decisdo proferida no feito n® 2006.60.001958-7, houve a decretagéo do
sequestro do Unico bem imdvel de sua propriedade, o qual encontra-se, assim, indisponivel.

Referem que posteriormente ao sequestro foi determinada a alienag&o judicial do bem, contudo, em virtude de decisdo
proferida nos autos de Mandado de Seguranca impetrado por eles, foi concedida a seguranca para que a impetrante
Kenia fosse citada nos autos de alienagdo judicial antes de que o 0 bem fosse levado a praga publica.

Acrescem que 0 sequestro do bem ocorreu em virtude da instauracéo de Inquérito Policial que visa a apuracéo de delitos
que teriam sido praticados pelos genitores dos impetrantes e que ndo foram notificados para prestar esclarecimentos no
referido inquérito, IPL n° 046/2005.

Dizem, ainda, que ndo ha qualquer procedimento instaurado contra si e que o sequestro ocorreu ha quase 05 (cinco)
anos, sendo que o imdvel foi adquirido por seu pai em 10 de agosto de 1989, antes da vigéncia da lei que trata de
lavagem de dinheiro e ocultacdo de bens, ndo sendo proveito de infracdo penal.

Por fim, informam os impetrantes que foram notificados pelas administradoras do bem para assinatura do Termo de
Ocupagcdo do imovel no prazo de 10 (dez) dias e que o aluguel seria de R$ 6.000,00 (seis mil reais) outrossim, diz a
notificagdo que caso ndo haja interesse em continuar no imdvel, que a desocupacgdo do mesmo deve se dar em 20 (vinte)
dias.

Sustentam que a medida afronta o direito de propriedade e a presuncéo de inocéncia, insculpidos no art. 5° incisos XXII
e LVII da Constituicdo Federal.

Enfatizam que ndo houve a prolacdo de sentenca penal frente aos impetrantes e que, por estarem exercendo a posse e
administracdo do Unico bem que possuem zelam por sua manuteng¢do, ndo havendo motivo que justifique a
determinacdo de que sua administragdo seja exercida terceiros.

Requerem, liminarmente, que se torne sem efeito a decisdo atacada e que sejam nomeados administradores do bem e ou
seu fiel depositério, afastando-se o0 pagamento de aluguel ou taxa de ocupagdo. Ao final, pedem a concessao da
seguranga para que seja reconhecido o argumento de que inexistia a época do fato a tipificacdo do delito de lavagem de
capitais, determinando-se o levantamento do sequestro.

E o relatorio, passo a apreciar o pedido de liminar.

Tenho para mim que, da argumentagdo tecida pelos impetrantes a liminar deve ser parcialmente concedida.

Consoante as alegacGes dos impetrantes e da consulta aos documentos acostados a exordial, 0 sequestro de bem de sua
propriedade foi decretado em funcéo da suspeita de ter sido adquirido em virtude da pratica do trafico ilicito de
entorpecentes praticado, em tese, por seus pais.

Entretanto, ndo se tem noticia da conclusdo do inquérito policial n® 046/2005, onde aduz que tal apuracéo se da ou,
ainda, do oferecimento de denudncia frente aos impetrantes ou seu pai.

Assim, repito aqui o que ressaltado pela E. Des. Fed. Cecilia Mello nos autos do mandado de seguranga n°
2008.03.00.033843-3 no que se refere ao levantamento do seqiestro, no sentido de que tal questdo ndo pode ser
apreciada "na estreita via do mandado de seguranca, isso porque a norma processual penal traz procedimento especifico
para tal fim nos artigos 118 e seguintes do Codigo de Penal, instrumento do qual devem se servir os impetrantes."

Por outro lado, a nomeacéo de administrador para os bens apreendidos quando da apuragdo do crime de lavagem de
dinheiro encontra respaldo no art. 5° da Lei n® 9613/98, razdo pela qual, nesse aspecto, resta incélume a decisdo
combatida.

Contudo, a remuneragdo do administrador, em consonancia com o art. 6°, | da citada norma legal, somente se daré "com
o0 produto dos bens objeto da administracdo”, ndo cabendo o seu pagamento neste momento processual.

Destarte, defiro parcialmente a liminar para suspender o pagamento de aluguel ou taxa de ocupacdo pelos impetrantes
no que toca ao imével sequestro e descrito as fls. 04.

Comunique-se e intime-se.

Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2011.
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Renata Lotufo
Juiza Federal Convocada

SUBSECRETARIA DA 22 SECAO

Boletim Nro 3238/2011

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0313466-98.1997.4.03.6102/SP
1999.03.99.065581-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

REL. ACORDAO : Juiz Federal Convocado Paulo Sarno

EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO : JOSE SALOMAO GIBRAN AGROPECUARIA S/A
ADVOGADO : CARLA DE LOURDES GONCALVES e outro

PARTE RE' . Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : LARISSA LIZITA LOBO SILVEIRA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. . 97.03.13466-1 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. SALARIO-EDUCACAO. REPETICAO DE
INDEBITO/COMPENSACAO. PRESCRICAO QUINQUENAL.

Em que pese o posicionamento do STJ, predomina neste Tribunal o entendimento de que o prazo prescricional é de 5
anos, contados do vencimento do tributo ou entrega da DCTF"s.

A par disso, a matéria se encontra em julgamento perante o C. STF (RE 566621/RS), de modo que ndo ha
posicionamento pacificado, sobretudo prevaléncia da tese defendida pelo STJ, contraria ao entendimento predominante
da 22 Sec¢do desta Corte.

Embargos infringentes providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢do do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por maioria, dar provimento aos embargos, nos termos do voto do Juiz Federal
convocado PAULO SARNO, com quem votaram os Desembargadores Federais MARCIO MORAES, FABIO PRIETO,
CECILIA MARCONDES e ALDA BASTO, vencidas as Desembargadoras Federais CONSUELO YOSHIDA
(Relatora), REGINA COSTA e os Juizes Federais Convocados SANTORO FACCHINI e MARCELO AGUIAR, que
negavam provimento aos embargos.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2010.
Paulo Sarno
Relator para o acérdao

00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0049786-27.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.049786-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
EMBARGANTE : MARTE VEICULOS LTDA

ADVOGADO : MARCOS TANAKA DE AMORIM

SUCEDIDO : VENUS VEICULOS LTDA

EMBARGADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMENTA
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TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. FINSOCIAL. REPETICAO DE INDEBITO/COMPENSACAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL.

Em que pese o posicionamento do STJ, predomina neste Tribunal o entendimento de que o prazo prescricional é de 5
anos, contados do vencimento do tributo ou entrega da DCTF"s.

A par disso, a matéria se encontra em julgamento perante o C. STF (RE 566621/RS), de modo que ndo ha
posicionamento pacificado, sobretudo prevaléncia da tese defendida pelo STJ, contréria ao entendimento predominante
da 22 Sec¢éo desta Corte.

Embargos infringentes improvidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢do do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por maioria, negou provimento aos embargos infringentes, nos termos do voto do Juiz
Federal Convocado PAULO SARNO, com quem votaram os Desembargadores Federais FABIO PRIETO, CECILIA
MARCONDES, MAIRAN MAIA, NERY JUNIOR, ALDA BASTO e CARLOS MUTA, vencida a Desembargadora
Federal CONSUELO YOSHIDA (Relatora), que Ihes negava provimento.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2010.
Paulo Sarno
Juiz Federal Convocado

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0002781-55.2000.4.03.6117/SP
2000.61.17.002781-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO : INCOTRAZA IND/ E COM/ DE TRANSFORMADORES ZAGO LTDA
ADVOGADO . NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

EMENTA

TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. PIS. REPETICAO DE INDEBITO/COMPENSAGAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL.

Em que pese o posicionamento do STJ, predomina neste Tribunal o entendimento de que o prazo prescricional é de 5
anos, contados do vencimento do tributo ou entrega da DCTF"s.

A par disso, a matéria se encontra em julgamento perante o C. STF (RE 566621/RS), de modo que nao ha
posicionamento pacificado, sobretudo prevaléncia da tese defendida pelo STJ, contraria ao entendimento predominante
da 22 Sec¢do desta Corte.

Embargos infringentes providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes au