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DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3357

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0028443-43.1998.403.6100 (98.0028443-5) - JOAO BATISTA AZEVEDO X PLINIO DE FREITAS X JOSE
CARLOS DOS SANTOS X JAIR DOS REIS LACERDA X ANEZIO LUIZ FRANCA X LUIZ FERNANDO
TITTARELI X PEDRO RIBEIRO MACEDO(SP080978 - FRANCISCO ANTONIO DA SILVA E SP182938 -
MARCO AURELIO PEREIRA DA SILVA) X DONIZETI DE LIMA INACIO X LUZIA APARECIDA FRANCA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 410/414: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos documentos juntados pela ré e sobre o
integral cumprimento da obrigacdo em relacdo ao co-autor Plinio de Freitas. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0060058-17.1999.403.6100 (1999.61.00.060058-9) - ALVARO LUIZ GUIMARAES(SP098473 - CARLOS
AUGUSTO NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Fls. 277/280: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e dos documentos juntados pela
ré e sobre o integral cumprimento da obrigagdo. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0032119-28.2000.403.6100 (2000.61.00.032119-0) - OLGA MENDES SILVA(SP090130 - DALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAY A SEVERINO)

Fls. 191/192: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do Termo de Adesdo juntado pela ré.
Apés, voltem os autos conclusos. Int.

0037107-87.2003.403.6100 (2003.61.00.037107-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059107-23.1999.403.6100 (1999.61.00.059107-2)) ROBERTO CONSTANTINO CARNEIRO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0037724-47.2003.403.6100 (2003.61.00.037724-9) - ROBERTO FERREIRA DOS SANTOS(SP009441A - CELIO

RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES)
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A parte autora noticia a interposi¢do de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0000702-18.2004.403.6100 (2004.61.00.000702-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0032019-49.1995.403.6100 (95.0032019-3)) JEFFERSON DE PAULA CAMPOS(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0001924-21.2004.403.6100 (2004.61.00.001924-6) - KAYOKO IMANAGA KAJIMURA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposic¢ao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0003831-31.2004.403.6100 (2004.61.00.003831-9) - JOAQUIM DIAS LUZ(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicdo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0005230-95.2004.403.6100 (2004.61.00.005230-4) - JOSE BARBOSA SALLES X CLERI BARBOSA SALLES X
MARCOS BARBOSA SALLES X AMIR SILVA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL(SP154091 - CLOVIS VIDAL POLETO)

Nada a deferir no que tange a peticéo de fl. 144/147, haja vista os blogueios efetuados nas contas dos executados.
Compulsando os autos observo que todos os executados tiveram suas contas bloqueadas em valores sucicientes as
quantias devidas nestes autos. Observo também que alguns executados sofreram mais do que um bloqueio. Desta forma,
defiro o desbloqueio da conta do executado Marcos Barbosa Salles, de sua conta no Banco Santander, devendo ser
mantido o blogueio na conta do Banco Itad/Unibanco. Defiro também o desbloqueio na conta do executado José
Barbosa Salles, em sua conta mantida no Banco Bradesco, devendo ser mantido o blogueio em sua conta no Banco do
Brasil. Defiro também o desbloqueio na conta do executado Amir Silva, em sua conta no Banco Bradesco, devendo ser
mantido o blogueio em sua conta na Caixa Econdmica Federal. Defiro ainda, o desbloqueio na conta da executada Cleri
Barbosa em suas contas mantidas nos bancos Bradesco e Santander, devendo ser mantido o blogueio em sua conta
mantida no Banco do Brasil. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0006108-20.2004.403.6100 (2004.61.00.006108-1) - WELITAN SILVA PEREIRA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0018831-71.2004.403.6100 (2004.61.00.018831-7) - LUIZ ROBERTO FEIJO X WALTER RODRIGUES
CONTREIRAS X MILTON BATISTA CARDOSO X ADEMAR BENEDITO VANINI(SP102024 - DALMIRO
FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Fls. 627/633: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do integral cumprimento da obrigacdo por
parte da ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0007179-18.2008.403.6100 (2008.61.00.007179-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X IDEMAR ANGMINONI

Fls. 101/103: Esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, o pedido efetuado em sua peticéo, haja
vista ndo haver nenhum instrumento de mandato nos autos constando o nome do advogado outorgante Renato Vidal de
Lima. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0010589-84.2008.403.6100 (2008.61.00.010589-2) - EGLAIR VASCAO(SP133060 - MARCELO MARCOS
ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP207650 -
ROGERIO AUGUSTO DA SILVA)

FI. 295: Néo vislumbro a possibilidade da aplicacdo do artigo 940 do Codigo Civil, haja vista que a afericdo da quantia
possivelmente devida pela ré s6 se poderia fazer diante dos documentos trazidos pela mesma. Defiro a prioridade na
tramitagdo processual requerida pela parte autora. Nada mais sendo requerido venham os autos conclusos para sentenca
de exting&o. Int.

0029654-65.2008.403.6100 (2008.61.00.029654-5) - JOSE CARLOS SACILOTO(SP229461 - GUILHERME DE

CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte contraria acerca da contestacéo no prazo legal. Apds, voltem os autos conclusos. Int.
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0033081-70.2008.403.6100 (2008.61.00.033081-4) - ODUVALDO FERREIRA(SP125803 - ODUVALDO
FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Diante da certiddo de auséncia de manifestagdo por parte da Caixa Econémica Federal, adoto como corretos, e em
consonancia com o decidido, os calculos elaborados pelo contador do Juizo. Int.

0020952-96.2009.403.6100 (2009.61.00.020952-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) X MEGA TRANSPORTES RAPIDOS S/C LTDA -ME

FI. 83: Defiro o prazo de 10 (dez) dias, comorequerido pela parte autora. Apés, voltem os autos conclusos. Int.

0023197-80.2009.403.6100 (2009.61.00.023197-0) - VITORIA MARIA PINHEIRO FEITOSA(SP202608 - FABIO
VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Fls. 97/101: Manifeste-se a exequente, acerca da peti¢do e documentos da Caixa Econdmica Federal, bem como sobre 0
integral cumprimento da obrigacao por parte da mesma. Apdés, voltem os autos conclusos. Int.

0027508-93.2009.403.6301 (2009.63.01.027508-0) - ANA ROSA DA SILVA FONSECA X JOSE ROMERO LOPES
NETO X MARIA HELENA ROMERO PAPA(SP246804 - RICARDO LUIZ MOREIRA E SP216241 - PAULO
AMARAL AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Dé-se vista a parte autora dos documentos de fls. 161/167, juntados pela ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0019161-58.2010.403.6100 - JOAO PEREIRA PAIVA NETO(SP246989 - EVANDRO BEZERRA E SP251069 -
MAITE MARQUES BATISTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Especifiqguem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem os
autos conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011475-06.1996.403.6100 (96.0011475-7) - ADAO CORREA X ANTONIO BRAGA ORTEGA X ANTONIO DA
SILVA X APOLONIO VIERIA CAVALCANTI X CARMINO DE LELLA(SP131058 - IRANILDA AZEVEDO
SILVA DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP058780 -
SILVIO TRAVAGLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X ADAO CORREA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO BRAGA ORTEGA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ANTONIO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X APOLONIO VIERIA CAVALCANTI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARMINO DE LELLA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fl. 476: Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias, conforme requerido pela ré. Int.

0002774-22.1997.403.6100 (97.0002774-0) - EUNICE ORDERIGA DANIOTTI GHIBERTI X MARIA ESTELA
FORTINIRACY X MARCO ANTONIO GHIBERTI X MARCIA FRANCISCA SILANO X JOSE CARLOS
RAMOS(SP029977 - FRANCISCO SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI) X EUNICE ORDERIGA DANIOTTI GHIBERTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X MARIA ESTELA FORTINI RACY X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCO ANTONIO
GHIBERTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCIA FRANCISCA SILANO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE CARLOS RAMOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

FI. 401: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e alegacdes da parte autora. Apos,
voltem os autos conclusos. iNT.

0044287-33.1998.403.6100 (98.0044287-1) - ALFREDO RODRIGUES X AMANCIO MARTINS SANTANA X ARI
MENDES LOBO X JOAO NOGUEIRA SOBRINHO X MAURICIO GERALDO TORRES X SEBASTIAO PERES
DE OLIVEIRA(SP101934 - SORAYA ANDRADE L DE OLIVEIRA E SP065460 - MARLENE RICCI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO) X ALFREDO RODRIGUES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X AMANCIO MARTINS SANTANA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF X ARI MENDES LOBO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO NOGUEIRA SOBRINHO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MAURICIO GERALDO TORRES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF X SEBASTIAO PERES DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 727/728: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo da AGU. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.

Expediente N° 3366
PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022662-40.1998.403.6100 (98.0022662-1) - ANTONIO JOSE CANDIDO X ANTONIO LEITE SOBRINHO X
ANTONIO LUCIO DOS SANTOS SOBRINHO X ANTONIO MACARIO X ANTONIO MARCOS SOARES DA
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SILVA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAY A SEVERINO)
FI. 471: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela ré. Apo6s, voltem os autos conclusos. Int.

0023609-94.1998.403.6100 (98.0023609-0) - RENATA PIVA ALMEIDA LEITE(SP114674A - MARIA EULALIA
DAS NEVES MATTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

FI. 327: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela ré. Apés, voltem os autos conclusos. Int.

0006834-67.1999.403.6100 (1999.61.00.006834-0) - JOSE HENRIQUE RIBEIRO CAMPOS X MARIA DAS
GRACAS DE FARIA X MARIA DE LOURDES NEVES X RAIMUNDO NUNES DE MORAIS X SEBASTIAO
LOPES DE FARIA FILHO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI)

Fls. 410/412: Diante da deciséo que ndo conheceu o Agravo de Instrumento interposto nestes autos, sendo mantido o
despacho de fl. 394, arquivem-se os autos. Int.

0033333-88.1999.403.6100 (1999.61.00.033333-2) - OTONIEL MARQUES DOS ANJOS X OVIDIO BOTELHO X
PASCOAL NOGERINO FILHO X PAULO AIRTON DE CASTRO X PAULO CESAR DA SILVA(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO)

FI. 378: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0028639-42.2000.403.6100 (2000.61.00.028639-5) - ANNA SGAMBATTI X ELZA SGAMBATTI BRINO X
MILTON SGAMBATTI X APPARECIDA SGAMBATTI BATISTA(SP104176 - ANGELA ANIC) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP148251 - ALESSANDRA MARQUES VERRI MEDICI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU)

Diante da auséncia de manifestacdo, intime-se por mandado cada um dos co-autores para que, no prazo de 05 (cinco)
dias, cumpra o disposto no despacho de fl. 244. Silentes, venham-me 0s autos conclusos para extingéo. Int.

0034435-14.2000.403.6100 (2000.61.00.034435-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0617201-82.1991.403.6100 (91.0617201-6)) BERNADETE BRANDAO CHACHIAN X FERNANDO JOSE
MENDES BANDEIRA X ORESTES ANTONIO IANI X PAULO FERRAZ COSTA(SP078355 - FABIO TEIXEIRA
DE MACEDO FILGUEIRAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAY A SEVERINO)

Fls. 282/285: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e alegacOes da
parte autora. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0005735-91.2001.403.6100 (2001.61.00.005735-0) - ANTONIO FERREIRA DA SILVA(SP158508 - LUIZ CARLOS
DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAY A SEVERINO)
Fls. 175/179: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos documentos juntados pela Caixa
Econdmica Federal e sobre o integral cumprimento da obrigacdo. Apés, voltem os autos conclusos. Int.

0007445-49.2001.403.6100 (2001.61.00.007445-1) - JADEILDE PINTO FRANCISCO RIBEIRO X JAIME
AUGUSTO DE SOUZA X JAIME DOS SANTOS MOURA X JAIME FELIX DE SOUZA X JAIR
ARAUJO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAY A SEVERINO E SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO)
Fls. 262/268: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticéo da parte
exequente. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0000900-55.2004.403.6100 (2004.61.00.000900-9) - PEDRO OGAWA(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0074491-24.2007.403.6301 - ROBERTO ROSANOVA X ADA MARIA BOSISIO ROSANOVA(SP158319 -
PATRICIA CORREA GEBARA GARCIA E SP155126 - ELAINE DE OLIVEIRA SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em face do determinado no Agravo de Instrumento de n® 754745 e nos Recursos Extraordinarios de n® 626.307 e
591.797, ambos do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a correcédo de indices
relativos a cadernetas de poupancas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido tribunal. Arquivem-se
0s autos no arquivo sobrestado. Int.

0003169-28.2008.403.6100 (2008.61.00.003169-0) - FABIA MARIA DAVELLO FERRARA(SP222632 - RICARDO
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CORDEIRO MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Esclareca a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, o ndo atendimento ao despacho de fl. 130. Apds,
voltem os autos conclusos. Int.

0008274-83.2008.403.6100 (2008.61.00.008274-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014290-87.2007.403.6100 (2007.61.00.014290-2)) ELSA EMILIA DEEKE(SP221729 - PETRONILIA APARECIDA
GUIMARAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163560 - BRENO ADAMI ZANDONADI E SP197093
- IVO ROBERTO COSTA DASILVA)

Esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, o ndo atendimento ao despacho de fl. 93. Apos,
voltem os autos conclusos. Int.

0020290-69.2008.403.6100 (2008.61.00.020290-3) - WANDERLEY QUAIOTTI(SP252624 - FARLEY BARBOSA
FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Diante da certiddo de auséncia de manifestacdo por parte da Caixa Econdmica Federal, adoto como corretos, e em
consonancia com o decidido, os calculos elaborados pelo contador do Juizo. Int.

0030795-22.2008.403.6100 (2008.61.00.030795-6) - ZELINA SILVA MAGALHAES(SP136658 - JOSE RICARDO
MARCIANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Diante da divergéncia, remetam-se 0s autos ao contador do Juizo. Int.

0031005-73.2008.403.6100 (2008.61.00.031005-0) - RICARDO SCALZO X NEUZA MARIA CANARIM
SCALZO(SP048489 - SEBASTIAO FERNANDO ARAUJO DE CASTRO RANGEL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Fls. 132/149: Diante da juntada da peticdo, revogo o despacho de fl. 131. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05
(cinco) dias, acerca da peticdo e documentos juntados pela Caixa Econémica Federal. Apds, voltem os autos conclusos.
Int.

0032702-32.2008.403.6100 (2008.61.00.032702-5) - LUIZ FERNANDO MANINI X ANTONIO CARLOS SILVA
FELIX X CELIA MARIA DA SILVA FELIX X LUCIANA ESTHER DA SILVA FELIX X ANA PAULA DA SILVA
FELIX X EDUARDO ROBERTO MONTEL X KOZUE KIMURA X MARIA APARECIDA SANTANA DOS
SANTOS X NELSON SOUTO GARCIA X PEDRO MOREIRA DE SOUZA X TELMA RODRIGUES RANGEL X
ZENAIDE TURQUETTO FRANCHI(SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ E SP173273 - LEONARDO
ARRUDA MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)
Esgotado o prazo deferido por este Juizo, traga a Caixa Econdmica Federal, os extratos faltantes ao regular
cumprimento do feito. Apos, voltem os autos constantes. Int.

0032787-18.2008.403.6100 (2008.61.00.032787-6) - EDMIR FREIRE DE ALMEIDA SALESOPOLLIS -
ME(SP216342 - CAETANO MARCONDES MACHADO MORUZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca das informacdes trazidas nos documentos de fls.
141/143 e 144/145. Apbs, voltem os autos conclusos. Int.

0018109-61.2009.403.6100 (2009.61.00.018109-6) - REGINALDO FLORENTINO DOS SANTOS(SP202608 -
FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Cumpra a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o despacho de fl. 96. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0023471-44.2009.403.6100 (2009.61.00.023471-4) - EVA DE JESUS VIDEIRA COSTA X VIRGINIA CHIALASTRI
MOUTINHO X KERSAN ALTOUNIAN X ROSALINDA CHIALASTRI X LUIZ ALBERTO CHIALASTRI X
RICARDO CHIALASTRI X MARIA APARECIDA SETTE CHIALASTRI X IVONE NEVES CHIALASTRI X
MARIA NEUSA LEITE FONSECA CHIALASTRI(SP252873 - IRACI RODRIGUES DE CARVALHO E SP249493 -
ALINE APARECIDA DOS SANTOS PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Fls. 133/134: Traga a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, documentos que comprovem o alegado em sua peticao.
Apbs, voltem os autos conclusos. Int.

0002961-73.2010.403.6100 (2010.61.00.002961-6) - PAULO METZGER FILHO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se a parte autora, por mandado, para que no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, dé cumprimento ao despacho de
fl. 49 sob pena de extingéo do feito. Int.

0004382-98.2010.403.6100 - AGAR DE CARVALHO GOMES VIANNA(SP026886 - PAULO RANGEL DO
NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
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Cumpra a parte autora, no prazo legal, o determinado no despacho de fl. 120. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0005987-79.2010.403.6100 - IZABEL CRISTINA PETRAGLIA(SP192758 - JORGE RIBEIRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Esclareca a Caixa Econ6mica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, 0 ndo atendimento ao despacho de fl. 164. Apos,
voltem os autos conclusos. Int.

0009522-16.2010.403.6100 - GERALDO GALINA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Fls. 130/138: Diante da juntada da peticdo, revogo o despacho de fl. 129. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05
(cinco) dias, acerca da peticdo e documentos juntados pela Caixa Econémica Federal. Apds, voltem os autos conclusos.
Int.

0001326-23.2011.403.6100 - ROLANDO PUCCI(SP248282 - PAULO GUIMARAES COLELA DA SILVA JUNIOR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte contraria acerca da contestacdo no prazo legal. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0001427-60.2011.403.6100 - VICENTE ROBERTO DE ANDRADE VIETRI(SP178125 - ADELARA CARVALHO
LARA E SP151597 - MONICA SERGIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte contraria acerca da contestacao no prazo legal. Apés, voltem os autos conclusos. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0005042-92.2010.403.6100 - ESMERALDA LOURENCINI LUZZI - ESPOLIO X BRASILIO LUZZI(SP093692 -
MARJORIE APARECIDA ELMAJIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em face do determinado no Agravo de Instrumento de n® 754745 e nos Recursos Extraordinarios de n® 626.307 e
591.797, ambos do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a corre¢do de indices
relativos a cadernetas de poupancas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido tribunal. Arquivem-se
0s autos no arquivo sobrestado. Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0016697-95.2009.403.6100 (2009.61.00.016697-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0028666-59.1999.403.6100 (1999.61.00.028666-4)) REGINA MARIA DE SOUZA CAMARGO X DJALMA
BEZERRA DE ALMEIDA(Proc. CLAUDIA HOLANDA CAVALCANTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 153/184: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da petigdo e documentos
juntados pela exequente. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0019564-52.1995.403.6100 (95.0019564-0) - RILDO DE OLIVEIRA VERAS X ELAIR PALA VERAS(SP075405 -
ODAIR MUNIZ PIRES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X RILDO DE OLIVEIRA VERAS X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ELAIR PALA
VERAS

Fls. 314/315: Manifeste-se o Banco Central do Brasil, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da resposta do oficio enviada
pelo Banco Santander. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0009705-36.2000.403.6100 (2000.61.00.009705-7) - ANTONIO JOSE DOS SANTOS X DALVA DA SILVA COSTA
X FRANCISCO DAS CHAGAS ARAUJO X CARLOS ALBERTO FERRAZ DE LIMA X SIMONE CRISTINA
ELIAS CARLOS X ISAIAS PAES RIBEIRO X PEDRO MORAES X CONSTANTINO LOPES DA VERA CRUZ X
MIGUEL VINUTO DE SOUZA NETO(SP139486 - MAURICIO NAHAS BORGES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP029741 - CARLOS ALBERTO TOLESANO) X ANTONIO JOSE DOS SANTOS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X DALVA DA SILVA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
FRANCISCO DAS CHAGAS ARAUJO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS ALBERTO
FERRAZ DE LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SIMONE CRISTINA ELIAS CARLOS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ISAIAS PAES RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PEDRO
MORAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CONSTANTINO LOPES DA VERA CRUZ X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MIGUEL VINUTO DE SOUZA NETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Esgotado o prazo deferido por este Juizo, manifeste-se a parte autora, acerca do cumprimento da obrigacdo por parte da
ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0000791-02.2008.403.6100 (2008.61.00.000791-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI

ROBERTO MENDONGCA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X ANTONIO ESTEVAM GREI(SP053621 - JOSE
SILVEIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO ESTEVAM GREI
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A parte autora, no intuito de promover a presente execucao, vem realizando diversos pedidos - todos relativos a
constricdo de bens e valores de propriedade da executada. A pedido da exequente este juizo deferiu a penhora, que
restou infrutifera, haja vista a ndo localiza¢do da empresa, conforme se depreende da certiddo de fl. 84 do sr. oficial de
justica. Também Ihe foi deferido o bloqueio de ativos atraves do Sistema BACEN-JUD, cujo resultado foi negativo,
haja vista a inexisténcia de valores na conta bancéaria da executada. Diante das razdes aduzidas, determino o
sobrestamento da execuc¢do por 12 (doze) meses, devendo a exequente, neste periodo, caso deseje, apresentar bens
passiveis de penhora e de propriedade da executada. Destarte, arquivem-se 0s autos no arquivo sobrestado. Int.

0009290-57.2008.403.6105 (2008.61.05.009290-0) - PERCIVAL GOMIERO(SP061152 - LEDYR BERRETTA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP041793 - JOSE REINALDO DE LIMA LOPES) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X PERCIVAL GOMIERO

FI. 72: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pelo Banco Central do Brasil. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.

Expediente N° 3368

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012556-77.2002.403.6100 (2002.61.00.012556-6) - ROBERTO ERNESTO DALASTTI(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA
PRADO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0012593-07.2002.403.6100 (2002.61.00.012593-1) - NEUSA FOGACA RIOS(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0012600-96.2002.403.6100 (2002.61.00.012600-5) - LUCIA HELENA GRANDO(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP181890 - VANESSA ALVES ROSA NEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposi¢do de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0015189-61.2002.403.6100 (2002.61.00.015189-9) - IZILDA VIRGINIA BRAGA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA)
A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0015199-08.2002.403.6100 (2002.61.00.015199-1) - JOAO BATISTA DE TOLEDO NETO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)
A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0018640-94.2002.403.6100 (2002.61.00.018640-3) - ILDA NOGUEIRA DE LIMA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0019512-12.2002.403.6100 (2002.61.00.019512-0) - BASILIO BORYSIUK(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO E SP095234 -
ANA CLAUDIA SCHMIDT)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o0 julgamento do referido
recurso. Int.

0021405-04.2003.403.6100 (2003.61.00.021405-1) - MARIA APARECIDA DA SILVA MELLO(SP009441A -
CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0021758-44.2003.403.6100 (2003.61.00.021758-1) - CARLOS SATORU MIYASATO(SP009441A - CELIO
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RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0030206-06.2003.403.6100 (2003.61.00.030206-7) - MARIA ODETE RAMOS DOS SANTOS
GALLARDO(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686
- LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0030507-50.2003.403.6100 (2003.61.00.030507-0) - AUGUSTO ANGELISANTI(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposic¢ao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0031150-08.2003.403.6100 (2003.61.00.031150-0) - CHRISTINA NAOMI ODA BENTO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0033603-73.2003.403.6100 (2003.61.00.033603-0) - JOAO BARBOSA DE OLIVEIRA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0035913-52.2003.403.6100 (2003.61.00.035913-2) - MARCO ANTONIO CABRAL PARO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0035928-21.2003.403.6100 (2003.61.00.035928-4) - PAULO ROBERTO VENTURINI(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0036181-09.2003.403.6100 (2003.61.00.036181-3) - OMAISETE BALDUINO DE OLIVEIRA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o0 julgamento do referido
recurso. Int.

0036559-62.2003.403.6100 (2003.61.00.036559-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0027041-24.1998.403.6100 (98.0027041-8)) LAERCIO DE MARCHI(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0037288-88.2003.403.6100 (2003.61.00.037288-4) - MARCIO TADEU RIZZATO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0037294-95.2003.403.6100 (2003.61.00.037294-0) - FERNANDO ALVAREZ DE CIENFUEGOS DE
SOSA(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.
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0037697-64.2003.403.6100 (2003.61.00.037697-0) - ROSARIA ALVARES(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0037725-32.2003.403.6100 (2003.61.00.037725-0) - ANTONIO RUFINO FILHO(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0003531-69.2004.403.6100 (2004.61.00.003531-8) - EDUARDO JULIO(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposi¢do de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0006586-28.2004.403.6100 (2004.61.00.006586-4) - NELSON ITIRO YANASSE(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0006866-96.2004.403.6100 (2004.61.00.006866-0) - LUCIA MARIA DIAS(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0007034-98.2004.403.6100 (2004.61.00.007034-3) - CECILIA SIMIE HIRAMATSU(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0007212-47.2004.403.6100 (2004.61.00.007212-1) - ENEAS GITTE SARGIANI(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

A parte autora noticia a interposicao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0007458-43.2004.403.6100 (2004.61.00.007458-0) - MARLENE RODRIGUES KALLAS(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o0 julgamento do referido
recurso. Int.

0009667-82.2004.403.6100 (2004.61.00.009667-8) - SONIA REGINA MENHA RENZO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0011219-82.2004.403.6100 (2004.61.00.011219-2) - PAULO HIROSHI NOMIY AMA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0018019-29.2004.403.6100 (2004.61.00.018019-7) - ADELAIDE DE ALMEIDA SAMPAIO(SP009441 - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0002285-04.2005.403.6100 (2005.61.00.002285-7) - CLAUMIRO FREIRE(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP140659 - SANDRO ENDRIGO DE AZEVEDO
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CHIAROTI)
A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0900513-78.2005.403.6100 (2005.61.00.900513-3) - HERMENEGILDO ITABORAY MEDEA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127 - CRISTINA GONZALEZ F
PINHEIRO)

A parte autora noticia a interposi¢do de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0900528-47.2005.403.6100 (2005.61.00.900528-5) - MONICA REBECA KAUFFMAN(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077742 - MARIA INES SALZANIM
PAGIANOTTO)

A parte autora noticia a interposic¢ao de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0012225-56.2006.403.6100 (2006.61.00.012225-0) - JOSE ROBERTO LOURENCO(SP009441 - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA
DE SA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

Expediente N° 3369

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0662170-85.1991.403.6100 (91.0662170-8) - BENEDITO ANANIAS DA SILVA(SP056213 - ALCIMAR LUIZ DE
ALMEIDA E SP094513 - CYBELLE ISSOPPO FARIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA
PEREIRA)

...Julgo EXTINTA a presente execucdo, por sentenca, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do
art. 794, inciso |, do Cddigo de Processo Civil. Ap6s o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se os
autos.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr2. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM2, Juiza Federal Titular

Bel2. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2644

MANDADO DE SEGURANCA

0042258-10.1998.403.6100 (98.0042258-7) - ABN AMRO ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A(SP107966 -
OSMAR SIMOES E SP111209A - CLAUDIO ROBERTO BARATA) X DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)
Vistos.Em razdo da renncia formulada pela impetrante as fls. 195/197, julgo EXTINTO o processo, COM
RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 269,V do Codigo de Processo Civil.Uma vez em termos, remetam-
se 0s autos ao arquivo, findo.P.R.I.

0000275-26.2001.403.6100 (2001.61.00.000275-0) - HOSPITAL E MATERNIDADE NOSSA SENHORA DAS
GRACAS DA CIDADE DE ITAPORANGA(SP085593 - JOSE ORANDIR RIBEIRO) X CONSELHO REGIONAL
DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO)
Ciéncia as partes do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, findos.Int.

0003101-20.2004.403.6100 (2004.61.00.003101-5) - MASSUKADO, SAITO E ZORZETO ADVOGADOS
ASSOCIADOS(SP124061 - AUDREI ALVES FEITOSA PEZOPOULOS E SP138924 - CARLA ALVES FEITOSA)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Manifestem-se os impetrantes acerca do requerimento de conversdo em renda da Unido Federal, formulado as fls.
382/384.Apas, tornem conclusos. Int.

0034832-34.2004.403.6100 (2004.61.00.034832-1) - MOFARREJ MARTINEZ EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA(SP068176 - MOACIR TOLEDO DAS DORES JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA
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FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% Vara Civel, fica a impetrante intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacdo. CERTIDAO Certifico e dou fé
gue em cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica
Federal da 3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publica¢Bes Judiciais II) procedi ao langamento do ato ordinatério
supra.

0015503-60.2009.403.6100 (2009.61.00.015503-6) - LUCYANNA YANG X ROSELI DA SILVA(SP130533 -
CELSO LIMA JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIAEM SP -
DERAT

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% Vara Civel, fica o requerente intimado do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacdo. CERTIDAO Certifico e dou fé
que em cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica
Federal da 3* Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publica¢des Judiciais Il) procedi ao langamento do ato ordinatério
supra.

0000042-14.2010.403.6100 (2010.61.00.000042-0) - SANDRA APARECIDA PAULINO(SP072870 - MARIA INES
CASTRO FORTUNATO) X PRESIDENTE DO CONSELHO SECCIONAL DA OAB - SP

Vistos, etc...Nestes autos a impetrante requereu a desisténcia do feito e foi-lhe determinado que procedesse a
regularizacdo da procuracdo, para fazer constar poderes especiais para desistir. No entanto, a impetrante quedou-se
inerte, apesar de intimada pela imprensa em 03/02/2010 (fls. 50 verso)Assim sendo, com fundamento no artigo 267,
inciso IV do CPC, hei por bem julgar EXTINTO o processo sem julgamento de mérito.Uma vez transitada em julgado
esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Publique-se,
Registre-se e Intime-se.

0015997-85.2010.403.6100 - 2MM ELETRO TELECOMUNICACOES COMERCIO E REPRESENTAC(DF017440 -
SANDRO CARLO REIS XAVIER) X COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO DO TRT DE SAO PAULO - 2
REGIAO

Vistos, etc...Nestes autos foi determinado que a Impetrante procedesse ao recolhimento das custas devidas a esta Justica
Federal, quedando-se inerte, apesar de intimada pela imprensa e pessoalmente em 13/10/2010 (fls. 92 verso e 108)
Assim sendo, com fundamento no artigo 267, inciso IV do CPC, hei por bem julgar EXTINTO o processo sem
julgamento de mérito.Uma vez transitada em julgado esta decisao e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se
0s autos, com as cautelas de praxe.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0018928-61.2010.403.6100 - LAURO FRANGETTO FILHO(SP143386 - ANA PAULA FREITAS CONSTANTINO)
X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca no qual o Impetrante objetiva a concessdo de medida liminar para determinar a
conclusdo do PA n. 04977.004978/2009-19 (fl. 12) e, por conseguinte, a inscricdo como foreiro responsavel pelo
imovel.Alega, em apertada sintese, ser legitimo proprietario do imével consistente no apartamento n° 24, sito a Av.
Vicente de Carvalho, n° 65 - Santos/SP. Aduz que requereu a transferéncia do titular do aforamento do imével, em
12/08/2009, ainda pendente de apreciacdo.A apreciacdo do pedido liminar foi postergada para ap0s a vinda das
informacGes (fl. 22).A autoridade coatora informou que o processo administrativo em discusséo encontra-se no
Escritdrio Regional da Baixada Santista - ERBS (fls. 26). Requereu a concessdo de prazo para que o referido processo
seja encaminhado para a Superintendéncia de Sdo Paulo, bem como para que seja analisado, a fim de fornecer as
informac@es requisitadas.O Juizo deferiu o prazo de vinte dias (fl. 27).A Unido Federal requereu o seu ingresso no
presente feito (fls. 32).Em peticdo protocolizada em 14.02.2011 o impetrante informou que, até aquela data, os autos
administrativos objeto do presente mandamus encontram-se parados junto ao setor SESOC/SP/SPU, desde 30.09.2010
(fls. 33/36).Decorrido o prazo concedido, a impetrada n&o prestou informagdes.E o relatorio. Decido.Em uma analise
preliminar dos fatos narrados na inicial e dos documentos nela acostados, vislumbro a plausibilidade do direito
invocado para autorizar a concessao da medida. A Administracdo Pablica tem o dever de pronunciar-se sobre 0s
requerimentos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel,
sob pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, nos termos do artigo 37 da Constituigdo
Federal. A Emenda Constitucional n° 19, de 04 de junho de 1998, inseriu no texto constitucional o principio da
eficiéncia, impondo a todo agente publico que realize as suas atribui¢des com presteza, perfeicéo e rendimento
funcional.Ademais, o artigo 2° da Lei n® 9.784/99, harmonizando-se com o dispositivo constitucional, determina: A
Administracdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivacéo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia.Nesse
sentido Hely Lopes Meirelles, citado por Maria Sylvia Zanella Di Pietro afirma que é o moderno principio da fungéo
administrativa, que ja nao se contenta em ser desempenhada apenas com legalidade, exigindo resultados positivos para
0 servico publico e satisfatorio atendimento das necessidades da comunidade e de seus membros (in Direito
Administrativo, Editora Atlas, 102 edi¢do, p. 73). Outrossim, a auséncia de estrutura administrativa ndo justifica a
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demora na prestacéo de um servico publico, ante o transcurso de prazo razoavel para atendimento do requerimento,
razdo pela qual a autoridade impetrada deve ser compelida & apreciacdo conclusiva do processo.De mais a mais, em
razdo do principio da eficiéncia, o administrador devera atender aos prazos estabelecidos em lei, excluindo formalidades
indcuas que tem o conddo de burocratizar a atividade administrativa. Assim, a Lei n® 9.784/99 determina no artigo 49
que: concluida a instrucéo de processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de ate 30 dias para decidir, salvo
prorrogacdo por igual periodo, devidamente motivada. No caso dos autos, o processo administrativo foi apresentado em
12.08.2009 e até o momento ndo foi concluido. Transcorrido, portanto, prazo para conclusdo do processo superior ao
determinado pela lei.Posto isto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para o fim de determinar & autoridade impetrada que,
no prazo de 30 (trinta) dias, contados da notificacdo da presente deciséo, aprecie conclusivamente o requerimento
administrativo do impetrante sob o n® 04977.004978/2009-19.Dé-se ciéncia da presente decisdo a autoridade impetrada
para imediato cumprimento.Apoés, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.Ato continuo, venham os autos conclusos
para sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0020311-74.2010.403.6100 - ANGELO MARSOLA FILHO X BENEDITA MASCARENHAS MARSOLA(SP131928
- ADRIANA RIBERTO BANDINI E SP132545 - CARLA SUELI DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Vistos etcTrata-se de mandado de seguranca no qual os Impetrantes objetivam a concessdo de medida liminar para
determinar a autoridade Impetrada que proceda a imediata andlise do processo administrativo n® 04977.009743/2010-
49.Alegam, em apertada sintese, que adquiriram por meio do Instrumento Particular de Compromisso de Venda e
Compra de 10/09/2009 o dominio util, por aforamento da Unido, do im6vel consistente no Lote 22 da quadra 18 -
Avenida Marilia - Fazenda Tamboré Residencial Barueri, SP. Aduzem que requereram a regularizacéo cadastral do
imovel, em 24/08/2010, contudo, sem apreciacdo até o0 momento da propositura deste mandamus.A apreciagdo da
medida liminar foi postergada para apds a vinda das informag@es (fls. 30).Notificada, a autoridade Impetrada
apresentou informagdes as fls. 33/34, na qual alegou ser necessaria a apresentacdo pelos Impetrantes de documentagéo
complementar.Intimados (fls. 35), os Impetrantes informaram que iriam providenciar a documentacéo faltante (fls. 36)
e, apos, informaram a este Juizo que a autoridade Impetrada concluiu o processo administrativo objeto da lide (fls.
37).E o essencial. Fundamento e decido.Compulsando os autos verifico que, de fato, o pedido formulado pelo
Impetrante foi atendido pela prépria Autoridade Impetrada, independentemente de ordem judicial. A pretensdo resistida
antes configurada deixou de existir no curso da acdo, pelo que a posterior auséncia de lide redunda na supressao do
interesse no prosseguimento daquela.Com isso, o provimento judicial reclamado nestes autos mostra-se desnecessario e
inGtil, em razdo de fato superveniente apto a afastar o interesse processual antes existente.O interesse processual
apresenta-se como uma das condicdes da a¢do, nos termos do artigo 3° do Codigo de Processo Civil, e consubstancia-se
na necessidade de o autor vir a juizo e na utilidade que o provimento jurisdicional podera lhe proporcionar. In casu, sua
auséncia operou-se no curso da demanda. Tal constatagdo leva inexoravelmente a extingdo do processo sem resolugéo de
mérito, nos termos do artigo 267, VI, do Cadigo de Processo Civil, que assim dispde:Art. 267. Extingue-se 0 processo,
sem resolucdo de mérito:(...)VI - quando nédo concorrer qualquer das condicBes da acdo, como a possibilidade juridica, a
legitimidade das partes e o interesse processual;(...)As condi¢es da acdo representam questdes de ordem publica,
podendo e devendo ser reconhecidas a qualquer tempo, por qualquer juizo, instancia ou tribunal, a requerimento da
parte ou de oficio, ndo estando sujeitas a preclusdo, consoante preconizam os artigos 267, 3° e 301, X, e 4°, ambos do
Cadigo de Processo Civil, in verbis:Art. 267. (...) 3°. O juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de
jurisdicdo, enquanto ndo proferida a sentenca de mérito, da matéria constante dos ns. IV, V e VI; todavia, o réu que a
ndo alegar, na primeira oportunidade em que Ihe caiba falar nos autos, respondera pelas custas de retardamento. Art.
301. Compete-lhe, porém, antes de discutir o mérito, alegar: X - caréncia de acao. 4°. Com exce¢do do compromisso
arbitral, o juiz conhecera de oficio da matéria enumerada neste artigo.Nesses sentido, diante da inobservancia de uma
das condices da acdo, qual seja, 0 interesse processual, a extingdo do processo sem resolugdo de mérito é medida que
se impde.Posto isso, decreto a extin¢do do processo sem resolugdo de mérito, com fulcro no artigo 267, V1, do Codigo
de Processo Civil.Custas ex lege. Sem condenagdo em honorérios advocaticios, nos termos das Simulas 512/STF e
105/STJ.Decorrido o prazo legal, arquivem-se os autos, observadas as formalidades de praxe.P.R.1.

0020559-40.2010.403.6100 - SILVANA CARVALHO GALINDO(SP284603 - SILVANA CARVALHO GALINDO)
X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO-SP

Vistos, etc...Nestes autos foi determinado que a Impetrante procedesse ao recolhimento das custas devidas a esta Justica
Federal, quedando-se inerte, apesar de intimada em 30/11/2010 (fl. 19) .Assim sendo, com fundamento no artigo 267,
inciso IV do CPC, hei por bem julgar EXTINTO o processo sem julgamento de mérito.Uma vez transitada em julgado
esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Publique-se,
Registre-se e Intime-se.

0021546-76.2010.403.6100 - SHUTTLE LOGISTICA INTEGRADA LTDA(SP171898 - PAULA EGUTE) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO EM SAO PAULO - SP

Fls. 61/89:1. Tempestivo, recebo o recurso no efeito devolutivo.2. Vista a impetrante para contrarrazfes.3.
Oportunamente, ao MPF.4. Devidamente regularizados, subam os autos, com nossas homenagens, ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido. Int.
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0021829-02.2010.403.6100 - NILSON ALMEIDA SILVA(SP261182 - SILVIO JOSE DA SILVA) X VICE-REITOR
DA ASSOC PAULISTA DE ENS RENOVADO OBJETIVO -MANTEN DA UNIP(SP102105 - SONIA MARIA
SONEGO)

Vistos etc.Corrijo, de oficio, por erro material constante na r. sentenca de fls. 195/196, para excluir o Gltimo paragrafo
gue determinou: Sentenca sujeita ao reexame necessario, uma vez que foi denegada a seguranga, nos termos do art. 269,
inc. I, do CPC c/c Lei n® 12.016/09.P.R.I. e Retifique-se.

0022594-70.2010.403.6100 - APEOESP SINDICATO PROFESSORES ENSINO OFICIAL EST SP(SP084253 - LUIS
FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO E SP137057 - EDUARDO GUTIERREZ E SP297097 - CAMILA
GALHA MATIAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL PREVIDENCIARIA EM SAO PAULO -
SP

Vistos em decisdo. Trata-se de mandado de seguranca no qual o Impetrante objetiva a concessdo de medida liminar para
determinar a autoridade Impetrada que instaure 0 competente processo administrativo tributério para julgamento do
PROCESSO ADMINISTRATIVO DE COMPENSACAO apresentado (doc. 02), suspendendo a exigibilidade do
crédito ali discutido, até final julgamento deste writ, fl. 25.Alega, em sintese, que entende ter direito a compensacao de
créditos tributérios referentes a contribuicdo previdenciéria incidente sobre os valores pagos a titulo de salério
maternidade e adicional de 1/3 sobre as férias.Aduz que, em 31/08/2010, protocolou pedido de compensacdo junto a
autoridade Impetrada, que se nega a instaurar o0 competente processo administrativo, cerceando o direito constitucional
de peticdo, devido processo legal, contraditério e ampla defesa. Acostou documentos de fls. 28/44,48-verso/69 e
71/80.Reservo a apreciacdo do pedido liminar para ap6s a vinda das informacdes.Notifique-se a autoridade Impetrada
para prestar suas informac6es no prazo legal. Apds, voltem os autos conclusos. P. 1.

0022875-26.2010.403.6100 - ESTRELA DA ENCARNACAO SIQUEIRA X JOAO BRAZ DE SIQUEIRA(SP049161
- MANOEL MUNIZ E SP279912 - BRUNA QUINTILIANO DE OLIVEIRA) X GERENTE REGIONAL DO
SERVICO DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

EM DECISAO LIMINARTrata-se de mandado de seguranca no qual os Impetrantes objetivam a concess&o de medida
liminar para determinar a concluséo do PA n. 04977.007319/2010-60 (fl. 17/20) e, por conseguinte, a autoriza¢do para a
transferéncia do imével consistente no apartamento n° 92, localizado no Edificio Belvedere, situado na Avenida
Presidente Wilson, n° 07, Santos/SP.Alegam, em apertada sintese, terem adquirido de seus irmaos o citado imével, por
meio do Instrumento Particular de Promessa de Cessao de Direitos. Tendo em vista que o imével encontra-se
cadastrado no Servico de Patrimonio da Unido - SPU, os impetrantes procuraram regulariz-lo junto a essa entidade.
Necessitam de autorizacéo de transferéncia do imével a ser expedida pelo citado 6rgdo publico, para fins de ser lavrada
a competente Escritura Publica de Venda e Compra.Acostaram documentos de fls. 06/21 e 26.A aprecia¢do da medida
liminar foi postergada para ap6s a vinda das informacdes (fls. 27). Apesar de devidamente notificada, a digna autoridade
Impetrada deixou de apresentar suas informagdes dentro do prazo legal, conforme certidao de fls. 30.E o
relatorio.Decido.Para a concessao de medidas liminares é necessaria a presenca concomitante dos requisitos legais:
fumus boni iuris e periculum in mora. Nao basta que se verifique o preenchimento de apenas um deles; ambos devem
emergir de tudo o quanto fora exposto pela parte e dos documentos carreados aos autos.Neste exame superficial, proprio
das tutelas de urgéncia, verifico a presenca dos requisitos ensejadores a concessao parcial da medida.A Lei n. 9.784/99
estabelece as normas bésicas regentes do processo administrativo no ambito federal. O artigo 24 do referido diploma
preconiza que, na auséncia de previsdo especifica, 0s atos do 6rgdo ou da autoridade responsavel pelo processo e dos
administrados que deles participem devem ser praticados em 05 (cinco) dias, salvo motivo de forga maior, podendo ser
dilatado até o dobro, fundamentadamente. De outro lado, os artigos 48 e 49, inseridos no capitulo referente ao dever de
decidir, impdem o dever da Administracdo de emitir decisdes, de forma explicita, sobre as solicitacdes ou reclamacdes
que lhe sdo enderecadas e fixam o prazo de até 30 (trinta) dias para a Administracdo decidir, contados da concluséo da
instrucdo do processo administrativo, prorrogaveis por igual periodo, justificadamente.No caso dos autos, verifico
inicialmente que o PA n. 04977.007319/2010-60 foi protocolado junto a SPU em 21/07/2010, constando como
transmitente Ana Maria Martins Alipio e adquirente Alberino Augusto Felix (fls. 17/18). Conforme consta da Certidao
do Cartério de Registro de Iméveis de Santos (fls. 15/16), o imdvel objeto da lide foi transmitido para Alberino Augusto
Felix, por meio de escritura de 03/08/1978, que, por sua vez, faleceu em 11/06/1984, transferindo o imével para Falina
Amélia, Estrela da Encarnacéo Siqueira casada com Jodo Braz de Siqueira, ora Impetrantes, e Manuel Antonio Tomaz
Felix casado com Dorina lvana Felix - formal de partilha homologado por sentenga de 06/03/85 pelo Juiz de Direito da
3% Vara Civel de Santos. Consta, ainda, que em decorréncia do falecimento de Falina Amélia, o imovel foi partilhado da
seguinte forma, 1/3 para cada um dos herdeiros-filhos a saber: 1° Estrela da Encarnagéo Siqueira casada com Jodo Braz
de Siqueira; 2° Maria Noémia Tomaz Félix e 3° Manuel Antonio Tomaz Felix - divorciado - formal de partilha expedido
em 30/06/1998 pelo Juiz de Direito da 72 Vara Civel de Santos.As fls. 09/11, os Impetrantes trouxeram o Instrumento
Particular de Promessa de Cesséo de Direitos, no qual os promitentes cedentes, designados outorgantes: Maria Noémia
Tomaz Félix e Manuel Antonio Tomaz Felix cederam a sua parte ideal sobre o imovel a promissaria cessionaria ou
simplesmente outorgada Estrela da Encarnacéo Siqueira, ora Impetrante.Vislumbro a legitimidade dos Impetrantes em
verem concluido o PA n. 04977.007319/2010-60, protocolado junto a SPU em 21/07/2010, para transmissao do imovel
para o nome de Alberino Augusto Felix e, apds, para os seus nomes, com as peculiaridades acima mencionadas -
adquirentes por formal de partilha nos autos do arrolamento dos bens de Alberino Augusto Felix e Falina Amélia, bem
como por Instrumento Particular de Promessa de Cesséo de Direitos dos demais herdeiros.N&o é possivel identificar a
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fase em que se encontra o pedido administrativo nem saber se o pedido estad em termos para ser decidido ou se é
necessaria a pratica de demais atos. Nada obstante, partindo-se da data de apresentacéo do pedido, a saber, 21/07/2010,
tem-se que qualquer daqueles prazos se escoou sem qualquer manifestacdo conclusiva da autoridade
administrativa.Vale destacar que a Constitui¢do Federal, em seu artigo 5°, inciso LXXV 11, acrescentado pela EC n.°
45/2004, assegura a razodvel duragdo do processo, no &mbito administrativo e judicial, e 0s meios que garantam a
celeridade na sua tramitacdo. Ademais, em razéo do direito de peticéo, insculpido no artigo 5, inciso XXXIV, alinea a
da Carta Politica, ha de se reconhecer que a autoridade publica ndo pode causar obstaculos ao exercicio fundamental da
parte em ver seu pedido apreciado na 6rbita administrativa.Nessa esteira de raciocinio, os administrados ndo podem
ficar a mercé da boa vontade da administragdo publica, aguardando indefinidamente a apreciacéo de pedidos
formulados junto aos 6rgéos da Administragdo. Deixar de tomar uma providéncia, qualquer que seja, caracteriza
omissdo estatal, bem como violagdo ao direito constitucional de peti¢do dos administrados e ao direito de ter seu
requerimento apreciado no prazo legal ou, quanto menos, em prazo razoavel. E cabivel a apreciacio pelo Poder
Judiciério sobre a legalidade do ato omissivo da autoridade, no que toca a falta de analise dos pedidos administrativos, a
morosidade e omissdo, tal qual ora se faz. Presente, também, o periculum in mora, pois negar o pedido da Impetrante,
neste momento, é submeté-la a maiores delongas injustificadas e ao risco de sofrer prejuizos na realizagdo de negécios
juridicos.Posto isso, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar que a Autoridade Impetrada proceda a analise do
processo administrativo n® 04977.007319/2010-60, no prazo de 05 (cinco) dias, contados da ciéncia da presente,
outorgando despacho ou decisdo adequados ao caso. Oficie-se a Autoridade Impetrada para ciéncia desta decis&o,
devendo, no prazo de 10 (dez) dias contados do recebimento do oficio, comprovar o atendimento as determinacdes
supra ou justificar eventual impossibilidade de fazé-lo.Ap6s, ao Ministério Publico Federal para parecer e, por fim,
tornem conclusos para sentenca. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0023197-46.2010.403.6100 - JOSE EXPEDITO CORMELATO(SP200736 - SILVIA FERNANDES CHAVES) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS - AGENCIA VILA PRUDENTE - SP

A determinacéo de fls. 37 permanece desatendida.Providencie, portanto, o impetrante uma cdpia completa para
instrucdo da contrafé, nos termos do artigo 7°, inciso |1, da Lei 12.016, de 07 de Agosto de 2009, no prazo de dez dias,
sob pena de extingdo.Int.

0023545-64.2010.403.6100 - RICARDO DAVID ARAUJO(SP264305 - DIEGO RUIZ CRO) X GERENTE
REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

EM DECISAO LIMINARTrata-se de mandado de seguranca no qual o Impetrante objetiva a concess&o de medida
liminar para que a autoridade Impetrada dé um posicionamento quanto ao PA n® 4977.010065/2010-67, e estando
adimplidos todos os requisitos técnicos legais, proceda a transferéncia do dominio atil do imével nela descrito.Alega,
em apertada sintese, que adquiriu o imovel situado na Avenida Marcos Penteado Ulhoa Rodrigues, S/N, Casa 23 - Tipo
A - Tamboré 06 Villaggio, Santana de Parnaiba/SP, por meio de escritura pablica registrada na matricula n® 132.257 no
Oficial de Registro de Im6veis de Barueri - SP.Aduz que, na condicao de enfiteuta, protocolou em 31/08/2010 pedido
de transferéncia do dominio Gtil do imével junto a Impetrada, instruido com todos os documentos exigidos - PA n°
4977.010065/2010-67, ainda pendente de aprecia¢do. Acostou documentos de fls. 09/31.A apreciagdo do pedido liminar
foi postergada para ap6s a vinda das informacoes (fls. 34).Notificada, a autoridade Impetrada apresentou informacdes as
fls. 37/38, alegando que o pedido de transferéncia protocolado em 31/08/2010 - PA n°® 4977.010065/2010-67 - foi
analisado em 07/12/2010, ou seja, antes da impetracdo do presente mandamus e que a transferéncia se dard em
seguida.Manifestacdo do Impetrante (fls. 41/45).E o relatério.Decido.Para a concessdo de medidas liminares é
necessaria a presenca concomitante dos requisitos legais: fumus boni iuris e periculum in mora. Ndo basta que se
verifique o preenchimento de apenas um deles; ambos devem emergir de tudo o quanto fora exposto pela parte e dos
documentos carreados aos autos.Neste exame superficial, préprio das tutelas de urgéncia, verifico a presenca dos
requisitos ensejadores a concessao parcial da medida.A Lei n. 9.784/99 estabelece as normas basicas regentes do
processo administrativo no &mbito federal. O artigo 24 do referido diploma preconiza que, na auséncia de previsao
especifica, os atos do 6rgdo ou da autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que deles participem
devem ser praticados em 05 (cinco) dias, salvo motivo de for¢a maior, podendo ser dilatado até o dobro,
fundamentadamente. De outro lado, os artigos 48 e 49, inseridos no capitulo referente ao dever de decidir, impéem o
dever da Administracdo de emitir decisdes, de forma explicita, sobre as solicita¢cbes ou reclamacdes que Ihe sdo
enderecadas e fixam o prazo de até 30 (trinta) dias para a Administra¢éo decidir, contados da conclusdo da instrucdo do
processo administrativo, prorrogaveis por igual periodo, justificadamente.No caso dos autos, embora a Impetrada alegue
ja ter analisado o PA n° 4977.010065/2010-67, objeto da lide, verifico que nédo proferiu decisdo conclusiva no sentido
de autorizar a transferéncia do dominio Gtil do imovel para o Impetrante. Depreende-se do documento de fls. 39 -
Analise Técnica de Pedido de Transferéncia, que em 07/12/2010 a autoridade Impetrada propds o encaminhamento dos
autos administrativos: A DIIFI/AVALIACAO para apurar possiveis diferencas de laudémio, acostando célculo de
laudémio (fls. 40).Assim, houve o atendimento parcial do pedido liminar, antes mesmo da notificacdo da autoridade
impetrada nestes autos, remetendo a autoridade os autos do processo administrativo para calculo da diferenga de
laudémio, o que se pode observar foi feito a fl. 40. O impetrante, porém, alega que mesmo tendo apresentado toda a
documentacéo necessaria e pago os tributos devidos, ainda ndo obteve a transferéncia do imével. Se, de fato, 0
Impetrante cumpriu os requisitos técnicos legais para a obtencéo da transferéncia do dominio Gtil do imovel esta ja
deveria ter se dado. No entanto, ndo ha nos autos prova de que o impetrante tenha recolhido a diferenca de laudémio
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apurada. Por outro lado, nas informagdes prestadas pela autoridade impetrada esta afirma que o processo ja foi
analisado e que a transferéncia se realizard em seguida. Assim sendo, por ora, ndo havendo elementos inequivocos para
a concessdo da liminar, determino que o0 autor comprove nos autos o pagamento do laudémio apurado, dando-se, em
seguida, vista & impetrada, para manifestacao definitiva sobre a andlise final do processo administrativo em questéo.
Intime-se e oficie-se. Ap6s, conclusos.

0023856-55.2010.403.6100 - HELCIO VIEIRA DE ABREU(SP130533 - CELSO LIMA JUNIOR) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante requer seja afastada a exigéncia de recolhimento do imposto de
renda calculado sobre as verbas trabalhistas recebidas a titulo de compensacéo extraordinaria, em razdo da extincéo de
seu contrato de trabalho com a empresa SANOFI AVENTIS COMERCIAL E LOGISTICA LTDA, em
04/11/2010.Sustenta que a verba mencionada, uma vez recebida pela demissdo sem justa causa possui a natureza
juridica de indenizacéo e, com isso, ndo se sujeitam a incidéncia do Imposto de Renda. Assim, requer a concessdo da
liminar para reconhecer o direito de receber as verbas direta e integralmente, sem o desconto relativo ao imposto de
renda retido na fonte, ou para que seja depositado em conta poupanga vinculada ao Juizo. Com a inicial vieram os
documentos de fls. 16/36.A medida liminar foi indeferida (fls. 39/41).Inconformado, o impetrante requereu a
reconsideracdo do indeferimento da liminar (fls. 47/48). O Juizo recebeu o pedido como embargos de declaragéo e o
acolheu para complementar a deciséo de fls. 39/41, deferindo o pedido subsidiario para que a quantia em discussao seja
depositada em juizo até final discussdo da presente lide (fl. 49).Informacdes a fls. 64/76.Intimado, o Ministério Publico
Federal entendeu inexistir interesse publico a justificar manifestacdo do Parquet, no tocante ao mérito da lide (fls.
80/81). Pugnou pelo prosseguimento do feito.E o breve relatério. Decido.Analisando a preliminar de ilegitimidade
passiva da autoridade apontada como coatora, tenho que a mesma nao poder ser acolhida.Da anéalise dos autos verifico
pelo Termo de Rescisdo de Contrato de Trabalho que a empregadora do impetrante situa-se no municipio de Séo Paulo
(fl. 19). A preliminar de ilegitimidade levantada pela autoridade coatora ndo deve prevalecer. O endereco fornecido pela
impetrada refere-se a matriz da empresa Sanofi Aventis Comercial e Logistica Ltda, conforme documento de fl. 76 e 0
impetrado foi empregado de uma de suas filiais, situada em Sao Paulo/SP.Dessa forma rejeito a preliminar

arguida. Trata-se de matéria exclusivamente de direito e, estando o feito em condicfes de imediato julgamento, passo a
decidir sobre 0 mérito da controvérsia.Ndo merece guarida a alega¢do da Impetrante de que a verba denominada
compensagdo extraordinéria consiste em uma compensagao pela perda do emprego, uma vez que a Lei n.° 8.036/90, em
seu artigo 18, 1°, determina o pagamento de indeniza¢do compensatoria, no caso de dispensa sem justa causa, que
constitui-se na multa de 40% sobre os valores depositados na conta-vinculada do FGTS do empregado, além de
autorizar em seu art. 20, 1, a movimentacdo de tal conta.Deveras, as verbas intituladas gratificagdo e indenizacéo, bem
como a compensagdo extraordinéria, ora em debate, sdo equivalentes aquelas recebidas por liberalidade do empregador,
de modo que resta caracterizado o efetivo acréscimo patrimonial, inserindo-se no campo de tributagdo do imposto de
renda, nos moldes do art. 43 do CTN.Nesse sentido, confira-se decisdes proferidas pelo C. Superior Tribunal de Justica,
verbis:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DISPENSA SEM JUSTA CAUSA. PAGAMENTO DE
GRATIFICACAO A EMPREGADO, POR OCASIAO DA RESCISAO DO CONTRATO, POR MERA
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA.
INCIDENCIA.1. O imposto de renda incide em verba de natureza salarial, por isso é cedico na Corte que recai referida
exacdo: (i) sobre o adicional de 1/3 sobre férias gozadas (Precedentes: REsp 763.086/PR, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ
03.10.2005; REsp 663.396/CE, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ 14.03.2005); (ii) sobre o adicional noturno (Precedente:
REsp 674.392/SC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 06.06.2005); (iii) sobre a complementacdo temporaria de
proventos (Precedentes: REsp 705.265/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 26.09.2005; REsp 503.906/MT, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, DJ 13.09.2005); (iv) sobre o décimo-terceiro salario (Precedentes: REsp 645.536/RS, Rel. Min.
Castro Meira, DJ 07.03.2005; EREsp 476.178/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 28.06.2004); sobre a
gratificacdo de produtividade (Precedente: REsp 735.866/PE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 01.07.2005); (v)
sobre a gratificacao por liberalidade da empresa, paga por ocasido da extingdo do contrato de trabalho (Precedentes:
REsp 742.848/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 27.06.2005; REsp 644.840/SC, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ 01.07.2005); e (vi) sobre horas-extras (Precedentes: REsp 626.482/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJ
23.08.2005; REsp 678.471/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 15.08.2005; REsp 674.392/SC, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ 06.06.2005)2. In casu, o pagamento feito pelo empregador a seu empregado, a titulo de indenizagéo
voluntéria, em reconhecimento por relevantes servigos prestados & empresa e a fim de compensa-lo pela perda do
vinculo laboral, ndo tem natureza indenizatoria, sujeitando-se, assim, a incidéncia do Imposto de Renda.3. Questao
pacificada pela Primeira Se¢do quando do julgamento do EREsp 775.701/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Rel. p/
Acdrdao Ministro Luiz Fux, julgado em 26.04.2006, DJ 01.08.2006. 4. Agravo regimental desprovido.(AgRg nos EDcl
no RECURSO ESPECIAL N° 1.016.450 - SP - (2007/0301385-2) - RELATOR : MINISTRO LUIZ
FUX)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSTO DE RENDA. MATERIA
FATICA DELIMITADA NO ACORDAO RECORRIDO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. VERBAS
PAGAS POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. INCIDENCIA DO IMPOSTO. PRECEDENTE REGIDO
PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC. 1. Tendo a Corte a quo delimitado a matéria fatica dos autos, néo héa
que se falar em incidéncia da Simula n. 7/STJ na hip6tese, antes, apenas se faz necessaria a correta aplicacdo do direito
ao caso. 2. A jurisprudéncia desta Corte ja adotou orientacéo, inclusive em sede de recurso repetitivo, na sistematica do
art. 543-C, do CPC, no sentido de que as verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas
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gue, nos casos em que ocorre a demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢do de nenhuma
fonte normativa prévia ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntaria - PDV e Acordos
Coletivos), dependendo apenas da vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre
tais verbas a jurisprudéncia é pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza
indenizatéria (REsp. 1.112.745/SP). 3. Pretensdo de infirmar entendimento adotado em sede de recurso repetitivo.
Incidéncia da multa do 2° do art. 557 do CPC, a qual fixo em 10% sobre o valor da causa. 4. Agravo regimental nao
provido. (AARESP 200900419203 da 22 T. do STJ, Relator(a) MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE de
30/06/2010) Revela-se, assim, 0 montante correspondente & compensacéo extraordinaria (documento de fl. 19) como
riqueza nova, ensejando, desta forma, a incidéncia do imposto de renda.Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA
e tenho por extinta a relagéo processual, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, aplicado
subsidiariamente & Lei n® 12.016/09, confirmando a liminar de fls. 39/41 (verso).Sem condenacéo em honorarios
advocaticios, diante do teor das Simulas 512 do STF e 105 do STJ. Custas na forma da lei.P.R.I.

0024050-55.2010.403.6100 - LUMINI EQUIPAMENTOS DE ILUMINACAOQO LTDA(SP192304 - RENATO SCOTT
GUTFREUND) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

VISTOS etc.Trata-se de mandado de seguranca no qual a Impetrante LUMINI EQUIPAMENTOS DE ILUMINACAO
LTDA postula a obtencéo de certiddo positiva com efeitos de negativa.Alega, em sintese, que constam dois débitos/
pendéncias na Receita Federal - PAs n° 13807.009.231/2005-68 e 10880.958.977/2008-79 (fls. 44). Contudo, ambos
foram incluidos no parcelamento da Lei n° 11.941/2009, e, portanto, estdo com a sua exigibilidade suspensa, ndo sendo
Obice a expedicdo da certidao requerida. Acostou os documentos de fls. 10/30 e 44/49.A medida liminar foi indeferida
(fls. 50/51).A impetrante requereu a reconsideracdo da decisdo que negou a medida liminar (fls. 56/66).0 Juizo
reconsiderou a deciséo que indeferiu a medida liminar. Determinou a autoridade coatora a expedicéo da certiddo que
atesta a situagdo da empresa impetrante (fl. 67 e verso).Informagdes a fls. 80/88. Agravo de instrumento interposto pela
impetrada a fls. 90/101.0 Ministério Publico Federal opinou pela denegagéo da seguranca )fls. 103/105).E o breve
relatorio. Decido.Verifico que as partes séo legitimas e estdo bem representadas, estando presentes as condi¢Oes da
acdo, bem como os pressupostos de constituicao e desenvolvimento valido e regular da relacdo processual.No caso em
exame ndo se verifica violacdo a direito liquido e certo, ou mesmo que o ato tido como coator tenha sido praticado com
ilegalidade ou abuso de poder.Nesse sentido, cumpre destacar que basta existir um tnico débito fiscal em aberto para
confirmar a regularidade do ato praticado pela autoridade impetrada. Noutro dizer: na busca de seu direito cumpre a
impetrante demonstrar que todos, absolutamente todos, os débitos fiscais que possui estdo com a exigibilidade extinta
OU suspensa, porquanto é pressuposto I6gico para obtengdo da certidao negativa de débitos ou positiva com efeitos de
negativa.Defende a impetrante a inclusdo dos débitos/pendéncias na Receita Federal no parcelamento da Lei n°
11.941/09.No entanto, analisando os autos verifico que a impetrante ndo incluiu a totalidade de seus débitos no
parcelamento previsto na Lei 11.941/09 (fl. 61/62).Um dos débitos constante do Relatorio de Restri¢des atualizado em
nome da Impetrante trazido aos autos pela autoridade coatora (fls. 83/88), ndo foi incluido no referido parcelamento,
por ndo preencher os requisitos estabelecidos na Lei 11.941/09. Assim, tal débito, embora seja de pequeno valor,
continua em aberto (fl. 85), o que impede a expedicao da certiddo negativa pretendida. Neste sentido: TRIBUTARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. EXPEDICAO DE CND. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE DEBITO.
PEQUENO VALOR. REMISSAO. INOCORRENCIA. - ENCONTRANDO-SE A IMPETRANTE EM DEBITO COM
A FAZENDA NACIONAL, MESMO SENDO PEQUENO O VALOR DEVIDO, NAO E POSSIVEL A EXPEDICAO
DE CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. - FACE AO QUE DISPOEM A PORTARIA N° 289/97-MF E A
INSTRUCAO NORMATIVA N° 82/96 DO MESMO ORGAO, NAO HA QUE SE FALAR DE REMISSAO PELA
FAZENDA NACIONAL DE DEBITOS TRIBUTARIOS DE BAIXO VALOR, MAS SIMPLES DIFERIMENTO NA
FORMA E MOMENTO DO SEU RECOLHIMENTO. - APELACAO IMPROVIDA. SENTENCA MANTIDA.(AMS
9705389888 AMS - Apelacdo em Mandado de Seguranca - 61960 Relator(a) Desembargador Federal Ubaldo Ataide
Cavalcante Sigla do 6rgdo TRF5 Orgéo julgador Primeira Turma Fonte DJ - Data::18/06/1999) Conclui-se que basta a
existéncia de um débito em aberto, ou, que néo esteja com a sua exigibilidade suspensa para impedir a expedigéo da
certiddo de regularidade fiscal, prevista nos arts. 205 e 206 do CTN.Posto isso, nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido e DENEGO A SEGURANGCA.Sem condenacéo em honorarios
advocaticios, diante do teor das Simulas 512 do STF e 105 do STJ. Custas na forma da lei.Comunique-se a 3.2 Turma
do E. TRF, nos autos do recurso de agravo de instrumento n.° 0002249-16.2011.403.0000, o teor desta
senten¢a.P.R.1.0.

0024790-13.2010.403.6100 - SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA(SP112499 - MARIA HELENAT
PINHO T SOARES E SP243665 - TATIANE APARECIDA MORA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

Fls. 102/103:Tendo em vista a certiddo supra, providencie a impetrante a devida regularizacéo, carreando aos autos o
instrumento mandatario com outorga de poderes para representacdo processual.Uma vez em termos, tornem
conclusos.Int.

0025333-16.2010.403.6100 - CELMAR COMERCIAL E IMPORTADORA LTDA(SP123851 - LUIS CARLOS

CIOFFI BALTRAMAVICIUS E SP242404 - MONIQUE GOMES NEMEZIO) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
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Ante a inexisténcia de pedido liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar suas informag6es no prazo
legal. Apds, dé-se vista ao Ministério Pablico Federal para parecer e tornem os autos conclusos para sentenga.

0000041-92.2011.403.6100 - BANCO GE CAPITAL SA(SP184979 - FERNANDO GRASSESCHI MACHADO
MOURAO E SP237078 - FABIO DE ALMEIDA GARCIA) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO

Vistos etc. Cuida-se de Mandado de Seguranga com pedido liminar, no qual o Impetrante objetiva a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario (art. 151, Il e IV, do CTN), em raz&o da inclusdo e pagamentos efetuados no REFIS-
IV - Lei n®11.941/09. Alega, em sintese, que constam débitos impeditivos da expedicao da certiddo de regularidade
fiscal em seu nome, quais sejam: PIS, COFINS, CSLL, CIDE e IRPJ dos periodos de 2004, 2006, 2007 e 2008, além de
processos administrativos junto a Receita Federal e a Procuradoria da Fazenda Nacional relativos a montantes inscritos
e ndo inscritos em divida ativa. Aduz que, com o advento da Lei n® 11.941/09 (REFIS-IV), optou por realizar o
pagamento dos referidos débitos (principal) a vista, valendo-se de prejuizos fiscais e bases de célculo negativas da
CSLL acumulados para quitar o montante dos consectarios legais (art. 1°, 7° da Lei).Relata que ndo consegue obter a
baixa ou suspensao dos apontamentos perante a Impetrada, pois ainda nao foram processados por ela sob o fundamento
de auséncia de regulamentagdo do REFIS-IV, sobretudo quanto a fase de consolidacdo e extingao dos débitos, o que lhe
vem causando prejuizos.Acosta aos autos os documentos de fls. 20/213.Liminar indeferida em Plantéo Judiciério (fls.
224/226).Houve pedido de reconsideracdo e interposicdo de Agravo de Instrumento pelo Impetrante (fls. 231/250 e
262/264). O Eg. TRF da 32 Regido deferiu a antecipacgdo dos efeitos da tutela recursal (fls. 296/298).Notificadas, as
autoridades Impetradas apresentaram informacdes.O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Procuradoria Regional da
Fazenda Nacional, as fls. 286/293, alegando que os pagamentos efetuados pelo Impetrante em 30/11/2009 ocorreram
antes da inscri¢do dos débitos em divida ativa em 03/11/2010, de modo que os atos tidos por ilegal ou abusivos ndo
podem ser imputados a esta Impetrada. Requer, assim, a extin¢do do feito com relacdo a ela, por falta de interesse
processual - art. 267, VI, do CPC. O Delegado Especial das Institui¢des Financeiras no Estado de S&o Paulo - DEINF -
SP, as fls. 321/323, alegando que as pendéncias apontadas ndo impedem a emissdo da certidao de regularidade fiscal,
apesar de ndo haver ainda concluséo do procedimento de analise da suficiéncia dos prejuizos fiscais e bases de célculo
negativas de CSLL do Impetrante. As autoridades Impetradas informaram o cumprimento da r. decisdo liminar (fls.
324/326 e 327/335).Parecer do Ministério Publico Federal, pelo prosseguimento do feito (fls. 337/339). E o relatério.
Passo a decidir.As partes séo legitimas e estdo bem representadas, estando presentes as condicdes da acdo, bem como 0s
pressupostos de constitui¢do e desenvolvimento valido e regular da relacéo processual.Quanto & ilegitimidade passiva,
suscitada pelo Procurador-Chefe da Divida Ativa da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional, tenho que a mesma
ndo pode ser acolhida, sendo vejamos: A Lei 12.016/09, dispde da seguinte forma acerca da autoridade coatora: Art. 6° A
peticdo inicial, que deverd preencher os requisitos estabelecidos pela lei processual, serd apresentada em 2 (duas) vias
com os documentos que instruirem a primeira reproduzidos na segunda e indicara, além da autoridade coatora, a pessoa
juridica que esta integra, a qual se acha vinculada ou da qual exerce atribuigdes. (...) 3° Considera-se autoridade coatora
aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua prética. E certo que autoridade
coatora ndo é apenas aquela que, efetivamente, pode modificar o ato impugnado, mas também aquela que detém os
meios para tal. Uma explanagdo que traduz com perfeicéo esse entendimento é a do Desembargador Federal Tourinho
Neto, verbis: Autoridade coatora ndo é exatamente aquela que tem competéncia para corrigir o ato, mas aquela que
dispde de uma forma eficaz de cumprir a prestacédo jurisdicional reclamada pelo impetrante (AMS 95.01.07451, DJ 2-
24/6/95, p. 40.090 - Juiz Federal Tourinho Neto, TRF 12 Regido) De fato, o argumento de que a autoridade impetrada
ndo seria a mais apropriada para responder pelo ato atacado deve ser levado em conta, contudo, tal ndo a torna ilegitima.
As constantes mudancas na organizagdo administrativa da Receita Federal do Brasil e Procuradoria da Fazenda
Nacional, com a inscri¢cdo do débito em divida ativa da Unido, que interferem na atribuicéo das autoridades para a
apreciacéo de pedidos administrativos especificos ndo podem servir de obstaculo & prestacéo jurisdicional ou ao acesso
dos contribuintes ao servi¢o publico.Além do mais, a Procuradoria da Fazenda Nacional tem competéncia para afastar o
ato atacado, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario ja inscrito em divida ativa da Unido. Dessa forma e pelos
argumentos supra expendidos a preliminar de ilegitimidade passiva levantada pela autoridade que prestou as
informacBes deve ser afastada.No mérito, objetiva o Impetrante a obtencdo de provimento jurisdicional que determine a
baixa dos apontamentos ou suspensédo da exigibilidade dos débitos incluidos e pagos no REFIS-IV da Lei n® 11.941/09
até decisdo administrativa a respeito dos pagamentos efetuados. Constitui direito subjetivo do contribuinte a obtengao
de certiddes do Poder Publico, nos termos do disposto no art. 5°, inciso XXXIV, da Constituico Federal de 1988. O
Cadigo Tributario Nacional, por sua vez, ao disciplinar a relacao juridica tributaria, bem como os atos da administragdo
fazendaria, entre os quais o de emitir certiddes requeridas pelos contribuintes, relativamente aos seus débitos,
dispde:Art. 205 - A lei poderéa exigir que a prova da quitacéo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por
certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as informacdes necessarias a
identificacdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ou atividade e indique o periodo a que se refere o
pedido.Assim, caracteriza-se como ilegal e abusiva a recusa da autoridade administrativa em expedir certiddo negativa
ou positiva com efeitos de negativa de débito quando inexistir crédito tributario regularmente constituido.No caso dos
autos, verifico que o Impetrante alegou na sua peticao inicial que eram débitos impeditivos da expedicdo da certiddo de
regularidade fiscal em seu nome: PIS, COFINS, CSLL, CIDE e IRPJ dos periodos de 2004, 2006, 2007 e 2008, além de
processos administrativos junto a Receita Federal e a Procuradoria da Fazenda Nacional relativos a montantes inscritos
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e ndo inscritos em divida ativa.Aduziu, ainda, que aproveitando dos beneficios da Lei n°® 11.941/09 (REFIS-IV), optou
por realizar o pagamento dos débitos (principal) a vista, valendo-se de prejuizos fiscais e bases de calculo negativas da
CSLL acumulados para quitar o montante dos consectarios legais (art. 1°, 7° da Lei).Como o préprio Eg. TRF da 3?
Regido afirmou em sua decisdo (fls. 296/297): Ainda que a Lei n® 11.941/2009 néo preveja prazo para a consolidacdo
do débito, uma vez que a data a que se refere no art. 1°, 6°, diz respeito a data quanto ao valor a ser apurado, ndo pode a
Administracéo Publica permanecer silente, sendo o contribuinte submetido a eventuais cobrangas indevidas.Cumpre
ressaltar que a agravante efetuou o recolhimento, dentro do prazo legal, previsto na Lei n® 11.941/09, ou seja, em
novembro/2009, permanecendo até a presente data sem definicdo da situacao de seus débitos.Ante o exposto, defiro a
antecipagdo dos efeitos da tutela recursal.E ato que ndo se compadece com os principios da legalidade, do contraditorio,
da ampla defesa, do devido processo legal e da liberdade de iniciativa, constitucionalmente assegurados, a manutengdo
dos débitos em situacdo ativa, ndo permitindo a emissdo da certidao positiva com efeitos de negativa, enquanto
pendente o processo administrativo de apreciacao dos pagamentos efetuados pelo Impetrante. Nao obstante alegue o
Delegado Especial das Instituigdes Financeiras no Estado de S&o Paulo - DEINF - SP, as fls. 321/323, que as
pendéncias apontadas ndo eram impeditivas & emissdo da certidao de regularidade fiscal, observo que somente, as fls.
324/326 e 327/335, as autoridades Impetradas informaram o cumprimento da r. decisdo liminar proferida nos autos do
Agravo de Instrumento 0038939-78.2010.403.0000, incluindo os débitos na situacdo: exigibilidade do credito suspensa-
dec judicial, com liberacdo da emisséo da certiddo conjunta em 28/01/2011.DISPOSITIVOIsso posto, CONCEDO A
SEGURANCGCA, para o fim de tornar definitiva a liminar anteriormente concedida nos autos do Agravo de Instrumento
0038939-78.2010.403.0000 e reconhecer a suspensédo da exigibilidade dos créditos tributéarios - inscri¢cbes n°s
80.2.10.030167-02 e 80.6.10.061089-76 no &mbito da PGF e PIS-Importagdo: codigo 5434, COFINS-Importacdo:
cddigo 5442 e PA n° 11128.002766/2001-06; e cddigos PIS-4574, COFINS-7987, IRPJ-2319, CSLL-2469, CIDE-8741,
transferidos para o PA n° 16327.720059/2001-36; e processos administrativos n°s 16327.909964/2009-19,
16327.909986/2008-06, 16327.910243/2009-51, 16327.91.9060/2009-00 e 16327.919061/2009-46 no ambito da RFB
(fls. 324/335), até decisdo administrativa acerca dos pagamentos realizados pelo Impetrante no REFIS-IV - Lei n®
11.941/09 (principal a vista e consectarios legais com aproveitamento de prejuizos fiscais e bases de calculo negativas
da CSLL). Extingo o processo com resolucéo do mérito, nos termos do Art.269, I, do Cddigo de Processo Civil. Custas
ex lege. Honorarios advocaticios indevidos (Simulal05 do C.STJ). Sentenca sujeita a reexame necessério. P.R.1.0.

0000217-71.2011.403.6100 - MARCELLO MARTINS NERY DE BIASI X DENISE MIZRAHI DE BIASI(SP130054
- PAULO HENRIQUE CAMPILONGO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO
DE SAO PAULO - SP

EM DECISAO LIMINARTrata-se de mandado de seguranca no qual os Impetrantes objetivam a concess&o de medida
liminar para determinar a concluséo do PA n. 04977.012844/2010-05 (fl. 25) e, por conseguinte, a inscricdo como
foreiros do imével objeto do referido processo, perante aquela Secretaria. Alegam, em apertada sintese, serem legitimos
proprietarios do imovel consistente na casa residencial n® 237 - Tamboré 05 Villaggio, Santana do Parnaiba/SP.
Aduzem que requereram sua inscricdo como foreiros do referido imovel, em 09/11//2010, e, até 0 momento, ndo foram
atendidos em sua solicitagdo. Acostaram documentos de fls. 12/27.A apreciacdo da medida liminar foi postergada para
apos a vinda das informacGes (fls. 31). Apesar de devidamente notificada, a digna autoridade Impetrada deixou de
apresentar suas informagdes dentro do prazo legal, conforme certidao de fls. 35.E o relatério.Decido.Para a concessdo
de medidas liminares é necessaria a presenca concomitante dos requisitos legais: fumus boni iuris e periculum in mora.
Né&o basta que se verifique o preenchimento de apenas um deles; ambos devem emergir de tudo o quanto fora exposto
pela parte e dos documentos carreados aos autos.Neste exame superficial, préprio das tutelas de urgéncia, verifico a
presenca dos requisitos ensejadores a concessao parcial da medida.A Lei n. 9.784/99 estabelece as normas basicas
regentes do processo administrativo no ambito federal. O artigo 24 do referido diploma preconiza que, na auséncia de
previsao especifica, os atos do 6rgdo ou da autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que deles
participem devem ser praticados em 05 (cinco) dias, salvo motivo de forga maior, podendo ser dilatado até o dobro,
fundamentadamente. De outro lado, os artigos 48 e 49, inseridos no capitulo referente ao dever de decidir, impéem o
dever da Administracdo de emitir decisdes, de forma explicita, sobre as solicita¢gbes ou reclamagdes que lhe séo
enderecadas e fixam o prazo de até 30 (trinta) dias para a Administra¢do decidir, contados da concluséo da instrucdo do
processo administrativo, prorrogaveis por igual periodo, justificadamente.No caso dos autos, ndo é possivel identificar a
fase em que se encontra o pedido administrativo nem saber se o pedido estad em termos para ser decidido ou se é
necessaria a pratica de demais atos. Nada obstante, partindo-se da data de apresentacéo do pedido, a saber, 09/11/2010,
tem-se que qualquer daqueles prazos se escoou sem qualquer manifestacdo conclusiva da autoridade
administrativa.Vale destacar que a Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela EC n.°
45/2004, assegura a razoavel duragdo do processo, no ambito administrativo e judicial, e os meios que garantam a
celeridade na sua tramitacdo. Ademais, em razao do direito de peticdo, insculpido no artigo 5, inciso XXXIV, alinea a
da Carta Politica, ha de se reconhecer que a autoridade publica ndo pode causar obstaculos ao exercicio fundamental da
parte em ver seu pedido apreciado na 6rbita administrativa.Nessa esteira de raciocinio, os administrados ndo podem
ficar a mercé da boa vontade da administragdo publica, aguardando indefinidamente a apreciacdo de pedidos
formulados junto aos 6rgaos da Administragdo. Deixar de tomar uma providéncia, qualquer que seja, caracteriza
omissao estatal, bem como violagdo ao direito constitucional de peticdo dos administrados e ao direito de ter seu
requerimento apreciado no prazo legal ou, quanto menos, em prazo razoavel. Importa ressaltar que ndo cabe a este Juizo
simplesmente determinar que a Autoridade Impetrada promova a inscri¢do dos Impetrantes como foreiros do imével
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objeto da lide, pois isto requer o deferimento expresso da Autoridade Impetrada no tocante ao pedido administrativo
protocolado. Necesséria anélise da adequacéo e cabimento da transferéncia do imdvel para o nome deles (mérito do ato
administrativo), o que significa substituir a autoridade administrativa na funcdo de natureza vinculada que Ihe compete.
E cabivel, entretanto, a apreciagio sobre a legalidade do ato omissivo da autoridade, no que toca a falta analise do
pedido administrativo, a morosidade e omissao, tal qual ora se faz. Presente, também, o periculum in mora, pois negar o
pedido da Impetrante, neste momento, é submeté-la a maiores delongas injustificadas e ao risco de sofrer prejuizos na
realizagcdo de negdcios juridicos.Posto isso, DEFIRO PARCIALMENTE A MEDIDA LIMINAR para determinar que a
Autoridade Impetrada proceda & anélise do PA n. 04977.012844/2010-05, protocolado 09/11/2010, no prazo de 05
(cinco) dias, contados da ciéncia da presente, outorgando despacho ou decisdo adequados ao caso. Oficie-se &
Autoridade Impetrada para ciéncia desta deciséo, devendo, no prazo de 10 (dez) dias contados do recebimento do
oficio, comprovar o atendimento as determinagdes supra ou justificar eventual impossibilidade de fazé-1o.Apo6s, ao
Ministério Publico Federal para parecer e, por fim, tornem conclusos para sentenca. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0000523-40.2011.403.6100 - ALFA SEGURADORA S/A(SP247115 - MARIA CAROLINA BACHUR E SP257436 -
LETICIA RAMIRES PELISSON) X DELEGADO DEL ESPECIAL INSTITUICOES FINANCEIRAS REC FED
BRASIL SPAULO

Vistos, etc.1 - Ante a informacao de fl. 144, ndo vislumbro a ocorréncia de prevencgdo. 2 - Trata-se de mandado de
seguranga em que o Impetrante postula o cancelamento da exigéncia consubstanciada na Carta Cobranga n° 257/2010,
afastando-se a imposicdo da multa moratéria em relacéo aos recolhimentos relativos 8 COFINS apurada entre novembro
de 2008 e janeiro de 2010.Sustenta a impetrante que os débitos principais encontravam-se sub judice com a
exigibilidade suspensa por forca de decis6es judiciais proferidas nos autos do Mandado de Seguranca n°.
1999.61.00.039652-4 e na Medida Cautelar n® 2006.03.00.017662-0. Que a eficécia de tais medidas cessou apos o
advento da Lei n°. 11.941/2009, quando houve a desisténcia e renlincia ao direito em que se fundava tais a¢des, a fim
que os débitos fossem incluidos nos parcelamentos previstos na norma mencionada. Aduz que foi surpreendida com a
cobranga da multa moratoria relativa ao periodo ao argumento que o efeito dos atos processuais retroagiria & data do
ajuizamento da demanda e que, portanto, haveria mora do contribuinte desde o inadimplemento do tributo, ignorando-se
a suspensao da exigibilidade dos débitos por decisdo judicial.O ato coator encontra-se materializado pela decisao de fls.
125/126, em que a autoridade apontada como coatora sustenta efetivamente o efeito ex tunc da rentincia ao direito sobre
gue se funda a acdo, inclusive para o fim de caracterizar a mora debitoris pela qual a empresa seria apenada. A medida
liminar foi deferida para suspender a exigibilidade, bem como o0s demais atos relacionados a cobranca dos débitos
relativos & multa de mora de COFINS, descritos na Carta de Cobranga n® 257/2010 (fls. 145/146).A autoridade
impetrada se manifestou as fls. 156/159 requerendo a cassac¢do da liminar e a denegacéo da seguranca.O Mistério
Publico Federal entendeu ndo haver interesse publico que justificasse a sua intervencgéo (fls. 163/165). Manifestou-se
pelo regular prosseguimento do feito.E o relatorio. DecidoAs partes sio legitimas e estdo bem representadas, estando
presentes as condi¢des da a¢do, bem como os pressupostos de constituicao e desenvolvimento valido e regular da
relagdo processual.No mérito, o pedido merecer ser acolhido.Verifico que a Impetrante fez opgao pelo parcelamento
previsto na Lei n® 11.941/2009, ap6s ter renunciado aos direitos sobre que se fundava a acdo em Mandado de Seguranca
n°. 1999.61.00.039652-4.A questdo central da presente impetracdo é a possibilidade de se sujeitar os contribuintes que
fizeram tal opcdo a multa pelo ndo pagamento do tributo no periodo em que 0 mesmo Sse encontrava suspenso por forca
de decisao judicial.Nao ha disposicdo legal expressa na lei que instituiu o parcelamento sobre o assunto de modo que
ndo é possivel apontar que o contribuinte ao aderir a0 mesmo tenha anuido em quitar tal multa. O parcelamento
constitui uma benesse fiscal. Consiste em modalidade de acordo para pagamento de divida fiscal pelo
contribuinte/devedor, cujas condi¢des sdo estabelecidas na lei. Existe, pois, uma proposta por parte do Poder Publico e
suas restrices prejudiciais devem decorrer expressamente da lei ou da sua interpretacdo, levando-se em conta as
normas de superior hierarquia e os principios aplicaveis ao caso.Sendo a adesdo do contribuinte voluntéria, a mesma
implica no conhecimento e na aceitacéo das normas legais que regem o parcelamento. Porém, ndo ha a possibilidade de,
apos ter sido aceito o formalizado o pedido, impor-se ao contribuinte condiges piores do que as previstas na lei e as
decorrentes de sua interpretagdo, mesmo porgue o mesmo também fez concessdes em prol do Fisco, no caso desistindo
de manter a a¢do judicial anteriormente ajuizada.A disposicéao legal aplicvel & cominacéo de juros e multa por atraso
no pagamento de tributos encontra-se na Lei n°. 9.430/96. Os termos da norma sdo:Art. 61. Os débitos para com a
Unido, decorrentes de tributos e contribuicfes administrados pela Secretaria da Receita Federal, cujos fatos geradores
ocorrerem a partir de 1° de janeiro de 1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislacdo especifica, serdo acrescidos de
multa de mora, calculada a taxa de trinta e trés centésimos por cento, por dia de atraso. 1° A multa de que trata este
artigo sera calculada a partir do primeiro dia subseqiiente ao do vencimento do prazo previsto para o pagamento do
tributo ou da contribuicdo até o dia em que ocorrer 0 seu pagamento. 2° O percentual de multa a ser aplicado fica
limitado a vinte por cento.(...)Art. 63. Na constituicdo de crédito tributario destinada a prevenir a decadéncia, relativo a
tributo de competéncia da Unio, cuja exigibilidade houver sido suspensa na forma dos incisos IV e V do art. 151 da
Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966, ndo cabera langamento de multa de oficio.(...) 2° A interposi¢do da acao judicial
favorecida com a medida liminar interrompe a incidéncia da multa de mora, desde a concessao da medida judicial, até
30 dias ap6s a data da publicacédo da decisdo judicial que considerar devido o tributo ou contribuicdoA mora é uma
situacéo de fato e sO se caracteriza quando o débito é exigivel. Se o débito ndo é exigivel, seja por decisdo judicial ou
qualquer outra causa, ndo ha mora do devedor e, portanto, ndo ha substrato fatico que ampare a aplicagédo da
multa.Sendo situacdo de fato, a rendincia posterior ndo tem o condao de criar situacdo diversa, ou seja, por mais que se
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queira emprestar efeitos ao ato processual, ndo desaparece a circunstancia de que o transcurso do tempo se deu sem que
houvesse exigibilidade do débito.Essa é a solucéo ébvia do paragrafo 3° do art. 63 retro transcrito, quando a horma
aplicavel concede o prazo de 30 (trinta) dias sem incidéncia da multa apds a ter a parte decaido da pretenséo ajuizada.
Se assim quando o contribuinte tem contra si decisdo judicial determinando o pagamento do tributo, com mais razéo
guando aquele desiste da demanda como condi¢do para adesdo em um parcelamento proposto pelo préprio
Estado.Assim, em que pesem as alega¢des da autoridade impetrada, tenho como indevida a multa objeto da Carta de
Cobranca 257/2010 mencionada na inicial.Desse modo, CONCEDO A SEGURANCA e tenho por extinta a relagdo
processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n°
12.016/09, para determinar o cancelamento da Carta Cobranca n® 257/2010, afastando-se a imposicao da multa
moratdria em relacdo aos recolhimentos relativos & COFINS apurada entre novembro de 2008 e janeiro de 2010.Sem
condenacdo em honorérios advocaticios, diante do teor das Stimulas 512 do STF e 105 do STJ. Custas na forma da
lei.Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario.P.R.I.

0001089-86.2011.403.6100 - METODO ENGENHARIA S/A(SP268493 - HELIO LAULETTA JUNIOR E SP173676 -
VANESSA NASR) X DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

Tendo em vista as informacgdes prestadas pela autoridade coatora (fls. 629/931), mantenho a deciséo de fls. 620/621.A0
Ministério Publico Federal para parecer e, ap6s, venham conclusos para sentenca. Intimem-se. Oficie-se.

0002169-85.2011.403.6100 - NATALIA FERNANDA FESTUCIA CAMILO(SP298156 - MARIANA ACOCELLA)
X REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI EM SAO PAULO -SP

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca no qual a Impetrante objetiva a concessdo de medida liminar para determinar
que a autoridade Impetrada realize a sua matricula no curso de medicina - periodo integral - para o ano letivo de 2011,
na condi¢do de bolsista ProUni integral, fls. 11/12.Alega, em sintese, que prestou vestibular para ingressar como aluna
do curso de medicina da Universidade Impetrada, mas por ndo possuir condicdes financeiras para arcar com 0s encargos
educacionais, ndo restou outra alternativa sendo se socorrer ao Programa Universidade para Todos - ProUni.Aduz que
obteve desempenho no Exame Nacional do Ensino Médio - ENEM compativel com a habilitagdo no ProUni, contudo
houve ato administrativo que Ihe negou o beneficio da bolsa de estudos, com a seguinte fundamentagdo: Reprovada na
Comprovacdo de Informacde renda - per capita ultrapassa (fls. 37/38).Afirma que estudou em escola particular sendo
beneficiada por bolsa de estudos integral, sem a qual, certamente teria se valido da escola publica, e que a sua familia é
sustentada apenas pelo seu genitor, que percebe salario em média de R$ 2.400,00, destinando a mantenca do seu
lar.Acostou os documentos de fls. 13/43 e cota de fls. 49-verso.E o relat6rio. Decido.A concessdo da medida liminar
requer a comprovacao dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia
dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficécia da medida, se ao final concedida (periculum in
mora).Neste exame preliminar, ndo vislumbro a relevancia das alegacOes, necessaria para a concessdo da liminar. A
liminar, nos termos em que foi requerida, ndo pode ser concedida, pois ndo restou demonstrada nestes autos que a
Impetrante ndo possui condicBes financeiras para arcar com os encargos educacionais para ingresso no curso de
medicina da instituicdo de ensino - Impetrada, fazendo jus ao beneficio do ProUni. Néo se pode abstrair de qualquer
consideracdo o fato de que a Universidade em questdo é particular e, por isso, 0s recursos das mensalidades sdo
essenciais para cobrir seus custos operacionais. A efetivagdo de matricula sem a comprovacdo do pagamento nao pode
ser deferida pelo Juizo de forma incondicionada, sob pena de, em se generalizando tais medidas, restar comprometida a
prestacdo do servico educacional, do que resulta, a0 menos em principio, a constitucionalidade do artigo 5° da Lei
9870/99.In casu, verifico que a Impetrante participou do processo seletivo ProUni - primeiro semestre de 2011,
requerendo bolsa de estudos integral para o curso almejado (fl. 16), sendo-lhe negado o beneficio pela seguinte
fundamentacdo: Reprovado na Comprovacdo de InformacGes renda percapita ultrapassa (fl. 37/38).De fato, apesar de a
Impetrante ter trazido aos autos a Declaragdo do Imposto de Renda de seu genitor - ano calendario 2009 - exercicio
2010 (fls. 26/30), na qual consta que é sua dependente em conjunto com sua irmdo Bianca Larissa Festuccia Camilo,
sendo ele o Unico que provém o sustento da familia com remuneragdo em média de R$ 2.400,00 - declaragdo de sua
mée de que ndo exerce atividade remunerada (fls. 24), a renda familiar atual da Impetrante ndo restou demonstrada in
totum.E fato que deve ser levado em consideracio a aquisicio de imével pelo seu genitor em 25/05/2010, com
prestacdo mensal inicial de R$ 1.160,48 (fls. 42), o que caracterizaria um comprometimento de quase a metade de sua
remuneracao o que € improvavel. A CEF néo aprovaria um financiamento, mesmo que por meio de contrato de
alienacéo fiduciaria de um imdvel com o comprometimento de renda do mutudrio nestas condi¢des.Se é certo que as
instituicOes de ensino superior ndo sao meros estabelecimentos comerciais, também o é que ndo existe, pela simples
matricula no primeiro semestre do curso, a obrigacédo da instituicdo de manter o estudante na escola ainda que sem
qualquer pagamento. A Lei n 9.870/99 proibe a aplicacdo de penalidades pedagdgicas ao aluno inadimplente durante o
ano letivo, mas ndo imp0e a universidade a obrigacéo de contratar a prestacdo de servicos educacionais, sem o
pagamento correspondente aos servigos prestados.Ante o exposto, ndo vislumbro ilegalidade ou abuso de poder a ser
amparado neste mandamus, razdo pela qual INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR requerida.Notifique-se a(s)
Autoridade(s) Impetrada(s) para que preste(m) informacoes, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, ao Ministério Plblico
Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para sentenca.P. R. I.

0002391-53.2011.403.6100 - DANIELLA SANTOS MATHIAS(SP224895 - ELIANE SANTOS PIRES) X
SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO
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Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.Providencie a impetrante, no prazo de dez dias, a regularizacdo da
inicial, na seguinte conformidade:1 - a indica¢do da autoridade impetrada, para figurar no pdlo passivo da demanda;2 -
uma cdpia completa para instrugdo da contrafé, nos termos do artigo 7°, inciso Il, da Lei 12.016, de 07 de Agosto de
2009;3 - autenticacdo ou declaracdo de autenticidade de todos os documentos que acompanharam a inicial; e,4 -
declaracéo, em seu nome e em nome da parte, de que é a primeira vez que postula o pedido em questéo e que ndo
postula ou postulou anteriormente 0 mesmo pedido em qualquer juizo, nos termos do Provimento n°. 321, de 29 de
novembro de 2009, do Conselho da Justica Federal da 3% Regido.Uma vez sanada as irregularidades apontadas, tornem
0s autos conclusos para aprecia¢do do pedido liminar. Int.

0002578-61.2011.403.6100 - FOSBRASIL S/A(SP186211A - FABIO MARTINS DE ANDRADE) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1 - Ante a informag&o de fl. 170, ndo vislumbro a ocorréncia de prevengdo.2 - Trata-se de Mandado de Seguranga na
qual a Impetrante requer a concessdo de liminar a fim de que seja suspensa a exigibilidade da contribuicdo ao RAT,
facultando a impetrante a realizacéo do deposito judicial dos valores controvertidos, nos termos do artigo 151, inciso II,
do CTN. Argumenta, em sintese, que ha violagdo ao principio da legalidade ante o excessivo espaco concedido pelo
legislador ao regulamento, delegando de forma inconstitucional a fixacéo dos critérios para a metodologia do calculo da
aliquota da contribuicdo. Contrariedade ao disposto no art. 150, inc. | da Constituicdo Federal e arts. 97, inc. Il e 99 do
Cadigo Tributario Nacional. Defende, também, a violagéo aos principios da publicidade, da ampla defesa, da
proporcionalidade e da seguranca juridica.Juntou documentos (fls. 38/166).E o relatério. Decido. A concesséo da
medida liminar em mandado de seguranca exige que a parte cumpra os requisitos legais, nos termos do artigo 7.°, inciso
11, da Lei 12.016/09, quais sejam, o periculum in mora e o fumus boni iuris.E certo que a medida liminar pressupde
valoragao sobre a aparéncia do direito. Porém, nas demandas que versam sobre suspenséo da exigibilidade do crédito
tributério, entendo que se nao restar demonstrada documentalmente a irregularidade do procedimento administrativo,
ndo ha como este Juizo simplesmente determinar a suspensao da exigibilidade do crédito tributario constituido, tendo
em vista que este possui presuncao de certeza e liquidez.Em juizo preliminar, ndo vislumbro a presenca dos requisitos
legais para a concessdo da medida liminar pleiteada, quais sejam, o fumus boni iuris e o periculum in mora.O Seguro de
Acidente de Trabalho - SAT tem fundamento no art. 7, inciso XXVII e 201, 10 da Carta Politica, bem como no art. 22,
inciso Il da Lei n 8.212/91, e visa custear a aposentadoria especial e os beneficios concedidos em razdo de grau de
incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho.Na dic¢do do art. 22, inciso Il da Lei
n 8.212/91, a contribuicdo incide as aliquotas de 1%, 2% e 3% a depender da atividade preponderante da empresa e do
risco de acidente de trabalho leve, médio ou grave, respectivamente.Posteriormente, veio a lume a Lei n 10.666/03 que,
em seu art. 10, reportou-se ao SAT e estabeleceu que as aliquotas de 1%, 2% e 3% poderdo ser reduzidas, em até 50%,
ou aumentadas, em até 100%, conforme dispuser regulamento a ser editado pelo Poder Executivo. Tais disposi¢des
estdo contidas nos art. 10 e 14 da aludida lei, in verbis: Art. 10. A aliquota de contribuigdo de um, dois ou trés por cento,
destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de
incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até
cinglienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme dispuser o regulamento, em razao do desempenho
da empresa em relagdo a respectiva atividade econdmica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir
dos indices de freqtiéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de
Previdéncia Social.O Decreto n 6.042/07 incluiu no Regulamento o art. 202-A que dispe sobre a redugdo, em até 50%,
e 0 aumento, em até 100%, das aliquotas do art. 22, inciso 1l da Lei n 8.212/91, vinculando uma e outro ao desempenho
da empresa em relacdo a sua atividade, a ser aferido por meio do Fator Acidentério de Prevencdo - FAP. Recentemente,
0 Decreto n 6.957/09 alterou o Decreto n 3.048/99 no tocante a aplicacdo, acompanhamento e avaliacao do Fator
Acidentario de Prevencdo - FAP, modificando especificamente os art. 202-A, 303, 305 e 337.Sobreweio, por fim, a
Resolucdo MPS/CNPS n 1.308/09 que substituiu a Resolu¢do MPS/CNPS n 1.269/06 com o objetivo de aperfeigoar a
metodologia de célculo do FAP.Diante desse breve historico legislativo, passo a apreciar as alegaces da Parte
Autora.De plano, ndo hé que se falar em inconstitucionalidade da contribuicdo social prevista pelo inciso 1l do artigo 22
da Lei 8.212/91, regulamentada pelos Decretos n 612/92, 2.173/97 e 3.048/99, por ofensa ao principio da legalidade
estrita.O Pleno do Supremo Tribunal Federal ja teve oportunidade de se pronunciar sobre a questdo, tendo decidido pela
constitucionalidade dessa exacéo, nos termos do acérddo oriundo do RE 343.446/SC, publicado em 04.04.03.0
principio da legalidade estrita é uma garantia para os contribuintes de que somente a lei podera estabelecer, instituir,
criar tributo, e tem assento no art. 150, inciso | da Constituicdo Federal e no art. 97 do Codigo Tributério Nacional.
Contudo, a concluséo de que cabe a lei em sentido estrito instituir o tributo com todos os seus elementos - hipétese de
incidéncia, sujeitos ativo e passivo, base de calculo e aliquotas -, sendo vedada a delegacédo de tal mister ao poder
regulamentar, ndo importa em dizer ou afirmar que os tributos ndo possam ser regulamentados, quanto a alguns
aspectos executivos, por meio de normas infralegais, cujo objetivo exclusivo é dotar de maior eficacia o disposto pela
lei tributéria instituidora.Nessa ordem de idéias, a Lei n 8.212/91 define todos os elementos do SAT, relegando a norma
infralegal apenas complementar alguns aspectos de sua eficacia, tais como a classificacdo das empresas, grau de risco
das atividades por elas exercidas, conferindo com isso a eficacia da contribuicdo a partir da subsuncéo de cada situagdo
e sua respectiva aliquota.Ora, as categorias em que se inserem as atividades econémicas das empresas e ou grau de risco
dessas mesmas atividades referem-se a situag@es dinamicas - que envolvem circunstancias e elementos variaveis - e
que, como tal, demandam resposta legislativa adequada e célere, o que €é propiciado por meio da edicdo de decretos pelo
Poder Executivo. Importa transcrever a ementa de julgamento levado a efeito pelo E. Tribunal Regional da 42 Regido,
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em que consta excerto muito valioso e esclarecedor sobre o assunto em tela, in verbis:EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. DECADENCIA. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. GRUPO ECONOMICO. CONFIGURACAO. INCRA.
SAT. EXIGIBILIDADE.(...)O inciso Il do artigo 22 da Lei n® 8.212/1991, na redacdo dada pela Lei n° 9.528/1997,
fixou com precisao a hipotese de incidéncia (fato gerador), a base de calculo, a aliquota e os contribuintes do Seguro de
Acidentes do Trabalho - SAT, satisfazendo ao principio da reserva legal (artigo 97 do Cédigo Tributario Nacional). O
principio da estrita legalidade diz respeito a fato gerador, aliquota e base de calculo, nada mais. O regulamento, como
ato geral, atende perfeitamente & necessidade de fiel cumprimento da lei no sentido de pormenorizar as condices de
enquadramento de uma atividade ser de risco leve, médio e grave, tomando como elementos para a classificacdo a
natureza preponderante da empresa e o resultado das estatisticas em matéria de acidente do trabalho. O regulamento ndo
imp0e dever, obrigacdo, limitacdo ou restricdo porque tudo esta previsto na lei regulamentada (fato gerador, base de
calculo e aliquota). O que ficou submetido ao critério técnico do Executivo, e ndo ao arbitrio, foi a determinagdo dos
graus de risco das empresas com base em estatistica de acidentes do trabalho, tarefa que obviamente o legislador ndo
poderia desempenhar. Trata-se de situacdo de fato ndo s6 mutével mas que a lei busca modificar, incentivando o0s
investimentos em seguranca do trabalho, sendo em conseqiiéncia necessario revisar periodicamente aquelas tabelas. A
lei nem sempre ha de ser exaustiva. Em situacdes o legislador é for¢ado a editar normas em branco, cujo conteudo final
é deixado a outro foco de poder, sem que nisso se entreveja qualquer delegagdo legislativa. No caso, os decretos que se
seguiram a edi¢do das Leis 8.212 e 9.528, nada modificaram, nada tocaram quanto aos elementos essenciais a hipotese
de incidéncia, base de célculo e aliquota, limitaram-se a conceituar atividade preponderante da empresa e grau de risco,
no que nao desbordaram das leis em funcédo das quais foram expedidos, o que os legitima (artigo 99 do Cédigo
Tributario Nacional).(AC 200672040030462, ALVARO EDUARDO JUNQUEIRA, TRF4 - PRIMEIRA TURMA,
07/07/2009)E de se ressaltar que o art. 10 da Lei n 10.666/03, atendendo ao principio da legalidade, previu a reducéo e
0 aumento das aliquotas do SAT, bem como vinculou uma e outro ao desempenho da empresa, o qual seria apurado a
partir de metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social, ou seja, a partir do FAP. Por
consequéncia, sobrevieram os Decretos n 6.042/07 e 6.957/09, que nada mais fizeram sendo regulamentar os termos da
lei.Assim, neste momento processual, parece-me que a reclassificacéo das atividades e a instituicdo do FAP, como
instrumento a ser utilizado para alcancar a aliquota aplicivel a cada empresa, ndo ferem o principio da legalidade, mas
visam atualizar a aliquota incidente para cada empresa, de modo a satisfazer a justica contributiva.O que sera necessario
é perquirir sobre a correcéo técnica (adequacéo) e a justica dos critérios eleitos pelo Poder Executivo, para fins de
encontro do percentual do FAP. Noutras palavras, sera preciso saber se as disposi¢des da Resolu¢cdo MPS/CNPS n
1.308/09 viabilizam a correta mensuracdo do FAP. Ocorre que tal averiguacdo ndo tem lugar em cogni¢do sumaria e
somente serd viabilizada no curso do trdmite do processo.O direito liquido e certo decorre da avaliagéo errbnea da
autoridade apontada como coatora acerca de tais dados. Os argumentos apontados na inicial sdo demasiadamente
frageis a embasar a concessdo da ordem, pois deveria a impetrante demonstrar, no minimo, que os dados divulgados
pelo Ministério da Previdéncia séo insuficientes para a verificacdo da classificacdo da empresa e da correta aliquota a
ser apurada para a contribuicdo previdenciéria em questdo.De posse de dados mais especificos, caberia a impetrante
demonstrar que de algum modo tentou obter os dados faltantes para o calculo efetivo da aliquota e que 0s mesmos
foram negados pela autoridade competente para fornecé-los.De toda sorte, ap6s a edicdo do Decreto 7.126, de 3 de
margo de 2010, que altera o Regulamento da Previdéncia Social em relacdo ao Fator Acidentario de Prevencéo, os
recursos administrativos das empresas que tiveram as aliquotas aumentadas agora terdo efeito suspensivo. As
contestacdes ja protocoladas também estdo cobertas pela regulamentacéo.Por fim, resta prejudicado o pedido de
realizacdo do deposito judicial dos valores controvertidos, eis que o atual Provimento Coge n. 64/2005 em seus artigos
205 a 209 autoriza o depoésito voluntario facultativo destinado a suspensao da exigibilidade do crédito tributério e que
sera feito independentemente de autorizacdo judicial, diretamente na Caixa Econémica Federal , que fornecera aos
interessados guias especificas para esse fim.Diante do exposto, indefiro a medida liminar como requerida.Notifique-se a
autoridade impetrada para que preste suas informacdes, no prazo legal. Com as informacdes dé-se vista ao MPF ¢, ap0s,
conclusos.P. R. 1.

0002622-80.2011.403.6100 - JOSE EDUARDO MAGATTI(SP276687 - JAIR CUSTODIO DE OLIVEIRA FILHO) X
PRESIDENTE CONS REG DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREA/SP

Ciéncia a parte das pendéncias apontadas na certido retro/supra. CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento
ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal da 32 Regido de
27/09/2010, Ed. 177/2010, Publica¢des Judiciais 1) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0002753-55.2011.403.6100 - LUIZA MAZZOTI PERES X MARIA LUIZA PERES PASSOS X ANGELO LUIZ DOS
SANTOS PASSOS X LUIZ CARLOS PERES X SUELY CECCO PERES(SP143386 - ANA PAULA FREITAS
CONSTANTINO) X GERENTE REGIONAL DO SERVICO DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO
PAULO

Trata-se de mandado de seguranca no qual os Impetrantes objetivam a concesséo de medida liminar para que a
autoridade coatora atenda o protocolo n® 04977.014435/2010-35, de 10/12/2010, acatando o pedido de cadastramento
do imével em seus nomes, fl. 06.Alegam, em apertada sintese, que sdo legitimos proprietarios do apartamento n° 407,
sito a Av. Vicente de Carvalho n° 31, Edificio Indaia - Santos/SP e que, em 10/12/2010, protocolaram pedido de
transferéncia do imdvel para os seus nomes - PA n° 04977.014435/2010-35. Aduzem que decorrido mais de 2 meses 0
pedido administrativo ainda encontra-se pendente de apreciacdo. Acostaram documentos de fls. 09/27.Reservo a
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apreciacéo do pedido liminar para apds a vinda das informag8es.Notifique-se a autoridade coatora para que preste suas
informac@es no prazo legal. Ap6s, voltem os autos conclusos.P.I.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5644

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0039646-17.1989.403.6100 (89.0039646-3) - SANTINHO ALVES PESCINELLI(SP196985 - WALTER DE
CARVALHO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA)

Primeiramente, intime-se o autor para que junte nos autos o comprovante de recolhimento das custas de
desarquivamento.Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0025344-07.1994.403.6100 (94.0025344-3) - J> ENGENHARIA DE MANUTENCAO E INDL/ LTDA(SP089337 -
MARIA ROSA TRIGO WIIKMANN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 296 -
AFFONSO APPARECIDO MORAES)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocacgéo no arquivo. 4. Int.

0025619-48.1997.403.6100 (97.0025619-7) - DEUSDETE ROLDAO DE OLIVEIRA X JOAO LEMES SOBRINHO
X EDSON MARTINS X ZULEIDE DE JESUS X ANTONIO FABRICIO BARBOSA X JOAO FORTUNATO DOS
SANTOS FILHO X MARCOS JOSE DE CARVALHO(SP117069 - LAURO VIEIRA GOMES JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI)

Vistos, etc.Visando agilizar o cumprimento do r. decisum e considerando que a sentenca/acorddo proferida nestes autos
tem natureza juridica de obrigacdo de fazer, a execucéo far-se-4 nos proprios autos, sem a necessidade de processo de
execucao.Nesse sentido, a decisdo proferida em 02 de junho de 2005, pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do
RESP n 742.319 - DF, relatado pela Excelentissima Senhora Ministra Eliana Calmon, publicada no DJ de 27.06.2005,
cuja ementa trago & colagdo:PROCESSO CIVIL - OBRIGAGCAO DE FAZER - EXECUCAO.1. As decises judiciais
que imponham obrigacdo de fazer ou ndo fazer, ao advento da Lei 10.444/2002, passaram a ter execucdo imediata e de
oficio.2. Aplicando-se o disposto nos arts. 644 caput, combinado com o art. 461, com a redacéo dada pela Lei
10.444/2002, ambos do CPC, verifica-se a dispensa do processo de execugdo como processo autbnomo.3. Se a nova
sistematica dispensou a execucdo, é induv idosa a dispensa também dos embargos, ndo tendo aplicagdo o disposto no
art. 738 do CPC.4. Recurso especial improvido.Assim, intime-se a CEF, para que cumpra a obrigacéo de fazer, fixada
no titulo judicial, no prazo de 30 (trinta) dias.Ressalvo que, no caso de ter havido termo de adesdo, deverd a CEF
comprovar nos autos. Intimem-se.

0029809-54.1997.403.6100 (97.0029809-4) - PAGUE MENOS COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA(SP049474 - LUIZ MARCOS ADAMI E SP050412 - ELCIO CAIO TERENSE) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO E SP096217 - JOSEMAR
ESTIGARIBIA)

Primeiramente, intime-se o subscritor de fls. 279 para que junte nos autos o comprovante de recolhimento das custas de
desarquivamento.Apos, defiro a vista dos autos pelo prazo de 05 (cinco) dias.Silente, retornem 0s autos ao arquivo. Int.

0031087-90.1997.403.6100 (97.0031087-6) - VICENTE RODRIGUES JUNIOR X VICENTE ROMANO DOS
SANTOS X VITOR VIVOLO X WAGNER DIAS X WALDEMAR ALFREDO MONTEIRO X WALDIR
CUSTODIO DE LIMA X WALDIR FERREIRA X WALDIR MAUCH DE CARVALHO X WALTER KENJI
YOSHITO X WALTER RAMOS DA SILVA(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X IPEN/CNEN - INSTITUTO DE
PESQUISAS ENERGETICAS E NUCLEARES/COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR(SP079802 -
JOSE AIRES DE FREITAS DE DEUS E SP108143 - PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI E Proc. RONALDO
ORLANDI DA SILVA)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocacgao no arquivo. 4. Int.

0016364-32.1998.403.6100 (98.0016364-6) - ALZIRA BENTO CORDEIRO X DOMINGOS BERNABE X GENESIO
ALVES DE SOUZA X JESULINO TRANCOSO DA ROCHA X LOURIVAL ARAUJO FILHO X MOISES
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SEVERINO DE FRANCA X RITA DE CASSIA PEREIRA SOUZA X SILVANA APARECIDA DE OLIVEIRA X
VILMA BENTO CORDEIRO X ZELIA NEVES TRINDADE(SP073348 - PAULO CESAR DA SILVACLAROE
SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE
PAULO NEVES E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, etc.Visando agilizar o cumprimento do r. decisum e considerando que a sentenga/acorddo proferida nestes autos
tem natureza juridica de obrigacdo de fazer, a execucdo far-se-4 nos proprios autos, sem a necessidade de processo de
execucao.Nesse sentido, a decisdo proferida em 02 de junho de 2005, pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do
RESP n 742.319 - DF, relatado pela Excelentissima Senhora Ministra Eliana Calmon, publicada no DJ de 27.06.2005,
cuja ementa trago a colagdo:PROCESSO CIVIL - OBRIGACAO DE FAZER - EXECUCAO.1. As decises judiciais
gue imponham obrigacdo de fazer ou ndo fazer, ao advento da Lei 10.444/2002, passaram a ter execucdo imediata e de
oficio.2. Aplicando-se o disposto nos arts. 644 caput, combinado com o art. 461, com a redacdo dada pela Lei
10.444/2002, ambos do CPC, verifica-se a dispensa do processo de execugdo como processo autbnomo.3. Se a nova
sistematica dispensou a execucdo, é induv idosa a dispensa também dos embargos, ndo tendo aplicagdo o disposto no
art. 738 do CPC.4. Recurso especial improvido.Assim, intime-se a CEF, para que cumpra a obrigacédo de fazer, fixada
no titulo judicial, no prazo de 30 (trinta) dias.Ressalvo que, no caso de ter havido termo de adesdo, deverd a CEF
comprovar nos autos. Intimem-se.

0032047-12.1998.403.6100 (98.0032047-4) - MANOEL TEIXEIRA BACALHAU(SP134179 - CARLOS ALBERTO
HEILMANN E SP134182 - PLINIO AUGUSTO LEMOS JORGE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Em cumprimento ar. decisdo proferida nos autos, intime-se a CEF para que no prazo de 15 (quinze) dias efetue o
pagamento dos honorérios advocaticios nos termos do julgado. Int.

0020570-84.2001.403.6100 (2001.61.00.020570-3) - VICENTE FERREIRA DE OLIVEIRA NETO(SP175447 - IAN
PINTO NAZARIO E SP178322 - DEBORA GARCIA BURIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagao no arquivo. 4. Int.

0024252-76.2003.403.6100 (2003.61.00.024252-6) - VIRGILIO RODRIGUES LOPES DE OLIVEIRA X VERA
LUCIA GARCIA LOPES DE OLIVEIRA X EDUARDO SOUZA BARBOSA X REJANE MARTINS DE LIMA
BARBOSA X MARIO WANNER PIRES X GILDA MARIA SCHEIDECKER PIRES X RUI MANUEL VENTURA
DO ROSARIO E SILVA X MARITA NOGUEIRA MARCAL VENTURA DO ROSARIO E SILVA X VALTER
MAZZELA X MARY LUCIA SANTOS MAZZELA X VANIO JOSE REIS X VERA REGINA DA SILVA
REIS(SP155208 - RICARDO SEDLACEK MOANA E SP154606 - FERNANDO CARLOS DE ANDRADE
SARTORI) X UNIAO FEDERAL

Em que pese as alegacdes dos autores, fato é que desde 31/08/2005, as publicacbes continuaram em nome do Dr.
Rodrigo Geraldes e Thiago Mata, advogados devidamente constituidos nos autos, conforme instrumentos procuratérios
juntados nos autos. Em relacdo a interrupcéo das atividades da advocacia do Dr. Rodrigo, ndo ha nos autos esta
informacédo.Assim, ndo ha que se falar em nulidades dos atos praticados.Requeira a parte interessada o que de
direito.Silente, arquivem-se 0s autos.

0022102-88.2004.403.6100 (2004.61.00.022102-3) - ANTONIO NOBUO KUSUKE(SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0000430-53.2006.403.6100 (2006.61.00.000430-6) - MAURIZIO MARIANO SARTORE X ANA MARIA JOSE
CHIARELLI SARTORE(SP237074 - ERICA APARECIDA ASSIS DE OLIVEIRA E SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE
ANDRADE RIBEIRO)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocacdo no arquivo. 4. Int.

0025914-02.2008.403.6100 (2008.61.00.025914-7) - FERNANDO DENARDI CARNEIRO(SP076239 - HUMBERTO
BENITO VIVIANI) X UNIAO FEDERAL
Intime-se o subscritor de fls. 330/331 para regularizacgo. Int.

0021588-28.2010.403.6100 - VALTER ALVES DOS SANTOS X EZONILDA PIMENTA SILVA(SP267546 -
ROGERIO FRANCISCO E SP267198 - LISE CRISTINA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO
PAULO(SP096362 - MARIA CLARA OSUNA DIAZ FALAVIGNA) X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP209213 -
LEON ROGERIO GONGALVES DE CARVALHO)
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Manifestem-se os autores acerca das contestagdes acostadas as fls. 119/147, 148/184 e 187/201.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0022232-20.2000.403.6100 (2000.61.00.022232-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0068129-52.1992.403.6100 (92.0068129-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X FERNANDO
FRANCISCO DA SILVA X ADOLFO DE MELLO X ALBA VALERIA DE LIMA SANTANA X ALCINA
ROBERTO RODRIGUES X ANTONIO SANCHEZ PEREZ X ARMANDO RAPHAEL DAVOGLIO X AUGUSTO
DEMOSTHENES BRANCO X AURELIANO BELTRAMINI X CARLOS GARCIA DE HARO X CARLOS
ROBERTO CORTEZ X CARMEM LAINO GARCIA X CASSIANO MADRID MOTOS X CLAUDEMIR AFONSO
VESCHI X DANILO LIEVANA DE CAMARGO X DIMAS LIEVANA DE CAMARGO X DIOGO MARTINEZ
MADRID X DIRCEU LIEVANA DE CAMARGO X EURIDES ALVES PEREIRA DE OLIVEIRA X EZEQUIEL
ALVES DE OLIVEIRA(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0009735-37.2001.403.6100 (2001.61.00.009735-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0666966-32.1985.403.6100 (00.0666966-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X CIA/
ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP259990 - FERNANDO ARTACHO CARVALHO MARTINS)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0026316-25.2004.403.6100 (2004.61.00.026316-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016455-74.1988.403.6100 (88.0016455-2)) ROBERT BOSCH LTDA(SP076944 - RONALDO CORREA MARTINS
E SP058079 - FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA E SP123946 - ENIO ZAHA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 478 - ANTONIO CASTRO JUNIOR)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

Expediente N° 5658

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011007-85.2009.403.6100 (2009.61.00.011007-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X JEFFERSON SERAFIM FLORES(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO)

Face a renlncia de fls. 83, republique-se o despacho de fls. 82 em nome do advogado da CEF constante da petigao
inicial. Apds, venham conclusos para sentenca.

0019323-87.2009.403.6100 (2009.61.00.019323-2) - MARCO ANTONIO DA SILVA RIBEIRO(SP045371 -
NUNCIO CARLOS NASTARI) X BANCO ITAU S/A(SP225432 - EVELYN MORAND DE LIMA E SP124517 -
CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE E SP122221 - SIDNEY GRACIANO FRANZE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Por derradeiro, intime-se o0 autor a complementar as custas judiciais tendo em vista 0 novo valor da causa, no prazo de
10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

0015132-62.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X ALBECI CELESTINO DOS SANTOS

Por primeiro, ratifico o despacho de fls. 44.Pela andlise dos autos, verifico que falta ao peticionario de fls. 45/46
interesse juridico especifico para ingressar no presente feito, haja vista que o objeto da lide néo € a discusséo do
contrato firmado entre o peticionéario e a CEF, até porque j& houve o descumprimento do referido contrato por violagdo
das clausulas terceira e nona, inciso VI, tratando-se na verdade, de acéo reivindicatdria com pedido de desocupacéo do
imovel que encontra-se na posse do réu. Fica portanto indeferido o pedido de ingresso do Sr. Aureliano Bispo
Filho.Manifeste-se a CEF acerca da certiddo de fls. 42, devendo requerer o que de direito.Dé-se ciéncia da presente
decisdo a Defensoria Publica da Unido.

0018933-83.2010.403.6100 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP179933 - LARA AUED) X
CONTER CONSTRUCOES E COM/ S/A(SP058731 - JOB PITTHAN FILHO)

Por derradeiro, intime-se a ré a regularizar a representacao processual, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de nao
apreciacdo da peticdo de fls. 112/119.

0021213-27.2010.403.6100 - LAVSIM -HIGIENIZACAO TEXTIL LTDA(SP026094 - ARMANDO AUGUSTO DA
CRUZ) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO

Vistos etc.Recebo a peticdo de fl. 51 como aditamento da inicial. Trata-se de acdo ordinaria interposta por LAVSIM
HIGIENIZACAO TEXTIL LTDA em face do CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA IV REGIAOQ, pretendendo
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em antecipacéo de tutela que o réu se abstenha de exigir sua inscricdo no CRQ IV Regido, torne sem efeito a cobranca
da multa vencida em 31/08/2010 e a entéo a vencer em 29/10/2010, ndo promovendo novas cobrangas em nenhum
sentido e que ndo promova visitas fiscalizat6rias nas dependéncias da empresa.Em definitivo, requer a procedéncia da
acdo com a declaragdo de inexisténcia de relacdo juridica tributaria entre a empresa e o Conselho requerido, inexisténcia
de obrigacdes perante o réu, especialmente a de contratacdo de profissional de quimica e pagamento de quaisquer
valores a titulo de anuidade.Aduz que exerce atividade no ramo de lavanderia hospitalar utilizando no processo
produtos quimicos. E que, em 20/05/2009 recebeu a visita de fiscal do réu que culminou na lavratura de Relatério de
Vistoria e posterior auto de infracéo pela ndo contratacéo de profissional de quimica e ndo inscri¢do nos quadros do
Conselho.A Autarquia entendeu que as atividades exercidas pelo autor estariam enquadradas naquelas afetas a
fiscalizacdo do CRQ.A autora se insurge contra a pretensdo do Conselho, e, sobretudo, contra as penalidades e multas
que est&o sendo cobradas, pois ndo exerce atividade prevista na legislagio apontada a fl. 25.E a sintese do necessario.O
primeiro requisito para a concessdo da tutela antecipada é o da prova inequivoca da verossimilhanca da alegacéo, ou
seja, a probabilidade de sucesso do demandante. Os elementos trazidos pela autora hdo de ser suficientemente fortes
para incutirem no magistrado a conclusao de que existe boa probabilidade de sucesso. N&o se trata do fumus boni juris
do processo cautelar, mas da verossimilhanca que exige a forte probabilidade de acolhimento do pedido. E que a tutela
antecipada diz respeito aos efeitos de mérito cujo objetivo é conceder, de forma antecipada, o préprio provimento
jurisdicional pleiteado ou seus efeitos. Por outras palavras, sua finalidade precipua é adiantar os efeitos da tutela de
mérito, propiciando a imediata execugdo.Ha, ainda, o pressuposto da existéncia de fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparacdo. Significa, em poucas palavras, que ocorrera o dano irreparavel ou de dificil reparacdo nas
situacBes em que o provimento jurisdicional pleiteado se tornara ineficaz caso seja concedido somente ao final da agéo.
A controvérsia dos autos gira em torno da atividade exercida pela empresa autora e a sua subsunc¢éo as normas que
preveem a obrigatoriedade de inscri¢cdo e manutencdo de profissional quimico registrado perante o Conselho Regional
de Quimica.O art. 1° da Lei 6.839/80 estabelece como fator determinante do registro em Conselhos Profissionais, a
atividade basica exercida pela empresa. Em que pese o meio mais idéneo de se demonstrar a atividade exercida pela
autora seja a pericia in loco, considerando que se trata de pedido de antecipacéo de tutela, a jurisprudéncia tem aceitado
a analise a atividade exercida pela empresa, de maneira perfunctoria, a luz do objeto do contrato social e demais
documentos carreados aos autos, como por exemplo, a descri¢do da atividade no Auto de Infracdo.O critério legal de
obrigatoriedade de registro no Conselho Regional de Quimica € determinado pela natureza dos servigos prestados
(artigos 27 da Lei n. 2.800/56, 1° da Lei n. 6.839/80 e 335 da CLT). A exigibilidade do registro da pessoa juridica no
CRQ bem como a obrigatoriedade de manutencéo de profissional de quimica registrado, decorre respectivamente da
Resolucéo n° 122/90 e do Decreto n° 85.877/81.A Resolucdo n° 122/90 prevé as atividades que, se exercidas pela pessoa
juridica, obrigam seu registro junto ao Conselho.De acordo com o objeto social, suas declaracdes na inicial e descrigdo
da fiscalizacdo do Conselho, a autora atua exercendo a atividade de locacéo, lavagem e higienizacdo de roupas em geral
e congéneres, principalmente no ramo de lavanderia hospitalar. Em uma andlise superficial, parece-me que a principal
atividade da autora ndo implica na fabricagdo de produtos quimicos, manutenc¢do de laboratério de controle quimico,
nem tampouco a fabricacéo de produtos obtidos por meio de reacdes quimicas dirigidas que justifiquem sua inscrigdo
no CRQ. Ainda nesse sentido colaciono a seguinte jurisprudéncia: ADMINISTRATIVO. EMPRESA DE LAVAGEM E
TINTURARIA DE ROUPA. INSCRICAO NO CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA. DESNECESSIDADE. I.
Nos termos do art. 1° da Lei n® 6839/80, € atividade basica da empresa que vai implicar a sua inscri¢do no érgao de
fiscalizacdo profissional, assim como o registro do profissional legalmente habilitado como responsavel pelas atividades
executadas por ela. 1. O art. 335 da CLT estabelece quais os tipos de indUstria em que é obrigatdria a admissao de
quimicos, ndo constando a hip6tese de empresa cuja atividade basica seja 0 processamento (lavagem e tinturaria) de
roupa industrial e hospitalar. 11l. Empresa que atua no ramo de lavanderia, desenvolvendo a atividade de lavagem e
tintura de tecidos, ndo estd obrigada a manter um quimico como empregado nem a registrar-se no Conselho Regional de
Quimica, posto que a atividade principal exercida, ndo envolve a fabricacdo de produtos quimicos, a manutencao de
laboratério de controle quimico, nem tampouco a fabricacdo de produtos obtidos por meio de reacbes quimicas
dirigidas. (AC397467, Des. Federal Geraldo Apoliano, DJ 29.05.2007, p.1125) IV. Apelacéo e remessa oficial
improvidas. (AC 200281000167270AC - Apelacdo Civel - 427222Desembargadora Federal Margarida
CantarelliTRF5Quarta TurmaDJ - Data::24/10/2007 - P4gina::811 - N°::205)Quanto ao profissional de quimica, o
Decreto n° 85.877/81 dispde no art. 2°, I, que é privativo de quimico a producdo, fabricacdo e comercializagéo, sob
controle e responsabilidade, de produtos quimicos dentre outros.Pelas mesmas razdes acima expostas, ndo parece ser o
caso da autora.Assim, ao menos em analise perfunctéria, o enquadramento feito pelo Conselho Regional de Quimica
ndo parece adequado a situacdo da autora.Sendo assim, verifico a presencga de verossimilhanca do direito alegado e
vislumbro o prejuizo eminente & empresa advindo da obrigatoriedade em inscrever-se no Conselho réu, na medida em
que tal acarreta despesas com contratacdo de profissional responsavel e anuidade. Ademais, a possibilidade de reversdo
da medida € absoluta, eis que se julgado improcedente o pedido ao final, o Conselho poderéa aplicar a penalidade sem
prejuizo sequer na atualizacao dos valores.Desta forma, DEFIRO a antecipacdo dos efeitos da tutela a fim de tornar sem
efeito a cobranga das multas vencidas em 31/08/2010 e 29/10/2010, devendo o réu abster-se de promover novas
cobrangas de anuidade, multas ou manter responsavel quimico, bem como visitas fiscalizatorias nas dependéncias da
empresa até julgamento final da demanda ou deciséo ulterior desse Juizo. Cite-se e intime-se

0021906-11.2010.403.6100 - DIGITAL POST COM/ E SERVICOS DE POSTAGEM LTDA(SP143083 - JOSE
ANTONIO CHIARADIA PEREIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
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Por derradeiro, intime-se o autor a autenticar ou declarar autenticidade dos documentos de fls. 17/22, no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Ap6s, se em termos, tornem os autos conclusos para apreciacdo de
tutela.

0021931-24.2010.403.6100 - PIZZIMENTI FERRAGENS E FERRAMENTAS LTDA(SP154300 - MARIA ELIZA
ZAIAPIRES DA COSTA E SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X UNIAO FEDERAL

Vistos. HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus devidos e legais efeitos, a DESISTENCIA formulada pela
autora a fls. 1663/1665, ficando EXTINTO o processo nos termos do artigo 267, V111, do Cadigo de Processo
Civil.Defiro o desentranhamento dos documentos que instruiram a inicial, com excecéo da procuracéo, mediante sua
substituicdo por cdpias.Sem condenacdo em honorarios advocaticios, eis que ndo houve a formagédo da relagéo juridica
processual.Custas nos termos da lei.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.

0023124-74.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X SHIRLENE JUSSARA DE OLIVEIRA
Defiro o prazo suplementar solicitado de 30 (trinta) dias.

0024511-27.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO) X TPH COMERCIO E SERVICOS DE MOVEIS,DIVISORIAS E PISOS

Intime-se o autor a recolher a guia GRCTJ, acostada na contracapa dos autos, que foi encaminhada pela Comarca de
Santa Luzia, no prazo de 10 (dez) dias. Apos, adite-se a carta precatéria de fls. 52.

0025188-57.2010.403.6100 - MASSILON FREIRE DE LIMA(SP182562 - NASSER MOHAMAD TOHME) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando o valor atribuido & causa e tendo em vista a atribuigdo de competéncia plena ao Juizado Especial Federal
Civel, a partir de 01/07/2004 - Resolucéo - CJF n° 228 de 30/06/2004 e em cumprimento ao que estabeleceu o artigo 23
da Lei 10259/2001, redistribua-se o presente feito aquele Juizo; em face de sua competéncia absoluta estabelecida pelo
artigo 3°, paragrafo 3°, da mesma Lei em questdo. Dé-se baixa na distribuic&o.

0025191-12.2010.403.6100 - EDINALDO ALVES DA COSTA(SP271621 - REGIANE ALVES DA COSTA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando o valor atribuido & causa e tendo em vista a atribuicdo de competéncia plena ao Juizado Especial Federal
Civel, a partir de 01/07/2004 - Resolucéo - CJF n° 228 de 30/06/2004 e em cumprimento ao que estabeleceu o artigo 23
da Lei 10259/2001, redistribua-se o presente feito aquele Juizo; em face de sua competéncia absoluta estabelecida pelo
artigo 3°, paragrafo 3°, da mesma Lei em questdo. Dé-se baixa na distribuic&o.

0025366-06.2010.403.6100 - RONALDO PERRELA - INCAPAZ X VANESSA MARIA PERRELLA MORENO
PIRES(SP037698 - HEITOR VITOR FRALINO SICA) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO X
MUNICIPIO DE SAO PAULO

Intime-se o autor a declarar a autenticidade dos documentos acostados as fls. 99/100, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, se
em termos, em que pese a contestacao apresentada pela Municipalidade de Sao Paulo, citem-se os réus.

0001221-46.2011.403.6100 - ASSOCIACAO BENEFICIENTE NOSSA SRA DO DESTERRO(SP188327 - ANDREA
APARECIDA DO ESPIRITO SANTO) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO

Intime-se o autor a regularizar a representacdo processual juntando cOpia autenticada do Estatuto da Associagdo bem
como procuracgdo original outorgada pelo interventor responsavel pela administragéo, no prazo de 10 (dez) dias..Pa 1,10
Apds, se em termos, tornem os autos conclusos para apreciacdo de tutela.

0002130-88.2011.403.6100 - FUNDACAO INSTITUTO DE TERRAS DO EST DE SP JOSE GOMES DA SILVA-
ITESP(SP106078 - CELSO PEDROSO FILHO E SP188258 - VANESSA APARECIDA DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X BK CONSULTORIA E SERVICOS LTDA
Vistos etc. Trata-se de ac&o ordinaria ajuizada por FUNDACAO INSTITUTO DE TERRAS DO ESTADO DE SAO
PAULO JOSE GOMES DA SILVA - ITESP em face do INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA e de BK CONSULTORIA E SERVICOS LTDA., com pedido de tutela antecipada,
visando a suspensao da execucao do Contrato de Prestacdo de Servigos de Assisténcia Técnica e Extensao Rural Social
e Ambiental - ATES, processo INCRA n° 54190004320201058, celebrado entre os réus.Requer, ao final, seja o
procedimento Chamada Publica n® 01/2010 declarado nulo e conseqiientemente o contrato celebrado entre os
requeridos.Para tanto argumenta com a violacéo de diversos principios constitucionais que regem a administracéo
publica, bem como de preceitos legais, em especial os dispositivos da Lei n® 12.188/2010.Vieram os autos conclusos
para apreciacdo do pedido de tutela antecipada.Em verdade, pretende a autora a titulo de antecipacéo de tutela
providéncia de natureza cautelar sendo que para sua concessao devem estar presentes, a0 mesmo tempo, 0s requisitos
do fumus boni juris e do periculum in mora.Ocorre que ndo ha como este Juizo, numa analise sumaria prépria dessa
fase processual, concluir pela presenca do fumus boni juris a amparar a pretensao da autora. Com efeito, os argumentos
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trazidos pela autora ndo se mostram suficientes para ensejar a suspensao do contrato conforme requerido. De inicio,
vale ressaltar que a questdo referente a possuir ou ndo a segunda ré experiéncia na area objeto da contratagéo, bem
como equipe técnica adequada demanda andlise de provas.Quanto a proposta apresentada pela segunda ré, o documento
de fls. 122 demonstra que apesar de ter ela apresentado 1 (um) envelope, foram apresentadas 4 (quatro) propostas.Por
fim, ao que parece, a chamada publica em questdo respeitou o principio da publicidade, sendo que a auséncia de
publicacdo dos atos alegados pela autora necessita ser melhor analisada. Isto posto, ausente um dos requisitos, indefiro a
antecipacdo de tutela requerida.Cite-se.Intimem-se.

0002137-80.2011.403.6100 - INFRASITE SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA(SP218403 - CASSIO FERNANDO
GAVAPINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc. Trata-se de acdo ordinéria com pedido de antecipacdo de tutela interposta por INFRASITE SERVICOS
EMPRESARIAIS LTDA em face de INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando autorizagéo
para que, a partir de 15/02/2011, passe a recolher somente a aliquota unificada do SIMPLES.Como pedido final requer
a procedéncia da acéo reconhecendo a inexigibilidade da retencéo pelo INSS de 11% sobre o faturamento de acordo
coma Sumula n® 425 do STJ, bem como a restitui¢do de valores recolhidos indevidamente ao INSS.A autora recolhe
seus tributos pelo SIMPLES instituido pela Lei 9.317/96, cujo atual estatuto encontra-se aprovado nas Leis
Complementares n® 123/2006 e 128/2008.Sustenta que, com a edi¢do da Simula n°® 425 que preconiza que a retencao da
contribuicdo para a seguridade social pelo tomador do servigo ndo se aplica as empresas optantes pelo Simples, nao
estaria sujeita a retencdo de 11% de contribuicdo previdenciaria sobre a fatura de servicos.E a sintese do
necessario.Recebo o pedido liminar como antecipacdo de tutela, pois em verdade o objetivo néo é assegurar o resultado
pratico do processo em caso de eventual condenacdo ao final, mas sim, a antecipacdo dos efeitos da sentenca
definitiva.O primeiro requisito para a concessdo da tutela antecipada é o da prova inequivoca da verossimilhanga da
alegacéo, ou seja, a probabilidade de sucesso do demandante. Os elementos trazidos pela embargante hdo de ser
suficientemente fortes para incutirem no magistrado a conclusdo de que existe boa probabilidade de sucesso. Nao se
trata do fumus boni juris do processo cautelar, mas da verossimilhanca que exige a forte probabilidade de acolhimento
do pedido. E que a tutela antecipada diz respeito aos efeitos de mérito cujo objetivo é conceder, de forma antecipada, o
préprio provimento jurisdicional pleiteado ou seus efeitos. Por outras palavras, sua finalidade precipua é adiantar os
efeitos da tutela de mérito, propiciando a imediata execu¢do.H4, ainda, o pressuposto da existéncia de fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparagdo. Significa, em poucas palavras, que ocorrerd o dano irreparavel ou de dificil
reparacdo nas situacbes em que o provimento jurisdicional pleiteado se tornard ineficaz caso seja concedido somente ao
final da acdo. Primeiramente, na hipdtese dos autos, de acordo com o documento de fl. 08 e 10/11, a autora ndo se
sujeita ao ordenamento juridico do SIMPLES, instituido pela Lei n® 9.317/96, mas, sim, ao Simples Nacional, na forma
prevista pela LC n° 123/06. A Sumula n°® 425 do STJ foi publicada em DJe 13/05/2010, RSTJ vol. 218 p. 693, e
consolida reiteradas decisdes do E. Tribunal desde 2005, como, por exemplo, nos embargos de divergéncia em recurso
especial (Resp 511.001), no sentido de que a retengdo da contribuicdo para a seguridade social pelo tomador de servico
ndo se aplica as empresas optantes pelo Simples (Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos e Contribuicdes),
reconhecendo a incompatibilidade entre o sistema de arrecadag8o da Lei n® 9.711/98 com o disposto na Lei n°
9.317/96.Durante a vigéncia da Lei n® 9.317/96 todas as empresas que ingressavam no Simples recolhiam de forma
unificada todos os tributos federais, inclusive as contribuicfes sociais previdenciarias. Deste modo, a retencéo de 11%
tornava-se incompativel com a recuperacéo deste crédito previdenciario (Lei n® 9.711/98 que dispde sobre a
recuperacdo de haveres do Tesouro Nacional e do INSS).Contudo, com a entrada em vigor da LC n°123/06, atividades
empresariais que tinham seu ingresso vedado ao Simples (prestadoras de servico, por exemplo), puderam ingressar na
sistematica, contudo sendo vedado o recolhimento unificado das contribui¢des previdenciérias previstas no art. 22 da
Lei n° 8.212/91, devendo estas ser pagas na GPS juntamente com os valores descontados dos trabalhadores. A
sistematica prevista na LC n° 123/06, criou cinco tabelas de tributacdo, sendo que as empresas optantes pelo Simples
tributadas na forma dos anexos |, 11, 11l e VV da LC n° 123/06, recolhem os tributos de forma unificada, nos idénticos
moldes da revogada Lei n® 9.317/96, casos em que se justifica a aplicacdo da Sumula dada a identidade de seu
precedente.Porém, em relagéo as atividades econdmicas tributadas na forma do anexo IV (limpeza, conservacéo,
vigilancia e construcdo civil), que, além do recolhimento unificado, também se sujeitam a contribui¢bes patronais
previdenciarias incidentes sobre a folha de salérios, a Simula n® 425 do STJ ndo parece, em principio, que deva ser
aplicada de pronto, eis que aparentemente, ha previséo legal de possibilidade de obtencéo de valores suficientes para a
compensagdo do produto arrecadado pela retengéo previdenciaria nos termos do art. 31 da Lei 8.212/91, ora
transcrito.Art. 31. A empresa contratante de servi¢os executados mediante cesséo de mao de obra, inclusive em regime
de trabalho temporario, devera reter 11% (onze por cento) do valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestagdo de
servicos e recolher, em nome da empresa cedente da mao de obra, a importancia retida até o dia 20 (vinte) do més
subsequente ao da emissdo da respectiva nota fiscal ou fatura, ou até o dia Gtil imediatamente anterior se ndo houver
expediente bancario naquele dia, observado o disposto no 50 do art. 33 desta Lei. (Redacdo dada pela Lei n® 11.933, de
2009). (Producao de efeitos). 1o O valor retido de que trata o caput, que devera ser destacado na nota fiscal ou fatura de
prestacdo de servicos, sera compensado pelo respectivo estabelecimento da empresa cedente da mdo-de-obra, quando
do recolhimento das contribuicGes destinadas a Seguridade Social devidas sobre a folha de pagamento dos segurados a
seu servico. (Redacdo dada pela Lei n® 9.711, de 1998). 10 O valor retido de que trata o caput deste artigo, que devera
ser destacado na nota fiscal ou fatura de prestacéo de servigos, podera ser compensado por qualquer estabelecimento da
empresa cedente da mao de obra, por ocasido do recolhimento das contribuicfes destinadas a Seguridade Social devidas
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sobre a folha de pagamento dos seus segurados. (Redacdo dada pela Lei n°® 11.941, de 2009) 20 Na impossibilidade de
haver compensacéo integral na forma do paragrafo anterior, o saldo remanescente seré objeto de restituicdo. (Redagéo
dada pela Lei n®9.711, de 1998). 3o Para os fins desta Lei, entende-se como cessdo de mao-de-obra a colocagédo a
disposicao do contratante, em suas dependéncias ou nas de terceiros, de segurados que realizem servigos continuos,
relacionados ou ndo com a atividade-fim da empresa, quaisquer que sejam a natureza e a forma de contratacao.
(Redacdo dada pela Lei n®9.711, de 1998). 40 Enquadram-se na situacdo prevista no pardgrafo anterior, além de outros
estabelecidos em regulamento, 0s seguintes servicos: (Redagéo dada pela Lei n° 9.711, de 1998).1 - limpeza,
conservacdo e zeladoria; (Incluido pela Lei n® 9.711, de 1998).11 - vigilancia e seguranga; (Incluido pela Lei n®9.711, de
1998).111 - empreitada de méo-de-obra; (Incluido pela Lei n° 9.711, de 1998).1V - contratacdo de trabalho temporario na
forma da Lei no 6.019, de 3 de janeiro de 1974. (Incluido pela Lei n° 9.711, de 1998).Ainda nesse sentido a
jurisprudéncia do TRF da 22 Regio: TRIBUTARIOCONTRIBUICAOPREVIDENCIARIA. RETENCAO DE 11%
SOBRE AS FATURAS DE PRESTACAO DE SERVICOS. EMPRESAS OPTANTES PELO SIMPLES NACIONAL
DA LEI COMPLEMENTAR N° 123/2006. 1. A empresa prestadora de servicos mediante cessao de mado-de-obra,
mesmo inscrita no SIMPLES NACIONAL (LC n° 123/2006), estara sujeita a retencdo dos 11% de que trata o art. 31 da
Lei n° 8.212/91. 2. Recurso de apelagdo improvido. AC 200851015094439 AC - APELACAO CIVEL - 445303.
Desembargador Federal LUIZ ANTONIO SOARES. TRF 2. QUARTA TURMA ESPECIALIZADA. E-DJF2R -
Data::23/08/2010 - Pé4gina::191/192Sendo assim, por ora, indefiro a antecipagéo de tutela.Ao compulsar detidamente os
autos verifico que ha necessidade de complementac¢éo do pélo passivo da demanda, na medida em que, versando o feito
sobre tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e realizado pedido de restituicdo de valores é
necessaria a presenca no pélo passivo do ente arrecadador.De igual modo, verifico incorreto o valor da causa, eis que
ndo reflete o beneficio econdmico pretendido com a demanda. Assim, determino a parte autora que emende a inicial no
prazo de 48 horas, complementando o pdlo passivo, atribuindo valor a causa compativel com o beneficio econémico
pretendido complementando as custas processuais, sob pena de extingdo do feito sem resolucéo do mérito. Apos, se
cumprida a determinag&o supra, cite-se as rés para, querendo, apresentarem defesa.Cite-se e intime-se.

0002339-57.2011.403.6100 - DAMOVO DO BRASIL S.A.(SP215208 - LUIZ ANDRE NUNES DE OLIVEIRAE
SP241358B - BRUNA BARBOSA LUPPI) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.Considerando os depdsitos realizados pela autora & ordem da Justica Federal, em 17.2.2011, nos valores de
R$ 94.880,56 e R$ 160.628,90, intime-se o representante legal da ré, dando-se-lhe ciéncia dos depositos, para, se forem
integrais na data em que se efetivaram, registrar a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios a que se referem
(49.901.628-2 e 49.900.173-7).A ré devera comunicar a este juizo, no prazo de 10 (dez) dias, se os depdsitos foram
suficientes e, em caso positivo, se j4 efetivou a providéncia acima. No caso de insuficiéncia dos valores depositados,
deverd informar, justificadamente, o montante integral atualizado que falta para suspender a exigibilidade dos créditos
tributérios ou se ha quaisquer outros Gbices para o cumprimento do acima determinado.A intima¢&o pessoal devera ser
por mandado acompanhado das copias de fls. 524/533, que deverd ser cumprido, com urgéncia, em regime de plantéo,
nesta data.Intime-se e cite-se.

0002461-70.2011.403.6100 - BANCO SCHAHIN S/A(SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO E SP121410 - JOSE
EDUARDO TELLINI TOLEDO) X UNIAO FEDERAL

Intime-se o autor a providenciar o complemento das custas judiciais.Apds, se em termos, voltem conclusos para
apreciacdo do pedido de tutela.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005276-74.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0049615-41.1998.403.6100
(98.0049615-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X LINEAR DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A X LINEAR ADMINISTRACAO DE PATRIMONIO S/C
LTDA(SP101031 - RICARDO DE SANTOS FREITAS E SP166020 - MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO E
SP267919 - MARIANA SILVA FREITAS E SP248586 - NICOLAS CESAR JULIANO B. PRESTES NICOLIELO E
SP128132 - VERA CECILIA CAMARGO DE S FERREIRA)

Defiro o prazo suplementar de 20 (vinte) dias, solicitado pelo embargado.

0002266-85.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027687-34.1998.403.6100
(98.0027687-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X MARLI ALVES ROCHA X
MARTA CARVALHO DE ALMEIDA X MARTA SALETE DOS SANTOS CORREA X MASSAO SATO X
MAURICIO HRECZKIU X MAURO MARTINS PEREIRA X MEIRENICE SCHIAVINATO X MIGUEL SAMPAIO
JUNIOR X MINEKA SATAKE X MIRIAM GROSS(SP098716 - TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI)
Vistos, etc.O art. 1° B da Lei 9494/97 assim dispde: O prazo a que se refere o caput dos arts. 730 do Codigo de Processo
Civil, e 884 da Consolidacéo das Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei no 5.452, de 10 de maio de 1943, passa a
ser de trinta diasTendo em vista que o mandado de citacdo foi juntado em 15.12.2010 (fls. 976) e somente em
08.02.2011 foram opostos os presen-tes Embargos a Execucdo, verifico que foram intempestivamente opostos, pelo que
REJEITO LIMINARMENTE o presente feito, com fundamento no artigo 739, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil.Prossiga-se na execucao trasladando-se cOpia desta para os Autos da Acédo Principal. Oportunamente, transitada
em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo.P. R. I.
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Expediente N° 5659

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013234-14.2010.403.6100 - BUFFET MENORA LTDA(SP222995 - ROBERTO DRATCU) X MINI MERCADO
MENORAH LTDA ME(SP180018 - PAULA GOBBIS PATRIARCA) X INSTITUTO NACIONAL DE
PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI

Vistos.Mantenho a decisdo de fls. 103/103-v por seus proprios fundamentos.Manifeste-se a autora sobre as contestacdes
apresentadas (fls. 84/101 e 106/110).Int.

0019234-30.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015214-93.2010.403.6100)
MAURICIO SERRA GIGLIOTTI(SP130952 - ZELMO SIMIONATO) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se o autor acerca da contestacdo de fls. retro.

Expediente N° 5660

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0902324-73.2005.403.6100 (2005.61.00.902324-0) - BANCO BNP PARIBAS S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE
CASTILHO GIROTTO) X UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)(Proc. EDSON LUIZ DOS SANTOS)
Tendo em vista a decisdo proferida as fls. 627 e a decisdo do Agravo de Instrumento as fls. 663/666, subam 0s autos ao
TRF da 3% Regido.

0044149-30.2007.403.6301 - CELSO AICARDI(SP060691 - JOSE CARLOS PENA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA)

Pela andlise dos autos, verifico que a réplica acostada as fls. 58 foi apresentada intempestivamente.Prossiga-se nos
termos do despacho de fls. 57, aguardando-se o julgamento pelo C. Supremo Tribunal Federal.

0084736-94.2007.403.6301 (2007.63.01.084736-4) - DORALICE DALLA VERDE(SP151636 - ALCEU
FRONTOROLI FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)
Publigue-se o despacho de fls. 193: Recebo a apelacdo da CEF nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista & autora para
contra-razdes. Ap6s, ao E.TRF da 3% Regido. Int.

0008080-83.2008.403.6100 (2008.61.00.008080-9) - ITAU CORRETORA DE VALORES S/A(SP261030 -
GUSTAVO AMATO PISSINI E SP198040A - SANDRO PISSINI ESPINDOLA) X FAZENDA NACIONAL
Dé-se vista as partes para que atendam o requerido pelo Sr. Perito as fls. 192/194.Apés, tendo em vista 0 tempo
decorrido até a presente data, retornem os autos ao Perito para apresentacdo do laudo, no prazo de 30 (trinta) dias.

0016231-38.2008.403.6100 (2008.61.00.016231-0) - JOSE CARLOS GIANNINI(SP156854 - VANESSA CARLA
VIDUTTO BERMAN E SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER) X UNIAO FEDERAL
Reconsidero a deciséao de fls. 481.Recebo a apelacdo da ré apenas no efeito devolutivo em relagéo a reviséo do
beneficio, e nos efeitos suspensivo e devolutivo quanto ao pagamento dos valores atrasados. Vista ao autor para contra-
razbes.Apos, ao E. TRF da 3?2 Regido.

0018894-57.2008.403.6100 (2008.61.00.018894-3) - PARANAIBA IND/ DE CARNES E DERIVADOS
LTDA(SP043884 - JOSE AUGUSTO SUNDFELD SILVA) X UNIAO FEDERAL
Defiro o prazo suplementar de 20 (vinte) dias conforme requerido pela autora.

0022943-44.2008.403.6100 (2008.61.00.022943-0) - DEUSDEDET DA SILVA(SP154193 - DECIO ASSUMPCAO
VICTORIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME E SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Defiro o prazo de 20(vinte) dias conforme requerido pelo autor.Apds, cumpra-se a decisdo proferida as fls. 190 e verso,
oficiando-se a Policia Federal.

0020286-95.2009.403.6100 (2009.61.00.020286-5) - JURANDIR ALVES DOS SANTOS JUNIOR(SP253117 -
MARCIO ROBERTO PEREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240573 - CARLOS
EDUARDO LAPAPINTO ALVES)

Recebo a apelagdo da ré nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista ao autor para contra-razdes.Apds, ao E. TRF da 3?
Regido.Int.

0022621-87.2009.403.6100 (2009.61.00.022621-3) - CLEUBER DO CARMO PEREIRA(SP134409 - PEDRO

GONCALVES SIQUEIRA MATHEUS) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se o autor sobre os documentos juntados.Apds, venham os autos conclusos para prolagéo de sentenca.
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0024275-12.2009.403.6100 (2009.61.00.024275-9) - MARIO DE PAIVA BRANCO(SP166621 - SERGIO TIAGO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 - TADAMITSU NUKUI E SP245526 - RODRIGO OTAVIO
PAIXAO BRANCO)

Defiro a dilacéo de prazo de 10 (dez) dias conforme requerido pela CEF, devenda a mesma se manifestar nestes autos
guando do cumprimento da decisdo de fls. 431 para intimacdo da Sra. Perita para inicio dos trabalhos.

0025907-73.2009.403.6100 (2009.61.00.025907-3) - LUIZ CARLOS FERNEDA MARQUES(SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO
VALVERDE PEREIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Defiro a dilacéo de prazo por 15 (quinze) dias, conforme requerido pelo autor.Fls.224: Anote-se.

0009054-52.2010.403.6100 - PAES E DOCES COIMBRASIL LTDA EPP X PANIFICADORA E DOCEIRA SAO
JAGUARIBE LTDA EPP X BELA CINTRA PAES E DOCES LTDA EPP X PANIFICADORA PARQUE
ANTARTICA LTDA EPP X PANIFICADORA SAO BRAS LTDA EPP X PANIFICADORA PAO CASEIRO LTDA
X PANIFICADORA ANGOLA LTDA X BARCELONA PAES E DOCES LTDA X PANIFICADORA SANTA
MARIA LTDA EPP X PANIFICADORA E CONFEITARIA NOVA CABRAL TLDA(SP249288 - JOSE DERLEI
CORREIA DE CASTRO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP162712 - ROGERIO
FEOLA LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacdo da ré Centrais Elétricas nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista para contra-razfes.Apos, ao E.
TRF da 3% Regido.Int.

0016603-16.2010.403.6100 - DERMACLINICA CLINICA DE DERMATOLOGIA LTDA(SP148271 - MARCELA
VERGNA BARCELLOS SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Trata-se de agdo ordinaria com pedido de antecipacio de tutela interposta por DERMACLINICA CLINICA
DE DERMATOLOGIA LTDA em face de UNIAO FEDERAL, visando autorizag&o para recolhimento do IRPJ e CSLL
calculados sobre as aliquotas de 8% e 12% respectivamente, nos termos do inciso I, alinea a, do art. 15 e art. 20 da Lei
n® 9.249/95.Como pedido definitivo requer seja declarado o direito de recolher o IRPJ e a CSLL no regime do lucro
presumido mediante a aplicacéo das aliquotas de 8% e 12%, desde o0 momento em que fora transformada em sociedade
empresaria. Em caso de indeferimento da antecipag&o de requer lhe seja reconhecido o direito a compensagdo dos
valores recolhidos a maior desde o momento de sua transformacéo em sociedade empresaria e durante todo o decorrer
desta acdo até o julgamento final. A antecipagao dos efeitos da tutela foi postergada para ap6s a vinda da contestagdo. A
Unido apresentou defesa (fls. 61/68), aduzindo a legalidade da cobranca dos tributos com base na aliquota de 32%
prevista para as empresas prestadoras de servicos em geral por ndo se enquadrar a atividade da autora na prestagdo de
servico hospitalar.E a sintese do necessario.O primeiro requisito para a concessao da tutela antecipada é o da prova
inequivoca da verossimilhanca da alegacéo, ou seja, a probabilidade de sucesso do demandante. Os elementos trazidos
pela embargante hao de ser suficientemente fortes para incutirem no magistrado a conclusdo de que existe boa
probabilidade de sucesso. N&o se trata do fumus boni juris do processo cautelar, mas da verossimilhanca que exige a
forte probabilidade de acolhimento do pedido. E que a tutela antecipada diz respeito aos efeitos de mérito cujo objetivo
é conceder, de forma antecipada, o proprio provimento jurisdicional pleiteado ou seus efeitos. Por outras palavras, sua
finalidade precipua € adiantar os efeitos da tutela de mérito, propiciando a imediata execucdo.Ha, ainda, o pressuposto
da existéncia de fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo. Significa, em poucas palavras, que ocorrera
o dano irreparavel ou de dificil reparacdo nas situacdes em que o provimento jurisdicional pleiteado se tornara ineficaz
caso seja concedido somente ao final da acdo. A Lei n® 9.249/95 que versa acerca do Imposto de Renda de Pessoa
Juridica dispde no art. 15 que: Art. 15. A base de calculo do imposto, em cada més, serd determinada mediante a
aplicacédo do percentual de oito por cento sobre a receita bruta auferida mensalmente, observado o disposto nos arts. 30
a 35 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995. 1° Nas seguintes atividades, o percentual de que trata este artigo sera
de:(...)HlI - trinta e dois por cento, para as atividades de:a) prestacdo de servicos em geral, exceto a de servicos
hospitalares e de auxilio diagnostico e terapia, patologia clinica, imagenologia, anatomia patoldgica e citopatologia,
medicina nuclear e analises e patologias clinicas, desde que a prestadora destes servigos seja organizada sob a forma de
sociedade empresaria e atenda as normas da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitéria - Anvisa; (Redagdo dada pela Lei
n°11.727, de 2008) Do mesmo modo o artigo 20 da Lei n® 9.249/95 determina que a contribuigéo social sobre o lucro
sera cobrada na aliquota de 12% sobre a receita bruta, excetuando-se as pessoas juridicas que exercam as atividades
elencadas no inciso Il do paragrafo 1° do artigo 15. Confira-se: Art. 20. A base de calculo da contribuicdo social sobre
o lucro liquido, devida pelas pessoas juridicas que efetuarem o pagamento mensal a que se referem os arts. 27 e 29 a 34
da Lei no 8.981, de 20 de janeiro de 1995, e pelas pessoas juridicas desobrigadas de escrituracdo contabil,
correspondera a doze por cento da receita bruta, na forma definida na legislacdo vigente, auferida em cada més do ano-
calendario, exceto para as pessoas juridicas que exergam as atividades a que se refere o inciso Il do 1o do art. 15, cujo
percentual correspondera a trinta e dois por cento.Desta forma, a controvérsia gira em torno de saber se 0s Servigos
prestados pela autora caracterizam-se ou ndo como servigos hospitalares e de auxilio diagnostico e terapia, patologia
clinica, imagenologia, anatomia patoldgica e citopatologia, medicina nuclear e analises e patologias clinicas, e se a
demandante esta organizada sob a forma de sociedade empresaria e atenda as normas da Agéncia Nacional de
Vigilancia Sanitaria - Anvisa, de forma a fazer jus a aliquota reduzida.Com efeito, o contrato social tem como objetivo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 28/02/2011 31/469



clinica de servicos médicos de dermatologia, procedimentos cirlrgicos que podem ser prestados em ambulatorios e
hospitais, em conformidade com os artigos 966 e 982 do Codigo Civil de 2002 (fl. 15).Antes do advento da Lei n°
11.727/2008, o entendimento do E. STJ, ao qual me filiava, era no sentido de que somente as entidades hospitalares
(critério subjetivo), poderiam beneficiar-se da aliquota reduzida de 32% para 8% e 12% relativamente ao recolhimento
do IRPJ e CSLL.Apés a alteracdo da redagdo do art. 15 da Lei 9.249/95 pela Lei n® 11.727/2008, o E. STJ alterou o
entendimento a luz da incluséo do beneficio das aliquotas reduzidas ndo s6 as entidades hospitalares, mas também as
gue exercam a atividade de auxilio diagndstico e terapia, patologia clinica, imagenologia, anatomia patoldgica e
citopatologia, medicina nuclear e analises e patologias clinicas, desde que organizadas sob a forma de sociedade
empreséria atendendo as normas da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria - Anvisa.Para elucidar a controvérsia
destaco a ementa da ADRESP 200702610344, ADRESP - Agravo Regimental nos Embargos de Declarago no Recurso
Especial 1003062, de relatoria do Ministro LUIZ FUX, quando ainda membro da Primeira Turma do E.STJ, D.J.E.
01/07/2010, que expressa o seguinte entendimento: a Primeira Secdo, quando do julgamento do Recurso Especial
1.116.399/BA, submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC, cristalizou o entendimento no sentido de que: 1.
Controvérsia envolvendo a forma de interpretacdo da expressao servigos hospitalares prevista na Lei 9.429/95, para fins
de obtenc&o da redugdo de aliquota do IRPJ e da CSLL. Discute-se a possibilidade de, a despeito da generalidade da
expressdo contida na lei, poder-se restringir o beneficio fiscal, incluindo no conceito de servicos hospitalares apenas
aqueles estabelecimentos destinados ao atendimento global ao paciente, mediante internagdo e assisténcia médica
integral. 2. Por ocasido do julgamento do RESP 951.251-PR, da relatoria do eminente Ministro Castro Meira, a 12
Secdo, modificando a orientacao anterior, decidiu que, para fins do pagamento dos tributos com as aliquotas reduzidas,
a expressdo servicos hospitalares, constante do artigo 15, 1°, inciso I, da Lei 9.249/95, deve ser interpretada de forma
objetiva (ou seja, sob a perspectiva da atividade realizada pelo contribuinte), porquanto a lei, ao conceder o beneficio
fiscal, ndo considerou a caracteristica ou a estrutura do contribuinte em si (critério subjetivo), mas a natureza do préprio
servico prestado (assisténcia a satide). Na mesma oportunidade, ficou consignado que os regulamentos emanados da
Receita Federal referentes aos dispositivos legais acima mencionados ndo poderiam exigir que os contribuintes
cumprissem requisitos ndo previstos em lei (a exemplo da necessidade de manter estrutura que permita a internacéo de
pacientes) para a obten¢do do beneficio. Dai a conclusdo de que a dispensa da capacidade de internacdo hospitalar tem
supedaneo diretamente na Lei 9.249/95, pelo que se mostra irrelevante para tal intento as disposic¢fes constantes em atos
regulamentares. 3. Assim, devem ser considerados servicos hospitalares aqueles que se vinculam as atividades
desenvolvidas pelos hospitais, voltados diretamente & promo¢&o da salde, de sorte que, em regra, mas nao
necessariamente, sao prestados no interior do estabelecimento hospitalar, excluindo-se as simples consultas médicas,
atividade que ndo se identifica com as prestadas no ambito hospitalar, mas nos consultérios médicos. 4. Ressalva de que
as modificacGes introduzidas pela Lei 11.727/08 ndo se aplicam as demandas decididas anteriormente a sua vigéncia,
bem como de que a reducéo de aliquota prevista na Lei 9.249/95 ndo se refere a toda a receita bruta da empresa
contribuinte genericamente considerada, mas sim aquela parcela da receita proveniente unicamente da atividade
especifica sujeita ao beneficio fiscal, desenvolvida pelo contribuinte, nos exatos termos do 2° do artigo 15 da Lei
9.249/95. 5. Hipo6tese em que o Tribunal de origem consignou que a empresa recorrida presta servicos médicos
laboratoriais (fl. 389), atividade diretamente ligada a promocdo da salide, que demanda maquinario especifico, podendo
ser realizada em ambientes hospitalares ou similares, ndo se assemelhando a simples consultas médicas, motivo pelo
qual, segundo o novel entendimento desta Corte, faz jus ao beneficio em discussao (incidéncia dos percentuais de 8%
(oito por cento), no caso do IRPJ, e de 12% (doze por cento), no caso de CSLL, sobre a receita bruta auferida pela
atividade especifica de prestacao de servicos médicos laboratoriais). (REsp 1.116.399/BA, Rel. Ministro Benedito
Goncalves, julgado em 28.10.2009). 3. Conseqiientemente, a expressdo servigos hospitalares abrange os servi¢os
vinculados as atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados diretamente a promocao da salde, prestados, em regra
(mas ndo necessariamente) no interior do estabelecimento hospitalar, excluindo-se as simples consultas médicas,
atividade que ndo se identifica com as prestadas no &mbito hospitalar, mas nos consultérios médicos (REsp 951.251/PR,
Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Secdo, julgado em 22.04.2009, DJe 03.06.2009). 4. In casu, restou assente na
instancia ordinaria que: (i) O objeto social das impetrantes, consoante descrevem seus atos constitutivos (fls. 17/21 e
32/37), é a prestacdo de servigos de Laboratério de Andlises Clinicas, o que coincide com as afirmacfes da exordial.
Resta, portanto, saber se tais atividades constituem servicos hospitalares. (...) Como se observa, a atividade
desenvolvida pela autora, em que pese néo ser considerada atividade hospitalar segundo a classificagdo do CNAE,
elaborado pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, é equiparada a atividade hospitalar para efeitos
fiscais. (...).Contudo, para a real verificacdo do enquadramento das atividades da autora ndo basta apenas a afericao do
objeto social, eis que de acordo com o novel entendimento a reducdo das aliquotas do IRPJ e da CSLL, devem referir-se
ndo a toda a receita bruta da empresa contribuinte genericamente considerada, mas sim aquela parcela da receita
proveniente unicamente da atividade especifica sujeita ao beneficio, nos termos do 2° do art. 15 da Lei n. 9.249/95.
Além disso, em principio a demandante ndo demonstrou estar organizada nos termos da RDC/ANVISA n° 50/2002
(parte 11, item 3), que dispde sobre o Regulamento Técnico para planejamento, programacao, elaboragdo e avaliacdo de
projetos fisicos de estabelecimentos assistenciais de satide, comprovada por documento expedido pela vigilancia
sanitaria estadual ou municipal, como exige a IN SRF n° 539/2005. Deste modo, somente a afericdo precisa da atividade
exercida pela demandante (matéria fatico-probatdria) podera demonstrar, com seguranca, se sua situacdo esta abrangida
pela excecdo prevista no inciso l11, alinea a, do art. 15 e art. 20 da Lei 9.249/98.Assim, ndo verifico prova robusta da
verossimilhanca do direito alegado. Isto posto, indefiro a antecipacéo de tutela requerida.Sem necessidade de réplica, eis
gue ndo foram arguidas preliminares de mérito, oportunizo a ambas as partes, no prazo de 10 dias, sucessivos,
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iniciando-se pelo autor, a juntada de outros documentos que entendam necessarios ao deslinde da controvérsia, dando-
se as vistas de praxe. Ap6s, com ou sem manifestacéo, venham os autos conclusos para sentenca, eis que a matéria e 0s
fatos presentes nos autos ndo necessitam de coleta de prova oral ou pericial. Int.

0018326-70.2010.403.6100 - DIVA PEDRO(SP129781 - ANTONIA LEILA INACIO DE LIMA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelagdo da autora nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a ré para contra-razdes.Apos, ao E. TRF da 32
Regido. Int.

0018366-52.2010.403.6100 - FUCIO MURAKAMI(SP042143 - PERCIVAL MENON MARICATO) X UNIAO
FEDERAL

Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as.Ressalte-
se que, qualquer postulacéo genérica ou mesmo a inércia, implicara na aceitacéo do julgamento antecipado do feito.

Expediente N° 5661

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021506-90.1993.403.6100 (93.0021506-0) - CONSTRUTORA JOSE GONCALVES LTDA(SP052694 - JOSE
ROBERTO MARCONDES E SP072822 - CONCEICAO APARECIDA RIBEIRO CARVALHO MOURA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI)

Vistos. CONSTRUTORA JOSE GONCALVES LTDA. ajui-zou a presente a¢&o ordinaria em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a declaracdo de inexigibilidade da contribuicéo ao PIS e a restituicdo dos valores
indevidamente recolhidos a esse titulo nos termos da Lei Com-plementar n.° 07/70 e altera¢des introduzidas pelos
Decretos-lei n.%s 2.445/88 e 2.449/88; sucessivamente, que a obrigacdo ndo inclua o ICMS na base de calculo e a data
do recolhimento seja o0 sexto més ap6s a ocorréncia do fato gerador.Em prol de seu pedido, argumenta com a
inconstitucionalidade do PIS; que o prazo de recolhimento do PIS foi inconstitucionalmente reduzido de 6 meses para
65 dias. Argui, ainda, a inconstitucionalidade e a ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS.Citada, a
Unido apresentou contestacdo pug-nando pela improcedéncia do pedido. Réplica a fls. 49/52.A sentenca proferida as fls.
54/57 foi anulada pelo E. Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido nos termos do acdrdao de fls. 100/105, transitado em
julgado em 30.11.2006.Tratando de pedido de suspensdo da exigibili-dade do ICMS sobre a base de calculo do PIS, o
feito foi suspenso con-forme determinado as fls. 114.E o relatério.Decido.Inicialmente, conforme decis&o publicada no
DJE em 18.06.2010 - ATA N° 19/2010. DJE n° 110, divulgado em 17/06/2010 na ADC 18 - ACAO DECLARATORIA
DE CONSTITUCIONALI-DADE:O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do Relator, vencido o Senhor Ministro
Marco Aurélio, resolveu a questéo de ordem no sentido de prorrogar, pela Gltima vez, por mais 180 (cento e oitenta)
dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferi-da. Votou o Presidente. Ausentes, justificadamente, o Senhor
Mi-nistro Gilmar Mendes (Presidente) e Eros Grau e, licenciado, o Se-nhor Ministro Joaquim Barbosa. Presidiu o
julgamento o Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice-Presidente). Plenario, 25.03.2010.(grifei)Pois bem. Em dezembro de
2010 esgotou o prazo para suspensao da eficacia da medida cautelar anteriormente deferida. Assim, considerando que o
juiz ndo pode se e-ximir de julgar e dar o direito a quem o busca, bem como o fato de que o E. Superior Tribunal de
Justica recomecou a julgar aludida matéria (AgRg no REsp 1121982/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/2010, DJe 04/02/2011; EDcl no AgRg no REsp 1135146/RJ, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2010, DJe 03/02/2011 e AgRg no REsp
946.042/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe
15/12/2010) e, por fim, ndo havendo noticia de ter referido ADC sido jul-gado (conforme consulta realizada na data de
hoje no site do Supremo Tribu-nal Federal), passo a apreciar o pedido.Cuida-se de a¢do ordinaria, atraves da qual
pretende-se a declaracdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributéria da autora com a Unido Federal ou,
sucessivamente: que dos faturamentos mensais seja abatido o valor do ICMS; que a obrigacgdo tributéria seja recolhida
no sexto més apds a ocorréncia do fato gerador ou, no caso de ndo acolhimento da integral inconstitucionalidade do PIS,
sucessivamen-te, requer a excluséo do ICMS da base de célculo, bem como a obrigacdo tributaria seja recolhida no
sexto més apds a ocorréncia do fato gerador. Em conseqiéncia do pedido principal, seja autorizada a repeticéo de in-
débito relativamente as quantias recolhidas no periodo de 11/89 a 20/07/1993 ou a repeti¢do dos valores decorrentes da
incidéncia do ICMS na base de célculo do PIS.Pois bem.Resta superada a discussdo quanto a constitu-cionalidade ou
ndo dos Decretos-leis 2445/88 e 2449/88, vez que o E-grégio Supremo Tribunal Federal manifestou-se pela
inconstitucionalidade destes atos legislativos, tendo em vista a natureza de receita privada do PIS, natureza esta que
perdurou a emenda constitucional n® 8/77 até a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, uma vez que os valores
arrecadados a titulo de PIS destinavam-se exclusivamente aos trabalha-dores e ndo a Unido Federal, sendo que a
Emenda Constitucional de 1969 determinava sobre quais matérias poderia o Decreto-lei versar, e ali ndo constava o PIS,
isto €, receitas privadas, mas somente tributos. Conse-quentemente, em 1995, o Senado Federal editou a Resolugao n®
49, sus-pendendo a execucdo destes atos legislativos.Bem, diante da declaracdo de inconstitucionali-dade destes
decretos e da resolucdo do Senado Federal, o recolhimento do PIS voltou a se dar, até o inicio das publicacdes de
sucessivas medi-das provisdrias para regular o assunto, nos termos da lei anterior, qual seja, a LC 07/70, 17/73 e
alteracGes subsequentes (Leis n.%s 7.691/88, 7.799/89, 8.218/91, 8.383/91 e outras), ja que uma vez declarados in-
constitucionais os decretos, com efeito ex tunc, restava intacta a validade e vigéncia da legislagdo que lhe era anterior.
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Pois se inconstitucionais, assim o eram desde o inicio e, portanto, ndo revogaram as leis anterio-res. Especificamente
guanto ao periodo que os de-cretos-leis chegaram a ser aplicados, sendo o recolhimento efetivados na forma ali prevista,
tem-se que, com o reconhecimento da inconstituciona-lidade desta legislagéo, consequentemente ndo produziram, ab
initio, quaisquer efeitos juridicos, permanecendo plenamente vigentes as Leis Complementares n.° 7/70, 17/73 e
alteracOes subsequentes (Leis n.%s 7.691/88, 7.799/89, 8.218/91, 8.383/91 e outras), sendo devido o PIS nos moldes
nestas estabelecidos.Portanto, somente foram recolhidos indevida-mente e sdo compensaveis ou restituiveis os valores
correspondentes as diferencas entre o PIS exigido nos moldes dos Decretos-Leis n.° 2.445/88 e 2449/88 e os valores que
deveriam ter sido pagos com base nas Leis Complementares n.°s 7/70, 17/73 e alteracdes subseqiientes (Leis n.°s
7.691/88, 7.799/89, 8.218/91, 8.383/91 e outras).Descabe a pretensdo de ndo corrigir a base de calculo da cobranca até o
sexto més posterior ao més de apuracdo da referida contribuicéo, uma vez que o art. 6°, paragrafo Unico, da Lei
Complementar n° 07/70 - que calculava a contribuicao sobre o fatura-mento ocorrido seis meses antes - foi alterado e
derrogado por copiosa legislacdo posterior.De inicio, o art. 3°, inc. Ill, letra b, da Lei n® 7691, de 15.12.1988, institui
correcdo para a base de célculo do PIS. Posteriormente, os prazos de apuracéo e recolhimento foram reduzidos a partir
da Lei n® 7799, de 10.07.1989, que foi seguida pela Lei n°® 8019, de 11.04.1990, n° 8218, de 29.08.1991, e culminando
coma Lei n® 8383, de 30 de dezembro de 1991, que determinou a conversdo em UFIR no primeiro dia do més
subsequente. Deste modo, sendo as contribui¢Bes exigidas calculadas na forma prevista na precitada Lei Complementar
n° 7/70, cuja base de calculo deve ser atualizada mensalmente, consoante a legis-lacao citada, ndo ha qualquer
inconstitucionalidade.Em razéo de ser o pedido parcialmente proce-dente quanto a este topico e existindo pedido
alternativo na inicial, passo ao seu exame, conforme segue.Pois bem. Requer a autora provimento que lhe assegure o
direito de ndo incluir o ICMS na base de calculo do PIS.A contribuicdo ao PIS/PASEP encontra funda-mento de
validade no artigo 239 da Constituicdo Federal, nos seguintes termos: A arrecadacéo decorrente das contribuicdes ao
Programa de Integra-¢cdo Social, criado pela Lei Complementar n.° 7, de 7 de setembro de 1970, e para o Programa de
Formac&o do Patrimbnio do Servidor Pu-blico, criado pela Lei Complementar n.° 8, de 3 de dezembro de 1970, passa a
partir da promulgacéo desta Constituicdo, a financiar, nos termos em que a lei dispuser, o programa do seguro-
desemprego e abono de que trata o pardgrafo 3° deste artigo.No que se refere a essa contribuicéo, é de se ver que a
Constituicdo Federal recepcionou sua cobranga, nos termos previstos na LC 7/70 e 8/70, sé autorizando a cobranga do
tributo nas hipoéteses ali ventiladas.O 1° do artigo 3° da lei 9.718/98 também ino-vou quando ampliou a base de calculo
dessa contribuicéo, o que a torna inconstitucional e ilegal. E, por essas razfes, o conceito de faturamento deve ser
aquele previsto na LC 7/70.Todavia, em relagdo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS, analisando com mais
vagar a argumentacao contida na inicial, mas, principalmente da leitura do voto proferido pelo Ministro Eros Grau
guando do julgamento do Recurso Extraordinario 240.785, ainda ndo concluido, em que pesem os brilhantes
argumentos lancados no voto condutor, entendo pela constitucionalidade de tal incluséo, tese que, ali-&s, j& defendi.De
acordo com o Ministro Eros Grau, conforme noticia o informativo STF 437, o montante do ICMS integra a base de
calculo da COFINS, porque esté incluido no faturamento, haja vista que é imposto indi-reto que se agrega ao preco da
mercadoria. Tal entendimento também se aplica ao PIS, posto que a base de célculo da exagdo é a mesma.Cito trecho de
sentencas proferidas pelo emi-nente Juiz Federal Clécio Braschi, em casos andlogos (processos n°. 2006.61.00.028122-
3; 2007.61.00.022730-0, entre outros), que adoto como razdo de decidir:N&o se pode perder de perspectiva que o ICMS
é imposto indi-reto, que estd embutido no preco da mercadoria, imposto esse cujo custo é repassado integralmente para
o consumidor final. O ICMS integra o valor da nota fiscal e, conseqlientemente, o faturamento.Ao contrario do que
ocorre com o imposto sobre produtos in-dustrializados, ndo ha qualquer possibilidade, nem previsao le-gal, de separar 0
valor do ICMS do preco da mercadoria e, as-sim, do faturamento.Na verdade, ndo hé propriamente incidéncia da
COFINS sobre o valor devido a titulo de ICMS. O que ocorre € a incidéncia do PIS e da COFINS sobre o valor total da
nota fiscal. Sobre 0 mesmo fato gerador incidem tanto o PIS/COFINS quanto o ICMS. Mas essa dupla incidéncia é
autorizada expressamente pela Constituicdo Federal (Poder Constituinte Originario), ao prever, por um lado, a cobranca
do ICMS na circulacdo de mer-cadorias e na prestacdo de servigos de transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicag@es, e, por outro lado, a tribu-tacdo do faturamento para o financiamento da seguridade soci-al. Trata-se de
um bis in idem autorizado pelo Poder Constitu-inte Originario.De onde se conclui que a inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS ndo ofende qualquer preceito constitucional, seja porque € parte integrante do faturamento, seja porque é
exacgao consti-tucionalmente autorizada.E exatamente em razdo do acima decidido, des-cabe, ainda, a alegacéo de
ofensa ao artigo 110 do Codigo Tributario Na-cional, eis que ndo houve qualquer alteragdo no conceito de
faturamento.Portanto, somente foram recolhidos indevida-mente e so restituiveis os valores correspondentes as
diferencas entre o PIS exigido nos moldes dos Decretos-Leis n.° 2.445/88 e 2449/88 e os valores que deveriam ter sido
pagos com base nas Leis Complementares n.%s 7/70, 17/73 e alteragBes subsequientes (Leis n.°s 7.691/88, 7.799/89,
8.218/91, 8.383/91 e outras).Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para o fim de
declarar o direito a repeticdo da diferenca recolhida a titulo de PIS com base nos Decretos-leis 2.445/88 e 2.449/88 e
aquele exigivel pela Lei Complementar 7/70, no periodo de novembro de 1989 até o0 més de julho de 1993, inclusive,
monetari-amente corrigida a partir do recolhimento, nos termos da Resolucgéo CJF n.° 134/2010. Julgo
IMPROCEDENTE o pedido alternativo formulado no sentido de excluir o ICMS da base de calculo do PIS e, em
consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, inciso | do C6-digo de Processo Civil. Custas na forma da
lei.Em razdo da sucumbéncia minima da Unido Fe-deral condeno a autora ao pagamento de R$ 500,00 (quinhentos
reais), com base no artigo 20, 4° do Cddigo de Processo Civil, atualizavel nos termos da resolucdo CJF N.°
134/2010.P.R.1.
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0027785-43.2003.403.6100 (2003.61.00.027785-1) - JOSE LUIZ DE AZEVEDO ARAUJO(SP079683 - IAMARA
GARZONE DE SICCO E SP216793 - WILSON BRUNO ZANIM DE FREITAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 478 -
ANTONIO CASTRO JUNIOR)

Vistos etc. Trata-se de Embargos de Declaragio interpostos por JOSE LUIZ DE AZEVEDO ARAUJO, em razéo da
sentenca prolatada as fls. 339/341.Conheco dos embargos de declaragdo de fls. 350/356, porquanto tempestivos. No
mérito, com razdo a embargante de declaracdo. Apesar de ter acolhido o pedido principal da autora, constou do
dispositivo da sentenca a anulacéo do débito constante no PA 11831.000.578/00-19, condenando a autora a arcar com
0s honorarios advocaticios e periciais.Isto posto, ACOLHO os presentes embargos de declaragdo, a fim de que o
dispositivo da sentenca de fls. 339/341 passe a constar com a seguinte redacdo: Por fim, fixo os honorérios periciais
definitivos em R$ 8.000,00 (oito mil reais), tendo em vista o trabalho realizado pelo perito e demonstrado as fls.
300/302. Como ja houve o depdsito de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), de acordo com o documento de fl. 264, deveré a
ré depositar o restante no prazo de 10 (dez) dias. Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com resolucdo de
mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, Cédigo de Processo Civil, para anular o débito constante nos PAs
11831.000.578/00-19 e 11831.000577/00-56.Condeno a ré a arcar com as custas processuais, hem como com o
pagamento dos honorarios advocaticios e periciais, tendo em vista que a parte autora ja havia ingressado na via
administrativa (fls. 60/61 e 63/64) com pedido de retificacdo do langamento do ITR, sendo indeferido pedido pelo
Fisco. Portanto, devera a ré arcar com as custas processuais e 0s honorarios periciais. Apds o dep6sito do restante dos
honorérios periciais, expeca-se alvara de levantamento. No mais, persiste a sentenca tal como esté langada. P. Retifique-
se 0 registro de sentenca, anotando-se. Int.

0019606-81.2007.403.6100 (2007.61.00.019606-6) - JOSE CARLOS NUNES DE FREITAS X CLAUDIA
MARTELLI DE FREITAS(SP114931 - JONAS MARZAGAOQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO) X UNIAO FEDERAL

Sentenciado em correicdo. Trata-se de ac&o ordinaria ajuizada por JOSE CARLOS NUNES DE FREITAS e CLAUDIA
MARTELLI DE FREITAS, devidamente qualificados nos autos, objetivando o reconhecimento a cobertura do FCVS,
com conseqiente quitacdo do saldo devedor e cancelamento da hipoteca.Os autos foram remetidos ao Juizado Especial
Federal Civel em razdo do valor atribuido & causa.Devidamente citada a ré apresentou contestacdo.Decisdo proferida as
fls. 80/82 no Juizado Especial Federal Civel entendeu pela incompeténcia daquele Juizo, visto que os autores discutem
nos presentes Autos o valor do contrato.Os autores apresentaram réplica reiterando os termos constantes na inicial.
Despacho exarado a fl. 114 deferiu o ingresso da Unido Federal como assistente simples.Despacho exarado a fl. 123,
determinou que os autores, no prazo de 30(trinta) dias trouxessem aos autos procuracao fornecida pelos mutuérios,
dando poderes para ingressar com a presente demanda.Os autores deixaram transcorrer in albis o prazo para cumprir 0
despacho anteriormente mencionado (fl. 134 \°).E o Relatdrio.Decido. Tratando-se de matéria de direito, passo ao
julgamento antecipado da lide, nos termos do inciso | do art. 330 do CPC.O presente feito ndo tem condi¢des de
prosperar, eis que ausente uma das condicGes da acdo, qual seja, a legitimidade ativa.Realmente, os autores ndo sdo
parte legitima para figurar no pélo ativo desta agdo, eis que ndo figuram no contrato firmado com a CEF quando da
aquisicdo do imével.E, muito embora se admita o denominado contrato de gaveta, tal somente se da se presentes as
condigdes para tanto.O que nédo é o caso dos autos.Sendo vejamos.Originalmente a Lei 8.004/90 previa a intervencdo
obrigatdria do agente financeiro em caso de transferéncia de matuo:Art. 1° O mutuario do Sistema Financeiro da
Habitacdo (SFH) pode transferir a terceiros os direitos e obrigacdes decorrentes do respectivo contrato, observado o
disposto nesta lei. Paragrafo Gnico. A formalizagdo de venda, promessa de venda, cessdo ou promessa de cessdo relativa
a imdvel gravado em favor de instituicdo financiadora do SFH dar-se-4 em ato concomitante a transferéncia do
financiamento respectivo, com a interveniéncia obrigatéria da instituicdo financiadora, mediante a assuncéo, pelo novo
mutuério, do saldo devedor da operacdo, observados 0s requisitos legais e regulamentares para o financiamento da casa
prépria, vigentes no momento da transferéncia, ressalvadas as situacdes especiais previstas nos artigos 2° e 3° desta lei.
Paragrafo Unico. A formalizagdo de venda, promessa de venda, cesséo ou promessa de cessao relativas a imovel
financiado através do SFH dar-se-a em ato concomitante a transferéncia do financiamento respectivo, com a
interveniéncia obrigatoria da instituicéo financiadora.Entretanto, inimeros foram os casos em que a transferéncia era
feita informalmente, ou seja, em que pese regra geral mediante registro em cartério, ndo contava com a anuéncia ou
sequer participacéo do agente financeiro.Com o fito de tirar da ilegalidade os chamados gaveteiros, revelando a
intencdo do legislador de possibilitar a regularizacéo dos chamados contratos de gaveta, originérios da celeridade do
comércio imobiliario e da negativa do agente financeiro em aceitar transferéncias de titularidade do mdtuo sem
renegociar o saldo devedor, e entdo Ihes dando autorizagdo para questionar em juizo os termos contratuais bem como
reivindicar a posse do imével, a Lei 10.150/00 estabeleceu: Art. 20. As transferéncias no &mbito do SFH, a excegéo
daquelas que envolvam contratos enquadrados nos planos de reajustamento definidos pela Lei n® 8.692, de 28 de julho
de 1993, que tenham sido celebradas entre 0 mutudrio e o adquirente até 25 de outubro de 1996, sem a interveniéncia da
instituicdo financiadora, poderdo ser regularizadas nos termos desta Lei. Paragrafo Unico. A condicéo de cessionario
podera ser comprovada junto a instituicdo financiadora, por intermédio de documentos formalizados junto a Cartorios
de Registro de Iméveis, Titulos e Documentos, ou de Notas, onde se caracterize que a transferéncia do imovel foi
realizada até 25 de outubro de 1996. Art. 21. E assegurado aos promitentes compradores de unidades habitacionais,
cujas propostas de transferéncia de financiamento tenham sido formalizadas junto aos agentes financeiros do SFH até
25 de outubro de 1996, o direito de optarem pela concretizacio da operacdo nas condicdes vigentes até a referida data. A
indispensabilidade da regularizacdo € entendimento dominante no Superior Tribunal de Justiga, encontrando um meio
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termo entre a exigibilidade de participago desde o principio do agente financeiro e a completa falta de ciéncia deste da
modificacdo do sujeito ocupante do pélo passivo do mituo:(...) 2. A Lei n 10.150/2000 alterou os critérios para a
formalizacéo da transferéncia de financiamentos celebrados no ambito do SFH. Isto ndo significa, entretanto, que tenha
reconhecido vélidas, de modo incondicionado e imediato, todas as sub-rogacdes ocorridas sem a expressa concordancia
da mutuante.(...) N&o se extrai do teor da norma legal em comento a dispensa da concordéncia da instituicdo financeira
para a transferéncia do contrato de matuo. A lei apenas da ao adquirente do imével financiado, que obteve a cessdo do
financiamento sem o consentimento da mutuante, a oportunidade de regularizar sua situacio, o que deve ser realizado
segundo os termos ali dispostos. 3. A recorrida, em momento algum, logrou comprovar que procedeu a regularizagdo da
transferéncia tal como exigido no citado dispositivo legal. Dessarte, enquanto ndo demonstrada cabalmente a
regularizacdo da transferéncia do contrato de matuo, consoante os termos da Lei n 10.150/2000, impossivel atribuir ao
cessionario do financiamento legitimidade para postular eventuais revisdes das clusulas contratuais. 4. Recurso
especial provido para restabelecer os fundamentos e efeitos da sentenga. (REsp n.° 635.155- PR, Relator Ministro JOSE
DELGADO DJU)Pois bem.Os autores firmaram seu contrato de gaveta em 09 de fevereiro de 1997, portanto, fora do
prazo prescrito pela mencionada Lei n® 10.150/00, além de ndo ter comprovando nenhuma notificacdo ao agente
financeiro acerca do fato.Por conseguinte, ndo ha outra alternativa sendo reconhecer sua ilegitimidade ativa. ISTO
POSTO e considerando tudo mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O FEITO, sem julgamento do mérito, nos
termos do inciso VI, do artigo 267 do Codigo de Processo Civil. Condeno os autores ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), tendo em vista os pardmetros do artigo 20, 30, a e ¢, do Cadigo
de Processo Civil, observando-se o disposto na Resolucdo CJF 134/2010.P.R.I.

0019776-53.2007.403.6100 (2007.61.00.019776-9) - DARGENT COML/ LTDA(SP054261 - CLAYTON LUGARINI
DE ANDRADE E SP157726 - TIAGO BONFANTI DE BARROS) X UNIAO FEDERAL

Vistos. DARGENT COMERCIAL LTDA. ajuizou a presen-te acio ordinaria em face da UNIAO FEDERAL,
objetivando provimento jurisdicional que lhe garanta o direito & compensagéo de créditos tributa-rios relativos a
COFINS recolhidos com a inclusdo do ICMS em sua base de calculo.Em prol de seu pedido, alega que recolheu a
COFINS com a indevida inclusdo do ICMS em sua base de célculo. Argumenta com a inconstitucionalidade e a
ilegalidade da referida inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS. Citada, a Unido apresentou contestacdo
arguin-do, em preliminar de mérito, a ocorréncia de prescricdo. Pugna pela im-procedéncia do pedido. Réplica a fls.
213/218.Tratando de pedido de suspensdo da exigibili-dade do ICMS sobre a base de calculo da COFINS, o feito foi
suspenso conforme determinado as fls. 222.E o relatério.Decido. Inicialmente, conforme decisao publicada no DJE em
18.06.2010 - ATA N° 19/2010. DJE n° 110, divulgado em 17/06/2010 na ADC 18 - ACAO DECLARATORIA DE
CONSTITUCIONALI-DADE:O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do Relator, vencido o Senhor Ministro
Marco Aurélio, resolveu a questéo de ordem no sentido de prorrogar, pela Gltima vez, por mais 180 (cento e oitenta)
dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferi-da. Votou o Presidente. Ausentes, justificadamente, o Senhor
Mi-nistro Gilmar Mendes (Presidente) e Eros Grau e, licenciado, o Se-nhor Ministro Joaquim Barbosa. Presidiu o
julgamento o Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice-Presidente). Plenario, 25.03.2010.(grifei)Pois bem. Em dezembro de
2010 esgotou o prazo para suspensao da eficacia da medida cautelar anteriormente deferida. Assim, considerando que o
juiz ndo pode se e-ximir de julgar e dar o direito a quem o busca, bem como o fato de que o E. Superior Tribunal de
Justica recomecou a julgar aludida matéria (AgRg no REsp 1121982/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/2010, DJe 04/02/2011; EDcl no AgRg no REsp 1135146/RJ, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2010, DJe 03/02/2011 e AgRg no REsp
946.042/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe
15/12/2010) e, por fim, ndo havendo noticia de ter referido ADC sido jul-gado (conforme consulta realizada na data de
hoje no site do Supremo Tribu-nal Federal), passo a apreciar o pedido.No tocante a preliminar de mérito da prescricdo,
0 prazo prescricional para a repeticdo do indébito tributario é de 5 (cinco) anos, contados da extin¢do do crédito
tributério, consoante previsto no art. 168, caput e inciso I, do CTN:Art. 168. O direito de pleitear a restituicdo extingue-
se com o de-curso do prazo de 5 (cinco) anos, contados: | - nas hip6tese dos incisos | e 1l do artigo 165, da data da extin-
¢ao do crédito tributério;1l - na hipdtese do inciso Il do artigo 165, da data em que se tor-nar definitiva a deciséo
administrativa ou passar em julgado a de-cisdo judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindi-do a
deciséo condenatoria.No caso de tributo sujeito a langamento por homologac&o havia se consagrado, na jurisprudéncia,
a tese de que o prazo prescricional de cinco anos para a repeti¢do do indébito somente se iniciaria com a homologagao
t&cita do langamento cinco anos ap0s o fato gerador, quando se considera definitivamente extinto o crédito tributario
pelo pagamento, segundo previsto no art. 150, 4°, do CTN.Contudo, com a edi¢do da Lei Complementar n° 118, de
2005, tal tese caiu por terra. Segundo o disposto em seu artigo 3°, para fins de interpretacdo da regra do prazo
prescricional da repeti-céo de indébito de tributo sujeito a lancamento por homologacao, a ex-tingdo do crédito
tributario, termo inicial daquele prazo, deve ser conside-rada como ocorrida na data do pagamento antecipado do
tributo, e ndo cinco anos apos o fato gerador, quando o pagamento seria considerado homologado: Art. 3°. Para efeito de
interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 - CAdigo Tributéario Nacional, a extingéo
do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacdo, no momento do pagamento
anteci-pado de que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.Na pratica, isto significa a reducdo do prazo pa-ra o contribuinte
pleitear o indébito de tributos sujeitos a lancamento por homologacéao para cinco anos, suplantando a construcgdo
jurisprudencial pacificada pelo Superior Tribunal de Justica da necessidade do decurso de cinco anos a partir do fato
gerador para a homologacéo tacita do lanca-mento (CTN, art. 150, 1°) e mais cinco anos para postular a restituicdo
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(CTN, art. 168, 1).0 Superior Tribunal de Justica declarou, entdo, incidentalmente, a inconstitucionalidade do art. 3° da
Lei Complementar 118/2005, acolhendo a tese de que a prescri¢do seria de 5 (cinco) anos apenas para os valores
recolhidos a partir de 09 de junho de 2005 e, pa-ra os valores recolhidos antes do inicio de vigéncia da Lei
Complementar 118/2005, independentemente da data do ajuizamento da demanda, in-cidiria a tese ja consagrada dos
cinco mais cinco.Todavia, o Supremo Tribunal Federal, no julga-mento ainda ndo concluido do REX 566.621/RS, por
maioria de 5 (cinco) votos, formada a partir do voto da Ministra relatora, Ellen Gracie, enten-deu que o artigo 3° da Lei
Complementar 118/2005 ¢ aplicavel as de-mandas ajuizadas posteriormente ao término do periodo de sua vacatio legis,
ou seja, as demandas ajuizadas a partir de 09.06.2005, indepen-dentemente da data do recolhimento do tributo.Outra
corrente, minoritaria, formada no mesmo julgamento, por 4 (quatro) votos, entende que o supracitado artigo 3 da LC
118/2005 ndo introduziu nenhuma inova¢do no tema, porquanto repe-tiu rigorosamente o CTN, sendo, portanto, norma
meramente interpreta-tiva que visou apenas e tdo somente redirecionar a jurisprudéncia do Su-perior Tribunal de
Justica.Em suma, entre as duas correntes que se for-maram no STF, a mais favoravel ao contribuinte entende que
somente para as demandas ajuizadas a partir de 09.06.2005 o0 prazo da pretensdo de repeticdo do indébito tributario € de
5 (cinco) anos a contar do paga-mento indevido, independemente da sua homologagdo, seja ela expressa ou tacita.
Antes de tal data, o prazo continua sendo o de 05 mais 05 a-nos.Confira-se a respeito, o informativo 585 do STF de
maio de 2010 que transcreveu trechos do voto:O Tribunal iniciou julgamento de recurso extraordinario interposto pela
Unido contra deciséo do TRF da 42 Regido que reputara in-constitucional o art. 4° da Lei Complementar 118/2005 na
parte em que determinaria a aplicagdo retroativa do novo prazo para re-peticdo ou compensacado do indébito tributario
[LC 118/2005: Art. 3o Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 -
Cadigo Tributério Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a lancamento por
homologacéo, no momento do pagamento anteci-pado de que trata o 10 do art. 150 da referida Lei. Art. 40 Esta Lei
entra em vigor 120 (cento e vinte) dias apos sua publicagdo, observado, quanto ao art. 30, o disposto no art. 106, inciso
I, da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributério Nacio-nal.; CTN: Art. 106. A lei aplica-se a ato ou
fato pretérito: | - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacdo de penalidade a
infracéo dos dispositivos interpreta-dos;]. A Min. Ellen Gracie, relatora, reconhecendo a inconstitucio-nalidade do art.
4°, segunda parte, da LC 118/2005, por violacdo ao principio da seguranga juridica, nos seus conteidos de protecéo da
confianca e de acesso a Justica, com suporte implicito e expres-so nos artigos 1° e 5%, XXXV, da CF, e considerando
vélida a apli-cacdo do novo prazo de 5 anos tdo somente as acdes ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias,
ou seja, a partir de 9.6.2005, desproveu o recurso. Asseverou, inicialmente, que a Lei Complementar 118/2005, nao
obstante expressamente se auto-proclamar interpretativa, ndo seria uma lei materialmente inter-pretativa, mas
constituiria lei nova, haja vista que a interpretacdo por ela imposta implicara reducéo do prazo de 10 anos - jurispru-
dencialmente fixado pelo STJ para repeticdo ou compensagdo de indébito tributério, e contados do fato gerador quando
se tratasse de tributo sujeito a langamento por homologacéo - para 5 anos, estando sujeita, assim, ao controle
judicial.(...)Em seguida, reputou que a retroatividade determinada pela lei em questdo néo seria valida. Afirmou que a
alteracdo de prazos ndo ofenderia direito adquirido, por inexistir direito adquirido a regime juridico, conforme reiterada
jurisprudéncia da Corte. Em razdo dis-so, ndo haveria como se advogar suposto direito de quem pagou indevidamente
um tributo a poder buscar ressarcimento no prazo estabelecido pelo CTN por ocasido do indébito. Ressaltou, contudo,
que a reducdo de prazo ndo poderia retroagir para fulminar, de imediato, pretensfes que ainda poderiam ser deduzidas
no prazo vigente quando da modificacdo legislativa. Ou seja, ndo se poderia entender que o legislador pudesse
determinar que pretensoes ja ajuizadas ou por ajuizar estivessem submetidas, de imediato, ao prazo reduzido, sem
qualquer regra de transicéo, sob pena de o-fensa a contetidos do principio da seguranca juridica. Explicou que, se, de
um lado, ndo haveria ddvida de que a protecdo das situa-¢des juridicas consolidadas em ato juridico perfeito, direito
adqui-rido ou coisa julgada constituiria imperativo de seguranca juridica, concretizando o valor inerente a tal principio,
de outro, também seria certo que teria este abrangéncia maior e que implicaria res-guardo da certeza do direito, da
estabilidade das situaces juridi-cas, da confianca no trafego juridico e do acesso a Justica. Assim, o julgamento de
preliminar de prescricdo relativamente a a¢des ja ajuizadas, tendo como referéncia novo prazo reduzido por lei pos-
terior, sem qualquer regra de transic&o, atentaria, indiscutivel-mente, contra, a0 menos, dois desses contetdos, quais
sejam: a confianca no trafego juridico e o acesso a Justica. Frisou que, es-tando um direito sujeito a exercicio em
determinado prazo, seja mediante requerimento administrativo ou, se necessario, ajuiza-mento de agéo judicial, haver-
se-ia de reconhecer eficacia a inicia-tiva tempestiva tomada pelo seu titular nesse sentido, pois tal res-taria resguardado
pela protecéo a confianca. De igual modo, ndo seria possivel fulminar, de imediato, prazos entdo em curso, sob pena de
patente e direta violagdo a garantia de acesso ao Judicia-rio.(...)Considerou, diante do reconhecimento da
inconstitucionalidade, que o novo prazo s6 poderia ser validamente aplicado apds o de-curso da vacatio legis de 120
dias. Reportou-se ao Enunciado da Stimula 445 do STF [A Lei n° 2.437, de 7-3-55, que reduz prazo prescricional, é
aplicavel as prescricdes em curso na data de sua vigéncia (1°-1-56), salvo quanto aos processos entdo pendentes], e
relembrou que, nos precedentes que lhe deram origem, a Corte entendera que, tendo havido uma vacatio legis alargada,
de 10 meses entre a publicacdo da lei e a vigéncia do novo prazo, tal fato teria dado oportunidade aos interessados para
ajuizarem suas a-¢Oes, interrompendo 0s prazos prescricionais em curso, sendo cer-to que, a partir da vigéncia, em
1°.1.56, o novo prazo seria aplica-vel a qualquer caso ainda ndo ajuizado. Tal solucéo deveria ser a mesma para o
presente caso, a despeito da existéncia do art. 2.028 do Cadigo Civil - CC, haja vista que este seria regra interna daquela
codificacdo, limitando-se a resolver os conflitos no tempo relativos as reducdes de prazos impostas pelo novo CC de
2002 re-lativamente aos prazos maiores constantes do CC de 1916. Regis-trou que o legislador, ao aprovar a LC
118/2005 néo teria preten-dido aderir a regra de transicéo do art. 2.028 do CC. Somente se tivesse estabelecido o novo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 28/02/2011 37/469



prazo para repeticdo e compensacdo de tributos sem determinar sua aplicacéo retroativa, quedando si-lente no ponto, é
gue seria permitida a aplicacdo do art. 2.028 do CC por analogia. Afirmou que, ainda que a vacatio legis estabeleci-da
pela LC 118/2005 fosse menor do que a prevista na Lei 2.437/55, objeto da Simula 445, ter-se-ia de levar em conta a
fa-cilidade de acesso, nos dias de hoje, a informagéo quanto as ino-vagdes legislativas e repercussdes, sobretudo, via
internet. Por fim, citou a LC 95/98 que disp8e sobre a elaboragdo, a redacdo, a alteragéo e a consolidagdo das leis, nos
termos do art. 59 da CF, cujo art. 8° prevé que a lei deve contemplar prazo razoavel para que dela se tenha amplo
conhecimento, reservada a clausula en-tra em vigor na data de sua publicacdo para as leis de pequena repercussao.
Concluiu que o art. 4° da LC 118/2005, na parte que em estabeleceu vacatio legis alargada de 120 dias teria cumprido
com essa funcéo, concedendo prazo suficiente para que os contri-buintes tomassem conhecimento do novo prazo e
pudessem agir, ajuizando a¢des necessarias a tutela dos seus direitos. Assim, ven-cida a vacatio legis de 120 dias, seria
vélida a aplicagdo do prazo de 5 anos as acles ajuizadas a partir de entdo, restando inconsti-tucional apenas sua
aplicacdo as acles ajuizadas anteriormente a essa data. No caso concreto, reputou correta a aplicacéo, pelo tri-bunal de
origem, do prazo de 10 anos anteriormente vigente, por ter sido a acdo ajuizada antes da vigéncia da LC
118/2005.(...)Os Ministros Ricardo Lewandowski, Ayres Britto, Celso de Mello e Cezar Peluso acompanharam a
relatora, tendo o Min. Celso de Mel-lo dissentido apenas num ponto, qual seja, o de que o art. 3° da LC 118/2005 s6
seria aplicavel ndo as acdes ajuizadas posterior-mente ao término do periodo de vacatio legis, mas, na verdade, aos
préprios fatos ocorridos apds esse momento. Em divergéncia, o0 Min. Marco Aurélio deu provimento ao recurso, no que
foi acom-panhado pelos Ministros Dias Toffoli, Carmen Lucia e Gilmar Men-des. Entendeu que o art. 3° ndo inovou,
mas repetiu rigorosamen-te o que contido no Codigo Tributario Nacional. Afirmou se tratar de dispositivo meramente
interpretativo, que buscou redirecionar a jurisprudéncia equivocada do STJ. O Min. Dias Toffoli, por sua vez,
acrescentou ndo vislumbrar na lei atentado contra o direito adqui-rido, o ato juridico perfeito, ou a coisa julgada.
Observou que a lei pode retroagir, respeitando esses principios. Em seguida, o julga-mento foi suspenso para aguardar-
se 0 voto do Min. Eros Grau.Em razdo do acima exposto, reconsidero enten-dimento manifestado anteriormente e me
filio a orientacdo do Supremo Tribunal Federal.No caso dos autos, tendo sido a demanda ajui-zada em 29.06.2007, ¢é de
ser aplicado o entendimento trazido pela Lei Complementar n.° 118/05, encontrando-se prescrito o direito a repeticéo
dos valores recolhidos, em tese, indevidamente no periodo ndo compre-endido nos cinco anos que precederam a
propositura da acdo. Assim, prescritos os valores referentes ao periodo anterior a junho de 2002.Passo, entdo, & anélise
do mérito.Cuida-se de acdo ordinaria, através da qual pretende a autora provimento que lhe assegure o direito de néo
incluir o ICMS na base de calculo da COFINS. Requer, ainda, autorizagdo para compensar os valores ja recolhidos.A
LC n.° 70/91 instituiu a contribuicdo social sobre o faturamento, para financiamento da Seguridade Social, nos ter-mos
do inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pes-soas juridicas, inclusive as a elas equiparadas pela
legislacdo do imposto sobre a renda, destinadas exclusivamente as despesas com atividades-fins das areas de salde,
previdéncia e assisténcia social.A base de clculo da COFINS foi assim fixada no caput do artigo 2.° da Lei
Complementar n.° 70/91:Art. 2.° - A contribuicao de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidira sobre o
faturamento mensal, assim considera-do a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servicos de qualquer naturezaParagrafo Gnico. N&o integra a receita de que trata este artigo, par efeito de determinacéo
da base de célculo da contribuicéo, o valor:a) do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em
separado no documento fiscal;b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qual-quer titulo concedidos
incondicionalmente. A constitucionalidade desse dispositivo foi de-clarada pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento da Acdo Declarato-ria de Constitucionalidade n.° 1-DF, com eficacia vinculante, a teor do 2.° do artigo 102
da Constituicdo Federal, na redacdo dada pela Emenda Constitucional n.° 3/93. Conforme entendimento firmado pelo
Plenério do Supremo Tribunal Federal, € constitucional o conceito de faturamento, para fins de recolhimento da
COFINS, veiculado pelo artigo 2.° da Lei Complementar n.° 70/91, assim entendido como a receita bruta das ven-das de
mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos de qualquer natureza.A expressdo faturamento nao s revela a base
de célculo sobre a qual incide a COFINS - abrangendo o conjunto das operacdes de venda de bens, de bens e servicos e
exclusivamente de servicos -, como também limita a incidéncia dessa contribui¢do apenas sobre operagdes civis,
comerciais e mistas, realizadas pelo contribuinte, no exercicio de sua atividade fim, geradora de faturamento.O
Supremo Tribunal Federal, relativamente & contribuigao social sobre o faturamento, prevista no inciso | do artigo 195 da
Constituicdo Federal, na redacdo anterior a da Emenda Constitucional n.° 20/98, firmou o entendimento de que o
conceito constitucional de faturamento significa o resultado total das vendas de mercadorias, de mercadorias e servi¢os
e de servicos de qualquer natureza, conceito este que nao se confunde com o de receita bruta, a qual também abrange
ou-tras receitas, inclusive o faturamento, por ser mais que este.Fixou também a Suprema Corte orientacdo de que seria
inconstitucional a lei que, a pretexto de instituir a contribuicéo social sobre o faturamento, na redacéo original do inciso
I do artigo 195 da Constituicdo Federal de 1988, adotasse a receita bruta como base de calculo dessa contribuigdo. Foi o
que ocorreu no caso do 1.° do artigo 3.° da Lei 9.718/1998: o Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade dessa norma, ao dar provimento aos Recursos Extraordinarios n.%s 357950, 390840, 358273 e
346084, em julgamento concluido em 9.11.2005, no qual o Plenario entendeu que, na vigéncia da redacéo original do
inciso | do artigo 195 da Constitui¢do do Brasil, o conceito de faturamento compreendia apenas a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer na-tureza, sem a incluséo de outras
receitas.Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedi-do inicial, e, em consequéncia, resolvo o mérito, nos termos
do artigo 269, | do Cédigo de Processo Civil. Condeno a autora em honorarios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00
(mil reais) nos termos do artigo 20, 4° do Cédigo de Processo Civil, atualizaveis nos termos da resolugio
134/2010Custas na forma da lei.Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os au-tos.P.R.I.
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0021521-68.2007.403.6100 (2007.61.00.021521-8) - M CASSAB COM/ E IND/ LTDA(SP051184 - WALDIR LUIZ
BRAGA E SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.M CASSAB COM/ E IND/ LTDA. ajuizaram a presente acio contra a UNIAO FEDERAL, objetivando a
declaracéo de inexisténcia de rela¢do juridico tributaria que obrigue a autora a incluir na base de calculo da apuracéo do
PIS e do COFINS as parcelas devidas a titulo de ICMS. Requer, ainda, seja permitida a compensagao dos valores
recolhidos a titulo de PIS e COFINS com o ICMS indevidamente incluido em suas bases de célculo.Para tanto,
argumenta com a ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo das referidas
contribuices, eis que o conceito de faturamento ndo engloba a exacéo.O pedido de tutela antecipada foi indeferido (fls.
98/99). Dessa decisdo, a autora interp6s agravo de instrumento (fls. 103/119), comunicando a este Juizo que manteve a
deciséo por seus prdprios fundamentos.Citada, a Unido apresentou contestacéo argiiindo preliminarmente, a falta de
interesse de agir. Como preliminar de mérito, alega a ocorréncia de prescricdo. Argumenta, também, com o principio da
presuncdo de constitucionalidade das normas. Pugna pela improcedéncia do pedido. Réplica a fls. 164/184.0 feito foi
suspenso em razao da decisdo proferida pelo E. STF na ADC n.° 18 (fls. 187).E o relatério.Decido. Inicialmente,
conforme decisdo publicada no DJE em 18.06.2010 - ATA N° 19/2010. DJE n° 110, divulgado em 17/06/2010 na ADC
18 - ACAO DECLARATORIA DE CONSTITUCIONALIDADE:O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do
Relator, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio, resolveu a questdo de ordem no sentido de prorrogar, pela Gltima
vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferida. Votou o Presidente.
Ausentes, justificadamente, o Senhor Ministro Gilmar Mendes (Presidente) e Eros Grau e, licenciado, o Senhor
Ministro Joaquim Barbosa. Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice-Presidente). Plenério,
25.03.2010.(grifei)Pois bem. Em dezembro de 2010 esgotou o prazo para suspensao da eficécia da medida cautelar
anteriormente deferida. Assim, considerando que o juiz ndo pode se eximir de julgar e dar o direito a quem o busca,
bem como o fato de que o E. Superior Tribunal de Justica recomecou a julgar aludida matéria (AgRg no REsp
1121982/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/2010, DJe 04/02/2011,;
EDcl no AgRg no REsp 1135146/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 07/12/2010, DJe 03/02/2011 e AgRg no REsp 946.042/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 15/12/2010) e, por fim, ndo havendo noticia de ter referido ADC
sido julgado (conforme consulta realizada na data de hoje no site do Supremo Tribunal Federal), passo a apreciar o
pedido.As preliminares argliidas devem ser rejeitadas.Em principio, o provimento jurisdicional pretendido é
perfeitamente adequado a situacdo exposta pela autora, configurando o interesse de agir composto pela adequagéo e
necessidade da demanda. Com efeito, a Unido contesta 0 mérito e nega a pretensdo declinada na inicial, verificando-se a
necessidade de a autora socorrer-se do judiciério em busca de seus interesses.No tocante a preliminar de mérito da
prescricdo, o prazo prescricional para a repeticao do indebito tributario é de 5 (cinco) anos, contados da extingao do
crédito tributério, consoante previsto no art. 168, caput e inciso I, do CTN:Art. 168. O direito de pleitear a restitui¢do
extingue-se com o decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados:I - nas hip6tese dos incisos | e 11 do artigo 165, da data
da extincdo do crédito tributario;ll - na hipétese do inciso 111 do artigo 165, da data em que se tornar definitiva a deciséo
administrativa ou passar em julgado a deciséo judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido a decisdo
condenatdria.No caso de tributo sujeito a lancamento por homologacédo havia se consagrado, na jurisprudéncia, a tese de
gue o prazo prescricional de cinco anos para a repeticdo do indébito somente se iniciaria com a homologacéo tacita do
langamento cinco anos apés o fato gerador, quando se considera definitivamente extinto o crédito tributario pelo
pagamento, segundo previsto no art. 150, 4°, do CTN.Contudo, com a edi¢do da Lei Complementar n® 118, de 2005, tal
tese caiu por terra. Segundo o disposto em seu artigo 3°, para fins de interpretacdo da regra do prazo prescricional da
repeticdo de indébito de tributo sujeito a langamento por homologacdo, a extingdo do crédito tributario, termo inicial
daquele prazo, deve ser considerada como ocorrida na data do pagamento antecipado do tributo, e ndo cinco anos apds o
fato gerador, quando o pagamento seria considerado homologado:Art. 3°. Para efeito de interpretacdo do inciso I do art.
168 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no
caso de tributo sujeito a langamento por homologacéo, no momento do pagamento antecipado de que trata o 1° do art.
150 da referida Lei.Na prética, isto significa a reducéo do prazo para o contribuinte pleitear o indébito de tributos
sujeitos a langcamento por homologacgdo para cinco anos, suplantando a construcdo jurisprudencial pacificada pelo
Superior Tribunal de Justica da necessidade do decurso de cinco anos a partir do fato gerador para a homologag&o técita
do langcamento (CTN, art. 150, 1°) e mais cinco anos para postular a restituicdo (CTN, art. 168, 1).O Superior Tribunal
de Justica declarou, entdo, incidentalmente, a inconstitucionalidade do art. 3° da Lei Complementar 118/2005,
acolhendo a tese de que a prescricéo seria de 5 (cinco) anos apenas para 0s valores recolhidos a partir de 09 de junho de
2005 e, para os valores recolhidos antes do inicio de vigéncia da Lei Complementar 118/2005, independentemente da
data do ajuizamento da demanda, incidiria a tese ja consagrada dos cinco mais cinco.Todavia, 0 Supremo Tribunal
Federal, no julgamento ainda ndo concluido do REX 566.621/RS, por maioria de 5 (cinco) votos, formada a partir do
voto da Ministra relatora, Ellen Gracie, entendeu que o artigo 3° da Lei Complementar 118/2005 é aplicavel as
demandas ajuizadas posteriormente ao término do periodo de sua vacatio legis, ou seja, as demandas ajuizadas a partir
de 09.06.2005, independentemente da data do recolhimento do tributo.Outra corrente, minoritaria, formada no mesmo
julgamento, por 4 (quatro) votos, entende que o supracitado artigo 3 da LC 118/2005 néo introduziu nenhuma inovacgdo
no tema, porquanto repetiu rigorosamente o CTN, sendo, portanto, norma meramente interpretativa que visou apenas e
tdo somente redirecionar a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.Em suma, entre as duas correntes que se
formaram no STF, a mais favoravel ao contribuinte entende que somente para as demandas ajuizadas a partir de
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09.06.2005 o prazo da pretenséo de repeticéo do indébito tributério é de 5 (cinco) anos a contar do pagamento indevido,
independemente da sua homologagéo, seja ela expressa ou técita. Antes de tal data, o prazo continua sendo o de 05 mais
05 anos.Confira-se a respeito, o informativo 585 do STF de maio de 2010 que transcreveu trechos do voto:O Tribunal
iniciou julgamento de recurso extraordinario interposto pela Unido contra decisdo do TRF da 42 Regido que reputara
inconstitucional o art. 4° da Lei Complementar 118/2005 na parte em que determinaria a aplicacéo retroativa do novo
prazo para repeti¢do ou compensagao do indébito tributario [LC 118/2005: Art. 3o Para efeito de interpretacdo do inciso
I do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributério Nacional, a extingéo do crédito tributério
ocorre, no caso de tributo sujeito a langcamento por homologagéo, no momento do pagamento antecipado de que trata o
1o do art. 150 da referida Lei. Art. 40 Esta Lei entra em vigor 120 (cento e vinte) dias ap6s sua publicagdo, observado,
guanto ao art. 3o, o disposto no art. 106, inciso I, da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cadigo Tributério
Nacional.; CTN: Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito: | - em qualquer caso, quando seja expressamente
interpretativa, excluida a aplicacéo de penalidade a infracdo dos dispositivos interpretados;]. A Min. Ellen Gracie,
relatora, reconhecendo a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da LC 118/2005, por violacéo ao principio da
seguranga juridica, nos seus contetdos de protecdo da confianca e de acesso a Justiga, com suporte implicito e expresso
nos artigos 1° e 5°, XXXV, da CF, e considerando valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo somente as a¢des
ajuizadas ap6s o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9.6.2005, desproveu 0 recurso. Asseverou,
inicialmente, que a Lei Complementar 118/2005, ndo obstante expressamente se autoproclamar interpretativa, ndo seria
uma lei materialmente interpretativa, mas constituiria lei nova, haja vista que a interpretacéo por ela imposta implicara
reducdo do prazo de 10 anos - jurisprudencialmente fixado pelo STJ para repeticdo ou compensacao de indéebito
tributério, e contados do fato gerador quando se tratasse de tributo sujeito a lancamento por homologacgéo - para 5 anos,
estando sujeita, assim, ao controle judicial.(...)Em seguida, reputou que a retroatividade determinada pela lei em questao
ndo seria valida. Afirmou que a alteracdo de prazos ndo ofenderia direito adquirido, por inexistir direito adquirido a
regime juridico, conforme reiterada jurisprudéncia da Corte. Em raz&o disso, ndo haveria como se advogar suposto
direito de quem pagou indevidamente um tributo a poder buscar ressarcimento no prazo estabelecido pelo CTN por
ocasido do indébito. Ressaltou, contudo, que a reducéo de prazo ndo poderia retroagir para fulminar, de imediato,
pretensdes que ainda poderiam ser deduzidas no prazo vigente quando da modificagdo legislativa. Ou seja, ndo se
poderia entender que o legislador pudesse determinar que pretensdes ja ajuizadas ou por ajuizar estivessem submetidas,
de imediato, ao prazo reduzido, sem qualquer regra de transicdo, sob pena de ofensa a contetidos do principio da
seguranga juridica. Explicou que, se, de um lado, ndo haveria divida de que a prote¢do das situacfes juridicas
consolidadas em ato juridico perfeito, direito adquirido ou coisa julgada constituiria imperativo de seguranca juridica,
concretizando o valor inerente a tal principio, de outro, também seria certo que teria este abrangéncia maior e que
implicaria resguardo da certeza do direito, da estabilidade das situagdes juridicas, da confianga no trafego juridico e do
acesso a Justiga. Assim, o julgamento de preliminar de prescricdo relativamente a acoes ja ajuizadas, tendo como
referéncia novo prazo reduzido por lei posterior, sem qualquer regra de transicao, atentaria, indiscutivelmente, contra,
ao menos, dois desses contelidos, quais sejam: a confianca no trafego juridico e o acesso a Justica. Frisou que, estando
um direito sujeito a exercicio em determinado prazo, seja mediante requerimento administrativo ou, se necessario,
ajuizamento de acdo judicial, haver-se-ia de reconhecer eficécia a iniciativa tempestiva tomada pelo seu titular nesse
sentido, pois tal restaria resguardado pela protecdo a confianca. De igual modo, nao seria possivel fulminar, de
imediato, prazos entdo em curso, sob pena de patente e direta violacdo a garantia de acesso ao
Judiciario.(...)Considerou, diante do reconhecimento da inconstitucionalidade, que o0 novo prazo s6 poderia ser
validamente aplicado ap6s o decurso da vacatio legis de 120 dias. Reportou-se ao Enunciado da Sumula 445 do STF [A
Lei n° 2.437, de 7-3-55, que reduz prazo prescricional, é aplicavel as prescricGes em curso na data de sua vigéncia (1°-1-
56), salvo quanto aos processos entdo pendentes], e relembrou que, nos precedentes que lhe deram origem, a Corte
entendera que, tendo havido uma vacatio legis alargada, de 10 meses entre a publicacdo da lei e a vigéncia do novo
prazo, tal fato teria dado oportunidade aos interessados para ajuizarem suas agdes, interrompendo 0s prazos
prescricionais em curso, sendo certo que, a partir da vigéncia, em 1°.1.56, 0 novo prazo seria aplicavel a qualquer caso
ainda ndo ajuizado. Tal solucéo deveria ser a mesma para o presente caso, a despeito da existéncia do art. 2.028 do
Cddigo Civil - CC, haja vista que este seria regra interna daquela codificacdo, limitando-se a resolver os conflitos no
tempo relativos as reducdes de prazos impostas pelo hovo CC de 2002 relativamente aos prazos maiores constantes do
CC de 1916. Registrou que o legislador, ao aprovar a LC 118/2005 n&o teria pretendido aderir & regra de transicéo do
art. 2.028 do CC. Somente se tivesse estabelecido o0 novo prazo para repeticdo e compensagéo de tributos sem
determinar sua aplicacéo retroativa, quedando silente no ponto, é que seria permitida a aplicacdo do art. 2.028 do CC
por analogia. Afirmou que, ainda que a vacatio legis estabelecida pela LC 118/2005 fosse menor do que a prevista na
Lei 2.437/55, objeto da Simula 445, ter-se-ia de levar em conta a facilidade de acesso, nos dias de hoje, a informagéao
guanto as inovagdes legislativas e repercussdes, sobretudo, via internet. Por fim, citou a LC 95/98 que dispde sobre a
elaboracdo, a redacéo, a alteracéo e a consolidacdo das leis, nos termos do art. 59 da CF, cujo art. 8° prevé que a lei deve
contemplar prazo razodvel para que dela se tenha amplo conhecimento, reservada a clausula entra em vigor na data de
sua publicacg8o para as leis de pequena repercussao. Concluiu que o art. 4° da LC 118/2005, na parte que em estabeleceu
vacatio legis alargada de 120 dias teria cumprido com essa fungéo, concedendo prazo suficiente para que os
contribuintes tomassem conhecimento do novo prazo e pudessem agir, ajuizando acGes necessarias a tutela dos seus
direitos. Assim, vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicacdo do prazo de 5 anos as a¢des ajuizadas a
partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicacdo as acGes ajuizadas anteriormente a essa data. No caso
concreto, reputou correta a aplicacdo, pelo tribunal de origem, do prazo de 10 anos anteriormente vigente, por ter sido a
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acdo ajuizada antes da vigéncia da LC 118/2005.(...)Os Ministros Ricardo Lewandowski, Ayres Britto, Celso de Mello
e Cezar Peluso acompanharam a relatora, tendo o Min. Celso de Mello dissentido apenas num ponto, qual seja, 0 de que
0 art. 3° da LC 118/2005 s6 seria aplicavel ndo as ac¢les ajuizadas posteriormente ao término do periodo de vacatio
legis, mas, na verdade, aos proprios fatos ocorridos ap6s esse momento. Em divergéncia, o Min. Marco Aurélio deu
provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Dias Toffoli, Carmen Lucia e Gilmar Mendes.
Entendeu que o art. 3° ndo inovou, mas repetiu rigorosamente o que contido no Cédigo Tributario Nacional. Afirmou se
tratar de dispositivo meramente interpretativo, que buscou redirecionar a jurisprudéncia equivocada do STJ. O Min.
Dias Toffoli, por sua vez, acrescentou ndo vislumbrar na lei atentado contra o direito adquirido, o ato juridico perfeito,
ou a coisa julgada. Observou que a lei pode retroagir, respeitando esses principios. Em seguida, o julgamento foi
suspenso para aguardar-se o voto do Min. Eros Grau.Em raz&o do acima exposto, reconsidero entendimento
manifestado anteriormente e me filio & orientagdo do Supremo Tribunal Federal.No caso dos autos, tendo sido a
demanda ajuizada em 20.07.2007, é de ser aplicado o entendimento trazido pela Lei Complementar n.° 118/05,
encontrando-se prescrito o direito a repeticdo dos valores recolhidos, em tese, indevidamente no periodo nao
compreendido nos cinco anos que precederam a propositura da agdo. Assim, prescritos os valores referentes ao periodo
anterior a julho de 2002.Passo, entdo, & analise do mérito.Requer a autora autorizacao para compensar os valores ja
recolhidos, bem como provimento que lhe assegure o direito de ndo incluir o ICMS na base de calculo da COFINS e do
PIS, nos futuros recolhimentos.A LC n.° 70/91 instituiu a contribuicdo social sobre o faturamento, para financiamento
da Seguridade Social, nos termos do inciso | do artigo 195 da Constituigdo Federal, devida pelas pessoas juridicas,
inclusive as a elas equiparadas pela legislacdo do imposto sobre a renda, destinadas exclusivamente as despesas com
atividades-fins das areas de salde, previdéncia e assisténcia social. A base de calculo da COFINS foi assim fixada no
caput do artigo 2.° da Lei Complementar n.° 70/91:Art. 2.° - A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois
por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de
mercadorias e servigos e de servicos de qualquer naturezaParagrafo Gnico. N&o integra a receita de que trata este artigo,
par efeito de determinacédo da base de céalculo da contribuicéo, o valor:a) do imposto sobre produtos industrializados,
guando destacado em separado no documento fiscal;b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a
qualquer titulo concedidos incondicionalmente. A constitucionalidade desse dispositivo foi declarada pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da Acdo Declaratéria de Constitucionalidade n.° 1-DF, com eficécia vinculante, a teor
do 2.° do artigo 102 da Constituicdo Federal, na redacéo dada pela Emenda Constitucional n.° 3/93. Conforme
entendimento firmado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, é constitucional o conceito de faturamento, para fins
de recolhimento da COFINS, veiculado pelo artigo 2.° da Lei Complementar n.° 70/91, assim entendido como a receita
bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos de qualquer natureza.A expressao faturamento
ndo sé revela a base de calculo sobre a qual incide a COFINS - abrangendo o conjunto das opera¢des de venda de bens,
de bens e servigos e exclusivamente de servigos -, como também limita a incidéncia dessa contribuigdo apenas sobre
operac0es civis, comerciais e mistas, realizadas pelo contribuinte, no exercicio de sua atividade fim, geradora de
faturamento.O Supremo Tribunal Federal, relativamente & contribuicdo social sobre o faturamento, prevista no inciso |
do artigo 195 da Constituicdo Federal, na redacdo anterior a da Emenda Constitucional n.° 20/98, firmou o
entendimento de que o conceito constitucional de faturamento significa o resultado total das vendas de mercadorias, de
mercadorias e servigos e de servicos de qualquer natureza, conceito este que ndo se confunde com o de receita bruta, a
qual também abrange outras receitas, inclusive o faturamento, por ser mais que este.Fixou também a Suprema Corte
orientacdo de que seria inconstitucional a lei que, a pretexto de instituir a contribui¢do social sobre o faturamento, na
redacdo original do inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal de 1988, adotasse a receita bruta como base de
calculo dessa contribuicdo. Foi o que ocorreu no caso do 1.° do artigo 3.° da Lei 9.718/1998: o Plenério do Supremo
Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade dessa norma, ao dar provimento aos Recursos Extraordinarios n.°s
357950, 390840, 358273 e 346084, em julgamento concluido em 9.11.2005, no qual o Plenario entendeu que, na
vigéncia da redacao original do inciso | do artigo 195 da Constituicdo do Brasil, 0 conceito de faturamento compreendia
apenas a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servi¢os de qualquer natureza, sem a
incluséo de outras receitas.A contribuicdo ao PIS/PASEP, por sua vez, encontra fundamento de validade no artigo 239
da Constituicdo Federal, nos seguintes termos: A arrecadacdo decorrente das contribui¢des ao Programa de Integracéo
Social, criado pela Lei Complementar n.° 7, de 7 de setembro de 1970, e para o Programa de Formacéao do Patriménio
do Servidor Publico, criado pela Lei Complementar n.° 8, de 3 de dezembro de 1970, passa a partir da promulgagdo
desta Constituicdo, a financiar, nos termos em que a lei dispuser, o programa do seguro-desemprego e abono de que
trata o paragrafo 3° deste artigo.No que se refere a essa contribuicdo, é de se ver que a Constitui¢do Federal recepcionou
sua cobranca, nos termos previstos na LC 7/70 e 8/70, s6 autorizando a cobranca do tributo nas hipéteses ali ventiladas.
E, da mesma maneira que ocorreu com a COFINS, o 1° do artigo 3° da lei 9.718/98 também inovou quando ampliou a
base de calculo dessa contribuicdo, o que a torna inconstitucional e ilegal. E, por essas razfes, o conceito de
faturamento deve ser aquele previsto na LC 70/91 e na LC 7/70.Todavia, em relagdo a inclusdo do ICMS na base de
calculo da COFINS e do PIS, analisando com mais vagar a argumentacao contida na inicial, mas, principalmente da
leitura do voto proferido pelo Ministro Eros Grau quando do julgamento do Recurso Extraordinario 240.785, ainda ndo
concluido, em que pesem os brilhantes argumentos langados no voto condutor, entendo pela constitucionalidade de tal
inclusdo, tese que, alias, ja defendi.De acordo com o Ministro Eros Grau, conforme noticia o informativo STF 437, o
montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no faturamento, haja vista que é imposto
indireto que se agrega ao preco da mercadoria. Tal entendimento também se aplica ao PIS, posto que a base de calculo
da exacdo é a mesma.Cito trecho de sentencas proferidas pelo eminente Juiz Federal Clécio Braschi, em casos analogos
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(processos n°. 2006.61.00.028122-3; 2007.61.00.022730-0, entre outros), que adoto como razdo de decidir:Nao se pode
perder de perspectiva que o ICMS é imposto indireto, que esta embutido no pre¢o da mercadoria, imposto esse cujo
custo é repassado integralmente para o consumidor final. O ICMS integra o valor da nota fiscal e, conseqlientemente, o
faturamento.Ao contrario do que ocorre com o imposto sobre produtos industrializados, ndo ha qualquer possibilidade,
nem previsao legal, de separar o valor do ICMS do preco da mercadoria e, assim, do faturamento.Na verdade, ndo ha
propriamente incidéncia da COFINS sobre o valor devido a titulo de ICMS. O que ocorre é a incidéncia do PIS e da
COFINS sobre o valor total da nota fiscal. Sobre 0 mesmo fato gerador incidem tanto o PIS/COFINS quanto o ICMS.
Mas essa dupla incidéncia é autorizada expressamente pela Constituicdo Federal (Poder Constituinte Originario), ao
prever, por um lado, a cobranga do ICMS na circulagdo de mercadorias e na prestacdo de servicos de transporte
interestadual e intermunicipal e de comunicagdes, e, por outro lado, a tributagdo do faturamento para o financiamento
da seguridade social. Trata-se de um bis in idem autorizado pelo Poder Constituinte Originério.Anoto, por oportuno,
que no regime das Leis n® 10.833/2003 e 10.637/2002, editadas sob a égide da Emenda Constitucional n° 20/98, que
alterou o art. 195, I, b da Constituicdo Federal, prevendo a incidéncia de contribui¢es também sobre receita, a base de
calculo da COFINS e do PIS passou a ser a totalidade das receitas da pessoa juridica, independentemente da
classificacdo contabil, dai porque, com maior razéo, nao pode ser excluido o valor do ICMS, cabendo apenas as
dedugdes previstas taxativamente nas referidas leis.De onde se conclui que a inclusdo do ICMS na base de célculo tanto
do PIS como da COFINS, seja no regime da cumulatividade, seja no da ndo-cumulatividade instituido pela Lei n°
10.833/2003, ndo ofende qualquer preceito constitucional, seja porque é parte integrante do faturamento, seja porque
sdo exacdes constitucionalmente autorizadas.E exatamente em razdo do acima decidido, ndo ha que se falar em ofensa
ao artigo 110 do Cddigo Tributario Nacional, eis que ndo houve qualquer alteracdo no conceito de faturamento.Ante o
exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial, e, em consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, |
do Cadigo de Processo Civil. Condeno a autora em honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (mil reais) nos
termos do artigo 20, 4° do Codigo de Processo Civil, atualizaveis nos termos da resolucdo 134/2010Custas na forma da
lei.Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

0029414-76.2008.403.6100 (2008.61.00.029414-7) - TELEVOX IND/ ELETRONICA LTDA(SP130273 - DIBAN
LUIZ HABIB) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP162712 - ROGERIO FEOLA
LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.Conhego dos embargos de declaragdo de fls. 463/465, porquanto tempestivos, mas nego provimento ao
referido recurso de integracdo, por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados pela embargante de
declaracdo.Em verdade, as questfes suscitadas apenas revelam o inconformismo da embargante com a deciséo
prolatada pelo Juizo, questdo esta que encontrard melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de
embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, mantendo a decisdo recorrida por
seus proprios e juridicos fundamentos.P.R.I.

0012095-61.2009.403.6100 (2009.61.00.012095-2) - BURBRASIL IMPORTACAO E EXPORTACAOQO LTDA X
BURBRASIL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA X BURBRASIL IMPORTACAO E EXPORTACAO
LTDA(SP164498 - RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc. BURBRASIL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA E SUAS FILIAIS ajuizaram a presente acéo contra
a UNIAO FEDERAL, visando seja reconhecido o direito de excluir o ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS,
bem como seja permitida a compensacéo dos valores recolhidos a titulo de PIS e COFINS com o ICMS indevidamente
incluido em suas bases de calculo.Para tanto, argumenta com a ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS
na base de célculo das referidas contribuicdes, eis que o conceito de faturamento nao engloba a exa¢do.O feito foi
suspenso em razéo da decisdo proferida pelo E. STF na ADC n.° 18 que determinou a suspensao de todos 0s processos
em que se discute a exigibilidade do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.E o relatério.Decido.Inicialmente,
conforme decisdo publicada no DJE em 18.06.2010 - ATA N° 19/2010. DJE n° 110, divulgado em 17/06/2010 na ADC
n.° 18 - ACAO DECLARATORIA DE CONSTITUCIONALIDADE:O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do
Relator, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio, resolveu a questdo de ordem no sentido de prorrogar, pela tltima
vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferida. Votou o Presidente.
Ausentes, justificadamente, o Senhor Ministro Gilmar Mendes (Presidente) e Eros Grau e, licenciado, o Senhor
Ministro Joaquim Barbosa. Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice-Presidente). Plenario,
25.03.2010.(grifei)Pois bem. Em dezembro de 2010 esgotou o prazo para suspensao da eficacia da medida cautelar
anteriormente deferida. Assim, considerando que o juiz ndo pode se eximir de julgar e dar o direito a quem o busca,
bem como o fato de que o E. Superior Tribunal de Justica recomecou a julgar aludida matéria (AgRg no REsp
1121982/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/2010, DJe 04/02/2011;
EDcl no AgRg no REsp 1135146/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 07/12/2010, DJe 03/02/2011 e AgRg no REsp 946.042/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 15/12/2010) e, por fim, ndo havendo noticia de ter referido ADC
sido julgado (conforme consulta realizada na data de hoje no site do Supremo Tribunal Federal), passo a apreciar o
pedido.Com fundamento no artigo 285-A do Codigo de Processo Civil, na redacdo da Lei 11.277, de 7.2.2006,
sentencio esta demanda, por se tratar de questdo exclusivamente de direito, em que ja proferi sentencas de
improcedéncia em casos idénticos. Reproduzo a seguir o inteiro teor das sentencas que venho proferindo nesses
casos.Pois bem.Requer a impetrante autorizacdo para compensar os valores ja recolhidos, bem como provimento que
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Ihe assegure o direito de ndo incluir o ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, nos futuros recolhimentos.A LC
n.° 70/91 instituiu a contribuico social sobre o faturamento, para financiamento da Seguridade Social, nos termos do
inciso I do artigo 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas, inclusive as a elas equiparadas pela
legislacdo do imposto sobre a renda, destinadas exclusivamente as despesas com atividades-fins das areas de salde,
previdéncia e assisténcia social.A base de calculo da COFINS foi assim fixada no caput do artigo 2.° da Lei
Complementar n.° 70/91:Art. 2.° - A contribuicao de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidira sobre o
faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servicos de qualquer naturezaParégrafo Gnico. N&o integra a receita de que trata este artigo, par efeito de determinagéo
da base de célculo da contribuicdo, o valor:a) do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em
separado no documento fiscal;b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos
incondicionalmente. A constitucionalidade desse dispositivo foi declarada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento
da Acéo Declaratoria de Constitucionalidade n.° 1-DF, com eficécia vinculante, a teor do 2.° do artigo 102 da
Constituicdo Federal, na redacdo dada pela Emenda Constitucional n.° 3/93. Conforme entendimento firmado pelo
Plenario do Supremo Tribunal Federal, é constitucional o conceito de faturamento, para fins de recolhimento da
COFINS, wveiculado pelo artigo 2.° da Lei Complementar n.° 70/91, assim entendido como a receita bruta das vendas de
mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de qualquer natureza.A expressao faturamento ndo so revela a base
de célculo sobre a qual incide a COFINS - abrangendo o conjunto das operacfes de venda de bens, de bens e servigos e
exclusivamente de servicos -, como também limita a incidéncia dessa contribui¢do apenas sobre operagdes civis,
comerciais e mistas, realizadas pelo contribuinte, no exercicio de sua atividade fim, geradora de faturamento.O
Supremo Tribunal Federal, relativamente a contribuicdo social sobre o faturamento, prevista no inciso | do artigo 195 da
Constituicdo Federal, na redagdo anterior a da Emenda Constitucional n.° 20/98, firmou o entendimento de que o
conceito constitucional de faturamento significa o resultado total das vendas de mercadorias, de mercadorias e servi¢os
e de servicos de qualquer natureza, conceito este que néo se confunde com o de receita bruta, a qual também abrange
outras receitas, inclusive o faturamento, por ser mais que este.Fixou também a Suprema Corte orientacdo de que seria
inconstitucional a lei que, a pretexto de instituir a contribuicdo social sobre o faturamento, na redacdo original do inciso
I do artigo 195 da Constitui¢do Federal de 1988, adotasse a receita bruta como base de calculo dessa contribuigéo. Foi o
gue ocorreu no caso do 1.° do artigo 3.° da Lei 9.718/1998: o Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade dessa norma, ao dar provimento aos Recursos Extraordinarios n.%s 357950, 390840, 358273 e
346084, em julgamento concluido em 9.11.2005, no qual o Plenério entendeu que, na vigéncia da redacéo original do
inciso I do artigo 195 da Constitui¢do do Brasil, o conceito de faturamento compreendia apenas a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos de qualquer natureza, sem a inclusdo de outras
receitas.A contribuicdo ao PIS/PASEP, por sua vez, encontra fundamento de validade no artigo 239 da Constituicdo
Federal, nos seguintes termos: A arrecadacdo decorrente das contribui¢des ao Programa de Integracdo Social, criado
pela Lei Complementar n.° 7, de 7 de setembro de 1970, e para o Programa de Formagao do Patrimbnio do Servidor
Publico, criado pela Lei Complementar n.° 8, de 3 de dezembro de 1970, passa a partir da promulgacéo desta
Constituicdo, a financiar, nos termos em que a lei dispuser, o programa do seguro-desemprego e abono de que trata o
paragrafo 3° deste artigo.No que se refere a essa contribuicdo, é de se ver que a Constituicdo Federal recepcionou sua
cobranca, nos termos previstos na LC 7/70 e 8/70, s6 autorizando a cobranca do tributo nas hipéteses ali ventiladas. E,
da mesma maneira que ocorreu com a COFINS, o 1° do artigo 3° da lei 9.718/98 também inovou quando ampliou a base
de calculo dessa contribuicdo, o que a torna inconstitucional e ilegal. E, por essas razfes, o conceito de faturamento
deve ser aquele previsto na LC 70/91 e na LC 7/70.Todavia, em rela¢do a inclusdo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS, analisando com mais vagar a argumentacdo contida na inicial, mas, principalmente da leitura do voto
proferido pelo Ministro Eros Grau quando do julgamento do Recurso Extraordinario 240.785, ainda ndao concluido, em
que pesem os brilhantes argumentos langados no voto condutor, entendo pela constitucionalidade de tal inclusdo, tese
que, alias, ja defendi.De acordo com o Ministro Eros Grau, conforme noticia o informativo STF 437, o0 montante do
ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no faturamento, haja vista que é imposto indireto que
se agrega ao preco da mercadoria. Tal entendimento também se aplica ao PIS, posto que a base de calculo da exacéo é a
mesma.Cito trecho de sentengas proferidas pelo eminente Juiz Federal Clécio Braschi, em casos analogos (processos n°.
2006.61.00.028122-3; 2007.61.00.022730-0, entre outros), que adoto como razéo de decidir:Nao se pode perder de
perspectiva que o ICMS é imposto indireto, que estad embutido no preco da mercadoria, imposto esse cujo custo é
repassado integralmente para o consumidor final. O ICMS integra o valor da nota fiscal e, conseqiientemente, o
faturamento.Ao contrario do que ocorre com o imposto sobre produtos industrializados, ndo ha qualquer possibilidade,
nem previséo legal, de separar o valor do ICMS do prego da mercadoria e, assim, do faturamento.Na verdade, ndo ha
propriamente incidéncia da COFINS sobre o valor devido a titulo de ICMS. O que ocorre é a incidéncia do PIS e da
COFINS sobre o valor total da nota fiscal. Sobre 0 mesmo fato gerador incidem tanto o PIS/COFINS quanto o ICMS.
Mas essa dupla incidéncia é autorizada expressamente pela Constituicdo Federal (Poder Constituinte Originario), ao
prever, por um lado, a cobranca do ICMS na circulacdo de mercadorias e na prestacéo de servi¢os de transporte
interestadual e intermunicipal e de comunicacdes, e, por outro lado, a tributacdo do faturamento para o financiamento
da seguridade social. Trata-se de um bis in idem autorizado pelo Poder Constituinte Originario.De onde se conclui que a
inclusdo do ICMS na base de calculo tanto da COFINS como do PIS néo ofende qualquer preceito constitucional, seja
porque € parte integrante do faturamento, seja porque é exacdo constitucionalmente autorizada.E exatamente em razéo
do acima decidido, descabe, ainda, a alegagdo de ofensa ao artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional, eis que nao
houve qualquer alteracdo no conceito de faturamento.Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial, e,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 28/02/2011 43/469



em consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, I, e 285 -A do Cédigo de Processo Civil. Custas na forma
da lei.Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

0008775-66.2010.403.6100 - NOVOMEDICA COMERCIO DE IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA(SP131490
- ANAPAULA PASSOS DE ALENCAR PINHEIRO) X UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as.Ressalte-
se que, qualquer postulacdo genérica ou mesmo a inércia, implicara na aceitacdo do julgamento antecipado do feito.
Intimem-se.

0012473-80.2010.403.6100 - ANTONIO SENA DE OLIVEIRA X FLORINDA SENA YARMALAVICIUS X
ISMAEL MARTINS BARBOSA X JAIR OLAVO DOS SANTOS X MADALENA CALDEIRA ONDA X MARIA
APARECIDA DIMPERIO X MARLY FRE BOLOGNINI X VALENTINA BASCHMAKOW X VERA LUCIA
GALASSI SOARES X VLADEMIR MARQUES(SP174817 - MAURICIO LODDI GONCALVES E SP186202 -
ROGERIO RAMIRES) X UNIAO FEDERAL

Sentenciado em correicdo. ANTONIO SENA DE OLIVEIRA, FLORINDA SENA YARMALAVICIUS, ISMAEL
MARTINS BARBOSA, JAIR OLAVO DOS SAN-TOS, MADALENA CALDEIRA ONDA, MARIA APARECIDA
DIMPERIO, MAR-LY FRE BOLOGNINI, VALENTINA BASCHMAKOW, VERA LUCIA GALASSI SOARES,
VLADEMIR MARQUES prop8em a presente acao pelo rito ordinario, com pedido de antecipacéo de tutela, em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando o provimento jurisdicional que os desobrigue do pagamento de imposto de renda sobre
as parcelas mensais de sua aposentadoria complementar, bem como con-dene a Ré a restituir os valores quitados a titulo
do indevido pagamento do tribu-to, devidamente atualizados e acrescidos de juros legais. Requerem, ainda, a
antecipacdo da tutela para o fim de suspender a retencéo do imposto de renda na fonte sobre os valores a titulo de
suplementacgdo de aposentadoria mediante o depdsito dos valores discutidos. Em prol de seu pedido, argumentam, em
apertada sin-tese, que as contribui¢des efetuadas ao fundo de previdéncia da Fundacdo CESP, foram tributadas na fonte,
ndo sendo possivel sua tributacdo novamente por o-casido das presta¢des mensais, sob pena de se caracterizar bis in
idem. O pedido de antecipacdo da tutela foi deferido (fls. 158). Regularmente citada, a Unido Federal apresentou con-
testacdo, pugnando pela improcedéncia do pedido. Os autores apresentaram réplica reiterando os termos constantes na
inicial. E o relatdrio. Decido. Pretendem os autores a ndo incidéncia de imposto de renda retido na fonte sobre os
valores ora resgatados de sua aposentadoria complementar, bem como a restituicéo dos valores indevidamente
descontados, ao argumento de que teria havido retengdo do referido imposto quando da con-tribuicdo ao plano de
previdéncia privada. Tratando-se, como se trata, de matéria eminentemente de direito julgo antecipadamente o pedido.
Rejeito a preliminar de auséncia de documentos, visto que dos autos constam os documentos que demonstram a
existéncia da causa de pedir, tais como a prova de contribuicdo e percepcdo dos valores a titulo de pre-vidéncia privada
e a retencdo do IR na fonte. No concernente a preliminar de mérito - prescri¢do -, constata-se que se trata de hipotese de
ndo-incidéncia do IR sobre o beneficio, pago a partir da inativagdo do beneficidrio. Desse modo, 0 indébito s6 se
configu-rou a partir do momento em que, aposentado o contribuinte, sobre sua aposen-tadoria passou a incidir o
IR/fonte. E s6 nesse momento se configurou a violacdo a seu direito, dando nascimento ao direito de acdo. Portanto, o
termo inicial do prazo para postular a repeticao do indébito, quer se qualifique esse prazo como de decadéncia, quer de
prescricéo, é a data em que foi feito cada desconto do IR sobre as prestagdes do beneficio complementar. O prazo
prescricional para a repetigao do indébito tribu-tario € de 5 (cinco) anos, contados da extingdo do crédito tributario,
consoante previsto no art. 168, caput e inciso I, do CTN:Art. 168. O direito de pleitear a restituicdo extingue-se com o
decurso do prazo de 5 (cinco) anos, conta-dos:I - na hipétese dos incisos | e 11 do artigo 165, da data da extingdo do
crédito tributario; Il - na hip6tese do inciso Il do artigo 165, da data em que se tornar definitiva a decisdo administrativa
ou passar em julgado a deciso judicial que tenha refor-mado, anulado, revogado ou rescindido a decisdo con-
denatéria.No caso de tributo sujeito a langamento por homologa-¢éo havia se consagrado, na jurisprudéncia, a tese de
gue o prazo prescricional de cinco anos para a repeti¢do do indébito somente se iniciaria com a homologa-¢&o técita do
langamento cinco anos apds o fato gerador, quando se considera definitivamente extinto o crédito tributério pelo
pagamento, segundo previsto no art. 150, 4°, do CTN.Contudo, com a edi¢do da Lei Complementar n® 118, de 2005, tal
tese caiu por terra. Segundo o disposto em seu artigo 3°, para fins de interpretacdo da regra do prazo prescricional da
repeticdo de indébito de tri-buto sujeito a lancamento por homologagéo, a extingéo do crédito tributério, termo inicial
daquele prazo, deve ser considerada como ocorrida na data do pa-gamento antecipado do tributo, e ndo cinco anos ap6s
o fato gerador, quando o pagamento seria considerado homologado:Art. 3°. Para efeito de interpretacdo do inciso | do
art. 168 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codi-go Tributario Nacional, a extingdo do crédito tributario
ocorre, no caso de tributo sujeito a lancamento por homologacgéo, no momento do pagamento antecipado de que trata o
1° do art. 150 da referida Lei.Na prética, isto significa a reducao do prazo para o con-tribuinte pleitear o indébito de
tributos sujeitos a lancamento por homologacdo para cinco anos, suplantando a construcao jurisprudencial pacificada
pelo Supe-rior Tribunal de Justica da necessidade do decurso de cinco anos a partir do fato gerador para a homologagéo
tacita do langamento (CTN, art. 150, 1°) e mais cinco anos para postular a restituicdo (CTN, art. 168, I). O Superior
Tribunal de Justica declarou, entdo, inciden-talmente, a inconstitucionalidade do art. 3° da Lei Complementar 118/2005,
aco-lhendo a tese de que a prescri¢do seria de 5 (cinco) anos apenas para os valores recolhidos a partir de 09 de junho
de 2005 e, para os valores recolhidos antes do inicio de vigéncia da Lei Complementar 118/2005, independentemente da
data do ajuizamento da demanda, incidiria a tese ja consagrada dos cinco mais cin-co. Todavia, 0 Supremo Tribunal
Federal, no julgamento ainda ndo concluido do REX 566.621/RS, por maioria de 5 (cinco) votos, formada a partir do
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voto da Ministra relatora, Ellen Gracie, entendeu que o artigo 3° da Lei Complementar 118/2005 é aplicavel as
demandas ajuizadas posteriormente ao término do periodo de sua vacatio legis, ou seja, as demandas ajuizadas a partir
de 09.06.2005, independentemente da data do recolhimento do tributo.Outra corrente, minoritaria, formada no mesmo
julga-mento, por 4 (quatro) votos, entende que o supracitado artigo 3 da LC 118/2005 n&o introduziu nenhuma inovagao
no tema, porquanto repetiu rigoro-samente o CTN, sendo, portanto, norma meramente interpretativa que visou a-penas e
tdo somente redirecionar a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi-¢ca.Em suma, entre as duas correntes que se
formaram no STF, a mais favoravel ao contribuinte entende que somente para as demandas ajuizadas a partir de
09.06.2005 o prazo da pretensdo de repeticao do indébito tributério é de 5 (cinco) anos a contar do pagamento indevido,
independente-mente da sua homologacao, seja ela expressa ou tacita. Antes de tal data, o pra-zo continua sendo o de 05
mais 05 anos.Confira-se a respeito, o informativo 585 do STF de maio de 2010 que transcreveu trechos do voto:O
Tribunal iniciou julgamento de recurso extraordina-rio interposto pela Unido contra decisdo do TRF da 42 Regido que
reputara inconstitucional o art. 4° da Lei Complementar 118/2005 na parte em que determina-ria a aplicacéo retroativa
do novo prazo para repeticdo ou compensacao do indébito tributario [LC 118/2005: Art. 3o Para efeito de interpretacao
do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codi-go Tributério Nacional, a extingdo do crédito
tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologag&o, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1o do art. 150 da referida Lei. Art. 40 Esta Lei entra em vigor 120 (cento e vinte) dias ap6s sua publicagéo,
observado, quanto ao art. 30, o dispos-to no art. 106, inciso |, da Lei no 5.172, de 25 de outu-bro de 1966 - Cddigo
Tributario Nacional.; CTN: Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito: | - em qual-quer caso, quando seja
expressamente interpretativa, excluida a aplicacéo de penalidade a infracdo dos dis-positivos interpretados;]. A Min.
Ellen Gracie, relato-ra, reconhecendo a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da LC 118/2005, por violagdo ao
prin-cipio da seguranca juridica, nos seus contetidos de protecdo da confianca e de acesso a Justica, com su-porte
implicito e expresso nos artigos 1° e 5°, XXXV, da CF, e considerando valida a aplicacdo do novo prazo de 5 anos tao
somente as acOes ajuizadas ap6s o de-curso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9.6.2005, desproveu o
recurso. Asseverou, inicialmen-te, que a Lei Complementar 118/2005, ndo obstante expressamente se autoproclamar
interpretativa, ndo seria uma lei materialmente interpretativa, mas consti-tuiria lei nova, haja vista que a interpretacdo
por ela imposta implicara reducéo do prazo de 10 anos - ju-risprudencialmente fixado pelo STJ para repeticéo ou
compensagdo de indébito tributario, e contados do fato gerador quando se tratasse de tributo sujeito a langa-mento por
homologacdo - para 5 anos, estando sujei-ta, assim, ao controle judicial.(...)Em seguida, reputou que a retroatividade
determinada pela lei em questdo ndo seria valida. Afirmou que a al-teragdo de prazos ndo ofenderia direito adquirido,
por inexistir direito adquirido a regime juridico, conforme reiterada jurisprudéncia da Corte. Em razéo disso, ndo
haveria como se advogar suposto direito de quem pa-gou indevidamente um tributo a poder buscar ressar-cimento no
prazo estabelecido pelo CTN por ocasido do indébito. Ressaltou, contudo, que a reducdo de prazo ndo poderia retroagir
para fulminar, de imediato, pre-tensdes que ainda poderiam ser deduzidas no prazo vigente quando da modificacdo
legislativa. Ou seja, ndo se poderia entender que o legislador pudesse de-terminar que pretensdes ja ajuizadas ou por
ajuizar estivessem submetidas, de imediato, ao prazo reduzi-do, sem qualquer regra de transi¢do, sob pena de o-fensa a
contetdos do principio da seguranca juridica. Explicou que, se, de um lado, ndo haveria divida de que a protecéo das
situacOes juridicas consolidadas em ato juridico perfeito, direito adquirido ou coisa jul-gada constituiria imperativo de
seguranca juridica, concretizando o valor inerente a tal principio, de outro, também seria certo que teria este
abrangéncia maior e que implicaria resguardo da certeza do direito, da es-tabilidade das situagdes juridicas, da
confianca no tra-fego juridico e do acesso a Justica. Assim, o julgamen-to de preliminar de prescricdo relativamente a
acOes ja ajuizadas, tendo como referéncia novo prazo reduzido por lei posterior, sem qualquer regra de transicdo, a-
tentaria, indiscutivelmente, contra, ao menos, dois desses conteudos, quais sejam: a confianca no trafego juridico e o
acesso a Justica. Frisou que, estando um direito sujeito a exercicio em determinado prazo, seja mediante requerimento
administrativo ou, se necessa-rio, ajuizamento de acao judicial, haver-se-ia de reco-nhecer eficécia a iniciativa
tempestiva tomada pelo seu titular nesse sentido, pois tal restaria resguardado pe-la protecdo a confianca. De igual
modo, néo seria pos-sivel fulminar, de imediato, prazos entdo em curso, sob pena de patente e direta violagdo a garantia
de acesso ao Judiciéario.(...)Considerou, diante do reconhecimento da inconstitu-cionalidade, que o0 novo prazo s6
poderia ser valida-mente aplicado ap6s o decurso da vacatio legis de 120 dias. Reportou-se ao Enunciado da Simula
445 do STF [A Lei n° 2.437, de 7-3-55, que reduz prazo prescri-cional, é aplicivel as prescri¢cbes em curso na data de
sua vigéncia (1°-1-56), salvo quanto aos processos en-tdo pendentes], e relembrou que, nos precedentes que Ihe deram
origem, a Corte entendera que, tendo havido uma vacatio legis alargada, de 10 meses entre a publicacdo da lei e a
vigéncia do novo prazo, tal fato teria dado oportunidade aos interessados para ajuiza-rem suas a¢@es, interrompendo 0s
prazos prescricio-nais em curso, sendo certo que, a partir da vigéncia, em 1°.1.56, 0 novo prazo seria aplicavel a
qualquer ca-so ainda ndo ajuizado. Tal solucdo deveria ser a mes-ma para 0 presente caso, a despeito da existéncia do
art. 2.028 do Cddigo Civil - CC, haja vista que este se-ria regra interna daquela codificacdo, limitando-se a resolver os
conflitos no tempo relativos as reduces de prazos impostas pelo novo CC de 2002 relativamente aos prazos maiores
constantes do CC de 1916. Regis-trou que o legislador, ao aprovar a LC 118/2005 ndo teria pretendido aderir a regra de
transicdo do art. 2.028 do CC. Somente se tivesse estabelecido 0 novo prazo para repeticdo e compensagao de tributos
sem determinar sua aplicacdo retroativa, quedando silente no ponto, é que seria permitida a aplicagdo do art. 2.028 do
CC por analogia. Afirmou que, ainda que a va-catio legis estabelecida pela LC 118/2005 fosse menor do que a prevista
na Lei 2.437/55, objeto da Sumula 445, ter-se-ia de levar em conta a facilidade de acesso, nos dias de hoje, a
informacédo quanto as inovacoes le-gislativas e repercussdes, sobretudo, via internet. Por fim, citou a LC 95/98 que
dispde sobre a elaboracdo, a redagdo, a alteracdo e a consolidacao das leis, nos termos do art. 59 da CF, cujo art. 8°
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prevé que a lei deve contemplar prazo razoavel para que dela se tenha amplo conhecimento, reservada a clausula entra
em vigor na data de sua publicacdo para as leis de pe-quena repercussdo. Concluiu que o art. 4° da LC 118/2005, na
parte que em estabeleceu vacatio legis alargada de 120 dias teria cumprido com essa fungdo, concedendo prazo
suficiente para que os contribuintes tomassem conhecimento do novo prazo e pudessem agir, ajuizando acoes
necessarias a tutela dos seus di-reitos. Assim, vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplica¢do do prazo de 5
anos as agdes ajuiza-das a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicacdo as a¢des ajuizadas
anteriormente a essa data. No caso concreto, reputou correta a aplicacdo, pelo tribunal de origem, do prazo de 10 anos
anterior-mente vigente, por ter sido a a¢do ajuizada antes da vigéncia da LC 118/2005.(...)Os Ministros Ricardo
Lewandowski, Ayres Britto, Celso de Mello e Cezar Peluso acompanharam a relatora, tendo o Min. Celso de Mello
dissentido apenas num ponto, qual seja, o de que o art. 3° da LC 118/2005 so seria aplicavel ndo as acdes ajuizadas
posteriormente ao término do periodo de vacatio legis, mas, na verda-de, aos préprios fatos ocorridos ap6s esse
momento. Em divergéncia, o Min. Marco Aurélio deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros
Dias Toffoli, Carmen Lucia e Gilmar Mendes. Entendeu que o art. 3° ndo inovou, mas repetiu rigorosamente o que
contido no Codigo Tributario Nacional. Afirmou se tratar de dispositivo meramente interpretativo, que buscou
redirecionar a jurisprudéncia equivocada do STJ. O Min. Dias Toffoli, por sua vez, acrescentou nao vislumbrar na lei
atentado contra o direito adquirido, o ato juridico perfeito, ou a coisa julgada. Observou que a lei pode retroagir,
respeitando esses principios. Em seguida, o julgamento foi suspenso para aguardar-se o voto do Min. Eros Grau. Em
razdo do acima exposto, reconsidero entendimento manifestado anteriormente e me filio a orientagdo do Supremo
Tribunal Federal.No caso dos autos, tendo sido a demanda ajuizada em 08/06/2010, é de ser a-plicado o entendimento
trazido pela Lei Complementar n.° 118/05, encontrando-se prescrito o direito a repeticdo dos valores recolhidos, em
tese, indevidamente no periodo ndo compreendido nos cinco anos que precederam a propositura da a¢do. Portanto,
aplica-se ao caso dos autos a prescri¢cdo quin-quenal, nos termos da Lei Complementar n® 118/2005. Assim,
considerando que os autores propuseram a acdo em 08 de junho de 2010, e buscam a restitui¢do do indébito sobre o
resgate do beneficio, estdo prescritas as parcelas anteriores a junho de 2005. Passo, entdo, a analise do mérito
propriamente dito. O artigo 43 do Cdédigo Tributario Nacional dispde que o fato gerador do imposto de renda é a
aquisicao de disponibilidade econdmica ou juridica decorrente de acréscimo patrimonial. Em tese, portanto, as verbas
rece-bidas sobre o resgate ou recebimento de beneficio da Previdéncia Privada ade-quar-se-iam ao conceito de renda
previsto no CTN. Ocorre que, até a edi¢do da Lei n°® 9.250/95, os valores eram recolhidos nos termos da Lei n°
7.713/88, ou seja, as contribuicdes para entidades de previdéncia privada eram deduzidas do salario liquido do autor,
pois do salario bruto ja era deduzido o valor referente ao imposto de renda. Logo, ha de se concluir que a incidéncia de
nova tributacdo por ocasido do recebimento ou do resgate dessa contribui¢do configura bitributacdo. Vejamos. A Lei n°
7.713/88 em seu artigo 3° dispunha que o im-posto de renda incidiria sobre o rendimento bruto sem qualquer deducéo; o
arti-go 6°, por seu turno, isentava os beneficios recebidos de entidades de previdén-cia privada relativamente ao valor
correspondente as contribuigdes cujo dnus tenha sido do participante, desde que os rendimentos e ganhos de capital
produ-zidos pelo patrimdnio da entidade tenham sido tributados na fonte. E justamente o caso dos autos. O Superior
Tribunal de Justica, aliés, ja pacificou o en-tendimento nesse sentido: TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. PREVIDENCIA PRIVADA. LEIS N. 7.713/88 E 9.250/95.
RESTITUICAO.1. Sob pena de ofensa ao postulado do non bis in idem, néo se afigura juridico o recolhimento de
imposto de renda sobre os valores nominais das complementages dos proventos de aposentadoria de segurado da
previdéncia privada que, na vigéncia da Lei n. 7.713/88, recolhia na fonte o tributo inci-dente sobre os seus rendimentos
brutos (ai incluida a parce-la de contribuicdo a previdéncia privada).2. Na vigéncia da Lei n. 9.250/95, tendo o
participante pas-sado a deduzir da base de calculo - consistente nos seus rendimentos brutos - as contribuicdes
recolhidas a previdén-cia privada, ndo configura bis in idem a incidéncia da exac¢do quando do recebimento do
beneficio.3. Ndo incide imposto de renda sobre a parcela do beneficio correspondente as contribuicdes recolhidas pelos
recorren-tes no periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/88.4. Recurso especial parcialmente provido para afastar a inci-
déncia do imposto de renda apenas sobre a parcela da com-plementagéo de aposentadoria formada com recursos exclu-
sivos da segurada.RESP - RECURSO ESPECIAL - 544043 Processo: 200300310237 UF: MG Orgéo Julgador:
SEGUNDA TURMA Data da deciséo: 09/11/2004 Documento: STJ000630498 Fonte DJ: DATA:22/08/2005
PAGINA:195 Relator(a) FRAN-CISCO PECANHA MARTINS Ante 0 exposto e 0 mais que dos autos consta, julgo
parcialmente procedente o pedido, e em conseqiiéncia, extingo o processo com julgamento do mérito, nos termos do
artigo 269, I, do Cadigo de Processo Civil, para condenar a ré a restituir aos autores os valores indevidamente reti-dos a
titulo de imposto de renda sobre as contribui¢des vertidas por eles ao fun-do de previdéncia privada complementar
Fundacdo CESP, proporcionalmente ao periodo de janeiro de 1989 a dezembro de 1995, observada a prescricao
quinqguenal, os quais deverdo ser atualizados monetariamente a partir da data do indevido pagamento, pela Taxa Selic.
Tendo em vista a sucumbéncia reciproca, a teor do disposto no art. 21 do CPC, o pagamento das custas e despesas
processuais de-vera ser dividido meio a meio entre as partes, sendo cada uma delas responsavel pelos honorarios de seu
advogado. Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.I.

0012882-56.2010.403.6100 - HERSA ENGENHARIA E SERVICOS LTDA(SP129279 - ENOS DA SILVA ALVES E
SP154016 - RENATO SODERO UNGARETTI) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc. HERSA ENGENHARIA E SERVICOS LTDA ajuizou a presente acdo, com pedido de antecipacao de tutela,
contra a UNIAO FEDERAL, objetivando a declaracdo de inexisténcia de relacéo juridico-tributéria entre as partes que
tenha por contelido a) a exigéncia da COFINS e do PIS com a inclusdo do valor do ISS em suas bases de calculo,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 28/02/2011 46/469



prevalecendo a exigéncia dos aludidos tributos sem a inclusdo do valor do ISS em sua base de calculo; b) a exigéncia da
COFINS e do PIS incidente sobre a base de céalculo inconstitucionalmente majorada pelo artigo 3° da lei n.° 9.718/98,
reconhecendo-se o direito & compensagdo desses valores com débitos de tributos arrecadados pela ré e administrados
pela Receita Federal do Brasil.Para tanto, argumenta com a ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusdo do ISS na
base de calculo das referidas contribuic@es, eis que o conceito de faturamento ndo engloba a exa¢do.A inicial foi aditada
a fls. 315/316, a fim de juntar aos autos a procura¢do.O feito foi suspenso em razdo da deciséo proferida pelo E. STF na
ADC n.° 18 que determinou a suspensdo de todos o0s processos em que se discute a exigibilidade do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS, posto que a ambos 0s casos aplica-se 0 mesmo raciocinio juridico.E o

relatorio.Decido. Inicialmente, conforme deciséo publicada no DJE em 18.06.2010 - ATA N° 19/2010. DJE n° 110,
divulgado em 17/06/2010 na ADC 18 - ACAO DECLARATORIA DE CONSTITUCIONALIDADE:O Tribunal, por
maioria e nos termos do voto do Relator, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio, resolveu a questdo de ordem no
sentido de prorrogar, pela tltima vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente
deferida. Votou o Presidente. Ausentes, justificadamente, 0 Senhor Ministro Gilmar Mendes (Presidente) e Eros Grau e,
licenciado, o0 Senhor Ministro Joaquim Barbosa. Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice-
Presidente). Plenario, 25.03.2010.(grifei)Pois bem. Em dezembro de 2010 esgotou o prazo para suspenséo da eficacia
da medida cautelar anteriormente deferida. Assim, considerando que o juiz ndo pode se eximir de julgar e dar o direito a
guem o busca, bem como o fato de que o E. Superior Tribunal de Justica recomecou a julgar aludida matéria (AgRg no
REsp 1121982/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/2010, DJe
04/02/2011; EDcl no AgRg no REsp 1135146/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/12/2010, DJe 03/02/2011 e AgRg no REsp 946.042/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 15/12/2010) ¢, por fim, ndo havendo noticia de ter
referido ADC sido julgado (conforme consulta realizada na data de hoje no site do Supremo Tribunal Federal), passo a
apreciar o pedido.Recebo a petigdo de fls. 315/316 como aditamento & inicial.Com fundamento no artigo 285-A do
Cddigo de Processo Civil, na redagdo da Lei 11.277, de 7.2.2006, sentencio esta demanda, por se tratar de questao
exclusivamente de direito, em que ja proferi sentencas de improcedéncia em casos idénticos. Reproduzo a seguir o
inteiro teor das sentengas que venho proferindo nesses casos.Pois bem.Requer a impetrante autorizacdo para compensar
os valores ja recolhidos, bem como provimento que lhe assegure o direito de ndo incluir o ISS na base de célculo da
COFINS e do PIS, nos futuros recolhimentos.A LC n.° 70/91 instituiu a contribuicdo social sobre o faturamento, para
financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso | do artigo 195 da Constituicao Federal, devida pelas pessoas
juridicas, inclusive as a elas equiparadas pela legislacdo do imposto sobre a renda, destinadas exclusivamente as
despesas com atividades-fins das areas de salde, previdéncia e assisténcia social.A base de calculo da COFINS foi
assim fixada no caput do artigo 2.° da Lei Complementar n.° 70/91:Art. 2.° - A contribuicéo de que trata o artigo
anterior serd de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de
mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de qualquer naturezaParagrafo Unico. N&o integra a receita de que
trata este artigo, par efeito de determinacédo da base de célculo da contribuicéo, o valor:a) do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal;b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos
descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.A constitucionalidade desse dispositivo foi declarada pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento da Acéo Declaratoria de Constitucionalidade n.° 1-DF, com eficacia
vinculante, a teor do 2.° do artigo 102 da Constituicdo Federal, na redagdo dada pela Emenda Constitucional n.° 3/93.
Conforme entendimento firmado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, é constitucional o conceito de
faturamento, para fins de recolhimento da COFINS, veiculado pelo artigo 2.° da Lei Complementar n.° 70/91, assim
entendido como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos de qualquer
natureza.A expressao faturamento nao sé revela a base de célculo sobre a qual incide a COFINS - abrangendo o
conjunto das operacdes de venda de bens, de bens e servicos e exclusivamente de servi¢os -, como também limita a
incidéncia dessa contribuicdo apenas sobre operagdes civis, comerciais e mistas, realizadas pelo contribuinte, no
exercicio de sua atividade fim, geradora de faturamento.O Supremo Tribunal Federal, relativamente a contribuigao
social sobre o faturamento, prevista no inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal, na redacéo anterior a da Emenda
Constitucional n.° 20/98, firmou o entendimento de que o conceito constitucional de faturamento significa o resultado
total das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de qualquer natureza, conceito este que néo se
confunde com o de receita bruta, a qual também abrange outras receitas, inclusive o faturamento, por ser mais que
este.Fixou também a Suprema Corte orientacdo de que seria inconstitucional a lei que, a pretexto de instituir a
contribuicdo social sobre o faturamento, na redagdo original do inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal de 1988,
adotasse a receita bruta como base de célculo dessa contribuicdo. Foi o que ocorreu no caso do 1.° do artigo 3.° da Lei
9.718/1998: o Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade dessa norma, ao dar provimento
aos Recursos Extraordinarios n.%s 357950, 390840, 358273 e 346084, em julgamento concluido em 9.11.2005, no qual
o Plenario entendeu que, na vigéncia da redacao original do inciso | do artigo 195 da Constituicdo do Brasil, o conceito
de faturamento compreendia apenas a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servi¢os
de qualquer natureza, sem a inclusdo de outras receitas.A contribui¢do ao PIS/PASEP, por sua vez, encontra
fundamento de validade no artigo 239 da Constituicdo Federal, nos seguintes termos: A arrecadacdo decorrente das
contribuicbes ao Programa de Integracdo Social, criado pela Lei Complementar n.° 7, de 7 de setembro de 1970, e para
0 Programa de Formagao do Patrimdnio do Servidor Publico, criado pela Lei Complementar n.° 8, de 3 de dezembro de
1970, passa a partir da promulgacdo desta Constituicdo, a financiar, nos termos em que a lei dispuser, o programa do
seguro-desemprego e abono de que trata o paragrafo 3° deste artigo.No que se refere a essa contribuicéo, é de se ver que
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a Constituicdo Federal recepcionou sua cobranga, nos termos previstos na LC 7/70 e 8/70, s6 autorizando a cobranca do
tributo nas hip6teses ali ventiladas. E, da mesma maneira que ocorreu com a COFINS, o 1° do artigo 3° da lei 9.718/98
também inovou quando ampliou a base de célculo dessa contribuicdo, o que a torna inconstitucional e ilegal. E, por
essas razbes, o conceito de faturamento deve ser aquele previsto na LC 70/91 e na LC 7/70.Todavia, em relacéo a
incluséo do ISS na base de calculo da COFINS e do PIS, analisando com mais vagar a argumentacéo contida na inicial,
mas, principalmente da leitura do voto proferido pelo Ministro Eros Grau quando do julgamento do Recurso
Extraordinario 240.785, atualmente sobrestado, em que pesem os brilhantes argumentos lan¢ados no voto condutor,
entendo pela constitucionalidade de tal inclusdo, tese que, aliés, j& defendi.Apesar do referido Recurso Extraordinério
versar sobre a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, idéntico raciocinio se aplica ao caso em tela.
De acordo com o Ministro Eros Grau, conforme noticia o informativo STF 437, o montante do ICMS integra a base de
calculo da COFINS, porque esté incluido no faturamento, haja vista que € imposto indireto que se agrega ao preco da
mercadoria. Tal entendimento também se aplica ao PIS, posto que a base de calculo da exacéo é a mesma.Cito trecho de
sentencas proferidas pelo eminente Juiz Federal Clécio Braschi, em casos analogos (processos n°. 2006.61.00.028122-3;
2007.61.00.022730-0, entre outros), também referentes ao ICMS, mas cujos argumentos adoto como razdo de decidir,
eis que, repito, o raciocinio a ser aplicado ao ISS é o mesmo:N&o se pode perder de perspectiva que o ICMS é imposto
indireto, que esta embutido no preco da mercadoria, imposto esse cujo custo é repassado integralmente para o
consumidor final. O ICMS integra o valor da nota fiscal e, conseqlientemente, o faturamento.Ao contrario do que ocorre
com o imposto sobre produtos industrializados, ndo ha qualquer possibilidade, nem previséo legal, de separar o valor do
ICMS do preco da mercadoria e, assim, do faturamento.Na verdade, ndo ha propriamente incidéncia da COFINS sobre
o valor devido a titulo de ICMS. O que ocorre € a incidéncia do PIS e da COFINS sobre o valor total da nota fiscal.
Sobre 0 mesmo fato gerador incidem tanto o PIS/COFINS quanto o ICMS. Mas essa dupla incidéncia é autorizada
expressamente pela Constituigdo Federal (Poder Constituinte Originario), ao prever, por um lado, a cobranca do ICMS
na circulagdo de mercadorias e na prestacéo de servicos de transporte interestadual e intermunicipal e de comunicagdes,
e, por outro lado, a tributacdo do faturamento para o financiamento da seguridade social. Trata-se de um bis in idem
autorizado pelo Poder Constituinte Originario.Anoto, por oportuno, que no regime das Leis n® 10.833/2003 e
10.637/2002, editadas sob a eégide da Emenda Constitucional n® 20/98, que alterou o art. 195, I, b da Constitui¢do
Federal, prevendo a incidéncia de contribui¢bes também sobre receita, a base de célculo da COFINS e do PIS passou a
ser a totalidade das receitas da pessoa juridica, independentemente da classificagéo contébil, dai porque, com maior
razdo, ndo pode ser excluido o valor do ISS, cabendo apenas as dedugdes previstas taxativamente nas referidas leis.De
onde se conclui que a inclusdo do ISS na base de calculo tanto da COFINS como do PIS, seja no regime da
cumulatividade, seja no da ndo-cumulatividade instituido pelas Leis n°s 10.833/2003 e 10.637/2002, ndo ofende
qualquer preceito constitucional, seja porque é parte integrante do faturamento, seja porque é exacdo
constitucionalmente autorizada.E exatamente em raz&o do acima decidido, ndo hé que se falar em ofensa ao artigo 110
do Cadigo Tributério Nacional, eis que ndo houve qualquer alteracdo no conceito de faturamento.Ante 0 exposto,
JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial, e, em consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, 1, e 285 -
A do Cédigo de Processo Civil. Custas na forma da lei.Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

0012917-16.2010.403.6100 - JURAMIR DONIZETTI DE LIMA(SP262230 - GUILHERME LOPES DE OLIVEIRA)
X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.Conheco dos embargos de declaragdo de fls. 127/129, porquanto tempestivos.No mérito, assiste razdo em
parte ao embargante. Analisando o pedido contido na inicial, verifico que o que pretende o autor € a restituicdo dos
valores indevidamente pagos a titulo de FUNRURAL, nos ultimos 10 (dez) anos, requerendo fosse declarada a
compensacgdo dos valores, caso prefira tal forma de repeticdo no momento da execucdo.De fato, é direito do contribuinte
optar pela restituicdo ou compensacdo do indébito, até mesmo na fase de execucdo do julgado.Sendo assim, e ndo tendo
feito pedido exclusivo de compensacédo, ndo ha que se falar emiliquidez da sentenca, eis que o valor a ser restituido
depende exclusivamente de calculo aritmético.Caso posteriormente opte pela compensacéo, esta, como ja consignado
na sentenca, ficara sujeita ao controle da Administracdo.N&o obstante, tratando-se de sentenca proferida contra a Unido,
cujo valor da causa (ou seja, o valor encontrado pela autora a ser restituido) é superior a 60 salarios-minimos,
obrigatorio o reexame necessario.Diante do exposto, acolho os embargos de declaracéo, para que a presente decisdo
faca parte integrante da sentenca de fls. 118/123.No mais, persiste a sentenca tal como esté langada.P. Retifique-se o
registro de sentenca, anotando-se. Int.

0014156-55.2010.403.6100 - PADARIA E CONFEITARIA ARGANIL LTDA(SP249288 - JOSE DERLEI CORREIA
DE CASTRO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP015806 - CARLOS LENCIONI
E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL

Vistos em correicdo.PADARIA E CONFEITARIA ARGANIL LTDA., qualificada na inicial, ingressou com a presente
acdo ordinaria em face de CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS - ELETROBRAS e da UNIAO FEDERAL,
visando sejam as rés condenadas a devolver os valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério sobre o consumo
de energia elétrica, devolvidos na terceira conversdo de crédito em acdes, ocorrida em 2005, com a aplicacdo de
correcdo monetaria que considere 0s expurgos inflacionarios e de juros de 6% ao ano.Para tanto sustenta que esteve
submetida a tal empréstimo compulsério, sendo que a correcdo monetaria foi aplicada de forma incorreta, o que
acarretou valores a menor e, consequentemente, participacao acionaria incorreta.Citadas, as rés contestaram, sendo que
a Unido Federal aduziu, como preliminar, auséncia das condi¢fes da acdo, ilegitimidade passiva e ilegitimidade ativa e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 28/02/2011 48/469



auséncia de comprovagao do valor a repetir. No mérito, aduziu como preliminar, a prescricdo qiinguenal, e quanto a
guestdo de fundo defendeu a correcéo dos critérios utilizados para o pagamento do empréstimo compulsério.A
Eletrobras, por sua vez, alegou, preliminarmente, inépcia da inicial e auséncia de documentacéo essencial. Ainda aduziu
como preliminar de mérito a prescrigdo. Quanto ao mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.Réplica a fls.
163/194.Vieram os autos conclusos.E o relatério.Decido.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez que a
matéria é exclusivamente de direito, nos termos do artigo 330, 1, do Cddigo de Processo Civil.Considerando as
contestacBes apresentadas, bem como a identidade de alguns dos argumentos expendidos, passo a analise das
preliminares argliidas sem, contudo, observar estritamente a ordem em que foram postas. Afasto a preliminar de
ilegitimidade ativa.O artigo 166 do Codigo Tributério Nacional é direcionado exclusivamente para os chamados tributos
indiretos, em que a prdpria lei determina a transferéncia dos encargos financeiros para terceiros, como no caso do IP1 ou
do ICMS, fato que fica patente pela incidéncia do principio da ndo-cumulatividade. Para os demais tributos, de natureza
direta, ndo ha falar na aplicacéo de referido artigo, sendo parte legitimada para requerer a restituicdo ou a compensacgao
aquele que consta da relagdo juridica tributaria, portanto o sujeito passivo da obrigacdo, que é o caso da autora,
contribuinte do tributo, sendo substituida.A simples transferéncia do encargo econdmico nao implica na incidéncia do
artigo 166 mencionado. Se assim fosse, todos os tributos somente poderiam ser repetidos pelo consumidor final, na
medida em que as empresas, de modo geral, embutem os custos da tributacdo em seus produtos e servi¢os.Pois bem, no
presente caso trata-se de empréstimo compulsério. Desta forma, fala-se de tributo direto, pelo que a legitimidade para
pedido de restituicdo ou de compensacao é da empresa contribuinte, jamais do consumidor final, que ndo fez parte da
relacdo juridica tributéaria. A Unido também é parte legitima para figurar no pélo passivo da presente causa, uma vez que
é a real instituidora do empréstimo compulsério, sendo, ainda, responsavel solidaria pelo pagamento dos valores
devidos, nos termos da lei. Por outro lado, os documentos juntados aos autos sao suficientes para o julgamento da
demanda, posto que a obrigagdo de recolher o empréstimo decorria de lei. Ademais, a autora comprovou seu créedito,
bem como o nimero do CICE com o documento de fls. 31. O quantum, por sua vez, podera ser comprovado em
momento oportuno.De outra feita, o pedido formulado é certo, ja que expresso, plenamente explicitado. Noutro giro
verbal, é absolutamente claro o que pretende a autora. Por outro lado, é também determinado, na medida em que 0s
valores exatos podem ser obtidos a partir de simples operag@es aritméticas. Vale dizer, o género é determinado, basta a
fixacdo do valor.Assim, estdo presentes as condi¢des da acdo.No tocante & prescricdo, necessario se faz tecer algumas
consideracfes sobre o assunto.Sendo a a¢do contra a Administracdo Direta Federal, assim como contra sua sociedade de
economia mista, sao apliciveis os prazos do Decreto no 20.910/32, portanto a prescri¢do € qliinglienal.VVersando a agéo
unicamente sobre o pagamento de diferencgas de correcdo monetéria e juros sobre os valores creditados a autora, o prazo
prescricional comeca a fluir de cada acéo lesiva, vale dizer, de cada uma das vezes, em cada exercicio, que as rés
creditaram valores com corre¢do monetaria e juros a menor, transpondo tais valores em titulos resgataveis. Pois bem. A
Eletrobras, por decisbes tomadas em Assembléias Gerais Extraordindrias realizadas em 20/04/1988 e 26/04/1990,
autorizou a conversdo em participacdo acionaria dos créditos constituidos de 1978 a 1985 e de 1986 a
1987.Posteriormente, em outra Assembléia ocorrida em 28/04/2005, deliberou a devolugdo dos créditos posteriores a
1987, sendo somente estes o0 objeto desta acdo.Diante disso, é de se ver ndo estar a pretensao da autora prescrita posto
gue ndo decorreu o prazo de cinco anos para pleitear diferencas em relacéo a tais créditos.Passo, entdo, a analise do
mérito.O empréstimo compulsério em questdo é modalidade de tributo instituida pela Lei n® 4.156/62 e recepcionada
pela Constituicdo Federal de 1988 (art. 34, 12 do ADCT). Nao ha no Decreto-lei n°® 1.512/76 - diploma que introduziu
alteracGes a respeito do empréstimo compulsoério em questdo -, nem no Decreto n° 81.668/78 - regulamento do primeiro
-, dispositivo que estabeleca expressamente o termo inicial da correcdo monetéria dos valores a serem
restituidos.Entretanto, mostra-se incorreta a aplicacdo da correcdo monetéaria somente a partir do primeiro dia do
exercicio financeiro seguinte, data em que se considera constituido o crédito a favor do contribuinte.Explico. O
lancamento, embora constitua o crédito tributario, declara uma obrigacdo preexistente. Assim, se a constituicdo do
crédito tributario se remete a data do fato gerador, a constituicdo do crédito em favor do contribuinte deve se reportar ao
momento em que se origina a obrigacdo, mesmo que a lei estabele¢a outro marco em que tenha por constituido a divida
passiva do Poder Publico.Dessa forma, a corregdo monetéria deve ser plena, incidindo desde quando tomado o
empréstimo, e ndo a partir do momento em que se da por constituido o crédito.Se assim ndo fosse, ou seja, caso 0
Estado no restitua ao contribuinte as importancias tomadas compulsoriamente, com atualizagdo integral, desde a data
do recolhimento até o resgate, estara se enriquecendo de forma ilicita, desarrazoada, confiscando capital alheio.Nesse
sentido, vem decidindo o E. Superior Tribunal de Justica;PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. EMPRESTIMO COMPULSORIO INCIDENTE
SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. PERIODO DE 1964 A 1977. RESGATEMEDIANTE ENTREGA
DE OBRIGACOES AO PORTADOR. CORRECAO MONETARIA PLENA. PRECEDENTES.1. E entendimento
sedimentado o de ndo haver omissdo no acérdao que, com fundamentacao suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.2. A corregdo monetaria incidente sobre os valores
recolhidos a titulo de empréstimo compulsério sobre energia elétrica, cuja devolugdo ocorreu mediante entrega de
obriga¢Bes ao portador emitidas pela Eletrobras, deve ser plena, sob pena de afronta a vedacéo constitucional do
confisco, insculpida no art. 150, 1V, da Constituicdo Federal. Precedentes.3. Recurso especial a que se nega
provimento.(STJ - RESP - 698208, Processo: 200401484689/RJ, 128 TURMA, j. 21/08/2008, DJE 08/09/2008,
Relator(a) TEORI ALBINO ZAVASCKI, v.u.) grifeiEntretanto, por ocasido do julgamento do recurso especial
representativo de controvérsia sobre o tema ora discutido, a Primeira Secéo do STJ, efetivamente deixou consignado
que a luz do principio da legalidade, ndo incide correcdo monetaria no periodo compreendido entre 31 de dezembro do
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ano anterior a conversdo dos créditos em aces e a data da assembléia de homologagdo, uma vez que as agdes
preferenciais passaram a ser reguladas pelas regras de mercado (cotacdo em bolsa).Os indices de corre¢do monetéaria a
serem aplicados devem ser aqueles pacificados pelo STJ, e que estdo padronizados na Resolugéo n® 134/2010 do C.
Conselho da Justica Federal .Cabivel o cdmputo dos seguintes expurgos inflacionérios em substituicéo aos indices
oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10,14% (fevereiro/89), 84,32%
(margo/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76%
(setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18,30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87%
(fevereiro/91) e 11,79% (marco/91). Sobre as diferencas apuradas em razéo da incidéncia da corre¢cdo monetéria, desde
quando havidas, deverdo incidir juros remunerat6rios de 6% (seis por cento) ao ano, nos termos do disposto no art. 2°
do Decreto-lei n® 1.512/76, até a data do resgate das obriga¢cdes, mediante pagamento ou conversao em participagao
acionaria.Ainda sobre os valores apurados em liquidacéo de sentenga devem incidir, até o efetivo pagamento, corre¢ao
monetaria e juros moratorios, a partir da citacdo, de 6% ao ano, até 11/01/2003, (data em que entrou em vigor 0 novo
Cadigo Civil), sendo que a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do
pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia do STJ, o indice a que se refere 0
dispositivo é a taxa SELIC. Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e
atualizagdo monetéria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulacéo desse indice com juros de mora. Nesse sentido, 0
seguinte julgado:PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. EMPRESTIMO
COMPULSORIO SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA
UNIAO. AUSENCIA DE LEGITIMIDADE PASSIVA DA CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA.
DIFERENCA DE CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL E REFLEXO NOS JUROS
REMUNERATORIOS. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL. DECRETO N. 20.910/32. TERMO INICIAL.
TEMA JA JULGADO PELO REGIME DO ART. 543-C, DO CPC, E DA RESOLUCAO STJ 08/08 QUE TRATAM
DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA. 1. Proposta a agio contra a Uni&o, n&o ha que se
negar o seu interesse nas causas em que se discute o empréstimo compulsério sobre o consumo de energia elétrica,
instituido pela Lei n® 4.156/1962, visto que a Eletrobras agiu na qualidade de sua delegada, devendo ser reconhecida a
sua responsabilidade solidaria ndo sé pelo valor nominal dos créditos como também pelos juros e corre¢do monetaria.
Precedentes: AgRg no REsp N° 813.232 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 27.05.2008; AgRg
no REsp. N° 972.266 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 04.03.2008; AgRg no CC N°
83.169 - RJ, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 12.03.2008. 2. Entendimento que ndo implica em
afastamento da aplicacéo de lei ou declaracdo de inconstitucionalidade, uma vez que se trata de mera interpretacdo da
norma. Nesse sentido: AgRg no Ag 939.703/RS, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 4.12.2007, DJ 17.12.2007 p. 163.
3. A empresa concessionaria € mera arrecadadora do empréstimo compulsério, razdo pela qual é parte ilegitima para
responder em a¢Bes em que se discute a forma de cobranca e restitui¢do da exacdo. Precedentes: REsp. N° 628.592 -
SC, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 3.5.2005; REsp 115.297 - MG, Primeira Turma, Rel. Min.
Milton Luiz Pereira, julgado em 23.6.1998; REsp 9.857 - PR, Primeira Turma, Rel. Min. Milton Luiz Pereira, julgado
em 30.8.1993. 4. A forma de devolucdo do empréstimo compulsorio sobre o consumo de energia elétrica é tema ja
analisado em julgamento realizado na Primeira Secéo, no dia 12 de agosto de 2009, onde foram apreciados o REsp. n.
1.003.955 - RS e 0 REsp. n. 1.028.592 - RS, elencados como recursos representativos da controvérsia para efeito do art.
543-C, do CPC, e Resolucdo STJ n. 8/2008, ambos de relatoria da Ministra Eliana Calmon, cuja ementa do primeiro
transcrevo, no que pertine ao presente caso: 1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO
DOS CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL DA ACAO: 1.1 Cabivel a conversio dos créditos em agdes pelo
valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa disposicdo legal (art. 4° da lei 7.181/83) e por configurar-se
critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa.
Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobrés reconhecida pela CVM. 1.2 Sistematica de conversdo do crédito
em acBes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores. 2. CORRECAO
MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL: 2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com
correcdo monetaria plena (integral), ndo havendo motivo para a supressdo da atualizacdo no periodo decorrido entre a
data do recolhimento e o 1 dia do ano subsequente, que deve obedecer a regra do art. 7, 1, da Lei 4.357/64 e, a partir
dai, o critério anual previsto no art. 3 da mesma lei. 2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionérios,
conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa em ofensa ao art. 3 da Lei 4.357/64. 2.3 Entretanto,
descabida a incidéncia de correcdo monetaria em relacéo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior &
conversdo e a data da assembléia de homologacio. 3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS
REMUNERATORIOS: Devida, em tese, a atualizagdo monetaria sobre juros remuneratorios em razéo da ilegalidade do
pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia de atualizagdo entre a data da constituicdo do crédito em 31/12 do ano
anterior e o efetivo pagamento, observada a prescri¢ao guingtenal. Entendimento ndo aplicado no caso concreto por
auséncia de pedido da parte autora. Acordao reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% ao
ano a partir do recolhimento do tributo, desvirtuando a sistematica legal (art. 2, caput e 2, do Decreto-lei 1.512/76 e do
art. 3 da Lei 7.181/83). 4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA:
Séo devidos juros remuneratdrios de 6% ao ano (art. 2 do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca de correcdo monetaria
(incluindo-se os expurgos inflacionarios) incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até 31/12 do
mesmo ano). Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participacéo acionaria
(acBes preferenciais nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relagéo ao principal, nos termos do
Decreto-lei 1.512/76. 5. PRESCRICAO: 5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferencas de
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correcdo monetaria e juros remuneratorios sobre os valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério a
ELETROBRAS. 5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da prescricio surge com o nascimento da
pretensédo (actio nata), assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, 0 prazo
prescricional a partir da ocorréncia da lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim: a)
guanto a pretensdo da incidéncia de corre¢do monetéria sobre 0s juros remuneratorios de que trata o art. 2 do Decreto-
lei 1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano vencido, no
momento em que a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela, mediante compensacio dos valores nas
contas de energia elétrica; b) quanto a pretensdo de correcdo monetéria incidente sobre o principal (item 2), e dos juros
remuneratérios dela decorrentes (item 4), a lesdo ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituigao
do empréstimo em valor a menor. Considerando que essa restitui¢do se deu em forma de conversdo dos créditos em
acdes da companhia, a prescricdo teve inicio na data em que a Assembléia-Geral Extraordindria homologou a conversao
a saber: a) 20/04/1988 - com a 72% AGE - 12 converséo; b) 26/04/1990 - com a 822 AGE - 22 conversdo; e ¢) 30/06/2005
- coma 143 AGE - 32 converso. 6. DEBITO OBJETO DA CONDENAGCAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS
DE MORA: 6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenacéo judicial ficam sujeitos a correc&o
monetaria, a contar da data em que deveriam ter sido pagos: a) quanto a condenacao referente as diferengas de corregdo
monetaria paga a menor sobre empréstimo compulsdrio, e os juros remuneratérios dela decorrentes (itens 2 e 4 supra), 0
débito judicial deve ser corrigido a partir da data da correspondente assembléia-geral de homologag¢do da conversdo em
acoes; b) quanto a diferenga de juros remuneratorios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més
de julho do ano em que os juros deveriam ter sido pagos. 6.2 INDICES: observado o Manual de Calculos da Justica
Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o computo dos seguintes expurgos inflacionarios em substituicdo aos indices
oficiais j& aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32%
(margo/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76%
(setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87%
(fevereiro/91) e 11, 79% (marg¢o/91). Manutengdo do acorddo a mingua de recurso da parte interessada. 6.3 JUROS
MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidac&o de sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento, corregio
monetaria e juros moratérios a partir da citacéo: a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor 0 novo
Cadigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916; b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em
vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, 0
indice a que se refere o dispositivo é a taxa SELIC. 7. NAO CUMULAGCAO DA TAXA SELIC: Considerando que a
taxa SELIC, em sua esséncia, jA compreende juros de mora e atualizacdo monetéria, a partir de sua incidéncia ndo ha
cumulagdo desse indice com juros de mora. N&o aplicagdo de juros moratdrios na hip6tese dos autos, em atencdo ao
principio da non reformatio in pejus. 8. EM RESUMO: Nas a¢des em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobras
de que trata 0 DL 1.512/76, fica reconhecido o direito as seguintes parcelas, observando-se que o prazo situa-se em
torno de trés questdes, basicamente: a) diferenca de corre¢do monetéria sobre o principal e os juros remuneratorios dela
decorrentes (itens 2 e 4); b) correcdo monetaria sobre os juros remuneratérios (item 3); c) sobre o valor assim apurado,
incidem os encargos préprios dos débitos judiciais (correcdo monetaria desde a data do vencimento - item6.1e 6.2 €
juros de mora desde a data da citacdo - item 6.3). 5. Decisdo que se encontra de acordo com 0s precedentes
representativos da controvérsia (art. 543-C, do CPC, e Resolugéo STJ n. 8/2008) REsp. n. 1.003.955 - RS e REsp. n.
1.028.592 - RS, Primeira Sec¢do, Rel. Min. Eliana Calmon, julgados em 12.8.2009. 6. Recurso especial da
ELETROBRAS parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido; recurso especial interposto pela
FAZENDA NACIONAL conhecido e parcialmente provido; e recurso especial do PARTICULAR conhecido e ndo
provido.(RESP 200701362507, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, 28/09/2010) Ante o
exposto, julgo procedente o pedido para condenar as rés a restituirem a autora as diferencas de correcdo monetaria
referentes aos créditos decorrentes do empréstimo compulsoério sob enfoque, referente ao periodo compreendido entre
1988 e 1993, pelos indices de correcdo monetéria, juros legais e juros de mora nos termos acima especificados.Condeno
cada uma das rés, ainda, ao pagamento das custas em proporcGes iguais e de honorarios advocaticios que arbitro, nos
termos do art. 20, 4° do CPC, em R$ 1.000,00, atualizados nos termos da Resolucdo CJF n® 134/2010.Sentenca sujeita
ao reexame necessario.P.R.1.

0015918-09.2010.403.6100 - JULIO CORNELIO FRACASSO(SP248625 - RODRIGO BATISTA ARAUJO E
SP207687 - JULIUS CESAR CONFORTI) X SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS(RJ040796
- VALDIR VIEIRA) X CASSI - CAIXA DE ASSISTENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL(DF020312 - MAURICIO RICARDO DA SILVA)

Vistos em correi¢do.Compulsando os autos verifico a existéncia de erro material na sentenca as fls. 217/222, na parte
final de seu dispositivo, na medida em que ndo existindo sucumbéncia da Unido Federal, suas respectivas autarquias e
fundagBes de direito publico (art. 475, do CPC) ndo ha necessidade de reexame necessario.Assim, retifico de oficio a
sentenca supramencionada determinando a excluséo do seguinte paragrafo: Sentenca sujeita ao reexame necessario.No
mais, persiste tal como esta langada.P. Retifique-se o registro de sentenca, anotando-se. Int.

0018260-90.2010.403.6100 - CLEVERSON SOARES DA SILVA(SP146555 - CAIO EDUARDO DE AGUIRRE E
SP297639 - MARINA DO AMARAL SALGUEIRO LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

Vistos, etc.Conheco dos embargos de declaracdo de fls. 105/106, porquanto tempestivos, mas nego provimento ao
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referido recurso de integracdo, por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados pelo embargante de
declaracéo.Em verdade, as questdes suscitadas apenas revelam o inconformismo da embargante com a deciséo
prolatada pelo Juizo, questao esta que encontrard melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de
embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de declara¢do, mantendo a decisdo recorrida por
seus proprios e juridicos fundamentos.P.R.1.

0018747-60.2010.403.6100 - VICENTE RAMOS DAS FLORES X ELISANGELA MARIA DE LIMA
FLORES(SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA
PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Sentenciado em correicdo. Trata-se de a¢do ordinaria, interposta por VICENTE RAMOS DAS FLORES e
ELISANGELA MARIA DE LIMA FLORES, qualificados na inicial, com pedido de tutela antecipada, objetivando a
anulacdo da arrematagdo do imovel adquirido por meio de no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacdo, tendo em
vista vicios constantes no DL 70/66, bem como sua inconstitucionalidade. A tutela antecipada foi indeferida (fl.
167).Em raz&o de tal indeferimento, ingressou o autor com Agravo de Instrumento, que teve seguimento negado
(fls.191/192).Devidamente citada, a ré apresentou Contestacéo.O autor deixou transcorrer in albis o prazo para réplica
(fls. 193).E o Relat6rio.Decido. Tratando-se de matéria de direito, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos
do inciso | do art. 330 do CPC.Alega a Caixa Econdmica Federal ilegitimidade de parte vez que cedeu a EMGEA -
Empresa Gestora de Ativos, por meio de instrumento particular de cessdo de crédito, diversos créditos, entre 0s quais 0
que figura como objeto da presente demanda.Aduz que a citada empresa foi criada pela MP 2155/2001 com o objetivo
de adquirir bens e direitos da Unido e das demais entidades integrantes da administracdo publica Federal, podendo em
contrapartida, assumir obrigacdes destas. (Art. 7° da referida Medida Proviséria).Entretanto, verifico que a CEF nédo
comprovou a cessdo do crédito oriundo do contrato de mdtuo em discussao. Além disso, ndo se afigura razoédvel que se
opere a plena substituicdo da CEF pela EMGEA, porquanto ndo se pode olvidar sua condi¢do de agente financeiro
responsavel pelo contrato alusivo ao financiamento.Por outro lado, estabelece o artigo 42, do Codigo de Processo
Civil:A alienago da coisa ou do direito litigioso, a titulo particular, por ato entre vivos, ndo altera a legitimidade das
partes. 1° O adquirente ou o cessionario ndo podera ingressar em juizo, substituindo o alienante, ou o cedente, sem que
0 consinta a parte contraria. 2° O adquirente ou o cessionario podera, no entanto, intervir no processo, assistindo o
alienante ou 0 cedente. 3° ......ccccvcvvirerieiie v Apesar da alegacdo da CEF de que os mutudrios/requerentes
foram devidamente notificados da referida cessdo por meio de notificacdo e respectiva carta registrada, ndo juntou
documentos demonstrando o alegado.Deveria a CEF comprovar as formalidades da lei no que tange ao artigo 1069 do
Cadigo Civil (Lei 3.071/1916), juntando aos autos cdpia da notificacdo & parte autora da cessdo de créditos a EMGEA.
A falta de comprovac¢éo de comunicacdo a parte autora da cess@o de crédito hipotecario em discussdo, impede a
EMGEA a sucessao processual.No entanto, reconheco o direito da EMGEA - Empresa Gestora de Ativos de intervir no
feito como assistente da parte-ré (art. 42, 2°, do CPC) e determino sua intimagdo para todos 0s atos processuais
realizados a partir deste momento processual.Assim, a Caixa Econdmica Federal, na qualidade de gestora do Sistema
Financeiro de Habitacdo e administradora dos contratos a ele relativos, deve permanecer no pélo passivo da demanda,
para responder pela correcdo dos possiveis vicios existentes no contrato de mituo, e apontados pela parte na acdo
ordinaria.Oportunamente, portanto, remetam-se os autos ao SEDI para inclusdo da EMGEA - GESTORA DE ATIVOS
no polo passivo, na qualidade de assistente da parte ré.O pedido deduzido na peticdo inicial ndo se encarte entre aqueles
proibidos pelo ordenamento juridico patrio. De fato, a relacdo juridica decorrente do contrato de financiamento
imobiliario pode ser amplamente discutida em juizo e os pedidos formulados encontram-se compativeis com os fatos
articulados. Note-se que nem mesmo eventual mora ou inadimpléncia do mutuario constitui dbice para a pretensdo
deduzida em juizo, uma vez que as questBes trazidas sempre aproveitardo as parcelas ja pagas. Assim, ndo se ha de
cogitar de impossibilidade juridica do pedido.De outra parte, 0 interesse de agir encontra-se presente.A solucéo da
controvérsia exposta na peca inicial é de evidente interesse da parte autora, que se vé& obrigada ao pagamento de
prestacdes de financiamento imobiliario em condi¢es que entende indevidas, seja pelas regras contratuais, seja em
decorréncia da legislacdo que rege a matéria. A necessidade de busca de provimento jurisdicional ndo se encontra, por
seu turno, condicionada ao prévio esgotamento da denominada via administrativa. Ao mutuério é outorgada
constitucionalmente a garantia de livre acesso ao Judiciario. Assim, mostra-se prescindivel a prévio percurso da via
administrativa. Por fim, a agdo promovida mostra-se adequada a solucéo da lide. Analisadas as preliminares, passo,
entdo, a analise do mérito.Necessario fixar, desde o inicio, que a regularidade do cumprimento contrato de
financiamento habitacional celebrado entre as partes é absolutamente impertinente ao deslinde da causa, conforme o
pedido formulado, que delimita o espectro de apreciacéo deste Juizo.Os autores adquiriram, por meio de contrato
particular de compra e venda, com financiamento e garantia hipotecaria, unidade residencial. Atrasando no pagamento
das parcelas mensais, foram constituidos em mora. Instaurou-se, entdo, por intermédio de agente fiduciario nomeado, a
execucdo extrajudicial disciplinada pelo decreto-lei n° 70/66. No entanto, os executados perseguem a anulacéo desse
procedimento, por nulidades que o precederam ou dele constantes.A escolha do agente fiduciario pelo credor se deu em
estrita observancia ao que foi expressamente pactuado, nao decorrendo dai qualquer espécie de prejuizo a parte autora,
tampouco nulidade da execucgdo extrajudicial.O Decreto-Lei n® 70/66 possibilita, no seu artigo 30, 2° a escolha do
agente fiduciario pela entidade financeira, dentre aqueles credenciados pelo Banco Central do Brasil, viabilizando desse
modo a execucdo da divida.No que se refere ao Decreto-lei 70 de 21 de novembro de 1966, nao ha que se falar em
inconstitucionalidade.Entendo ser constitucional, notadamente no que se refere a disciplina da execucdo extrajudicial, ja
gue ndo é incompativel com o devido processo legal, contraditério ou inafastabilidade da jurisdicdo na medida em que
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resta intocavel a possibilidade do executado, ndo somente participar da propria execu¢do, mas também sujeita-la ao
indeclindvel controle jurisdicional.O Superior Tribunal de Justica j& se manifestou sobre o tema:COMERCIAL.
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. DECRETO-LEI N. 70/66. PROCEDIMENTO DE EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. CONSTITUCIONALIDADE. (Resp n° 419384/RS, 42 Turma, Relator Min. Aldir Passarinho
Junior, DJ 01/07/2002, pg. 352)Assim, ndo ha que se falar em inconstitucionalidade do Decreto-lei 70/66.0s artigos 31
e 32, do Decreto-lei n° 70/66, com nova redacdo dada pela Lei n® 8.004/90, estabelecem:Art. 31. Vencida e ndo paga a
divida hipotecéria, no todo ou em parte, o credor que houver preferido executa-la de acordo com este decreto-lei
formalizaré ao agente fiduciério a solicitacdo de execucéo da divida, instruindo-a com os seguintes documentos:| -

................................................... 1° Recebida a solicitacdo da execucdo da divida, o agente fiduciario, nos dez dias
subsequentes, promovera a notificacdo do devedor, por intermédio de Cartorio de Titulos e Documentos, concedendo-
Ihe o prazo de vinte dias para a purgacao da mora. 2° Quando o devedor se encontrar em lugar incerto e ndo sabido, 0
oficial certificard o fato, cabendo, entéo, ao agente fiduciéario promover a notificagdo por edital, publicado por trés dias,
pelo menos, em um dos jornais de maior circulagdo local, ou noutro de comarca de facil acesso, se no local ndo houver
imprensa diéria. Art. 32. Nao acudindo o devedor a purgacéo do débito, o agente fiduciario estara de pleno direito
autorizado a publicar editais e a efetuar no decurso de 15 (quinze) dias imediato, o primeiro leildo publico do imdvel
hipotecado. 1° ... Extrai-se do citado dispositivo legal acima transcrito que a necessidade da
notificacdo pessoal antes de uma execucéo extrajudicial é imperativa, pois visa maior protecdo ao executado quando da
venda a terceiros, por um agente fiduciario, da coisa objeto do contrato inadimplido.Entretanto, conforme se nota dos
documentos de fls. 126/161, juntados com a contestacéo, a ré providenciou a notificacdo da parte autora, por intermédio
do 7° Oficial de Registro de Titulos e Documentos, com o comunicado de que se encontrava vencida a divida de
contrato de empréstimo hipotecéario, concedendo aos requerentes o prazo de vinte dias para saldarem a divida. Por fim,
providenciou a ré a notificagéo por edital, para que os autores purgassem o débito no prazo de vinte dias a fim de se
evitar a execucdo extrajudicial (fls. 144/155).Diante da inércia dos requerentes, o imovel foi levado a leildo ap6s
publicacdo em edital e, por fim, arrematado. Verifico, assim, que a ré cumpriu todas as formalidades previstas nos
artigos 31, 1° e 2° e 32 do Decreto-lei n° 70/66.Assevere-se que o jornal ndo precisa estar entre 0s mais vendidos,
somente ter efetiva circulacdo na regido, estando & disposicao para aquisi¢do nas bancas, o que ocorre plenamente no
caso em tela. Ante o exposto, e considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido,
resolvendo o mérito, nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil. CONDENO os autores ao pagamento das
custas e despesas processuais e ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor atribuido a causa,
com fundamento no artigo 20, 40, do Cdodigo de Processo Civil, corrigidos conforme Resolucdo CJF 134/2010,
suspensos em razdo do disposto no art. 11, 2° da Lei 1.060/50.A0 SEDI para a inclusdo da EMGEA - GESTORA DE
ATIVOS no p6lo passivo, bem como para a regularizacio do assunto, devendo constar: SUSTACAO/ALTERACAO
DE LEILAO - SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO - CIVIL.P.R..

Expediente N° 5662

EMBARGOS A EXECUCAO

0022409-37.2007.403.6100 (2007.61.00.022409-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015312-69.1996.403.6100 (96.0015312-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 478 - ANTONIO CASTRO JUNIOR) X DAVO
SUPERMERCADOS LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO E SP154300 - MARIA ELIZA ZAIA
PIRES DA COSTA)

Vistos. Trata-se de Embargos a Execucdo oferecidos pela Unido Federal, contra a execucdo que Ihe é promovida na agdo
ordinaria n® 0015312-69.1996.403.6100, por DAvo Supermercados Ltda. Sustenta, em breve sintese o excesso de
execucdo no que se refere a cobranca de honorarios advocaticios. Intimados, os embargados ofereceram impugnacéo.
Os autos foram remetidos para a Contadoria, que se manifestou, apresentando a conta de fls. 70/72. Determinado o
retorno dos autos para o Setor de Calculos.A embargada discordou dos calculos apresentados (fls. 77/81), dando-se
vista & Unido Federal (fl. 85/86). Os autos vieram conclusos para sentenca, sendo convertidos em diligéncia para
remeter 0s autos para que a Contadoria esclareca a forma pela qual chegou aos valores estipulados em sua conta.Apos
manifestacdo da embargada (fls. 93/94) foram os autos encaminhados ao Setor de Célculos que ratificaram a conta
apresentada anteriormente, apresentando as fls. 96/124 o célculo completo.Publicada sentenca nos autos da a¢éo
principal em que os autores renunciaram expressamente ao direito de executar 0 montante principal a ser repetido, foi
determinada a vinda dos autos para sentenca tendo em vista que referida rendncia ndo abrange os honorérios
advocaticios.Manifestacdo da embargada (fls. 134/194) e da Unido Federal as fls. 147/149 requerendo prazo de 30
(trinta) dias para diligéncias junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil (fls. 147/149) que foi deferido em
24.11.2010 (fl. 150).A embargante, as fls. 155/161, requer seja certificado o decurso in albis do prazo para manifestacéo
da Fazenda Nacional; nova remessa dos autos para o setor de Calculos por entender que o calculo apresentado nao
reflete a decisao transitada em julgado; ou, diante da discrepancia dos calculos do Contador Judicial, a realizacdo de
pericia contabil; bem como seja dada prioridade a tramitacéo do feito tendo em vista que o patrono da causa possui mais
de 70 (setenta) anos.Certificado o decurso de prazo para manifestagdo da Unido Federal (fls. 162).E o
relatério.Decido.Acerca da prioridade de tramitacdo, determinam o art. 71 da Lei 10.741/2003 e o art. 1.211-A do CPC
0 que segue:Art. 71. E assegurada prioridade na tramitacio dos processos e procedimentos e na execucio dos atos e
diligéncias judiciais em que figure como parte ou interveniente pessoa com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 28/02/2011 53/469



em qualquer instancia. 10 O interessado na obtencéo da prioridade a que alude este artigo, fazendo prova de sua idade,
requererd o beneficio a autoridade judiciaria competente para decidir o feito, que determinara as providéncias a serem
cumpridas, anotando-se essa circunstancia em local visivel nos autos do processo. 20 A prioridade ndo cessard com a
morte do beneficiado, estendendo-se em favor do conjuge supérstite, companheiro ou companheira, com unido estavel,
maior de 60 (sessenta) anos. 30 A prioridade se estende aos processos e procedimentos na Administracdo Pablica,
empresas prestadoras de servicos publicos e instituicfes financeiras, ao atendimento preferencial junto & Defensoria
Publica da Unido, dos Estados e do Distrito Federal em relacdo aos Servigos de Assisténcia Judiciaria. 40 Para o
atendimento prioritério serd garantido ao idoso o fécil acesso aos assentos e caixas, identificados com a destinacdo a
idosos em local visivel e caracteres legiveis.Art. 1.211-A. Os procedimentos judiciais em que figure como parte ou
interessado pessoa com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos, ou portadora de doenca grave, terdo prioridade de
tramitacdo em todas as instancias.Analisando os autos percebe-se que 0s presentes embargos a execugdo tem como
origem valores resultantes de honorarios advocaticios. Outrossim, denota-se que o advogado tem mais 60 anos. Nesse
sentido, merece ser deferida a prioridade de tramitacéo do feito, com base na Lei n® 10.741, de 2003.Trata-se de
Embargos opostos & Execucao do valor dos honorarios advocaticios.Verifico que existe controvérsia quanto aos valores
a serem executados. Analisando os autos da agdo principal, verifico que a sentenca proferida julgou parcialmente
procedente o pedido para declarar o direito da autora de efetuar a compensacéo dos valores recolhidos acima do devido,
relativos a contribuicéo do PIS, em face das disposic¢8es contidas nos Decretos-leis n.%s 2.445/88 e 2.449/88,
comprovados nos autos com parcelas devidas a titulo de PIS referentes a periodos subsequientes na forma do artigo 66
da Lei n.° 8.383/91 com a redacgdo dada pela Lei n.° 9.069/95, observando o prazo decadencial de 5 (cinco) anos. Em
face da sucumbéncia parcial, foi determinado que as partes rateariam as custas processuais e arcariam com os
honorarios de seus patronos (fls. 281/290).0 E. Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido negou provimento a apelacdo
da Unido e a remessa oficial e deu parcial provimento a apelacéo da autora para se observar o prazo decadencial tendo
em conta a data da homologac&o, segundo o entendimento do STJ, e para determinar a corre¢do monetéria a teor da
Stmula n.° 162 do E. Superior Tribunal de Justica, com a utilizacdo do IPC de janeiro de 1989 (42,72%) e de marco a
julho de 1990 e fevereiro de 1991. A sucumbéncia foi mantida na forma como fixada na sentenga, ou seja, sucumbéncia
reciproca (fls. 363/378). A autora interpds Recurso Especial ao qual o E. Superior Tribunal de Justica deu provimento
para fixar os honorarios advocaticios em 10% do valor da condenagdo (fls. 454/459).0 E. Superior Tribunal de Justica
rejeitou liminarmente os embargos de divergéncia interpostos pela Unido Federal (fls. 494/499) e negou provimento ao
agravo regimental (fls. 508/517). A decisdo transitou em julgado em 23.02.2007 (fl. 527).Pois bem. Né&o ha que se falar
em pericia contabil eis que o contador judicial € um auxiliar do juizo e ndo esta vinculado a qualquer das partes.Foram
fixados os honorérios advocaticios em 10% do valor da condenacdo, devendo prevalecer as contas elaboradas pelo
Contador Judicial, mormente diante da presuncéo juris tantum de que tais calculos s&o elaborados de acordo com as
normas legais. Em face de tal controvérsia, necessario desconsiderar os valores pretendidos pelas partes, adotando-se os
calculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos do julgado e em observancia
das normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 32 Regido. Isto posto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os embargos para reconhecer os calculos no valor de R$ R$ 4.186,03 (quatro mil, cento e oitenta e
seis reais e trés centavos) em junho de 2007 que, atualizado para fevereiro de 2010 corresponde a R$ 4.315,02 (quatro
mil, trezentos e quinze reais e dois centavos).Diante da sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os honorarios de
seus patronos. Custas na forma da lei.Proceda a Secretaria as devidas anotagGes quanto a prioridade na tramitacdo do
feito. Traslade-se cOpia desta para os autos principais.P. R. I.

Expediente N° 5663

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025082-95.2010.403.6100 - WAGNER FERREIRA SOBRAL(SP151854 - INES RAQUEL ENTREPORTES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Recebo a peticdo de fls. 46/49 em aditamento & inicial.Defiro os beneficios da justica gratuita.Cuida-se de
acdo ordinaria ajuizada por WAGNER FERREIRA SOBRAL em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
visando o autor a concessao de medida liminar que determine a imediata exclusdo de seu nome dos cadastros do SPC e
da SERASA, sob a argumentacdo de que o débito cobrado j4 teria sido pago. Juntou documentos.Em juizo de cogni¢éo
sumaria, deve o julgador examinar a presenca dos requisitos autorizadores da concessdo de liminar, quais sejam, a
relevancia do fundamento e a probabilidade de dano de dificil ou impossivel reparacdo.No presente caso, presentes
ambos 0s requisitos.Aparentemente o valor cobrado é indevido, uma vez que ja pago. A primeira vista, 0s documentos
de fls. 20/31 e 39/4029 ddo conta do pagamento das parcelas referentes ao contrato firmado com a ré que estdo sendo
novamente exigidas e que causaram a negativacdo do nome do autor.Presente, portanto, o fumus boni juris.De outra
feita, a inscrigdo em cadastros de inadimplentes tem como conseqiiéncia o impedimento de obtencdo de crédito, além de
outras, o que afeta diretamente a vida em sociedade, atualmente. Isto posto, defiro a liminar requerida, para determinar a
imediata exclusdo do nome do autor dos cadastros do SPC e da SERASA , desde que referente aos débitos ora em
discussdo.Oficie-se.Cite-se.Com a juntada da contestacao, voltem conclusos para reapreciacdo da liminar.Int.

52 VARA CIVEL
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Expediente N° 7023

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000624-77.2011.403.6100 - ANTONIO CLEMENTINO DA SILVA(SP129675 - JULIANA CARLA PARISE
CARDOSO) X BANCO BMG S/A(SP030650 - CLEUZA ANNA COBEIN E SP030731 - DARCINADAL) X
BANCO BRADESCO S/A X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

A fim de viabilizar o cumprimento da deciséo de fl. 43, intime-se a parte autora para que forneca o endereco do INSS,
no prazo de 10 (dez) dias.Com a vinda do endereco ora solicitado, oficie-se, dando ciéncia ao INSS da decisdo de fl. 43,
para que este promova 0 deposito dos valores determinados no item 1 da decisdo supramencionada.

0002034-73.2011.403.6100 - J.R.P. COMERCIAL E CONSTRUTORA LTDA(SP032809 - EDSON BALDOINO) X
UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se a parte Autora para que:1. Esclareca a propositura desta acdo, bem como o pedido formulado, na medida em
gue a parte pretende anular débitos fiscais que j& sdo objeto de executivos fiscais perante o juizo competente e a via
adequada para tanto é a apresentacdo de defesa no bojo daqueles autos; e2. Providencie a Autora, ainda, a consolidacdo
de seu Estatuto Social a fim de comprovar a sua regularidade processual.Determino a retificagdo do pdlo passivo da
acdo para gue onde constou Fazenda Nacional passe a constar a Unido Federal. Int. Ap6s, retornem
conclusos.Oportunamente, encaminhem-se 0s autos ao SEDI para a regularizacdo do p6lo passivo da lide.

0002572-54.2011.403.6100 - CASSIO REYS FILHO X DIONILLA VITORIA DAMIANI REYS(SP097512 - SUELY
MULKY E SP216424 - RENATO OLIVEIRA PAIM JUNIOR) X CONCIMA S/A CONSTRUCOES CIVIS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se a coautora Dionilla Vitéria Damiani Reys a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, regularize sua
representacdo processual apresentando, para tanto, procuragdo outorgando poderes aos subscritores da presente
inicial. No mesmo prazo supramencionado, devera apresentar cdpia de seus documentos pessoais, quais sejam, carteira
de identidade e CPF.Cumpridas as determinagfes supra, tornem os autos conclusos.Concedo os beneficios da justica
gratuita, conforme requerido a fl. 15. Anote-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0010518-14.2010.403.6100 - WILIAM JOSE WUICIK X PEDRO RICARDO GONCALVES BUENO X SAMUEL
KAHLOW X LEANDRO YIN WENG(PR029940 - JEFFERSON JOHNSON BUENO DOS SANTOS) X GERENTE
SERVICO DE PESSOAL PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS X PETROLEO BRASILEIRO S/A -
PETROBRAS(SP248699 - ALINE TOMASI E SP247934 - THAIS MATALLO CORDEIRO E SP266894A -
GUSTAVO GONCALVES GOMES)

Vistos.Baixem os autos em diligéncia. Tendo em vista a peticdo da Petrdleo Brasileiro S.A - PETROBRAS, juntada as
fls. 442/447, defiro, a esta, a vista dos autos pelo prazo requerido (5 dias). Apds, tornem os autos conclusos para a
sentencga. Intimem-se.

0010710-44.2010.403.6100 - ALEXANDRE ANTUNES PEREIRA LOURO(SP207541 - FELLIPE GUIMARAES
FREITAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Intime-se o impetrante a fim de que apresente instrumento de mandato outorgado ao subscritor da peticéo de fls. 71/81,
Dr. Marcos Paulo Teles de Menezes, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desentranhamento das contrarrazes
apresentadas.Oportunamente, cumpra-se os tépicos finais da deciséo de fls. 68.

0015486-87.2010.403.6100 - INTECOM SERVICOS DE LOGISTICA LTDA(SP146121 - ALESSANDRO
DESSIMONI VICENTE E SP260046 - RAQUEL CRISTINA POLITA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM BARUERI - SP

Recebo a apelagdo da impetrante somente em seu efeito devolutivo em face da auséncia de previsdo legal para
atribuicdo de efeito suspensivo a apelacdo interposta em mandado de seguranca.Vista a parte contraria para
resposta.Apos, vista ao Ministério Publico Federal.Oportunamente, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 32 Regido. Intimem-se

0021878-43.2010.403.6100 - PENTA LABORATORIES PRODUTOS ELETRONICOS DO BRASIL
LTDA.(SP172653 - ANA CAROLINA SALGADO KATAYAMA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
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DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo da impetrante somente em seu efeito devolutivo em face da auséncia de previséo legal para
atribuicdo de efeito suspensivo a apelagdo interposta em mandado de seguranca.Vista a parte contraria para
resposta.Apos, vista ao Ministério Publico Federal.Oportunamente, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 32 Regido. Intimem-se

0023406-15.2010.403.6100 - LINDORF SAMPAIO CARRIJO(SP182115 - ANA VALERIA GUNZBURGER) X
PRESIDENTE DA COMISSAO DE INQUERITO DA CORREGEDORIA GERAL REC FEDERAL

Vistos, etc. Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por Lindorf Sampaio Carrijo em face
de ato praticado pelo Presidente da Comisso de Inquérito da Corregedoria-Geral da Receita Federal, visando o
reconhecimento da nulidade total dos atos praticados pela Autoridade Imeptrada no PAD n° 16302.000063/2010-81, no
que concerne ao indeferimento de instauracdo de incidente processual com a formacao de Junta Médica, bem como
indeferimento de suspensdo do processo até alta médica do averiguado para prestar depoimento.Relata que 06.08.2010
foi instaurada comissdo de sindicancia para apurar ilicitos apontados em dentincia que originou a A¢ao Penal n®
2009.61.81.005435-1.Informa ser alcoodlatra, encontrando-se em tratamento, sendo certo, ainda, que seu psiquiatra
determinou o seu afastamento das atividades laborais.Desta forma, pleiteou a instauracdo de incidente processual com a
formacgéo de Junta Médica, bem como a suspensdo do processo até sua alta médica para prestar depoimento.Todavia,
tais pedidos foram administrativamente indeferidos, o que ensejou a impetracio desse mandado de seguranca.E o
relatério do essencial. Decido.N&ao obstante 0s autos tenham sido enviados a conclusdo para analise do pedido liminar,
verifico que a acdo ndo redne todas as condicBes para prosseguimento, & medida que o Impetrante ndo logrou preencher
uma das condicdes da acdo, vale dizer, o interesse processual.A acdo mandamental visa afastar um ato praticado com
ilegalidade ou abuso de poder pelo Poder Publico, mediante a apresentacéo de prova pré-constituida que demonstre
cabalmente a existéncia de um direito liquido e certo apto a receber a tutela juridica. Vale dizer que o seu rito especial
ndo comporta a fase probatoria, cabivel em outros ritos processuais.A doutrina debrugou-se por muitos anos sobre o
significado da expressdo direito liquido e certo, sendo que o i. Prof. Hely L. Meirelles, tratando a matéria com o
brilhantismo de sempre, concluiu que direito liquido e certo é todo aquele que pode ser demonstrado ictu oculli,
independentemente de sua complexidade, ou seja, se a parte impetrante puder provar na inicial do mandado de
seguranga que um ato de autoridade é ilegal ou abusivo em face de um direito seu, serd o caso de se conceder a
seguranga.No caso, ndo houve e nem poderia haver comprovagao cabal mediante documentacéo bastante suficiente para
se reconhecer, initio litis, o direito liquido e certo do Impetrante a formag&o de Junta Médica e a suspensdo do processo
administrativo disciplinar.O ato impugnado nestes autos instaura uma controvérsia cujo cerne reside em perquirir se 0
quadro de saude apresentado pelo Impetrante implica na impossibilidade de oitiva do Impetrante no processo
administrativo disciplinar.E nitida, nos autos, a divergéncia entre as informag@es contidas nos atestados médicos
apresentados pelo Impetrante e as conclusdes apresentadas pela Autoridade Coatora quando do indeferimento dos
pedidos administrativos do Impetrante.Portanto, serd necessario analisar se foi ou néo correta a decisdo de ndo acolher
os atestados médicos apresentados pelo Impetrante. Ora, ndo se trata de avaliar questdes meramente juridicas e/ou de
acolher simplesmente um parecer médico.E imprescindivel examinar, de forma aprofundada e exaustiva, quais s&o as
reais condicGes de salde do Impetrante, de forma a verificar que se é possivel a realizacdo de seus depoimento pessoal,
para o que se faz preciso submeter a questao a dilacdo probatdria - eventualmente, até mesmo de natureza pericial - 0
gue, como ja dito, é incabivel no rito da acdo mandamental.Os documentos médicos apresentados sdo insuficientes para
elucidar a condicdo do Impetrante. A apreciacdo das alegacdes de fato e de direito aduzidas, bem como do pedido
delineado na inicial, carecerdo da producdo de provas, o que conduz a conclusao de que a via mandamental ndo se
presta a veicular a pretenso ora deduzida.N&o é outro o entendimento jurisprudencial, a saber:PREVIDENCIARIO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. LIMINAR. RESTABELECIMENTO DE
AUXILIO DOENCA.I - O cancelamento do beneficio auxilio-doenca, apds realizagéo de pericia médica conclusiva
pela recuperagdo da capacidade do segurado, ndo configura ilegalidade a justificar a concessdo da medida liminar.1l - A
discusséo acerca do contetido da pericia médica é questéo a ser tratada em acéo propria, descabida em mandado de
seguranca.lll - Agravo provido. (grifo nosso)(TRF/1, AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO 199801000291200 -
Processo: 199801000291200, UF: MG, Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA, Relator(a): JUIZ CARLOS OLAVO,
Votacdo Unénime, Data da decisdo: 16/11/1999, Documento: TRF100106667, Fonte DJ DATA: 31/1/2001, Pagina: 8)
MANDADO DE SEGURANGA - CONCESSAO DE BENFICIO PREVIDENCIARIO DE AUXILIO DOENGA -
IMPOSSIBILIDADE DE DILACAO PROBATORIA - INADEQUACAO DA VIA PROCESSUAL.1. O mandado de
seguranga possui feicdes de agdo de natureza constitucional, dotada de caracteristicas especiais, posto que visa
resguardar direito liquido e certo, violado ou ameagado de lesdo em decorréncia de ato de autoridade e, assim, para
cumprir sua fungdo, a prova ha de ser pré-constituida e de molde a ndo comportar dividas e nem dilagdes no curso do
processo.2. No caso presente, tem-se que ndo foram demonstrados tais requisitos através de prova pré-constituida,
fazendo-se necessaria a dilagdo probatdria para a demonstracédo do alegado direito liquido e certo.3. O mandado de
seguranga ndo € o meio processual adequado a solucéo de questdes faticas controvertidas e que demandem dilagdo
probatéria, ndo sendo, portanto, a via prépria para comprovar a incapacidade laborativa necessaria para concessao do
auxilio doenca e, quando os documentos que embasam a pretensdo sao insuficientes a inquestionavel comprovacéo do
direito pleiteado.4. Apelacdo a que se nega provimento. (grifo nosso)(TRF/3, AMS - APELACAO EM MANDADO
DE SEGURANCA - 220660, Processo: 200061830029322, UF: SP, Orgéo Julgador: QUINTA TURMA, Relator(a):
DESEMB. FED. SUZANA CAMARGO, Data da decisdo: 26/11/2002, Documento: TRF300073542, Fonte DJU
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Data:12/08/2003, Pagina: 648) PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. AUXILIO-
DOENCA. DILACAO PROBATORIA. NAO CABIMENTO.- A avaliagio da capacidade laborativa exige a submissdo
da impetrante a pericia médica, ndo sendo os documentos juntados suficientes para Ihe garantir a manutencéo do
auxilio-doenca até a elaboracéo de laudo médico.- Necessidade de producdo de provas que acarreta a impossibilidade de
apreciacao do pedido na via mandamental, dada a inexisténcia do legalmente denominado direito liquido e certo (artigo
1° da Lei n°® 1.533/51). Precedentes jurisprudenciais.- Remédio constitucional inadequado a pretensdo deduzida pela
impetrante, sendo carecedora da acéo por falta de interesse de agir, restando-lhe a tutela jurisdicional pelas vias
ordinérias. Inteligéncia dos artigos 462 e 267, pardgrafo 3°, do Codigo de Processo Civil.- Apelacgdo a que se nega
provimento. (grifo nosso)(TRF/3, AMS 200561190063270, AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA
- 292932, Orgéo Julgador: OITAVA TURMA, Relator: JUIZA THEREZINHA CAZERTA, Votagdo Unanime, Data da
Decisdo: 16/06/2008, DJF3 Data: 29/07/2008)No mais, a Lei n.° 12.016/09 tem previsdo expressa acerca da solucdo a
ser dada ao processo, quando se verifique ndo ser o caso de mandado de seguranca, in verbis:Art. 10. A inicial sera
desde logo indeferida, por decisdo motivada, quando nédo for o caso de mandado de seguranca ou lhe faltar algum dos
requisitos legais ou quando decorrido o prazo legal para a impetragdo. Saliente-se que a inadequacéo da via
mandamental, por 6bvio, ndo é empecilho para que se pleiteie o direito em acdo propria, consoante o rito amplo previsto
no Codigo de Processo Civil.Diante do exposto, resta configurada a inadequacéo da via eleita e, por conseqiiéncia, a
auséncia de interesse processual, razdo pela qual denego a seguranca, com fundamento nos artigos 6°, 5° da Lei n°
12.016/2009 e artigos 267, | e 295, 111, ambos do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.P.R.I.

0025255-22.2010.403.6100 - NASHA INTERNACIONAL COSMETICOS LTDA(SP260447A - MARISTELA
ANTONIA DA SILVA) X DELEGADO CHEFE DA DEL DA REC FED DO BRASIL E ADM TRIB (8 RF
OSASCO-SP) X PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM
OSASCO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por NASHA INTERNACIONAL COSMETICOS LTDA. no qual se
pleiteia o parcelamento dos débitos oriundos do SIMPLES NACIONAL, na forma prevista pela Lei
10.522/2002.Intimada a esclarecer o polo passivo, a parte autora solicitou a retificacdo deste, indicando como
autoridade impetrada o DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL E
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT (82 REGIAO FISCAL/DRF - OSASCO/SP), conforme manifestagio
acostada a fl. 43.Entretanto, em sede de Mandado de Seguranca, para a fixagdo do juizo competente, é levada em
consideracdo a sede da autoridade coatora e sua categoria funcional, ou seja, é o domicilio da autoridade impetrada que
fixa a competéncia do 6rgéo jurisdicional para o conhecimento e processamento do Mandado de Seguranca, sendo
legitima aquela que pratica a a¢do, ameaca ou se omite, ante uma obrigacdo de exigir.Assim, considerando a criagdo da
Subsecdo Judiciria em Osasco, nao cabe aqui o processamento do feito em razéo da existéncia de representante legal
das autoridades impetradas naquela cidade sendo, portanto, aquela Subsecéo Judiciaria Federal competente para
processar e julgar o presente mandado. Ante o exposto, determino a remessa dos presentes autos & 30* Subsecéao
Judiciria de Osasco, para redistribuicdo.Remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do polo passivo, devendo
constar neste 0o DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL E
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT (8 REGIAO FISCAL/DRF - OSASCO/SP) bem como 0
PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL - SECCIONAL DE
OSASCO/SP.Intime-se e cumpra-se.

0000993-71.2011.403.6100 - ARMAZEM DOS PAES E FRIOS LTDA - EPP(SP200167 - DANIELLE COPPOLA
VARGAS E SP258148 - GRACIELA RODRIGUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP

Intime-se a impetrante a fim de que, no prazo de 05 (cinco) dias, dé efetivo cumprimento a decisdo de fl. 38, sob pena
de extingdo do feito sem resolucdo do mérito.

0002433-05.2011.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO ANDORINHA - BLOCO 7(SP229263 - ISRAEL
GONCALVES DE OLIVEIRA SILVA) X SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL NO ESTADO DE SAO PAULO
Vistos. Trata-se de mandado de seguranga no qual o condominio Impetrante relata que, por forca de deciséo judicial
emanada no ambito da Justica Estadual, tem direito & individualizagéo de sua personalidade juridica, distinta daquela
representativa da area maior a que pertence (Conjunto Residencial Sdo Cristdvao). Alega, entretanto, que teve seu CNPJ
anulado pela Autoridade Impetrada. A Impetrante, em sua peticdo inicial, ndo tece maiores consideracdes a respeito do
porqué de tal anulagdo, nem mesmo se tentou administrativamente solucionar o problema. Note-se, ademais, que ndo ha
nos documentos juntados prova do ato inquinado como coator, uma vez que o documento de fls. 11 esta relacionado ao
Condominio Edificio Pintarroxo - Bloco 21 e ndo a Impetrante (Condominio Edificio Andorinha - Bloco 07).Diante
disso, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a Impetrante esclare¢a o seu pedido, de forma satisfatoriamente
fundamentada, bem como traga aos autos comprovante da anula¢do de seu CNPJ pela Autoridade Impetrada. Tal
determinagdo devera ser cumprida, sob pena de indeferimento da petigdo inicial.

0000046-51.2011.403.6121 - HELIO BARBOSA(SP064468 - ADEMAR AMORIM DA SILVA JUNIOR) X

PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DE TAUBATE-SP
Ciéncia da redistribuicdo.Intime-se o impetrante a fim de que 0 mesmo, no prazo de 10 (dez) dias, promova a
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adequacdo da presente inicial, nos seguintes termos:1) Indique a autoridade coatora que deveré figurar no polo passivo
da presente demanda, fornecendo o endere¢o no qual poderd ser encontrada bem como indicando a pessoa juridica que
esta integra, a qual se acha vinculada ou da qual exerce atribuicdes; 2) Apresente contrafé que seré destinada a eventual
intimac&o do 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos previstos pela lei 12.016/09;
Cumpridas as determinacdes supra, tornem os autos conclusos. Intime-se.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0002362-03.2011.403.6100 - TRANE DO BRASIL IND/E COM/DE PRODUTOS P/CONDIC AR LTDAD(SP019383
- THOMAS BENES FELSBERG) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de acdo cautelar ajuizada com vistas a garantir créditos tributérios por meio de seguro garantia, antecipando-se
a penhora que serd realizada em futura execucdo fiscal, de modo a autorizar a expedicgéo de Certiddo Positiva com
Efeitos de Negativa.A despeito da existéncia de julgados de nossos tribunais admitindo a propositura de acdes
cautelares visando a antecipacao de garantia a execucdo fiscal, partilho de entendimento diverso.A medida cautelar de
caugdo prevista no Codigo de Processo Civil como processo cautelar autbnomo nédo serve para quem pretende oferecer
garantia de débito por iniciativa propria. Ela sd ¢é aplicavel em situages em que haja a anterior obrigacéo de prestagao
de caucdo, e é utilizavel quando o devedor da obrigag&o quer presta-la (se o credor se recusa a recebé-la) ou se o credor
quer exigi-la (caso o devedor se recuse a presta-la).E possivel, no entanto, em casos especiais, 0 ajuizamento de acio
cautelar inominada preparatoria, que vise garantir a eficicia do processo principal.E assim é porque o legislador, ao
dispor a respeito das cautelares, trata-as como processos que se destinam exatamente a acautelar interesses que serdo
defendidos em outra acéo, de conhecimento ou execucgdo. N&o serve, assim, a cautelar, a manter suspenso o débito
aguardando momento incerto no tempo, em que seréa eventualmente proposta execucao fiscal. Se a Autora pretende
suspender a exigibilidade de crédito tributario, pode fazé-lo, desde que venha a veicular em juizo pretensdo acerca desse
crédito.Assim, em atencédo ao principio da economia processual, concedo prazo de 10 (dez) dias para que a Parte
Autora: a) adite a peticdo inicial, adequando a causa de pedir, no sentido de converter esta a¢do em cautelar inominada
preparatdria e informar qual ser& a a¢do principal a ser proposta; ou b) proponha diretamente a agdo principal,
desistindo da presente demanda. Intime-se e apds, tornem conclusos.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0002270-25.2011.403.6100 - SERGIO LUIZ GARCIA JUNIOR(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de acdo cautelar de exibi¢do em que o Requerente postula provimento liminar para determinar que a Requerida
exiba o documento especificado na inicial.Primeiramente, concedo prazo de 10 (dez) dias para que o Requerente
apresente copia de seus documentos pessoais, quais sejam, Carteira de ldentidade e CPF bem como para que esclareca a
acdo principal que sera proposta. Atendidas as determinagdes supra, cite-se a Requerida para, no prazo de 05 (cinco)
dias, exibir o documento especificado na inicial ou apresentar contestacdo. Defiro os beneficios da justica gratuita,
conforme requerido a fl. 06.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0010322-44.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA X CINTIA HELENA MELO DA SILVA OLIVEIRA

Em face da certiddo de fls. 62-verso e 64-verso, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int.
JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

CAUTELAR INOMINADA

0010980-68.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010518-14.2010.403.6100)
WILIAM JOSE WUICIK X PEDRO RICARDO GONCALVES BUENO X SAMUEL KAHLOW X LEANDRO YIN
WENG(PR029940 - JEFFERSON JOHNSON BUENO DOS SANTOS) X PETROLEO BRASILEIRO S/A -
PETROBRAS - REGIONAL SAO PAULO X PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS - REGIONAL RIO DE
JANEIRO(SP082618 - VIDAL SION NETO E SP201552 - CHRISTIANNE RODRIGUES E SP202060 - CEZAR
RODRIGO DE MATOS LOPES)

Vistos.Baixem os autos em diligéncia.Em virtude da decisdo proferida as fls. 448 dos autos principais (processo n.
0010518-14.2010.403.6100), concedo vista dos autos a Petrdleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS, pelo prazo de 5
dias.Apos, tornem os autos conclusos para sentenca. Intimem-se.

Expediente N° 7024

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0143272-04.1979.403.6100 (00.0143272-9) - ELI LILLY DO BRASIL LTDA(SP043028 - ANTONIO CELSO
AMARAL SALES) X FAZENDA NACIONAL

Fls. 157/163 - o destino do valor depositado judicialmente com vinculacdo a acdo cautelar n°® 0139832-
97.1979.403.6100 em apenso, sera definido naqueles autos. Fls. 168/176 - providencie a parte autora a juntada de
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comprovagdo de alteragéo de sua denominagéo social, conforme solicitado pela Unido Federal. Quanto & alegacéo da
Unido de que néo cabe nestes autos cita¢do nos termos do artigo 730 do Codigo de Processo Civil, reputo como
equivocada, tendo em vista a condenagédo da parte autora na sentenca de fls. 85/89, e posteriormente, em segunda
instancia, a reforma com inversdo do 6nus da sucumbéncia, motivo pelo qual defiro o pedido da parte autora e
determino a citacao da Unido Federal nos termos do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil, devendo a parte autora
juntar as cdpias necessérias para expedicdo do mandado.Fls. 177/178 - desconsidere-se a peti¢do, tendo em vista que
junta oficio que ndo tem relacéo com estes autos. Oportunamente traslade-se copia do julgado destes autos e da peticéo
de fls. 157/163 para a agdo cautelar em apenso, desapensando-se os feitos. Intimem-se as partes, e silente a parte autora
quanto ao cumprimento do deteminado nesta decisdo, arquive-se o feito.

0000885-42.2011.403.6100 - HENRY SHINJI JOUTI(Proc. 2417 - TIAGO CAMPANA BULLARA) X UNIAO
FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDO E PESQ EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA INEP
EMBARGOS DE DECLARACAOTrata-se de embargos de declaracio opostos pelo Autor, sob 0 argumento de que a
decisdo de fls. 36/36v e 37/37v fundou-se em premissa fética equivocada.E o relatorio. Decido.Os embargos foram
opostos tempestivamente.No mérito, nao verifico a ocorréncia dos vicios insertos no art. 535 do Codigo de Processo
Civil, nem mesmo o0 alegado equivoco quanto a premissa fatica em que se baseou a decis@o hostilizada.Soa-me que o
juiz prolator da decisdo impugnada utilizou a decisao liminar proferida nos autos do Conflito de Competéncia n 115.532
como raz&o de decidir ndo no sentido de que a ordem de suspenséo oriunda do Superior Tribunal de Justica incidiria
guanto as providéncias liminares requeridas em a¢des individuais, mas sob o aspecto da manifesta intencéo de
uniformizacdo dos pronunciamentos judiciais sobre o tema (em homenagem a seguranca juridica) manifestada pelo E.
STJ. Indicou tal decisdo, assim, que a disseminacao dos efeitos das decisbes concessivas importaria em prejuizo ao
préprio sistema de avaliacéo e ao universo dos demais estudantes participantes, apontando que igual destino teriam
decisdes futuras sobre 0 mesmo tema.Note-se que o juiz ndo mencionou estar cumprindo a decisdo da instancia
superior, mas apenas entendeu recomendavel o indeferimento do pleito liminar requerido diante da situacdo juridica
considerada nacionalmente.Diante do exposto, recebo 0s presentes embargos para, no mérito, rejeita-los.Registre-se.
Intimem-se.

0001220-61.2011.403.6100 - RENE TEODORO GONDIM(SP268201 - ALEXANDRE NAVES SOARES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc. Trata-se de a¢do ordinaria, com pedido de antecipacéo de tutela, em que o Autor visa & anulagdo do
procedimento de execucdo extrajudicial de contrato de financiamento firmado no &mbito do SFH (contrato n®
8.1679.0019.786-3).Sustenta a existéncia de irregularidades no procedimento de execucdo extrajudicial, tais como a
auséncia de emissdo de avisos de cobranca; a falta de notificacéo pessoal da constituicdo em mora e dos leildes
extrajudiciais; que a alienagdo foi realizada por prego vil.Alega, ainda, que a execu¢do deveria ser realizada de forma
menos gravosa e que a mora ndo se encontra caracterizada, ante a ocorréncia de caso fortuito.Sucessivamente, pleiteia a
condenacdo da Ré ao pagamento de perdas e danos.Em sede de liminar, pleiteia a producéo antecipada de prova pericial
e 0 deposito judicial integral do valor exigido pela CEF para o pagamento da divida.Com a inicial, apresenta procuracao
e documentos de fls. 27/99.Em despacho de fl. 102 foi determinado que o Autor juntasse aos autos a matricula
atualizada do imével, bem como promovesse a inclus&o do arrematante no pdlo passivo do feito.As fls. 104/105 o Autor
pleiteou a inclusdo do arrematante e juntou copia da certiddo de matricula atualizada do imével. Pleiteou, ainda, que a
CEF qualificasse o agente fiduciario, posto entender ser necessaria a sua inclusdo no pélo passivo.E o relatorio. Passo a
decidir.Recebo a peticdo de fls. 104/105 como emenda a inicial e determino a inclusdo de Rubens Kraus no pélo
passivo do feito, na qualidade de litisconsorte passivo. Todavia, indefiro o pedido de qualificacdo do agente fiduciério,
para sua posterior inclusao no p6lo passivo, eis que o agente fiduciario atua como mero intermediério na execucao
extrajudicial, mantida a responsabilidade da CEF para responder pelos eventuais vicios decorrentes do procedimento de
alienacéo.Passo a apreciar o pedido de antecipagdo de tutela.O Autor pleiteia o depdsito judicial do valor exigido pela
CEF para o pagamento da divida, de forma a manter-se no imével até o julgamento da lide.O valor que pretende
depositar é aquele mencionado no demonstrativo de débito de fl. 57, posicionado para 27 de julho de 2009, o qual
contempla tanto as parcelas vencidas a época como as parcelas vincendas.Em que pese o valor ndo se encontrar
devidamente atualizado, considero que a quantia que o Autor pretende depositar € vultosa, abrangendo, se ndo a
integralidade de seu débito, quase que todo ele.E certo que neste momento processual é impossivel verificar a
veracidade das alegag@es de irregularidade da execugdo extrajudicial, tendo em vista que néo foi apresentada cépia do
procedimento. Todavia, 0 Autor demonstra que durante longo periodo esteve em tratativas com a CEF, visando a
regularizacdo de sua divida, inclusive durante a execucao extrajudicial, existindo indicios da boa-fé do Autor para o
adimplemento contratual.Dessa forma, neste Juizo de cognicdo sumaria, defiro parcialmente o pedido de liminar, para
deferir o deposito judicial pleiteado pelo Autor e, por consequéncia, determino que seja obstado qualquer procedimento
atinente ao registro da carta de arrematacdo do imovel, mantendo-se o Autor na posse do imével até posterior decisdo
deste Juizo.Tendo em vista o interesse do Autor em liquidar o débito e manter-se como proprietario do imovel,
considero pertinente a realizacao de audiéncia de conciliacéo, a qual designo para o dia 24 de margo de 2011, as 15
horas e 30 minutos, a ser realizada na Sala de Audiéncias deste Juizo.Caso infrutifera a audiéncia, ato continuo serd
apreciado o pedido de antecipa¢do da prova pericial.Oportunamente, remetam-se os autos ao SEDI para a incluséo de
Rubens Kraus no polo passivo do feito, na qualidade de litisconsorte passivo.Citem-se as partes, devendo a CEF, em
especial, apresentar cdpia integral do procedimento de execucdo extrajudicial e da avaliacdo do imével. Intimem-se.
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0002211-37.2011.403.6100 - MARIA BEATRIZ PROTA HUSSEIN(SP115005 - VAGNER LUIS NOGUEIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc. Trata-se de acdo ordinaria com pedido de antecipa¢do de tutela, na qual a Autora busca um provimento
jurisdicional para compelir o Réu a liberar-lhe a hipoteca e dar-lhe a quitacdo do saldo devedor de seu financiamento
imobiliario com utilizacdo do Fundo de Compensagdo de Varia¢Bes Salariais - FCVS (contrato n.° 1.0255.0085.012-
X).Relata que mediante contrato particular firmado em 16 de janeiro de 1979, ela e seu marido (atualmente falecido),
adquiriram de Roberto Pinheiro Merbach o imével situado na Alameda Lorena, 280, ap. 151, Séo Paulo.Mediante termo
aditivo datado de 29.11.1984 tal situacéo foi regularizada perante o agente financeiro (fls. 15/20).Com o término do
contrato, a Autora pleiteou a liberacao da hipoteca mediante a utilizacdo dos recursos do FCVS, sendo o pedido negado,
ao argumento que seu marido detinha financiamento anterior, no qual foram utilizados os recursos do FCVS.Alega que
a negativa de quitacdo para contratos com duplo financiamento ndo se aplica aqueles contratos firmados antes de 05 de
dezembro de 1990.Sustenta, ainda, que a obrigacao principal foi cumprida, devendo a hipoteca ser liberada. Ademais,
alega que a eficécia da hipoteca extingue em 30 (trinta) anos, nos termos do artigo 238 da Lei n° 6.015/73.E o relatorio.
Fundamento e decido.Nos termos do art. 7°, inciso Ill, da Lei n® 12.016/2009, para a concessao da liminar faz-se
necessaria a presenga de dois requisitos, quais sejam a relevancia do fundamento e que do ato impugnado possa resultar
a ineficacia da medida, caso seja ao final deferida. Primeiramente cumpre analisar a existéncia do fumus boni iuris.Em
que pese a redagdo dada pela Lei n® 10.150/2001 ao caput do artigo 3° da Lei n° 8.100/90 e o recente entendimento
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica (vide REsp 1133769/RN, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 25/11/2009, DJe 18/12/2009), nesse Juizo de cognicio suméria possuo entendimento desfavoravel
a tese da Autora.lsso decorre do fato que o artigo 9°, 1° da Lei n° 4.380/64, vigente a época da assuncao do contrato pela
Autora e seu marido, vedava a concessdo de duplo financiamento.Pelo documento de fl. 22/23, a CEF informa a Autora
gue seu marido, que participava do contrato de financiamento aqui discutido, firmou outro financiamento do &mbito do
SFH, utilizando de recursos do FCVS para sua quitagdo, de forma que atentou contra a impossibilidade de concesséo de
duplo financiamento, deixando de cumprir disposicdes legais e contratuais, 0 que por si SO ensejaria 0 vencimento
antecipado do contrato de financiamento. A pratica do duplo financiamento, por si s6 causa desequilibrio ao Sistema
Financeiro da Habitac&o, de forma que, a0 menos nesse Juizo de cognicao suméria, tal desequilibrio ndo merece ser
majorado com a utiliza¢do de recursos do FCVS.N&o merece acolhimento o argumento de quitagdo da obrigagao
principal, tendo em vista a existéncia de residuo do contrato de financiamento, conforme noticiado pela CEF as fls.
22/23.Quanto ao argumento de decadéncia da hipoteca, em que pese a alegacdo formulada pela Autora, verifico que os
documentos por ela apresentados sdo insubsistentes a confirmar que o termo inicial para a contagem da eficacia da
hipoteca realmente deu-se em 1975, conforme alegado. N&o hé nos autos, por exemplo, certiddo atualizada do imo6vel,
de forma que tal argumento ndo pode ser acolhido. Também quanto & alegacéo de cobertura securitéria decorrente do
falecimento do seu marido, o qual também era mutuério vinculado ao contrato, a Autora ndo faz prova que tenha
notificado o agente financeiro do 6bito em tempo oportuno, motivo pelo qual tal cobertura ndo pode ser utilizada como
argumento para a antecipacao dos efeitos da tutela, tendo em vista a possibilidade de prescri¢do do prazo para
requerimento da utilizacdo da cobertura securitaria.Insta salientar, por fim, que mesmo que tais argumentos pudessem
ser superados, mostra-se temeraria a concessdo da antecipacdo de tutela nos termos em que pleiteada, na medida em que
possibilitaria a imediata alienacdo do im6vel a terceiros, medida esta de dificil reversibilidade, caso improcedente a
demanda.Desta feita, em sede de cognicao sumaria, indefiro o pedido de antecipacéo de tutela.Da analise da escritura de
fls. 34/36 € possivel presumir que 0s outorgantes vendedores ali mencionados sejam herdeiros do mutudrio falecido,
motivo pelo qual se faz necessario que a Autora justifique documentalmente a propositura isolada da presente acéao, ou
proceda a necesséria integracdo dos herdeiros ao polo ativo da demanda, no prazo de 10 (dez) dias.Em igual prazo, deve
a Autora proceder a retificacdo do valor da causa, adequando-o ao beneficio econémico que pretende ver alcangado,
qual seja, o valor do débito de que pretende eximir-se mediante a utilizacdo dos recursos do FCVS e a consequente
liberagdo da hipoteca. Uma vez retificado o valor da causa, deverd proceder ao recolhimento das custas
complementares.Cite-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0010430-74.1990.403.6100 (90.0010430-0) - USINA ACUCAREIRA ESTER S/A(SP154280 - LUIS HENRIQUE DA
COSTAPIRES E SP076681 - TANIA MARIA DO AMARAL DINKHUYSEN) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM CAMPINAS(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Considerando o teor do julgado proferido nos presentes autos, determino a expedigdo de oficio de conversdo em renda
em favor da Unido Federal, nos termos em que requerido pelas partes as fls. 322 e 326.Efetuada a conversdo em renda,
dé-se nova vista a Unido e apo6s, arquivem-se 0s autos. Intimem-se.

0029698-41.1995.403.6100 (95.0029698-5) - PORTO SEGURO CIA/ DE SEGUROS GERAIS(SP110862 - RUBENS
JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E Proc. LUIZ EDUARDO DE C. GIROTTO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAQO PAULO - CENTRO NORTE(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)
Manifeste-se a impetrante acerca dos valores apresentados pela Unido Federal em sua peticao de fls. 446/454, e
havendo concordancia, expeca-se oficio de conversao em renda, conforme requerido. Comprovada a conversdo em
renda, dé-se nova vista a Unido Federal, e em seguida, com sua concordancia, expega-se alvara de levantamento do
saldo remanescente em favor da impetrante, que para tanto devera indicar o nome, CPF e RG do patrono, com poderes
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especiais, para que conste no alvard. Com a juntada do alvara liquidado, arquivem-se este autos.

0011270-74.1996.403.6100 (96.0011270-3) - BANCO ITAULEASING S/A(SP103364 - FERNANDO OLAVO
SADDI CASTRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA
MARQUES PERES)

Fls. 349/352 - trata-se de pedido de reconsideragdo formulado pela impetrante em face da decisdo de fls. 341, que
determinou a devolucdo dos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal para regular processamento, tendo em vista
que, conforme alegagdes da propria impetrante, ndo houve intimacéo da decisdo que homologou seu pedido de
rendincia, assim como, na mencionada decisdo, ndo foi observado que sua rendincia era somente parcial. A impetrante
alega que pede a destinacdo somente do valor incontroverso, e que isso ndo causaria prejuizo as partes. A deciséo de fls.
349/352 ndo merece reforma, devendo ser mantida por seus préprios fundamentos, somados ao fato de que néo se pode
falar em valor incontroverso, considerando que a propria impetrante pede a devolugdo dos autos a Instancia Superior, a
fim de contrapor-se ao teor da decisdo que extinguiu o processo com julgamento do mérito, homologando seu pedido de
renlincia como se fosse total e ndo parcial. Assim, até que as nulidade arguidas pela impetrante sejam verificadas pelo
Egrégio Tribunal Regional Federal, os valores deverdo permanecer & ordem deste Juizo. Ademais reconhecer valor
como incontroverso seria equivalente a homologar em Primeira Instancia pedido de rendncia parcial da impetrante, com
alteracdo indevida de decisdo proferida pela Instancia Superior.Intimem-se as partes e apos, cumpra-se a decisédo de fls.
341.

0039916-55.2000.403.6100 (2000.61.00.039916-5) - HONORIO CAETANO(SP107418 - DURVAL SALGE JUNIOR
E SP134014 - ROBSON MIQUELON E SP168360 - KATIA DOS SANTOS CARDOSO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Fls. 147 - indefiro, por ora, o pedido de levantamento de valores fomulado pelo impetrante, tendo em vista a pendéncia
de julgamento do agravo de instrumento interposto pela Unido Federal em face da decisdo que ndo admitiu seu recurso
extraordinario. Intime-se o impetrante e apds, sobrestem-se os autos no arquivo.

0011749-57.2002.403.6100 (2002.61.00.011749-1) - JOAO ALEXANDRE RIBEIRO(SP200225 - LEILA FARES
GALASSI DE OLIVEIRAE SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ante os termos do julgado do agravo de instrumento, com copias juntadas as fls. 257/261, dé-se vista a Unido Federal
para que informe o cdédigo da receita para transformag&o do valor depositado conforme guia de fls. 51 em pagamento
definitivo da Unido Federal. Intimem-se as partes e apds, expeca-se oficio. Com a comprovagdo da conversdo em
pagamento definitivo, dé-se nova vista & Unido Federal e ap6s, arquivem-se estes autos.

0017109-65.2005.403.6100 (2005.61.00.017109-7) - GUILHERME THEO BERND(SP200225 - LEILA FARES
GALASSI DE OLIVEIRA E SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Considerando a inexisténcia de valores depositados judicialmente com vinculacdo a estes autos, ndo ha, portanto,
importancia a ser levantada, conforme requerido pelo impetrante em peticdo de fls. 58/59. Intime-se o impetrante, e
apos, arquivem-se ests autos.

0023991-67.2010.403.6100 - CLUBE ATLETICO JUVENTUS(SP142471 - RICARDO ARO E SP117177 -
ROGERIO ARO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante postula a concessao de provimento liminar para o fim
de suspender a exigibilidade da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, nos termos em que
exigido pela Medida Provisoria no 135, de 30.10.03, convertida na Lei no 10.833/03 (aliquota de 7,6 % incidente sobre
a totalidade das receitas auferidas), ante sua absoluta inconstitucionalidade e ilegalidade, ficando o impetrante
resguardado de qualquer ato coercitivo por parte da digna autoridade coatora, por recolher a aludida contribuic&o a
aliquota de 3 % incidente sobre as receitas auferidas.Fundamenta seu pedido com base nas seguintes alegagdes: i)
inobservancia do disposto no art. 246 da CF/88, evidenciando-se a inconstitucionalidade formal da MP no 135/03,
convertida na Lei no 10.833/03; ii) inobservancia dos principios da isonomia e da capacidade contributiva, uma vez que
a Lei 10.833/03 asseverou forma de apuracdo diferente para empresas que exercem a mesma atividade; iii)
inobservancia do principio da isonomia face ao disposto no art. 195, paragrafo 9°, da CF/88.Com a inicial, vieram o0s
documentos de fls. 20/165.A decisdo de fls. 167 determinou a regularizacdo do feito quanto ao valor dado a causa, 0
que foi cumprido pela Impetrante na peticéo de fls. 170/172. .PA 1,10 E o relatério. Decido. .PA 1,10 Para a concessio
da liminar é preciso que a Impetrante cumpra os requisitos legais, nos termos do artigo 7.°, inciso Il da Lei 12.016/09,
quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida (periculum in mora). .PA 1,10 No caso dos autos, pretende a Impetrante eximir-se da obrigacdo de observar
as alterac@es introduzidas pela MP 135/03, convertida na Lei n® 10.833/03. .PA 1,10 Vejo Gbice pertinente a
verossimilhanca das alegac@es da Impetrante, sendo vejamos. .PA 1,10 a) Da ndo observancia do disposto no art. 246 da
CF/88.Disciplina o art. 246, da Constituicio Federal que:Art. 246. E vedada a adogao de medida provisoria na
regulamentacdo de artigo da Constituicdo cuja redacdo tenha sido alterada por meio de emenda promulgada entre 1° de
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janeiro de 1995 até a promulgacéo desta emenda, inclusive. (grifado)Para saber se incide a regra deste dispostivo
constitucional, deve-se verificar, portanto, a natureza da norma veiculada pela medida provisoria, ou seja, é necessario
saber se ela possui cunho regulamentar ou ndo, a justificar a vedagao do art. 246. Neste aspecto, no caso em apreco, a
MP 135/03 ndo invovou em matéria regulamentar, mas tdo somente promoveu a alteragdo de uma matéria que j4, ha
muito (vide LC 70/91), estava instituida e regulamentada em nosso ordenamento. As altera¢fes pontuais e limitadas ndo
podem, assim, ser tidas como regulamentagdo de matéria j& tratada anteriormente na legislacdo ordinara. A COFINS j&
estava prevista na redacdo original dos dispositivos em questdo. Assim, a Medida Provisoria 135/03, ndo veio a
regulamentar o artigo 195, I, ainea b, da CF/88. Nesse sentido: TRIBUTARIO. COFINS. LEI 10833/2003. NAO-
CUMULATIVIDADE. LEGITIMIDADE DA TRIBUTACAO. ALTERACOES. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS
NAO VIOLADOS. INEXISTENCIA DE VICIO FORMAL. ARTIGO 246 DA CONSTITUIGAO FEDERAL.
MAJORACAO DA ALIQUOTA. CONSTITUCIONALIDADE DIANTE DO PARAMETRO DE CREDITAMENTO
ESTIPULADO PELA NAO-CUMULATIVIDADE. ARTIGO 12, 1° E 2° DA LEI 10833/2003.
CONSTITUCIONALIDADE. (...) Nao se configurou a afronta ao disposto no artigo 246 da Constitui¢do Federal, pois
ndo houve regulamentacéo de artigo, nem inovagdo, criando-se nova figura tributaria, haja vista que a previséo expressa
da contribuigdo & COFINS no corpo do Texto Constitucional, por si s6, autoriza eventuais alteragfes nos critérios de
suas exigéncias, feitas por lei ordinaria, ndo havendo 6bices que sua iniciativa se dé por meio de Medida Provisoria,
desde que observado o principio da anterioridade nonagesimal. Diante dos precedentes do Colendo Supremo Tribunal
Federal, mencionados anteriormente, quanto a validade da Lei 9.718/98, ndo remanescem dlvidas quanto a legitimidade
da alteracdo da aliquota da COFINS, fixada pela Lei 10.833/2003, em 7,6%, diante dos parametros de creditamento
conferido aos contribuintes, respaldado no critério inovador da ndo-cumulatividade. O 1° do artigo 12 da Lei n®
10.833/03 diz respeito ao estoque de mercadorias existentes na transi¢cdo entre o antigo e novo regime da COFINS, que
estabeleceu a ndo-cumulatividade. (...) Apelacdo improvida. (grifado)(AMS 200461000067460, JUIZA ELIANA
MARCELO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, 17/12/2010)b) Da inobservancia dos principios da isonomia e da
capacidade tributéria e da inexisténcia de violacdo ao art. 149, paragrafo 3°, da CF/88.Finalmente, em relacdo a
alegacéo de violacéo aos principios da isonomia, razoabilidade, proporcionalidade etc., tem-se que o panorama
legislativo alterou-se profundamente. Deve ser analisada a tributacdo federal de forma abrangente e ndo estanque como
pretende a Impetrante. A legislagdo da Cofins foi alterada profundamente, tendo trazido tratamento diferenciado, porém
ndo anti-isonbmico, para as empresas que recolhem os valores do imposto de renda sobre o lucro real ou presumido. O
art. 195, 9 da Constituicdo Federal estabelece que as contribui¢des sociais previstas em seu inciso | poderdo ter
aliquotas e bases de calculo diferenciadas, em virtude da atividade econ6mica, da utilizacdo intensiva da méo-de-obra,
do porte da empresa ou da condi¢do estrutural do mercado.Logo, a prdpria Constitui¢do Federal autorizou o legislador,
criando contribuicdo a seguridade social, estabelecer critérios diferenciados de recolhimento, tais como base de calculo
e aliquota (art. 195, 9°, da CF/88). Trata-se de medida legal & consecucéo da aplicacao de principios insertos na
Constituicdo Federal de 1988, tais como o da equidade na forma de participagdo de custeio e o da isonomia tributaria.
Se conferir uma igualdade material € tratar também desigualmente os desiguais, na medida de suas desigualdades,
consequentemente a aplicacdo de indices diferenciados aquelas sociedades empresarias que tenham distinto objeto
social, bem como apresentem receitas contabeis desfavorecidas, € medida que contempla um discrimen baseado na
realidade e que deve ser levado em consideracdo na fixagdo de sua carga tributaria, desde que obviamente sejam
atendidas as exigéncias da razoabilidade e da proporcionalidade. A isonomia tributaria deve caminhar, de fato, ao lado
da capacidade contributiva, mas sem se olvidar, contudo, da solidariedade no custeio da Seguridade Social. Alias,
guanto aos principios da igualdade, capacidade contributiva e solidariedade, frise-se que a aplicacdo daquele discrimen
curva-se aos interesses constitucionalmente protegidos, com vista ao interesse coletivo, quais sejam a distribuicéo da
riqueza e a justica social . Tenho, dessa forma, que a Lei 10.883/03 apenas veio colocar em prética autorizacao
constitucional ainda néo utilizada pela legislacdo correlata precedente. Este o motivo pelo qual ndo vislumbro violagao
ao principio da isonomia no fato de estar legalmente prevista a aliquota diferenciada entre os optantes pelo lucro real e
pelo lucro presumido. Ressalvo, por oportuno, que houve perdas e ganhos no valor das contribuicdes tomadas em
conjunto, sendo que a alteracdo da carga tributaria foi bastante parecida para as empresas que operam com o lucro real
do que para as que operam pelo lucro presumido. A tributacdo das pessoas juridicas é efetuada, em nosso pais, pelo
lucro real - regra geral - mas, por opcéo, podera ser adotada outra forma, lucro presumido ou Simples. Embora tenha
havido a majoracéo da aliquota da Cofins para a Impetrante, houve a inclusdo da regra da ndo-cumulatividade, sendo
gue os optantes pelo lucro presumido ndo se beneficiaram de tal vantagem.Ademais, a jurisprudéncia tem entendido que
a ndo-cumulatividade e o direito a crédito da COFINS foram beneficios que, se ndo acompanhados de uma majoragao
na aliquota, importariam reducdo da carga tributaria das empresas cujo imposto sobre a renda é calculado com base no
lucro real. Como se destaca no art. 10, 11 da norma em comento, ficaram vedados o direito a crédito e a néo-
cumulatividade as empresas optantes pelo lucro presumido ou arbitrado, que continuaram recolhendo a exacdo a
aliquota de 3%.Nesse sentido: TRIBUTARIO. LEI 10.833/03. NAO-CUMULATIVIDADE. OFENSA AOS
PRINCIPIOS DA ANTERIORIDADE NONAGESIMAL E DA ISONOMIA. NAO CARACTERIZADA. VIOLACAO
AO ART. 246 DA CF. NAO CONFIGURADA. ART. 30. RETENCAO. CONSTITUCIONAL. 1. (...)4. A Lei
10.833/03 ndo ofende o principio da isonomia por tratar sociedades empresarias de maneira desigual. E exatamente para
atender ao principio da capacidade contributiva e levando-o em consideracéo que a lei diferenciou o tratamento entre as
sociedades que calculam o imposto de renda com base no lucro real e aquelas que o fazem com base no lucro
presumido, afinal de contas estas somente o fazem porque tém receita menor que aquelas. 5. Quando da discussdo a
respeito das institui¢es financeiras, que, ha muito tempo, recebem tratamento diferenciado das demais sociedades
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empresarias, a jurisprudéncia afirmou a constitucionalidade dessa diferenciagéo. (...)9. Apelacéo desprovida.
(grifado)(AMS 200461000230930, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCIO MORAES, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, 30/05/2007)Por fim, o julgador ndo esta obrigado a enfrentar todas as teses juridicas deduzidas pelas partes,
sendo suficiente que preste fundamentalmente a tutela jurisdicional, segundo entendimento do Superior Tribunal de
Justica, no Resp n.° 653074, de 17/12/2004. c) Do depésito judiciais dos valores discutidos.Tendo em vista que 0
depdsito de valores discutidos judicialmente constitui prerrogativa da parte, nos termos do artigo 151, 11 do Codigo
Tributario Nacional, independente da concessao de medida liminar, fica desde ja facultado a Impetrante fazé-lo, se
assim o desejar, a fim de suspender a exigibilidade do crédito tributério, no que concerne aos futuros recolhimentos da
Cofins, até o transito em julgado do presente. Ante 0 exposto, indefiro a liminar.Notifique-se a Autoridade Impetrada
para prestar suas informagdes no prazo legal. Ap6s, ao Ministério Publico Federal para parecer.Por fim, venham
conclusos para sentenca. Intimem-se. Oficie-se.

0000031-48.2011.403.6100 - MINERADORA SANTA ANA LTDA(SP152987 - MARCOS DA FONSECA
NOGUEIRA) X SUPERINTENDENTE DO DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL EM SP
Devidamente intimada para regularizar o feito, nos termos das decisfes de fls. 112 e 117, a impetrante, no que se refere
a sua representacdo processual, limitou-se a juntar procuracdo enderegada ao Juizo através de peticdo sem assinatura, e
em seguida protocolou nova peticdo juntando as mesmas pecas ja juntadas na inicial, comprovando somente a alteragdo
da sociedade, ndo trazendo as cdpias do contrato social consolidado conforme determinado. Diante do exposto, concedo
o ultimo e improrrogavel prazo de cinco dias para que a impetrante promova a regularizacdo do feito, sob pena de
extin¢do do processo sem resolucdo do mérito. No mesmo prazo o advogado que consta na peticdo de fls. 119 devera
comparecer na Secretaria a fim de promover sua subscri¢éo.

0001022-24.2011.403.6100 - CARLOS JAIR GOULART(SP130533 - CELSO LIMA JUNIOR) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

EM DECISAO Trata-se de mandado de seguranca em que o Impetrante pleiteia a concessao de medida liminar que
afaste a exigéncia de recolhimento do imposto de renda (R$ 61.470,40) sobre a indenizac&o especial (R$ 226.500,00)
paga em decorréncia do Instrumento Particular de Transagao firmado em 13.01.2011 com a empresa DOW BRASIL
SUDESTE INDUSTRIAL LTDA, recebida em virtude da resciséo de contrato trabalhista em programa de incentivo a
demissdo, determinando-se a liberacdo do valor do tributo ou a realizagdo de deposito judicial, na forma do art. 151,
inciso Il do Cdédigo Tributario Nacional. Argumenta que a aludida verba possui natureza indenizatoria, eis que foi paga
pela empresa no intuito de compensar a perda do emprego, nao estando sujeita a tributacdo do imposto de renda.Com
isso, faz-se necessério afastar o recolhimento do tributo que devera ocorrer até o dia 05.02.2011.0s autos vieram
conclusos para exame do pedido liminar. .PA 1,10 E o relatério. Decido. A concessdo da medida liminar requer a
comprovagdo dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso Ill da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos
fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficécia da medida, se ao final concedida (periculum in
mora).Neste momento processual, vislumbro a relevancia das alegagdes.E certo que algumas verbas recebidas pelo
empregado em virtude rescisdo do contrato de trabalho estdo sujeitas a tributacdo do imposto de renda, enquanto outras
ndo. Tal distincéo faz-se a partir da identificacdo da natureza juridica da verba, ou seja, se indenizatéria ou
eminentemente salarial.Independente da discussdo juridica lancada na inicial, relativamente a incidéncia tributaria
discutida, a questéo trazida a juizo em sede de liminar ndo requer muitas ponderacdes. Isso porque o dep6sito em juizo o
valor do tributo impugnado constitui medida salutar para o processo e serve de garantia para ambas as partes, até que,
por ocasido do julgamento definitivo, se resolva acerca da existéncia ou nao da relacdo juridico-tributaria e sobre a
destinacdo do numerario consignado. Tal medida também se justifica ante a iminéncia do recolhimento do tributo que,
caso se concretize, sujeitard o Impetrante a repeticdo do indébito, ja que ndo se pleiteia, no presente caso, a
compensacdo tributaria.Vale frisar que ndo se trata de concessdo de medida liminar para determinar a suspensao da
exigibilidade do crédito tributario, na forma do art. 151, inciso IV do Cédigo Tributario Nacional, mas para ordenar a
realizagdo do depdsito judicial, que acarreta, ope legis, a aludida suspensdo, nos moldes do inciso Il daquele comando
legal. Confiram-se os dispositivos, in verbis:Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributério:(...)Il - o depésito
do seu montante integral;(...)IV - a concesséo de medida liminar em mandado de seguranga;(...)Assim, enquanto
subsistir o depdsito correspondente ao valor integral do tributo, a exigibilidade do crédito tributério restara
suspensa.Ante 0 exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar que a
empresa DOW BRASIL SUDESTE INDUSTRIAL LTDA se abstenha de recolher aos cofres publicos o valor do
imposto de renda incidente sobre a verba paga em decorréncia do Instrumento Particular de Transacéo firmado em
13.01.2011 e efetue o depdsito judicial, a ordem deste juizo, do respectivo montante.Oficie-se a empresa empregadora,
comunicando-a acerca da presente decisdo, observando-se os dados declinados no item 66 da peticdo inicial. A empresa
empregadora devera comprovar a realizacéo do deposito judicial, no prazo de 10 (dez) dias. Caso o recolhimento tenha
sido efetivado antes mesmo da ciéncia da presente decisdo, a empresa devera demonstrar tal fato perante este
juizo.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se o
orgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09.Ap06s, ao
Ministério Publico Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para sentenga.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0001566-12.2011.403.6100 - TAM LINHAS AEREAS S/A(SP132581 - CLAUDIA RINALDI MARCOS VIT E
SP015759 - RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
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TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Fls. 388/407 - A Impetrante requer a expedicgéo de oficio a Autoridade Impetrada para ciéncia acerca do deposito
judicial efetivados nos presentes autos, equivalente ao montante integral do débito discutido, com a conseqiiente
suspenséo da exigibilidade do crédito tributario, na forma do art. 151, inciso Il do Cédigo Tributario Nacional, eis que
necessita obter a Certiddo de Regularidade Fiscal com urgéncia para viabilizar o desembarago de aeronave e a sua
participacdo em licitacdo que se realizard em 21.02.2011.A presente a¢do tem por fim o envio do Recurso Voluntério,
interposto nos autos do Processo Administrativo n 16643.000085/2009-47, para julgamento perante o CARF. Contudo,
0 recurso impugna o crédito tributario inserido no Processo Administrativo n 16151.001219/2010-12, cujo valor
corresponde aquele que foi depositado judicialmente, conforme se verifica do cotejo dos documentos acostados as fls.
156 e 390.0 depdsito judicial equivalente ao valor integral e atualizado do crédito tributario constitui causa suspensiva
de sua exigibilidade, nos moldes do art. 151, inciso Il do Codigo Tributario Nacional.Ante a urgéncia comprovada nos
autos, oficie-se a Autoridade Impetrada para ciéncia do depdsito judicial efetivado em 16.02.2011.Intimem-se.
Cumpram-se 0s tépicos finais da deciséo de fls. 360/361.

0000041-02.2011.403.6130 - IGOR FELIPPE DE FREITAS X DANIELA LUQUE CARREIRO FREITAS(SP131928
- ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

EM DECISAO LIMINARCiéncias aos Impetrantes sobre a redistribuicio do feito. Trata-se de mandado de seguranca
em que os Impetrantes pleiteiam a concessdo de medida liminar que determine a imediata conclusdo do pedido
protocolado perante a SPU sob o n 04977.009395/2009-76, inscrevendo-os como foreiros responsaveis pelo
imovel.Relatam que protocolaram Requerimento n 04977.009395/2009-76 em 27.08.2009, em que postulam a
Averbacdo de Transferéncia relativa ao imovel cadastrado sob o RIP n 6213.0107016-53. Entretanto, aduzem que o
pleito ndo foi apreciado até a data da propositura da presente acdo. Argumentam que a morosidade administrativa
configura ilegalidade, eis que ofende o disposto no art. 24, 48 e 49 da Lei n 9.784/99, bem como vém lhes causando
prejuizos, de vez que a pendéncia cadastral constitui impedimento a conclusdo dos procedimentos formais, eis que ja
venderam o imdvel.Os autos vieram conclusos para exame do pedido liminar. .PA 1,10 E o relatério.
Decido.Primeiramente, importa consignar que a ordem de inscrigdo como foreiro responsavel pelo imovel ndo tem lugar
em mandado de seguranca se ndo este ndo visa demonstrar o cumprimento das exigéncias administrativas pertinentes a
ilegalidade em eventual indeferimento do pedido. Entretanto, é possivel determinar a analise do requerimento
administrativo, ndo somente porque tal providéncia precede e € inerente & inscricdo em si, mas especialmente porque a
causa de pedir da agdo é a morosidade da administragdo em aprecié-lo.Passo, entdo, a analisar a medida liminar sob esse
aspecto.A concessdo da medida liminar requer a comprovacao dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso Il da Lei
n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficécia da medida, se
ao final concedida (periculum in mora).O art. 5, inciso LXXVII1 da Carta Politica, agregado ao texto constitucional por
meio da Emenda Constitucional n 45/04, dispde que a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracéo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo.Nota-se que o poder constituinte
derivado preocupou-se em tornar expressa a garantia da razoavel duracdo do processo administrativo e judicial, de
modo a coibir a excessiva morosidade na tramitacdo e a indesejavel omissao dos 6rgédos publicos.A Lei n 9.784/99,
editada antes mesmo da insercdo da garantia em tela no texto constitucional, cuida do Processo Administrativo no
ambito da Administracdo Publica Federal e dispde, nos arts. 24 e 49, in verbis:Art. 24. Inexistindo disposicédo
especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser
praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.Paragrafo Gnico. O prazo previsto neste artigo pode ser
dilatado até o dobro, mediante comprovada justificacdo.Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a
Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacdo por igual periodo expressamente
motivada.Na auséncia de disposicao legal especifica, aplicam-se as disposicdes legais em comento, na esfera do
processo administrativo federal, seja no tocante ao impulso do processo seja no que se refere ao dever de
decidir.Importa frisar que o prazo legal ndo deve ser aplicado necessariamente em seu maximo em qualquer caso. De
outro lado, nem sempre se mostra suficiente para viabilizar a atuagio administrativa. E preciso que haja bom senso por
parte da Administragdo, no sentido que selecionar as questdes simples - que podem ter andamento célere - das mais
complexas - as quais podem, até mesmo, exigir prazo superior a0 maximo estipulado legalmente. Em meu sentir, essa é
a melhor forma de expresséo e aplicagdo dos principios da razoabilidade e da eficiéncia no &mbito do processo
administrativo, ambos elevados a patamar constitucional . As a¢Bes judiciais propostas em face da Secretaria do
Patrimdnio da Unido que veiculam pretenséo similar a presente so recorrentes no &mbito da Justica Federal, o que
evidencia a notoriedade da deficiente atuacdo do 6rgdo em virtude da caréncia de recursos humanos e materiais.Ora, se
0s prazos legais nem sempre mantém correspondéncia com a estrutura e as possibilidades da maquina administrativa e
se 0 administrado, por sua vez, ndo pode ficar a mercé da inércia do 6rgdo por tempo indeterminado, é preciso, entéo,
adotar medida com vistas a conciliar as duas realidades em cotejo. Nesse sentido, importa estabelecer um pardmetro
temporal capaz de fornecer uma diretriz segura para a analise dos casos de morosidade que sao trazidos a juizo.Com
amparo no principio constitucional da razoabilidade, ponderando-se as prescri¢des legais em comento e a realidade que
caracteriza as atividades do érgao impetrado, entendo por bem utilizar como critério de apreciacdo o prazo de 06 (seis)
meses para analise do pleito administrativo.No caso dos autos, vislumbro, no momento, ilegalidade a ser coibida, eis
que, partindo-se da data do protocolo do pedido, verifica-se decurso de prazo excessivo.Ante 0 exposto, por ora,
DEFIRO PARCIALMENTE A MEDIDA LIMINAR para determinar que a Autoridade Impetrada analise o
Requerimento de Averbacéo de Transferéncia n 04977.009395/2009-76, protocolado em 27.08.2009, no prazo de 10

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 28/02/2011 64/469



(dez) dias.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se o
orgéo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso 1l da Lei n 12.016/09.Ap06s, ao
Ministério Publico Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0000043-69.2011.403.6130 - JOSE MANUEL DE OLIVEIRA FERNANDES BRAGA X YONE
KAWAKAMI(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA
UNIAO EM SAO PAULO

EM DECISAO LIMINARCiéncias aos Impetrantes sobre a redistribuicio do feito. Trata-se de mandado de seguranca
em que os Impetrantes pleiteiam a concessdo de medida liminar que determine a imediata concluséo do pedido
protocolado perante a SPU sob o n 04977.006405/2010-55, inscrevendo-os como foreiros responséveis pelo
imovel.Relatam que protocolaram Requerimento n 04977.006405/2010-55 em 02.06.2010, em que postulam a
Averbacdo de Transferéncia relativa ao imével cadastrado sob 0 RIP n 6213.0003142-58. Entretanto, aduzem que o
pleito ndo foi apreciado até a data da propositura da presente acdo. Argumentam que a morosidade administrativa
configura ilegalidade, eis que ofende o disposto no art. 24, 48 e 49 da Lei n 9.784/99, bem como vém lhes causando
prejuizos, de vez que a pendéncia cadastral constitui impedimento a conclusdo dos procedimentos formais relativos a
transacdes de aporte financeiros junto aos bancos.Os autos vieram conclusos para exame do pedido liminar. .PA 1,10 E
o relatorio. Decido.Primeiramente, importa consignar que a ordem de inscricdo como foreiro responsavel pelo imével
ndo tem lugar em mandado de seguranga se ndo este ndo visa demonstrar 0 cumprimento das exigéncias administrativas
pertinentes a ilegalidade em eventual indeferimento do pedido. Entretanto, é possivel determinar a analise do
requerimento administrativo, ndo somente porque tal providéncia precede e é inerente a inscricdo em si, mas
especialmente porque a causa de pedir da agdo é a morosidade da administragdo em aprecid-lo.Passo, entdo, a analisar a
medida liminar sob esse aspecto. A concessdo da medida liminar requer a comprovacdo dos requisitos legais insertos no
artigo 7, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade
de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).O art. 5, inciso LXXVIII da Carta Politica, agregado
ao texto constitucional por meio da Emenda Constitucional n 45/04, dispGe que a todos, no &mbito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua
tramitacdo.Nota-se que o poder constituinte derivado preocupou-se em tornar expressa a garantia da razoavel duragao
do processo administrativo e judicial, de modo a coibir a excessiva morosidade na tramitacéo e a indesejavel omisséo
dos 6rgdos publicos.A Lei n 9.784/99, editada antes mesmo da inser¢do da garantia em tela no texto constitucional,
cuida do Processo Administrativo no &mbito da Administracéo Publica Federal e disp8e, nos arts. 24 e 49, in verbis: Art.
24. Inexistindo disposicéo especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsével pelo processo e dos administrados que
dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a maior.Paragrafo Gnico. O prazo
previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.Art. 49. Concluida a instrugéo de
processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por igual
periodo expressamente motivada.Na auséncia de disposicéo legal especifica, aplicam-se as disposicdes legais em
comento, na esfera do processo administrativo federal, seja no tocante ao impulso do processo seja no que se refere ao
dever de decidir.Importa frisar que o prazo legal ndo deve ser aplicado necessariamente em seu maximo em qualquer
caso. De outro lado, nem sempre se mostra suficiente para viabilizar a atuagio administrativa. E preciso que haja bom
senso por parte da Administracdo, no sentido que selecionar as questdes simples - que podem ter andamento célere - das
mais complexas - as quais podem, até mesmo, exigir prazo superior ao maximo estipulado legalmente. Em meu sentir,
essa € a melhor forma de expresséo e aplicacdo dos principios da razoabilidade e da eficiéncia no &mbito do processo
administrativo, ambos elevados a patamar constitucional.As a¢des judiciais propostas em face da Secretaria do
Patrimdnio da Unido que veiculam pretensao similar a presente sdo recorrentes no &mbito da Justica Federal, o que
evidencia a notoriedade da deficiente atuacdo do 6rgdo em virtude da caréncia de recursos humanos e materiais.Ora, se
0s prazos legais nem sempre mantém correspondéncia com a estrutura e as possibilidades da maquina administrativa e
se 0 administrado, por sua vez, ndo pode ficar & mercé da inércia do 6rgdo por tempo indeterminado, é preciso, entéo,
adotar medida com vistas a conciliar as duas realidades em cotejo. Nesse sentido, importa estabelecer um parametro
temporal capaz de fornecer uma diretriz segura para a analise dos casos de morosidade que séo trazidos a juizo.Com
amparo no principio constitucional da razoabilidade, ponderando-se as prescri¢des legais em comento e a realidade que
caracteriza as atividades do érgéo impetrado, entendo por bem utilizar como critério de apreciagéo o prazo de 06 (seis)
meses para analise do pleito administrativo.No caso dos autos, vislumbro, no momento, ilegalidade a ser coibida, eis
que, partindo-se da data do protocolo do pedido, verifica-se decurso de prazo excessivo.Ante 0 exposto, por ora,
DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar que a Autoridade Impetrada analise o Requerimento de Averbacéo de
Transferéncia n 04977.006405/2010-5, protocolado em 02.06.2010, no prazo de 10 (dez) dias.Notifique-se a Autoridade
Impetrada para que preste suas informacdes, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se o 6rgdo de representacdo judicial da
pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso 1l da Lei n 12.016/09.Ap06s, ao Ministério Publico Federal para
parecer e, por fim, venham conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0023445-12.2010.403.6100 - TRANE DO BRASIL IND/E COM/DE PRODUTOS P/CONDIC AR
LTDAD(SP203014B - ANNA FLAVIA DE AZEVEDO IZELLI E SP158461 - CAMILA GOMES DE MATTOS
CAMPOS VERGUEIRO E SP019383 - THOMAS BENES FELSBERG) X UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia. Int. JUIZ
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FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0021808-26.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X DORGIVAL CORREIA BRAGA

Reitere-se a intimacéo da Caixa Econdmica Federal, para que providencie a retirada definitiva dos autos, no prazo de
cinco dias. No siléncio, arquivem-se estes autos.

0022821-60.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X SERGIO DOS SANTOS

Ante a certiddo negativa do oficial de justiga, juntada as fls. 31, intime-se a Caixa Econdmica Federal para que informe
0 atual endereco do requerido. Apds, cumprida a determinacéo, intime-se o requerido.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0034160-21.2007.403.6100 (2007.61.00.034160-1) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP090980 -
NILTON CICERO DE VASCONCELOS) X UBIRATA FRANCA X SONIA MARIA MEDEIROS CORONATI
FRANCA

Ante as tentativas de intimacdo frustradas, nos enderecos de fls. 176, intime-se a Caixa Econdmica Federal para que
informe o atual endereco do requerido. Apds, cumprida a determinacao, intime-se o requerido.

0025067-63.2009.403.6100 (2009.61.00.025067-7) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA) X NELSON REINALDO BARBOSA DE SOUZA

Ante as tentativas de intimacéo frustradas, nos enderecos de fls. 41/42, intime-se a Caixa Econémica Federal para que
informe o atual enderego do requerido. Apds, cumprida a determinacéo, intime-se o requerido.

CAUTELAR INOMINADA

0139832-97.1979.403.6100 (00.0139832-6) - ELI LILLY DO BRASIL LTDA(SP043028 - ANTONIO CELSO
AMARAL SALES) X DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SANTOS

Fls. 38 - mantenha-se a vinculagdo do valor depositado a estes autos, devendo a Unido Federal manifestar-se, no prazo
de quinze dias, acerca do pedido de levantamento de valores formulado pela parte autora. Com a concordancia, expega-
se alvara de levantamento, devendo a parte autora, para tanto, juntar comprovacao da alteracdo de sua denominagdo
social, conforme noticiado pela Unido Federal nos autos principais, e indicar o nome de procurador com poderes
especiais, para que conste no alvara. Comprovada a alteragdo, remetam-se 0s autos ao SEDI para registro. Com a
juntada do alvara de levantamento liquidado, arquivem-se estes autos.

0055933-50.1992.403.6100 (92.0055933-6) - FUNDICAO ITUPEVA LTDA(SP070015 - AYRTON LUIZ ARVIGO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

VistosO julgado do agravo de instrumento juntado as fls. 163/170 possibilitou a parte autora o levantamento do valor
total depositado com vinculagéo a estes autos, e assim foi determinado na deciséo de fls. 171. Entretanto, a parte autora,
em peticdo de fls. 173/175, solicita levantamento somente da parte excedente, aproximadamente 65,41%, conforme
demonstrado em sua planilha de fls. 175. A Unido Federal, em sua peticdo de fls. 177/181, apresenta resultado de
analise administrativa que apurou como passivel de levantamento o percentual de 64,36%, solicitando que o
remanescente seja transformado em pagamento definitivo da Unido. Tendo em vista a infima diferenca entre os
percentuais apresentados pelas partes, e considerando os termos do julgado do mencionado agravo de instrumento,
acolho a planilha da parte autora apresentada as fls. 175, e determino, apés a intimac&o das partes, a expedicdo de alvara
de levantamento e oficio para transformacdo em pagamento definitivo da Unido, e ap6s, com a comprovagéo da
Instituicdo Financeira, dé-se vista & Unido Federal, e em seguida, com a juntada do alvard liquidado, arquivem-se estes
autos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0669184-23.1991.403.6100 (91.0669184-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0666047-
33.1991.403.6100 (91.0666047-9)) MALHARIA E TINTURARIA PAULISTANA S/A(SP026463 - ANTONIO
PINTO E SP012315 - SALVADOR MOUTINHO DURAZZ0) X UNIAO FEDERAL X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP011187 - PAULO
BARBOSA DE CAMPOS NETO) X ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO
S/A(SP093824 - ANGELA CRISTINA LEITE VIEIRA) X UNIAO FEDERAL X MALHARIAE TINTURARIA
PAULISTANA S/A X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X MALHARIAE
TINTURARIA PAULISTANA S/A

Considerando que os valores objeto de discussdo no mandado de seguranca n°® 0048565-34.2004.403.0000, que tramita
no Tribunal Regional Federal, encontram-se vinculados a esta a¢do cautelar, conforme guias de fls. 448/450, sobrestem-
se estes autos no arquivo, até que sobrevenha noticia do resultado definitivo daquele processo. Intime-se as Centrais
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Elétricas Brasileiras S/A.

0018582-52.2006.403.6100 (2006.61.00.018582-9) - SERGIO ROBERTO RODRIGUES X GISLAINE MORAIS
SILVA RODRIGUES(SP216564 - JOAO GEORGES ASSAAD E SP201234 - JOSE OTAVIO SANTOS SANCHES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X SERGIO ROBERTO RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X GISLAINE MORAIS SILVA RODRIGUES

Ante o siléncio da parte autora/executada, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de cinco dias em termos
de prosseguimento.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3056

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0142341-98.1979.403.6100 (00.0142341-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP041571
- PEDRO BETTARELLI E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP099608 -
MARA TEREZINHA DE MACEDO E SP089964 - AMERICO FERNANDO DA SILVA COELHO PEREIRA E
SP092118 - FRANCISCO MALTA FILHO) X BANCO INTERESTADUAL DO BRASIL(SP008222 - EID GEBARA
E SP134771 - CESAR MAURICE KARABOLAD IBRAHIM)

Nos termos do art. 12 da Resolucdo n° 55/2009 ficam as partes intimadas das minuta de PRC/RPV expedidas e juntadas
as fls.Sem manifestacdo, determino o envio da requisicdo pelo sistema eletronico de precatdrios ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 032 Regio. Tratando-se exclusivamente de PRECATORIOS, remetam-se 0s autos ao arquivo
(sobrestado). Noticiado o pagamento, a Secretaria providenciara as medidas necessarias ao desarquivamento,
independente de provocacdo e sem e sem qualquer énus para as partes.No caso de requisicao de pequeno valor,
aguarde-se em Secretaria até o até o pagamento.|.C.

0572327-90.1983.403.6100 (00.0572327-2) - COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA MERITO
LTDA(SP034349 - MIRIAM LAZAROTTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA
FERNANDES)

Trata-se de acdo ordinaria na qual COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA MERITO LTDA demandou a
restituicdo de valores indevidamente recolhidos sob a denominacéo de IOF. A parte autora sagrou-se vencedora na
demanda, sendo remetida, ao Egrégio Tribunal Regional Federal, a requisi¢ao para pagamento na modalidade de
precatério no valor de R$ 56.697,29 (cinquenta e seis mil, seiscentos e noventa e sete reais e vinte e nove centavos),
atualizados até 08/01/2003, na data de 26/06/2007. Foram efetuados os depdsitos de trés parcelas: uma no valor de
23.287,45 (vinte e trés mil, duzentos e oitenta e sete reais e quarenta e cinco centavos), atualizados até 21/01/2008 (fls.
410); outra no valor de R$ 26.984,19 (vinte e seis mil, novecentos e oitenta e quatro reais e dezenove centavos),
atualizados até 28/01/2009; e a tltima no valor de R$ 33.635,94 (trinta e trés mil, seiscentos e trinta e cinco reais e
noventa e quatro centavos), atualizados até 27/05/2010. Consta a realizacdo de penhora no rosto destes autos (fls. 429)
em virtude de deciséo oriunda da Terceira Vara Federal das Execuces Fiscais, no valor de R$ 15.040,95 (quinze mil,
guarenta reais e noventa e cinco centavos), 0 que ensejou a transferéncia de recursos - R$ 15.258,74 (quinze mil,
duzentos e cinquenta e oito reais e setenta e quatro centavos) a guarda daquele Juizo em 14/12/2009. Acuso o
recebimento de correio eletrénico oriundo da Quinta Vara Federal das Execucdes Fiscais, para o registro de penhora no
rosto destes autos, no valor de R$ 144.549,84 (cento e quarenta e quatro mil, quinhentos e quarenta e nove reais e
oitenta e quatro centavos), atualizados até 15/07/2009, conforme o termo de penhora no rosto dos autos de fls. 486.
Encaminhe-se correio eletrénico ao Juizo da Quinta Vara Federal das Execucdes Fiscais informando quanto ao sucesso
da penhora, com copia deste, a fim de que o relatado acima possa esclarecer o valor do crédito contido nestes autos,
uma vez que correpondente a recursos com datas para atualizacéo diferentes. Haja vista que a integralidade do
precatorio j& foi depositada, aguarde-se em Secretaria a manifestacdo do Juizo da Quinta Vara Federal das Execucfes
Fiscais para a transferéncia dos recursos penhorados pelo prazo de sessenta dias. Ciéncia as partes quanto a efetivagao
da penhora empreendida no rosto destes autos pelo prazo legal. No siléncio, ou decorrido o prazo acima concedido,
remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0741487-45.1985.403.6100 (00.0741487-0) - FESTO BRASIL LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
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X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Em complemento ao despacho de fls.875, intime-se o patrono da parte autora, Dr. Ricardo Gomes Lourengo - OAB/SP
n° 48.852, para que informe, no prazo de 05(cinco) dias, sua data de nascimento, para preenchimento no corpo da
requisi¢do, por tratar-se de precatério de natureza alimenticia.Cumprida a determinacdo, expeca-se minuta de precatdrio
dos honorarios advocaticios, da qual as partes serdo intimadas, assim como da minuta do crédito principal juntada as
fls.877, em conformidade com o art.12 da Resolugéo n° 055 de 14/05/09 do Conselho da Justi¢a Federal. Apos a
aprovacao das minutas pelas partes, proceda a Secretaria a convalidagéo e encaminhamento ao E.T.R.F.-3? Regido,
observadas as formalidades legais.Por tratar-se de precatério, aguarde-se no arquivo o seu pagamento.l.C.

0749474-35.1985.403.6100 (00.0749474-2) - COSTA CRUZEIROS AGENCIA MARITIMA E TURISMO
LTDA(SP017998 - HAILTON RIBEIRO DA SILVA E SP190243 - JULIANNA CARDOSO DE MATTOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Providencie a Secretaria a renumeracao dos autos a partir de fls. 2289. Fls. 2302/2303: Declaro nestes autos os efeitos
da decisdo proferida em sede da execugdo fiscal n°. 2008.61.82.009268-0, para o fim de suspender o cumprimento do
oficio n°. 53/2010 (fls. 2287/2289), ou seja, impedir a constri¢do que se anunciava nos autos, com a efetivacdo de
penhora no rosto destes autos, o que enseja a liberagéo dos créditos na hipdtese de evidenciada a inexisténcia de outros
Obices. Posto isto, dé-se ciéncia as partes quanto ao processado (fls. 2303 e 2304) para que requeiram o que de direito
no prazo legal. No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0017694-79.1989.403.6100 (89.0017694-3) - DEDINI S/A SIDERURGICA(SP050227 - ANTONIO PARDO
GIMENES E SP052050 - GENTIL BORGES NETO E SP112537 - JARBAS MARTINS BARBOSA DE BARROS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 394 - AFONSO GRISI NETO)

Apesar de ter sido noticiado pela parte autora as fls.301 a alteragdo da denominacéo social da empresa, que passou para
ARECELOMITTAL BRASIL S/A, ndo restou devidamente comprovado a regularizacéo da representacdo processual de
seu patrono. Dessa forma, regularize o patrono da empresa-autora supra mencionada, no prazo de 10(dez) dias, a sua
representacdo processual, por ndo existir nos autos prova de que o subscritor da procuracéo é pessoa legalmente
habilitada nos Estatutos Sociais da mesma para representé-la em Juizo. Decorrido o prazo supra sem manifestagdo,
cumpra-se a parte final de fls.300.1.C.

0069295-56.1991.403.6100 (91.0069295-6) - SAINT-GOBAIN VIDROS S.A.(SP044856 - OSCAVO CORDEIRO
CORREA NETTO E SP084786 - FERNANDO RUDGE LEITE NETO E SP155523 - PAULO EDUARDO RIBEIRO
SOARES E SP107733 - LUIZ FRANCISCO LIPPO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

FlIs.215/216: Observo que a Douta Procuradora da Fazenda Nacional comprovou a inscri¢do na Divida Ativa de débitos
da co-autora SAINT GOBAIN VIDROS S/A. Dessa forma, SUSPENDO o levantamento da primeira parcela do
Precatério n° 20090097658(fls.209), pelo prazo de 60 (sessenta) dias. Ultrapassado sem qualquer manifestacéo, os
valores ficam liberados para expedicéo de alvara de levantamento em favor da co-autora, independentemente de nova
vista a Unido Federal.l.C. DESPACHO DE FLS. 222:Fls. 218/221: Face a declaracdo da Unido Federal de ndo haver
mais interesse no requerimento de penhora no rosto destes autos, quanto aos créditos da parte autora, prossiga-se com a
expedicéo de alvara de levantamento, nos termos do quarto paragrafo e seguintes do despacho de fls. 210, restando
revogando o despacho de fls. 217.Intimem-se. Cumpra-se.

0659123-06.1991.403.6100 (91.0659123-0) - GRACE BRASIL LTDA(SP039325 - LUIZ VICENTE DE CARVALHO
E SP273119 - GABRIEL NEDER DE DONATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Fls. 300/308: Expeca-se correspondéncia eletrénica a Presidéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido solicitando o cancelamento do oficio requisitério concernente ao crédito principal (oficio precatério n°.
20100000126 e protocolo de retorno n°. 2010096834) instruindo-a com cépia deste e do oficio a ser cancelado. Tal
medida encontra respaldo na entrada em vigor da Emenda Constitucional n°. 62/2009, o que se deu em 10/12/2009,
tendo o referido oficio sido convalidado em 29/06/2010, sem a manifestacdo da Fazenda Nacional quanto as hipéteses
de compensacéo insertas nos paragrafos nono e décimo do art. 100 da Constitui¢do pela sobredita Emenda. Apds,
expeca-se nova minuta, desde que a Unido Federal aponte o montante a ser compensado, que deverd ser incluido na
requisicdo. Posto isto, intime-se a Unido Federal para que aponte o valor a ser compensado no prazo de quinze dias. I.
C.

0697636-43.1991.403.6100 (91.0697636-0) - MARIO PEREIRA MAURO & CIA/ LTDA(SP147084 - VLADIMIR
OLIVEIRA BORTZ E SP064654 - PEDRO ANDRE DONATI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS
ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Trata-se de acdo de repeticdo de indébito movida por MARIO PEREIRA MAURO & CIA LTDA em virtude da
inconstitucionalidade da malsinada contribuicdo intitulada FINSOCIAL. A parte autora sagrou-se vencedora da
demanda, com a expedicdo de oficio requisitorio as fls. 174 e 185. Registro a existéncia de penhora no rosto destes
autos, empreendida por ordem do Juizo da 5% Vara Federal das Execuces Fiscais em 21/03/2005, no valor de R$
35.451,52, atualizados até 04/09/2003. Quanto aos depdsitos contidos nestes autos, estes podem ser enunciados na
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seguinte ordem: R$ 31.472,72 (fls. 196 - 01/04/2005), R$ 33.187,34 (fls. 217 - 24/02/2006), R$ 36.549,60 (fls. 235 -
23/03/2007), R$ 39.538,55 (fls. 272 - 21/01/2008), R$ 44.198,52 (fls. 296 - 28/01/2009) e R$ 51.276,76 (fls. 324 -
27/04/2010). Foram efetuados dois levantamentos: R$ 37.833,17 (fls. 275 - 18/02/2008) e R$ 41.112,17 (fls. 293 -
06/08/2008). A soma dos depdsitos e a subtracdo dos levantamentos totaliza o saldo de R$ 157.278,15 (cento e
cinquenta e sete mil, duzentos e setenta e oito reais e quinze centavos), aproximadamente, pois sem a incidéncia de
correcdo monetéria, registrando-se que neste valor ainda se inclui o valor da penhora no rosto dos autos determinada
pela Quinta Vara Federal das Execuces Fiscais no importe R$ 35.451,52. Posto isto, expega-se correio eletronico ao
Juizo da Décima Segunda Vara Federal das Execu¢des Fiscais, solicitando o encaminhamento do termo de arresto.
Aguarde-se em Secretaria a resposta do referido correio, quando apreciarei a possibilidade de transferéncia dos valores,
haja vista a necessidade de atualizacdo dos valores envolvidos. I. C. DESPACHO DE FLS. 344: Ciéncia as partes do
pedido de transferéncia do valor de R$ 46.585,62 (quarenta e seis mil, quinhentos e oitenta e cinco reais e sessenta e
dois centavos), atualizados até 25/05/2009, requerido pelo Juizo da Quinta Vara Federal das Execugdes Fiscais. Prazo:
cinco dias. Expeca-se oficio para a transferéncia do valor aludido acima para uma conta dep6sito a ordem do Juizo da
Quinta Vara Federal das Execucdes Fiscais junto & Caixa Econdmica Federal, agéncia n® 2527 - Execuges Fiscais,
devendo este Juizo ser comunicado quanto a efetivacdo da medida no prazo de dez dias. Com o cumprimento da
determinag&o acima, expeca-se correspondéncia eletrénica ao Juizo da Quinta Vara Federal das Execucgdes Fiscais
noticiando o implemento da medida, acompanhado da documentagao que vier a ser encaminhada pela Caixa Econdmica
Federal. No mais, prossiga-se nos termos do despacho de fls. 337/338, com a permanéncia dos autos em cartdrio.
Intimem-se. Cumpra-se.

0699609-33.1991.403.6100 (91.0699609-4) - TIZUKO MATSUI(SP015483 - BENEDITO ROBERTO DE
CAMARGO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)

Vistos, Fls. 185/196: Ante a interposi¢éo de recurso pela executada, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado) até o
julgamento definitivo. I.C.

0705413-79.1991.403.6100 (91.0705413-0) - JEREISSATI PARTICIPACOES S.A X IGUATEMI EMPRESA DE
SHOPPING CENTERS S/A X LA FONTE TELECOM S/A(SP062385 - SALVADOR FERNANDO SALVIA E
SP076944 - RONALDO CORREA MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)
Acolho o pedido da parte autora de fls. 397. Desta feita, defiro prazo derradeiro de 15 (quinze)dias para cmprimento do
determinado as fls. 396. 1.

0743613-58.1991.403.6100 (91.0743613-0) - OSMAR JARDIM X AUTO ESCOLA E DESPACHANTE
BANDEIRANTES S/C LTDA X DUARTE PELAIO PERES(SP099450 - CLAUDIA APARECIDA DE LOSSO
SENEME) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos, Considerando as alterac@es trazidas pela Resolugéo n° 200, de 18 de maio de 2009 e Resolucdo n° 230, de 15 de
junho de 2010 ambas do E. TRF da 03? Regido, as modificacbes introduzidas pela Emenda Constitucional n® 62, de 09
de dezembro de 2009, a edicdo da Orientacdo Normativa CJF n° 04, de 08 de julho de 2010 e os termos da Resolucéo n°
55, de 14 de maio de 2009 do Conselho da Justica Federal, todas referentes a expedi¢do e processamento das
requisicdes de pagamento de pequeno valor e precatérios, providencie a parte autora as informacgdes necessarias ao
preenchimento do oficio, quais sejam:1. calculo individualizado por beneficiario, incluindo a divisdo proporcional das
custas processuais; 2. nome e nimero do CPF/CNPJ de cada beneficidrio que devera ser acompanhado dos respectivos
comprovantes de inscri¢do e de situacdo cadastral obtidos do sitio da Receita Federal. Registro que o cadastro dos autos
devera ser idéntico ao da Receita Federal, sob pena de cancelamento da requisicdo. Na hipdtese de divergéncia, a parte
devera providenciar os documentos necessarios a retificacio; Tratando-se de PRECATORIO de natureza alimenticia,
devera ainda, ser informada a data de nascimento do beneficiario, e no caso, de portador de doenca grave e ja
comprovado nos autos, devera ser anotado no corpo da requisi¢éo.Para os fins do art. 09° e 10 do art. 100 da
Constituicio Federal, nos casos de PRECATORIOS, dé-se vista ao devedor. Na hipdtese de indicacio dos valores a
serem compensados, dé-se vista ao credor.Sem manifestacdo ou com a concordancia, expecga-se a minuta de PRC,
intimando-se as partes do teor.No siléncio, aguarde-se provocacgdo no arquivo.l.C.

0006695-62.1992.403.6100 (92.0006695-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0724104-
44.1991.403.6100 (91.0724104-6)) TEKNOTEL PLANEJAMENTO E ADMINISTRACAO HOTELEIRA LTDA X
CIA/ ELDORADO DE HOTEIS X BELVALE DE HOTEIS LTDA X HOTEIS ELDORADO CUIABA S/A X
VELLOZA, GIROTTO E LINDENBOJM ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI
FERNANDES VELLOZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1286 - JULIANA M B ESPER PICCINNO)

FI. 432: op0e a parte autora embargos de declaracéo contra o despacho de fls. 408, o qual acolheu os calculos
elaborados pela Contadoria Judicial, correspondente a verba sucumbencial a que teria direito. Recebo-0s, posto que
tempestivos.Alega, em sintese, que a decisdo guerreada foi omissa, a medida que acolheu calculos incorretos, em
desacordo as orientacfes do Manual de Calculos da Justica Federal. Aponta ainda o valor que acredita ser o
certo.Apesar de ndo constatar, em primeira analise, a omissdo apontada, faz-se necessario o amparo técnico do Setor de
Calculos, para se evitar decisdo que possa impingir prejuizos a qualquer das partes.Portanto, em atencdo aos principios
do contraditorio e ampla defesa, determino sejam os autos, novamente, remetidos a Contadoria Judicial, para retificagdo
ou ratificacdo dos calculos apresentados as fls. 404/406, observando-se que:a) a quantia a ser executada engloba 5%
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sobre o valor da causa, a saber, Cr$ 179.681.764,10, em 15/01/1992;b) deve ser demonstrada, detalhadamente, a
evolucéo do valor inicial para janeiro/2007 (cé&lculos de fls. 406 e 434), sua atualizagdo para a data da elaboragéo da
planilha, bem como cada indice utilizado;c) deve-se ter por base o Manual de Orientacéo de Procedimento para os
Célculos da Justica Federal, no que tange ao item honorarios advocaticios.Int.Cumpra-se.

0014857-46.1992.403.6100 (92.0014857-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0718511-
34.1991.403.6100 (91.0718511-1)) AMARAL MACHADO MINERACAO LTDA(SP114527 - EUCLIDES
FRANCISCO JUTKOSKI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1297 - CRISTINA
FOLCHI FRANCA)

Fls. 249/251: insurge-se a autora contra o valor apurado pela Contadoria Judicial; elenca supostos equivocos na
elaboragdo dos calculos e requer a reconsideracdo da decisdo de fl.248.Em contrapartida, a Unido Federal, & f1.259,
manifesta sua concordancia face aos valores apresentados pelo sr. contador judicial, Em respeito aos principios do
contraditorio e ampla defesa, determino a remessa dos autos a Se¢do de Calculos, a fim de que sejam avaliados 0s
argumentos da autora, tendo por esteio, exclusivamente, as determinac@es judiciais transitadas em julgado (fls. 228/235)
e das normas orientadoras de calculos no &mbito da Justica Federal.Desentranhe-se a peticdo de fls. 256/257 e junte-se
aos autos dos embargos a execug¢do, para 0s quais foi direcionada.Int.Cumpra-se.

0020716-43.1992.403.6100 (92.0020716-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015707-
03.1992.403.6100 (92.0015707-6)) PILAO S/IA MAQUINAS & EQUIPAMENTOS(SP083322 - MARLI JACOB E
SP050688 - MIRIAM JACOB) X UNIAO FEDERAL(Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA)

Fls. 271/289: Razdo assiste a Unido Federal quanto ao ponto. A parte autora deve buscar o levantamento das penhoras
junto aos Juizos que as deferiram, e ndo nestes autos. Posto isto, verifico que a Unido Federal cumpriu o que Ihe fora
determinado, trazendo aos autos o valor atualizado dos débitos da parte autora, conforme fls. 278/289. Em sendo assim,
por ora, cumpra-se o determinado no segundo paréagrafo do despacho de fls. 261, com o envio de correspondéncia
eletrdnica a Caixa Econdmica Federal a fim de solicitar o saldo atualizado relativo aos pagamentos noticiados as fls.
189 e 193. Aguarde-se em Secretaria a vinda das informagdes. I. C.

0040244-63.1992.403.6100 (92.0040244-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024036-
04.1992.403.6100 (92.0024036-4)) ARNALDO COELHO DE SOUZA JUNIOR(SP033929 - EDMUNDO KOICHI
TAKAMATSU E SP166634 - WAGNER ANTONIO SNIESKO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Concedo a parte autora prazo suplementar de 30 (trinta) dias, para as devidas providéncias. . DESPACHO DE FLS.
190: Superada a concessdo de prazo de fls. 188. Fls. 189: determino o0 apensamento dos autos da medida cautelar n°.
0024036-04.1992.403.6100 a estes autos. Verifico que a procuracdo constante de fls. 11 da referida medida cautelar
supre a regularizacéo da representacdo processual da parte autora, pois se trata de instrumento de procuragdo com firma
reconhecida. Posto isto, determino a expedicéo de alvara de levantamento dos recursos depositados nestes autos as fls.
162 e 165, devendo constar da respectiva guia a indica¢do do advogado EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU, portador
do RG n°. 27296805 SSP/SP, CPF n°. 206.840.708-63 e OAB/SP n°. 33.929. Com a vinda do alvara liquidado,
remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0044780-20.1992.403.6100 (92.0044780-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018281-
96.1992.403.6100 (92.0018281-0)) ORTIZ COM/ DE CHAPAS ACRILICAS E LUMINOSOS LTDA X MIRON S/A
IMPORTACAO E COMERCIO X ICOMA IND/ E COM/ LTDA X RELETRONICA IND/ E COM/ LTDA(SP077188
- KATIA GIOSA VENEGAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Ante a efetivacdo da penhora no rosto dos autos, conforme atesta 0 Auto de Penhora no Rosto dos Autos acostado as
fls.344/345, determino a SUSPENSAO do levantamento do valor depositado pelo E.T.R.F.-3?Regido e que se encontra
na Conta Judicial n® 1181.005.504858946, cujo extrato esta juntado as fls.355. Ato continuo proceda a Secretaria a
expedicédo de Oficio enderecado ao MM.Juiz da 22 Vara de Execucdes Fiscais de S&o Paulo, a fim de que fornega o
valor atual do débito da autora, RELETRONICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.(CNPJ n° 54.445.895/0001-05),
bem como o ndmero da conta judicial vinculada a Execucéo Fiscal n 2004.61.82..017841-5, visando a realizacdo da
transferéncia do valor referente a 12 parcela do precatério supra mencionado.No que tange ao pedido formulado pela 52
Vara de Execugdes Fiscais por meio de correio eletrénico juntado as fls.479, referente a penhora no rosto lavrada nestes
autos as fls.347/348 da co-autora, MIRON S/A IMPORTACAO E COMERCIO(CNPJ n° 60.540.756/0001-64), oficie-
se informando que até a presente data ndo ocorreu a expedicdo de oficio precatdrio em razdo da auséncia de
regularizacdo pela parte autora, conforme determinado as fls.297/298.1.C.PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.488:
Em complemento ao despacho de fls.483 e ante o correio eletronico juntado as fls.486/487. Proceda a Secretaria a
expedicéo de oficio enderecado a 2% Vara de ExecucGes Fiscais de Sao Paulo/Capital informando que até a presente data
ndo ocorreu a expedicéo de oficio precatdrio, ante a auséncia de regularizacdo da empresa-autora, Miron S/A
Impostacdo e Comércio quanto a determinagdo contida no despacho de fls.297/298.1.C.

0045790-02.1992.403.6100 (92.0045790-8) - MARJORI COM/ IMP/ E REPRESENTACOES LTDA(SP112939 -

ANDREA SYLVIA ROSSA MODOLIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Fls. 193/195: Indefiro o requerimento para o destaque dos honorarios contratuais, por se tratar de hipdtese de incidéncia
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da norma contida no art 5° e seu pardgrafo primeiro da Resolugdo n°. 55/2009 do Conselho da Justica Federal, a qual
transcrevo abaixo: Art. 5° Se o advogado quiser destacar do montante da condenacdo o que Ihe couber por forca de
honorarios contratuais, na forma disciplinada pelo art. 22, 4°, da Lei n® 8.906/1994, devera juntar aos autos o respectivo
contrato antes da expedicéo da requisicdo. §1° - Juntado o contrato, cabe ao juizo requisitante efetuar o destaque na
mesma requisi¢ao de pagamento do exequente, e ao tribunal, efetuar o depdsito em nome do advogado No caso em
exame a expedicdo da minuta referente ao crédito principal ocorreu sem que fosse realizado o pedido de destaque, por
parte do advogado interessado (concordancia fls. 161), em franco desrespeito ao aludido regramento. Fls. 172, 175/192,
196/200, 203/207: superadas, em razdo da realizagdo de arresto no rosto destes autos (termo fls. 209). Ciéncia as partes
quanto & efetivacdo do arresto no rosto dos autos pelo prazo legal. Oportunamente, ao arquivo, no aguardo da realizacéo
dos proximos depositos. I. C.

0053054-70.1992.403.6100 (92.0053054-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037164-
91.1992.403.6100 (92.0037164-7)) OREMA IND/ E COM/ LTDA(SP101008 - DOUGLAS GAMEZ E SP030804 -
ANGELO GAMEZ NUNEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)
Vistos, Fls. 242/246: S&o declaratorios tempestivamente opostos pela executada para sanar eventual contradi¢do ou
omissdo na decisao de fl. 241 que a teria prejudicado por demora da prestacdo da atividade jurisdicional. Demonstra ser
imperiosa a suspensdo do levantamento das quantias depositadas nos autos até o pronunciamento do juizo Fiscal, sob
pena de prejudicar o pleito aduzido pela Unido Federal para penhora no rosto dos autos. Ndo se mostra razoavel a Unido
Federal, detentora de créditos em face da autora, inclusive com execucdes fiscais em andamento, despender pagamento
para com seus devedores. Desta feita, com base no poder geral de cautela, é de rigor a manutencdo dos valores em
depdsito, a disposicdo do juizo, até que se delibere acerca da penhora. Para os fins acima expostos, acolho os Embargos
de Declaracdo e determino a expedicdo de correio eletrdnico ao Juizo Fiscal solicitando informacao sobre pedido de
penhora noticiado pela Procuradoria da Fazenda Nacional as fls. 240. Fls. 255/277: O advogado da parte autora alega
que celebrou contrato de honoréarios que previa o pagamento da porcentagem de 10% dos valores ressarcidos quando da
execucao da sentenga, solicitando a expedicéo de alvard de levantamento em seu nome, haja vista ser direito autonémo
do procurador e verba de natureza alimentar, bem como impenhoravel. Nao assiste razdo aos argumentos expendidos. O
procurador tem o direito de requerer ao Juiz, nos mesmos autos da causa em que atuou, a parcela relativa aos honorarios
contratados com seu constituinte, desde que o respectivo contrato seja juntado até a expedicdo do PRECATORIO,
conforme previsdo expressa do proprio art. 22, paragrafo 4°, da Lei n.° 8.906/94. Ademais, consoante o disposto no art.
50, caput e parégrafo 1°, da Resolucdo n.° 438/2005 do Conselho da Justi¢ca Federal, que regulamenta no mbito da
Justica Federal de primeiro e segundo graus os procedimentos relativos & expedicdo de requisicoes, apos a apresentacao
da requisicéo no Tribunal, os honoréarios contratuais ndo poderao ser destacados, procedimento este vedado no ambito
da instituicdo bancéria oficial, nos termos do art. 10 da Lei Complementar n® 101/2000. No caso em tela, ndo houve por
parte do advogado a apresentacdo do contrato até a expedi¢do da requisicao, ndo podendo ser feito o destaque dos
honorérios no presente momento. Sendo assim, indefiro a expedicdo de alvara de levantamento em nome do procurador
haja vista a penhora realizada nos créditos da autora. I.C.

0054272-36.1992.403.6100 (92.0054272-7) - METALZILO INDL/ LTDA(SP019247 - PAULO RABELO CORREAE
SP130727 - PAULO ROGERIO LACINTRA E SP092369 - MARCO AURELIO FERREIRA LISBOA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

F1s.569/570: Vista as partes, pelo prazo de 10(dez) dias.Determino de imediato o bloqueio do levantamento do valor
depositado as fls.559. Por fim, determino, seja enviado a 62 Vara de Execuc@es Fiscais de S&o Paulo correio eletrbnico,
a fim de que regularize a penhora nos rosto dos autos.l.C.

0067021-85.1992.403.6100 (92.0067021-0) - TRANSACO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)

Ciéncia as partes da penhora realizada nos autos. Verifico que o valor da penhora alcanga a R$ 26.248,82 (vinte e seis
mil, duzentos e quarenta e oito reais e oitenta e dois centavos), atualizados até 26/06/2009, enquanto que nos autos
constam créditos ndo levantados no patamar de R$ 25.740,74 (vinte e cinco mil, setencentos e quarenta reais e setenta e
quatro centavos), atualizados até 23/03/2007 (fls. 310), e de R$ 550,19 (quinhentos e cinquenta reais e dezenove
centavos), atualizados até 21/01/2008. Posto isto, requeira a Unido Federal, junto ao Juizo originario da execugo fiscal,
a transferéncia dos recursos penhorados para conta dep6sito a ordem daquele juizo no prazo de quinze dias.
Oportunamente apreciarei eventual pedido de levantamento de numerario que caiba, a depender do encontro das contas
e valores, uma vez que estes Ultimos se reportam a diferentes datas de atualizacdo, impossibilitando uma comparagao
direta. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0072066-70.1992.403.6100 (92.0072066-8) - CONSTRUCOES MECANICAS GARDELIN LTDA X
CONSTRUCOES MECANICAS GARDELIN LTDA - FILIAL - EMBU-GUACU(SP051621 - CELIA MARISA
SANTOS CANUTO E SP076683 - VIOLETA FILOMENA DACCACHE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos,Observo que a Douta Procuradora da Fazenda Nacional comprovou outras inscricdes na Divida Ativa de débitos
da autora CONSTRUCOES MECANICAS GARDELIN LTDA. conforme planilha de fls. 325/327.Assim, SUSPENDO
o levantamento do valor noticiado no extrato de fl. 318, pelo prazo de 60 (sessenta) dias contados da intimacéo da
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Unido Federal.Sem informagdes, certifique-se o decurso do prazo e expega-se correio eletrdnico a 52 Vara Especializada
em ExecugBes Fiscais solicitando informacéo sobre pedido de penhora noticiado pela Procuradoria da Fazenda

Nacional as fls. 332.Aguarde-se em Secretaria por 15(quinze) dias. Ultrapassado sem qualquer manifestacéo, os valores
ficardo liberados para expedicdo de alvara de levantamento em favor da autora, independentemente de nova vista a
Unido Federal.l.C. DESPACHO DE FLS. 337: Ciéncia as partes da penhora lavrada nos autos pelo prazo legal.
Verifico, nos termos do andamento processual anexo a este, que o requisitdrio atinente ao crédito principal ainda tem
pendente o depdsito de parcela futura. Expeca-se correspondéncia eletrénica enderegada ao Juizo da 52 Vara Federal das
Execugdes Fiscais informando-o quanto ao sucesso da medida pleiteada, bem como de que existem depositados nos
autos R$ 25.483,16 (vinte e cinco mil, quatrocentos e oitenta e trés reais e dezesseis centavos) atualizados até
28/01/2009 e R$ 34.116,60 (trinta e quatro mil, cento e dezesseis reais e sessenta centavos) atualizados até 27/05/2010,
constando, ainda, outra penhora no rosto destes autos efetivada, previamente, por determina¢do do Juizo da 9 Vara
Federal das Execucdes Fiscais no valor de R$ 40.262,18 (quarenta mil, duzentos e sessenta e dois reais e dezoito
centavos), atualizados até abril de 2009. Posto isto, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, no aguardo do deposito
vindouro, ocasido esta em que a Fazenda Nacional devera requerer junto aos Juizos originarios das penhoras lavradas
nestes autos a transferéncia dos recursos disponibilizados. Intimem-se. Cumpra-se. DESPACHO DE FL.
342:Vistos,Fls. 340/341: Compulsando os autos, verifica-se que resta irregular o substabelecimento sem reservas,
porquanto o substabelecente, Dr. Moacyr Toledo das dores Jr., ndo esta regularmente constituido nestes autos.Desta
feita, indefiro a retirada dos nomes dos procuradores anteriores, bem como as publica¢cdes em nome da Dra. Violeta F.
Daccache.l. C.

0083626-09.1992.403.6100 (92.0083626-7) - PRINTEK PLASTICOS LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Expeca-se oficio para conversdo em renda dos dep0sitos existentes na conta depdsito n°. 0265.005.00127988-5, sob o
cédigo da receita n°. 2796, no prazo de dez dias. Com a vinda do oficio comunicando o implemento da medida aqui
determinada, dé-se nova vista a Unido Federal, para que requeira o que de direito no prazo legal. No siléncio, remetam-
se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0002145-87.1993.403.6100 (93.0002145-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0067716-
39.1992.403.6100 (92.0067716-9)) ORLANDO HUGO BOETTGER X ZULMIRA GUIMARAES
BOETTGER(SP186323 - CLAUDIO ROBERTO VIEIRA E SP181042 - KELI CRISTINA DA SILVEIRA) X
BANCO MOGIANO PARTICIPACOES(SP021472 - ALVARO EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)
Encontra-se o feito em fase de cumprimento de sentenca, requerendo a parte autora o pagamento da verba honoraria,
nos termos do artigo 475-J-CPC.Devidamente intimada, a CEF impugnou os célculos dos autores, depositando, apenas,
aquele que tem por correto.Portanto, uma vez ndo garantido o juizo, ndo se pode atribuir efeito suspensivo a
impugnacédo da CEF, incorrendo, pois, na multa fixada no art.475-J-CPC, motivo pelo qual indefiro o pleito da
devedora, eshogado as fls. 131/132.A autora, por sua vez, ja se manifestou sobre a impugnacéo da CEF, discordando do
valor por ela apontado, requerendo, inclusive, o pagamento complementar de R$ 20,12 (vinte reais e doze centavos).
Além disso, pleiteou a penhora on-line da quantia devida pelo co-réu, Banco Mogiano ParticipacGes, diante de seu
siléncio perante o despacho de fl.124.Entretanto, o valor requerido pelos autores, R$ 504,60, em face do Banco
Mogiano € superior ao que deu inicio ao cumprimento de sentenca (fl.122), para ambos o0s devedores.Em vista disso,
devera a CEF providenciar o pagamento da quantia complementar (R$ 20,12), no prazo de 10 (dez) dias.Quanto aos
autores, determino que revejam seus calculos com relagéo ao co-réu Banco Mogiano, no prazo de 10 (dez) dias,
subsequentes ao da CEF.Int.

0020314-25.1993.403.6100 (93.0020314-2) - DARCI MONTEIRO X DELTA CONCEICAO TEODORO COVOLAM
X SEBASTIAO SERGIO ANGOLINI X DULCE ANTONIA MOTTA PROSPERI X ODILENE PENA DIAS X
ACACIA NOGUEIRA NEGRAO KUHL X LIEUNICE CANHAVATO X ANA APARECIDA BIZETTO
BAGAROLLO X VALDINERI BAGAROLLO X GUILHERME BAGAROLLO X GABRIEL BAGAROLLO X
ANDREA MILDRED PREZOTTO X CELIA REGINA COVOLAN FERNANDES ZIGART(SP092611 - JOAO
ANTONIO FACCIOLI E SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(SP104357 - WAGNER MONTIN)

Vistos, Considerando as alteracfes trazidas pela Resolucéo n° 200, de 18 de maio de 2009 e Resolucdo n° 230, de 15 de
junho de 2010 ambas do E. TRF da 03? Regido, as modificacbes introduzidas pela Emenda Constitucional n® 62, de 09
de dezembro de 2009, a edicdo da Orientacdo Normativa CJF n° 04, de 08 de julho de 2010 e os termos da Resolugéo n°
55, de 14 de maio de 2009 do Conselho da Justica Federal, todas referentes a expedi¢ao e processamento das
requisicdes de pagamento de pequeno valor e precatdrios, providencie a parte autora as informacgGes necessarias ao
preenchimento do oficio, quais sejam:1. calculo individualizado por beneficiério, incluindo a diviséo proporcional das
custas processuais; 2. nome e nimero do CPF/CNPJ de cada beneficiario que devera ser acompanhado dos respectivos
comprovantes de inscri¢do e de situagdo cadastral obtidos do sitio da Receita Federal. Registro que o cadastro dos autos
devera ser idéntico ao da Receita Federal, sob pena de cancelamento da requisicdo. Na hipdtese de divergéncia, a parte
devera providenciar os documentos necessarios a retificacdo;Nos casos de requisicdo referentes a servidor publico, a
parte credora devera informar ainda: 1. o érgdo a que estiver vinculado o servidor publico da administracéo direta; 2. 0
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valor da contribuicéo para o Plano de Seguridade do Servidor Publico Civil - PSS, com indica¢éo da condicéo de ativo,
inativo ou pensionista. Saliento que a indicag&o tem caréter informativo, NAO devendo ser descontado e/ou
acrescentado do valor a ser requisitado.Ressalvo que nas requisicbes de pagamento de Servidor Publico da
Administracéo Direta, os valores sacados estardo sujeitos a reten¢do da contribuicdo para o PSS, bem como do Imposto
de Renda, quando se tratar de acdo de natureza salarial, conforme disposto no art. 02° da Resolugéo n° 200/2009 da
Presidéncia do TRF da 032 Regi&o e do pardgrafo 03° do art. 17 da Resolu¢do n° 55/2009 do CJF. Tratando-se de
PRECATORIO de natureza alimenticia, devera ainda, ser informada a data de nascimento do beneficiério, e no caso, de
portador de doenga grave e jA comprovado nos autos, deverd ser anotado no corpo da requisicdo.Para os fins do art. 09°
e 10 do art. 100 da Constituicio Federal, nos casos de PRECATORIOS, dé-se vista ao devedor. Na hipGtese de
indicacdo dos valores a serem compensados, dé-se vista ao credor.Sem manifestacdo ou com a concordancia, expeca-se
a minuta de PRC, intimando-se as partes do teor.No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo.l.C.

0008356-71.1995.403.6100 (95.0008356-6) - VANISE MAZOTTI GOSSN(SP092960 - EVELIN DE CASSIA
MOCARZEL PETIZ E SP061521 - MARIA APARECIDA MAIA BESERRA CRIVELARO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP099950 - JOSE PAULO
NEVES E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP087469 - RUI
GUIMARAES VIANNA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER)

FIs.230/231: Dé-se vista as partes do bloqueio realizado para que requeiram o que de direito. Prazo de 10(dez) dias.No
siléncio, fica determinado o desbloqueio dos valores e posterior remessa dos autos ao arquivo.l.C.

0036222-54.1995.403.6100 (95.0036222-8) - SOCORRO CIMENTO E MATERIAIS PARA CONSTRUCAO
LIMITADA(SP026528 - ROBERTO MATEUS ORDINE E SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Tendo em vista o siléncio do advogado da parte autora, as custas deverado integrar a parcela atinente aos recursos da
prépria parte autora. Intime-se a Unido Federal para que se manifeste quanto aos termos da Emenda Constitucional n°.
62/2010, especificamente quanto aos paragrafos nono e décimo do artigo 100 da Constitui¢do da Republica Federativa
do Brasil, no prazo de quinze dias. Com a vinda das informacgdes requeridas e o retorno dos autos, expega-se minuta de
oficio precatorio contemplando os seguintes valores: principal: R$ 894.296,57 (oitocentos e noventa e quatro mil,
duzentos e noventa e seis reais e cinquenta e sete centavos), o destaque no importe de R$ 178.859,31 (cento e setenta e
oito mil, oitocentos e cinquenta e nove reais e trinta e um centavos) e honorarios advocaticios no valor de R$ 54.307,65
(cingquenta e quatro mil, trezentos e sete reais e sessenta e cinco centavos). Apos a concessao de vista das minutas as
partes, convalidem-nas, remetendo os autos ao arquivo, no aguardo do depdsito das parcelas. I. C. DESPACHO DE
FLS. 508: Fls. 506/507: Dé-se vista & Unido Federal pelo prazo de quinze dias, prosseguindo-se nos termos do despacho
de fls. 505. Intimem-se. Cumpra-se.

0037031-44.1995.403.6100 (95.0037031-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006614-
11.1995.403.6100 (95.0006614-9)) ORIENTADORA CONTABIL SUL AMERICA LTDA X EXEVIA
ASSISTENCIA MEDICA E PSICOLOGICA ESPECIALIZADA LTDA(SP106762 - EDIMARA LOURDES
BERGAMASCO) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Vistos, Considerando as alteracfes trazidas pela Resolugdo n° 200, de 18 de maio de 2009 e Resolucdo n° 230, de 15 de
junho de 2010 ambas do E. TRF da 03? Regido, as modificacbes introduzidas pela Emenda Constitucional n® 62, de 09
de dezembro de 2009, a edicdo da Orientacdo Normativa CJF n° 04, de 08 de julho de 2010 e os termos da Resolucao n°
55, de 14 de maio de 2009 do Conselho da Justica Federal, todas referentes a expedicdo e processamento das
requisicGes de pagamento de pequeno valor e precatorios, providencie a parte autora as informacdes necessarias ao
preenchimento do oficio, quais sejam, nome e nimero do CPF/CNPJ de cada beneficiario que devera ser acompanhado
dos respectivos comprovantes de inscri¢éo e de situagdo cadastral obtidos do sitio da Receita Federal. Registro que o
cadastro dos autos deverd ser idéntico ao da Receita Federal, sob pena de cancelamento da requisicdo. Na hipdtese de
divergéncia, a parte devera providenciar os documentos necessarios a retificagio. Tratando-se de PRECATORIO de
natureza alimenticia, devera ainda, ser informada a data de nascimento do beneficiério, e no caso, de portador de doenca
grave e ja comprovado nos autos, deverd ser anotado no corpo da requisi¢do.Para os fins do art. 09° e 10 do art. 100 da
Constituicio Federal, nos casos de PRECATORIOS, dé-se vista ao devedor. Na hipotese de indicacéo dos valores a
serem compensados, dé-se vista ao credor.Sem manifestacdo ou com a concordancia, expega-se a minuta de PRC,
incluindo-se os honorarios sucumbenciais fixados nos Embargos a Execucéo, intimando-se as partes do teor.No
siléncio, aguarde-se provocacgdo no arquivo.l.C.

0061194-88.1995.403.6100 (95.0061194-5) - CARLOS ANTONIO GOMES LUNA X ELIZETE ALVES BORGES X
LOURDES ALVES X MARIA APARECIDA MORETI X MARIA SALOME DA FONSECA X NATALIO ANDRE
DOMICIANO X NAIR CAMARGO DE OLIVEIRA X ROSA TOMOKO KAWAKANI(SP089632 - ALDIMAR DE
ASSIS) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP108838 - JOAO BATISTA RAMOS)

Né&o merece acolhida o pedido formulado pela parte ré, Unifesp, as fls.378/379, haja vista que nos calculos acolhidos na
sentenca dos Embargos a Execucédo n° 2007.61.00.003100-4, transitada em julgado, e trasladadas as fls.241/307 ja
foram descontadas a contribuicao previdenciaria(PSS).Assim sendo, nada mais sendo requerido, cumpra-se a parte final
do despacho de fls.374.1.C.
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0031154-89.1996.403.6100 (96.0031154-4) - AUTO PECAS SARAIVA LTDA(SP152397 - ERICA ZENAIDE
MAITAN E SP217165 - FABIA LEAO PALUMBO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Intime-se a autora para que carreie aos autos cépia da intimagdo da Secretaria da Receita Federal que ensejou o pleito
de desentranhamento dos DARFs de fls. 395. Prazo: dez dias. Uma vez comprovada a medida, desentranhem-se 0s
documentos solicitados, desde que as cdpias existentes nos autos sejam suficientes para a integridade da representagao
das guias desentranhadas. Fls. 397/400: Aguarde-se em Secretaria, por trinta dias, quanto ao recebimento de
comunicagdo do Juizo da Terceira Vara Federal das Execugdes. No siléncio, tornem os autos conclusos para novas
deliberagdes. I. C.

0008927-71.1997.403.6100 (97.0008927-4) - NELSON LAURENTINO MENDES X PAULO ROBERTO ALVES
RODRIGUES X ROBERTO SCIGLIANO X SEBASTIAO LOPES X ULISSES BARBIERI(SP140038 - ANTONIO
ALVES BEZERRA E SP115154 - JOSE AURELIO FERNANDES ROCHA E SP144634 - DIRCEU ANTONIO
PASSOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)

Trata-se de acdo ordindria na qual os autores buscam obter a devolugdo de valores retidos pela incidéncia do imposto de
renda sobre verbas rescisorias. A sentenga de fls. 82/87 julgou procedente o pedido, declarando a inexisténcia de
relagdo juridico-tributaria que autorizasse o desconto na fonte do imposto de renda sobre as verbas pagas, a titulo de
férias indenizadas, com o acréscimo de um terco constitucional, bem como a gratificacdo de liberalidade pela adesdo ao
plano de demisséo incentivada. A ré foi condenada a restituicdo dos valores descontados dos autores a este titulo,
corrigidos monetariamente desde o0 momento do desconto até a data do efetivo pagamento, acrescido de custas
processuais, honoréarios advocaticios, arbitrados estes em 10% do valor a ser pago a cada um dos autores, além de juros
moratérios de 1% ao més a partir do transito em julgado. Ao final, restou consignado que a sentenga sujeitar-se-ia ao
reexame necessario. A Unido Federal apelou da sentenca (fls. 89/101). O acdrdéo de fls. 122, unénime, negou
provimento a apelagdo e a remessa oficial, mantendo incolume a sentenca anteriormente prolatada. O transito em
julgado deu-se em 05/10/2006, conforme fls. 125, ensejando o inicio da execu¢do com a apresentacdo de célculos pela
parte autora as fls. 130/133. O valor atribuido a execucdo alcancou o patamar de R$ 18.258,26 (dezoito mil, duzentos e
cinquenta e oito reais e vinte e seis centavos). O mandado de citacdo (art. 730 do C.P.C) foi cumprido, ensejando a
manifestacdo da Unido Federal de fls. 152, na qual o ente publico ndo se opds aos calculos apresentados pela parte
autora. Os requisitérios foram expedidos (fls. 170/174 e 187), os depdsitos também vieram (fls. 177/181 e 190).
Insatisfeita com seus créditos (fls. 195/196), a parte autora apresentou novos calculos no total de R$ 11.106,48 (onze
mil, cento e seis reais e quarenta e oito centavos), atualizados até setembro de 2009, pugnando pela incidéncia de juros
de mora no periodo compreendido entre a data da elaboracdo dos célculos e a da expedicdo das minutas. A Unido (fls.
200/206) discordou. Os autos seguiram, entdo, & Contadoria Judicial, para a elaboracdo de calculos que bem refletissem
0 julgado nos autos. A Contadoria Judicial elaborou os célculos de fls. 208/227, em consonéncia com meu
entendimento de que séo devidos juros de mora no periodo compreendido entre a data de elaboracédo da conta e o da
expedicdo das minutas, de modo que ACOLHO-QOS, e declaro liquido o montante de R$ 9.554,53 (nove mil, quinhentos
e cinquenta e quatro reais e cinquenta e trés centavos), atualizados até 11/06/2010. Registro a concordancia da parte
autora com os calculos aqui acolhidos, isto as fls. 230. Posto isto, requeira a parte autora o que de direito visando ao
prosseguimento do feito no prazo legal. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das
formalidades legais. I. C.

0051209-27.1997.403.6100 (97.0051209-6) - DROGARIA AMADOR BUENO LTDA - ME(SP014853 - JOSE
FERRAZ DE ARRUDA NETTO E SP133208 - PAULO JOSE FERRAZ DE ARRUDA JUNIOR) X CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCH]I)
FIs.289/291: Ante a atualizacdo do débito, manifeste-se a parte autora-executada para efetuar o pagamento da quantia
de R$ 2.561,19(dois mil, quinhentos e sessenta e um reais e dezenove centavos), atualizada até 12/2010, no prazo de
15(quinze) dias, contados a partir da publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial.Silente(s), expeca(m)-se
mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens do(s) devedor(es), devidamente instruido(s) com o demonstrativo do
débito, acrescido a condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, desde
gue o réu, C.R.F/SP, independentemente de nova intimacéo, proceda & juntada da planilha com as respectivas copias,
bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias. Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s
autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0061682-72.1997.403.6100 (97.0061682-7) - ADRIANA KARAOGLANOVIC CARMONA X CLOVIS RYUICHI
NAKAIE X EDUARDO KATCHBURIAN X ESPER ABRAO CARVALHO X GILBERTO ALONSO X
GUACYARA DA MOTTA X GUITANICOLAEWSKY JUBILUT X HELENA BONCIANI NADER X MARISA
TOSHIKO ONO X ZENALIA GOMES DOS SANTOS(SP129071 - MARCOS DE DEUS DA SILVA) X UNIFESP -
UNIVERSIDADE DE SAO PAULO(SP042189 - FELISBERTO CASSEMIRO MARTINS E Proc. KAORU OGATA)
Dé-se vista as partes do bloqueio realizado para que requeiram o que de direito. Prazo de 10(dez) dias.No siléncio, fica
determinado o desbloqueio dos valores e posterior remessa dos autos ao arquivo.l.C.

0071614-47.1999.403.0399 (1999.03.99.071614-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
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0039907-45.1990.403.6100 (90.0039907-6)) JOSE ALMEIDA AGUIAR X NORMA SUARDI AGUIAR(SP073830 -
MERCES DA SILVA NUNES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL(SP029258 - LUIZ CARLOS STURZENEGGER) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
S/A(SP086352 - FERNANDO EDUARDO SEREC E Proc. ADALBERTO DA SILVA DE JESUS) X BANCO
NOSSA CAIXA S/A(SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES E SP114105 - SIDNEY AUGUSTO
PIOVEZANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076787 - IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO
E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X BANCO ABN AMRO REAL S/A(SP119325 - LUIZ MARCELO BAU
E SP077662 - REGINA ELAINE BISELLI E SP030200 - LUIZ EDUARDO LEME LOPES DA SILVA E SP022819 -
MAURO DELPHIM DE MORAES E SP060671 - ANTONIO VALDIR UBEDA LAMERA) X BANCO
MERCANTIL DE SAO PAULO(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN E SP053449 - DOMICIO PACHECO E
SILVANETO) X BANCO ITAU S/A(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E SP182694 - TAYLISE
CATARINA ROGERIO) X UNIBANCO-UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP182591 - FELIPE
LEGRAZIE EZABELLA E SP182314 - JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI)

Aceito a concluséao nesta data.Fls. 1304/1305: inicialmente, providencie o Banco Santander (Brasil) S/A. a
documentagdo necessaria a comprovar a incorporacao do Banco ABN Amro Real S/A. Prazo: 10 (dez) dias.Cumprido o
item supra, remetam-se 0s autos ao SEDI, para retificagdo do polo passivo quanto ao Banco ABN Amro Real.Fls.
1309/1310: indefiro o pleito, uma vez que o valor executado difere do que foi determinado pelo v.acdrddo (f.1277), isto
é, a verba honoréria foi fixada em 5% do valor da causa, limitada a R$ 1.000,00 (um mil reais), rateado entre todos os
réus.Decorrido o prazo supra in albis e nada mais sendo requerido, arquivems-se 0s autos, obedecidas as formalidade
préprias. Int.Cumpra-se.

0006822-53.1999.403.6100 (1999.61.00.006822-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001449-41.1999.403.6100 (1999.61.00.001449-4)) CELSO LUIZ DAMASCO X DIVA QUEIROZ
DAMASCO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

F1s.303/308: Dé-se vista a exequente, CEF, para que, no prazo de 10 (dez) dias, requeira o que de direito quanto aos
valores blogueados e ao prosseguimento do feito.Caso nada seja requerido, caracterizando falta de interesse da parte
exequente, determino, desde ja, o desbloqueio dos ativos financeiros dos executados.Ap0s, aguarde-se provocacdo no
arquivo.l. C.

0013729-44.1999.403.6100 (1999.61.00.013729-4) - RIO NEGRO COM!/ E IND/ DE ACO S/A(SP031329 - JOSE
LUIZ CORAZZA MOURA E SP099151 - FRANCISCO FELICIO ESCOBAR E SP125132 - MARCELO DE PAULA
BECHARA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Vistos, A parte autora interp0s agravo de instrumento contra a deciséo de fl. 221 que indeferiu o pedido de pagamento
do débito na forma estabelecida no art. 745-A do CPC. Tendo em vista o efeito suspensivo atribuido ao recurso a
executada foi intimada para comprovar o pagamento dos valores devidos, nos moldes do parcelamento previsto no art.
745-A. Todavia, a mesma manteve-se inerte, deixando de apresentar documentos que comprovassem o pagamento das
parcelas de honorarios. Desta feita, defiro a expedicéo de carta precatdria para constatacéo e reavaliacdo do bem
constrito (fls. 214/215), bem como realizacéo de leildo. Comunique-se, por meio eletronico, ao Des. Relator do referido
recurso para ciéncia desta decisdo, consoante o disposto no art. 149, Il1, do Prov. COGE 64/2005). I.C.

0051792-41.1999.403.6100 (1999.61.00.051792-3) - RICARDO MANSUR(SP024923 - AMERICO LOURENCO
MASSET LACOMBE E SP018256 - NELSON TABACOW FELMANAS E SP080501 - ANA MARIA LOPES
SHIBATA E SP038658 - CELSO MANOEL FACHADA E SP203046 - MARCIO MARTINS BONILHA E SP199741
- KATIA MANSUR MURAD) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP157960 - ROGERIO EDUARDO FALCIANO
E SP158914A - LUIZ SERGIO ZENHA DE FIGUEIREDO E SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES
BETITO E SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO)

Ante a juntada da peti¢do do exequente, BACEN, as fls.462/464, reconsidero o despacho de fls.461.Fls.462/464:
Intime-se o autor-executado, para pagamento nos termos requeridos pelo BACEN(exequente).l.

0057653-08.1999.403.6100 (1999.61.00.057653-8) - NIVALDO SANTANA DA SILVA X CARLINDA LUIZA
MACEDO DA SILVA X ALEX SANDRO SANTANA DA SILVA(SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO
NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP069746 -
ROSALVO PEREIRA DE SOUZA)

Fls. 253: Inviavel a composicdo quando ja constituido o titulo judicial (transitado em julgado) e iniciados os atos de
constricdo em execucdo. Requeira a Caixa Econbmica Federal o que de direito, no prazo legal, especificamente quanto
ao extrato de blogueio de fls. 247/249. No siléncio, os recursos serdo desbloqueados e 0s autos deverdo ser
encaminhados ao arquivo, ndo sem a observancia das formalidades legais. I. C.

0034847-42.2000.403.6100 (2000.61.00.034847-9) - SUPER ATACADO NACIONAL DE AUTO PECAS

LTDA(SP030969 - JOSE TADEU ZAPPAROLI PINHEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 596 - WANIA MARIA ALVES DE BRITO)
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Vistos, Fls. 265/266: Vista a parte autora a fim de que requeira o que de direito junto a Secretaria da Receita Federal do
Brasil. No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. I.C.

0001035-69.2002.403.0399 (2002.03.99.001035-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0032071-74.1997.403.6100 (97.0032071-5)) VIACAO SANTA MADALENA LTDA(SP053496 - CARLOS
ALBERTO FERNANDES R DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 582 - MARTA DA SILVA)
FIs.499/500: Intime-se a parte autora, ora executada, para efetuar o pagamento da quantia de R$ 140.711,86 (cento e
quarenta mil, setecentos e onze reais e oitenta e seis centavos), atualizada até o més de agosto de 2010, no prazo de 15
(quinze) dias, contados da publicacéo deste despacho na Imprensa Oficial.Silente(s), expeca(m)-se mandado(s) de
penhora e avaliacdo em bens do(s) devedor(es), devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a
condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do C4digo de Processo Civil, desde que a ré, PFN,
independentemente de nova intimagao, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como enderego
atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo,
obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0003123-49.2002.403.6100 (2002.61.00.003123-7) - 140 TABELIAO DE NOTAS DE SAO PAULO - SP(SP137700 -
RUBENS HARUMY KAMOI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI
CARRERO SOARES E SILVA)

Fls. 169 e 172: intime-se a parte autora, ora executada, para efetuar o pagamento da quantia de R$ 1.026,76 ( mil e vinte
e seis reais e setenta e seis centavos ) atualizada até o més de setembro de 2010, no prazo de 15 (quinze) dias, contados
da publicacéo deste despacho na Imprensa Oficial.Silente(s), expeca(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens
do(s) devedor(es), devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenacéo, multa de 10%,
conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que a ré, PFN, independentemente de nova
intimacéo, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como enderec¢o atualizado do devedor. Prazo
de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacéo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades
legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0008589-24.2002.403.6100 (2002.61.00.008589-1) - MAURICIO DONDA(SP037355 - SILVIO RASZL E SP220524 -
EDUARDA LEMOS RASZL) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Vistos, Fls. 107/108: Reitere-se o oficio de fl. 101 para seu integral cumprimento no prazo de 10 (dez) dias. Fls.
109/111: No caso em tela, deve incidir a multa de 10% prevista no art. 475-J, porquanto o despacho de fl. 98 publicou
exclusivamente em nome do Dr. SILVIO RASZL, OAB/SP n° 37.355, conforme informagéo de fls. 112/113.Intime-se a
parte autora para efetuar o pagamento da quantia de R$ 494,54 (atualizado até 02/2010), por meio de guia DARF, sob o
cddigo n° 2864, no prazo de 15 dias, sob pena de prosseguimento da execucdo. Sem prejuizo, comunique-se ao Juizo da
Execucdo Fiscal, por meio eletrénico, a impossibilidade de transferéncia de quaisquer valores, haja vista a anterior
expedicéo de oficio para a transformacdo em pagamento definitivo.l.C.

0015659-92.2002.403.6100 (2002.61.00.015659-9) - ALBERTO GIUSEPPE LUCAS BONALUMI(SP055226 -
DEJAIR PASSERINE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Considerando que a ré efetuou o tempestivo depdsito em dinheiro da integralidade do valor requerido pela parte autora,
recebo a impugnacdo de fls. 273/278 no efeito suspensivo, nos limites do artigo 475-M do CPC.Manifeste-se, pois, a
parte autora, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0021088-06.2003.403.6100 (2003.61.00.021088-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X ACCURATE DO BRASIL COMERCIO REPRESENTACAO IMPORTACAO EXPORTACAO
LTDA(SP189462 - ANDRE SOARES TAVARES E SP117524 - MARCUS VINICIUS DE PAULA SOUZA E
SP021831 - EDISON SOARES E SP114197 - ANA CRISTINA OLIVEIRA DE ALMEIDA)

Vistos. FI. 304: Improcedente o alegado pela parte autora, pois ndo cumpriram o disposto no artigo 45 do CPC.
Determino a expedicdo de mandado de intimacdo a fim de que o autor constitua novo patrono no prazo de dez dias. I.C.
Fls. 309/311: Intime-se a parte autora para que se manifeste em relacdo a certidao negativa do Sr. Oficial de Justica, no
prazo de 10(dias). No siléncio, venham os autos conclusos para extin¢do do feito. I.C.

0026931-49.2003.403.6100 (2003.61.00.026931-3) - INEGO SERVICOS MEDICOS S/C LTDA(SP036507 -
ANTONIO GUIMARAES MORAES JUNIOR E SP208041 - VIVIANE TEIXEIRA EZ ZUGHAYAR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Visando ao cumprimento do julgado, a Unido Federal requereu a intimacéo da autora nos termos dos artigos 475-B e
475-J, do CPC, para pagamento da quantia de R$ 27.867,73, atualizada até margo/2010, a titulo de honorarios
advocaticios.Instada ao pagamento, a autora-devedora apresentou impugnacdo a pretensao da Unido Federal, alegando a
existéncia de erro grosseiro nos calculos, pois a correcéo teria sido aplicada em data incorreta. Além disso, requereu a
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nulidade da execucéo e aplicacdo da atualizacdo do débito exequendo a partir da publicacdo da sentenca. Anoto que a
devedora ndo efetuou deposito para seguranca do Juizo, tampouco demonstrou quais seriam os valores corretos. A
Unido Federal, as fls. 157/159, rebateu os argumentos da autora, apresentou planilha atualizada e requereu a intimagéao
da devedora para o pagamento dos honorérios oriundos da condenacdo.Com efeito, para recebimento e conhecimento da
impugnacdo ao cumprimento da sentenca, é necesséria a prévia garantia do juizo, mediante depdsito integral do total
executado, nos termos do art. 475-J, paragrafo 1°, do CPC. E, como ja observado, a devedora ndo cumpriu tal requisito
legal, motivo pelo qual rejeito sua impugnacdo. Portanto, determino a expedi¢édo de mandado de penhora e avaliagdo
dos bens da executada, desde que a Unido Federal providencie planilha atualizada e respectiva copia, nos termos do
art.475-J-CPC, no prazo de 10 (dez) dias.Caso a exequente quede-se inerte, arquivem-se 0s autos, obedecidas as
formalidades legais. Int.Cumpra-se.

0350168-47.2005.403.6301 (2005.63.01.350168-1) - ACHILLI SFIZZO JUNIOR(SP024296 - JOSE ANTONIO DOS
SANTOS E SP111226 - MARCO ANTONIO RANGEL CIPOLLA E SP110802 - NILZA DE LOURDES CORREA
DE CILLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo a peticdo e os calculos de fls. 178/197 como inicio & execucdo.Cite-se a Unido Federal nos termos do artigo
730-CPC, desde que o exquente providencie copia da planilha de célculos para instruir o mandado, no prazo de 10 (dez)
dias.A quedar-se inerte, arquivem-se o0s autos, obedecidas as formalidades legais.Int.Cumpra-se.

0006921-42.2007.403.6100 (2007.61.00.006921-4) - JOSE LUDOVICO DE ALMEIDA(SP216155 - DANILO
GONGALVES MONTEMURRO E SP215287 - ALEXANDRE BERTHE PINTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU E SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Considerando que somente o autor foi intimado do despacho de fl.148, providencie a secretaria sua publicacdo para a ré
(CEF).Na sequéncia, ao arquivo, a fim de aguardar o desfecho do agravo de instrumento interposto pelo
autor.Int.Cumpra-se.

0024189-12.2007.403.6100 (2007.61.00.024189-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X B&B AMADOR FILMES DISTRIBUIDORA LTDA-ME
Aceito a conclusdo nesta data.Fls. 125/128: dou o pleito por prejudicado, uma vez que, analisando a ficha cadastral da
empresa devedora, verifico que o endereco fornecido pela exequente para expedicdo do mandado de penhora foi
alterado, em 02/08/2005, para a rua Santa Margarida, 4, local ja diligenciado, consoante certiddo negativa de
fl.116.Portanto, determino a ECT que se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o que julgar de direito.No
siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int.Cumpra-se.

0032363-10.2007.403.6100 (2007.61.00.032363-5) - ARLINDO SCHUINA X ZEILA APARECIDA
SILVA(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)
Aceito a conclusdo nesta data. Fl. 440: intimem-se os autores, ARLINDO SCHUINA e ZEILA APARECIDA SILVA
SCHUINA, para efetuarem o pagamento da quantia de R$ 2.744,99 (dois mil, setecentos e quarenta e quatro reais e
noventa e nove centavos, atualizada até o dia do efetivo depo6sito, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo
deste despacho na Imprensa Oficial. Silentes, apresente a CEF calculos atualizados, acrescendo também a multa de
10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, bem como o endereco atualizado dos devedores,
para permitir a expedi¢cdo do mandado de penhora e avaliacdo, desde ja deferido. Prazo de 10 (dez) dias, subsequente ao
dos devedores.Decorrido o prazo da CEF sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as
formalidades legais. Int.Cumpra-se.

0007769-71.2008.403.6301 (2008.63.01.007769-1) - IVETTE CHOHFI SAAD X MARIA GILZA CHOHFI X
ROBERTA NACIF WOLF X ALEXANDRE CHOHFI NACIF X ADRIANO CHOHFI NACIF(SP048489 -
SEBASTIAO FERNANDO ARAUJO DE CASTRO RANGEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

FIs.194/204: Intime-se a parte ré, CEF, para efetuar o pagamento do montante da condenacdo, atualizado até 09/2010,
no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial.Silente, expega-se mandado
de penhora e avaliagdo em bens do devedor, devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido &
condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que o autor,
independentemente de nova intimagao, proceda a juntada da planilha com as respectivas cdpias, bem como endereco
atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo,
obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0019594-96.2009.403.6100 (2009.61.00.019594-0) - CLEBER DOS SANTOS ROCHA X MIRALVA QUEIROZ DE
LIMA(SP167961 - RUI FIGUEIREDO CONCEICAOQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP233615A - GISELA LADEIRA BIZARRA MORONE E SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA)

Apés o transito em julgado da sentenca prolatada as fls. 119/121, foram os autores intimados a dar prosseguimento ao
feito, sob pena de arquivamento, consoante despacho de fl.124.A CEF, por sua vez, depositou, espontaneamente, 0
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montante ao qual foi condenada, atualizado.Indefiro o pleito da parte autora para realizagdo de penhora on-line dos
ativos financeiros da devedora, por se mostrar inadequado, ja que ndo houve resisténcia da CEF ao cumprimento do
julgado, haja vista o deposito efetuado a fl.126, da mesma forma, ndo deve haver incidéncia da multa pretendida, pois a
CEF realizou o depdsito do montante devido antes mesmo da manifestacdo dos autores.Requeiram os autores o que
julgarem de direito quanto ao deposito de fl. 131, no prazo de 10 (dez) dias.Silentes, arquivem-se 0s autos, obedecidas
as formalidades proprias. Int.

0000226-67.2010.403.6100 (2010.61.00.000226-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X SAMI COM/ DE TINTAS LTDA

Fls. 89: Concedo o prazo de sessenta dias requerido pela parte autora. Cumprido o prazo supra sem o desenvolvimento
valido e regular do feito, tornem os autos conclusos para sua extingdo. I. C. DESPACHO PROFERIDO A FL. 91: F1.91:
ante a rentincia dos patronos substabelecidos (fl.71), promova a secretaria as devidas anotagdes, considerando a
procuragdo que se encontra encartada as fls. 07/08.Cumpra-se.

0007719-95.2010.403.6100 - SMARTFIT ESCOLA DE GINASTICA E DANCA LTDA(SP242184 - ALYSSON
WAGNER SALOMAO E SP274846 - LEANDRO ONESTI ESPERIDIAO) X AGENCIA NACIONAL DE
VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

Fls. 569/574: vista a autora do documento apresentado pela Anvisa. Prazo: 05 (cinco) dias.Apos, tornem conclusos para
prolacdo de sentenca, visto que a farta documentacdo colacionada aos autos mostra-se suficiente ao convencimento
deste juizo, ainda mais por se tratar de matéria de fato a ser decidida. Int. Cumpra-se.

0011904-79.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011903-94.2010.403.6100)
FUNDACAO CASPER LIBERO(SP092566 - MARCELO DOMINGUES RODRIGUES E RJ059863 - PAULO
QUINTINO DA SILVA LAGE) X EMPRESA BRASILEIRA DE FILMES - EMBRAFILMES(Proc. 904 - KAORU
OGATA)

FIs.399/401: Intime-se a parte autora, para efetuar o pagamento do montante da condenacéo atualizada até o dia09/10,
no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacéo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente, expega-se mandado
de penhora e avaliagdo em bens do devedor , devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a
condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cadigo de Processo Civil, desde que a parte ré, Unido
Federal(AGU), independentemente de nova intimag&o, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem
como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos
ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0030080-14.2007.403.6100 (2007.61.00.030080-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012142-31.1992.403.6100 (92.0012142-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
X JOAQUIM FRANCISCO GALERA X GENTIL PINTO DA SILVA X ANA ALICE SEVERINO MACIEL X
DECIMO ALVES CAMARGO X OSNIBAZZ0O X ODAIR LEITE DE ALMEIDA X JOAO DOS SANTOS
CASTANHO X ARMANDO RAMOS DE CARVALHO X LUCAS POLES NETO X ANTONIO PEDRO DE
CARVALHO(SP081205 - HENRIQUE RAFAEL MIRANDA)

F1s.100/104: Dé-se vista as partes do blogueio realizado para que requeiram o que de direito. Prazo de 10(dez) dias.No
siléncio, fica determinado o desbloqueio dos valores e posterior remessa dos autos ao arquivo.l.C.

0000411-42.2009.403.6100 (2009.61.00.000411-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0037031-44.1995.403.6100 (95.0037031-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1535 - DANIELLA CAMPEDELLI) X
ORIENTADORA CONTABIL SUL AMERICA LTDA X EXEVIA ASSISTENCIA MEDICA E PSICOLOGICA
ESPECIALIZADA LTDA(SP106762 - EDIMARA LOURDES BERGAMASCO)

Fls. 48/58: Ante a concordancia, proceda-se a compensacao dos honorarios nos autos principais. Tendo em vista o
transito em julgado da sentenga proferida nestes autos, providencie a Secretaria também o traslado de copia dos célculos
acolhidos para os autos principais, onde deve prosseguir a execucao.Apds, proceda o desapensamento destes autos da
acdo ordinaria, remetendo-0s ao arquivo observada as formalidades de praxe. Cumpra-se.

0013053-47.2009.403.6100 (2009.61.00.013053-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026056-74.2006.403.6100 (2006.61.00.026056-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1535 - DANIELLA CAMPEDELLI) X
WANDERLEY MIQUELIN(SP154352 - DORIVAL MAGUETA E SP155990 - MAURICIO TAVARES)

Fls. 137/141: manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a planilha de céalculos elaborada pela
Contadoria Judicial.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0023958-29.2000.403.6100 (2000.61.00.023958-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014857-46.1992.403.6100 (92.0014857-3)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1297 -
CRISTINA FOLCHI FRANCA) X AMARAL MACHADO MINERACAO LTDA(SP114527 - EUCLIDES
FRANCISCO JUTKOSKI)
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Fls. 84/85: manifeste-se a Unido Federal quanto ao pagamento da verba honoréria pela embargada.No siléncio e nada
mais sendo requerido, tornem conclusos para prolacdo de sentenca de exting¢do. Int.Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0039158-96.1988.403.6100 (88.0039158-3) - SCHAHIN CURY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA(SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO E SP177684 - FLAVIA FAGGION BORTOLUZZO GARGANO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Suspendo quaisquer levantamentos nestes autos em virtude da realiza¢do de penhora no rosto dos autos (fls. 476)
Ciéncia as partes da penhora realizada nos autos pelo prazo legal. Fls. 478: Defiro o prazo requerido pela parte autora
para a regularizacao da representacao processual nos autos. Consulte-se a Caixa Econdmica Federal, via correio
eletrbnico, quanto ao saldo atualizado das contas depésitos atinentes a estes autos, quais sejam: 0265.005.588450-3,
0265.005.591107-1, 0265.005.593519-1, 0265.005.596242-3, 0265.005.599062-1, 0265.005.601461-8,
0265.005.603940-8, 0265.005.608.669-4, 0265.005.611938-0, 0265.005.616004-5, 0265.005.620286-4,
0265.005.00623620-3, 0265.005.00625829-0, 0265.005.00627988-3, 0265.005.00630866-2, 0265.005.00633164-8,
0265.005.00634846-0, 0265.005.00000735-0, 0265.005.00002927-3, 0265.005.00005870-2, 0265.005.00008624-2,
0265.005.00011517-0, 0265.005.00014700-4, 0265.005.00018484-8, 0265.005.00021289-2, 0265.005.00024390-9,
0265.005.00027292-5, 0265.005.00030725-7, 0265.005.00033490-4, 0265.005.00036971-6, 0265.005.00040401-5,
0265.005.00050125-8, 0265.005.00044637-0, 0265.005.00057572-3, 0265.005.00057573-1, 0265.005.00059721-2 e
0265.005.00071014-0. Com a vinda da resposta, encaminhe-se correspondéncia eletronica ao Juizo da Décima Primeira
Vara Federal das Execucgdes Fiscais, com o saldo atualizado dos créditos existentes nestes autos, bem como
informando-o quanto ao sucesso da efetivacio da penhora e requerendo o encaminhamento do saldo do débito
atualizado para a oportuna transferéncia dos recursos. Aguarde-se em Secretaria 0 empreendimento das diligéncias
hébeis a transferéncia dos créditos. I. C. PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.503: Junte-se. Intimem-se.

0703531-82.1991.403.6100 (91.0703531-4) - DICASIL ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP090389 -
HELCIO HONDA E SP163568 - CLAUDIA BORGES GAMBACORTA E SP132816 - RAQUEL ROGANO DE
CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

FlIs.250: Anote-se. Ciéncia as partes da realizacdo o arresto no rosto dos autos.l.

0008606-12.1992.403.6100 (92.0008606-3) - ENGEFOR ENGENHARIA IND/ E COM/ LTDA X CR P COM/
REPRESENTACOES E PROMOCOES LTDA X METRO COMPONENTES ELETRONICOS LTDA X IMPORTEC
COML/ E IMPORTADORA LTDA(SP085670 - CARLOS ALBERTO DA COSTA SILVA E SP081801 - CARLOS
ALBERTO ARAO E SP100057 - ALEXANDRE RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA
FOLCHI FRANCA)

Trata-se de medida cautelar ajuizada pelas autoras com o fito de suspender, mediante dep6sito em dinheiro, a
exigibilidade do crédito tributario, garantindo, assim, a prestacao jurisdicional na acdo principal (ordinaria n°® 0037173-
92.1988.403.6100), onde se discutiu a legalidade da contribuicdo ao FINSOCIAL/PIS, tal como instituidos pela Lei
7.689/88 e pelos Decretos-Leis 2.445 e 2.449/1988, respectivamente. Inicialmente, foi deferido o depdsito integral das
exacBes mencionadas, tal como estabelecidas pelas normas combatidas, a fim de suspender a exigibilidade do crédito
tributario.A sentenca de fls. 101/103, transitada em julgado em 31/07/2009, julgou o pedido inicial parcialmente
procedente e autorizou o levantamento parcial dos depdsitos realizados pelos autores.A fim de se apurar os valores
exatos a converter e a levantar, requereu a Unido Federal a apresentacdo de planilha informando o faturamento mensal
dos periodos debatidos na inicial.As autoras, por sua vez, opuseram-se ao pleito, alegando néo haver valores a
converter.Na verdade, tenho que equivocada a pretensdo das autoras, uma vez que o titulo judicial concedeu-lhe o
direito de levantar parcialmente os valores depositados.Portanto, reitero a determinagdo para que os documentos
mencionados pela Secretaria da Receita Federal, as fls. 110/111, sejam apresentados pela parte autora. Prazo: 10 (dez)
dias.Além disso, determino & Unido Federal que esclareca a questdo concernente & conversdo em renda dos depdsitos
relativos ao PIS, visto que ndo houve determinacdo deste Juizo que a autorizasse. Prazo: 10 (dez) dias. Int.

Expediente N° 3185

MANDADO DE SEGURANCA

0021854-15.2010.403.6100 - DALMO DE BARROS E SILVA(SP206635 - CLAUDIO BARSANTI) X PRESIDENTE
DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DE SAO PAULO - CREMESP

Vistos. Recebo o recurso de apelagdo em seu efeito devolutivo.Em face do disposto no paragrafo Gnico do artigo 296 do
Cadigo de Processo Civil, que dispensa a apresentacdo de contra-razfes, no caso de indeferimento da peticdo inicial,
remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regido, com as cautelas de estilo.Cumpra-se.

0000112-94.2011.403.6100 - ITORORO VEICULOS E PECAS LTDA(SP208175 - WILLIAN MONTANHER
VIANA) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO -
SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Folhas 151/154: Junte-se. Intimem-se.
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0002856-62.2011.403.6100 - JOSE APARECIDO DE SOUZA CRUZ(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI) X
DELEGADO CHEFE DELEGACIA CONTROLE SEGURANCA PRIVADA SRPF EM SAO PAULO(Proc. 904 -
KAORU OGATA)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por vigilante patrimonial, representado nos autos
pela Defensoria Publica da Unido, visando ser-lhe assegurada, por este Juizo, o ingresso e frequéncia a curso de
reciclagem, para prosseguimento no exercicio de seu oficio, bem como a renovagéo do registro do subsequente
certificado de reciclagem, para prosseguimento no exercicio de seu oficio.Sustenta a ilegalidade da Portaria n®
387/DG/DPF/2006, que teria ampliado o determinado pela Lei n® 7.102/83, exigindo que, além de ndo possuir
antecedentes criminais registrados, o requerente ndo possa estar respondendo a processo criminal nem inquérito
policial. Alega a violacdo a principios constitucionais, precipuamente os da presuncéo de inocéncia, legalidade estrita e
direito ao exercicio profissional, o que denotaria o vicio do ato impugnado. Foi requerida a concessao de justica
gratuita. Juntou documentos.E o relatério do necessario. Decido.Em anélise perfunctdria, verificam-se ausentes 0s
requisitos previstos no artigo 7°, inciso Il1, da Lei n® 12.016/09.Conforme se verifica dos documentos juntados bem
como da legislagdo vigente, ausente o fumus boni iuris necessario a concessdo da liminar. Ante as funcgdes e direitos que
sdo inerentes aos vigilantes, no caso concreto deve-se aplicar a Lei n® 7.102/83 em conjunto com as disposicoes da Lei
n° 10.826/03, principalmente os termos do artigo 4° desta, que veda expressamente a utilizacdo de armas de fogo
aqueles que estejam respondendo a inquérito policial ou processo criminal. Confira-se:L. 7.102/83, art. 16 - Para o
exercicio da profisséo, o vigilante preenchera os seguintes requisitos:(...) VI - ndo ter antecedentes criminais
registrados;(...)Art. 19 - E assegurado ao vigilante: (...) Il - porte de arma, quando em servico;(...)Art. 22 - Sera
permitido ao vigilante, quando em servico, portar revélver calibre 32 ou 38 e utilizar cassetete de madeira ou de
borracha. Paragrafo Gnico - Os vigilantes, quando empenhados em transporte de valores, poderdo também utilizar
espingarda de uso permitido, de calibre 12, 16 ou 20, de fabricacéo nacional.L. 10.826/03, art. 40 - Para adquirir arma
de fogo de uso permitido o interessado devera, além de declarar a efetiva necessidade, atender aos seguintes requisitos:|
- comprovacéo de idoneidade, com a apresentacéo de certidfes negativas de antecedentes criminais fornecidas pela
Justica Federal, Estadual, Militar e Eleitoral e de ndo estar respondendo a inquérito policial ou a processo criminal, que
poderdo ser fornecidas por meios eletrénicos; (Redagdo dada pela Lei n® 11.706, de 2008) (...)Portanto, a tais
dispositivos de lei o conjunto normativo hierarquicamente inferior deve obediéncia, motivo pelo qual se conclui, que
tais normas ndo ampliam indevidamente as restri¢des legais ja existentes, apenas definem detalhadamente o j&
determinado nos estatutos acima. Realmente, seria um contra-senso autorizar a freqiiéncia a curso de reciclagem de
vigilantes que, alias, tem aulas praticas e avaliagdes com armas de fogo, aquele que ndo possui 0s requisitos para o
exercicio pleno da profissdo. Nesse sentido, transcrevo:D. 89.056/83, art 23 - O curso de formag&o de vigilantes
somente podera ser ministrado por instituicdo capacitada e idonea, autorizada a funcionar pelo Ministério da Justica. 1°
N&o seré autorizado a funcionar o curso que ndo disponha de instalagdes seguras e adequadas, de uso exclusivo, para
treinamento tedrico e pratico dos candidatos a vigilantes. 2° - Na hip6tese de ndo haver disponibilidade de utilizacdo de
estande de tiro no municipio sede do curso, pertencente a organizagdes militares ou policiais civis, serd autorizada a
instalacdo de estande prdprio. Portanto a Portaria n® 387/DG/DPF/2006, ndo ampliou as restricGes legais para o
exercicio da profissdo de vigilante, apenas reiterou o ja determinado nas normas acima, bem como o disposto no
Decreto n° 5.123/04, que trata a questdo da mesma forma. Transcrevo seu artigo 38: D. 5.123/04, art. 38. A autorizacdo
para o uso de arma de fogo expedida pela Policia Federal, em nome das empresas de seguranca privada e de transporte
de valores, sera precedida, necessariamente, da comprovacéo do preenchimento de todos os requisitos constantes do art.
40 da Lei no 10.826, de 2003, pelos empregados autorizados a portar arma de fogo. (...)Demais disso, o Estado tem o
direito constitucional de editar normas e, no uso do seu poder de policia, Ihe é possivel limitar o exercicio dos direitos
individuais em beneficio da coletividade, ndo havendo falar-se, in casu, em direito irrestrito a frequéncia a curso de
reciclagem e obtencéo de certificado, para tanto devendo ser preenchidos os requisitos legais necessarios. Da mesma
forma inexiste violacdo a Constituicdo Federal, vez que mesmo o direito ao livre exercicio da profissdo também néo é
ilimitado e, assim como a presunc¢ao de inocéncia (que tem contornos nitidamente destinados a fins penais), deve-se
coadunar com as demais normas insertas nesse diploma, como o direito & vida e & seguranca e os deveres da cidadania
(art. 5°, caput, e 14). O exercicio do poder de policia, atribuido ao Estado, vem dissertado por Caio Tacito, in O Poder
de Policia e seus limites, RDA, vol. 27/18, que conceitua:O poder de policia & em suma, o conjunto de atribui¢cdes
concedidas @ Administracdo para disciplinar e restringir, em favor de interesse publico adequado, direitos e liberdades
individuais. Essa faculdade administrativa ndo violenta o principio da legalidade porque é da prépria esséncia
constitucional das garantias do individuo e supremacia dos interesses da coletividade. Isto posto, ausentes os requisitos
necessarios, INDEFIRO A LIMINAR requerida. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-
se.Notifique-se a autoridade coatora para prestar informacdes no prazo legal. Cientifique-se a respectiva procuradoria.
Oportunamente, ao Ministério Pablico Federal para parecer.l.C.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0031932-73.2007.403.6100 (2007.61.00.031932-2) - ASSOCIACAO PAULISTA DOS AUDITORES FISCAIS DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL - APAFISP(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR
APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO
PAULO - SP(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Recebo as apelacbes tempestivamente apresentadas pelas partes (folhas 540/556, 635/642 e 644/662) NO EFEITO
DEVOLUTIVO, tendo em vista o carater mandamental da r. sentenca. Dé-se vista para contrarraz0es e ciéncia as partes
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da presente decisdo. Apés, ao Ministério Publico Federal.Destarte, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal - 3% Regido, com as cautelas de estilo.Int. Cumpra-se.

Expediente N° 3209

PROCEDIMENTO SUMARIO

0022879-97.2009.403.6100 (2009.61.00.022879-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JORGE ANTONIO SILVEIRA VIEIRA

Tendo em vista o retorno do Aditamento a Carta Precatdria n°® 272/2010, com a certiddo negativa juntada as fls. 132,
proceda-se com o cancelamento da audiéncia marcada para o dia 01 de marco de 2011, as 14h30min, retirando-a da
pauta.Intime-se a parte autora para se manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, emendando a inicial com o0 novo enderego
do réu.No siléncio, a conclusdo imediata para extin¢éo do processo, nos termos do artigo 267, incisos | e IV do Codigo
de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5787

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024618-09.1989.403.6100 (89.0024618-6) - ESCRITORIO BRANCANTE LTDA(SP017163 - JOSE CARLOS
BERTAO RAMOS E SP102981 - CARLOS HENRIQUE MANENTE RAMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM)

1. F1. 628: ndo conheco do pedido. Considerando o disposto no artigo 46, 1°, da Resolucéo n.° 122/2010 do Conselho da
Justica Federal, devera o beneficiario proceder ao levantamento diretamente no Banco do Brasil S/A sem a necessidade
de expedicdo de alvard.2. Arquivem-se o0s autos.Publique-se. Intime-se.

0002218-64.1990.403.6100 (90.0002218-5) - ROSA ANTUNES(SP158785 - JORGE LUIS DE ARAUJO) X ADECIO
ANTONIO PREVATO(SP158785 - JORGE LUIS DE ARAUJO) X ADOLFO NAVEIRO BOTH(SP017509 -
ANTONIO CARLOS VASSIMON BARBOSA) X ALCIR NOGUEIRA ALVES(SP043738 - ILZE RIBEIRO DA
SILVA) X MARIA BRUNA MORELLI SCAGLIUSI(SP076996 - JOSE LUIZ TORO DA SILVA) X ANDRE
SEBASTIAO FERRINHO(SP151590 - MARIA CRISTINA DOS SANTOS SILVA E SP188718 - EUNICE SILVA
OLIVEIRA) X ANIZIO CREPALDI(SP145846 - MARIA ARLENE CIOLA) X ANSELMO FERNANDO
VECCHI(SP109192 - RUI BURY) X ANTONIO APARECIDO CAMPIONI(SP145846 - MARIA ARLENE CIOLA)
X ANTONIO BRADLEY DE OLIVEIRA PASSOS X ISADORA CASTILHO MOREIRA DE OLIVEIRA PASSOS -
INCAPAZ X IAN BRADLEY CASTILHO MOREIRA DE OLIVEIRA PASSOS - INCAPAZ X MARCIA TERESA
DE CASTILHO MOREIRA PASSOS(SP158785 - JORGE LUIS DE ARAUJO E SP074940 - MARCIA TERESA DE
CASTILHO MOREIRA PASSOS E SP210903 - FLAVIA DOS SANTOS ABREU) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 -
RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Antdnio Bradley de Oliveira Passos, autor da demanda, faleceu em 06.07.1995 (certiddo de 6bito de fl. 685), na
vigéncia do Codigo Civil de 1916, em vigor a época do Obito e, portanto, regedor da ordem de vocacao

hereditaria. Afasto a aplicagdo da Lei 10.406/2002 a espécie (novo Cadigo Civil).O artigo 1.603 do Cadigo Civil de
1916 estabelecia a seguinte ordem de vocacao hereditéria:Art. 1.603. A sucessdo legitima defere-se na ordem seguinte:|
- Aos descendentes; Il - Aos ascendentes; 11 - Ao cOnjuge sobrevivente; IV - Aos colaterais;V - Aos Municipios, ao
Distrito Federal ou a Unido.S&o descendentes do autor falecido, na qualidade de filhos:1) Isadora Castilho Moreira de
Oliveira Passos (menor relativamente incapaz), filha de Ant6nio Bradley de Oliveira Passos e Marcia Teresa de
Castilho Moreira Passos (fl. 700);2) lan Bradley Castilho Moreira de Oliveira Passos (menor absolutamente incapaz),
filho de Antbnio Bradley de Oliveira Passos e Marcia Teresa de Castilho Moreira Passos (fl. 701).Por sua vez, Mércia
Teresa de Castilho Moreira Passos, conjuge do autor falecido (fls. 691), ndo pode figurar como sucessora dele,
presentes os filhos, segundo os artigos 1.603 (ja transcrito acima) e cabeca do 1.611 do Cadigo Civil de 1916. O artigo
1.611, cabeca, dispde:Art. 1.611. A falta de descendentes ou ascendentes sera deferida a sucessao ao conjuge
sobrevivente, se, ao tempo da morte do outro, ndo estava dissolvida a sociedade conjugal. (Redagdo dada pela Lei n°
6.515, de 26.12.1977)Ante o exposto, indefiro o pedido de habilitacdo de Marcia Teresa de Castilho Moreira Passos,
cbnjuge sobrevivente, por ndo ser sucessora do autor falecido, e defiro o pedido de habilitagdo dos sucessores Isadora
Castilho Moreira de Oliveira Passos e lan Bradley Castilho Moreira de Oliveira Passos, nos termos do artigo 1.060,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil.2. Remetam-se 0s autos ao SEDI para alteracéo do p6lo ativo fazendo constar
Isadora Castilho Moreira de Oliveira Passos (menor absolutamente incapaz) CPF n.° 372.101.488-09, e lan Bradley
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Castilho Moreira de Oliveira Passos (menor absolutamente incapaz) CPF 372.101.508-89, representados pela genitora
Mércia Teresa de Castilho Moreira Passos, como sucessores de Antonio Bradley de Oliveira Passos.3. Intime-se o
Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 82, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.4. Apds, expecam-se 0S
oficios requisitérios de pequeno valor - RPV em beneficio dos sucessores, com base nos célculos de fls. 314/325, na
propor¢do de 50% para cada.5. Expedidos os oficios, intimem-se as partes, com prazo sucessivo de 5 (cinco)
dias;Publique-se. Intime-se.

0033804-22.1990.403.6100 (90.0033804-2) - GB BARIRI SERVICOS GERAIS LTDA(SP077001 - MARIA
APARECIDA DIAS PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM)

Fls. 1785/1789: trata-se de embargos de declaracdo opostos pela parte autora em face da deciséo de fls. 1776, em que
declarei satisfeita a obrigacéo e julguei extinta a execugdo. Afirma a existéncia de contradi¢do ante a existéncia de saldo
remanescente em seu beneficio.Recebo os embargos de declaragdo, porque tempestivos e fundamentados. A contradi¢do
que autoriza a oposicdo dos embargos de declaracdo é a interna (intrinseca). Deve haver na decisdo proposicdes
excludentes e contraditorias.A decisdo embargada foi clara: julgou extinta a execugdo com base no artigo 794, 111, do
CPC. Néo h& na decisdo nenhuma proposi¢ao que exclua a anterior, antes mencionada, de extin¢éo da execugdo com
base nessa norma. A contradi¢do entre o pedido e o decidido é extrinseca. Constitui erro de julgamento, e ndo erro de
procedimento.Mas recebo os embargos como pedido de reconsideracdo.Houve efetivamente a liquidacdo da obrigacdo
de pagar pela Unido. O saldo remanescente indicado pela parte autora decorre da aplicacdo de juros moratérios a partir
da data dos célculos de liquidacdo que serviram de base para a expedicdo do oficio precatério.Mas questdo relativa a
incidéncia de juros moratorios a partir da data dos célculos que serviram de base para a expedicao dos oficios
requisitorios ESTA PRECLUSA.Com efeito, na petigdo de fl. 1516, protocolizada em 28.08.2002, a autora requereu,
sem apresentar nenhuma memoria de calculo atualizada, a simples expedicéo do oficio precatério, o que gerou a
expedicdo dos oficios precatorios de fls. 1521 e 1522, em valores atualizados até maio de 1999.Constituia énus da
autora pedir a inclusdo de eventuais diferencas no primeiro precatério, as quais ndo dizem respeito a erro material, e sim
a critérios juridicos sobre o periodo de incidéncia dos juros moratdrios anteriores a propria expedicdo do precatério. Dai
a preclusdo, uma vez que a Unido liquidou os valores que Ihe foram apresentados.Expedido o oficio sem nenhuma
impugnacéo das partes e sem que contivesse erro material, opera-se preclusdo quanto a possibilidade de inclusdo de
diferencas de juros, tidas como devidas antes da expedi¢do do precatério.Ainda que assim ndo fosse, ndo incidem juros
moratdrios apos a data dos calculos acolhidos na sentenca prolatada nos embargos a execucdo (fls. 298/299). Nesse
sentido a recente jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, pacificada no &mbito das 1.2 e 2.2 Turmas, conforme
revelam as ementas destes julgados:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECATORIO
COMPLEMENTAR. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA SOMENTE SE O PAGAMENTO NAO FOR
EFETUADO ATE DEZEMBRO DO ANO SEGUINTE AO DA APRESENTACAO DO PRECATORIO. AGRAVO
IMPROVIDO.1. Em razdo do novo entendimento adotado pelo Pretério Excelso no julgamento do RE 315.186/SP, esta
Corte Superior reformou seu posicionamento a respeito da matéria, para afastar a incidéncia de juros moratérios nos
precatorios complementares, se satisfeito o pagamento dentro do prazo estipulado pela Constituicéo Federal em seu
artigo 100, 1°, ou seja, no periodo constante entre 1° de julho de um ano (momento da inscricdo do precatorio) e
dezembro do ano seguinte.2. Sem razdo os agravantes ao requererem a aplicacdo de juros moratorios no lapso
compreendido entre a homologagdo da conta de liquidacdo e seu registro, pois somente havera mora do Poder Publico
que determine sua incidéncia, se ndo proceder ao pagamento até dezembro do ano seguinte ao da apresentacéo do
precatdrio.3. Agravo regimental improvido (AgRg no Ag 540760/DF, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 03.08.2004, DJ 30.08.2004 p. 209).PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS
MORATORIOS. INCIDENCIA.1. N4o incidem juros moratdrios no periodo compreendido entre a homologacao da
conta de liquidagdo e o registro do precatério.2. Havera incidéncia de juros moratdrios apenas na hipdtese em que nao
se proceder ao pagamento do precatorio complementar até o final do exercicio seguinte & sua expedicdo. Precedente do
STF.3. Agravo regimental ndo-provido (AgRg no Ag 600892/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04.08.2005, DJ 29.08.2005 p. 266).Neste ponto estou alterando o entendimento
manifestado em julgamentos anteriores de casos semelhantes, ressalvando expressamente minha posic¢éo. Por ndo haver
nenhuma divergéncia na recente jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acolho-a, em observancia a harmonia e
uniformidade que devem prevalecer na interpretacdo do direito federal.Saliente-se que a matéria relativa & incidéncia
dos juros moratdrios entre a data da conta que serviu de base para a expedi¢éo do precatorio e a da expedicdo deste €
exclusivamente de natureza infraconstitucional e foi pacificada pelo dltimo Tribunal ao qual compete o julgamento da
questdo juridica, o que recomenda o acatamento da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Também é
importante frisar que tal jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ndo tem sido aplicada apenas nos casos de
requisitorio ou de precatério complementar. No Agravo de Instrumento no Agravo Regimental n.° 600.892/DF, cuja
ementa esta transcrita acima, 1é-se no relatério que néo se discutia sobre a incidéncia de juros moratorios em precatorio
complementar, e sim a fluéncia desses juros entre a data da conta e a do registro do precatorio.Vale dizer, a nova
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que o termo final de incidéncia dos juros moratérios
contra a Fazenda Publica é a data dos calculos acolhidos em decisdo interlocutdria ou em julgamento dos embargos a
execucao, isto é, a data da conta homologada, e de que os juros voltam a fluir somente se o pagamento nédo ocorrer no
prazo do artigo 100 da Constituicdo Federal. Nesse sentido ementa deste julgado do Superior Tribunal de
Justica:JUROS DE MORA - NAO-INCIDENCIA ENTRE A DATA DA HOMOLOGAGCAO E A EXPEDICAO DO
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PRIMEIRO PRECATORIO.1. N&o incidem juros moratorios no periodo compreendido entre a homologag&o da conta
de liquidacdo e o registro do precatério. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 976.408/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07.02.2008, DJ 20.02.2008 p. 136)No mesmo sentido a
seguinte decisdo de 16.4.2008, nos autos do RECURSO ESPECIAL N° 915.972 - SP (2007/0006380-3), RELATOR
MINISTRO FELIX:(...)Ressalto que a jurisprudéncia desta e. Corte e do c. Supremo Tribunal Federal ja pacificaram o
entendimento de que ndo sdo devidos juros de mora no periodo compreendido entre a data da expedi¢do e a do efetivo
pagamento do precatdrio principal, desde que obedecido o prazo a que se refere a Constituicdo Federal no art. 100, 1°
(na redacdo anterior & EC n°® 30/2000), por ndo restar caracterizada a inadimpléncia do Poder Publico. Destaco, desta
Corte, os seguintes julgados: AgRg no Ag 848.905/RS, Rel. Min. Paulo Gallotti, DJU de 28/05/2007; AgRg no REsp
876.959/MG, Rel. Min.2 Denise Arruda, DJU 30/04/2007; AgRg nos EREsp 641.408/RS, Rel. Min.2 Eliana Calmon,
DJU de 05/03/2007; e REsp 522.840/DF, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 07/02/2007.Entretanto, o caso
aqui é diverso. Pleiteia-se 0 pagamento de juros de mora de periodo anterior a data de apresentacdo do precatorio pelo
Poder Judiciario. Nesse caso, também ndo ha como entender devidos juros de mora. Juros de mora e atualizagdo
monetaria do valor do precatdrio ou da RPV sdo realidades distintas. Os primeiros correspondem a san¢ao imposta ao
devedor pelo ndo adimplemento da obrigagdo no prazo assinado; a atualizagdo, por sua vez, é, como destacou o e. Min.
Sepulveda Pertence em voto proferido no RE 298.616, mera correcdo da expressao monetaria da divida, mantida, ao
menos teoricamente, o seu valor originario.Portanto, se 0s juros de mora correspondem a uma sanc¢ao pecunidria pelo
inadimplemento da obrigacdo, ndo se pode entender que, enquanto ndo inscrito o precatério ou expedida a RPV, haja
inadimplemento da Fazenda Publica. A demora da inscri¢do no regime precatorial sé pode ser creditada ao volume de
processos que assoberbam o Judiciario, que é quem autoriza a inscri¢do, no or¢camento da entidade devedora, dos
precatdrios. Ndo hd como imputar a responsabilidade pela demora da inscricdo do precatério no orcamento da entidade
devedora a Fazenda, pois o ordenamento juridico ndo lhe autoriza a dispensar o regime precatorial para pagamento de
seus debitos. A mora do ente pablico s6 resta caracterizada quando, inscrito o precatério ou expedida a RPV, o
pagamento ndo é feito no prazo previsto na lei.No AgRg no Al 492.779/DF, o c. Supremo Tribunal Federal, julgando
mateéria idéntica, pelo voto do e. Min. Gilmar Mendes, destacou: Ademais, e repisando que aqui se trata de discussao
correspondente a periodo anterior a Emenda Constitucional n°® 30/2000, cabe registrar, a partir do argumento especifico
do agravante no sentido de que haveria mora por parte do Poder Publico - e, conseqlientemente, de que seriam devidos
juros moratérios - desde a data de elaboracdo dos calculos até a formacao do precatdrio e da data do pagamento do
precatorio principal até a expedicdo do precatorio complementar, em relagdo ao saldo residual apurado, que pelos
mesmos fundamentos dos precedentes acima referidos ndo Ihe assiste razdo: € que o lapso entre a data da elaboragéo
dos célculos definitivos até a apresentacédo, pelo Poder Judiciério & respectiva entidade de direito publico, do precatorio
(1°do art. 100 da Constituigdo) também integra o iter constitucional necessério a realizacdo do pagamento sob a forma
de precatdrio - o caput e 0 1° do art. 100 impedem o Poder Publico, neste caso, paga-los sem a observancia deste
procedimento -, e quanto ao transcurso entre a data de pagamento do precatorio principal e eventual expedicéo de
precatorio complementar (em relacéo ao saldo residual apurado) este pressupde a necessidade daquele precatdrio
complementar, situagdo inexistente na hipotese dos autos a vista do decidido pelo acérdéo recorrido (impossibilidade de
aplicagdo, a posteriori, de novos indices de atualizagdo monetéaria distintos aqueles constantes de deciséo transitada em
julgado, e descabimento de juros moratorios relativamente ao periodo necessario a tramitacao constitucionalmente
propria dos precatérios) e do que consta nesta decisdo.A propésito:RECURSO ESPECIAL. REQUISICAO DE
PEQUENO VALOR (RPV). JUROS DE MORA ENTRE A DATA DA APRESENTACAO DA CONTA
DEFINITIVA E A EXPEDICAO DA RPV. INADMISSIBILIDADE.Os juros de mora correspondem a uma sancéo
pecuniéria pelo inadimplemento da obrigacéo no prazo assinado. Assim a demora do poder judiciario em inscrever o
débito no regime precatorial, ou em expedir a requisicdo de pequeno valor, ndo pode ser imputada a fazenda publica,
porquanto esta ndo esta autorizada a dispensar esses procedimentos, previstos constitucionalmente, para o pagamento de
seus debitos. Recurso especial provido. (REsp 935.096/SC, 5* Turma, da minha relatoria, DJU de 24/09/2007).E, ainda:
REsp 902.081/SC, DJU de 24/09/2007; REsp 897.784/SC, DJU de 08/10/2007; REsp 934.632/RS, DJU de 08/10/2007;
e REsp 941.236/SC, DJU de 08/10/2007, todos da minha relatoria. Desta forma, com fulcro no art. 557, 1°-A, do CPC,
alterado pela Lei n® 9.756/98, dou provimento ao recurso. Isto posto, nego provimento aos embargos de declaragdo
opostos pela parte autora e mantenho a decisao de fls. 1776.Publique-se. Intime-se a Unido.

0707036-81.1991.403.6100 (91.0707036-5) - CASA FERRO MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA X CASA
FERRO MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA - FILIAL IBITINGA X CASA FERRO MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA - FILIAL DOIS CORREGOS X CASA FERRO MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA -
FILIAL MATAO X CASA FERRO MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA - FILIAL SAO CARLOS X CASA
FERRO MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA - FILIAL SAO JOSE DO RIO PRETO X CASA FERRO
MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA - FILIAL SAO JOSE DO RIO PRETO X CASA FERRO MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA - FILIAL BAURU X CASA FERRO MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA - FILIAL
BAURU X CASA FERRO MATERIAIS DE CONSTRUCAOQ LTDA - FILIAL MATAO X CASA FERRO
MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA - FILIAL DOIS CORREGOS X CASA FERRO MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA - FILIAL DOIS CORREGOS(SP052259 - MOACYR BAPTISTA PINHEIRO E SP127628 -
HELIO JACINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRAE Proc. 164 - MARIA
CECILIA LEITE MOREIRA)

FI. 577: concedo prazo de 10 (dez) dias para manifestacdo da parte autora.No siléncio, arquivem-se os autos.Publique-
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se. Intimem-se a Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional).

0707357-19.1991.403.6100 (91.0707357-7) - OCTAVIO AUGUSTO SPERANZINI X JOAO
SPERANZINI(SP065973 - EVADREN ANTONIO FLAIBAM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM)

Fls. 341/349: trata-se de embargos de declaragéo opostos pela parte autora em face da deciséo de fls. 340, em que
declarei satisfeita a obrigacéo e julguei extinta a execucdo. Afirma a existéncia de contradi¢do ante a existéncia de saldo
remanescente em seu beneficio.Recebo os embargos de declaragdo, porque tempestivos e fundamentados. A deciséo
embargada foi clara e ndo contém obscuridade, contradi¢do ou omissdo. Néo esta presente qualquer hipétese de
cabimento dos embargos de declaracdo. Saliento ainda que ndo héa erro material na decisdo embargada. O erro material
indicado pelos autores ocorreu nos célculos de atualizagdo elaborados pelo E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido
quando do pagamento dos oficios requisitorios de pequeno valor. Contudo, ainda que houvesse erro material na decisao
embargada, os embargos de declaracdo ndo se prestam a corre¢do deste erro, que pode ser corrigido de oficio, a
qualquer tempo, sem que haja preclusdo.Mas recebo 0s embargos como pedido de reconsideragdo.Os créditos dos
autores, atualizados para junho de 2010,com base na tabela das a¢Ges condenatdrias em geral, sema SELIC, da
Resolucdo 134/2010 do Conselho da Justiga Federal, totalizam os seguintes valores: Autor Crédito (nov/02) Crédito
(jun/10) Deposito (jun/10) Saldo (jun/10)Jodo Speranzini R$ 8.234,47 R$ 12.699,79 R$ 9.631,48 R$ 3.068,310ctavio
Speranzini R$ 15.744,36 R$ 24.282,08 R$ 18.415,47 R$ 5.866,61Assim, os oficios requisitérios nao foram liquidados
integralmente. Mas o saldo remanescente devido aos autores € inferior a quantia indicada por eles as fls. 341/348.
Primeiro, porque os indices de correcdo monetaria sdo 0s previstos na tabela das acbes condenatérias em geral, sem a
SELIC. Segundo, porque a tabela a ser utilizada ¢é a vigente em junho de 2010, data dos depdsitos de fls. 337/338, e nédo
a vigente em setembro de 2010, utilizada pelos autores.Saliento que, ao contrario do alegado pela Unido as fls. 351, o
saldo remanescente ora apurado ndo é decorrente da aplicacdo de juros moratdrios, mas apenas da aplicagdo de corregao
monetaria. Afasto também a alegacdo da Unido, de preclusdo. Os autores ndo pretendem a alteracéo dos critérios de
correcdo monetéria fixados do titulo executivo, mas sim o reconhecimento de que os critérios de corre¢do monetéria
previstos no titulo executivo ndo foram aplicados pelo E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido quando da atualizacdo
das quantias requisitadas nos oficios requisitérios de pequeno valor. Também néo requerem a alteracdo dos célculos que
serviram de base para a expedicéo dos oficios requisitérios de pequeno valor. Isto posto, nego provimento aos embargos
de declaracgdo, e reconsidero a decisdo de fl. 340 para determinar a expedicéo de oficios requisitorios de pequeno valor
complementares em beneficio dos autores para requisicao do saldo remanescente apurado nesta deciséo.Publique-se.
Intime-se a Unido.

0036888-60.1992.403.6100 (92.0036888-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013447-
50.1992.403.6100 (92.0013447-5)) CALCGRAF S/C LTDA X VIKING COMERCIO DE UTILIDADES
DOMESTICAS LTDA-ME(SP108137 - MARCIA DAS NEVES PADULLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 166 -
ANELISE PENTEADO DE OLIVEIRA E Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO)

1. FI. 392: a Unido impugna os calculos de fls. 274/281. Afirma que ndo foi aplicada a taxa Selic entre janeiro de 1996 e
fevereiro de 1997. A ndo incidéncia da Selic nesse periodo gera cobranga indevida de R$ 1.241,77.Decido.Nos calculos
cujos valores foram acolhidos na sentenca proferida nos embargos a execucdo a taxa Selic foi aplicada a partir de
fevereiro de 1997.0 acordéo proferido nos embargos a execucéo reformou a sentenca de primeiro grau apenas para
afastar a incidéncia do IPC de janeiro de 1989 e estabelecer a sucumbéncia reciproca nos embargos (fls. 339/347). Dos
critérios juridicos adotados nos célculos acolhidos na sentenca proferida nos embargos o Gnico aspecto que deve ser
modificado diz respeito a exclusdo do IPC de janeiro de 1989.A questdo da incidéncia da Selic somente a partir de
marco de 1997 transitou em julgado e ndo pode ser rediscutida, sob pena de violagdo da coisa julgada.Rejeito a
impugnacéo da Unido aos calculos de fls. 274/281. 2. Conforme consulta que fiz no Cadastro da Pessoa Fisica, cujo
resultado determino seja juntado aos autos, a grafia dos nomes da autora VIKING COMERCIO DE UTILIDADES
DOMESTICAS LTDA-ME, no CNPJ, e de sua patrona, MARCIA DAS NEVES PADULLA, no CPF, é a mesma
cadastrada nestes autos.3. Expecam-se oficios requisitérios de pequeno valor - RPV para pagamento da execuc¢do com
relacdo ao crédito da autora Viking Comercio de Utilidades Domesticas Ltda-ME e aos honorarios advocaticios em
nome da advogada Marcia Das Neves Padulla, conforme determinado nas decis6es de fls. 211 e 254.4. Ap6s, dé-se vista
as partes com prazo sucessivo de 10 (dez) dias.Publique-se. Intime-se a Unido.

0039583-84.1992.403.6100 (92.0039583-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027419-
87.1992.403.6100 (92.0027419-6)) SPRING SHOE IND/ E COM/ DE CALCADOS LTDA(SP081905 - LUIZ
HENRIQUE TEIXEIRA COTRIM E SP123849 - ISAIAS LOPES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 166 -
ANELISE PENTEADO DE OLIVEIRAE Proc. 205 - ARY DURVAL RAPANELLI)

1. FI. 346: indefiro o requerimento da parte autora de expedicdo de alvara de levantamento. O valor do depdsito foi
absorvido integralmente pelo saldo remanescente da penhora realizada no rosto dos autos pelo juizo da 3% Vara Federal
de Execucdes Fiscais (fls. 246, 308, 327 e 332 e 367/370).2. Fls. 348/349: a Unido informa a existéncia de créditos seus
e requer compensacdo com os da autora, ora exequente, nos moldes do 9.° do artigo 100 da Constituicdo do Brasil.Em
relacdo as parcelas ja depositadas do precatério ndo cabe mais cogitar de compensacéo. Incide a ressalva constante da
cabeca do artigo 42 da Resolugdo 115, de 29.6.2010, do Conselho Nacional de Justica, segundo o qual Os recursos ja
depositados pelos entes devedores junto aos Tribunais competentes para pagamento de precatérios, anteriormente a EC
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62, e ainda nao utilizados deverdo obedecer ao novo regramento constitucional (grifei e destaquei).A Unido esta a
postular a compensacdo de créditos seus com valor relativo a parcela de precatério ja depositada nos autos, isto é,
recurso ja utilizado, na diccéo do artigo 42, cabeca, da Resolugdo 115/2010, do CNJ, o que afasta a compensagéo
prevista nos 9° e 10 do artigo 100 da Constitui¢do do Brasil. Além disso, falta interesse processual no pedido de
compensagdo da parcela ja depositada. O valor da parcela do precatério foi inteiramente absorvido pela indigitada
penhora no rosto nos autos, constrigdo esta originaria de execugdo fiscal promovida pela propria Unido. De outro lado,
guanto as parcelas vincendas do precatorio, ndo cabe a compensagdo. A compensagao prevista no artigo 100, 9°, da
Constitui¢do do Brasil, na reda¢do da Emenda Constitucional n.° 62/2009, deve ser realizada antes da expedigao da
requisi¢do de pagamento.Nos termos do artigo 52 da Resolucdo 122/2010, do Conselho da Justi¢ca Federal Os
precatorios parcelados expedidos até 1° de julho de 2009 n&o se submetem ao regime de compensacado previsto nos 9° e
10 do art. 100 da CF. A aplicagdo retroativa da Emenda Constitucional 62, de 9.12.2009 néo tem previsdo
constitucional . Ante o exposto, indefiro o pedido de compensacdo.3. Oficie-se ao Juizo da 3? Vara Federal Especializada
em Execugdes Fiscais em Sdo Paulo, nos autos da execucdo fiscal n.° 2000.61.82.035666-0, solicitando-se o valor
atualizado do débito e informacBes dos dados necessarios para transferéncia, a sua ordem, dos depdsitos realizados
nestes autos (fls. 235, 332 e 367).Publique-se. Intime-se a Unido.

0020854-73.1993.403.6100 (93.0020854-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0053356-
02.1992.403.6100 (92.0053356-6)) COML/ GENTIL MOREIRA S/A X FRIGORIFICO GEJOTA LTDA X
CHURRASCARIA RODEIO LTDA X R M IMP/ E EXP/ LTDA X ARCOVERDE PINTURAS LTDA X
ESCRITORIO LEVY PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA X CIA/ FAZENDA ACARAU X
ADRIZYL RESINAS SINTETICAS S/A(SP016289 - FRANCISCO AQUINO NETO E Proc. VALERIA FONSECA
DE ANDRADE MIRACCA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Considerando o traslado para estes, de pecas processuais dos autos da medida cautelar autuada sob n.° 93.0053356-6,
abra-se vista a Unido para requerer o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias (fl. 451), tendo em vista o alvaré liquidado
de fl. 392, referente ao levantamento total do saldo da conta n.° 118.836-7, o oficio de fl. 415, solicitando a conversdo
total em favor da Unido das importancias depositadas na conta n.° 123.537-3, a deciséo de fl. 416 e os extratos de fls.
440 e 444.Publique-se. Intime-se a Unido Federal (PFN).

0010980-30.1994.403.6100 (94.0010980-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008068-
60.1994.403.6100 (94.0008068-9)) RENATO AMARY - EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP118431 -
HOMERO XOCAIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 -
MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

1. Fl. 162: expeca-se oficio a Caixa Econdmica Federal para conversdo em renda da Unido do valor total da conta n.°
026.005.00147438-6, depositado nos autos da acéo cautelar n.° 0008068-60.1994.403.6100.Publique-se. Intime-se.

0024274-61.2008.403.6100 (2008.61.00.024274-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X SELUMA COM/ DE PRODUTOS OTICOS LTDA

Fls. 103/105: expeca-se o0 mandado conforme requerido pela autora, considerando que a ré nao possui advogado
constituido nos autos.Publique-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0024105-70.1991.403.6100 (91.0024105-9) - CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA(SP058937 - SANDRA MARIA
ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X CARLOS ROBERTO DE
OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL

1. Providencie a Secretaria a alteracdo da classe processual desta demanda, para execucdo contra a fazenda publica
(classe 206), conforme comunicado n.° 20/2010 do Nucleo de Apoio Judiciario - JUAJ.2. Conforme consulta que fiz no
Cadastro da Pessoa Fisica, cujo resultado determino seja juntado aos autos, a grafia do nome do autor, ora exequente, no
CPF, é amesma cadastrada nestes autos.3. FI. 187: aguarde-se decisdo quanto ao pedido de efeito suspensivo formulado
no agravo de instrumento n.° 0033806-55.2010.4.03.0000 (fls. 188/207 e 210).Publique-se. Intime-se a Unido.

0010859-89.2000.403.6100 (2000.61.00.010859-6) - JORGE TEIXEIRA(SP085580 - VERA LUCIA SABO) X JOAO
MAYOLINO NETO(SP085580 - VERA LUCIA SABO E SP076890 - MARILIA TEREZINHA MARTONE) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1400 - MARCIA AMARAL FREITAS) X JORGE TEIXEIRA X UNIAO FEDERAL

1. Retifiquem-se os oficios requisitorios de pequeno valor de n°. 20100000651 e 20100000652, fazendo constar 0s
valores corretos para 0s exequentes, conforme conta de fls. 211, que sdo: R$ 14.825,30 para Jorge Teixeira e R$
8.495,47 para Jodo Mayolino Neto.2. Ap0Os dé-se vistas as partes.Publique-se. Intime-se.

Expediente N° 5790
PROCEDIMENTO ORDINARIO
0759401-25.1985.403.6100 (00.0759401-1) - AMERICANFLEX ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO S/C

LTDA(SP028650 - MARIO GIGLIO E SP122810 - ROBERTO GRISI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA
CECILIA LEITE MOREIRA)
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Nos termos do artigo 216 do Provimento n.° 64 de 28 de abril de 2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da
3% Regido, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

0762517-05.1986.403.6100 (00.0762517-0) - FUNDACAO UBALDINO AMARAL X TEXTIL ALGOTEX LTDA X
LOJAS CARAMBELLA LTDA(SP019553 - AMOS SANDRONI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM)

Nos termos do artigo 216 do Provimento CORE 64/2005, fica a parte interessada intimada do desarquivamento destes
autos, para requerer o qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos
retornardo ao arquivo.

0020088-25.1990.403.6100 (90.0020088-1) - CARLOS CIAMPOLINI(SP028801 - PAULO DELIA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n.° 64 de 28 de abril de 2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da
3% Regido, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornardo ao arquivo.

0708905-79.1991.403.6100 (91.0708905-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0693798-
92.1991.403.6100 (91.0693798-5)) SIDERURGICA J L ALIPERTI S/A(SP107499 - ROBERTO ROSSONI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n.° 64 de 28 de abril de 2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da
3% Regido, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0011728-33.1992.403.6100 (92.0011728-7) - RORAIMA TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA(SP022974 -
MARCOS AURELIO RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n.° 64 de 28 de abril de 2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da
3% Regido, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

0037221-12.1992.403.6100 (92.0037221-0) - CICERO ALENCAR RIBEIRO X KASSIM MOREIRA RASLAN X
ARMANDO EDUARDO BARBIERI X ANIBAL MARTINS CLEMENTE X SOLANGE NAGO STEVENSON
PRADO X CIRO STEVENSON PRADO X LUIS CARLOS BIELLA X WALTER BORYSOW X MARIA DALVA
CAVALINI KRINSKI(SP080509 - MARIA CRISTINA DE BARROS FONSECA E SP051466 - JOSE FRANCISCO
BRUNO DE MELLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n.° 64 de 28 de abril de 2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da
3% Regido, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se hada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

0030135-14.1997.403.6100 (97.0030135-4) - ALMIR MARTINS DIAS X FORTUNATO ALVES DE SANTANA X
JUAREZ DA SILVA ANDRADE X MARIA PERPETUA DA SILVA X MARINA MARIA DOS SANTOS
FERNANDES X NELMA APOLINARIA DA SILVA X NELSON APOLINARIO DA SILVA X ROBERTO
MAZONI X VALDEIRES RIBEIRO ROCHA(SP065236 - JOAQUIM ALVES LIMA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n.° 64 de 28 de abril de 2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da
3% Regido, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

0060085-68.1997.403.6100 (97.0060085-8) - APARECIDO MARIANO DEFACIO X DULCE DIB BARGUIL
PAVAM X LEONOR TRUGLIO X LUCIA DA SILVA DE CASTRO X RAUIMUNDA ELIETE COSTA(SP115149 -
ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112026 -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 828 - SANDRA SORDI)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n.° 64 de 28 de abril de 2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da
32 Regido, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se hada for requerido, 0s autos retornardo ao arquivo.

0016123-58.1998.403.6100 (98.0016123-6) - ADEMAR PINTO PAIXAO X DORA DA CONCEICAO SILVA X
ELIDIO GONCALVES DE MORAIS X EZIO AVILA X GILMAR NASCIMENTO X LUZIA MIEDES DE
OLIVEIRA X MARCONDES LEITE DA SILVA X MARINALVA DEODATO DA SILVA SANTOS X MOACIR
DA SILVA X NORIVAL DA SILVA(SP136489 - MARCIA ZILLIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n.° 64 de 28 de abril de 2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da
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3% Regido, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

0011017-81.1999.403.6100 (1999.61.00.011017-3) - MARCUS YASUMURA X MARIA APARECIDA MOREAU X
MARIA DELFINA BARDELOTTI X MARIA LUIZA PLOTECIA E SILVA X MARIA LUIZA TACATA MORAES
X MARIO LUIS PALMA X NIUBES PEDRO ANTONIO X NIVIA MARIA BATISTELA MELARE X PAULO
CESAR MARCATO X ROBERTO YOSHIO OMOTO(SP094859 - JOAO CARLOS WILSON) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n.° 64 de 28 de abril de 2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da
3% Regido, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0007885-16.1999.403.6100 (1999.61.00.007885-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0737741-62.1991.403.6100 (91.0737741-0)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA) X
CARLOS ALBERTO OLIANI X TAKASHI MITSUOKA(SP082456 - TARCISIO FONSECA DA SILVAE
SP069831 - GILBERTO PEREIRA GUEDES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n.° 64 de 28 de abril de 2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da
3% Regido, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.No mesmo prazo, fica intimada a regularizar sua representacdo apresentando novo instrumento de
mandato.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

Expediente N° 5798

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0023043-67.2006.403.6100 (2006.61.00.023043-4) - SERV-LOOK PRESTACOES DE SERVICOS EMPRESARIAIS
LTDA(SP231829 - VANESSA BATANSCHEV) X INSS/FAZENDA(Proc. 194 - YARA PERAMEZZA LADEIRA)
Converto o julgamento em diligéncia. Tendo em vista que a parte autora requer a nulidade da NFLD n.° 35.459.767-1, a
qual se refere ao periodo de 02/1999 a 05/2003, e o alegado as fls. 8716/8722, intime-se o perito para responder as
impugnac0es apresentadas no prazo de 10 (dez) dias, pois o presente feito encontra-se na Meta 2.Com a resposta, dé-se
vista dos autos as partes, com prazo sucessivo de 10 (dez) dias, dos quais os primeiros sdo da parte autora. Apés, abra-se
novamente conclusdo.Publique-se. Intime-se a Unido.

MANDADO DE SEGURANCA

0002374-17.2011.403.6100 - LPPA COMERCIO E REPRESENTACAO DE VEICULOS
AUTOMOTIVOS(SP124275 - CLAUDIA RUFATO MILANEZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM TABOAO DA SERRA - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que se pede (...) seja julgado PROCEDENTE O
PRESENTE writ, concedendo-se em definitivo a seguranga, para RECONHECER A NULIDADE DA MANDADO DE
PROCEDIMENTO FISCAL e determinar a Autoridade Impetrada que se reinicie novo procedimento fiscalizatorio
utilizando-se MPF valido, anulando-se consequentemente o Auto de Infracdo que contém vicio formal apto a causar a
nulidade do lancamento.O pedido de medida liminar é(...) para o fim de suspender a exigibilidade do crédito tributario
em razdo do LANCAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO ILEGAL no Processo Administrativo n.°
13.808.002264/2001-43, vez que ndo atendeu as disposicdes contidas em lei, especialmente naquilo que diz respeito a
Impossibilidade de prorrogacdo de MPF extinto.Afirma a impetrante que o langamento foi realizado com base em
mandado de procedimento fiscal cujo prazo de fiscalizagéo nele estabelecido j& havia se encerrado e sem a designacéao
de novo Auditor-Fiscal da Receita Federal, restando violados o artigo 7°, b, do Decreto n°® 3.724/2001 e os artigos 12,
inciso I, e 16, paragrafo Ginico, da Portaria n® 1.265/1999, da Secretaria da Receita Federal.E a sintese do pedido.
Fundamento e decido.Apesar de a declara¢do feita na inicial para os fins do Provimento 321/2010, do Presidente do
Conselho da Justica Federal, ter sido firmada somente pelo advogado, sem a assinatura dos representantes legais da
impetrante, de que é a primeira vez que postula o pedido em questdo e que ndo postula ou ndo postulou anteriormente o
mesmo pedido em qualquer juizo. Considero suficiente, nesta fase inicial, para afastar eventual litispendéncia, a
declaracao do advogado, aliada a informagao prestada pelo Setor de Distribuicdo - SEDI de que ndo ha registro de
outras demandas ajuizadas pela impetrante, razdo por que deixo de intima-los para que apresentem tal declaracdo
firmando-a de proprio punho.Quanto ao pedido de medida liminar, disp&e o inciso Il do artigo 7.° da Lei n.°
12.016/2009, que o juiz, ao despachar a peti¢do inicial, ordenara que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido,
quando for relevante o fundamento e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja deferida ao final
do processo. Portanto, para a concessao da liminar, esses requisitos devem estar presentes conjuntamente. Passo ao
julgamento desses requisitos.A Portaria n® 1.265/1999, da Secretaria da Receita Federal, na redacdo em vigor nas
épocas em que expedido e prorrogado 0 mandado de procedimento fiscal em questao, estabelecia o seguinte, no que
interessa a este julgamento:Art. 12. Os MPF terdo os seguintes prazos maximos de validade:l - cento e vinte dias, nos
casos de MPF-F e de MPF-E;ll - sessenta dias, no caso de MPF-D.Art. 12. Os MPF terdo 0s seguintes prazos maximos
de validade: (Redacdo dada pela Portaria SRF n° 407, de 17/04/2001)1 - cento e vinte dias, nos casos de MPF-F e de
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MPF-E; (Redacdo dada pela Portaria SRF n° 407, de 17/04/2001)II - trinta dias, no caso de MPF-D. (Redacéo dada pela
Portaria SRF n° 407, de 17/04/2001)Art. 13. A prorrogagdo do prazo de que trata o artigo anterior podera ser efetuada
pela autoridade outorgante, tantas vezes quantas necessarias, observados, a cada ato, os limites estabelecidos no artigo
anterior.Art. 13. A prorrogacdo do prazo de que trata o artigo anterior podera ser efetuada pela autoridade outorgante,
tantas vezes quantas necessérias, observado, a cada ato, o prazo maximo de trinta dias. (Reda¢do dada pela Portaria SRF
n° 407, de 17/04/2001)Paragrafo Unico. A prorrogacdo do prazo de validade do MPF seré formalizada mediante a
emissdo do MPF-C.Art. 14. Os prazos a que se referem os arts. 12 e 13 serdo continuos, excluindo-se na sua contagem o
dia do inicio e incluindo-se o do vencimento, nos termos do art. 5° do Decreto n® 70.235, de 1972.Parégrafo Gnico. A
contagem do prazo do MPF-E far-se-4 a partir da data do inicio do procedimento fiscal.Art. 15. O MPF se extingue:l -
pela concluséo do procedimento fiscal, registrado em termo proprio; 1l - pelo decurso dos prazos a que se referem os
arts. 12 e 13;Art. 16. A hipdtese de que trata o inciso 1l do artigo anterior ndo implica nulidade dos atos praticados,
podendo a autoridade responsavel pela emissdo do Mandado extinto determinar a emissdo de novo MPF para a
conclusdo do procedimento fiscal.Paragrafo tnico. Na emissdo do novo MPF de que trata este artigo, ndo poderd ser
indicado 0 mesmo AFRF responséavel pela execucdo do Mandado extinto.O prazo de validade do mandado de
procedimento fiscal para fiscalizacéo é de 120 dias, prorrogével tantas vezes quantas necesséarias, observado o prazo
maximo de 120 em cada prorrogacéo.O prazo de validade do mandado é continuo, excluindo-se na sua contagem o dia
do inicio e incluindo-se o do vencimento.A contagem do prazo de validade do mandado de procedimento fiscal ndo é
realizada a partir da ciéncia do contribuinte acerca da expedi¢do do mandado, e sim do dia seguinte a expedi¢do do
mandado, independentemente da data daquela ciéncia.O mandado de procedimento fiscal somente se extingue se
decorrido o prazo de validade de 120 dias sem que seja prorrogado.Se ocorre a prorrogacdo do mandado de
procedimento fiscal dentro do prazo de validade, ndo ha extingdo, e sim prorrogacdo do mesmo mandado. Trata-se do
mesmo mandado prorrogado.Somente na hipétese de extingdo do mandado de procedimento fiscal, isto &, se decorrido o
prazo de 120 dias sem que tenha sido prorrogado, é necesséria a expedi¢éo de novo mandado de procedimento fiscal,
bem como a designacéo de Auditor-Fiscal da Receita Federal diverso do que executou o mandado extinto.Feitos esses
registros, observo que o mandado de procedimento fiscal - fiscalizacdo (MPF-F) foi expedido em 26.6.2000, com
validade até 24.10.2000 (fls. 40/41).Houve uma primeira prorrogacdo em 24.10.2000 (no prazo de validade do
mandado), até 21.2.2001 (fl. 42).Houve ainda uma segunda prorrogacdo do mesmo mandado, em 21.2.2001, também no
prazo de validade do mandado anterior, com prazo até 21.6.2001 (fl. 43).0Os autos de infragéo foram lavrados em
25.5.2001 (fls. 151/158).Todas as prorrogacdes do mesmo mandado de procedimento fiscal ocorreram dentro do prazo
de validade de 120 dias.O auto de infracéo foi lavrado na vigéncia de mandado de procedimento fiscal validamente
prorrogado.N&o houve a extin¢do do mandado de procedimento fiscal nem expedicéo de novo mandado de
procedimento fiscal, e sim prorrogacéo dos prazo de validade.Se ndo houve a extingdo do mandado de procedimento
fiscal, porque efetivada prorrogacéo do prazo de 120 dias sempre dentro do prazo de validade do mandado, tampouco a
expedicdo de novo mandado, ndo incide o disposto no paragrafo Gnico do artigo 16 da Portaria n°® 1.265/1999, da
Secretaria da Receita Federal.Com efeito, ndo houve a emisséo de novo mandado de procedimento fiscal, e sima
prorrogacdo do mandado vigente, prorrogagao essa ocorrida no prazo de vigéncia do mandado. Nesta hipdtese ndo ha
que se falar em extin¢do do mandado, e sim em prorrogacdo do prazo de validade do mesmo mandado, o que
dispensava a nomeacéo de Auditor-Fiscal da Receita Federal diferente.E irrelevante a circunstancia de a impetrante
haver sido cientificada em 31.10.2000 da prorrogacdo do mandado de procedimento fiscal cujo prazo vencera em
24.10.2000.0 que importa é o fato de a prorrogacdo do mandado de procedimento fiscal vencido em 24.10.2000 ter
ocorrido em 24.10.2000, dentro do prazo de validade do proprio mandado.A Portaria n® 1.265/1999, da Secretaria da
Receita Federal, ndo contém nenhuma regra de que a intimacdo do contribuinte acerca da prorrogacdo do mandado de
procedimento fiscal deve ocorrer ainda no prazo de validade do mandado cujo prazo foi prorrogado validamente, ainda
na vigéncia do mandado.O que estabelece a Portaria n® 1.265/1999, da Secretaria da Receita Federal, € a validade do
mandado de procedimento fiscal prorrogado no prazo, excluindo-se na contagem do prazo o dia de inicio (da emisséo
do mandado) e incluido o do vencimento (o termo final do prazo).Se o dia do vencimento se inclui no prazo de validade
do mandado e se a prorrogacao deste ocorreu no dia do vencimento, € irrelevante que o contribuinte seja cientificado da
prorrogacdo depois de vencido o prazo anterior. Exige-se somente que exista mandado de procedimento fiscal que tenha
sido prorrogado ainda no seu prazo de validade, como ocorreu na espécie.Ante o exposto, falta relevancia juridica a
fundamentacdo.Dispositivolndefiro o pedido de medida liminar.Sob pena de extin¢do do processo sem resolucéo do
mérito, apresente a impetrante, no prazo de 10 dias, mais uma copia da peti¢do inicial, a fim de complementar as
contrafés.Cumprida esta determinacdo, solicitem-se informac@es & autoridade impetrada, a serem prestadas no prazo
legal de 10 (dez) dias, e dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Uniéo, conforme determinado pelo artigo 7°,
inciso 11, da Lei 12.016/2009, enviando-lhe cOpia da peticéo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no
feito, nos termos do artigo 7°, inciso |1, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagéo por ela de
defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera
ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.Manifestando a Unido
interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribui¢do - SEDI,
independentemente de ulterior determinacao deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Uniédo na lide na posicéo de
assistente litisconsorcial da autoridade impetrada. Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, com prazo
de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei 12.016/2009.Restituidos os autos pelo Ministério Publico
Federal, abra-se concluséo para sentenca (paragrafo Unico do artigo 12 da Lei 12.016/2009).Registre-se. Publique-se.
Intimem-se.
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0002483-31.2011.403.6100 - AMAURI FERES SAAD(SP261859 - AMAURI FERES SAAD) X REITOR DA
PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA - PUC EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que o impetrante pede(...) no mérito, a
confirmac¢do da liminar para se conceder a seguranca definitivamente, de forma a declarar a invalidade do ato coator
irreversivel ora guerreado, consubstanciado na recusa em efetivar a matricula do IMPETRANTE no curso de mestrado
em direito na PUC/SP;ainda no mérito, a concessdo da seguranca a fim de determinar & Autoridade Impetrante que se
abstenha de realizar quaisquer atos, quer relativos ao curso de mestrado do IMPETRANTE, quer relativos a cursos
futuros, fundados na inadimpléncia de contrato anterior relativo a sua graduacéo, haja vista que tal fato, que esta em
discusséo perante o Judiciario, ndo é causa, & luz da legislagdo vigente, para a extin¢do de contratos de prestacéo de
servicos de educacdo superior, nem tampouco para a recusa a admissdo ou matricula de alunos (caso do
IMPETRANTE) em cursos diversos, existentes ou supervenientes.O pedido de medida liminar é para estes fins (grifos e
destaques do impetrante):(...) garantir ao IMPETRANTE a continuagdo e conclusdo do seu curso de mestrado na
PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE SAO PAULO - PUC/SP, mediante a efetivacio de sua matricula
naquele curso, com a emissdo do boleto de pagamento relativo & mensalidade de janeiro de 2011 e subseqiientes, e a
imediata inclusdo do nome do IMPETRANTE nos livros didrios de classe, sistema de informética da universidade e
demais instancias necessarias, abstendo-se a Autoridade Coatora de praticar quaisquer atos vedem, limitem ou impegam
o regular exercicio das atividades académicas por parte do IMPETRANTE, incluindo-se ai a qualificacdo, deposito de
dissertacdo de mestrado e a correspondente defesa, bem como a colacdo do correspondente grau, ressaltando-se, uma
vez mais, que da concessao da medida liminar ora pleiteada nenhum prejuizo advird a d. Autoridade Coatora ou a
PUC/SPE a sintese do pedido. Fundamento e decido.Dispde o inciso 111 do artigo 7.° da Lei n.° 12.016/2009, que o juiz,
ao despachar a peticdo inicial, ordenara que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando for relevante o
fundamento e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja deferida ao final do processo. Portanto,
para a concessdo da liminar, esses requisitos devem estar presentes conjuntamente.O artigo 5° da Lei 9.870/1999 dispde
gue Os alunos ja matriculados, salvo quando inadimplentes, terdo direito & renovacgdo das matriculas, observado o
calendério escolar da institui¢o, o regimento da escola ou cldusula contratual.Esse dispositivo legal, com o devido
respeito do entendimento adotado nos doutos precedentes citados pelo impetrante, ndo contém a limitagéo de incidir
somente na renovacgao do mesmo curso. N&o cabe inserir na lei palavras que nela ndo se contém.A relacdo que esse
dispositivo estabelece entre o aluno e a institui¢do de ensino € de crédito e débito. Havendo débito vencido e ndo pago
pelo aluno, a institui¢do de ensino ndo pode ser obrigada a renovar o contrato, independentemente de o débito se referir
ao curso de graduacdo e a matricula que se pretende renovar, a curso de p6s-graduagdo. N&o ha tal limitacdo na lei.Por
outro lado, a negativa da instituicdo de ensino de renovar vinculo contratual com o aluno, por motivo de
inadimplemento anterior deste em outro curso, constitui medida preventiva adotada por aquela antes da formacéo de
qualquer vinculo contratual. N&o se trata de penalidade pedagdgica, a qual pressupde a existéncia de um vinculo
estabelecido com a matricula e a celebragéo do contrato. Inexiste no ordenamento juridico do Pais norma que determine
a obrigatoriedade de as instituicdes e os estabelecimentos particulares de ensino celebrarem contratos de prestacdo de
servicos com alunos inadimplentes. Incide o postulado constitucional da legalidade, segundo o qual ninguém é obrigado
a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei (Constituicdo Federal, artigo 5.2, 1I).Nem mesmo a lei
poderia obrigar as instituicdes e os estabelecimentos de ensino particulares a celebrarem contratos de prestacdo de
servicos com alunos inadimplentes. O principio constitucional da liberdade, inserto no caput do artigo 5.° da
Constituicdo Federal, impede que o Estado imponha aos particulares o dever de criarem vinculos contratuais. E razoavel
gue o estabelecimento de ensino se recuse a renovar a matricula de aluno inadimplente. A instituicdo de ensino tem
compromissos com funcionarios e professores, além das tarifas publicas, tributos e outras despesas. O que ocorrera se
parte significativa dos alunos permanecerem inadimplentes e obtiverem decisdo judicial para renovar a matricula para
frequentar as aulas sem quitar os débitos em atraso? A instituicdo de ensino também conseguira liminar para ndo pagar
seus débitos? Os professores e os funcionarios trabalhardo sem receber? A crise também ndo atingiria a instituicdo de
ensino?A questdo ndo pode ser analisada apenas sob a 6tica do interesse individual do aluno inadimplente. Deve-se
considerar a manutencdo do ensino de qualidade para todos os alunos e a propria sobrevivéncia da institui¢do de
ensino.E comodo afirmar que o estabelecimento de ensino dispde de meios adequados para cobrar em juizo os débitos
em atraso. Nao podem ser ignoradas, contudo, todas as dificuldades do processo judicial. No mais das vezes, o falido
processo de execugdo nao logra nenhum éxito. Os bens penhorados ndo tém aceitacdo comercial. Outras vezes ndo se
consegue localizar o executado ou este ndo tem nenhum bem passivel de penhora. O aluno inadimplente terminara o
Ccurso e a instituicao de ensino nao tera recebido nem sequer um centavo, além de haver realizado despesas com a
infrutifera cobranca do débito.Faco minhas as razdes do voto do Ministro do Supremo Tribunal Federal Paulo Brossard
no julgamento do pedido de medida cautelar na ag&o direta de inconstitucionalidade 1.081-6/DF, em 22.6.1994, ao
declarar inconstitucional as expressdes o indeferimento de renovacdo das matriculas dos alunos, constantes do artigo 5.°
da Medida Provisoria 524, de 07.06.1994:Quanto ao art. 5.°, creio que foi Hamilton, em O Federalista, quem escreveu
gue uma das coisa mais dificeis é contestar algo obviamente absurdo.A clausula segundo a qual, sdo proibidos o
indeferimento de renovacao das matriculas dos alunos por motivo de inadimpléncia do aluno, que artigo da Constituicdo
ela fere? O Senhor Ministro Moreira Alves, vigilante nos conceitos, disse: ndo € o ato juridico perfeito, ndo é a
retroacdo, mas pode ser o devido processo. No meu modo de ver, fere o que esta dito no art. 209 da Constituicdo: O
ensino é livre a iniciativa privada, atendidas as seguintes condi¢des. O ensino é livre. Com a clausula em referéncia é
destruido o ensino. Nao pode haver ensino onde alguém diz: ndo paguei, ndo pago e estou aqui. Ndo ha ensino, nem
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comunicacgdo possivel de professor para aluno nessas condices. Isso subverte, destroi, aniquila o conceito de ensino
gue exige um minimo de simpatia entre professor e aluno, entre aluno e escola. Freqiientei uma escola e 0 Ministro José
Neri freqlientou outra e ambos nos orgulhamos das nossas escolas. Sera que guardariamos esse sentimento, ja nao digo
de gratiddo, mas pelo menos de afei¢do para aquele conjunto de coisas, de pessoas que conviveram conosco quando
estudavamos, se ndo houvesse um minimo de simpatia e de respeito mituo? O preceito que consagra o calote é a
negacao do que se chama ou do que possa chamar-se ensino. E o que mais me assusta na medida questionada, porque
guando se edita uma medida com uma clausula desta, pode-se editar qualquer coisa.O calote institucionalizado é
inacreditavel, e me enche de assombro, porque é o mesmo que dizer: o ensino esta proscrito.Ndo me sentiria bem em
entrar numa sala de aula onde tivesse alguém que dissesse: eu ndo pago e estou aqui. Ninguém pague, pois a lei lhe
assegura a renovacao da matricula. A lei seria espléndida para a deformagéo do carater e para a destruicao do ensino
privado. E isso me enche de horror.Registro que os débitos cobrados pela institui¢do de ensino sdo altissimos. Somam
R$97.462,20 (R$ 65.770,79, R$ 10.202,35 e R$ 21.489,15). Antes de o impetrante despender valores com outros
cursos, deveria ter priorizado a quitacéo dos débitos.A garantia do direito constitucional de acesso & educagdo nao
garante o inadimplemento contumaz. O acesso a educagdo é dever do Estado, e ndo das instituicBes privadas, que tém
compromissos a pagar. Sem receber as mensalidades elas ndo podem arcar com tais compromissos e prestar ensino de
qualidade.No ambito das relagdes privadas ndo cabe falar propriamente na protecéo da confianga, mas sim na boa-fé
objetiva.Contudo, em que pesem todos fundamentos acima, entendo que este principio, o da boa-fé objetiva, veda que a
Universidade recuse a matricula do impetrante somente no Gltimo periodo do programa de pés-graduacao, apds té-la
admitido antes, durante mais de trés anos, sem opor os débitos como ébices a matricula.O artigo 422 do Caédigo Civil,
que é norma dirigida a todos 0s contratos, estabelece que Os contratantes sao obrigados a guardar, assim na conclusdo
do contrato, como em sua execucao, os principios da probidade e da boa-fé. Ainda que a conduta do impetrante ndo seja
elogiavel porque ele deveria ter iniciado a liquidagao dos débitos antes de contratar novas despesas com educagao, ndo
se pode admitir que a Universidade tenha admitido sua matricula em todos os periodos do curso de pds-graduacéo, por
mais de trés anos, e recuse a matricula apenas no ultimo periodo do curso, em que sera entregue a dissertacdo de
mestrado.O comportamento da Universidade de criar o ébice somente no Gltimo periodo do curso de pés-graduacéo
transforma-se em coacéo ilegitima e revela nitido propdésito de constranger o aluno a pagar os débitos em atraso ante o
desespero instaurado pela possibilidade de perder mais de trés anos de estudo e todas as despesas do curso. Tal
comportamento da Universidade viola a boa-fé objetiva na execuc¢do do contrato. Se a Universidade pretendia recusar a
matricula do impetrante no curso de p6s-graduacdo, em razdo de débitos da graduacéo, que o fizesse por ocasido da
tentativa de matricula no primeiro semestre daquele curso. Lembrando a letra da musica Cotidiano n° 2, do grande poeta
Vinicius de Moraes, Se foi pra desfazer, por que é que fez?Esté presente a relevancia juridica da fundamentagio
somente neste aspecto.O risco de ineficicia da seguran¢a, se concedida somente na sentenca, também esté presente: ja
se iniciou o presente e Ultimo semestre do curso de pds-graduacdo em Direito Administrativo freqlientado pelo
impetrante. Se a seguranca for concedida somente na sentenga ele perdera as aulas e o semestre, tornando ineficaz a
ordem no mundo dos fatos. Ha risco de constitui¢do de situacdo de fato irreversivel.DispositivoDefiro o pedido de
liminar para determinar a autoridade impetrada que nédo considere os débitos do impetrante do curso de graduagédo como
impeditivos da matricula dele no curso de p6s-graduacdo. Intime-se a autoridade impetrada, a fim de que cumpra
imediatamente esta decisdo, bem como para prestar informacdes, no prazo legal de 10 (dez) dias.Dé-se ciéncia do feito
ao representante legal da Pontificia Universidade Catélica de Sdo Paulo, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso |,
da Lei 12.016/2009, enviando-lhe copia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do artigo 7°, inciso I, da Lei 12.016/2009. O ingresso do representante legal e a apresentacdo de defesa do ato
impugnado pela pessoa juridica interessada independem de qualquer autorizacdo deste juizo. A eventual defesa do ato
impugnado devera ser apresentada pela Universidade no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado
artigo 7°.Manifestando o representante legal da Pontificia Universidade Catolica de S&o Paulo interesse em ingressar
nos autos, estes deverao ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI, independentemente de ulterior
determinag&o deste juizo nesse sentido, para inclusdo dessa Universidade na lide na posigéo de assistente litisconsorcial
das autoridades impetradas.Em seguida, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, com prazo de 10 (dez) dias
para parecer, a teor do artigo 12 da Lei 12.016/2009, e abra-se conclusdo para sentenca (paragrafo Unico do artigo 12 da
Lei 12.016/2009).Registre-se. Publique-se e intime-se nos moldes acima.

0002490-23.2011.403.6100 - PSV SERVICOS E SOLUCOES AUTOMATIZADAS LTDA - EPP(SP246618 -
ANGELO BUENO PASCHOINI E SP153343 - ROGERIO CASSIUS BISCALDI) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

1. Apesar de a peticdo inicial ndo estar instruida com a declarag&o exigida pelo Provimento 321/2010, do Presidente do
Conselho da Justica Federal, firmada pelo advogado e pela parte requerente de que é a primeira vez que postula o
pedido em questdo e que ndo postula ou ndo postulou anteriormente o mesmo pedido em qualquer juizo, considero
suficiente, nesta fase inicial, para afastar eventual litispendéncia, a informac&o prestada pelo Setor de Distribuigdo -
SEDI de que ndo ha registro de outra demanda ajuizada pela impetrante (fl. 24), razdo por que deixo de intimar a parte e
seu advogado para que apresentem tal declaracdo.2. Defiro a impetrante o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo
do processo sem resolucdo do mérito, para apresentar mais uma copia da peticao inicial, a fim de instruir o mandado de
intimacdo a ser expedido ao representante legal da Unido. 3. Cumprida esta determinacdo, solicitem-se informacdes a
autoridade impetrada, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias, e intime-se o representante legal da Unido, nos
termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009.4. Prestadas as informac0es, dé-se vista dos autos ao Ministério
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Publico Federal, com prazo de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei 12.016/2009.5. Restituidos os autos
pelo Ministério Publico Federal, abra-se concluséo para sentenga (paragrafo Unico do artigo 12 da Lei
12.016/2009).Publique-se.

0002617-58.2011.403.6100 - AMALFI EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP131928 - ADRIANA
RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

1. Apesar de a declaracéo feita na inicial para os fins do Provimento 321/2010, do Presidente do Conselho da Justi¢a
Federal, ter sido firmada somente pela advogada, sem a assinatura do representante legal da impetrante, de que é a
primeira vez que postula o pedido em questdo e que ndo postula ou ndo postulou anteriormente 0 mesmo pedido em
qualquer juizo. Considero suficiente, nesta fase inicial, para afastar eventual litispendéncia, a declaracdo da advogada,
aliada a informac&o prestada pelo Setor de Distribuicdo - SEDI de que ndo ha registro de outras demandas ajuizadas
pela impetrante, razo por que deixo de intima-la para que apresente tal declaragdo firmando-a de préprio punho.2.
Solicitem-se prévias informac@es & autoridade apontada coatora, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias.3.
Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso Il, da Lei
12.016/2009, enviando-lhe cdpia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos
do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentacéo por ela de defesa do ato
impugnado independem de qualquer autorizacdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigo 7°.Manifestando a Uni&o interesse
em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI, independentemente
de ulterior determinacéo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unido na lide na posicdo de assistente litisconsorcial
da autoridade impetrada.4. Prestadas as informacGes ou decorrido o prazo para tanto, venham os autos conclusos para
apreciacéo do pedido de medida liminar.Publique-se.

0002649-63.2011.403.6100 - LUIS GUSTAVO DE ARMANI E SARTI(SP291849 - CARLA PERILLO) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que se pede seja concedido(...) o direito
pleiteado, qual seja: de ser eficaz e suficiente a sentenca arbitral ou homologat6ria de concilia¢do entre as partes, que a
ela se submeteram para todos os efeitos legais, em especial, para 0 PERCEBIMENTO DAS PARCELAS RELATIVAS
AO BENEFICIO DO SEGURO DESEMPREGO.E a sintese do pedido. Fundamento e decido.O pedido formulado na
peticdo inicial diz respeito, exclusivamente, a concessdo ao impetrante do beneficio assistencial do seguro-desemprego,
previsto na Lei 7.998/1990.0 Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido fixou o entendimento de
gue a competéncia para processar e julgar demanda em que se postula a concessao de seguro-desemprego é da Terceira
Secdo do Tribunal, & qual cabe processar e julgar os feitos relativos & Previdéncia e Assisténcia Social, excetuada a
competéncia da Primeira Secdo. Nesse sentido estes julgados:CONFLITO DE COMPETENCIA. SEGURO-
DESEMPREGO. NATUREZA. JURIDICA.- Hipotese de conflito de competéncia suscitado em autos de agravo de
instrumento interposto contra decisdo pela qual em autos de mandado de seguranca foi indeferido pedido de liminar
versando matéria de beneficio de seguro-desemprego. Beneficio que possui natureza previdenciaria. Inteligéncia do
artigo 201, Il da Constituicdo Federal e legislacdo infraconstitucional.- Conflito de competéncia procedente. (CC
200603000299352, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 8954, Relatora JUIZA RAMZA TARTUCE, Sigla do
6rgéo TRF3, Orgdo julgador ORGAO ESPECIAL, Fonte DJU DATA:18/02/2008 PAGINA: 540)SEGURO-
DESEMPREGO. COMPETENCIA DA TERCEIRA SECAO DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32
REGIAO.1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo proferida em demanda na qual o agravante objetiva o
recebimento das parcelas vencidas e vincendas do seguro-desemprego em razio de demiss&o sem justa causa.2. E
pacifico na Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica que a Emenda Constitucional n® 45/2004 ndo retirou da
Justica Federal a competéncia para o exame dessas causas (CC 54.509-SP, DJ 13.03.2006 p. 172);3. No ambito do
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, o exame das causas que versam sobre o tema compete & Terceira Secéo e
respectivas Turmas, a teor do artigo 10, 3, do Regimento Interno desta Corte, que dispde que & Terceira Secdo cabe
processar e julgar os feitos relativos a Previdéncia e Assisténcia Social, excetuada a competéncia da Primeira Se¢do.4.
O seguro-desemprego (cuja instituicdo ja era prevista no artigo 167 da Lei n® 3.807/60 - Lei Organica da Previdéncia
Social - e no artigo 95 da Consolidacéo das Leis da Previdéncia Social - Decreto n° 89.312/84), e que foi afinal
instituido pela Lei n 7.998, de 11/01/1990, é um beneficio que integra o rol de auxilios sociais da Previdéncia Social e
encontra previsdo na Constituicdo Federal de 1988 no artigo 7°, inciso I, e no artigo 201, inciso 111.5. Precedente do C.
Orgao Especial deste Tribunal: CC 2006.03.00.029935-2, j. 08.11.2007, Relator para acérddo o Desembargador Federal
Peixoto Junior. 6. Conflito de Competéncia suscitado perante o Orgdo Especial (CC 200903000026671, CC -
CONFLITO DE COMPETENCIA - 11477, Relator JUIZ MARCIO MESQUITA, Sigla do 6rgdo TRF3, Orgéo julgador
ORGAO ESPECIAL, Fonte DJF3 CJ1 DATA:08/06/2009 PAGINA: 75).Ainda, é do mesmo Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido o entendimento de que ha correspondéncia entre a competéncia da Terceira Se¢do do Tribunal e a
das Varas Previdenciarias, no sentido de que a estas compete processar e julgar as demandas cujo julgamento incumbe
aquela, incluidas nessa competéncia as causas que versem sobre beneficios de assisténcia social (como o é o seguro-
desemprego, nos termos da jurisprudéncia acima citada). Cito as ementas destes precedentes:PROCESSO CIVIL -
REVISAO DE BENEFICIO - COMPLEMENTACAO - APOSENTADORIAS E PENSOES DE EX-
TRABALHADORES DA RFFSA - BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA - COMPETENCIA DAS
VARAS ESPECIALIZADAS PRESECAO - CONFLITO IMPROCEDENTE. 1. A revisdo da complementacéo dos
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beneficios de aposentadorias e pensbes devidas aos ex-trabalhadores da Rede Ferroviaria Federal S/A devera ser
processada e julgada pelas varas especializadas previdenciérias, com recursos a Terceira Se¢do deste Tribunal Regional
Federal, em face da natureza previdenciaria do beneficio.2. Conflito improcedente. Competéncia da Suscitante
declarada (Processo CC 200603000039597 CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 8611 Relator(a) JUIZA RAMZA
TARTUCE Sigla do 6rgdo TRF3 Orgéo julgador ORGAO ESPECIAL Fonte DJU DATA:24/04/2006 PAGINA:
303Data da Decis&o 30/03/2006 Data da Publicacio 24/04/2006).CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA -
BENEFICIO ASSISTENCIAL - VARA CIVEL FEDERAL - VARA PREVIDENCIARIA FEDERAL. 1. Tendo a
criacdo das varas previdenciarias federais por objetivo otimizar o processamento dos feitos atinentes a concessdo de
beneficios previdencidrios, apresentando um carater eminentemente social, competentes séo as referidas varas para
processar e julgar os feitos atinentes & concessao do beneficio assistencial, concedido a pessoas idosas ou deficientes,
que ndo tém condi¢des de prover a sua propria subsisténcia ou de té-la provida por sua familia, ou seja, pessoas
realmente necessitadas de um amparo social.2. Conflito de competéncia que se julga improcedente (CC
200203000489068 CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 4373 Relator(a) JUIZA LEIDE POLO Sigla do 6rgao
TRF3 Orgéo julgador TERCEIRA SECAO Fonte DJU DATA:09/09/2005 PAGINA: 501 Data da Decisdo 10/08/2005
Data da Publicacdo 09/09/2005).Recentemente, o Tribunal Regional Federal da Terceira Regido explicitou tal
entendimento, afirmando a competéncia das Varas Previdenciarias para processar e julgar causas relativas ao
pagamento do seguro-desemprego:PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. LIBERACAO DE
PARCELAS DO SEGURO-DESEMPREGO. COMPETENCIA DAS VARAS FEDERAIS ESPECIALIZADAS EM
MATERIA PREVIDENCIARIA. - Incompeténcia do juizo federal da vara federal comum, sendo competente para a
causa uma das varas federais especializadas em causa de natureza previdencidria. - Agravo conhecido. Remessa dos
autos a vara federal especializada em matéria previdenciaria (Processo Al 201003000121487 Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 404248 Relator(a) JUIZA EVA REGINA Sigla do 6rgio TRF3 Orgdo julgador SETIMA TURMA
Fonte DJF3 CJ1 DATA:13/12/2010 PAGINA: 1112 Decisdo Data da Decisdo 06/12/2010 Data da Publicag&o
13/12/2010).CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - MANDADO DE SEGURANCA - LEVANTAMENTO
DE SEGURO DESEMPREGO - BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA - COMPETENCIA DA VARA
ESPECIALIZADA EM MATERIA PREVIDENCIARIA. 1) O Orgdo Especial desta Corte decidiu que o seguro
desemprego € beneficio previdenciario, sendo, portanto, desta Terceira Se¢do a competéncia para dirimir conflitos de
competéncia relativos a controvérsias envolvendo o seu levantamento. 2) Havendo vara especializada para a solucéo de
conflito de interesses envolvendo matéria previdenciaria, a competéncia para o processamento e julgamento de questBes
envolvendo o levantamento do seguro desemprego é dela. Inteligéncia do art. 2° do Provimento 186/99 do Conselho da
Justica Federal da 3? Regido. 3) Preliminar rejeitada. Conflito negativo julgado improcedente, firmando-se a plena
competéncia do Juizo suscitante para processar e julgar o mandado de seguranga originério (autos n°
2008.61.00.014441-1) (Processo CC 200803000503092 CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 11286 Relator(a)
JUIZA MARISA SANTOS Sigla do 6rgio TRF3 Orgéo julgador TERCEIRA SECAO Fonte DJF3 CJ1
DATA:17/09/2010 PAGINA: 154 Data da Decisio 10/06/2010 Data da Publicagdo 17/09/2010).DispositivoDeclaro a
incompeténcia absoluta desta 8.2 Vara Civel Justica Federal para processar e julgar a demanda e determino a remessa
dos autos para redistribuicdo a uma das Varas Federais do Forum Previdenciario desta Subsecéo Judiciaria.Publique-se.

0002651-33.2011.403.6100 - MATHEUS RAMOS SOUZA(SP202919 - PATRICIA DI GESU) X REITOR DA
UNIVERSIDADE PRESBITERIANA MACKENZIE

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que o impetrante, aprovado no exame vestibular
da Universidade Preshiteriana Mackenzie em janeiro de 2010 e matriculado sob o registro n.° 4094339-9, pedeA
concessdo da seguranca definitiva, de modo a permitir que o Impetrante tenha seu registro de matricula no periodo
noturno do Curso de Ciéncias Econdmicas.O pedido de medida liminar é (...) para o fim de autorizar imediata
transferéncia do Impetrante para o periodo noturno do Curso de Ciéncias Econdmicas;E a sintese do pedido.
Fundamento e decido.Apesar de a peti¢do inicial ndo estar instruida com a declaragéo exigida pelo Provimento
321/2010, do Presidente do Conselho da Justica Federal, firmada pelo advogado e pela parte requerente de que é a
primeira vez que postula o pedido em questdo e que ndo postula ou ndo postulou anteriormente o mesmo pedido em
qualquer juizo, considero suficiente, nesta fase inicial, para afastar eventual litispendéncia, a informacao prestada pelo
Setor de Distribui¢do - SEDI de que ndo ha registro de outra demanda ajuizada pelo impetrante (fl. 25), razdo por que
deixo de intimar a parte e seu advogado para que apresentem tal declaragdo.Quanto ao pedido de medida liminar, dispbe
o inciso 11 do artigo 7.° da Lei n.° 12.016/2009, que o juiz, ao despachar a peticao inicial, ordenara que se suspenda o
ato que deu motivo ao pedido, quando for relevante o fundamento e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja deferida ao final do processo. Portanto, para a concesséo da liminar, esses requisitos devem estar
presentes conjuntamente. Inicio a apreciacao desses requisitos.A questao colocada para julgamento € saber se o
impetrante, matriculado no 3° semestre do curso de Ciéncias Econdmicas tem direito a transferéncia para o periodo
noturno, a fim de conciliar o trabalho e o estudo.O impetrante ndo apresentou o regimento interno da Universidade, a
fim de comprovar os termos deste ato normativo quanto ao procedimento de transferéncia de alunos entre periodos.
Além disso, na peticéo inicial o impetrante nem sequer afirmou que a deciséo da autoridade impetrada violou o que se
contém no regimento interno da Universidade. Ante 0 exposto, ndo existindo prova de que a autoridade impetrada
praticou ato com ilegalidade ou abuso de poder, ndo ha como afirmar a relevancia juridica da fundamentacéo exposta na
inicial.DispositivoIndefiro o pedido de liminar.Solicitem-se as informacgdes, a serem prestadas no prazo legal de 10
(dez) dias.Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Universidade Presbiteriana Mackenzie, conforme
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que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso |1, da Lei 12.016/2009. O ingresso do representante
legal e a apresentacéo de defesa do ato impugnado pela Universidade independem de qualquer autorizacéo deste juizo.
A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada pela Universidade no mesmo prazo de 10 (dez) dias,
previsto no inciso | do citado artigo 7°.Manifestando o representante legal da Universidade Preshiteriana Mackenzie
interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI,
independentemente de ulterior determinacéo deste juizo nesse sentido, para inclusdo dessa Universidade na lide na
posi¢do de assistente litisconsorcial das autoridades impetradas.Em seguida, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico
Federal, com prazo de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei 12.016/2009, e abra-se conclusdo para
sentenca (paragrafo Unico do artigo 12 da Lei 12.016/2009).Registre-se. Publique-se e intime-se nos moldes acima.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR? LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 10018

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025856-82.1997.403.6100 (97.0025856-4) - MARCO ANTONIO VALEIRAS X MARCO ANTONIO DE ARAUJO
X CARLOS AUGUSTO RODRIGUES PEREIRA X RONALDO ALVES X SAVERINO ALBANO
GAGLIARD(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060393 -
EZIO PEDRO FULAN E SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES)

Remetam-se os autos & Contadoria Judicial conforme determinado no despacho de fls. 374.Apds, intime-se a Caixa
Econbmica Federal para que efetue o creditamento de eventual diferenca a ser apontada pela Contadoria Judicial na
conta vinculada ao FGTS dos autores ou justifique a sua abstencdo.Cumprido, dé-se vista aos
autores.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIAL AS FLS. 470/475.

0062023-98.1997.403.6100 (97.0062023-9) - AUGUSTINHA OLIVEIRA DOS SANTOS X DIRCE MARIA DE
OLIVEIRA X ELIAS BERTOLINO DA COSTA X JOSE BERTOLINO DA COSTA X JOSE DE ANCHIETA
GOMES DA SILVA X NORMA EILUF X REGINALDO LIRA DE ARAUJO X VILMAR JORGE RODRIGUES
COSTA(SP142218 - DOUGLAS GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060393 - EZIO PEDRO FULAN E SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES)

Manifeste-se a parte autora nos termos do art. 475-B c.c. art. 475-1 do CPC, instruindo o pedido de cumprimento da
sentenca com a meméria discriminada e atualizada do calculo de honorarios advocaticios. Apos, intime(m)-se o(s)
devedor(es), na pessoa de seu advogado, por meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A, § 1°, a pagar a quantia
relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
multa de 10% (dez por cento) do valor da condenagdo (art. 475-J do CPC).Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento,
proceda-se a intimagdo da parte credora e, nada requerido, arquivem-se os autos. Int.

0045912-05.1998.403.6100 (98.0045912-0) - RAIMUNDO CIPRIANO DOS SANTOS(SP134179 - CARLOS
ALBERTO HEILMANN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Tendo em vista a impossibilidade da ré em localizar os extratos da conta vinculada ao FGTS, conforme oficio do antigo
banco depositario juntado as fls. 129, manifeste-se o autor.Silente, arquivem-se 0s autos.Int.

0012797-22.2000.403.6100 (2000.61.00.012797-9) - EUCLYDES DE ATHAYDE PACO X JOSE ITAMAR GONINI
PACO X NILZA FERNANDES STRUTZ(SP228992 - ANDREA KAROLINA BENTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra o despacho de fls. 347.Silente, arquivem-se 0s autos.
Int.

0020948-71.2001.403.0399 (2001.03.99.020948-0) - VALDETE VALDELENE DE CARVALHO X MARCIO
GOMES BERTHOLDO X SANDRA REGINA FUZETTO X ANTONIA STORTI X MARIA ANTONIA
RAYMUNDA STORTI X EDUARDO LOSCHIAVO(SP109768 - IGOR TADEU BERRO KOSLOSKY) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos em inspecdo. Tendo em vista que a discussdo no presente feito cinge-se ao cumprimento da obrigacéao de fazer
em relacdo a conta vinculada de Antonia Storti, falecida anteriormente a assinatura no aludido Termo de Adesao
previsto na LC n° 110/01, bem como que os saques efetuados em sua conta ndo séo reconhecidos por seus herdeiros,
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providencie a Caixa Econdmica Federal a juntada dos documentosque comprovem o responsavel pelos aludidos saques,
no prazo de dez dias, sob pena da incidéncia da multa moratéria ja arbitrada. Int.

Expediente N° 10052

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0028778-57.2001.403.6100 (2001.61.00.028778-1) - DURANA COM/ DE IMP/ E EXP/ LTDA(SP139181 -
ROGERIO MAURO DAVOLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hipo6tese de nada ter sido requerido.

0027343-04.2008.403.6100 (2008.61.00.027343-0) - ELISABETA FERDER X ROSA MISKALCI FERDER -
ESPOLIO X ELISABETA FERDER(SP095934 - RITA DE CASSIA BERNARDES DA SILVA DUARTE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Fls. 72/75: Dé-se ciéncia as partes. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0006466-72.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010610-07.2001.403.6100
(2001.61.00.010610-5)) UNIAO FEDERAL (Proc. 2213 - JEAN CARLOS PINTO E Proc. SERGIO AUGUSTO
ZAMPOL PAVANI) X JOSE BRAZ ROMAQO(SP022549 - JOSE BRAZ ROMAQ E SP052383 - JOAO GARCIA
GALVAO)

Fls. 12/13: Vista as partes.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0004813-74.2006.403.6100 (2006.61.00.004813-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0700792-39.1991.403.6100 (91.0700792-2)) SONIA OSTROVCKY(SP084100 - JOSEMIR JOSE DOS SANTOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL X SONIA
OSTROVCKY

Fls. 70/72: Manifeste-se a Unido. Int.

ACOES DIVERSAS

0034661-14.2003.403.6100 (2003.61.00.034661-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X WERNER BERNAUER JUNIOR

Fls. 170/171: Tendo em vista que ja ha nos autos bens penhorados para saldar o débito do executado, requeira a CEF o
gue de direito em relagdo a penhora efetuada as fls. 156 (avaliacdo as fls. 164).Silente, arquivem-se 0s autos. Int.

Expediente N° 10053

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0061871-21.1995.403.6100 (95.0061871-0) - BANCO CREDITO METROPOLITANO S/A(SP096539 - JANDIR
JOSE DALLE LUCCA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 576 - MARCO ANTONIO MARIN)

Vistos em inspecdo.Recebo o(s) recurso(s) de apelacdo de fls. 235/248 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s)
parte(s) contraria(s) para contrarrazfes. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com
as homenagens deste Juizo. Int.

Expediente N° 10056

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009299-63.2010.403.6100 - RENATO BARBOSA ROCHA X VANESSA MARINHO VILLELA(SP126178 -
ALEUDA MARIA DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

REPUBLICACAO DO DESPACHO DE FLS. 203/203:Vistos etc.De inicio, rejeito a preliminar de inépcia da
exordial, uma vez que o rol do art. 295, paragrafo Gnico, do CPC é taxativo.A peticdo inicial atende aos requisitos do
art. 282 do Cadigo de Processo Civil, mediante satisfatéria indicacdo dos fatos e fundamentos juridicos do pedido.
Ademais, observo que, ainda que existisse a suposta irregularidade apontada pela ré, esta ndo impossibilitou a
formulacdo de sua defesa, conforme se verifica da contestacdo. A propdsito, confira-se o0 acdrddo mencionado na obra
Cadigo de Processo Interpretado, coordenador Antonio Carlos Marcato, Editora Atlas S.A., 2004, em nota ao art. 295,
pag. 923:A possibilidade de compreensao dos fatos e da pretendida conseqiéncia juridica traduzida no pedido servem
para afastar o reconhecimento da inépcia da inicial, derriscando extremada louvacdo a forma com a extingdo do
processo. (...) (STJ, Resp n° 52537/RN, 12 Turma, rel. Milton Luiz Pereira, j. 4.9.1995, DJ 2.10.1995, p. 32330 -
Decisdo: por unanimidade negaram provimento ao recurso).Processo formalmente em ordem, de forma que o declaro
saneado.Tendo em vista a manifestacdo da CEF as fls. 202, resta prejudicada a audiéncia de tentativa de
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conciliacdo.Defiro a expedicéo de oficio aos drgdos de protecdo ao crédito (SPC e SERASA), conforme requerido pela
ré as fls. 202, para que informem se houve divulgacdo externa (disponibilizagéo aos associados) de eventual pedido de
inclusdo em cadastro restritivo dos nomes dos autores, no que tange ao contrato n° 8.0605.0050247-9.Defiro, ainda, a
juntada de novos documentos pelas partes, até o término da instru¢do.Havendo questdes de fato controversas, bem
assim divergéncias acerca da ocorréncia de fatos suficientes a ensejar o dano alegado pelos requerentes, defiro a
producdo de prova testemunhal requerida as fls. 200/201, devendo as partes arrolar as testemunhas no prazo de 10 (dez)
dias.Designo audiéncia de instrugdo para o dia 27 de abril de 2011, as 14:00 horas, na sede deste Juizo.Intimem-se.

Expediente N° 10057

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007845-39.1996.403.6100 (96.0007845-9) - FATIMA SOLANGE XAVIER OLIVEIRA(SP200576 - CASSIA
APARECIDA BERTASSOLI MENDES) X BANCO DO BRASIL S/A(Proc. CIRCE BEATRIZ LIMA E SP113887 -
MARCELO OLIVEIRA ROCHA E SP114904 - NEI CALDERON) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELOS) X FATIMA SOLANGE XAVIER OLIVEIRA X BANCO
DO BRASIL S/A

Em face da consulta retro, torno sem efeito as intimac6es/despachos de fls. 261, 271/272, 273, 282/282\/°, 286 e 292,
bem como a certidd@o de transito em julgado de fls. 255\° e as certidBes de fls. 270 e 291 em face da nulidade das
intimacdes ocorridas.Republique-se a sentenca de fls. 250/254. Int. SENTENCA DE FLS. 250/254: Trata-se de a¢do
processada sob o rito ordinario, proposta por FATIMA SOLANGE XAVIER DE OLIVEIRA em face do BANCO DO
BRASIL S/A E CAIXA ECONOMICA FEDERAL.Alega, em sintese, que desde 1993 vem tentando receber o seu
FGTS junto a CEF, mas esta informa que o montante foi por ela sacado em 16.09.1988.Afirma que jamais recebeu tal
guantia, sendo as assinaturas apostas falsas.Cita que tal agir configura enriquecimento ilicito, razdo pela qual requer a
restituicdo e pagamento de seus depoésitos efetuados em sua conta vinculada ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servico, devidamente corrigidos e acrescidos de juros, bem como a condenacédo da parte ré ao pagamento das perdas e
danos sofridos e lucros cessantes incidentes.Com a inicial, juntou instrumento de procurag¢do e documentos.A acéo foi
ajuizada originariamente junto a Comarca de Franco da Rocha/SP e em face do Banco do Brasil.Regularmente citado, o
réu Banco do Brasil apresentou a contestacdo em que alegou preliminares e refutou o mérito.Os autos foram
encaminhados & Justica Federal em decorréncia da deciséo prolatada na exce¢do de incompeténcia (fls.
40).Posteriormente incluida no pélo passivo, a CEF, citada, apresentou a contestacdo as fls. 84/92, na qual suscitou
preliminares e refutou o mérito. A réplica foi apresentada as fls. 118/119.0 feito foi saneado as fls. 133.Juntou-se o
laudo pericial as fls. 238/239.Instadas acerca do teor do laudo juntado e em alegag¢des finais, somente a CEF
manifestou-se.E o relatorio. Decido.A preliminar de incompeténcia do Juizo estadual resta prejudicada com a remessa
dos autos & Justiga Federal. Igualmente resta prejudicada a denunciacéo da lide, eis que a CEF j& foi devidamente
incluida no polo passivo, conforme a decisdo de fls. 42.A alegacdo de caréncia de acdo em razdo do saque efetuado
confunde-se com o mérito e com ele sera analisada.Por fim, prejudicado resta o argumento do litisconsércio necessario
do Banco do Brasil, eis que este ja se encontra no polo passivo da demanda.Passo ao exame do mérito.Alega a autora,
em sintese, que os dep6sitos efetuados em sua conta vinculada ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico foram
indevidamente sacados. Todavia, tal alegacdo ndo encontra fundamento nas provas constantes dos autos.De fato, ndo
obstante ter sido o laudo pericial inconclusivo em virtude da auséncia de documentos originais, da analise dos
documentos juntados aos autos, verifico que os réus ndao foram negligentes ao permitirem a movimentacéo da conta
vinculada ao FGTS da autora, bem como o saque dos valores depositados.A copia da autorizagdo para movimentacdo de
conta vinculada - AM de fls. 185/186 demonstra que o0s dados preenchidos referem-se a autora, bem como a assinatura
aposta (fls. 186) é bastante semelhante as constantes da procuracgéo de fls. 05, da solicitacdo de saque de fls. 240, da
autorizacdo de pagamento de fls. 241 e da certiddo de fls. 174.A declaracao de fls. 123, ademais, ndo € suficiente para
demonstrar que o saque dos depésitos em questdo ndo foi feito pela autora. Por outro lado, ha semelhangas também da
assinatura aposta nela com as outras ja& mencionadas.Consigno, ainda, que mesmo se aplicando a inversao do énus da
prova nos termos do Cédigo de Defesa do Consumidor, ndo had como se afastar as conclusdes acima, diante do conjunto
probatério.Destarte, concluo que a parte autora nao se desincumbiu de seu 6nus probatério, nos termos do inciso | do
artigo 333 do CPC.Diante das consideragdes acima, resta prejudicado o pedido de pagamento das perdas e danos
sofridos e lucros cessantes incidentes.Por fim, ndo denoto a ocorréncia de litigancia de ma-fé por parte da autora. De
fato, as alegacdes firmadas na peticéo inicial referiam-se a matéria controvertida nos autos. No que tange ao
requerimento da CEF para que a autora pague em dobro o que estad demandando, nos termos do artigo 1531 do antigo
CC, observo que ausente a ma-fé, ndo ha razdo que justifique a aplicacdo desse dispositivo legal.Ante o exposto,
JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do inciso | do artigo 269, do Cddigo de Processo Civil.Condeno a
parte autora a arcar com as custas e 0s honorarios advocaticios, que ora sdo fixados em 10% (dez por cento) do valor da
causa atualizado.Ao SEDI para retificar o polo ativo nos termos desta decisdo. Ap6s o transito em julgado, arquivem-se
0s autos, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6639

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0027434-85.1994.403.6100 (94.0027434-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027433-
03.1994.403.6100 (94.0027433-5)) PAULO ROBERTO VIEGAS X NAIR DE CHRISTO VIEGAS(SP121288 -
BERENICE SOUBHIE NOGUEIRA MAGRI) X UNICARD BANCO MULTIPLO S.A.(SP143968 - MARIA ELISA
NALESSO CAMARGO E SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE COAN E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)

Expeca-se o alvard para levantamento do deposito de fl. 564, nos termos requeridos (fl. 482), conforme ja determinado
(fl. 568). Compareca 0(a) advogado(a) da co-ré UNICARD BANCO MULTIPLO S/A na Secretaria desta Vara, a fim
de retirar o alvara expedido, sob pena de cancelamento ap6s o decurso de prazo de validade. Liquidado ou cancelado o
alvard, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0019695-37.1989.403.6100 (89.0019695-2) - MARIO GONCALVES CARNEIRO X FERNANDO ANTONIO MAIA
DA CUNHA X VICENTE CELSO DA ROCHA GUASTINI - ESPOLIO X ITAGIBA DAVILARIBEIRO X
MARCIO DAVILA RIBEIRO X MARCOS DAVILA RIBEIRO X REGINA LUCARELLI PEREIRA X MARIA
RITA SCALABRINI BARRETTO X WALTER DA SILVA X JOAO ALFREDO DE OLIVEIRA SANTOS X
FERNANDO GERALDO SIMAO X JOSE CARLOS ANDREATTA RI1ZZO X JEFERSON MOREIRA DE
CARVALHO X SERGIO SA CARVALHO DE FIGUEIREDO X PAULO BONITO JUNIOR - ESPOLIO X MARIA
RAQUEL DE PAULA ASSIS BONITO X JULIO BONETTI FILHO X MARIA APARECIDA GARDESANI
GUASTINI X MONICA CRISTINA GUASTINI GERMANO X CLAUDIA ISABEL GUASTINI DELFIM X
FERNANDO CELSO GARDESANI GUASTINI X FLAVIA MARIA GUASTINI X EDUARDO AUGUSTO
GARDESANI GUASTINI(SP011046 - NELSON ALTEMANI E SP097669 - AMILCAR FERRAZ ALTEMANI) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 767 - SANDRO BRANDI ADAOQ)

Expecam-se os alvaras para levantamento dos depdsitos de fls. 198 e 250 em nome do advogado constituido pela
inventariamente do Espdlio de Paulo Bonito Junior e pelos sucessores do co-autor falecido Itagiba DAvila Ribeiro, a
guem cabera destinar as parcelas devidas a quem de direito. Compareca o advogado NELSON ALTEMANI na
Secretaria desta Vara, a fim de retirar os alvaras expedidos, sob pena de cancelamento ap6s o decurso de prazo de sua
validade. Liquidados ou cancelados os alvaras, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0027433-03.1994.403.6100 (94.0027433-5) - PAULO ROBERTO VIEGAS X NAIR DE CHRISTO
VIEGAS(SP121288 - BERENICE SOUBHIE NOGUEIRA MAGRI) X UNICARD BANCO MULTIPLO
S.A.(SP143968 - MARIA ELISA NALESSO CAMARGO E SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Expeca-se o alvard para levantamento do deposito de fl. 246, nos termos requeridos (fl. 482 dos autos da ac8o ordinaria
0027434-85.1994.403.6100 em apenso), conforme ja determinado (fl. 243). Compareca o(a) advogado(a) da co-ré
UNICARD BANCO MULTIPLO S/A na Secretaria desta Vara, a fim de retirar o alvara expedido, sob pena de
cancelamento ap6s o decurso de prazo de sua validade. Liquidado ou cancelado o alvara, remetam-se os autos ao
arquivo. Int.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4641

PROCEDIMENTO ORDINARIO
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0900882-39.1986.403.6100 (00.0900882-9) - FORDAO COMERCIO DE PECAS LTDA(SP060400 - JOAQUIM
SERGIO PEREIRA DE LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Vistos em Inspecdo.Ciéncia as partes do transito em julgado da decisdo proferida no Agravo de Instrumento n.
0026685-73.2010.403.0000. Aguarde-se sobrestado em arquivo a regularizagdo da situacdo cadastral da autora.Int.

0024807-84.1989.403.6100 (89.0024807-3) - RAYMONDE LAZAR(SP057294 - TAMAR CYCELES CUNHA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Vistos em Inspecdo.Fls. 184-185: Indefiro, uma vez que a falta de regulariagdo da representacdo processual inviabiliza a
expedicéo dos oficios requisitorios.Aguarde-se o cumprimento sobrestado em arquivo. Int.

0738328-84.1991.403.6100 (91.0738328-2) - HUDTELFA TEXTILE TECHNOLOGY LTDA(SP161899A - BRUNO
ROMERO PEDROSA MONTEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)
Vistos em Inspecdo. Informe a parte autora 0 nome e nimero do CPF do advogado que constara dos oficios
requisitorios, em cinco dias.No siléncio, aguarde-se provocacao sobrestado em arquivo. Satisfeita a determinagao,
elaborem-se as minutas dos oficios requisitorios e dé-se vista & Unido para manifestagdo nos termos da EC 62/2009, e
ciéncia ao exequente. Nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para transmisséo dos oficios requisitdrios ao
TRF3. Int.

0019612-45.1994.403.6100 (94.0019612-1) - VAZ GUIMARAES BRAGA S/A CORRETORA DE CAMBIO E
TITULOS(SP046821 - ADEMAR GONZALEZ CASQUET) X UNIAO FEDERAL (Proc. 434 - HUMBERTO
GOUVEIA)

Vistos em Inspecdo. 1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento
voluntario do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de
inadimplemento o montante da condenacéo serd acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de
fls.113-116). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.2. Decorrido 0 prazo sem noticia
guanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento da execucéo. 3.
Silente o exeqilente, aguarde-se provocacao sobrestado em arquivo. Int.

0007385-52.1996.403.6100 (96.0007385-6) - PARTPLUS PARTICIPACOES S/C LTDA(SP081418 - MIGUEL
RAMON JOSE SAMPIETRO PARDELL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Vistos em inspecdo. Em vista do cumprimento do julgado, com o pagamento dos honorarios sucumbenciais devidos &
Unido, arquivem-se o0s autos. Int.

0020968-07.1996.403.6100 (96.0020968-5) - JULIO LOURENCO RECHI(SP054260 - JOAO DEPOLITO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia a parte autora da disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da(s) importancia(s)
requisitada(s) para pagamento do(s) oficio(s) requisitorio(s), observando que os autos permanecerao a disposicdo em
Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido esse prazo sem qualquer providéncia ou manifestacdo 0s autos serdo
arquivados/findo. Int.

0023015-46.1999.403.6100 (1999.61.00.023015-4) - GILMAR MARTINS GONCALVES X MARTA HELENA
GONZAGA GONCALVES(SP210884 - DAVID SILVA GUERREIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Vistos em Inspecdo. 1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento
voluntario do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de
inadimplemento o montante da condenacéo serd acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de
fls.339-340). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor. 2. Decorrido 0 prazo sem noticia quanto ao
cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestacdo quanto ao prosseguimento da execugdo. 3. Silente o
exequente, aguarde-se provocagdo sobrestado em arquivo. Int.

0023427-69.2002.403.6100 (2002.61.00.023427-6) - LOMBARDI ADVOCACIA E CONSULTORIA
EMPRESARIAL S/C(SP059427 - NELSON LOMBARDI E SP151693 - FERNANDA CHRISTINA LOMBARDI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)

Vistos em Inspecdo. 1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento
voluntario do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de
inadimplemento o montante da condenacéo sera acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de
fls.145-147). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.2. Decorrido o prazo sem noticia
guanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestacdo quanto ao prosseguimento da execucao. 3.
Silente o0 exequente, aguarde-se provocagdo sobrestado em arquivo. Int.

0024713-72.2008.403.6100 (2008.61.00.024713-3) - APPARECIDA ZULIANI BERTIN X EDNA TEREZA DA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 28/02/2011 97/469



SILVA MASTRANJO X ISAURA VAZ X MARIA BENEDITA VIANA MARTINS X MARIA MORONI
MARTINS(SP057721 - ADEMIR NATAL SVICERO) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecdo.Publique-se a deciséo de fl. 488. Fls. 502-529 e 531-535: Ciéncia & parte autora. Aguarde-se
manifestacdo pro 15 (quinze) dias.No siléncio, ou nada sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado em
arquivo.Int. DECISAO DE FL. 488: Fls.443-445: 1. Cite-se a Unido Federal, nos termos do art.632 do CPC, para
cumprir o julgado, no prazo de 30(trinta) dias, com o apostilamento do direito & percepcéo da penséo em valor integral,
sem a reducéo de 20%, respeitando-se o disposto no art.37, XI da Constituicdo Federal. 2. Findo este prazo, devera
apresentar a este Juizo comprovagdo do apostilamento. 3. Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao(s) autor(es),
inclusive para que apresentem novos célculos de liquidacéo, para o qual concedo o prazo de 15(quinze) dias.
Int/HHHTT T T T

PROCEDIMENTO SUMARIO

0004977-78.2002.403.6100 (2002.61.00.004977-1) - CONDOMINIO EDIFICIO ADRIANA(SP097754 - MEGUMI
ASAMURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105984 - AMAURI ANTONIO RIBEIRO MARTINS E
SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em Inspecdo.Fls.255-259 e 261: Em vista do acordo administrativo noticiado pelas partes, expega-se alvara de
levantamento do saldo depositado na conta 0265.005.00251775-5 em favor da CEF. Liquidado o alvarg, retornem os
autos conclusos para extingdo da execucéo. Int.

0000647-23.2011.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO JULIANA(SP130902 - MICHEL ROSENTHAL WAGNER)
X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE
RIBEIRO E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)
Vistos em Inspecdo. Ciéncia as partes da redistribui¢do dos autos a esta Vara Federal. Aguarde-se por 05(cinco) dias,
eventual manifestacdo do autor.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo/sobrestado. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0031289-28.2001.403.6100 (2001.61.00.031289-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012686-43.1997.403.6100 (97.0012686-2)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 172 -
EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA) X MARIA CRISTINABLANK X ZILDA MARTINS DIAS(SP138505 -
LUCIA HELENA CARLOS ANDRADE E SP138568 - ANTONIO LUIZ TOZATTO)

Vistos em Inspecdo.Defiro vista dos autos & Embargada por 05 (cinco) dias.Ap6s, cumpra-se o determinado nos itens 4
e 5 da decisdo de fl. 158, com solicitacéo de transferencia do valor bloqueado e solicitacdo de conversdo em renda do
INSS.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0052208-43.1998.403.6100 (98.0052208-5) - HEDGING-GRIFFO CORRETORA DE VALORES S/A(SP101031 -
RICARDO DE SANTOS FREITAS E SP128132 - VERA CECILIA CAMARGO DE S FERREIRA) X DELEGADO
DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)
X UNIAO FEDERAL(SP133217 - SAYURI IMAZAWA)

Vistos em inspecdo. Em vista da manifestacdo da Unido, expega-se alvara de levantamento em favor da parte autora do
depdsito de fl. 116.Para tanto, forneca o impetrante, no prazo de 05 (quinze) dias, 0 nome, RG e CPF do advogado que
efetuaré o levantamento. Liquidado o alvara, arquivem-se 0s autos.Int.

0013184-95.2004.403.6100 (2004.61.00.013184-8) - LUIS RUBINSTEIN(SP017935 - JOSE VIRGILIO QUEIROZ
REBOUCAS E SP173538 - ROGER DIAS GOMES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO -
SUL

Vistos em inspecdo. Aguarde-se sobrestado em arquivo a deciséo definitiva ao Al 2008.03.00.012668-5, em tramite no
STF (Al 737422).Int.

0001711-44.2006.403.6100 (2006.61.00.001711-8) - DELCIO MARTINS WESTPHALEN X MARCO ANTONIO
FIALHO HARZHEIM X MARGARETH DOS SANTOS BARRETO X GUSTAV LUTZ NETO(SP200225 - LEILA
FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Vistos em inspecéo. Fornega o impetrante planilha demonstrativa dos valores que pretende levantar, no prazo de 15
(quinze) dias. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0000598-75.1994.403.6100 (94.0000598-9) - PROSESP - SERVICOS ESPECIAIS S/C LTDA X PROVIG
FORMACAO DE PROFISSIONAIS DE SEGURANCA S/C LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 434 - HUMBERTO GOUVEIA)

Vistos em inspe¢do. Aguarde-se a manifestacdo de Unido pelo prazo de 30 (trinta) dias. No siléncio, aguarde-se
provocacao sobrestado em arquivo.Int.

EXECUCAO CONTRA AFAZENDA PUBLICA
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0024258-98.1994.403.6100 (94.0024258-1) - BANCO PAULISTA S.A.(SP013247 - CARLOS EDUARDO GOMES
DE SOUZA SANTOS E SP046135 - ROSA MARIA FORLENZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA) X BANCO PAULISTA S.A. X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecdo. 1. Fls. 629-630 e 634-635: A determinagdo da penhora partiu do Juizo das Execugdes Fiscais;
assim, é ele o competente para determinar o seu levantamento. Quaisquer discussdes sobre a penhora deverdo ter lugar
no Juizo das Execuces Fiscais. 2. Cumpra-se o determinado no item 3 da decisdo de fl. 627, com comunicagdo ao
Juizo da Execucdo Fiscal da efetivacdo do arresto e que o pagamento do precatério ainda ndo ocorreu e ser realizado
de forma parcelada. Solicite ainda que quando houver deciso definitiva nos Embargos, ou quando for certificado o
decurso de prazo para sua interposicao, seja este Juizo informado do valor do débito atualizado até a data da penhora,
para futura analise e destinacdo dos valores. Apds, aguarde-se sobrestado em arquivo o(s) pagamento(s), bem como as
informacdes dos Juizos das Execucdes. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0019085-25.1996.403.6100 (96.0019085-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014904-
78.1996.403.6100 (96.0014904-6)) DIARTE EDITORA E COML/ DE LIVROS LTDA(SP190111 - VERA LUCIA
MARINHO DE SOUSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 189 - LENIRA RODRIGUES ZACARIAS) X UNIAO
FEDERAL X DIARTE EDITORA E COML/ DE LIVROS LTDA

Vistos em inspecdo. Fls. 236-237: Esta execucdo teve inicio em 04/2007 para recebimento dos honoréarios
sucumbenciais, no valor de R$ 2.614,45 em novembro/2010.0 exeqiiente possui o titulo executivo judicial apto, em
tese, a ensejar uma execucao. No entanto, da analise dos autos verifica-se que: o devedor ja foi intimado a realizar o
pagamento por intermédio de seu advogado e quedou-se inerte; a penhora on line foi tentada, com resultado negativo;
infrutifera também a tentativa de penhora de bens pelo Oficial de Justica. Em concluséo, a viabilidade de satisfacdo do
credor é minima. Por isso, 0 gasto necessario para o prosseguimento da cobranca afigura-se desarrazoado. E néo se trata
apenas do custo para o credor, mas também o dinheiro publico empregado.A movimenta¢do da maquina judiciaria
acarreta elevado custo ao erario, motivo pelo qual deve ser observada a utilidade do provimento requerido em relagéo
ao custo social dele decorrente. Ao acionar o Poder Judiciario o exequente deve atentar-se para o principio da
razoabilidade, que exige proporcionalidade entre os meios utilizados e os fins que pretende alcangar. O confronto entre
a possibilidade de recuperacéo do crédito e o seu custo demonstram que, a menos que o credor indique bens & penhora,
ndo ha justificativa para o prosseguimento da execucédo. A fase de execucéo deste processo, na forma como se encontra
no momento, subsume-se a previsdo contida no artigo 791, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, ou seja, quando o
devedor ndo possuir bens penhoréveis; o que enseja a sua suspensdo. DecisdoDiante do exposto, suspendo a execugao
com fundamento artigo 791, inciso I1l, do Cédigo de Processo Civil. Remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0000111-56.2004.403.6100 (2004.61.00.000111-4) - GEORGIA DE ASSIS(SP129234 - MARIA DE LOURDES
CORREA GUIMARAES E SP128765 - SOLANGE LIMEIRA DA SILVA DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GEORGIA DE ASSIS
Vistos em inspecdo. Ante o decurso de prazo para pagamento voluntario, dé-se vista dos autos a CEF para manifestacdo
guanto ao prosseguimento da execucdo. Silente o exeqliente, aguarde-se provocagdo sobrestado em arquivo. Int.

0014104-59.2010.403.6100 - UNIAO FEDERAL X VIACAO CANINDE LTDA - EPP(SP208207 - CRISTIANE
SALDYS)

Vistos em inspecdo. 1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte EXECUTADA para efetuar o pagamento
voluntario do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de
inadimplemento o montante da condenacdo serd acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de fls.
130-133). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se os autos.2. Decorrido o prazo sem noticia
guanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento da execucéo. 3.
Silente o exequlente, aguarde-se provocacao sobrestado em arquivo. Int.

Expediente N° 4642

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0018529-62.1992.403.6100 (92.0018529-0) - JAI ESPORTES IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA(SP117614 -
EDUARDO PEREZ SALUSSE E SP117514 - KARLHEINZ ALVES NEUMANN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Vistos em Inspecdo.Defiro o prazo suplementar de 20 (vinte) dias requerido pela parte autora. Int.

0002079-39.1995.403.6100 (95.0002079-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033019-
21.1994.403.6100 (94.0033019-7)) TEXTIL MOURADAS S A(SP011372 - MIGUEL LUIZ FAVALLI MEZAE
SP096831 - JOAO CARLOS MEZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Ciéncia a parte autora da disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da(s) importancia(s)
requisitada(s) para pagamento do(s) oficio(s) requisitorio(s), observando que os autos permanecerdo a disposicdo em
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Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido esse prazo sem qualquer providéncia ou manifestagéo os autos serdo
arquivados/findo. Int.

0005239-04.1997.403.6100 (97.0005239-7) - SOLEIL IND/ TEXTIL LTDA(SP052598 - DOMINGOS SANCHES E
SP046741 - LUIZ MANDARANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Vistos em Inspecdo. 1. Oficie-se & Caixa Econbmica Federal para que, no prazo de 10(dez) dias, transforme em
pagamento definitivo em favor da Unido o total depositado na conta 0265.005.00171367-4 (fl.31). Noticiado o
cumprimento, dé-se ciéncia as partes. 2. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o
pagamento voluntério do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso
de inadimplemento o montante da condenacéo serd acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de
fls.97-100).Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.3. Decorrido o prazo sem noticia
quanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento da execucéo. 4.
Silente o exeqiiente, aguarde-se provocagao sobrestado em arquivo. Int.

0013022-76.1999.403.6100 (1999.61.00.013022-6) - JOSE GERSON DE SOUZA X DIONIZIA ALFONSO DE
SOUZA X JOAO PEREIRA DE SOUZA(SP075820 - OLTEN AYRES DE ABREU JUNIOR E SP124069 -
LEONARDO HAYAO AOKI) X ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E
SP081832 - ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE
COAN E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Vistos em Inspecdo.Fl.435: Concedo a parte autora vista dos autos fora de Secretaria por 05(cinco) dias.Int. Apés,
aguarde-se sobrestado em arquivo o trénsito em julgado da decisdo do agravo de instrumento n.0029348-
92.2010.4.03.0000.

0007200-38.2001.403.6100 (2001.61.00.007200-4) - NEUZA FERREIRA DE SOUZA(SP052595 - ALTINO
PEREIRA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073808 - JOSE CARLOS GOMES E
SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMAE
SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO)

Vistos em Inspecdo.Defiro vista dos autos & CEF pelo prazo de 05 (cinco) dias. Int.

0004637-68.2002.403.0399 (2002.03.99.004637-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033234-94.1994.403.6100 (94.0033234-3)) INTRAG PART ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES
LTDA(SP117611 - CRISTIANE APARECIDA MOREIRA KRUKOSKI E SP148803 - RENATA TORATTI
CASSINI) X LINEINVEST PARTICIPACOES LTDA X ITAU RENT ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A
X BANCO BANERJ S/A X ITAUSA-INVESTIMENTOS ITAU S/A.(SP103364 - FERNANDO OLAVO SADDI
CASTRO E SP034524 - SELMA NEGRO E SP233109 - KATIE LIE UEMURA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1535 -
DANIELLA CAMPEDELLI)

Vistos em Inspecdo.l. Defiro vista dos autos a parte autora pelo prazo de 05 (cinco) dias.2. O levantamento dos valores
depositados em favor das autoras ITAUSA INVESTIMENTOS ITAU S/A e ITAU RENT ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES AS encontram-se suspensos: da primeira em razdo de Penhora no Rosto dos Autos de fls. 688-691, e
da segunda em razdo da existéncia de inscricbes em divida ativa, conforme manifestacao de fls. 647-655. Com relacdo a
autora ITAU RENT ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES, em razio do tempo decorrido, dé-se nova vista & Unido
para adotar as medidas judiciais cabiveis para obstar o levantamento dos depésitos, no prazo de 15 (quinze) dias. No
siléncio, ou caso ndo persistam as razdes para a suspensao do levantamento, expecam-se alvaras dos depdsitos de fl. 637
e 700. 3. No tocante aos valores depositados em favor das autoras INTRAG PART ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES LIMITADA e LINEINVEST PARTICIPACOES LIMITADA as fls. 698 e 701, informem o nome,
RG e CPF do advogado autorizado a efetuar o levantamento.Satisfeita a determinagéo, expecam-se alvarés de
levantamento dos depositos de fls. 698 e 701.Int.

0010501-56.2002.403.6100 (2002.61.00.010501-4) - AUTO ONIBUS SOAMIN LTDA X VIACAO MIRACATIBA
LTDA X VIACAO CIDADE VERDE LTDA(SP174939 - RODRIGO CAMPERLINGO E SP122224 - VINICIUS
TADEU CAMPANILE E SP125645 - HALLEY HENARES NETO) X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X INSS/FAZENDA(Proc. 888 - VALERIA BELAZ
MONTEIRO DE BARROS)

Vistos em Inspecdo. 1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento
voluntario do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de
inadimplemento o montante da condenacéo sera acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de
fls.510-512). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.2. Decorrido o prazo sem noticia
quanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestacdo quanto ao prosseguimento da execucao. 3.
Silente o0 exequente, aguarde-se provocagdo sobrestado em arquivo. Int.

0000528-43.2003.403.6100 (2003.61.00.000528-0) - ALIANCA METALURGICA S/A(SP115125 - MARCELO DE

ALMEIDA TEIXEIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Vistos em Inspecdo. 1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento
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voluntario do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de
inadimplemento o montante da condenagéo serd acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de
fls.246-249). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.2. Decorrido 0 prazo sem noticia
guanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestacdo quanto ao prosseguimento da execugéo. 3.
Silente o exeqiiente, aguarde-se provocacao sobrestado em arquivo. Int.

0017360-49.2006.403.6100 (2006.61.00.017360-8) - ETERNIT S/A(SP185065 - RICARDO SITZER E SP250257 -
PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA E SP250257 - PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE
LARA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Vistos em Inspecdo.Fls.164-173: Forneca o exequente copias dos calculos (honorarios) e pegas necessarias a instrugao
do mandado de citagdo. Prazo: 05(cinco) dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo sobrestado em arquivo. Satisfeita a
determinagdo, cite-se a Unido para os fins do artigo 730 do CPC.Int.

0007725-10.2007.403.6100 (2007.61.00.007725-9) - RIVALE REPRESENTACOES LTDA(SP105123 - FABIO
MERCADANTE MORTARI E SP246675 - EDISON ELIAS DE FREITAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Vistos em Inspecdo.Ciéncia as partes da conversdo noticiada as fls.191-192. Arquivem-se os autos.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0024872-78.2009.403.6100 (2009.61.00.024872-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0077232-70.1999.403.0399 (1999.03.99.077232-3)) UNIAO FEDERAL (Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI
PEREIRA) X BUNGE FERTILIZANTES S/A X SANTISTA - IND/ TEXTIL DO NORDESTE S/A X COMPANHIA
DE TECIDOS NORTE DE MINAS COTEMINAS(SP106409 - ELOI PEDRO RIBAS MARTINS E SP155224 -
ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR)

Vistos em Inspecdo.Fl1.85: Concedo & Embargada o prazo requerido.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0666520-29.1985.403.6100 (00.0666520-9) - POMPEIA COML/ E AGRO PECUARIA LTDA(SP011329 -
AGOSTINHO TOFFOLI TAVOLARO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP
Vistos em Inspecdo.Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora.Decorridos sem
manifestacdo, cumpra-se o determinado a fl. 245, com expedicao de oficio ao Banco Itat S/A.Int.

0002485-94.1994.403.6100 (94.0002485-1) - CARLOS RAIMUNDO SOARES DA CRUZ(SP115763 - ROSELY
EVA GUARDIANO DIAS) X CELSO EDUARDO FERREIRA DE ALCANTARA(SP115763 - ROSELY EVA
GUARDIANO DIAS) X TOMAS DE OLIVEIRA VARGAS(SP115763 - ROSELY EVA GUARDIANO DIAS) X
MARLI BESSANI(SP015798 - ALVIZE OZZETTI) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL
EM SAO PAULO - SP

Vistos em Inspecdo.Ciéncia a partes da decisdo proferida em Agravo de Instrumento.Aguarde-se eventual manifestacdo
por 05 (cinco) dias. Decorridos, arquivem-se. Int.

0004422-17.2009.403.6100 (2009.61.00.004422-6) - OSVALDO VIEIRA DA LUZ(SP139135 - ALEXANDRE DE
ANDRADE NOGUEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Vistos em Inspecdo.Ciéncia as partes da conversdo noticiada as fls.104-105.Arquivem-se 0s autos.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005813-95.1995.403.6100 (95.0005813-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372
- MAURY IZIDORO E SP096143 - AILTON RONEI VICTORINO DA SILVA) X DESTAC COML/ ELETRONICA
LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X DESTAC COML/ ELETRONICA LTDA
Designo o dia 17/05/2011, as 11:00 horas, para a primeira praca, com observancia de todas as condicdes definidas em
Edital a ser expedido oportunamente pela Comissdo de Hastas Publicas Unificadas, para a realiza¢do da 762 Hasta
Pudblica Unificada da Justica Federal de S&o Paulo, S&o Bernardo do Campo, Santo André, Guarulhos e Santos, nas
dependéncias do Férum Federal Especializado das Execucdes Fiscais. Restando infrutifera a praca acima, desde logo
designo o dia 31/05/2011, as 11:00 horas, para realizagdo da praca subseqiiente. Intime-se o0 executado e demais
interessados, nos termos do art. 687, paragrafo 5° e do art. 698 do Cdédigo de Processo Civil.

Expediente N° 4643

MONITORIA

0037418-78.2003.403.6100 (2003.61.00.037418-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X ELIANE MARIA FERREIRA

1) A exequente formula pedido de localizacdo de bens do executado junto a Receita Federal pelo sistema INFOJUD ou
mediante expedicao de oficio.A jurisprudéncia dos tribunais superiores é unissona no sentido de que a quebra do sigilo
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fiscal constitui medida excepcional que depende da presenca de relevantes motivos.Esses relevantes motivos ndo se
encontram presentes, uma vez que este é apenas mais um dos inGmeros casos de credores que tentam receber seu
crédito.Como disse o Ministro Oscar Correa no RE 99497, O resguardo do sigilo das declaragdes, se ndo e irrestrito,
nado deve ceder a primeira conveniéncia da parte imprevidente.Ou seja, O interesse patrimonial do credor ndo autoriza,
em principio, a atuacdo judicial, ordenando a quebra do sigilo bancério, na busca de bens do executado para satisfacdo
da divida (STJ, Ministro Francisco Peganha Martins, RESP 199700571068 - RESP - recurso especial - 144062).A
medida requerida pela exeqiiente consiste na sobreposicdo do seu interesse particular ao direito fundamental da
inviolabilidade da vida privada, cuja preservacao é de interesse publico e dever do Estado.Indefiro o pedido. 2) Da
andlise dos autos verifico que o substabelecimento que conferiu poderes ao advogado Herdi Jodo Paulo Vicente, as fl.
48, foi outorgado por advogado sem procuracdo nos autos. Desta forma, regularize, a parte autora, a representagao
processual, para exepedicdo de alvara de levantamento. 3) Apds, cumpra, a Secretaria, a determinagdo de fl. 82.Prazo:
15 (quinze) dias.Int.

0008066-36.2007.403.6100 (2007.61.00.008066-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X OSMAR MOREIRA DE
SOUSA(SP164445 - EVELYN DE ALMEIDA CARLINI)

Vistos em inspecdo. Comprove a autora o cumprimento das determinacdes contidas no termo de audiéncia de
21/10/2010 (fl. 107-108). Prazo: 15 (quinze) dias. No mesmo prazo, regularize a representacéo processual, juntando a
procuracdo que deu poderes ao advogado que firmou o substabelecimento. Int.

0010017-31.2008.403.6100 (2008.61.00.010017-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X NILDA SUELI GONCALVES BRAGA DA SILVA(SP154685 - VALTER
COUTINHO ALVES DA SILVA) X ANTONIO DE OLIVEIRA X MARIA ODETE DE OLIVEIRA

1) FI. 78/79: Informe a executada se pretende realizar o pagamento do débito em 06 (seis) parcelas, conforme requerido
em 25/11/2008. 2) Intime-se a CEF a se manifestar sobre o pedido.3) Sem prejuizo, autorizo que a executada realize 0s
depositos, desde agora.4) Fl. 84: Deixo para apreciar o pedido da autora apds a manifestacdo da ré. Prazo: 15 (quinze)
dias.Int.

0011137-75.2009.403.6100 (2009.61.00.011137-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X TRIDUO MODAS FEMININA LTDA X ALCIDES GONCALVES NUJO X
MARLY RIBEIRO DE CARVALHO(SP188513 - LIANE DO ESPIRITO SANTO)

Vistos em inspecio. Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a apresentar
manifestacdo aos embargos monitorios apresentados pelo réu.Prazo: 15 (quinze) dias.

0014501-21.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ADENILDO FERREIRA RODRIGUES

O réu ndo foi localizado no endereco indicado na peticéo inicial, bem como, no obtido através do Sistema Infoseg.
Indique a parte autora novo (s) endereco (s) para a realizacdo da citacdo do réu. Prazo: 30 (trinta) dias. Decorridos sem
manifestacdo aguarde-se sobrestado em arquivo (0s autos permanecerdo no arquivo até que a autora forneca o endereco
do réu). Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014887-76.1995.403.6100 (95.0014887-0) - MARILENE MARTINS DE OLIVEIRA X MOACYR WALTER DE
SOUZA X MARCOS TADEU ENGEL DELIBERATO X MADALENA SCHURINGER X MANYA HORMUTH
MINASSIAN X NELSON TRIGO X NILTON FERNANDES X NEYDE GAZZOTTI X NILCE APARECIDA
LAMBERT ZAGO X NANCY TARAZONA PELLEGRINI(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Vistos em inspecdo.Fl. 542: Indefiro o pedido de prazo do autor, uma vez que a determinagdo da apresentacéo das
clpias das decisdes proferidas, bem como dos créditos e memaria de calculos efetuados na a¢do que concedeu a
aplicacédo dos juros progressivos ao autor NELSON TRIGO foi publicada em 03/03/2010 (fl. 511).0 crédito na conta do
autor foi efetuado em outubro de 2002, o autor requereu a aplicacao da taxa remuneratéria de 6% ao ano sobre 0s
créditos, no entanto, desde a data dos créditos deveria ter trazido as copias que comprovam seu titulo executivo.Sem as
memorias de calculos da agdo dos juros progressivos ndo é possivel conferir as bases de calculos. O autor requereu a
concessdo de prazo por mais quatro vezes que foram deferidos em decisdes publicadas em 03/05/2010, 14/07/2010,
03/09/2010 e 03/12/2010.0 sobrestamento do feito ndo impede que o autor, apds diligenciar e obter as cdpias de seu
processo, possa requerer o desarquivamento dos autos.Arquivem-se 0s autos sobrestado até o fornecimento dos
documentos pelo autor NELSON TRIGO. Int.

0025409-94.1997.403.6100 (97.0025409-7) - ADEMIR ASSUNCAO X AIRTON DE SOUZA SILVA X ANILTON
PERERIA X ANTONIO SEVERINO FERREIRA X ANTONIO SOARES FERREIRA X CICERO GOMES DA
SILVA X CICERO TORRES GONZAGA X CICERO VIEIRADASILVA X CICERO MARTINS DE OLIVEIRA X
CLAUDIO JOSE MONTEIRO(SP026700 - EDNA RODOLFO E SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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X UNIAO FEDERAL (SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS)

Vistos em inspecdo. Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF. Aguarde-se eventual
manifestacdo por 05 (cinco) dias. Apos, retornem os autos conclusos. Int.

0021809-94.1999.403.6100 (1999.61.00.021809-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0035651-78.1998.403.6100 (98.0035651-7)) AVANI BRIGIDA PASCULLI STRIEDER(SP065444 - AIRTON
CAMILO LEITE MUNHOZ E SP103188 - DINALDO CARVALHO DE AZEVEDO FILHO E SP104546 - JOSE
MARIA RIBEIRO SOARES E SP173273 - LEONARDO ARRUDA MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRAE
SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI)

Vistos em inspecdo.Fls. 513-516: O extrato da fl. 508 demonstra o saque pela autora ap6s do crédito dos juros
progressivos em 23/06/2005.Aguarde-se eventual manifestagdo da autora por cinco dias. Ap6s, cumpra-se o item 3 da
decisdo da fl. 486 e remetam-se os autos ao TRF3.Int.

0004310-58.2003.403.6100 (2003.61.00.004310-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X TRADSERYV COM/ E SERVICOS LTDA

Vistos em inspecdo. Dé-se ciéncia da certiddo negativa de citacdo.Manifeste-se a autora em termos de
prosseguimento.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0010329-75.2006.403.6100 (2006.61.00.010329-1) - PAULO SERGIO BERTI(SP235602 - MARIA CAROLINA
MATEOS MORITA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Vistos em Inspecdo. O extrato demonstra que a conta era titularizada por mais de uma pessoa além do autor. Comprove
0 autor com documentos quem era o outro(a) titular da conta (extrato: fl. 08). Informe, também, se a conta ainda
encontra-se ativa ou se ja foi encerrada.Prazo: 15 dias.Int.

0015930-62.2006.403.6100 (2006.61.00.015930-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)
X MICHELE APARECIDA DOS SANTOS(SP220048 - MAURICIO GONGALVES) X GERALDO
SANTOS(SP209751 - JANAINA COLOMBARI DOS SANTOS) X JULIA ZULMIRA DOS SANTOS(SP209751 -
JANAINA COLOMBARI DOS SANTOS) X MICHELE APARECIDA DOS SANTOS(SP220048 - MAURICIO
GONGCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

A fim de viabilizar a prolacéo de sentenga neste processo, junte a autora planilha atualizada da divida objeto da acéo, da
qual constem todos os valores que, desde a contratacéo até a presente data, tenham sido liberados para a ré, bem como
0s abatimentos relativos aos pagamentos por ela realizados. Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0016078-39.2007.403.6100 (2007.61.00.016078-3) - DOMINGOS CARLOS DE CAMPOS ARCURI X MARIA DE
LIMA ARCURI(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETIJUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Vistos em inspecdo. Intimem-se 0s advogados dos autores para subscreverem a peticdo da fl. 138, no prazo de cinco
dias.Apés, retornem os autos conclusos.Int.

0026845-18.2007.403.6301 - ROZALIA WASS POLLACK - ESPOLIO X ROSALIA ADELGUNDA POLLACK
OTT(SP178355 - ALESSANDRO FERREIRA E SP162319 - MARLI HELENA PACHECO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em inspecio. O objeto da lide ¢ a diferenca de correcio monetaria decorrente de planos econOmicos. Na
tramitacdo perante o Juizado, a CEF foi citada, apresentou os extratos de conta poupanca e proposta de acordo, que foi
recusada pela autora. Posteriormente, a autora apresentou célculos e emendou a inicial para indicar o valor a causa de
R$ 103.664,89. Redistribuido o feito a este Juizo, a autora emendou a inicial para retificar o polo ativo.1. Fls. 55-76: em
face da peticdo e documentos apresentados, remetam-se 0s autos & SUDI para retificar a autuagao e constar no polo
ativo ROSALIA ADELGUNDA POLLACK OTT, em substituicdo ao Espolio de Rozalia Wass Pollack.2. Defiro os
beneficios da assisténcia judiciaria. 3. Defiro a prioridade na tramitacéo.4. Recebo as peticdes da autora de fls. 39-40 e
55-76 como emenda a inicial.5. Subscreva o advogado da autora as peti¢des de fls. 35-36 e 39-40 e forneca copia da
inicial e peticBes de fls. 39-40 e 55-76 para contrafé. Prazo: 05 (cinco) dias.6. Com a contrafé, cite-se a CEF. Int.

0065616-65.2007.403.6301 - YEDDA AIDA(SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF
Vistos em inspecdo. 1. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria.2. Defiro a prioridade na tramitacdo.3. Cite-se.Int.

0019634-15.2008.403.6100 (2008.61.00.019634-4) - NILZA ALVES MONTEIRO(SP229461 - GUILHERME DE

CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)
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Vistos em inspecdo.Defiro o prazo de trinta dias requerido pela ré.Int.

0000935-39.2009.403.6100 (2009.61.00.000935-4) - EMILIA AUREA DOS SANTOS ALFAIA(SP123545A -
VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Vistos em inspecdo. Cumpra a parte autora integralmente a decisdo da fl. 104, com a comprovacéo da co-titularidade da
conta, no prazo de quinze dias.Int.

0020592-64.2009.403.6100 (2009.61.00.020592-1) - LUIZ ARTHUR BARAO(SP193723 - CAIO DE MOURA
LACERDA ARRUDA BOTELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Vistos em inspecdo. Na fl. 93 foi determinado que o autor comprovasse que diligenciou seus documentos perante o
banco, bem como fornecesse certiddo de estado civil e copia CPF do co-titular.Nao houve interposicdo de recurso pelo
autor.A declaracao da fl. 100 ndo substitui a certiddo de estado civil, e ndo comprova a co-titularidade da conta. A
consulta de prevencao é efetuada no sistema informatizado da Justica Federal atrdves dos dados das partes. Assim,
cumpra o autor integralmente a decisdo da fl. 93, no prazo de quinze dias.No siléncio, arquivem-se 0s autos.Int.

0007108-45.2010.403.6100 - MARIA CRISTINA CARDOSO PEREIRA(SP189626 - MARIA ANGELICA
HADJINLIAN SABEH E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Vistos em inspecdo.Defiro o prazo de 20 (vinte) dias requerido pela autora.Decorrido sem cumprimento da
determinagdo, facam os autos conclusos para sentenga de extingéo. Int.

0023826-20.2010.403.6100 - JOSE ELY VIANNA COUTINHO(SP038216 - THEREZA CHRISTINA A SILVINO
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em inspecdo. Nos termos do artigo 3° da Lei 10.259/01, ao Juizado Especial Federal Civel é atribuida
competéncia absoluta para processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, bem como executar as suas sentencas. Assim, diante do valor atribuido a causa,
DECLARO A INCOMPETENCIA deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel.Dé-
se baixa na distribuicdo. Int.

0001315-91.2011.403.6100 - LUCIANA APARECIDA SOUSA(SP185535 - ROBERTA CHRISTIANINI SOUTO
CRUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Esclareca a parte autora: a) a existéncia ou no de inventario ou arrolamento de bens em nome de MARIA LETICIA
SOUSA. b) no caso de ndo ajuizamento de inventario ou arrolamento de bens, a aco deve ser proposta pelos herdeiros
0s quais deverdo apresentar copia do RG, CPF e instrumento de mandato judicial. c) No caso de existéncia de inventario
ou arrolamento de bens, apresentar documento habil indicando o inventariante, copia do RG e CPF, bem como
instrumento de mandato judicial para representacdo nos autos na pessoa do espdlio. 2. Prazo: 10 dias. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0004338-89.2004.403.6100 (2004.61.00.004338-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031886-02.1998.403.6100 (98.0031886-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199183 - FERNANDA
MASCARENHAS E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X JANETE SANTOS X JOSE DE JESUS DOS SANTOS
OLIVEIRA X JOSE ANTONIO DA COSTA X JURACI DE ANDRADE LIMA X JURACY JOSE DA SILVA X
JOAO MARQUES DE SOUSA X JOAO MACHADO DA SILVA X JOAO BATISTA MONTEIRO DE SOUZA X
JOSE RODRIGUES DOS SANTOS X MARIA APARECIDA MESTRE(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO)
Vistos em inspecdo. Ciéncia a parte autora do deposito efetuado pela CEF. Aguarde-se eventual manifestacdo por 05
(cinco) dias. Apés, retornem os autos conclusos.Int.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2163
BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0021295-58.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X
JOSE CLAUDIO DE LIMA
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Vistos em despacho. Tendo em vista que ndo houve manifestacéo do réu, devidamente citado, no presente feito, decreto
a sua REVELIA. Venham os autos conclusos para sentenca. Int.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0005413-37.2002.403.6100 (2002.61.00.005413-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023615-96.2001.403.6100 (2001.61.00.023615-3)) FORJISINTER IND/ E COM/ LTDA(SP172838A - EDISON
FREITAS DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Para que produza seus regulares efeitos, devera o substabelecimento de fl. 352 ser juntado em sua
via original. Oportunamente, voltem os autos conclusos. Int.

USUCAPIAO

0025596-10.1994.403.6100 (94.0025596-9) - LAURA CARREGARI POSTIGO X SILVIA APARECIDA POSTIGO
X MARIA APARECIDA POSTIGO X MARLI APARECIDA POSTIGO COSTA X DEISE CINCHILHA POSTIGO
X FABIANA POSTIGO CANONIGO X RENATO CINCHILLA POSTIGO X RONALDO CINCHILHA POSTIGO X
SONIA APARECIDA DA SILVA(SP120304 - LORIVALDO JOSE DE SA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP064911 - JOSE OSWALDO FERNANDES CALDAS MORONE E SP095834 - SHEILA PERRICONE) X
VILLABOIM IND/ E COM/ DE CONSTRUCOES LTDA

Vistos em despacho. Recebo a apelagdo da ré em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes, no prazo legal. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

MONITORIA

0022026-69.2001.403.6100 (2001.61.00.022026-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X CICERO
ROBERTO DA SILVA(SP158522 - MARCO ANTONIO DE CARVALHO GOMES E Proc. CLAUDIA
A.SIMARDI(PAJ) E SP185547 - SIRLEI MARIA MAIA)

Vistos em despacho. Fl. 298 - Defiro o prazo de trinta (30) dias para que a autora traga aos autos o valor atualizado da
divida. Esclareca, ainda, a autora se esta requerendo a expedi¢do de Mandado de Penhora do bem indicado a fl. 299. Em
caso de requerer a expedicdo do Mandado de Penhora junte a autora aos autos cépia atualizada da certiddo do referido
imovel. Int.Vistos em despacho. Fls. 301/303 - Regularize a autora a sua representacdo processual visto que o advogado
Renato Vidal de Lima ndo possui poderes para atuar nestes autos. Publique-se o despacho de fl. 300.Int.

0012579-52.2004.403.6100 (2004.61.00.012579-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP135618 -
FRANCINE MARTINS LATORRE E SP017775 - JOSE EUGENIO MORAES LATORRE) X IRAIL GALDINO DE
OLIVEIRA X ADRIANA RAMOS DOS SANTOS(SP169934 - RODRIGO PIRES CORSINI)

Vistos em despacho.Fls. 250/251 - Tendo em vista o que determina os artigos 475-J e 614, 11 do Cédigo de Processo
Civil, junte a autora o demonstrativo da divida.Prazo: dez (10) dias. Apds, voltem os autos conclusos. Intime-se.
Cumpra-se.

0024108-34.2005.403.6100 (2005.61.00.024108-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105984 - AMAURI
ANTONIO RIBEIRO MARTINS) X W FIX COML/ LTDA - ME X ANDREIA DO PRADO X FRANCISCO
CARLOS DO PRADO

Vistos em despacho. Reconsidero, em parte, o despacho de fl. 284, no que tange a determinacdo de intimagdo pessoal
dos réus, visto que nos termos do artigo 322 do Cédigo de Processo Civil, os prazos correm independentemente de
intimacdo para os réus que citados ndo constituem patrono nos autos. No que tange ao pedido realizacdo de penhora on
line, tendo em vista a data que foi feito o pedido, entendo necesséria a juntada aos autos de novo demonstrativo de
débito atualizado. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0001396-79.2007.403.6100 (2007.61.00.001396-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X TOALHEIRO IDEAL S/C LTDA(SP104016 - NOEMIA APARECIDA PEREIRA
VIEIRA)

Vistos em despacho. Regularize a autora a sua representacao processual. Apds, remetam-se os autos, com URGENCIA,
a pericia. Intime-se e cumpra-se.

0019183-24.2007.403.6100 (2007.61.00.019183-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X TELMA GOUVEIA MENDONCA FILIZOLA X CECILIA TERESA GOUVEA
MENDONCA

Vistos em despacho. Considerando o0 novo procedimento adotado por este Juizo, no que tange aos depositos realizados
em favor da Caixa Econdmica Federal, determino que, ao invés de Alvara de Levantamento, seja expedido oficio de
apropriacdo do valor constante na guia de deposito de fl. 112. Tendo em vista o ja determinado a fl. 144, manifeste-se a
autora acerca do prosseguimento do feito. Cumpra-se e intime-se.

0026372-53.2007.403.6100 (2007.61.00.026372-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
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JOAO PAULO VICENTE) X ARIOVALDO ANTUNES(SP144499 - EVARISTO RODRIGUES DE ARAUJO) X
VANDA MARIA RODRIGUES ANTUNES(SP144499 - EVARISTO RODRIGUES DE ARAUJO)

Vistos em despacho. Ciéncia a autora acerca dos documentos juntados as fls. 193/228. Considerando a natureza fiscal
dos documentos juntados, decreto o SEGREDO DE JUSTICA no feito. Restando silente a autora, arquivem-se os autos
com baixa sobrestado. Int.

0034206-10.2007.403.6100 (2007.61.00.034206-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X SACOLAQO CRI-CA LTDA - ME X SIMONE DE SENA REBOUCAS SOARES
X DALVA IZIDIADASILVA

Vistos em despacho. Tendo em vista 0 novo posicionamento adotado por este Juizo, quanto aos depdsitos realizados em
favor da Caixa Econ6mica Federal, determino que, ao invés de Alvard de Levantamento, seja expedido oficio de
conversdo em renda do valor constante na guia de fl. 99. Apds, manifeste-se a autora acerca do prosseguimento do feito,
requerendo o que entender de direito. Cumpra-se e intime-se. Vistos em despacho. Fls. 133/135 - Regularize 0
advogado Ricardo Moreira Prates Bizarro a sua representacéo processual, visto que ndo possui poderes para atuar nestes
autos. Apds, voltem os autos conclusos.Publique-se o despacho de fl.127Int.

0000710-53.2008.403.6100 (2008.61.00.000710-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X RESTAURANTE ILPRIMO AMORE LTDA X FERNANDO JOSE DA SILVA X
HELENA KAMADA

Vistos em despacho. Trata-se de acdo monitdria em que a autora Caixa Econdmica Federa requer a cobrancga dos valores
devidos a oriundos do Contrato de Abertura de Limite de Crédito - Giro Facil.Devidamente citados, 0s réus
apresentaram seus embargos as fls. 106/156 e 195/224, se insurgindo contra os valores cobrados pela Caixa Econémica
Federal tendo sustentado, em apertada sintese, a ilegalidade e abusividade de clausulas inseridas no contrato firmado,
objeto do presente feito, que teriam causado sua excessiva onerosidade, tendo pugnado pela improcedéncia dos
pedidos.Requerem, ainda, a exclusdo de seus dados dos cadastros de 6rgédos de protecdo ao crédito. Alegam, ainda,
preliminarmente falta de condicdo da acéo, visto que o titulo, objeto da cobranca possui requisitos de titulo
extrajudicial As fls. 171/184 e 230/246 a autora apresentou a impugnagio aos Embargos interpostos.Intimados para
manifestar interesse na producéo de provas, a autora requereu o julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo
330, I do Cddigo de Processo Civil (fl. 190 e 256). Os réus, por sua vez, pugnaram pela realizacdo de prova pericial
contabil. DECIDOVerifico dos autos que as fls. 156/160 a preliminar de falta de condicdo da acéo, bem como o pedido
de exclusdo dos réus dos cadastros dos 6rgdos de protecao de crédito j& foram analisadas, pelo que deixo de aprecia-los.
Analiso, neste momento, as questdes debatidas nos autos e a necessidade da produgdo de provas.O despacho saneador
visa o reconhecimento da regularidade do processo, a fim de que possa ser iniciada a fase probatéria, com a verificagéo
da necessidade da producdo das provas requeridas.Compulsando os autos, observo que ndo hé vicios na relacdo
processual. Concluo, ainda, que a lide cinge-se a questdes de direito, que prescindem de qualquer prova.Com efeito, 0s
réus se insurgem contra o valor exigido pela CEF sob o fundamento de que o contrato firmado contém clausulas
ilegais/abusivas, que implicam em sua onerosidade excessiva.Concluo, do exame das manifestacdes das partes, que ndo
ha alegacédo quanto a fatos ou possiveis equivocos na evolugédo do contrato firmado, razdo pela qual entendo que ndo ha
necessidade de realizacdo da prova pericial requerida pelos réus, que desde ja resta indeferida.As questdes
controvertidas séo exclusivamente de direito, o que impde o julgamento nos moldes do artigo 330, I, do CPC.Nesse
sentido, decisdo do Eg. TRF da 42 Regido, cujos fundamentos adoto como razdes de decidir, in verbis:CONTRATO
BANCARIO. REVISIONAL. INSTITUICAO FINANCEIRA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. NULIDADE DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS ABUSIVAS. CAPITALIZACAO DOS
JUROS REMUNERATORIOS. ENCARGOS MORATORIOS. CADASTRO DE INADIMPLENTES. 1. Forte no que
dispde o artigo 131 do Cddigo de Processo Civil, se o julgador considera que ha elementos probatérios nos autos
suficientes para a formag&o da sua convicgéo, ndo ha que se falar em cerceamento do direito de defesa pela néo
producdo de alguma prova. Ademais, a andlise das clausulas contratuais abusivas constitui matéria eminentemente de
direito, ndo se afigurando necesséria a realizagdo de pericia técnica ou a colheita de prova testemunhal para a solugdo da
contenda. 2. A aplicagdo do Cadigo de Defesa do Consumidor para a inversdo do 6nus da prova somente é cabivel
guando a parte aponta especifica e claramente o ponto com o qual discorda ou que entende nebuloso. 3. Eventual abuso
perpetrado pelo agente financeiro na seara dos contratos bancéarios depende de indicacdo pontual e manifesta
comprovagdo, ndo sendo suficiente para o reconhecimento da leséo a afirmacao genérica e abstrata de abusividade feita
pelo consumidor. 4. O artigo 5° da Medida Provisoria 2.170-36/2001 (reedi¢éo da Medida Provisdria n.? 1.963-
17/2000), autorizativo da capitalizacdo mensal nos contratos bancarios em geral, foi declarado inconstitucional pela
Corte Especial deste Tribunal (Incidente de Arglii¢do de Inconstitucionalidade 2001.71.00.004856-0/RS, DJU
08/09/2004). 5. Uma vez verificada a impontualidade do devedor, a instituicdo financeira tem direito aos encargos
moratérios, acrescidos da correcdo monetaria, ou entdo a comissdo de permanéncia, sendo pacificamente vedada a
cumulacdo desta com quaisquer outros encargos remuneratérios ou moratorios previstos no pacto para a situacéo de
inadimpléncia. In casu, foram expressamente convencionados os juros de mora, sem ultrapassar o percentual maximo
preceituado pela Simula n.° 379/STJ, ndo havendo qualquer ilicitude na sua cobranga. 6. A garantia da ndo-incluséo de
devedores em cadastros nacionais de inadimpléncia exige ndo s6 a discusséo judicial do débito, como também o
deposito integral do valor incontroverso.(AC 200772000105042, MARIA LUCIA LUZ LEIRIA, TRF4 - TERCEIRA
TURMA, 11/11/2009)- grifo nosso.Em razdo do exposto, ultrapassado o prazo recursal, venham os autos conclusos para
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sentenga.l. C.

0000823-07.2008.403.6100 (2008.61.00.000823-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X DIBUZ IND/ E COM/ LTDA X MARIA DA CONSOLACAO SILVA

Vistos em despacho Antes que se determine a providéncia requerida, a expedi¢do de Mandado de Penhora, promova a
autora a juntada aos autos da certiddo atualizada do Cartério de Registro de Iméveis do bem indicado. Apos, voltem os
autos conclusos. Int.

0001557-55.2008.403.6100 (2008.61.00.001557-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X TRANSPORTES FEITODANTAS LTDA ME X
SEBASTIAO BATISTA DE ABREU X FRANCISCO BATISTA DANTAS

Vistos em desapacho. Fl. 192 - Defiro o prazo de trinta (30) dias para que a autora se manifeste nos autos. Apés, voltem
conclusos. Int.Vistos em despacho. Fls. 196/198 - Regularize a autora a sua representagdo processual visto que 0
advogado Renato Vidal de Lima ndo possui poderes para atuar nestes autos. Publique-se o despacho de fl. 195.Int.

0007627-88.2008.403.6100 (2008.61.00.007627-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X COOPFORMAS COML/
LTDA X ELY JORGE MULIN(SP051532 - ROBERTO CAETANO MIRAGLIA) X MANOEL APARECIDO DE
CAMARGO AMANTINO ROSA

C ER T 1D A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n°
13/2008, lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido . Ciéncia
a parte autora da certiddo negativa do oficial de Justica, para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se.

0012431-02.2008.403.6100 (2008.61.00.012431-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X CMSA MOTORS SERVICE SC LTDA ME X CELIO MARCIO DE SOUZA
ARRUDA X IZABEL DE LOURDES FERNANDES

Vistos em despacho. Fls. 177/179 - Regularize o advogado Ricardo Moreira Prates Bizarro a sua representagao
processual, visto que ndo possui poderes para atuar nestes autos.Apos, voltem os autos conclusos.Int.

0014039-35.2008.403.6100 (2008.61.00.014039-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X AGROPECUARIA TERRA DO
SOL NASCENTE LTDA EPP X KOSAKU KAMADA X TERUKO KAGAMI KAMADA X HEBER YUKIO
KAMADA

Vistos em despacho. Fl. 178 - Defiro o prazo de vinte (20) dias para que a autora junte aos autos o demonstrativo
atualizado da divida. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0012198-68.2009.403.6100 (2009.61.00.012198-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X FABIO LUIS PINTO GOMES(SP179561 - CIRLENE RIGOLETO)

Vistos em despacho. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal acerca das alegacGes do réu, esclareca, ainda, se a
negociacdo administrativa devera ser realizada na agéncia da Caixa Econ6mica Federal ou no Setor Juridico. Apds,
voltem os autos conclusos. Int.

0002516-55.2010.403.6100 (2010.61.00.002516-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP246189 - HENRIQUE LAZZARINI MACHADO) X EDITANDO EDITORES ASSOCIADOS
LTDA ME

Vistos em despacho. Diante da certiddo de fl. 145, estando ausente de manifestacdo(8es) do(s) réu(s) no prazo legal,
converto o mandado monitério em mandado executivo nos termos do artigo 1.102.C do Cddigo de Processo Civil.
Prossiga-se nos termos do Livro I, Titulo VI, Capitulo X, do CPC, devendo o (a) autor (a) requerer o que de direito,
nos termos dos arts 475-1 e ss. Prazo: 30 (trinta) dias.Int.

0003264-87.2010.403.6100 (2010.61.00.003264-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X RICHIMOND IMMUNOSYSTEMS DIAGNOSTICS LTDA X JOIRA MARIA RODRIGUES
Ciéncia a parte autora da certidao negativa do oficial de Justica, para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias. Intime-se.

0008942-83.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMAE
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X FERNANDA PEREIRA TIBES

Vistos em despacho. Fl. 49 - Defiro a vista dos autos, como requerido pela autora, para que tome as providéncias
necessarias. Ap0s, voltem os autos conclusos. Int.

0009605-32.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
VEL - EXPRESS ENTREGAS RAPIDAS LTDA - ME X FERNANDO VILLE MORAES LIMA
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C ER T 1D A OcCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n°
13/2008, lancei o ato ordinatério abaixo para publicagdo no Diario Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regido .Ciéncia a
parte autora da certiddo negativa do oficial de Justica, para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-
se.

0011757-53.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
PEDRO VINICIUS DA CONCEICAO SANTOS BOTELHO X MARIA AURELIA MOREIRA DOS SANTOS
Vistos em despacho.Fls. 65/66 - Recebo o requerimento do(a) credor(CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na forma do
art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (REUS), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a
que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal
de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo. Transcorridos 0s quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja
efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de
penhora e avaliacao, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de
15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto
no at. 475-J a luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade,
celeridade a satisfacao dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do
devedor tem por finalidade a garantia de satisfagdo do débito e nao a simples determinacdo do marco inicial para a
contagem de prazo para a impugnagdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor,
pudesse servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo para apresentacao de impugnacdo significaria estabelecer
medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da
contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é
outra: proporcionar a satisfacéo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja
eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada
a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No
sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacdo, acérddo unanime do Eg. TRF da
52 Regi&0:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO
DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA.
IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAOQ. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS.
475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por forca de sentenca condenatéria devem ser arcados pela
parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposicao expressa em contrério.ll. Se a decisdo
agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta
de interesse recursal.lll. A luz do que dispem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de
impugnacéo ao valor da execucdo é necessério o dep6sito do montante da liquidag&o indicado pelo credor.lV. Estando
pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo hd como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que
poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da a¢do, o
interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo:
200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua
impugnacéo antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de
prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de depdsito judicial para
garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado de penhora (e portanto intimagdo do devedor
acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua
movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:*PA 4,00PROCESSUAL
CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA
DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO.No cumprimento de sentenca, o
devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacdo, podendo oferecer impugnacado, querendo, no prazo de
quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constri¢do de seu
patrimdnio, realizando depoésito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatério da penhora néo é
necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser contado da data da efetivacéo do
deposito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy
Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0
devedor optar por apresentar a impugnag&o antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do
art.475-J, 1° do CPC, deposito vinculado a este processo, & disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA
APRESENTAR A IMPUGNAGAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO. Ultrapassado o
prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0013460-19.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CARLOS EDUARDO GOMES

Vistos em despacho. Aguardem os autos em arquivo (sobrestados) a decisdo a ser proferida no Agravo de Instrumento
interposto.Ressalto que com a comunicagdo da deciséo a este Juizo, deve a Secretaria providenciar o imediato
desarquivamento dos autos para sua juntada e adocéo de providéncias cabiveis, independentemente de requerimento,
sem qualquer dnus para as partes. Int. Cumpra-se.

0014521-12.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
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X ALEXANDRE EDUARDO PEAGANO

Vistos em despacho. Diante da certiddo de fl. 68, estando ausente de manifestacdo(6es) do(s) réu(s) no prazo legal,
converto o mandado monitério em mandado executivo nos termos do artigo 1.102.C do Cédigo de Processo Civil.
Prossiga-se nos termos do Livro |, Titulo VI, Capitulo X, do CPC, devendo o (a) autor (a) requerer o que de direito,
nos termos dos arts 475-1 e ss. Prazo: 30 (trinta) dias.Int.

0014595-66.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X DANIEL MORAL LOPES

Vistos em despacho. Verifico dos autos que, apesar de devidamente citado, ndo houve o pagamento do valor devido
pelo devedor, bem como este n&o apresentou seus Embargos Monitérios. A fl. 69, este Juizo converteu o feito em
Mandado Executivo, nos termos do artigo 1.102-C, do Cadigo de Processo Civil. Requer a autora, a fl.70, que seja o
executado intimado, nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, para pagar o valor devido. N&o obstante
as consideraces tecidas, para que seja o réu intimado nos termos em que requerido, deverd ser juntado aos autos, nos
termos do caput do artigo 475-J e inciso Il do artigo 614, ambos do Cddigo de Processo Civil, 0 demonstrativo
atualizado do débito. Assim, cumprida a determinacdo supra, venham os autos conclusos. Int.

0015418-40.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X VITORIABISPO SANTANA

Vistos em despacho. Fl. 41 - Defiro a vista dos autos, como requerido pela autora, para que possa tomar as providéncias
gue entender necessarias. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0021289-51.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X
VANESSA MORETO TELLES(SP252575 - ROBERTO CAMILO JUNIOR)

Vistos em despacho. Manifeste-se a autora sobre os Embargos Monitérios, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagdo, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que pretendem
produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producédo de todas as provas em
direito admitidas ou a simples enumeracéo delas néo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar
a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a fim de evitar eventual
alegacéo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacéo de requerimento genérico serdo
interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas, remetendo-se 0s autos conclusos para
sentenca se 0 Juizo entender que 0s autos ja se encontram em termos para julgamento.Ultrapassado o prazo supra,
voltem os autos conclusos.I.C.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000297-31.1994.403.6100 (94.0000297-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031527-
28.1993.403.6100 (93.0031527-7)) ARLINDO ESPONQUIADO X YARA CALI ESPONQUIADO(SP097365 -
APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)

Vistos em despacho. Fls. 395/396 - Defiro o pedido de vista dos autos por 10 (dez) dias tal como requerido pelos
autores. Oportunamente, voltem os autos conclusos. Int.

0013422-22.2001.403.6100 (2001.61.00.013422-8) - BENEDITO MAXIMIANO X IRACI APARECIDA
MAXIMIANO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X BANCO ITAU S/A(SP075810 - ALEXANDRE LUIZ
OLIVEIRA DE TOLEDO E SP026825 - CASSIO MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES
DE AZEVEDO BERE)

Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n® 13/2008, certifico
gue lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido .Ciéncia as
partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0025278-80.2001.403.6100 (2001.61.00.025278-0) - BILLIFARMACEUTICA LTDA(SP154384 - JOAO PAULO
FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES E SP114521 - RONALDO RAYES E SP147270 - MAURO SERGIO
RIBEIRO E SP236749 - CLARISSA PIRES DA SILVA E SP255327 - GABRIELA BERNARDES DE ANDRADE B.
BRUMANA E SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 900 - LINBERCIO
CORADINI)

Certifico que, no uso das atribuictes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n® 13/2008, certifico
gue lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Diéario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido .Ciéncia as
partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0002775-94.2003.403.6100 (2003.61.00.002775-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO

0029681-58.2002.403.6100 (2002.61.00.029681-6)) AMILTON LAURINDO DOS SANTOS(SP167704 - ANA
CAROLINA DOS SANTOS MENDONGCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA
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AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP080049 - SILVIA DE LUCA E SP221562 - ANAPAULA TIERNO DOS
SANTOS)

Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n® 13/2008, certifico
gue lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido .Ciéncia as
partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

REVISIONAL DE ALUGUEL

0015468-66.2010.403.6100 - CRESCENTE ADMINISTRACAO E LOCACAOQ DE IMOVEIS S/C LTDA(SP107953 -
FABIO KADI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)
Vistos em despacho. Considerando o informado a fl. 151, manifeste-se a autora, no prazo legal, sobre a
contestacdo.Apos, venham os autos conclusos para sentenga. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0011618-04.2010.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO JOAO PAULO 1(SP125394 - ROBERTO MASSAO
YAMAMOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)
X MARLOS ROBERTO SILVA DE FRANCA X VERA LUCIA PEDRETI DE FRANCA(SP132844 - OCELIO
MANTOVAN)

Vistos em despacho. Recebo a impugnacao do devedor (Caixa Econdmica Federal), atribuindo-lhe efeito suspensivo,
nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (Condominio Jodo Paulo I)para manifestacdo, no prazo de 10(dez)
dias. Havendo concordancia do credor quanto ao valor admitido como correto pelo devedor em sua impugnagéo ou, em
caso de discordancia, havendo pedido de levantamento do valor incontroverso, deve o credor indicar em nome de qual
dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria expedir o alvara de levantamento,
fornecendo os dados do mesmo (RG e CPF), necessérios a sua confeccdo, nos termos da Resolugéo 509/06 do C. CJF.
Ressalto que para fins de levantamento do valor principal € necessario que o procurador constituido tenha poderes
especificos para receber e dar quitagdo em nome do(s) credor(es). Havendo requerimento, encontrando-se 0 processo
em termos e fornecidos os dados, expega-se o alvara de levantamento. Apos, havendo discordancia do credor quanto &
impugnacéo, voltem os autos conclusos para decisdo. Em caso de concordancia do credor com o valor apontado pelo
devedor, ap6s a juntada do alvara liquidado, remetam-se 0s autos ao arquivo, tendo em vista a liquidacdo do débito. I.
C.

CARTA PRECATORIA

0000773-73.2011.403.6100 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE VARGINHA - MG X LATICINIOS
CAMBUQUIRA LTDA(SP217022 - FLAVIO SARTO SISTEROLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JUIZO DA 12 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Vistos em despacho.Verifico dos autos que determinada a intimag&o para as testemunhas comparecer a audiéncia
designada para o dia 16 de margo de 2011 foi certificado, pelo Sr. Oficial de Justica, que a testemunha ROBERTO
CARDOSO FRANCO possui residéncia em outra Subsecdo Judiciaria (fl. 56).Considerando o carater itinerante das
Cartas, nos termos do artigo 204 do Codigo de Processo Civil, realizada a audiéncia designada, remetam-se estes autos
a Justica Estadual da Comarca de Porto Feliz com as nossas homenagens, procedendo-se a devida baixa. Oficie-se ao
Juizo Deprecante comunicando acerca desse despacho.C.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011207-20.1994.403.6100 (94.0011207-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP037300 - RENERIO DE
MOURA E SP162698 - RENERIO DIAS DE MOURA E SP028076 - ROBERTO CALDEIRA BARIONI E SP157120
- JANAINA SENNE MARTINS) X OSVALDO DOMINGUES FIGUEIREDO X EVANDRO CORA CALDEIRA
Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n® 13/2008, certifico
gue lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido .Ciéncia as
partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0018795-19.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X SILVANA DE ALMEIDA FREITAS

Vistos em despacho. Esclareca a autora se esta requerendo a extingdo do feito, tendo em vista a perda do interesse na
intimacao da ré. No siléncio, venham os autos conclusos para extingéo. Int.

0022742-81.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X MARIA LUZINETE NASCIMENTO ANDRE

Vistos em despacho. Indefiro o pedido de carga definitiva visto que ainda ndo houve a intimacéo da requerida, nos
termos do artigo 872 do Cadigo de Processo Civil. Assim, indique a requerente novo enderego para que possa ser
expedido 0 Mandado de Intimacéo. Int.

0023769-02.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X REGINALDO LIMA SANTOS
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Vistos em despacho. Esclareca a autora se esta requerendo a extingéo do feito, tendo em vista a perda do interesse na
intimacéo da ré. No siléncio, venham os autos conclusos para extingéo. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0009159-63.2009.403.6100 (2009.61.00.009159-9) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONCA) X CLAUDINEIA ALVES DE RAMOS

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n°
13/2008, lancei o ato ordinat6rio abaixo para publicagdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido . Ciéncia
a parte autora da certiddo negativa do oficial de Justica, para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0039518-55.1993.403.6100 (93.0039518-1) - SEBIL SERVICO ESPECIAL DE VIGILANCIA INDUSTRIAL E
BANCARIA LTDA(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA E SP167205 - JOAO PAULO DE
BARROS TAIBO CADORNIGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP150922 - TELMA
DE MELO SILVA)

C ER T 1D A OcCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n°
13/2008, lancei o ato ordinatdrio abaixo para publicagdo no Diario Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido .Ciéncia a
parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestacdo, retornem os
autos ao arquivo. Intime-se.

0013839-72.2001.403.6100 (2001.61.00.013839-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013422-22.2001.403.6100 (2001.61.00.013422-8)) BENEDITO MAXIMIANO X IRACI APARECIDA
MAXIMIANO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X BANCO ITAU S/A(SP075810 - ALEXANDRE LUIZ
OLIVEIRA DE TOLEDO E SP026825 - CASSIO MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES
DE AZEVEDO BERE)

Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n® 13/2008, certifico
gue lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido .Ciéncia as
partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0027290-67.2001.403.6100 (2001.61.00.027290-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025278-80.2001.403.6100 (2001.61.00.025278-0)) BILLI FARMACEUTICA LTDA(SP147270 - MAURO SERGIO
RIBEIRO E SP236749 - CLARISSA PIRES DA SILVA E SP255327 - GABRIELA BERNARDES DE ANDRADE B.
BRUMANA E SP247286 - VIVIANE CRISTINA VIEIRA E SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI)

Certifico que, no uso das atribuictes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n® 13/2008, certifico
gue lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Diéario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido .Ciéncia as
partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0029681-58.2002.403.6100 (2002.61.00.029681-6) - AMILTON LAURINDO DOS SANTOS(SP167704 - ANA
CAROLINA DOS SANTOS MENDONGCA E SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP053259 - OROZIMBO LOUREIRO COSTA JUNIOR E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS)

Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n® 13/2008, certifico
gue lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido .Ciéncia as
partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0016041-41.2009.403.6100 (2009.61.00.016041-0) - FRANCISCO JOSE DE ALBUQUERQUE SILVA(SP128572 -
MARCELLO LUCAS MONTEIRO DE CASTRO) X MEDIAL SAUDE S/A(SP196503 - LUIS HENRIQUE FAVRET
E SP069844 - MARCUS VINICIUS LOBREGAT) X UNIAO FEDERAL X GOVERNO DO ESTADO DE SAO
PAULO X MUNICIPIO DE SAO PAULO

Vistos em despacho. Fl. 472 - Indefiro o pedido formulado pela ré visto que verificar se houve a mudanca na situacéo
econdmica daqueles que possuem o beneficio da gratuidade é diligéncia que cabe a parte que pretende levar a frente a
execucao e ndo ao Poder Judiciario. Dessa forma, cumpra-se o determinado a fl. 471, devendo os réus que possuem a
prerrogativa serem intimados pessoalmente. Oportunamente, arquivem-se. Int.

0021010-65.2010.403.6100 - ROSSET & CIA/ LTDA(SP219694 - EDILANNE MUNIZ PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL

Vistos em despacho. Trata o presente feito de agdo cautelar onde objetiva, a autora, a prestacao jurisdicional com o fito
de ter assegurado o seu débito com o fisco, com a finalidade de obter a certiddo de regularidade fiscal, sendo dado como
garantia um imovel. As fls. 142/145 entendeu por bem este Juizo indeferir o pedido. Requer a autora, as fls. 149/152
gue seja realizada a avaliacdo do bem ofertado como garantia de sua divida. Verifico dos autos que avaliacdo do bem é
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matéria estranha aos autos, ou seja, a finalidade do presente feito ndo é essa, mas apenas obter o amparo judicial para
assegurar futura execucdo fiscal a ser proposta pela Unido Federal. Sendo assim, indefiro o pedido de avalia¢éo
requerido pela autora e determino que venham os autos conclusos para sentenca. Int.

PRESTACAO DE CONTAS - EXIGIDAS

0010778-67.2005.403.6100 (2005.61.00.010778-4) - MARDONIO FREITAS FERREIRA DE SOUSA(SP156654 -
EDUARDO ARRUDA E SP164670 - MOACYR GODOY PEREIRA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP162329 - PAULO LEBRE)

Vistos em despacho. Informe 0 advogado MOACYR GODOY PEREIRA NETO, se liquidou o Alvaré de
Levantamento expedido a fl. 345. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0002043-06.2009.403.6100 (2009.61.00.002043-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA) X ELIANE GONCALVES DA COSTA

Vistos em despacho. Considerando o teor da Certiddo do Sr. Oficial de Justica, manifeste-se a autora se ainda possui
interesse no prosseguimento do feito. Int.

0024832-96.2009.403.6100 (2009.61.00.024832-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X MAURICIO ANTUNES DE OLIVEIRA X REJANE PEQUENO DE
OLIVEIRA

Vistos em despacho. Fls. 78/79 - N&o obstante as consideragdes tecidas pela autora, quanto ao Mandado de
Reintegracéo de Posse, mantenho o decidido liminarmente. Quanto ao pedido de julgamento antecipado da lide,
assevero que julgar o presente feito sem a citagéo dos réus, feriria os principios constitucionais da ampla defesa e do
contraditorio. Assim, devera ser indicado novo enderego a fim de que possa ser realizado o ato de citagéo. Indicado
novo endereco, cite-se. Oportunamente voltem os autos conclusos. Int.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 4044

MONITORIA

0027653-78.2006.403.6100 (2006.61.00.027653-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO) X KARINA CLARO DE OLIVEIRA(SP222613 - PEDRO EGBERTO DA FONSECA
NETO) X DANIELE CLARO DE OLIVEIRA(SP222613 - PEDRO EGBERTO DA FONSECA NETO)

Converto o julgamento em diligéncia. Ante a peti¢do da Caixa Econémica Federal e o transcurso do prazo previsto no
artigo 20-A da Lei 10.260/01, intime-se 0 Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacdo (FNDE) através de sua
procuradoria (PRF) para que se manifeste nestes autos.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0070769-28.1992.403.6100 (92.0070769-6) - ESPORTEBRAS LTDA. EPP(SP154506 - CAMILA CAPELLARI
CAMPOS E SP182698 - THIAGO RODRIGUES PIZARRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 504 - IZARI CARLOS DA
SILVA JUNIOR)

Ante a concordancia da parte autora, defiro a compensacdo dos seus créditos, objeto de expedicdo de precatdrio, com
seus débitos junto a Unido Federal, no termos do art. 100, paragrafo 9° da CF/88, ficando ressalvado os honorarios
advocaticios. Expeca-se o oficio precatdrio, devendo aguardar no arquivo, sobrestado, o seu cumprimento. .

0007846-19.1999.403.6100 (1999.61.00.007846-0) - ELIZEU CARVALHO LUZ(SP160377 - CARLOS ALBERTO
DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS)

DESPACHO DISPONIBILIZADO DIA 31/01/2011, REMETIDO A NOVA PUBLICACAQ:Arhitro os honorarios
periciais, definitivamente, em R$ 1.020,00 (um mil e vinte reais), os quais deverdo ser depositados pelos autores no
prazo de 10(dez) dias, sob pena de preclusdo. Com o depdsito dos honorérios periciais, intime-se o perito para que dé
inicio aos trabalhos, assinando o prazo de 60 (sessenta) dias para a entrega do laudo, devendo ser informado, ainda, as
partes, sobre o inicio da pericia, na forma prevista no art. 431-A do Codigo de Processo Civil. 1.

0013577-90.2000.403.0399 (2000.03.99.013577-7) - LUCIMAR NATALINA GERBELLI VICENCIO X MARIA DE
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LOURDES FERREIRA LOPES DE ALMEIDA X MARIA VIRGINIA LEITE VICHAN X NEUSA ARANTES DE
ANDRADE X SONIA SUELI LEAO SAMICO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026B - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA E SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI)

Ante a satisfacdo do crédito pelo devedor, com o cumprimento do julgado, arquivem-se os autos dando-se baixa na
distribuicdo. Int.

0006357-73.2001.403.6100 (2001.61.00.006357-0) - JACY CARVALHO DE SOUZA X JANETE DA SILVA CAMPI
X JANETE FREIRE DA SILVA X JOAO ALVES DE MAGALHAES X JOAO ANTONIO DA SILVA(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO
FERREIRA ABDALLA)

Fls. 334: Dé-se ciéncia a parte autora. Apds, tornem os autos ao arquivo. Int.

0019760-36.2006.403.6100 (2006.61.00.019760-1) - FOTOPTICA LTDA(SP114303 - MARCOS FERRAZ DE
PAIVA E SP208030 - TAD OTSUKA E SP137860E - RODRIGO GIACOMELI NUNES MASSUD) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Fls. 449: defiro pelo prazo de 10 (dez) dias.Int.

0022435-98.2008.403.6100 (2008.61.00.022435-2) - TECSER FACILITIES MANAGEMENT LTDA(SP217515 -
MAYRA FERNANDA IANETA PALOPOLI) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a autora no prazo de 10 (dez) dias se h& mais provas a produzir. 1.

0002269-74.2010.403.6100 (2010.61.00.002269-5) - ANTONIO DE OLIVEIRA X ALFREDO NOCERA FILHO X
ANTONIO BATISTA DA SILVA X ADAIR DA SILVA MISTERO X AUGUSTO ASPRINO(SP104812 -
RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 153: indefiro, considerando os documentos de fls. 141/149.VVenham os autos conclusos para sentenga.

0006311-69.2010.403.6100 - ALCEU COSTA X ANTONIO FERREIRA FREITAS X ANTONIO LUIZ DIAS X
ANTONIO CARLOS DE FRANCA X ANTONIO MARTINS DE OLIVEIRA(SP104812 - RODRIGO CARAM
MARCOS GARCIA E SP286631 - LUCAS CARAM PETRECHEN) X UNIAO FEDERAL

Fls. 218 e seguintes: manifestem-se as partes no prazo de 10 (dez) dias.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0012367-21.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006707-46.2010.403.6100)
VERA MARIA DO NASCIMENTO(SP203404 - CHRYSIA MAIFRINO DAMOULIS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Fls. 131: Manifeste-se a embargante, sob pena de prosseguimento da execucdo. Int.

0023815-88.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019950-57.2010.403.6100)
SILVANO PEREIRA FERNANDES(SP302174 - RAFAEL RINALDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Defiro a realizacdo da prova pericial e, para tanto, nomeio o perito contébil e economista CARLOS JADER DIAS
JUNQUEIRA, inscrito no CRE sob o n. 27.767-3 e no CRC sob o n. 1SP266962/P-5, com escrit6rio na Av. Lucas
Nogueira Garcez, n° 452, Caraguatatuba-SP.Faculto as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, a indicagdo de assistente
técnico e formulacdo de quesitos.Decorrido o prazo assinalado, intime-se o perito para estimativa dos honorarios
periciais.Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0054569-38.1995.403.6100 (95.0054569-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032992-
04.1995.403.6100 (95.0032992-1)) SIGNORINI COML/ LTDA X GENOINO GOBBI SIGNORINI(SP058470 -
SEBASTIAO FERREIRA SOBRINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON
PIETROSKI)

Chamo o feiro a ordem. Recondidero os despachos de fls. 159 e 161, considerando que a CEF colacionou aos autos as
fls. 147/158 planilha atualizada do valor principal, quando de acordo com o julgado, deve ser executado nesses autos
apenas o valor referente a verba honoraria. Assim, intime-se a CEF a carrear aos autos a planilha atualizada do débito
para a execucdo dos honorarios. Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0655599-98.1991.403.6100 (91.0655599-3) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO
SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E Proc. LUCIANA MOREIRA
DIAS) X SIDERURGICAJ L ALIPERTI S/A X CIRO MONICO ALEXANDRE ALIPERTI(SP107499 - ROBERTO
ROSSONI E SP036087 - JOAQUIM ASER DE SOUZA CAMPOS)

Intime-se 0 BNDES, para que se manifeste, pontualmente acerca da determinacéo de fls. 197, vez que ndo trouxe aos
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autos o valor do bem penhorado, devidamente documentado.Esclareca ainda, a juntada da matricula 727 (fls.
379/380).Int.

0032992-04.1995.403.6100 (95.0032992-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON
PIETROSKI) X SIGNORINI COML/ LTDA X GENOINO GOBBI SIGNORINI

Considerando que a CEF, equivocadamente requereu a execugdo do montante principal nos autos dos embatgos em
apenso, devera, em querendo, formular novo pedido, carreando aos autos planilha atualizada do valor principal. Int.

0017520-16.2002.403.6100 (2002.61.00.017520-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X JOHN PETER MIHALY| GORDON - ESPOLIO X ROBERTO
FACONTI

Considerando a devolucdo dos mandados, com diligéncia negativa, intime-se a CEF a requerer o que de direito em 5
(cinco) dias, sob pena de arquivamento do feito. Int.

0034084-94.2007.403.6100 (2007.61.00.034084-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP266240 - OLGA
ILARIA MASSAROTI) X CARLA DI GIROLAMO ESTEVES X CAIO DI GIROLAMO ESTEVES
Fls. 239/240: Esclareca a exequente.Int.

0010243-36.2008.403.6100 (2008.61.00.010243-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241040 - JULIANO
BASSETTO RIBEIRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X PONTO & LINHA EDITORA LTDA ME X
REINALDO GUERRERO

Fls. 297/321: Manifeste-se a exequente, acerca da Exce¢do de pre-executividade oposta.Ap6s, tornem conclusos. Int.

0025069-33.2009.403.6100 (2009.61.00.025069-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X VERAO MAR COM/ GENEROS A L EPP X CARLOS EDUARDO REIS
PORTASIO X DENI DANIEL(SP185650 - HELTON RODRIGO DE ASSIS COSTA)

Fls. 291: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela CEF.Apos, tornem conclusos.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0016681-10.2010.403.6100 - NM ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP260465A - MARCOS RODRIGUES
PEREIRA) X CHEFE DE ARRECADACAO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL
REPUBLICACAO DA SENTENCA PROFERIDA 14/02/2011: A impetrante NM ENGENHARIA E
CONSTRUCOES LTDA. busca ordem em sede de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado contra ato
do CHEFE DE ARRECADACAO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL E DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL a fim de que ndo seja compelida ao recolhimento da contribuicdo previdenciaria
em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho calculada de
acordo com a metodologia instituida pelo Fator Acidentario de Prevencédo - FAP, bem como seja autorizado a
compensar os valores indevidamente recolhidos a este titulo com a aplicagdo da taxa selic, além de 1% relativamente ao
més em que estiver sendo efetuada. Requer, ainda, seja determinado a autoridade se abstenha de impedir o exercicio dos
direitos em tela, tampouco promover acao judicial, autuacdo fiscal ou impor qualquer restricdo a impetrante em razdo da
discussdo empreendida nos autos.Relata, em sintese, que as aliquotas referentes ao Seguro de Acidente de Trabalho,
anteriormente fixadas pela Lei n® 8.212/91 e que ia de 1% a 3% de acordo com o nivel de risco da atividade da empresa,
passou a ser calculado por meio da aplicacdo do FAP sobre mencionadas aliquotas, podendo reduzi-las a metade ou
duplica-las. Sustenta que a aplicacdo do FAP sobre a contribuicdo ao SAT, nos termos do artigo 10 da Lei n® 10.666/03
viola o principio da legalidade, insculpido nos artigos 5°, Il e 150, | da Constituicdo da Republica. Violaria também,
segundo sustenta, o principio da irretroatividade da lei, além dos principios do contraditério, ampla defesa, publicidade
e informagdo. Argumenta que o calculo da contribui¢do ao SAT com a incidéncia do FAP constitui sancéo pela
inobservancia a legislacéo atinente a seguranga e salde do trabalho (CTN, artigo 3°). Pleiteia o reconhecimento do
direito de compensar os valores que eventualmente recolhidos sob as condig¢@es discutidas nos autos, nos termos do
artigo 66 da Lei n° 8.383/1991 e artigo 74 da Lei n°® 9.430/1996.A inicial foi instruida com os documentos de fls.
57/1027.A liminar foi indeferida (fls. 1031/1033).A Unido requereu (fl. 1041) e teve deferido (fl. 1043) pedido de
ingresso no polo passivo do feito.As informagdes foram prestadas as fls. 1046/1051. As autoridades arguiram,
preliminarmente, ilegitimidade passiva. No mérito, tragou um histérico da contribuicdo ao Seguro Acidente do Trabalho
(SAT), defendendo a legalidade da exacéo e da diferenciacdo de aliquota prevista pelo inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91 c/c artigo 10 da Lei n°® 10.666/2003, bem como a estreita observancia do principio da isonomia tributaria.
Argumenta que eventual compensacédo que venha a ser deferida somente podera ser efetuada apos o transito em julgado
da acdo judicial, nos termos do artigo 170-A do CTN.E o relatorioFUNDAMENTO E DECIDO.A seguranca deve ser
denegada.Cuida-se de mandado de seguranga tendente ao reconhecimento do direito liquido e certo de recolhimento da
contribuicdo ao SAT/RAT sem a aplicagdo do Fator Acidentario de Prevencdo - FAP.O Seguro por Acidente de
Trabalho - SAT tem sua previsao no artigo 7° XXVIII, da Constituicdo da Republica, que estabelece, com direito do
trabalhador, o seguro contra acidentes de trabalho, a cargo do empregador, sem excluir a indenizacdo a que este esta
obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa. Ainda sobre o0 seguro por acidente de trabalho, prevé o artigo 201, 10, que
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a lei disciplinara a cobertura do risco de acidente do trabalho, a ser atendida concorrentemente pelo regime geral de
previdéncia social e pelo setor privado.A Lei n® 8.212/91, em seu artigo 22, 11, estabelece o seguinte:ll - para o
financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos
em razédo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total
das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:a) 1%
(um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado
leve;b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;c) 3%
(trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.Em razdo da
estrutura prépria da destinacdo dos recursos obtidos pela contribuigdo em exame, a variacdo dos riscos de acidente de
trabalho determina qual a aliquota a ser aplicavel & base calculo, vale dizer, quanto maior o risco representado pela
atividade economia preponderante exercida pela sociedade empresaria, maior seré sua contribuicdo para o
financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos
riscos ambientais do trabalho.O primeiro questionamento acerca da contribui¢do destinada ao financiamento especifico
destas espécies de beneficios, entre eles o Seguro Acidente do Trabalho, referia-se a previsao, pelo regulamento, das
atividades econdmicas e dos riscos ambientais de trabalho, o que implicaria ofensa ao principio da legalidade, que
determina que todos os elementos da hipdtese de incidéncia tributaria sejam previstos em lei.O Supremo Tribunal
Federal, contudo, no julgamento do Recurso Extraordinario 343.446, cuja ementa encontra-se transcrita abaixo,
reconheceu a constitucionalidade da contribuicdo:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEGURO
DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. Lei 7.787/89, arts. 3° e 4% Lei 8.212/91, art. 22, 1l, redacdo da Lei 9.732/98.
Decretos 612/92, 2.173/97 e 3.048/99. C.F., artigo 195, 4°; art. 154, II; art. 5°, I1; art. 150, I. I. - Contribuicdo para o
custeio do Seguro de Acidente do Trabalho - SAT: Lei 7.787/89, art. 3°, Il; Lei 8.212/91, art. 22, 1I: alegacdo no sentido
de que sdo ofensivos ao art. 195, 4°, c/c art. 154, |, da Constituicdo Federal: improcedéncia. Desnecessidade de
observancia da técnica da competéncia residual da Unido, C.F., art. 154, I. Desnecessidade de lei complementar para a
instituicdo da contribuicdo para o SAT. Il. - O art. 3°, 11, da Lei 7.787/89, ndo é ofensivo ao principio da igualdade, por
isso que o art. 4° da mencionada Lei 7.787/89 cuidou de tratar desigualmente aos desiguais. 1. - As Leis 7.787/89, art.
3% 11, e 8.212/91, art. 22, 11, definem, satisfatoriamente, todos os elementos capazes de fazer nascer a obrigagéo
tributéria valida. O fato de a lei deixar para o regulamento a complementacéo dos conceitos de atividade preponderante
e grau de risco leve, médio e grave, ndo implica ofensa ao principio da legalidade genérica, C.F., art. 5°, 11, e da
legalidade tributaria, C.F., art. 150, I. IV. - Se o regulamento vai além do contetdo da lei, a questdo ndo é de
inconstitucionalidade, mas de ilegalidade, matéria que ndo integra o contencioso constitucional. V. - Recurso
extraordinario ndo conhecido. ( RE 343.446/SC, Rel. Ministro Carlos Velloso, Tribunal Pleno, DJ 4.4.2003, p.
40).Posteriormente, sobreveio a Lei n® 10.666, de 8 de maio de 2003, que previu a possibilidade de reducéo, até
cinquenta por cento ou a majoracéo, até o dobro, das aliquotas previstas no art. 22, 11, da Lei 8.212/91, in verbis:Art. 10.
A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria
especial ou daqueles concedidos em razéo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cingiienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme
dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade econdmica, apurado em
conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo
metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social.O artigo 10 da Lei n® 10.666/07 prescreveu que a
reducdo ou majoracdo da incidéncia dependeria de regulamentacéo por norma infralegal. Em obediéncia ao dispositivo
legal, o Decreto n° 6.042, de 12 de fevereiro de 2007, introduziu o art. 202-A ao Regulamento da Previdéncia Social -
Decreto n°® 3.048/99, disciplinado a forma pela qual se daria a variagdo das aliquotas em razdo em razdo do desempenho
da empresa em relacdo a respectiva atividade econbmica:202-A. As aliquotas constantes nos incisos | a Il do art. 202
serdo reduzidas em até cinqlienta por cento ou aumentadas em até cem por cento, em razdo do desempenho da empresa
em relacdo a sua respectiva atividade, aferido pelo Fator Acidentario de Prevencao - FAP. 10 O FAP consiste num
multiplicador varidvel num intervalo continuo de cinguienta centésimos (0,50) a dois inteiros (2,00), desprezando-se as
demais casas decimais, a ser aplicado a respectiva aliquota. 20 Para fins da reducdo ou majoragdo a que se refere o 10,
proceder-se-a a discriminacéo do desempenho da empresa, dentro da respectiva atividade, por distanciamento de
coordenadas tridimensionais padronizadas (indices de frequéncia, gravidade e custo), atribuindo-se o fator maximo dois
inteiros (2,00) aquelas empresas cuja soma das coordenadas for igual ou superior a seis inteiros positivos (+6) e o fator
minimo cingtienta centésimos (0,50) aquelas cuja soma resultar inferior ou igual a seis inteiros negativos (-6). 30 O
FAP variard em escala continua por intermédio de procedimento de interpolacéo linear simples e sera aplicado as
empresas cuja soma das coordenadas tridimensionais padronizadas esteja compreendida no intervalo disposto no 20,
considerando-se como referéncia o ponto de coordenadas nulas (0; 0; 0), que corresponde ao FAP igual a um inteiro
(1,00). 40 Os indices de frequiéncia, gravidade e custo serdo calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho
Nacional de Previdéncia Social, levando-se em conta:| - para o indice de fregliéncia, a quantidade de beneficios
incapacitantes cujos agravos causadores da incapacidade tenham gerado beneficio com significancia estatistica capaz de
estabelecer nexo epidemioldgico entre a atividade da empresa e a entidade morbida, acrescentada da quantidade de
beneficios de pensdo por morte acidentaria; 1l - para o indice de gravidade, a somatoria, expressa em dias, da duracdo do
beneficio incapacitante considerado nos termos do inciso I, tomada a expectativa de vida como parametro para a
definicdo da data de cessacao de auxilio-acidente e penséo por morte acidentaria; e Il - para o indice de custo, a
somatéria do valor correspondente ao salario-de-beneficio diario de cada um dos beneficios considerados no inciso |,
multiplicado pela respectiva gravidade. Inicialmente, cumpre ressaltar que a mesma solucdo encontrada pelo Supremo
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Tribunal Federal quanto & alegagdo de inconstitucionalidade por ofensa ao principio da legalidade pode ser aqui
aplicada.Malgrado a Lei 10.666/03 estabele¢a que competira ao regulamento a disciplina da forma pela qual se daré a
variacdo das aliquotas, estdo previstos suficientemente os elementos da hipdtese de incidéncia tributéria, de tal sorte que
ndo ha transferéncia, para os atos regulamentadores infralegais, da definicdo do sujeito passivo da obrigacéo tributaria e
dos atos, negdcios juridicos ou comportamentos que sofrerdo a incidéncia tributaria, nem tampouco do elemento
guantificativo, que vem delineado na legislacdo de regéncia. O regulamento posteriormente editado apenas fornecerd os
dados e a disciplina para o correto enquadramento nas hipéteses previstas em lei.Outro ponto que ndo merece
acolhimento se refere & caracterizago do Fator Acidentario de Prevencéo - FAP como sancao, 0 que encontraria 6bice
legal no art. 3° do Cdédigo Tributario Nacional, in verbis: Tributo é toda prestagdo pecuniaria compulséria, em moeda ou
em cujo valor nela se possa exprimir, que ndo constitua san¢do de ato ilicito, instituida em lei e cobrada mediante
atividade administrativa plenamente vinculada. Cumpre ressaltar, inicialmente, que a contribuicdo em exame destina-se
a financiar beneficios concedidos em razéo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, os quais possuem, pela sua prépria formulacéo, correlagdo direta com o tipo de atividade
prestada pela sociedade empresaria, 0 que nos remete a atividade prestada (elemento objetivo) e, concretamente, ao
préprio contribuinte e a forma como, no exercicio da sua atividade, minora ou majora 0s casos de incapacidade
laborativa ou os riscos ambientais (elemento subjetivo). A diferenciacdo de aliquotas prevista pelo art. 22, 11, da Lei
8.212/91, j& continha a previsdo, de maneira objetiva, do grau de incapacidade laborativa e dos riscos ambientais do
trabalho do tipo ou categoria profissional a que pertence a sociedade empresaria. Contudo, inexistia uma formula pela
qual se pudesse aferir, de maneira concreta e individual, a que riscos estavam sujeitos os trabalhadores nas sociedades
empresarias em que trabalhavam e ndo se pode afirmar, de antemao, que a previsao do Fator Acidentario de Prevencao -
FAP, nesse sentido, constitua sancdo que desfigure a natureza juridica tributaria da contribuicdo. Contrariamente, a
minoracéo ou majoracao de aliquotas pela aplicacdo do Fator Acidentario de Prevencgdo - FAP possibilita que se defina
concretamente qual o risco que a atividade de determinada sociedade empreséaria oferece para os seus trabalhadores e,
ao cabo, contribua mais ou menos de com a concesséo dos beneficios desta ordem. Assim, os elementos previstos pelo
regulamento para a defini¢do do Fator Acidentario de Prevencéo referem-se exatamente a frequiéncia dos beneficios
incapacitantes, a incapacidade e ao seu custo. Pode-se afirmar, em suma, que, se aos trabalhadores de determinada
sociedade empreséria é concedido um nimero maior de beneficios incapacitantes, esta mesma sociedade arcara com
uma carga economia maior para o financiamento destes beneficios. E o principio da justica fiscal aplicado aos tributos
com destinagao especifica. E mister, ainda, realizar a complexa e necessaria distingao entre o carater punitivo da
majoragdo que ora se questiona e que encontra vedacéo pelo art. 3° do Codigo Tributario Nacional, e a crescente fungdo
extrafiscal da imposicdo tributéria. Ao prever que o tributo ndo pode constituir san¢do de ato ilicito, o Cédigo Tributério
Nacional pretende diferenciar os regimes juridicos que se aplicam as san¢des e aos tributos e, ainda, vedar que se exerca
0 poder de tributar como forma punitiva, isto é, metamorfoseando a atividade impositiva em punicdo pela prética de
atos ilicitos. Nesse diapasdo, em reacéo pela prética de determinado ato considerado ilicito pelo ordenamento deve ser
aplicada ao agente uma sancéo e ndo utilizar-se o Estado da atividade arrecadatoria (ndo obstante ambas constituam,
sob o prisma do Direito Financeiro, receitas derivadas). E possivel verificar, assim, que a majoracéo das aliquotas da
contribuicéo social em razdo do desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade econdmica ndo constitui
punicéo pela pratica de ato ilicito, mas contrapartida direta pela geracdo de um nimero maior de beneficios
incapacitantes, bem como, por intermédio do aumento da carga econdmica, um proposito do legislador de estimular
aquela sociedade empresaria determinada a investir em programas e politicas tendentes a diminuicdo dos riscos
ambientais de trabalho. Esta caracteristica extrafiscal da contribuicdo social é perfeitamente identificada na exposicédo
de motivos da Medida Proviséria 83/02, posteriormente convertida na Lei 10.666/03: No art 10, faz-se proposta de
flexibilizacdo de aliquotas de contribuicdo em razdo dos desempenhos das empresas ha prevencao dos acidentes de
trabalho. A preocupacdo com a salide e seguranca dos trabalhadores constitui-se em um dos temas de mais elevado
poder aglutinador. Mesmo reconhecendo que a necessidade de proteger o trabalhador que trabalha em ambiente ou
servico perigoso, insalubre ou penoso é da empresa que assume o risco da atividade econdmica e deve responsabilizar-
se pelas consequéncias das enfermidades contraidas e acidentes do trabalho sofridos pelos empregados, na préatica que
as suporta é o Governo, por meio do Ministério da Salde em relacdo as despesas médicas e hospitalares e do INSS em
relacdo as incapacidades laborativas, temporérias ou permanentes e as mortes.32. A proposta visa introduzir
mecanismos que estimulem os empresarios a investirem em prevencgdo e melhoria das condi¢es do ambiente de
trabalho, mediante a reducéo, em até 50%, ou acréscimo, em até 100%, da aliquota de contribuicdo destinada ao
financiamento das aposentadorias especiais ou dos beneficios concedidos em razdo de acidentes ou de doencas
ocupacionais, conforme a sua posi¢do da empresa na classificacéo geral apurada em conformidade com os indices de
freqliéncia, gravidade e custo das ocorréncias de acidentes, medidas segundo metodologia aprovada pelo Conselho
Nacional de Previdéncia Social - CNPS. A participagdo do CNPS na validacao desta metodologia é de fundamental
importancia devido ao carater quadripartite (governo, aposentados, trabalhadores e empregadores) da sua composicéo.
Este carater nitidamente extrafiscal do Fator Acidentario de Prevencdo - FAP justifica a possibilidade de
enquadramento dos contribuintes dentro da categoria econdmica a que pertencem, bem como a atividade regulamentar
para que sejam verificadas, concretamente, as alteracfes comportamentais desejadas pela lei. A propria lei de criacdo do
tributo ou que institui medidas de incentivo ou desestimulo pode conter, em seu carater abstrato, a eficacia suficiente
para conduzir comportamentos, ou Seja, sua previsdo genérica ja se entremostra suficiente para satisfazer seu cunho
extrafiscal. Isto pode ocorrer, por exemplo, quando se cria norma impositiva sobre importagdo ou, ainda, que se
imponha aliquota elevada para a exportacéo de certo produto, o que se aplica a todos os exportadores. Contudo, 0 que se
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verifica com o Fator Acidentério de Prevencdo e a correspondente previséo da forma de seu célculo pelo regulamento e
normas infralegais é uma tentativa de identificar, concretamente, o contribuinte e, como contrapartida pelo
comportamento legalmente desejavel, reduzir em relagéo a ele a carga tributéria. Sem o recurso as normas infralegais,
porém, tal expediente ndo seria possivel. Acrescente-se que tal se deu, a primeira vista, em obediéncia aos principios
constitucionais referidos. Finalmente, cumpre verificar que a previsdo do Fator Acidentario de Prevengdo - FAP ndo
ofende o disposto no art. 195, 9°, da Constituicdo Federal, com redacéo determinada pela Emenda Constitucional 47/05:
as contribuicgBes sociais previstas no inciso | do caput deste artigo poderao ter aliquotas ou bases de calculo
diferenciadas, em razéo da atividade econdmica, da utilizacéo intensiva de mao-deobra, do porte da empresa ou da
condigdo estrutural do mercado de trabalho. A dessemelhanca das aliquotas ou base de célculos em razéo da atividade
econbmica ou dos outros critérios utilizados pelo legislador constituinte ndo impede que a lei que cria a contribuicéo
social utilize elementos que permitam diferenciar, dentro de cada uma destas categorias, a capacidade contributiva,
mormente no caso particular dos tributos com destinagdo especifica, em que a atividade concreta da sociedade
empresaria tem por consequéncia direta a oneracao dos cofres pablicos.Por fim, ndo vislumbro a violagdo ao principio
da publicidade em razéo da ndo divulgacdo dos dados das demais empresas da mesma subclasse por forca da garantia
constitucional do sigilo de dados prevista pelo artigo 5°, XII da Constitui¢do da Republica.Diante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO E DENEGO A SEGURANCA.E incabivel a condenagio em honorarios advocaticios
em mandado de seguranca, nos termos das Stimulas 105 do Superior Tribunal de Justi¢ca e 512 do Supremo Tribunal
Federal.Custas ex lege. P.R.1.C.S&o Paulo, 14 de fevereiro de 2011.

0002768-24.2011.403.6100 - JONETES VITAL DA SILVA(SP134437 - ANTONIO STAQUE ROBERTO E
SP084163 - PAULO AMERICO DE ANDRADE E SP218589 - FABIANA DOS SANTOS MEDEIROS) X DIRETOR
DA FACULDADE SANTA RITA DE CASSIA

Inicialmente, defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se. Trata-se de mandado de seguranga com pedido de
liminar visando, em sintese, que seja determinado a IES que proceda a rematricula da impetrante no Gltimo periodo do
curso de Enfermagem, independente da existéncia de disciplinas em regime de dependéncia relativas ao semestre
anterior. Tendo em vista as alegacdes da parte impetrante, reservo-me para apreciar o pedido de liminar ap6s a vinda das
informacdes.Oficie-se & autoridade impetrada, requisitando-se as informagdes. Intime-se.Sao Paulo, 24 de fevereiro de
2011.

0002814-13.2011.403.6100 - TANIA MACHADO CANDIA(SP287747 - TANIA MACHADO CANDIA) X
SUPERINTENDENTE DO INSS NO ESTADO DE SAO PAULO

VISTOS.A impetrantes TANIA MACHADO CANDIA formula pedido de liminar em mandado de seguranca ajuizado
contra ato do SUPERINTENDENTE DO INSS NO ESTADO DE SAO PAULO, a fim de que seja determinado a
autoridade que se abstenha de impedir o impetrante de protocolizar mais de um beneficio por atendimento, bem como
obrigar o protocolo apenas através de Atendimento Por Hora Marcada.Relata, em sintese, que é advogada atuante em
direito previdenciario, requerendo beneficios de aposentadoria de seus clientes junto a autarquia previdenciaria.
Contudo, tem seu exercicio profissional tolhido pela autoridade que vem impedindo a impetrante de protocolar mais de
um pedido de beneficio ou exigéncias por atendimento e, ainda, que os protocolos sejam efetuados por agendamento
eletrdnico. Fundamenta o pedido no artigo 5%, XXXV da Constituicdo Federal A inicial foi instruida com os
documentos de fls. 10/14.E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.A liminar deve ser indeferida.Com efeito, o
condicionamento do atendimento nas agéncias do Instituto Nacional do Seguro Social ao prévio agendamento
eletrdnico ndo constitui ofensa ao principio constitucional do livre exercicio da atividade profissional e aos direitos do
advogado assegurados pelo Estatuto da Advocacia. A exigéncia ao prévio agendamento eletrénico de atendimento, ao
contrrio, visa a assegurar a isonomia de tratamento entre aqueles que postulam administrativamente na INSS por
intermédio de procurador constituido e aqueloutros que buscam pessoalmente o beneficio previdenciario ou assistencial.
Assim, todos os segurados que se dirigem as agéncias de atendimento terdo o0 mesmo tratamento a eles dispensado,
independentemente de estar assistido por procurador constituido. O deferimento da liminar, no caso em testilha, ao
invés de assegurar a igualdade entre todos os segurados, implicaria conferir tratamento diferenciado aqueles segurados
gue constituiram procurador, obtendo o pronto atendimento de suas solicitagdes, em detrimento dos demais, que
legitimamente optaram por apresentar o requerimento administrativo pessoalmente. Malgrado seja a advocacia
considerada, pela Constitui¢do da Republica, como fun¢do essencial a administracdo da Justica, a assisténcia do
advogado ndo pode ensejar tratamento privilegiado pela Administragdo Piblica. Vale conferir, nesse sentido, o seguinte
julgado do Tribunal Regional Federal da 4? Regido: ADMINISTRATIVO. ADVOCACIA. PRERROGATIVAS
PROFISSIONAIS - Aos advogados regularmente inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil e devidamente
habilitados ao exercicio profissional, cabem os direitos e as prerrogativas previstas na legislagdo em vigor, em especial
na Lei 8.906/94, Estatuto da Advocacia. - A essa atribuicdo correspondem os direitos explicitados e regulados nos
diversos incisos e paragrafos do art. 7°, da Lei 8.906/94, Estatuto da Advocacia, ndo abrangido no correspondente rol o
atendimento diferenciado em guiché préprio, sem necessidade de senhas e nimeros, respeitada a ordem de chegada no
atendimento de outros profissionais.(grifo nosso). - Aplicacdo do art. 38, do CPC, da Simula 64, deste Tribunal. (AMS
200471030008448/RS, Rel. Desembargador Federal Valdemar Capeletti, Quarta Turma, deciséo 2.5.2005, DJU
29.06.2005, p. 703). Ademais, verifica-se que o agendamento eletrénico ndo acarreta prejuizo aos segurados, porquanto
a data do requerimento administrativo, de fundamental importancia para se aferir a data de inicio do beneficio, retroage
a data do agendamento. Ausente, pois, a plausibilidade do direito invocado pela Impetrante, como exige o artigo 7°, I,
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da Lei n® 12.016/09, requisito indispensavel a concessdo do provimento liminar.Diante do exposto, INDEFIRO A
LIMINAR.Considerando o quanto certificado & fl. 17, proceda a impetrante & complementacdo das custas iniciais, sob
pena de extingdo do feito.Cumprida a determinacéo supra, notifique-se a autoridade coatora para ciéncia da presente
decisdo e comunique-se o Procurador Federal (artigo 7°, I e Il da Lei n® 12.016/09).Apds, dé-se vista dos autos ao
Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da Lei n° 12.016/09).Oficie-se e intime-
se.Posteriormente, tornem & concluséo.Séo Paulo, 24 de fevereiro de 2011.

0002868-76.2011.403.6100 - SANTACONSTANCIA TECELAGEM LTDA.(SP090389 - HELCIO HONDA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

VISTOS.A impetrante SANTACONSTANCIA TECELAGEM LTDA. formula pedido de liminar em mandado de
seguranca ajuizado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO (DERAT) objetivando a suspenséo da exigibilidade do DCG n° 39.349.259-1 até que a autoridade analise
0 Pedido de Reviséo de DCG n° 181186.001235/2011-4 e, assim, ndo configure ébice a emissdo de certiddo de
regularidade fiscal.Relata, em sintese, que se encontra impedida de obter certiddo de regularidade fiscal em razéo do
débito DCG n° 39.359.249-1. Afirma, contudo, que se tratam de valores integralmente quitados, razdo pela qual
apresentou o Pedido de Revisdo DVG n° 18186.001235/2011-4. No entanto, afirma que ndo ha prazo legal para a
Receita Federal apreciar mencionado pedido de revisdo, situacdo que impede a obtencdo da certidao de regularidade
fiscal. Requer, assim, a suspensdo da exigibilidade do referido débito até a apreciacdo do pedido de reviséo pela
autoridade de molde a possibilitar a emissao da certiddo pretendida, necessaria a obtencdo de empréstimos e
financiamentos junto ao BNDES. A peticdo inicial veio instruida com os documentos de fls. 15/1287. E o relatério.
FUNDAMENTO E DECIDO. A liminar deve ser deferida. A Impetrante pleiteia a suspensao da exigibilidade do crédito
tributério representando pela DCG n° 39.349.259-1, até a apreciacdo do Pedido de Revisédo de DCG n°
18186.001235/2011-4, de tal forma a n&o constituir 6bice a expedicdo da Certiddo Positiva de Débitos, com efeitos de
negativa.A analise da questdo deve partir da interpretacéo que se dé ao art. 151, I1l, do Codigo Tributario Nacional,
guando dispde que suspendem a exigibilidade do crédito tributério as reclamacdes e os recursos administrativos, nos
termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo.Com efeito, algumas interpretacbes podem defluir do
citado dispositivo legal.Uma primeira exegese possivel e de cunho mais restritivo, conclui que a suspenséo da
exigibilidade do crédito tributario, em razdo da pendéncia da lei do processo tributario administrativo, somente ocorre
se esta lei conferir o efeito de suspenséo da exigibilidade do crédito tributario ao recurso ou reclamacéo, porquanto o
préprio artigo estabelece que a suspensdo se dara nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo.
Caso a lei ndo confira ao recurso ou a reclamacéo tal efeito, o débito pode ser inscrito, seguindo-se & cobranga em caso
de inadimplemento. Outra corrente sustenta que, quando a lei se refere a lei do processo tributério administrativo, quer
dizer que os aspectos formais das leis processuais devem ser observados, como, por exemplo, o prazo e a forma de
interposi¢do do recurso, mas, cumpridos tais requisitos, a suspensdo da exigibilidade do crédito defluiria do proprio
Cadigo Tributario Nacional.Outra interpretacdo mais elastica, com olhos fitos na questéo da exigibilidade, entende que
a pendéncia de discussao administrativa acerca do débito impede a exigibilidade do tributo, isto €, a possibilidade de
sua exigéncia judicial, a qual somente se torna possivel quando se encerra definitivamente qualquer controvérsia sobre a
guestdo. Outrora entendiamos como correta a primeira interpretagdo e consideravamos, por conseguinte, que somente a
lei do processo administrativo de cada um dos entes politicos poderia conferir a reclamacéo (defesa em primeira
instancia) ou recurso administrativo (defesa em segunda instancia ou instancias superiores) o efeito de suspender a
exigibilidade do crédito tributério. Contudo, tal interpretacdo implicava a aplicacdo da regra medieval e hodiernamente
inaceitavel do solve et repete. Com efeito, segundo a maxima do solve et repete, o contribuinte somente poderia refutar
a legalidade ou legitimidade do débito apds seu recolhimento aos cofres publicos. Nesse sentido, caso viesse, ao final,
sagrar-se vitorioso na contenda, seria restituido dos valores pagos indevidamente. A origem medieval da regra evidencia
o0 enfoque de potestade estatal sobre o contribuinte que caracterizava o exercicio da atividade tributaria, vale dizer, a
relacdo que se estabelecia entre o Fisco, na atividade de extrair, da esfera privada, os recursos de que necessitava, e 0s
particulares, caracterizava-se como uma relagéo de poder e estes Ultimos colocavam-se em uma posicao de mera
sujeicdo .No entanto, tal interpretacdo ndo pode subsistir com o advento do Estado Democratico de Direito e a
subordinagdo do poder estatal a lei e ao Direito. Nesse sentido, devendo o Estado, em suas multiplas relacdes, observar
as regras positivas e o Direito, ndo se pode afastar a possibilidade de ter impugnada sua atividade sob o argumento de
inobservancia das normas existentes, mormente quando atingem a esfera de liberdade do cidadao, o que ocorre com a
tributacdo no ambito do sistema econdmico capitalista, em que se absorve o patrimdnio particular para o custeio dos
servicos publicos. Portanto, ndo obstante fundada no poder do Estado, as relag6es entre o Estado e o contribuinte devem
ser qualificadas de relagdes juridicas, decorrendo dai a necessaria observancia das normas juridicas . Nesse ambiente, a
regra solve et repete ndo pode prevalecer, obrigando-se que o contribuinte se desfaca de parcela de seu patriménio para
que, apos, discuta ou questione o tributo que incida sobre si. Acresca-se, ainda, que a Constituicdo Federal prevé a
inafastabilidade do controle jurisdicional, de tal sorte que o prévio pagamento do tributo para posterior discussdo néo se
entremostra em harmonia com o texto constitucional. Ainda outro argumento atenta contra a aplicacéo do solve et
repete e repousa no principio da igualdade, regra de sobredireito e albergada no texto da Constituicdo da Republica,
porquanto a exigéncia ou a mera admissao do pagamento do tributo para que ap6s se permitam impugnacdes, colocaria
em situacdo de desvantagem aqueles que ndo dispusessem de recursos para 0 pagamento das exacdes tidas por
ilegitimas. Assim, evidentemente que néo se cuida de atribuir, ao contribuinte, a faculdade ilimitada de dirigir peticGes e
apresentar defesas administrativas para protelar a cobranca do crédito tributario pelo Estado. Todavia, manejada, na
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forma da lei do processo administrativo tributario de qualquer dos entes politicos, a defesa administrativa, seja em
primeiro grau de jurisdi¢do (reclamagdo) ou em graus superiores (recurso), deve-se inferir pela suspensédo da
exigibilidade do crédito tributério . Repise-se que a relacdo tributéria é uma relacéo juridica, o que implica dizer que
ambos os poélos da relacéo obrigacional dispde de direitos e deveres e se, de um lado, o contribuinte tem o direito de
impugnar administrativamente o débito que Ihe é atribuido, também tem o dever de pagé-lo, no caso de rejeicdo de sua
irresignacdo pela Administracdo Tributaria. Nesse sentido, ao dirigir quaisquer manifestacdes, fora das possibilidades
legais, com o fim de procrastinar o pagamento dos tributos devidos, o contribuinte ndo age em observancia da boa-fé
gue rege a dindmica das relag@es juridicas. Nao se pode alegar, no caso em testilha, que o pedido de revisao de débitos
ndo poderia ser equiparado a reclamacdes e recursos, nos termos do artigo 151, 11 do CTN, pois perdura a discussdo
administrativa acerca da existéncia do proprio crédito tributario, com plausiveis alegagdes de pagamento.E este o
entendimento firmado pelo C. STJ, consoante se infere do recente julgado: TRIBUTARIO - RECURSO ESPECIAL -
VIOLACAO DOS ARTS. 165 E 458 DO CPC - SUMULA 284/STF - COMPENSACAO - HOMOLOGACAO
INDEFERIDA PELA ADMINISTRACAO - RECURSO ADMINISTRATIVO PENDENTE - SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO - FORNECIMENTO DE CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO DE NEGATIVA.
(...) 2. As impugnac0es, na esfera administrativa, a teor do CTN, podem ocorrer na forma de reclamacdes (defesa em
primeiro grau) e de recursos (reapreciacdo em segundo grau) e, uma vez apresentadas pelo contribuinte, tém o condédo
de impedir o pagamento do valor até que se resolva a questdo em torno da extingdo do crédito tributario em razdo da
compensacgdo.3. Interpretacdo do art. 151, 111, do CTN, que sugere a suspenséo da exigibilidade da exac¢éo quando
existente uma impugnacéo do contribuinte a cobranca do tributo, qualquer que seja esta. 4. Nesses casos, em que
suspensa a exigibilidade do tributo, o fisco ndo pode negar a certidao positiva de debitos, com efeito de negativa, de que
trata o art. 206 do CTN. 5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, provido. (negritei) (STJ, Segunda
Turma, RESP 201000604132, Relatora Eliana Calmon, DJE 22/06/2010).Assim, a0 menos nesta fase de cognigéo
sumaria, presente o fumus boni iuris. O periculum in mora também esta caracterizado, pois estando inscrito em divida
ativa a Administracdo Tributaria podera a qualquer momento levar o crédito & execugdo, constituindo, ademais, dbice &
obtencdo da certiddo de regularidade fiscal.Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para suspender a exigibilidade do
crédito tributério objeto do DCG n° 39.349.259-1, até a apreciacéo do Pedido de Revisdo de DCG n°
18186.001235/2011-4, de tal forma a n&o constituir 6bice a expedi¢do da Certiddo Positiva de Débitos, com efeitos de
negativa.Notifique-se a autoridade apontada como coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bem como
para que preste informac@es no prazo legal e comunique-se o Procurador Federal (artigo 7°, I e Il da Lei n°
12.016/09).Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da
Lei n® 12.016/09).Por fim, tornem conclusos para sentenca.Oficie-se e intime-se.S&o Paulo, 24 de fevereiro de 2011.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0048111-63.1999.403.6100 (1999.61.00.048111-4) - IND/ AGRO-QUIMICA BRAIDO S/A(SP078248 - ISABEL
CRISTINE SOUSA SANTOS KARAM E SP059427 - NELSON LOMBARDI) X INSS/FAZENDA(Proc. 764 -
LUCIAPEREIRAVALENTE LOMBARDI) X IND/ AGRO-QUIMICA BRAIDO S/A X INSS/FAZENDA

Fls. 324/343: acolho a alegacdo da parte autora, para reconhecer o erro material apontado no dispositivo da sentenca no
tocante a sua condenacdo em sucumbéncia.Desse modo, reconsidero o despacho de fls. 323.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025281-37.1999.403.0399 (1999.03.99.025281-9) - JESUS BATISTA LEMOS X JESUS NATAL BORGES X JOAO
BATISTA SOARES X JOAO FRANCISCO GAMITO X JOAO LUIZ POLETI X JOAO RODRIGUES FERREIRA X
JOEL MARCOS TOLEDO X JORGE GORRERI SOBRINHO X JOSE ADELINO MANTOVANI X JOSE
ANTONIO DA SILVA(SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO E SP141865 - OVIDIO DI SANTIS FILHO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP094066 - CAMILO
DE LELLIS CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 420 - MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA
MARANHAO SA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JESUS BATISTA LEMOS

Tendo em vista 0s novos endereco indicados na pesquisa BACENJUD, intime-se a CEF a recolher as custas para
expedicdo da(s) carta(s) precatoria(s).Cumprida a deteminacéo supra, depreque-se a intimacéo do executado JESUS
BATISTA LEMOS (desoacho de fls. 418).Int.

0017922-58.2006.403.6100 (2006.61.00.017922-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X MARIA CONCEICAO ALVES DIAS(SP155214 - WENDEL APARECIDO
INACIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA CONCEICAO ALVES DIAS

Fls. 243/245: regularize o peticionario sua representagdo processual, no prazo de 10 (dez) dias, eis que aquele que
substabelece ndo possui procuracéo nos autos.

0012888-97.2009.403.6100 (2009.61.00.012888-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X VIA NORTE EMBALAGENS LTDA-ME X TATIANA CRISTINA SANTANA X
LUCIO ANTONIO SANTANA JUNIOR X ALICE DE JESUS SANTANA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X VIANORTE EMBALAGENS LTDA-ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X TATIANA
CRISTINA SANTANA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUCIO ANTONIO SANTANA JUNIOR X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALICE DE JESUS SANTANA
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Tendo em vista o decurso de prazo para a executada apresentar impugnacdo, requeira a CEF o que de direito, no prazo
de 10 (dez) dias.No siléncio, desblogueiem-se os valores penhorados e arquivem-se 0s autos.

0014478-75.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ARTEMIS SILVA(SP223699 - ELI CARLOS HONORIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ARTEMIS SILVA

Fls. 52/60: indefiro o pedido de desbloqueio da conta-corrente n® 01.016462-8, agéncia 4721 do Banco Santander,
diante da auséncia de elementos no extrato bancério de fls. 58/60 de que se trata de conta sal&rio em que o réu recebe
seus proventos.Expeca-se minuta de transferéncia dos valores blogueados, bem como alvaré de levantamento em favor
da Caixa Econdmica Federal. Intime-se.S&o Paulo, 24 de fevereiro de 2011.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR*PA 1,0 DR. JOSE CARLOS FRANCISCO
Expediente N° 5856

EMBARGOS A EXECUCAO

0012876-83.2009.403.6100 (2009.61.00.012876-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029267-50.2008.403.6100 (2008.61.00.029267-9)) MARCIA GUERREIRO FIASCO(SP245704 - CECI
PARAGUASSU SIMON DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO
MAIA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA E SP160277 -
CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de vinte dias, sendo os primeiros dez para a parte embargante e
os demais para a parte embargada.Faculto as partes a apresentacdo de parecer técnico/memoriais em igual prazo.Nao
havendo esclarecimentos a serem prestados, proceda a Secretaria a expedicdo do competente alvara de levantamento
dos valores depositados a titulo de honorarios periciais.Oportunamente, tornem os autos conclusos para a sentenga. Int.

0014967-49.2009.403.6100 (2009.61.00.014967-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005819-14.2009.403.6100 (2009.61.00.005819-5)) EBT - EDITORA BRASIL TEXTIL LTDA X MARIA JOSE DE
CARVALHO(SP166881 - JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS
E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO)

Vistos, em sentenca. Trata-se de embargos a execug¢do, em que se pleiteia, nos exatos termos expressos no pedido da
exordial, o julgamento da presente demanda com extin¢do em relacdo a Embargante Maria José de Carvalho, ja que a
mesma é parte ilegitima, nos termos do artigo 267, inciso 1V, do CPC. Requer-se ainda a procedéncia dos embargos a
fim de se ter julgada improcedente a execugdo. Desde logo afirmou a parte embargante ter direito ao recebimento dos
embargos com efeito suspensivo. Alega a parte embargante, para tanto, que a cobranca efetuada pela embargada em
face de Maria José € descabida, diante de sua ilegitimidade, vez que a mesma ndo assinou o contrato de confissdo de
divida como fiadora, tendo assinado-o tdo-somente na qualidade de representante legal da empresa devedora. Na
sequencia afirma ser o titulo executivo utilizado pela embargada inexigivel, posto que os devedores embargantes ja
efetuaram alguns dos pagamentos devidos. Aduz que o valor que a emvbargada pretende receber por meio da agdo de
execucao é muito superior ao valor a que teria direito, de modo a visar seu enriquecimento sem causa. Declara que por
inimeras vezes entrou em contato com a exequente para informar-lhe a situagdo financeira da empresa. Intimado, o
embargado ofereceu Impugnacao aos Embargos a Execucéo, opondo-se as alegacfes do embargante. Os embargos
foram recebidos apenas no efeito de devolutivo. Intimando-se as partes na mesma oportunidade para que se
manifestassem sobre interesse em produgdo de provas. Intimadas as partes sobre o julgamento antecipado da lide,
manifestou-se a CEF a favor, requerendo a embargante a produgdo de prova oral. Vieram os autos conclusos para
sentenca. E o breve relatério. DECIDO. Conhego do processo em seu estado, julgando antecipadamente a lide, diante da
desnecessidade de producéo probat6ria em audiéncia ou fora dela, haja vista restar em aberto apenas questéo de direito,
considerando-se 0s documentos j& acostado a acdo de execucdo em apenso, nos exatos termos do artigo 740, paragrafo
Unico, do Cddigo de Processo Civil. Consequentemente resta indeferida a producéo de prova oral. De outro modo nédo
poderia ser, ja que ndo indicou, o interessado embargante, o devido para a colheita da prova requerida, ja que ndo fez
qualquer relagdo com sua utilidade e interesse para a demanda, e nem mesmo qual o fato que se desejaria elucidar. Ndo
basta a mera citagdo genérica de necessidade de provar os fatos suscitados, tem a parte o dever processual de indicar
precisamente 0 porqué da prova requerida e qual sua pertinéncia. E ainda ai a questéo restard submetida a apreciacéo
judicial. No presente caso, além de ndo cumprir com seu dever de especificidades, segundo o entendimento do Juizo é
desnecessdria, absolutamente, a prova oral, ndo guardando qualquer pertinéncia com a demanda. Conquanto ndo passe
desconsiderada a péssima redacdo da exordial, elencando erros crassos, como o pedido de extin¢do da demanda em
questdo, portanto embargos a execu¢édo - demanda prépria que € - em relagdo & embargante Maria, o que ndo faria
sentido, ndo restaram prejudicados a l6gica e o entendimento explicito, havendo pedido e causa de pedir relacionados,
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devendo ser aceita a peti¢do, quanto mais no momento em que se encontra a lide. Outrossim, a falta de documentos
essenciais a inicial, em se tratando de embargos a execucéo resta suprida pela demanda em apenso. Dai porque afasto a
preliminar de inépcia da inicial. Prevé o Codigo de Processo Civil, em seu artigo 745 e seguintes, 0s Embargos a
Execucdo, dos quais pode o devedor valer-se em execucdo de titulo extrajudicial, como o contrato particular de
consolidacdo, confissdo, renegociacdo de divida e outras obrigacdes travado entre as partes, a fim de elencar suas
defesas conforme o rol constante do mesmo artigo em seus incisos, dentre 0s quais se encontra a previsao para alegacéo
de qualquer matéria que lhe seria licita deduzir como defesa em processo de conhecimento, pois dispde o artigo 745,
inciso V, do CPC. A parte embargante assume o contrato travado com a autora ora embargada, confessando,
reconhecendo o débito original e o ndo pagamento, ao menos a partir de certo momento, j& que com relacéo a algumas
das prestagBes suscita pagamentos efetuados. Tece ainda alegag¢des opondo-se ao titulo que estaria sendo executado, por
ndo ser liquido, certo e exigivel j& que a exequente estaria cobrando valores a maior, ao desconsiderar parcelas ja
quitadas. O titulo apresentado pelo exeqiente €, deste modo, titulo apto a servir de titulo executivo, preenchendo o
requisito do artigo 585, inciso I, do CPC. Vé-se que é titulo liquido, certo e exigivel. O contrato € negdcio juridico
bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte
obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relagéo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o
cumprimento da prestagdo por este assumida. Dai se observar que as obrigagdes néo resultam imediatamente somente
da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, tera de ser cumprido. Tendo
o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes. Cabe, dentro deste contexto,
trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro
deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer
ou ndo avencas, e conseqlientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatério para as partes, que deverdo
cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada
daquele que livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade
contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade
de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenca. Em outras
palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com
livre manifestaco de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obriga¢des decorrentes, € que alguém
restara pelo mesmo obrigado. Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio
encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetido do
contrato, isto é, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizacéo da avenga. Conseqlientemente, por este
subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos
especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetido préprio, desde que observadas a
moral, 0s bons costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos
bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrard aplicacdo, pois as partes podem livremente
disciplinar dado contrato, h& o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem
melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo
principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem
forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt
servanda - 0s pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar seriedade
para as avencas e seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacdo. Por conseguinte qualquer alteracdo
somente poderé ser bilateral, porque, em principio, o contrato € exigido como estipulado, j& que livremente pactuado. O
contrato impde, entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestacéo
estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto,
ressarcindo o contratante prejudicado. Estes 0s tracos da presente demanda, que decorre de obrigacdo contratual valida
e livremente assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se que 0 pagamento stricto sensu é forma de extin¢do da
obrigagdo por execucdo voluntaria e exata por parte do devedor, de acordo com o0 modo, tempo e lugar contratos.
Assim, exige para o cumprimento da obrigacdo o pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado.
Somente em havendo justificativa cabera a anulag&o de clausula contratual. E justificativa acolhivel seria aquela que
viesse comprovando a abusividade, desproporcéo, ou outras defesas nesta mesma linha, o que néo é o caso. Alegacdes
de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das clausulas contratuais, como
indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros etc., em nada amparam o devedor para o descumprimento
deliberado do contratado. Ja que, a uma, travou-se o contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes
do recebimento e utilizacdo dos valores, ndo sendo cabivel que agora, somente apds a demanda, venha efetivar estas
alegacbes com o claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de seu dever obrigacional. A duas, além do contrato em
si ndo conter ilegalidades, o ordenamento juridico como um todo ampara o pleito da credora, principalmente se tendo
em vista a teoria geral das obrigag@es. A trés, seria um verdades caos, gerador da inseguranca juridica, a autorizacao
para o devedor, simplesmente por ndo desejar ou ndo possuir meios financeiros para a quitacdo do devido, pudesse,
apos a prestacdo da parte ex adversa, alterar o contrato em sua estrutura, sem que qualquer ilegalidade que justifique a
medida. Prosseguindo. E liquido o titulo, posto que ha nele expressa determinacao do objeto da obrigagio, montante da
divida confessada. Ressalvando que para haver liquidez no titulo extrajudicial basta a determinabilidade do valor, sendo
desnecessario desde logo a determinacdo. Assim, é liquido o titulo que necessite apenas de calculos aritméticos,
decorrentes da incidéncia de acessorios, como reajuste monetario, clausulas de escala mével, juros, clausula penal
moratéria, de acordo com o préprio artigo 604, caput, do Codigo de Processo Civil. Visto que a parte exeqliente
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apresentou, para tanto, a planilha explicitando os valores principais e acessorios (fls. 07 autos principais). O titulo é
ainda certo, uma vez que a existéncia do crédito € clara, pois do titulo demonstrado se verifica a obrigagéo existente
entre as partes. O titulo é também exigivel, diante do ndo pagamento da parte devedora, como se comprova dos
documentos dos autos principais. No que diz respeito a legitimidade da codevedora Maria José, ressalvando a parte
embargante sua ndo legitimidade para a execuc¢éo, por ndo ter a mesma assinado o instrumento contratual, ndo entende
este Juizo ser argumento plausivel e passivel de maiores consideragdes. Vé-se efetivamente ao final do instrumento
contratual, acostado as fls. 13 dos autos principais, ndo constar sua assinatura na indicagéo Fiadora. Contudo o
instrumento contratual ndo se restringe a esta Unica linha. Com destaque para o campo das assinaturas identificam-se
duas claras firmas idénticas, posto que referentes & mesma pessoa - lembrando que ndo houve impugnagéo de
veracidade de firmas em campo algum -, Maria José de Carvalho. Uma no item representante- devedora, com o que
obrigou a empresa codevedora embargante, e ai ndo havendo o que se questionar. Mas, ainda se vé no campo
Assinaturas, acima da indicagdo devedora, a mesmissima firma da co-embargante Maria José. Ora, como a mesma nao é
credora, 0 que a propria l6gica afasta, deixa expresso ter assinado em campo inadequado, por mero equivoco, ja que ndo
se vai presumir a ma-fé da embargante quando da assinatura do contrato. Nesta linha, figurou esta embargante, de
acordo com sua assinatura, como representante legal da empresa, tornando a empresa devedora, e ainda como devedora
fiadora, pois além da assinatura que se percebe apenas encontrar-se em campo errado, ha todo o termo contratual. Vale
dizer, o contrato € composto de suas regras, das clausulas que retratam as obrigacdes e direitos dos contratantes, tudo
reduzido ao instrumento contratual. No caso em cotejo, o instrumento contratual é ululante da obrigag¢do da executada
Maria na qualidade de fiadora. Veja-se a clausula quinta do contrato, ndo restam dividas sobre a posicéo de fiadora da
embargante Maria, 0 que vem corroborado por sua assinatura ao final. Ainda que esta assinatura fosse apenas uma, e na
indicacdo de representante legal da empresa, posto que ao assinar o instrumento contratual o contratante concordou com
todos os seus termos. Destarte, a alega¢do de ilegitimidade passiva resta como mera tentativa de se esquivar ilicitamente
de obrigacéo assumida legalmente, e ap6s 0 gozo da prestacdo financeira que lhe foi possibilitada. No mais, sem
qualquer raciocinio que sustente a alegacao de iliquidez, inexigibilidade e incerteza do titulo executivo por ser a divida
cobrada em valor a maior, j& que prestacOes teriam sido pagas. Ora, o titulo em si ndo é qualificado por nenhum destes
adjetivos simplesmente pelos calculos elaborados pela credora. Vale dizer, ainda que os valores cobrados ndo
estivessem corretos, isto ndo implica em iliquidez, incerteza ou inexigibilidade, mas sim em adequac&o de calculos .
Observe-se. Valores excedentes em decorréncia de prestacfes pagas e ndo creditadas deveriam ter sido discriminados,
pela embargante. Esta ndo dispde de opg¢éo legal de impugnacéo genérica, tendo de indicar nos calculos efetuados pelo
credor o ponto em que nao concorda, onde se encontra seu engano, o porqué do valor devido ser outro, etc. Tem a parte
gue contraditar os fatos e argumentos com os quais ndo concorda, sob pena de se ter a presungao de veracidade, em
verdade, a ndo contrariedade, e assim a aceitacao pelo Juizo. Justamente o presente caso. Em que a parte embargante
ndo acostou aos autos argumentos contra os especificos calculos do credor, muito menos a comprovacao das prestacdes
e quais ja pagas ndo foram consideradas, quais eventuais indices e calculos discorda etc. Nao cumprindo com este seu
Onus processual, assume as conseqiiéncias dai advindas. No que diz respeito a alegacao da condigdo econdmica da
devedora principal, levando-a a travar o contrato em questéo, nada justifica, juridicamente ao menos, o descumprimento
do acordado, pois ndo é causa para interrupcdo de cumprimento de obrigacéo a dificuldade econdmico-financeira dos
devedores, salvo se assim contratado, 0 que ndo é o caso, como se percebe da leitura do contrato acostado aos autos. Ja
guanto a alegada coacao para a assinatura do contrato de confissdo de divida é descompassada com a realidade juridica.
De acordo com a lei civil, ha coacdo quando: Art. 151. A coacdo, para viciar a declaracdo de vontade, ha de ser tal que
incuta ao paciente fundado temor de dano iminente e consideravel a sua pessoa, a sua familia, ou aos seus bens. (C6digo
Civil, 2002). Ora, onde na descricdo dos fatos se V& 0 necessario temor para a caracterizacao do vicio alegado? Nao é
crivel, nem na melhor das imaginac6es, que o embargante sentiu fundado temor de dano iminente e consideravel que o
levasse a assinatura do contrato, até mesmos porque se V& que nem se deu ao trabalho de descrever em que consistiu a
coacdo, qual a conjuntura criada e outros que tais. Absolutamente desproporcional a caracterizacdo do vicio. No que se
refere aos calculos, tenho-0s como correto, pois efetuados de acordo com as regras contratuais, que, por sua vez, Como
antes explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se a realizacdo do
pagamento pelo embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o célculo conforme o devido,
justificando a evolucéo da divida nos moldes em que estabelecida. Tenho, portanto, como regular a execucéao do
contrato e a cobranca da divida nos termos feitos pela requerente, sendo os requeridos devedores do montante total
cobrado. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos & execug¢do. Condeno a parte embargante
ao pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor dado a causa, nos termos do artigo 20, 4°, do
CPC. Prossiga-se com a execucdo. Com o transito em julgado, traslade-se cOpia desta decisdo para 0s autos da acdo em
apenso, e se desapensem e arquivem os autos, com os registros cabiveis. P.R.I.

0021131-30.2009.403.6100 (2009.61.00.021131-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009862-28.2008.403.6100 (2008.61.00.009862-0)) JAIRO ALVES PEREIRA(SP184761 - LUIZ FERNANDO
ABBAS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO)

Defiro o prazo adicional de 15 dias requerido pela Caixa Econémica Federal para manifestacdo acerca do laudo pericial
apresentado. Int.

0001556-02.2010.403.6100 (2010.61.00.001556-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
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0684167-27.1991.403.6100 (91.0684167-8)) IND/ DE MATERIAL BELICO IMBEL(SP206655 - DANIEL
RODRIGO REIS CASTRO E SP062436 - RENE DELLAGNEZZE) X JMC COML/ ELETRICA LTDA(SP235007 -
JAIME GONCALVES FILHO E SP248487 - FABIO SOUZA TRUBILHANO)

Vistos. Tendo em vista a petogdo acostada as fls.413/414 dos autos da acéo de execugdo em apenso (autos n.
91.0684167-8), converto o julgamento em diligéncia.A constituicdo de novos procuradores para atuar no presente feito
induz ao recpnhecimento da revogagao, ainda que tacita, dos poderes conferidos no instrumento de mandato
anteriormente acostado. Deste modo, devera a Secretaria proceder:a) a inclusdo do nome dos novos procuradores no
Sistema Processual informatizado para efeito de publicacdo futuras, inclusive com relagéo aos autos n. 91.0684167-8
(em apenso), certificando-se 0 necesséario em ambos os feitos;b) a intimagéo da parte-exequente, quanto ao deferimento
do pedido de vista dos autos fora do Cartdrio pelo prazo de 10 (dez) dias.Sem prejuizo, no mesmo prazo assinalado.
deverd a parte-exequente fazer acostar aos autos n.91.0684167-8 (em complementacdo aos documentos de fls. 124/128
ali acostados), copias das Ultimas alteracBes societérias, de forma a demosntrar que o Sr. Sérgio Monteiro Camelo ainda
detém poderes para constituir procuradores judiciais em nome da sociedade, isoladamente. Intime-se.

0005484-58.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000665-78.2010.403.6100
(2010.61.00.000665-3)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X
ROBERTO CELSO FONDELLO(SP100674 - RICARDO LUIS DE CARVALHO RUBIAO SILVA)

Vistos, em Embargos de Declaracdo. A Caixa Econdmica Federal opde embargos de declaracdo em face de sentenca
que julgou parcialmente procedente o pedido deduzido nos embargos a execucdo, para reconhecer a ilegitimidade de
parte da Caixa Econémica Federal para figurar no p6lo passivo da agdo de execucdo n. 2010.61.00.000665-3, e
determinar sua exclusao, devendo referida acdo prosseguir tdo-somente em face de Jane Aparecida Pinto de Camargo.
Alega ser omissa a sentenca, no que se refere aos honorarios advocaticios devidos pelo exequente, ora embargado, em
seu favor, em virtude do reconhecimento de sua ilegitimidade para figurar no pélo passivo da agéo de execucdo.Requer
a declaracdo da sentenca, com a fixagdo de verba de sucumbéncia em seu favor.E o relatdrio. Passo a decidir.Conhego
dos embargos, por serem tempestivos. No mérito, assiste razdo ao embargante. Com efeito, conquanto este Juizo tenha
reconhecido ilegitimidade passiva ad causam do embargante, excluindo-o do polo passivo da a¢do de execugdo, ndo
houve disposicdo expressa na sentenca acerca da fixagdo dos honorérios de sucumbéncia que Ihe séo devidos. Isto
exposto, conheco os presentes embargos (porque sdo tempestivos), e dou-lhes provimento, para aclarar a sentenga, cujo
dispositivo passara a figurar acrescido do seguinte paragrafo:[...] Isto posto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE [...], devendo referida agdo prosseguir tdo-somente em face de Jane Aparecida Pinto de Camargo.
Condeno a parte-embargada no pagamento de honorarios advocaticios em favor da Caixa Econdmica Federal, que fixo
em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido & causa, com fulcro no art. 20, 3°, do Cddigo de Processo Civil. Por
conseguinte, independentemente do transito em julgado [...].No mais, fica mantida na integra a sentenca

proferida. Anote-se a presente decisdo no competente livro de sentencas.P.R.1.

0010466-18.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006174-58.2008.403.6100
(2008.61.00.006174-8)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE) X FARMACIA PAULISTANO LTDA X GILMARA MARIA DUPAS FALCONI X RONALDO OSEAS
FALCONI

Defiro a producdo de prova pericial contabil requerida pela parte embargante as fls. 19. Nomeio a perita judicial Dra.
RITA DE CASSIA CASELLA. No tocante ao arbitramento dos honorarios periciais, por serem os embargantes
representados pela Defensoria Publica da Unido na qualidade de Curadora Especial e, tendo em vista a complexidade do
trabalho, fixo os honorarios no valor em dobro do maximo para o trabalho do perito judicial nos termos do artigo 3°, 1°
da Resolucdo n.°558/2007, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.Ressalto que, 0 pagamento dos
honorarios periciais efetuar-se-& nos termos do artigo 3°da Resolucdo 558/2007.Faculto as partes a indicacdo de
assistentes técnicos e oferecimento de quesitos em 5 (cinco) dias sucessivos.Com o cumprimento do presente despacho
intime-se, por correio eletrénico, a Sra. Perita para iniciar os trabalhos a fim de apresentar o laudo pericial em 60
(sessenta dias).Int.

0001069-95.2011.403.6100 - FEMAK ADMINISTRACAO E COBRANCA S/C LTDA X FERNANDO JOSE DE
CAMPOS E SOUZA(SP238834 - HEDY MARIA DO CARMO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO)

Dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo da execugdo de titulo extrajudicial n°. 0022084-57.2010.403.6100 e,
consequentemente, dos presentes embargos, a esta 142 Vara Federal Civel. Recebo os presentes Embargos a
Execucdo.Vista ao Embargado para impugnacao no prazo legal.Apos, conclusos.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001933-17.2003.403.6100 (2003.61.00.001933-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP173543 - RONALDO BALUZ DE FREITAS) X SIDNEY CASSIANO DA
SILVA(SP265906 - LUCIANA DE CAMPOS MACHADO)

Intime-se a advogada da parte executada a fim de que se manifeste, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca do requerido as
fls. 102/105.No siléncio, ao arquivo. Int.
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0023947-53.2007.403.6100 (2007.61.00.023947-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE) X ELADIO MONTEIRO DE SOUZA X DECIO SOUZA X TEREZINHA
SOUZAE SILVA

Apesar de distribuida em agosto de 2007, observo que até 0 momento n&o houve a citagéo do corréu Eladio Monteiro de
Souza, ndo obstante a remessa de 5 (cinco) cartas precatorias para o Juizo de Direito da 1% Vara Civel de Tabodo da
Serra.Chama atencéo o fato de a precatdria expedida em 22/02/2010, apesar do preenchimento dos requisitos legais
(notadamente no que tange ao recolhimento das custas relativas a diligéncia do Sr. Oficial de Justica e da taxa judiciaria
no valor de 10 UFESPs para distribuicdo - Lei n°. 11.608/03, art.4°, 3°), conforme comprovado as fls. 102/104, ter
retornado sem cumprimento a pretexto do ndo pagamento das mencionadas verbas (fls. 113).Ainda assim, a ora
exequente, Caixa Econémica Federal providenciou novamente o recolhimento da taxa judiciéria no valor de 10 UFESPs
(fls. 119/120), o que ensejou nova remessa, em 07/05/2010, da carta precatoria ao Juizo de Tabodo da Serra que,
questionado acerca da demora na devolucgdo da mesma, alega que ja teria sido devolvida, novamente sem cumprimento,
em razdo do nao recolhimento das custas mencionadas (fls. 135/136). Note-se que esta Ultima informagdo sequer se
refere a precatoria a respeito da qual foram solicitadas informacdes sobre seu cumprimento, pois o extrato encaminhado
(fls. 136) indica que a mesma teria retornado a origem sem cumprimento em 18/03/2010 (data anterior a expedi¢éo da
mesma).Assim, expega-se, com urgéncia, nova carta precatoria, remetendo-a ao Juizo de Direito da 12 Vara Civel de
Tabodo da Serra via correio eletrnico, a luz do disposto nos artigos 203 e 205 do Codigo de Processo Civil e em
conformidade com a agilizag8o dos atos processuais preconizada pela Meta 10/2010 do Conselho Nacional de Justica,
visando a citacdo do réu Eladio Monteiro de Souza, nos termos do despacho de fls. 41, no endereco indicado as fls. 90,
restando autorizada a atuacdo do Sr. Oficial de Justica nos moldes do artigo 172, 2° do CPC, instruindo-a com cépia da
peticdo inicial e dos documentos de fls. 41, 102/104, 113, 119/120, 130, 135/136, bem como da presente
decisdo.Considerando-se o prazo estabelecido no artigo 212, do Cédigo de Processo Civil, bem como nas Normas de
Servico da Corregedoria Geral de Justica, Capitulo VI, Secéo |, 2.2, aguarde-se o retorno da mesma pelo prazo de trinta
dias.Decorrido o prazo acima, sem seu retorno, extraia-se copia integral dos autos, remetendo-as ao Exmo. Sr.
Corregedor Geral da Justica do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.Apds, venham os autos & conclusdo
imediata. Int.

0029235-79.2007.403.6100 (2007.61.00.029235-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE) X RUBY LOOK BIJUTERIAS LTDA - ME(SP144423 - MANUEL EDUARDO
DE SOUSA SANTOS NETO E SP246422 - ALEXANDRE LOPES DE OLIVEIRA) X VALERIA CRISTINA
ZAMBON(SP144423 - MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO E SP246422 - ALEXANDRE LOPES
DE OLIVEIRA)

A vista da rejeicdo da objecéo de pré-executividade (fls. 184/186), bem como do decurso do prazo para manifestago,
por parte dos executados, acerca da aludida deciséo (fls. 186/verso), defiro o pedido de levantamento em favor da
exequente dos valores colocados a disposicao deste Juizo conforme guia de depdsito juntada as fls. 196.Para tanto,
informe a exequente, 0 nome do patrono que devera constar no respectivo alvara de levantamento, bem como o n° do
RG, do CPF/MF e do telefone atualizado do escritério. Cumprida a determinagéo supra, expeca-se alvard.Sem prejuizo,
manifeste-se a exequente acerca do interesse na continuidade da presente execucao, tendo em vista a insuficiéncia dos
valores até aqui penhorados para saldar o débito em questéo. Intimem-se.

0003795-47.2008.403.6100 (2008.61.00.003795-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X SILVIO CESAR DA SILVA
ALIMENTOS LTDA ME X SILVIO CESAR DA SILVA

Cite-se no endereco indicado as fls. 111.Restando infrutiferas as tentativas de localizacdo da parte-executada, promova
a exequente a citacao editalicia, posto que exauridos os meios ordinarios de localizagdo do executado, devendo a
Secretaria, para tanto, expedir o respectivo Edital, intimando a parte para retirada e publicacdo do mesmo na forma da
lei, com posterior comprovagdo nos autos.Int.

0015009-35.2008.403.6100 (2008.61.00.015009-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO) X PANIFICADORA E CONFEITARIA
GEOLANDIA LTDA EPP X MARXUEL AMORIM DOS SANTOS

Cite-se no endereco indicado as fls. 153.Restando infrutiferas as tentativas de localizagdo da parte-executada, promova
a exequente a citacdo editalicia, posto que exauridos os meios ordinarios de localizacdo do executado, devendo a
Secretaria, para tanto, expedir o respectivo Edital, intimando a parte para retirada e publicacdo do mesmo na forma da
lei, com posterior comprovacdo nos autos.Int.

0021913-37.2009.403.6100 (2009.61.00.021913-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X HASTON COM/ DE CONFECCOES LTDA X ARMANDO ALVAREZ PAES
FILHO X MARCIA CRISTINA BACCO

Manifeste-se a parte exequente acerca das informaces de fls. 111/112, considerando a penhora noticiada as fls.
88/90.Int.

0003408-61.2010.403.6100 (2010.61.00.003408-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
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VIDAL DE LIMA) X DICENTER INFORMATICA LTDA EPP X DAN IRONY X GILDENUBIA APARECIDA
CARNEIRO NUNES

Tendo em vista os documentos juntados pela CEF as fls. 151/214, proceda a Secretaria a citacdo de todos os executados
nos enderecos de fls. 153.Ciéncia a CEF dos demais documentos.Int.

0017320-28.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JJ DE OSASCO LANCHONETE E RESTAURANTE LTDA -ME X JUNIO CHAVES FARIAS X JEAN CHAVES
FARIAS

Tendo em vista a recente implantacéo das Varas da Justica Federal de 1° Grau na cidade de Osasco, nos termos do
Provimento n°. 324, de 13 de dezembro de 2010, expeca-se Carta Precatoria para citacdo dos executados,
encaminhando-a aquela Subsecao Judiciria.Int. Cumpra-se.

0024701-87.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X RBL - MOVEIS E DECORACOES LTDA X ANGELA BARBOSA DE LIMA X RICARDO BARBOSA DE LIMA
DESPACHO PROFERIDO EM 13/01/2011:Ciéncia as partes da redistribuicdo dos presentes autos para esta
Vara.Tendo em vista o transito em julgado da sentenca que indeferiu a inicial, nos autos do processo n°
2005.61.00.013311-4, CITE-SE para pagamento da quantia apurada, nos termos do artigo 652 e seguintes do Cddigo de
Processo Civil, conforme redacdo dada pela Lei 11.382/2006, observando o disposto no art.172, paragrafo 2°, do
CPC.Fixo os honoréarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor atualizado do débito. Cumpra-

se.Int. DESPACHO PROFERIDO EM 28/01/2011:Considerando os termos do artigo 1.213 do CPC, bem como 0
Provimento n° 194 do Conselho da Justica Federal da 32 Regido, determino a expedicdo de carta precatéria para citagdo
dos réus, encaminhando-a para Comarca da Justi¢a Estadual.Providencie a exequente o recolhimento da taxa judiciaria
e da diligéncia do Oficial de Justica nos termos previstos na Lei Estadual n® 11.608/2003 e no Provimento Estadual n®
833/2004 (com suas alteragdes feitas pelo Comunicado - DEPRI1/2006).Com o cumprimento acima, expeca-se a carta
precatdria. Intime-se.

0024916-63.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X G F SANTOS ELETR E HIDRAUL E REFORMAS CONSTR CIVIL X ROGERIO MARQUES DOS SANTOS X
ANDERSON DE ALMEIDA

Cite(m)-se para pagamento da quantia apurada, nos termos do art. 652 e seguintes do Cédigo de Processo Civil,
conforme redacdo dada pela Lei 11.382/2006.Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor
atualizado do débito.Defiro os beneficios do artigo 172, pardgrafo 2° do Cddigo de Processo Civil. Int.

0000183-96.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X RICARDO POLATO

CITE-SE para pagamento da quantia apurada, nos termos do artigo 652 e seguintes do Cédigo de Processo Civil,
conforme redacdo dada pela Lei 11.382/2006, obervando o diposto no art. 172, paragrafo 2°, do CPC.Fixo os honorarios
advocaticios em 10% (dez por cento) do valor atualizado do débito.Cumpra-se.Int.

0000875-95.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL (Proc. 2432 - MARCELA PAES BARRETO LIMA MARINHO) X
SELMA BAPTISTA BARRETTO CAMPOS

Afasto a prevencdo apontada no termo de fls. 26, posto tratar-se de titulo executivo diverso.Cite-se para pagamento da
quantia apurada, nos termos do artigo 652 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, conforme redacdo dada pela Lei
11.382/2006. Fixo os honoréarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor atualizado do débito.Autorizo a atuacao
do Sr. Oficial de Justica em conformidade com o disposto no artigo 172, 2° do Cédigo de Processo Civil. Intime-se.

0001491-70.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JFN TRANSPORTES DE CARGAS LTDA - EPP X FRANCISCO AMORIM FILHO X FABIO NOGUEIRA DOS
SANTOS

Afasto a prevencdo apontada entre o presente feito e o processo indicado no termo de fls. 68 posto tratarem de objetos
distintos.Cite-se para pagamento da quantia apurada, nos termos do artigo 652 e seguintes do Codigo de Processo Civil,
conforme redacdo dada pela Lei 11.382/2006. Fixo os honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor
atualizado do débito.Autorizo a atuagdo do Sr. Oficial de Justica em conformidade com o disposto no artigo 172, 2°, do
Cadigo de Processo Civil. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0021834-58.2009.403.6100 (2009.61.00.021834-4) - GET AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA -
ME(SP244236 - RODOLFO ALEX SANDER AMARAL E SP247269 - SAMUEL JOSE ORRO SILVA) X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Vistos, em sentenca. Trata-se de acdo de execucdo de titulo executivo extrajudicial, com pedido de justica gratuita, em
gue a exequiente postula a cobranca de divida objeto de notas de empenho e ordens de compra referentes a aquisicéo,
pela executada, de passagens aéreas por intermédio da empresa exeqliente.Em decisao de fls. 916/918, o pedido de
concessdo dos beneficios da justica gratuita foi indeferido, determinando-se, por conseguinte, a parte exequiente que
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promovesse o recolhimento das custas processuais devidas, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da
inicial. Diante da inércia da exequente, as fls. 921 foi proferido novo despacho, concedendo o prazo suplementar de 30
(trinta) dias, para cumprimento da determinaco judicial, sob pena de cancelamento da distribuicéo.As fls. 923, foi
indeferido o pedido de suspensdo do processo pelo prazo de 90 (noventa) dias, efetuado as fls. 922, diante da auséncia
de amparo legal. Determinou-se, ainda, a Secretaria que procedesse & intimacdo pessoal do representante legal da
exequente para cumprimento da determinaco judicial, no prazo de 48 (quarenta e oito horas), sob pena de
cancelamento da distribui¢do, o que foi levado a efeito pela Secretaria por intermédio da carta precatéria de fls.
924/931.As fls. 932, certificou-se o decurso do prazo sem manifestacio da parte exeqiiente. Os autos vieram
conclusos.E o relatério. Passo a decidir.Nos termos do art. 257, do CPC, a distribuicio do feito sera cancelada se em
trinta dias contados da intimag&o ndo tiver havido o recolhimento das custas processuais.Assim, ante ao decurso de
prazo, sem cumprimento da determinac¢do judicial de recolhimento das custas processuais, CANCELO A
DISTRIBUICAO, nos termos do disposto no artigo 257, do Cadigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se 0s
autos, com as cautelas legais.P.R.1.

Expediente N° 5890

HABEAS DATA

0002238-20.2011.403.6100 - ORLINDA LUPE DE MELLO ALVES(SP187364 - DANIEL PEDRAZ DELGALLO) X
GERENCIA REGIONAL SECRET PATRIMONIO UNIAO-DELEGACIA REGIONAL EST SP

Vistos etc..Determino a emenda da inicial, nos termos abaixo indicados, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento, conforme disposto no artigo 284, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil:1. Providencie a parte-
impetrante o recolhimento das custas judiciais devidas, sob pena de cancelamento na distribuicéo;2. Cumpra o disposto
no artigo 1° do Provimento n.° 321, de 29 de novembro de 2010, do Presidente do Conselho da Justica Federal da
Terceira Regiéo;3. Esclareca a legitimidade para a propositura da presente demanda, tendo em vista que o pedido de
informac@es supostamente ndo analisado (fls. 21/23) foi requerido por pessoa que ndo a impetrante. Intime-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0002516-21.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022532-30.2010.403.6100)
MARIA DANALVA DO OLIVEIRA(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
Apensem-se estes autos aos do processo n°. 0022532-30.2010.403.6100.Recebo a presente Impugnacdo ao Valor da
Causa.Vista ao impugnado para resposta, no prazo legal. Apds, facam-se o0s autos conclusos. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0010766-77.2010.403.6100 - SANTA ROSA EMBALAGENS FLEXIVEIS LTDA(SP216360 - FABIANA
BETTAMIO VIVONE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIAEM SP -
DERAT

Vistos, etc.Requer, a parte impetrante, as fls. 256/259, a reconsideracéo do despacho que determinou o recolhimento
integral das custas judiciais devidas, sob pena de inscricdo do débito como divida ativa da Unido.Sustenta, para tanto,
que tendo pleiteado a desisténcia do feito, estaria obrigada ao recolhimento apenas do valor devido por ocasido da
distribuicdo da acdo, qual seja, metade das custas previstas na Tabela I, a, da Lei n°. 9.289/96, sendo que o restante seria
devido somente em razdo da interposicao de recurso de apelacdo, conforme previsdo contida no art. 14, 1, do mesmo
diploma legal, o que, no caso dos autos, ndo se verificou.N&o assiste razdo a impetrante.Dispde o Codigo de Processo
Civil, em seu artigo 26 que, se 0 processo terminar por desisténcia ou reconhecimento do pedido, as despesas € 0s
honorarios serdo pagos pela parte que desistiu ou reconheceu. Sendo parcial a desisténcia ou o reconhecimento, a
responsabilidade pelas despesas e honorarios serd proporcional a parte de que se desistiu ou que se reconheceu.Por sua
vez, a Lei n° 9.289, de 4 de julho de 1996, que dispbe sobre as custas devidas & Unido, na Justica Federal de primeiro e
segundo graus, fixa na Tabela I, que as custas devidas nas a¢Bes civeis em geral serdo de um por cento sobre o valor da
causa, observados o minimo de dez UFIR e 0 maximo de mil e oitocentos UFIR.Ocorre que o artigo 14 da Lei n°.
9.289/96 autoriza o recolhimento pelo autor/requerente de metade do valor das custas devidas por ocasido da
distribuicéo do feito, disciplinando o recolhimento da parcela restante de acordo com o desfecho da acéo, nos seguintes
termos: Art. 14. O pagamento das custas e contribui¢des devidas nos feitos e nos recursos que se processam nos
préprios autos efetua-se da forma seguinte: | - o autor ou requerente pagara metade das custas e contribuicdes tabeladas,
por ocasido da distribuicdo do feito, ou, ndo havendo distribuicdo, logo apos o despacho da inicial; Il - aquele que
recorrer da sentenca pagara a outra metade das custas, dentro do prazo de cinco dias, sob pena de deserc¢éo; Il - ndo
havendo recurso, e cumprindo o vencido desde logo a sentenca, reembolsara ao vencedor as custas e contribuicfes por
este adiantadas, ficando obrigado ao pagamento previsto no inciso 11;0 mesmo dispositivo, em seu 1°, estabelece ainda
que o abandono ou desisténcia do feito, ou a existéncia de transacdo que Ihe ponha termo, em qualquer fase do
processo, nao dispensa 0 pagamento das custas e contribuicGes ja exigiveis, nem da direito a restituicdo.N&o é demais
lembrar que as custas judiciais possuem natureza tributaria, caracterizando-se como taxa pela prestacéo efetiva de
servico publico especifico e divisivel, com elementos perfeitamente identificaveis: fato gerador (distribuicdo da acéo
judicial), base de calculo (valor da causa ou da condenacdo pretendida), aliquota (ad valorem ou fixa), sujeito passivo
(autor da acdo) e sujeito ativo (pessoa juridica de direito publico que fiscaliza e arrecada a exacdo).Da analise conjunta
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dos dispositivos mencionados, nota-se que a Lei n°. 9.289/1996 nao deixa dlvidas acerca do valor devido a titulo de
custas judiciais nas a¢des como a presente: um por cento do valor da causa, limitado a mil e oitocentas UFIR. Apenas o
momento em que o recolhimento passa a ser exigivel é que observara o desenrolar da a¢éo, observados o0s atos
praticados pelas partes, bem como as regras relativas a sucumbéncia.No caso dos autos, foi atribuido a causa o valor de
R$ 1.375.400,81, ficando o valor das custas limitado ao teto estabelecido pela Tabela I, a, da Lei n°. 9.289/96. Contudo,
a parte impetrante limitou-se ao recolhimento de 50% desse valor, devendo promover o recolhimento da diferenca sob
pena de inscri¢do como divida ativa da Unido em conformidade com o artigo 16 de referido ato normativo.Assim,
mantenho a decisdo de fls. 245 e concedo o prazo improrrogével de 5 (cinco) dias para que a parte impetrante comprove
o recolhimento das custas judiciais devidas.Decorrido o prazo acima estabelecido sem a devida comprovacgdo, cumpra a
Secretaria o topico final do despacho de fls. 245, encaminhando oficio & Procuradoria da Fazenda Nacional, em
conformidade com o disposto no artigo 16 da Lei n°. 9.289/1996.Ap6s, ao arquivo. Intime-se.

0025357-44.2010.403.6100 - SELMA FERREIRA SANTOS COSME(SP272454 - JOSE NILDO ALVES CARDOSO)
X INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos etc.. Promova a autoridade impetrada, no prazo de 5 (cinco) dias, a juntada de documentos que corroborem as
alegac0es de fls. 52/65, especialmente no que se refere a data de emissao do diploma da parte impetrante e seu envio
para registro perante a universidade responsavel (fls. 56).Findo o prazo supra, tornem os autos conclusos. Intime-se.

0000984-12.2011.403.6100 - PANIFICADORA BARBOTTI LTDA - EPP(SP200167 - DANIELLE COPPOLA
VARGAS E SP258148 - GRACIELA RODRIGUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP

Fls. 28: Defiro o prazo suplementar de 10 dias para recolhimento das custas processuais devidas, conforme
requerido.,PA 1,8 Int.

0001530-67.2011.403.6100 - DANIELA MENEGATTI DUARTE CARDOSO(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO
DE NOVAIS) X REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE X UNIVERSIDADE NOVE DE
JULHO - UNINOVE

Cumpra, a parte-impetrante, em 48 horas, o item 1 do despacho de fls. 34 (art. 1°. do Provimento n°. 321/2010, do
Presidente do Conselho da Justica Federal da 32 Regido), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0001614-68.2011.403.6100 - ESPABRA GENEROS ALIMENTICIOS LTDA(SP154300 - MARIA ELIZA ZAIA
PIRES DA COSTA E SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Dé-se ciéncia & parte-impetrante da redistribuicdo do feito a esta 142 Vara Federal. 2. No prazo de 10 (dez) dias,
manifeste-se a parte-impetrante acerca da propositura da agdo nesta 12 Subse¢do Judiciéria de Sao Paulo, tendo em vista
o seu domicilio fiscal (Municipio de Osasco), e considerando que, segundo as normas que regulamentam a jurisdicéo
fiscal das Unidades Descentralizadas da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), notadamente a Portaria RFB n°.
10.166, de 11.05.2007, na atual redacdo dada pela Portaria RFB n°. 2.466, de 28 de dezembro de 2010, a ora impetrante
encontra-se sob jurisdicdo fiscal da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Osasco/SP. 3. Por outro lado, impende
observar que, por meio do Provimento n°. 324, de 13 de dezembro de 2010, do Presidente do Conselho da Justica
Federal da Terceira Regido, foram implantadas, a partir de 16 de dezembro de 2010, a 12 e 22 Varas da Justica Federal
de 1° Grau na Cidade de Osasco (302 Subsecdo Judiciaria do Estado de S&o Paulo), com jurisdicdo sobre o Municipio de
Osasco. 4. Apds, com ou sem manifestacdo, tornem os autos conclusos. Intime-se

0001710-83.2011.403.6100 - SANTA ROSA EMBALAGENS FLEXIVEIS LTDA(SP216360 - FABIANA
BETTAMIO VIVONE E SP198821 - MEIRE MARQUES PEREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

1. Dé-se ciéncia a parte-impetrante da redistribuicdo do feito a esta 142 VVara Federal, por dependéncia ao Processo ne.
0010766-77.2010.4.03.6100. 2. No prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢éo do feito: a) Cumpra a parte-impetrante
0 quanto decido nos autos da acdo mandamental, autos n°. 0010766-77.2010.4.03.6100, no que se refere ao
recolhimento das custas judiciais;b) Emende a inicial para o fim de atribuir valor a causa compativel com o beneficio
econdmico almejado, recolhendo as custas judiciais complementares;c) Cumpra a parte-impetrante o disposto no art. 1°
do Provimento n°. 321, de 29 de novembro de 2010, do Presidente do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido;
3. Apo6s, cumpridas as determinag@es supra, tornem os autos conclusos para deciséo. Intime-se

0001873-63.2011.403.6100 - ALYAND MIELLE BARBOSA X MARCO ANTONIO MELLONI X PHILIPPE
FARGNOLI DE OLIVEIRA X RODRIGO ALVES LIMA(SP186051 - EDUARDO ALVES FERNANDEZ) X
CONSELHEIRO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos, em decisdo. Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por Alyand Mielle Barbosa e Outros em face do
Presidente do Conselho Regional de S&o Paulo da Ordem dos Musicos do Brasil, visando a garantia do exercicio da
atividade de musicos por parte dos impetrantes independentemente de estarem inscritos perante o Conselho
impetrado.Para tanto, em sintese, alegam os impetrantes que, atuando como musicos integrantes de uma banda
denominada Dead Fish, agendaram apresentacdo em unidade do SESC de Ribeirdo Preto - SP para o dia 27/02/2011,
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sob a condicdo de apresentarem aos organizadores do evento Nota Contratual, expedida pela Ordem dos Mdsicos do
Brasil com a finalidade de demonstrar a regularidade de suas inscri¢cdes perante o Conselho impetrado.Aduzem que a
inscricdo nos quadros da OMB s6 seria obrigat6ria aos musicistas que desempenham atividades que exigem capacitacao
técnica especifica ou formagao superior, 0 que ndo se coaduna com a situacdo dos impetrantes, motivo pelo qual
pugnam pelo deferimento de medida liminar que impeca a autoridade impetrada de exigir dos contratantes da parte
impetrante a Nota Contratual respectiva, garantindo-lhes, assim, o direito de exercerem suas atividades artisticas
independentemente da inscrigio no referido 6rgéo de classe. Inicial acompanhada de documentos (fls. 19/36).As fls.
40/58, a parte impetrante emendou a inicial.Vieram-me os autos conclusos, para apreciacio do pedido liminar.E o breve
relatorio. DECIDO.E cedico que, para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranca, nos termos da Lei
n°. 12.016/2009, tém de se fazerem presentes cumulativamente os requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso 111, vale
dizer, a relevancia das fundamentac@es trazidas pela parte impetrante, bem como a ineficécia da medida se concedida
somente ao final da demanda.Vislumbro no presente caso a relevancia dos fundamentos da parte impetrante, haja vista
gue esta expressao traz emsi a verificacdo, pelo magistrado, quando da analise liminar dos fatos e direito levantados e
comprovados de plano pela parte impetrante, da probabilidade, em altissimo grau, de procedéncia da demanda, vale
dizer, é a alta plausibilidade de ganho, por ter a parte impetrante o direito liquido e certo afirmado.Conquanto este MM.
Juizo ja tenha no passado decido de maneira diversa, de acordo com a jurisprudéncia majoritéria, creio que o seguinte
entendimento seja mais adequado.Veja-se que a liberdade de criagdo e expressao artistica, ao resvalar-se para a
atividade profissional, faz incidir o inciso XIlII, do artigo 5°, da Constitui¢do Federal, que dita: é livre 0 exercicio de
qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificacGes profissionais que a lei estabelecer.Este deve ser o
principio basico a nos guiar na presente causa, exigindo qualificacbes profissionais nos termos da lei, quando esta
qualificacdo seja decorrente exatamente da profissdo com formagdo em masico, como no caso de ser professor ou
regente, de modo a exercer a profissdo em razdo da diplomagéo em cursos, nestes casos a Lei n.° 3.857/60 terd
aplicacdo, em seu artigo 16.0utrossim, ndo se passa desapercebido o fato de que a atividade exercida ndo confere riscos
a sociedade, nem mesmo é prejudicial a esta, sendo injustificado que outros musicos que ndo aqueles citados alhures
(formados em razdo de diplomagao em cursos) tenham de inscrever-se na Ordem dos Musicos.Hoje em dia a
jurisprudéncia é majoritaria neste sentido, vejamos:MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHOS PROFISSIONAIS
-- ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL - EXERCICIO DA PROFISSAO DE MUSICO - COBRANGA DE
ANUIDADES. Dispde art. 5°, XIII, da Constitui¢do Federal/88 que é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou
profissdo, atendidas as qualificacbes profissionais que a lei estabelecer. Desnecesséria a inscricdo na Ordem dos
Mudsicos, de musico integrante de conjunto, que se dedica & apresentacdo de shows porque a atividade por ele exercida
ndo confere risco ou é prejudicial a sociedade. Apenas aos musicos que exer¢am atividades em razdo da diplomagdo em
cursos, como os professores ou regentes € que deve ser observada a necessidade da inscri¢gdo na Ordem dos MUsicos.
Remessa necesséria e apelagio improvidas. AMS 200451090002158 AMS - APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - 58065 Desembargador Federal FERNANDO MARQUES DJU - Data::03/12/2009 -
Pagina::117TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHOS PROFISSIONAIS -- ORDEM DOS
MUSICOS DO BRASIL - EXERCICIO DA PROFISSAO DE MUSICO - COBRANCA DE ANUIDADES -
OBSERVAR MEIOS PROCESSUAIS ADEQUADOS - DEVIDO PROCESSO LEGAL | - Nos termos do art. 5°, XIII,
da Constituicao Federal/88 é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificacGes
profissionais que a lei estabelecer. Il - Desnecessaria a inscricdo na Ordem dos Musicos, de mdsico integrante de
conjunto, que se dedica a apresentacdo de shows porque a atividade por ele exercida nao confere risco ou é prejudicial a
sociedade. Apenas aos musicos que exercam atividades em razdo da diplomacdo em cursos, como os professores ou
regentes é que deve ser observada a necessidade da inscricdo na Ordem dos MUsicos, tendo em vista que nesses casos,
deve ser observado o interesse publico. 111 - Configura abuso de autoridade impedir a apresentacdo de masicos em razao
do ndo-pagamento da anuidade, porque a Ordem possui 0s meios proprios para a cobranca dos débitos de seus
associados, inclusive por execucao fiscal. IV - Apelaco provida. AMS200451014900388AMS - APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA - 61607 Desembargadora Federal TANIA HEINEDIREITO ADMINISTRATIVO.
CONSELHO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL DA SEGAO ESPIRITO SANTO. INSCRIGAO
NA OMB NAO OBRIGATORIA. 1. Cuida-se de apelagio interposta contra sentenca que concedeu a seguranga
requerida para determinar que o Conselho se abstenha de praticar qualquer ato objetivando impedir o impetrante de
exercer livremente suas atividades musicais, confirmando a liminar deferida. 2. A Lei n.° 3.857, de 22 de dezembro de
1960, no ensejo de criar o Conselho Regional dos Musicos do Brasil, estabeleceu que os musicos s6 serdo considerados
legalmente habilitados ao exercicio da profissdo e s6 poderdo desempenha-la apés inscreverems-se neste 6rgao. 3.
Todavia, ao lado do principio da legalidade, alinha-se o principio da razoabilidade, o qual desempenha papel
fundamental na atividade interpretativa, como forma de assegurar o interesse de toda a sociedade, tendo em conta o
tecido axioldgico tutelado pelo ordenamento. 4. A inscricdo na OMB somente podera ser obrigatdria aos musicistas que
desempenham atividades em carater profissional, que exijam capacitagdo técnica especifica ou formacédo superior, a teor
do que se pode inferir dos artigos 29 a 40, da Lei n.° 3.857/60, sob pena de se violar os incisos XIIl e IX, do artigo 5.°,
da nossa Constituicdo. 5. A referida inscricdo na OMB/ES néo pode ser obrigatdria ao apelado, uma vez que este
dedica-se informalmente a masica, vale dizer, de forma amadora, para seu sustento, ndo sendo detentor de diploma de
bacharel ou formacao superior. 6. Ndo procede a pretensdo recursal do Conselho Regional de Administracdo. 7.
Apelacio e remessa necesséria conhecidas, porém improvidas. AMS 200550010060540AMS - APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA - 64596 Desembargador Federal GUILHERME CALMON/no afast. RelatorACAQ
ORDINARIA. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL. LEI N° 3.857/60.
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EXIGENCIA DE INSCRICAO. NAO-RECEPCAO. 1. A Constituigio Federal de 1988 consagrou os principios da
liberdade profissional, artistica e de expresséo, cuja limitacéo, posta na lei, se justifica pelo interesse pablico a ser
tutelado. 2. Insubsistente a obrigatoriedade de inscricdo do musico no 6érgéo fiscalizador, ndo recepcionada a Lei n°
3.857/60 pela ordem constitucional inaugurada com a Carta de 1988. Precedentes. 3. Apelacéo improvida. Agravo
Retido n&o conhecido. AC 200561050091000AC - APELACAO CIVEL - 1279472 JUIZA SALETTE
NASCIMENTOADMINISTRATIVO - MANDADO DE SEGURANCA - INSCRICAO NA ORDEM DOS
MUSICOS. - NAO OBRIGATORIEDADE. 1 Carta Politica de 1988 garante, no inciso XI1I do art. 5, o livre exercicio
de qualquer trabalho, oficio ou profisséo, atendidas as qualificacfes profissionais que a lei estabelecer. Ja no seu inciso
IX, do mesmo artigo, assegura & atividade artistica, dentre elas a musica, a sua livre expresséo, independe de licenca. 2.
Descabida a previsdo da Lei 3.857/60, em seu artigo 16, para que obrigue musico a inscrever-se no Conselho da Ordem
dos Mdsicos do Brasil, bem como a cobrancga de qualquer exigéncia ou multa. 3. Precedentes da Turma. 4. Apelagéo e
remessa oficial ndo providas. AMS 200861000139622AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA -
313184 JUIZ NERY JUNIORADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. INSCRICAO NA ORDEM DOS
MUSICOS DO BRASIL. DESOBRIGATORIEDADE. 1. No caso da profissdo de mdsico, em que se trata de atividade
que ndo se apresenta perigosa ou prejudicial a sociedade, diferentemente das profissdes de médico, advogado ou
engenheiro, que exigem controle rigoroso, tendo em vista que pdem em risco bens juridicos de extrema importancia,
como a liberdade, a vida, a salde, a seguranca e o patrimdnio das pessoas, afigura-se desnecessaria a inscricdo em
ordem ou conselho para o exercicio da profissao. 2. Remessa oficial e apelacéo desprovidas. AMS
200861000220760AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 315622 JUIZ RUBENS CALIXTOAnte
0 exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a autoridade coatora que se abstenha de exigir dos contratantes dos
impetrantes Nota Contratual vistada pela OBM, eis que esta s6 € concedida aos musicos inscritos.Retifico de oficio o
polo passivo da demanda, para que nele passe a constar Presidente do Conselho Regional de S&o Paulo da Ordem dos
Mousicos do Brasil. Ao SEDI, para as anotagdes necessarias.Notifique-se a autoridade impetrada a fim de que preste
informac@es, no prazo de 10 (dez) dias, dando-se ciéncia do feito ao 6rgéo de representagdo judicial da pessoa juridica
interessada, nos termos do artigo 7°, 1, da Lei n°. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no
feito.Com a chegada das informaces, dé-se vista dos autos ao Ministério PUblico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, tornem os autos conclusos para sentenca.Notifique-se. Intime-se.

0002087-54.2011.403.6100 - EDMUR MOURA SALES NETO(SP079117 - ROSANA CHIAVASSA E SP097755 -
SILVANA CHIAVASSA) X REITOR DA UNIVERSIDADE DE SANTO AMARO - UNISA

Vistos etc..Determino a emenda da inicial, nos termos abaixo indicados, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento, conforme disposto no artigo 284, paragrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil:1. Cumpra a parte-
impetrante o disposto no art. 1° do Provimento n°. 321, de 29 de novembro de 2010, do Presidente do Conselho da
Justica Federal da Terceira Regido;2. Regularize sua representacdo processual, tendo em vista a auséncia de data na
procuragdo de fls. 15;3. Justifique a parte-impetrante seu interesse no feito, promovendo a juntada de documento que
comprove a existéncia de ato coator, tendo em vista que ndo ha nos autos qualquer prova da recusa da autoridade
impetrada na expedicdo do diploma pelo motivo de ndo comparecimento ao ENADE. Intime-se.

0002381-09.2011.403.6100 - SANTIAGO OCCHIUZZI FERNANDEZ CARVALHO(SP221958 - EDIVALDO LUIZ
FAGUNDES) X REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE

Vistos etc..1. No prazo de 24 (vinte e quatro) horas, sob pena de extin¢do do feito, cumpra a parte-impetrante o disposto
no art. 1° do Provimento n°. 321, de 29 de novembro de 2010, do Presidente do Conselho da Justica Federal da Terceira
Regido.2. Cumprida a determinacéo supra, tornem os autos conclusos para decisdo. Intime-se.

0002646-11.2011.403.6100 - FERNANDO SOARES DA SILVA(SP291849 - CARLA PERILLO) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos etc.. No prazo de 24 (vinte e quatro) horas, sob pena de extin¢éo do feito, cumpra a parte-impetrante o disposto
no art. 1° do Provimento n°. 321, de 29 de novembro de 2010, do Presidente do Conselho da Justica Federal da Terceira
Regido.Cumprida a determinag&o supra, ante a especificidade do caso relatado nos autos, e em razdo da possibilidade de
surgirem aspectos que podem escapar a este Juizo na apreciacdo do pedido de liminar, é imperioso ouvir a autoridade
coatora, em respeito ao contraditorio e a ampla defesa.Notifique-se a autoridade impetrada a fim de que preste
informac@es, no prazo de 10 (dez) dias.Dé-se ciéncia do feito ao 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica
interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lei n°. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no
feito.Com as informac6es, tornem os autos conclusos para apreciacdo da liminar. Intime-se.

Expediente N° 5901

CONSIGNATORIA DE ALUGUEIS

0012147-23.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP190058 - MARIA
CANDIDA MARTINS ALPONTI E SP094946 - NILCE CARREGA E SP053556 - MARIA CONCEICAO DE
MACEDO) X NAIR JOSE RAFIH(SP111400 - TERESA MARIA DE OLIVEIRA DUS) X LAILA EL RAFIH X
RAUDA EL RAFIH X CHEMA EL RAFIH JAAFAR

Vistos, em sentenga. Trata-se de acdo consignatoria ajuizada por EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
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TELEGRAFOS - EBCT em face do NAIR JOSE RAFIH, LAILA EL RAFIH, RAUDA EL RAFIH e CHEMA EL
RAFIH JAAFAR, objetivando consignar em pagamento os alugueres referente & locagdo de imovel. Em sintese, alega a
parte autora que, em 29.04.2005, foi celebrado contrato de locagéo pelo prazo de 5 anos, com termo inicial 15.05.2005 e
termo final 15.05.2010. Aduz que objetivando a renovagéo do contrato, foram realizadas tentativas de acordo, contudo,
as tratativas restaram infrutiferas. Assim sendo, na iminéncia do término do contrato pugna pelo depdsito dos
alugueres.Consta o deferimento do depdsito da quantia em discusséo, condicionando a citacéo dos réus a efetivagao do
depdsito (fls. 95).Realizado o depésito (fls. 96/98 e 104).Citadas, Nair José Rafih, Chema EIl Rafih Jaafar e Rauda El
Rafih apresentaram contestagio, combatendo o mérito (fls. 111/115). As fls. 116/119 consta citacdo de Laila El
Rafih.Realizado depdsito (fls. 121/122).Decretada a revelia da co-ré Laila El Rafih, ressalvado o artigo 320, I, do
CPC.Réplica as fls. 125/127.Regularizada a representacdo processual da parte-ré (fls. 128/150).Consta manifestacdo da
parte-autora informando a composi¢do amigavel das partes na via administrativa, ficando acordado que cada parte
arcara com os honorarios de seus patronos e, por fim, requerendo o levantamento das importancias consignadas em
juizo (fls. 152/163).Vieram os autos conclusos.E o breve relatério. Passo a decidir.Verifico a ocorréncia de caréncia de
acdo, por auséncia de interesse de agir superveniente, configurando verdadeira perda do objeto da demanda. Pelo que
consta da presente a¢do de consignacao em pagamento, a mesma foi intentada visando, enquanto néo realizado a
renovacao do contrato, a expedi¢do de guia para depdsito do aluguel a vencer, bem como das parcelas que forem
vencendo més a més a partir de 25.06.2010. Todavia, as fls. 152/163, a EBCT informa a composicdo amigavel na via
administrativa com a renovacao do contrato de locagéo, ficando acordado que cada parte suportara com os honorarios
advocaticios de seus patronos e, por fim, requerendo o levantamento das importancias consignadas em juizo,
circunstancia que leva ao esgotamento do objeto da presente acdo.Entretanto, cumpre ressaltar que o contrato de
locacdo firmado pelas partes prevé em sua clausula terceira a vigéncia do contrato, definindo como termo inicial:
16.01.2011 e termo final: 16.01.2016, assim sendo, ndo sendo possivel precisar se os valores depositados nos autos,
referente aos meses de 07/2010 e 08/2010 (fls. 104 e 122) foram objeto de transacdo, de modo que o levantamento
deverd sem em beneficio da parte-autora diante da extin¢éo do processo sem resolucéo do mérito.Com a posterior
implementacg&o da providéncia para a qual era buscada a ordem jurisdicional, ndo mais subsiste o interesse processual
na demanda, condigdo genérica desta via ora manejada para justificar a prestacéo nela reclamada. Destaco que o
interesse de agir corresponde & necessidade e utilidade da via judicial como forma de obter a declaracdo jurisdicional do
direito aplicavel ao caso concreto litigioso. Esse interesse de agir deve existir ndo somente quando da propositura da
acdo, mas durante todo o transcurso desta.Em qualquer fase do processo antes de seu julgamento, verificada a auséncia
de condicdo processual, a conseqiiéncia deve ser a extingéo do feito, pois ndo é mais possivel ao magistrado o exame e a
deciséo do mérito buscada. A prestacdo jurisdicional é até mesmo desnecessaria, j& que a ordem inicialmente pugnada
ndo encontra mais seu objeto (qual seja, a violacdo ao direito liquido e certo), tendo em vista o desaparecimento do
suposto ato ilegal ou abusivo que se atacava. A evidéncia do disposto no art. 267, 3°, do CPC, o juiz pode conhecer de
oficio acerca dos pressupostos processuais, peremp¢ao, litispendéncia, coisa julgada e condic¢bes da acdo.Enfim, diante
da auséncia de necessidade do provimento jurisdicional no que diz respeito & pretensdo de mérito imp&e-se o decreto de
caréncia da agdo, por auséncia de interesse de agir superveniente, com a conseqiiente extingcdo do feito sem julgamento
do mérito.Em face do exposto, caracterizada a caréncia de acdo por auséncia de interesse de agir superveniente,
EXTINGO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 267, incisos IV e VI, do Cddigo de
Processo Civil. Deixo de fixar honorarios, tendo em vista a composi¢do amigavel na via administrativa as fls. 152/163.
Custas na forma da lei. Ap6s o transito em julgado, expeca-se alvara de levantamento tendo como beneficiario a parte-
autora (EBCT).Arquivem-se 0s autos, com as devidas cautelas.P.R.1I. e C.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012522-39.2001.403.6100 (2001.61.00.012522-7) - NIVALDO GARCIA QUEIROZ X NIVALDO TOMAZ DE
OLIVEIRA X NIVIA NUNES DE OLIVEIRA X NOBOR MANJI X NOE GONCALVES DA SILVA(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Sentenca Vistos etc.. Trata-se de execucdo de sentenca processado nos termos do art. 632, do Codigo de Processo Civil
(CPC), em face do qual foi devidamente cumprida pela CEF a obrigacéo de fazer pertinente & inclusdo dos
denominados expurgos inflacionarios a conta vinculada do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo. Devidamente
cientificado da deciséo que acolheu os calculos apresentados as fls. 310, a parte autora manifestou-se satisfeita (fls.
317/318). E o relato do necessario. Passo a decidir. Considerando que houve depésito do quantum executado por meio e
modo que permite concluir pela satisfacdo integral do direito buscado pela parte-exequente, cumpre extinguir a presente
execucdo. Assim, por sentenca, nos termos do art. 795, do CPC, julgo extinta a execucao que se processa nestes autos,
em virtude da ocorréncia prevista no inciso |, do art. 794, do mesmo diploma legal. Custas ex lege. Ap6s o transito em
julgado desta deciséo, proceda a Secretaria a anotacéo da extin¢do da execugdo no sistema processual, bem como a
remessa dos autos ao arquivo. P. R. I..

0006321-32.2005.403.6119 (2005.61.19.006321-9) - MEG UNION BRASIL PETROLEO LTDA(SP078415 - MARIA
GORETTI CASALOTTI E SP042016 - WILSON ROBERTO PEREIRA) X AGENTE FISCAL DA AGENCIA
NACIONAL DO PETROLEO - ANP

Vistos, em sentenca. Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, proposta por Meg Union Brasil
Petréleo Ltda. em face da Agéncia Nacional do Petréleo, Gas Natural e Biocombustiveis - ANP, em que se pleiteia a
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declaracéo de nulidade de auto de infragéo n.° 100075. Para tanto alega a parte autora, em sintese, que exerce atividade
de distribuidora de combustiveis derivados de petroleo e alcoois desde 29/01/1997, observando todas as normas da
Agéncia Reguladora. Informa que, em junho de 2000, foi autuada pela fiscalizacdo da ANP, auto de infragdo n.°
100075, por suposta infragdo capitulada nos artigos 4°, inciso V, 7° e 15, inciso Il da Portaria ANP n°. 202/99,
consistente na ndo comprovagdo, até 90 dias ap6s a publicacdo de mencionada Portaria, de capital social integralizado
de, no minimo, R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais). Referido auto de infra¢do originou o Processo Administrativo n.°
48610.004432/00, que culminou com a imposicao de multa & parte autora no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos
termos do artigo 3°, inciso XII da Lei n.° 9.847/99. Sustenta a parte autora que, apesar de considera-lo ilegal, cumpriu
regularmente o dispositivo supramencionado, tendo integralizado o capital social exigido dentro do prazo previsto para
tanto. Pugna ainda pela nulidade do processo administrativo, que néo teria observado o limite de prazo disposto no
artigo 17 do Decreto n.° 2.953/99 e os preceitos constitucionais da ampla defesa, da proporcionalidade e do direito
adquirido. Assim, requer, em sede de antecipacdo de tutela, que a ANP se abstenha de cobrar a multa que Ihe foi
aplicada, suspendendo-se a exigibilidade do crédito. A acdo foi distribuida inicialmente & 22 Vara Federal de Guarulhos
- SP, que postergou a apreciacdo do pedido de antecipacdo de tutela (fls. 72). Citada, a parte ré apresentou contestacdo,
encartada as fls. 95/274, combatendo o mérito. As fls. 328/332, a parte autora ofereceu réplica a contestagdo. Em raz&o
de excec¢do de incompeténcia arguida pela ré, os autos foram remetidos a esta 142 Vara Federal Civel de S&o Paulo (fls.
335/338). As fls. 341/342, este Juizo declinou da competéncia para apreciar a agio, remetendo-se 0s autos a Subsegdo
Judiciéria do Rio de Janeiro/RJ. Suscitado conflito negativo de competéncia pela 292 Vara Federal do Rio de Janeiro
(fls. 349/352), o E. Superior Tribunal de Justica proferiu decisdo declarando competente o Juizo suscitado (fls. 363),
motivo pelo qual os autos retornaram a este Juizo. Intimada, a parte autora declarou ter interesse na apreciacdo do
pedido de tutela antecipada (fls. 368). O pedido de tutela antecipada foi apreciado e indeferindo. Vieram os autos
conclusos para sentenca. E o breve relatorio. DECIDO. Conhego do processo em seu estado, para julgar
antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do CPC, diante da desnecessidade de producdo de outras
provas, seja em audiéncia seja fora da mesma, restando apenas questdo de direito em aberta. Desde logo identifico a lide
de acordo com o pedido apresentado na exordial. A parte autora pleiteia tio-somente a ANULACAO DO AUTO DE
INFRACAO n°. 100075, NADA REQUERENDO QUANTO AO PROCESSO ADMINISTRATIVO
DESENVOLVIDO. Destarte, conquanto longamente expresse sua discordancia com os termos do processo
administrativo, alegando violacéo a direitos processuais constitucionais, como o devido processo legal, ndo hé o que se
considerar neste &mbito, posto que as regras processuais civis estipulam a apresenta¢éo da causa de pedir juntamente
com o pedido, e ainda que este decorra logicamente daquela; consequentemente, nao havendo pedido, ndo se aprecia a
causa de pedir citada. Restringe-se o conflito de interesse descrito ao Juizo a indevida lavratura do auto de infracéo, que
segundo a parte autora ndo deveria ter sido lavrado, j& que ndo teria ultrapassado o prazo de 90 dias para a
integralizacdo do capital social, dai o requerimento de anulagdo do auto. Pois bem. A ANP - Agéncia Nacional do
Petréleo, Gas Natural e Biocombustiveis -, vinculada ao Ministério de Minas e Energia, é Autarquia Publica Federal, de
Natureza Especial, implementada pelo Decreto n°. 2455/1998, como érgao regulador das atividades desenvolvidas no
territorio brasileiro das industrias do petrdleo e gas natural, bem como dos bicombustiveis. E esta pessoa juridica de
direito publico responsavel pela execucdo da politica nacional para o setor energético do petroleo, gas natural e
bicombustivel, nos termos em que especificado na lei n. 9.478/1997. Setor econdmico este que devido a sua
expressividade e complexidade requer atenta atuacdo do Estado. Neste caminhar, para o desempenho de suas atividades,
recebeu esta autarquia atribuicGes regulamentares, de modo que fixa regras utilizando-se de legitimos instrumentos
administrativos para tanto, como portarias, instruces normativas e resolucdes. Atos normativos dotados de carater
obrigatério em seu atendimento por aquelas industrias submetidas ao controle citado devido a atividade que efetivam.
Nesta qualidade de longa manus do Estado com a qual atua a autarquia regulamentar, fica vinculada as regras existentes
no ordenamento juridico direcionadas a toda a Administracéo, tal como o emprego de licitacdes, a celebracdo de
contratos em nome da Unido Federal, contratando concessionarios em atividades de exploracdo, desenvolvimento e
producdo de petrdleo e gas natural. Tendo como dever precipuo a fiscaliza¢do das atividades destas indUstrias por ela
reguladas, forma de se preservar a um s6 tempo tanto o setor econdmico em questdo, com a repercussao tipica do
desenvolvimento de sua atividade, como a prdpria sociedade. O destaque pelo ente politico de certa atividade para ser
regrada, controlada e fiscalizada por pessoa juridica prdpria, na qualidade de extensdo do Estado, vem também em prol
da sociedade, com a organizagao do setor econémico e a seguranca conjugada, vez que desta forma tem-se toda uma
especificidade sendo detalhadamente acompanhada, e por instituicdo que goza de autonomia e independéncia, de modo
gue seu proceder ndo fica exposto a interesses politicos e passageiros, mas sim se volta para os administrados
consumidores e fornecedores (lato sensu), e todos os demais integrantes da sociedade, visando de inicio e ao final
sempre o interesse publico. Nesta exata medida é que a ANP executa suas atribuicfes, visando a protecdo da sociedade,
e para tanto o desempenho exemplar, pela indUstria do petroleo, da atividade a que optou livremente. Sendo que para a
protecdo referida, inGmeras serdo as exigéncias criadas com carater de norma, na medida em que a ANP tem imputacéao
legal para o regramento da matéria e do setor, e assim tem carater cogente o atendimento das determinagfes. Em outros
termos, ao eleger o desenvolvimento da atividade submetida a ANP, o particular estard, indubitavelmente, sujeito ao
conjunto de regras que regulam a atividade, sem dispor de poderes para escolhas dos deveres a que ficara obrigado.
Destacando-se que ai incide o principio classico da isonomia, de modo que as indUstrias que se encontrem na mesma
situacdo situam-se sob as mesmas regras juridicas, forcosamente. Seria violar o principio da isonomia a exigéncia de
pesado 6nus financeiro para dada indUstria, porém o deixar de fazer em relacdo a outra, privilegiando-a. Conduta coma
qual o direito ndo compactua, ja que ao se tratar a todos 0s iguais igualmente - e aos desiguais desigualmente, na exata
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medida desta desigualdade - o que se busca como fim dltimo € justica, proibindo diferencia¢@es entre iguais. Por outro
lado, sob a oOtica da Administracdo, para esta também ndo ha alternativas. A Administragdo, como mais do que
sedimentado, subjulga-se ao principio da legalidade, ja que somente pode agir ou mesmo manter-se inerte em havendo
lei que determine este ou aquele comportamento, bem se definiu ao dizer que Administrar é aplicar a lei de oficio, pois
€ 0 que a Administracdo faz, atua - comissiva ou omissivamente - na exata medida em que a lei estabelece. Ndo
gozando o agente administrador, corporificador da Administracdo no caso concreto, de poderes para a livre escolha
entre a incidéncia ou ndo de dada regra legal. Em havendo a subsuncéo dos fatos ao que disposto no regramento
normativo, fica obrigado a consequiéncia prevista. Assim sendo, se 0 administrado descumpre determinacéo legal, o faz
por sua conta e risco, posto que se tornando o fato conhecido da Administracdo, as conseqliéncias, inquestionavelmente,
serdo aquelas decorrentes da previsao legal, como a incidéncia de multa. Dai a presente lide. A Portaria ANP 202/1999
determinou que a pessoa juridica interessada na obtencédo de registro de distribuidor deveria possuir capital social de no
minimo R$1.000.000,00 (um milh&o de reais), comprovando, nos termos da portaria, tal fato & ré no prazo de 90
(noventa) dias, sob pena de aplicacdo de multa. Os termos dos artigos da Portaria 202 de 1999 sdo ululantes no sentido
de ser o prazo de 90 dias para a comprovacao da integralizagdo do capital social a Administracdo - ANP - e ndo para a
integralizacdo em si. Veja-se: art.15. ficam concedidos ao distribuidor em operagdo, na data de publicacdo desta
Portaria, os seguintes prazos: ... Il - 90 dias para atender ao disposto no inciso V, do art. 4° desta Portaria; ... Art. 4°. O
pedido de registro de distribuidor devera ser instruido com a seguinte documentaco: ... V - COMPROVACAO do
capital social exigido nos termos do art. 7°. Desta Portaria. (grifou-se agora). Ora, ndo ha como sustentar a tese da parte
autora de que o prazo de 90 dias é tdo-somente para a integralizacdo do capital social, sem a inclusdo da informacéo a
ANP. As normas citadas deixam patente que a situacdo era outra, exigindo em noventa dias a comprovacéo da
integralizacdo, que, por conseguinte, teria de ser feita antes desta data limite ou até ela, sem ultrapassar o prazo para a
comunicagdo. Somando-se a esta conjuntura as regras antes explanadas, de cogéncia isonémica de todos 0s
administrados ao conjunto de normas formado pela pessoa juridica competente para o regramento da atividade; bem
como a imprescindivel atua¢do sob o manto da legalidade a que se pde a Administracéo e ainda da impessoalidade, em
gue ndo cabe a ela operar para privilegiar ou prejudicar administrados, mantendo-se impessoal, sem preferéncias, em
suas atividades, até mesmo em se tratando de interesse publico secundario, pois o fim Gltimo de todo o agir da
Administracéo é unicamente o interesse publico primério, vale dizer, o bem estar social. De se ver, entdo, que a conduta
da Administracéo diante do descumprimento da norma pela parte autora ndo poderia ser outra sendo a aplicacdo da
multa prevista. N&o é fato controverso que a autora foi autuada por ndo ter comprovado, no prazo de 90 dias, a
integralizacdo de seu capital social de no minimo um milh&o de reais, o que determinou a incidéncia da penalidade com
apoio no artigo 3°, inciso XII, Lei n° 9.847/99 e artigo 15, inciso Il, Portaria ANP 202/1999. A controvérsia encontra-se
na interpretacéo da obrigacao pela parte autora, posto que a parte autora entendeu, indevidamente e sem substrato a
tanto, que o prazo de noventa dias era apenas para a integraliza¢do do capital, ndo abrangendo a necessidade de
comunicagdo do fato a parte ré. Independentemente da confusdo inexplicavel a que deu causa a parte autora, é
unicamente seu o 6nus do descumprimento da lei, sendo devida a penalidade aplicada pela parte ré, ficando mantida a
multa, com o respectivo auto de infracdo lavrado que lhe deu causa. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido, condenando a parte autora vencida em custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo equitativamente
em 10% sobre o valor atribuido a causa, nos termos do artigo 20, 4°, CPC. Transitado em julgado arquivem-se 0s autos
com as formalidades legais. P.R.1.

0008945-77.2006.403.6100 (2006.61.00.008945-2) - SUZANO BAHIA SUL PAPEL E CELULOSE S/A(SP160289 -
EWERTON HERRERA IANHES) X INSS/FAZENDA

Vistos, em Embargos de Declaracdo. Trata-se de recurso de embargos de declaracdo oposto em face da sentenca de fls.
214/217, que julgou procedente a demanda, aduzindo erro material no que se refere ao nimero da NFDL constante do
dispositivo da sentenca, bem como omissado quando da fixacdo dos honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da
causa, uma vez que nio ha referéncia expressa a atualizag&o deste valor.Vieram-me os autos conclusos.E o breve
relatorio. DECIDO.Conhego dos presentes embargos de declaracdo, por serem tempestivos.No mérito, assiste parcial
razdo a parte embargante, apenas no que se refere ao erro material apontado.Com efeito, o0 nimero da NFDL contestada
nos autos é 31.838.704-2 (fls. 23), e ndo 35.838.704-2, conforme constou do dispositivo da sentenca embargada, motivo
pelo qual este deve ser retificado.Por outro lado, no tocante a suposta omissdo quando da fixa¢do dos honorarios
advocaticios em 10% sobre o valor da causa, tendo em vista que a sentenga embargada ndo declarou expressamente a
atualizagdo de referido valor, tal alegacéo ndo merece prosperar. Ora, evidente que esta atualizagdo ocorrera
independentemente de determinacao expressa, uma vez que eventual liquidacdo da sentenca seguira os critérios da
Resolucdo n.° 134/10 do Conselho da Justica Federal (que revogou a Resolugéo n.° 561/07), ato normativo este que
determina a atualizacdo do valor da causa desde 0 ajuizamento da acdo, nos termos da Sumula n.° 14 do E. Superior
Tribunal de Justica (Arbitrados os honoréarios advocaticios em percentual sobre o valor da causa, a corre¢do monetaria
incide a partir do respectivo ajuizamento).Isto exposto, conhe¢o dos presentes embargos (porque sao tempestivos) e
dou-lhes parcial provimento, para retificar o dispositivo da sentenca embargada, o qual passara a constar com a seguinte
redacdo: Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda, para decretar a nulidade do ato declaratorio de divida
representado pela NFLD n®. 31.838.704-2, mantendo a suspensdao do crédito tributario até decisdo em sentido contrério,
com o impedimento de inscri¢do do débito em divida ativa ou a inscrigdo do nome da parte autora no CADIN, até
decisdo em contrario, bem como restando impedido a utilizagdo dos débitos aqui discutidos para a negativa de
concessdo de CND ou CPD-EN. Condeno a parte ré ao pagamento das custas e honorarios advocaticios que fixo em
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10% sobre o valor da causa, nos termos do artigo 20, 4°, do CPC.No mais, mantenho a sentenga em sua
integralidade. Anote-se a presente decisdo no competente livro de sentencas.P.R.1.

0018970-52.2006.403.6100 (2006.61.00.018970-7) - HOLCIM BRASIL S/A(SP148636 - DECIO FRIGNANI
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Vistos, em Embargos de Declaracdo. Trata-se de recurso de embargos de declaragdo oposto pela parte autora em face da
sentenca de fls. 152/155, no qual aduz que a decisdo embargada partiu de premissa equivocada ao considerar que 0
crédito tributério sobre o qual incidiu a multa foi constituido via DCTF, alegando que sua constitui¢do teria se dado
apenas quando da entrega da DIPJ, motivo pelo qual pugna pela prolacéo de nova sentenca que julgue procedente a
acd0.Vieram-me os autos conclusos para sentenca.E o breve relatorio. DECIDO.Conhego dos embargos, por serem
tempestivos. No mérito, ndo assiste razo a parte embargante.Observo que a sentenga embargada fundamentou
devidamente o entendimento deste Juizo de que, a partir da DCTF, j& ndo mais seria cabivel o instituto da dentncia
espontanea, ainda que o engano em relacéo a base de célculo do tributo devido sé tenha sido reconhecido pelo
contribuinte posteriormente, quando da entrega da DIPJ.Na realidade, noto que ha apenas razdes pelas quais a parte
embargante diverge da decisao proferida, querendo que prevaleca seu entendimento, pretensdo inadmissivel nesta via
recursal. Ainda que seja possivel acolher embargos de declaracdo com efeito infringente, para tanto deve ocorrer erro
material evidente ou manifesta nulidade da decisdo, conforme sedimentado pelo E. STJ nos Embargos de Declara¢do no
Agr. Reg. no Agr. de Instr. n.° 261.283, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 29.03.2000, DJ de 02.05.2000. No caso dos
autos, os aspectos ora aventados foram apreciados na deciséo atacada, de modo que ndo héa obscuridade, omissao ou
contradicdo a ser sanada.Ante 0 exposto, conheco dos presentes embargos (porque séo tempestivos), mas NEGO-LHES
PROVIMENTO, restando mantida a sentenca prolatada no ponto embargado.P.R.1.

0007925-46.2009.403.6100 (2009.61.00.007925-3) - HTC COM/ DE MODELISMO LTDA(SP235986 - CECILIA
MARIA COELHO) X UNIAO FEDERAL

Vistos, em sentenca. Trata-se de agéo ordinéria, com pedido de antecipacédo de tutela, no qual a parte-autora objetiva
ordem para que seja reincluida no Simples Nacional (SUPERSIMPLES, Lei Complementar 123/2006). Para tanto, em
sintese, a parte-autora aduz que foi excluida do Simples Nacional, conforme demonstra o documento de fls. 33.
Todavia, informa que o débito que motivou a sua exclusdo refere-se a competéncia de janeiro de 2004. Porém, sustenta
a inexisténcia desse débito (no importe de R$ 2.027,76), pois devidamente pago, conforme comprova a GPS de fls. 43.
Relata que o débito apontado é fruto de uma divergéncia de GFIP, na qual constava como devido o valor de R$
2.031,16. A par disso, protocolizou pedido de regularizagdo junto ao CAC (fls. 45), mas que teve indeferido seu pedido.
O pedido de antecipagdo de tutela foi postergado para ap6s a contestagdo (fls. 50). Citada, a parte-ré apresentou
contestacdo, encartada as fls. 56/67, sem preliminares e combatendo o mérito. Na oportunidade, informa que peticionou
junto &8 DERAT/SP solicitando esclarecimentos (oficio as fls. 67). Réplica as fls. 144/157. As fls. 168/169, a parte-ré
requer a juntada de oficio expedido pela DERAT/SP, no qual consta informacgdo de que, apds anélise dos documentos, a
empresa solucionou suas pendéncias perante a Receita Federal do Brasil estando em condi¢des de ingressar no Simples
Nacional, a partir de 01.01.2009. A parte-autora foi dada ciéncia da manifestacio fazendaria de fls. 168/169, conforme
certiddo de fls. 170v°. E o breve relatério. DECIDO. No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia, por auséncia
de interesse de agir superveniente, configurando verdadeira perda do objeto da demanda. Pelo que consta dos autos, 0
mesmo foi intentado visando ordem para inclusdo no Simples Nacional. Ocorre que, ap6s analise levada a efeito pela
DERAT/SP, constam informaces de que as pendéncias junto ao 6rgao fazendario, que até entdo impediam o
deferimento do pleito formulado para reingresso no Simples Nacional, foram solucionadas, e que a autora esta em
condicGes de ingressar, a partir de 01.01.2009, conforme requerido na exordial (fls. 169). Com a posterior
implementacdo da providéncia para a qual era buscada a ordem jurisdicional, ndo mais subsiste o interesse processual
na demanda, condicdo genérica desta via ora manejada para justificar a prestacao nela reclamada. Destaco que o
interesse de agir corresponde a necessidade e utilidade da via judicial como forma de obter a declaracéo jurisdicional do
direito aplicavel ao caso concreto litigioso. Esse interesse de agir deve existir ndo somente quando da propositura da
acdo, mas durante todo o transcurso da mesma. Em qualquer fase do processo antes de seu julgamento, verificada a
auséncia de condicdo processual, a conseqiiéncia deve ser a extingao do feito, pois ndo é mais possivel ao magistrado o
exame e a decisdo do mérito buscada. A prestagdo jurisdicional é até mesmo desnecessaria, ja que a ordem inicialmente
pugnada ndo encontra mais seu objeto (qual seja, a viola¢do ao direito liquido e certo), tendo em vista o
desaparecimento do suposto ato ilegal ou abusivo que se atacava. A evidéncia do disposto no art. 267, 3°, do CPC, 0
juiz pode conhecer de oficio acerca dos pressupostos processuais, perempcao, litispendéncia, coisa julgada e condiges
da acdo. Enfim, diante da auséncia de necessidade do provimento jurisdicional no que diz respeito a pretensao de mérito
impde-se o decreto de caréncia da agdo, por auséncia de interesse de agir superveniente, com a conseqliente extin¢do do
feito sem julgamento do mérito. Em face do exposto, caracterizada a caréncia de acdo por auséncia de interesse de agir
superveniente, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 267, VI, do
Cadigo de processo Civil. Condeno a parte-ré ao pagamento das custas processuais, bem como aos honorarios
advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa. Transitado em julgado, arquivem-se 0s autos.
P.R.L

0036709-12.2009.403.6301 (2009.63.01.036709-0) - COML/ DHELOME LTDA -ME(DF027078 - MARIA TAMAR
TENORIO DE ALBUQUERQUE) X UNIAO FEDERAL(DF022558 - JOSE MENDES DA SILVA NETO)
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Vistos, em sentenca. Trata-se de acéo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, na qual a parte-autora requer a sua
reinclusdo no SIMPLES NACIONAL (SUPERSIMPLES, Lei Complementar 123/2006). Outrossim, requer autoriza¢do
para consignacgao em juizo das parcelas vencidas e vincendas devidas como se estivesse incluida no Simples Nacional.
Aduz que, com base na MP 449, de 03 de dezembro de 2008, ndo logrou éxito em obter o parcelamento das dividas
tributérias de natureza previdencidria, tendo em vista a falta de regulamentacdo da referida MP. A aprecia¢do do pedido
de antecipacéo de tutela foi postergada (fls. 276). Citada, a Unido Federal apresentou contestagdo, encartada as fls.
280/295, combatendo o mérito. As fls. 310/325 e 326/349, a parte-autora reitera os termos da inicial. O pedido de
antecipacdo de tutela foi apreciado e indeferido (fls. 350/355), oportunidade em que foi determinado & manifestacdo das
partes quanto ao interesse em producéo de provas. As fls. 357/359, a parte-autora requer a producio de prova
testemunhal, a qual foi indeferida (fls. 363), e as fls. 359 a parte-ré pugna pelo julgamento antecipado da lide. As fls.
365/402, peticiona a parte-autora prestando esclarecimentos acerca da regulamentacdo da Medida Provisoria n°.
449/2008, e reiterando os termos da inicial. Vieram os autos a conclus&o para sentenca. E o breve relatério. DECIDO.
Em seu artigo 179 prevé a Magna Carta que: A Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios dispensardo as
microempresas e as empresas de pequeno porte, assim definidas em lei, tratamento juridico diferenciado, visando a
incentiva-las pela simplificacéo de suas obrigacdes administrativas, tributérias, previdenciarias e crediticias, ou pela
eliminacdo ou reducdo destas por meio de lei. Trata-se de dispositivo constitucional classificado, segundo a teoria
constitucional brasileira, quanto a sua eficcia, com eficécia limitada, posto que desprovido de auto-aplicabilidade,
dependendo para sua plena eficacia de edigdo de lei ordinaria, para definir o conceito de microempresa e de empresa de
pequeno porte.Nesta exata esteira, com a edicdo da Carta foi recepcionada a Lei n°. 7.256/84, que estabelecia a
definicdo de microempresa. Posteriormente, sobreveio a Lei n°. 8.864/94, estabelecendo também o conceito de empresa
de pequeno porte e, de igual modo, a Lei n°. 9.317/96, que criou o Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuicbes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES. Estabeleceu a questionada Lei n°.
9.317/96, em seu artigo segundo, conceitos de microempresa e de empresa de pequeno porte baseados no montante da
receita bruta anual da pessoa juridica. Estabeleceu, ainda, nos artigos seguintes em que consistira a obrigagdo do
SIMPLES - Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicfes das Microempresas e Empresas de Pequeno
Porte -, bem como diversas outras regras, de modo a tracar sua estrutura. VVé-se, portanto, que todo um regime benéfico
a estas empresas foi tragado, inclusive na area tributaria, com o SIMPLES. Seguindo-se vieram as Leis Complementares
n°. 123/2006 (Estatuto Nacional da Microempresa e Empresa de Pequeno Porte) e n°, 127/2007, alterando o sistema
inicialmente previsto pela Lei 9.317, estabelecendo, entdo, 0 SIMPLES NACIONAL, também denominado de
Supersimples. O SIMPLES NACIONAL implica no recolhimento mensal, por meio de documento Gnico de
arrecadacdo, de varios tributos: IRPJ, IPl, CSLL, COFINS, PIS/PASEP, Cota patronal, ICMS e ISS, simplificando a
burocracia da administracdo e facilitando o cumprimento dos deveres tributarios para os contribuintes empresarios.
Assim, ndo se enquadrando a empresa interessada em nenhuma das vedacdes trazidas pela LC123, poderia optar pelo
regime especial de recolhimento unificado de tributos, aderindo ao mesmo até 30/06/2007 e, para 0 ano calendério de
2007, até 20 de agosto de 2007. Além do pagamento unificado de contribuices e tributos, esta lei possibilita aos seus
destinatarios o gozo de parcelamento em 120 prestagdes mensais e sucessivas de débitos relativos a certos tributos e
contribuicGes previstos na Lei, e ocorridos até 31 de janeiro de 2006, posteriormente ampliado para alcancar os débitos
relativos até 31 de maio de 2007 (LC 127/2007), tanto de competéncia da Unido Federal, como de Estados e
Municipios. Portanto, traz a lei uma especial forma de parcelamento, descrita em seu artigo 79, para que o individuo
gue ja se encontrasse no Simples pudesse continuar no Supersimples, quitando seus débitos anteriores, até porque, é
necessario estar adimplente para poder valer-se do novo sistema. Em outras palavras. De acordo com o artigo 17 da LC
123, empresas em divida com a Fazenda Publica (Receita ou Procuradoria) Federal, Estadual ou Municipal, bem como
0 INSS, ndo poderia ingressar no regime diferenciado ora tratado. Dai porque o legislador previu a possibilidade da
regularizacdo, por meio de especial parcelamento, para entdo poder a também estes devedores ser estendido o uso do
especial regime, devido aos seus beneficios. Beneficio este justamente que deseja a parte-autora fazer uso. Ocorre que
todo este aparato legislativo vem de acordo com o principio da legalidade, regendo um sistema benéfico ao
empresariado, mas que para seu gozo tera de cumprir com os deveres legalmente impostos, assim, quanto ao prazo
determinado em lei para a inscri¢do no sistema simplificado, valendo-se dos beneficios consequentes, é requisito valido
e justificavel, posto que se cada individuo pudesse aderir a sua revelia, gerar-se-ia 0 caos, impondo o descontrole da
situacdo. No que se refere a estipulacéo deste prazo limite, também na esteira do principio da legalidade. Veja-se que o
artigo 79 ja citado, em seu 4°, dispunha; Aplicam-se ao disposto neste artigo as demais regras vigentes para
parcelamento de tributos e contribui¢des federais, na forma regulamentada pelo Comité Gestor. (grifei). Reiterando a
previsdo do artigo 2°, inciso |, da Lei n°. 123, nos seguintes termos: Art. 20 O tratamento diferenciado e favorecido a ser
dispensado as microempresas e empresas de pequeno porte de que trata o art. 10 desta Lei Complementar sera gerido
pelas insténcias a seguir especificadas: | - Comité Gestor de Tributacdo das Microempresas e Empresas de Pequeno
Porte, vinculado ao Ministério da Fazenda, composto por 2 (dois) representantes da Secretaria da Receita Federal e 2
(dois) representantes da Secretaria da Receita Previdenciaria, como representantes da Unido, 2 (dois) dos Estados e do
Distrito Federal e 2 (dois) dos Municipios, para tratar dos aspectos tributarios;. E exatamente nos termos desta
autorizacdo legal é que o Comité Gestor do Simples Nacional - CGSN - regulamentou o parcelamento especial do artigo
79, da LC 123, conforme Resolucéo 04/2007, artigo 21, reproduzido pela Instrugdo Normativa da RFB n°. 767/2007,
que estipulou a data limite de 31 de maio de 2007, para os débitos, artigo 1°, caput, e a data limite para a adeséo até 20
de agosto de 2007, conforme artigo 3°, caput e inciso, e artigo 4°. Concluindo-se, ilegalidade ou inconstitucionalidade
alguma ha ai para serem argiidas. Ademais, ndo se esta a negar qualquer direito a eventual interessado, que podera
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pagar débitos em atraso pelo parcelamento corrente, aquele tragado na Lei n°. 10.522/2002, sem beneficios é verdade,
nos termos em que tracados anteriormente, mas ainda assim com a benéfica conseqiiéncia insita no proprio
parcelamento, que implica parcelamentos por prestacdes, com a regularizacéo, desde o primeiro pagamento, do devedor
junto ao fisco. Além das exigéncias legais supracitadas e ratificadas, devido a légica do sistema e a natureza da questdo,
tratar-se de beneficio ao contribuinte, diante do que se justificam exigéncias para sua incidéncia. Tem-se ainda a
natureza da prestacéo, que importard em Parcelamento. Ora, este instituto juridico rege-se pelas regras do artigo 155-A
do Cadigo Tributério Nacional, que dispdem: O parcelamento serd concedido na forma e condi¢éo estabelecidas em lei
especifica. E ainda em seu 2°: Aplicam-se, subsidiariamente, ao parcelamentos as disposi¢des desta Lei, relativas a
moratdria. Nesta seqiiéncia pode ver-se da leitura do artigo 153 a viabilidade do legislador estipular requisitos para a
incidéncia pelo individuo do beneficio. Observo, ainda, que o principio constitucional da igualdade determina que se
trate aos iguais igualmente e aos desiguais desigualmente, na exata medida desta desigualdade, para entdo chegar-se
materialmente ao mesmo tratamento dispensado a ambos. Ora, se o devedor impetrante esta inadimplente e ndo fez
gozo do beneficio nos termos da lei, somente podera ser equiparado aos demais devedores inadimplentes e que também
ndo tenham feito gozo da lei conforme seus requisitos, inclusive o referente a prazo. Assim, para ambos haveria a
negativa da utilizacdo extemporanea do beneficio especial. N&do havendo que se falar em qualquer violagéo do principio
constitucional. Agora, 0 que o principio torna inadmissivel é o parametro diferenciado que se quer aqui tragar para a
incidéncia do mesmo tratamento. Vale dizer, a situacdo do impetrante é diferenciada dos demais individuos
inadimplentes que cumpriram com os requisitos legais. Outra questdo a ser observada atentamente em referencia a lei
complementar 123, é quanto as suas vedagdes insculpidas no artigo 17 da Lei em questdo, em que se pode ver
claramente a previséo no inciso V, o qual se tem que ndo poderdo recolher os impostos e contribui¢des na forma do
SIMPLES NACIONAL a microempresa ou a empresa de pequeno porte que possuam débito com o Instituto Nacional
do Seguro Social - INSS, ou com as Fazendas Publicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade ndo esteja
suspensa. Justamente esta a situacdo impeditiva na qual se encontra o impetrante. No caso dos autos, vejo que o cerne
da questdo diz respeito a MP 449, publicada em 04.12.2008. Sustenta o autor que, tendo em vista a auséncia de
regulamentacéo do parcelamento previsto na MP, o mesmo foi excluido do SIMPLES NACIONAL, pois ndo foi
possivel o parcelamento de seus débitos. No tocante aos débitos do autor, o documento de fls. 63/64 indica dividas
relativas ao periodo de apuracéo de 06/2003 a 10/2006, ao passo que o disposto no 1° do art. 1° da MP facultava o
parcelamento de dividas de pequeno valor vencidas até 31.12.2005. Com a converséo dessa MP na lei n°. 11.941/2009,
de 27.05.2009, facultou-se o pagamento ou parcelamento de dividas vencidas até 30.11.2008. Por sua vez, considerando
a recente manifestagdo do autor, encartada as fls. 326/349, ao teor do documento fazendario de fls. 331 (Relatério de
Pendéncias a Opgdo pelo Simples Nacional), datado de 05.01.2010, vejo que constam débitos com a Secretaria da
Receita Federal do Brasil de natureza previdenciéria, cuja exigibilidade ndo esta suspensa, a saber: relativos as
competéncias de 12 e 13/2008; 01/2009 e 03/2009 a 11/2009. Em rela¢do a essas pendéncias, verifico que o autor
efetuou o pagamento desses débitos, em 28.01.2010, conforme comprovam as guias da previdéncia social - GPS as fls.
333/344. De seu turno, o documento fazendario de fls. 345 (Relatdrio de Pendéncias & Opcéo pelo Simples Nacional),
datado de 22.02.2010, aponta como restricdo apenas 0 débito de natureza previdenciaria em relacdo a competéncia de
01/2009, o que levou a Receita Federal do Brasil a indeferir o pedido de inclusdo no Simples Nacional, conforme
documento de fls. 346, datado de 04.03.2010. Também verifico que a pendéncia apontada pela SRFB decorre de erro no
preenchimento da GPS, pois no campo competéncia consta 13/2008, quando o correto seria 01/2009. A evidéncia, esse
erro ndo permitiu ao sistema eletronico de conferéncia da Receita Federal fazer a correta alocacgéo do crédito ao débito,
o0 que implicou no indeferimento da sua opc¢do pelo Simples. Diante disso, o autor, em 31.03.2010, impugnou o termo
de indeferimento da opcéao pelo Simples Nacional (fls. 348), prestando os necessarios esclarecimentos. Logo, ao que
tudo indica, inexistindo qualquer outra restricdo, o autor devera ter a sua opgéo pelo Simples Nacional deferida, j& que
patente o erro verificado e de simples solucdo pelos agentes da Receita Federal. No entanto, a pretensdo do autor em
efetuar o parcelamento com base na MP 449, ja convertida na Lei n°. 11.941/2009, ndo prospera. Editada a referida MP,
a mesma foi encaminhada ao Congresso Nacional, onde tramitou regularmente, resultando na sua conversdo em lei.
Com a conversdo, restou disciplinado no art. 12, da Lei 11.941/2009, verbis: Art. 12. A Secretaria da Receita Federal do
Brasil e a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, no &mbito de suas respectivas competéncias, editardo, no prazo
maximo de 60 (sessenta) dias a contar da data de publicacéo desta Lei, 0s atos necessarios a execucao dos
parcelamentos de que trata esta Lei, inclusive quanto a forma e ao prazo para confissdo dos débitos a serem parcelados.
A par disso, foi editado a Portaria Conjunta PGFN/RFB n°. 6, de 22 de julho de 2009, a qual fixou como prazo de inicio
para adesdo ao parcelamento o dia 17 de agosto de 2009, e somente por meio da internet, nos sitios da PGFN e RFB.Por
fim, e adentrando no cerne da questéo, a alegacéo de auséncia de regulamentagdo da MP 449, ndo procede. Veja-se que
a presente acao foi distribuida junto ao Juizado Especial Federal em 25.06.2009, ao passo que em 13.03.2009 (ou seja,
mais de trés meses antes) ja havia sido editada a Portaria Conjunta PGFN/RFB n°. 1, de 10 de marco de 2009, publicada
no DOU de 13.03.2009, regulamentando o parcelamento de que tratava a MP n°. 449. Portanto, ndo vejo cabimento na
propositura da presente acdo com fundamento na auséncia de regulamentacdo da MP, quando, em verdade, a mesma ja
havia sido regulamentada. A (nica certeza que resulta da presente demanda é a ma-fé na atuacédo da parte autora ao
alegar fato inveridico, infringindo o artigo 14, incisos |, Il e Ill, levando & incidéncia do artigo 17, inciso I, 1l e 111, todos
do CPC. Conforme expresso no art. 17, V, da Lei Complementar 123/2006, ndo podem optar pelo SUPERSIMPLES a
microempresa ou a empresa de pequeno porte que possua débito com o INSS, ou com as Fazendas Publicas Federal,
Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade ndo esteja suspensa. Conforme descrito acima, a parte-impetrante ndo
apresentou causa de exclusao, de extincdo ou de suspensao da exigibilidade dos débitos fiscais referidos. Ante o
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exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, condenando o autor ao pagamento das custas processuais € honorarios
advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa. Outrossim, condeno o autor ao pagamento de multa a titulo de
litigAncia de ma-fé, no importe de 1% (um por cento) do valor atribuido a causa.Apos o transito em julgado, arquivem-
se 0s autos com as formalidades legais. P.R.I.

0013048-88.2010.403.6100 - RAAMA SERVICOS DE ASSESSORIA E CONSULTORIA LTDA(SP186466 -
ALEXANDRE RANGEL RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X FAZENDA
NACIONAL

Vistos, em Embargos de Declaracdo. Trata-se de recurso de embargos de declaragéo opostos em face da sentenca de fls.
160/166, aduzindo contradicdo no relatdrio que indicou ser parte-autora pessoa juridica que comercializa produtos
adquiridos de terceiros, aduzindo que, na verdade, comercializa sua propria producdo. Ainda, alega que referido
entendimento resulto na analisa equivocada da ilegitimidade ativa no tocante ao pedido de repeticdo de indébito dos
valores recolhidos da contribuigdo ao FUNRURAL, por considerar a autora como adquirente de producéo rural de
terceiros. Por fim, insurgi-se contra os fundamentos expostos no mérito da r. sentenca. Vieram os autos conclusos para
sentenca. E o breve relatério. DECIDO.N4o assiste raz&o a embargante. Com efeito, verifica-se do contrato social que a
empresa presta servicos de assessoria e consultoria em propaganda, marketing e finangas, administracao de bens
préprios e de terceiros, participagdo em outras sociedade €, ainda, produ¢do e comercializagdo de produtos e servicos
agropecudrios, assim a atuagdo da parte-autora envolve administracdo de bens proprios e de terceiros, ndo ficando
demonstrado que a comercializagdo seja somente de producdo prépria. Ademais, inexiste nos autos qualquer
documentacdo que comprove referida alegacdo.Por sua vez, no que concerne aos demais pontos alegados, a sentenca
prolatada foi devidamente fundamentada o que agora pretende ver reanalisado.Realmente, neste recurso ha apenas as
razdes pelas quais a embargante diverge da sentenca proferida, querendo que prevalega o seu entendimento, pretensao
inadmissivel nesta via recursal. Ainda que seja possivel acolher embargos de declaragéo com efeito infringente, para
tanto deve ocorrer erro material evidente ou de manifesta nulidade da sentenca, conforme sedimentado pelo E.STJ no
Embargos de Declaracéo no Agr. Reg. no Agr. de Instr. n° 261.283, Rel. Min. Fernando Goncalves, j. 29.03.2000, DJ de
02.05.2000. No caso dos autos, todos os aspectos ora aventados foram apreciados na decisdo atacada, de modo que ndo
h& obscuridade, omissdo ou contradicdo a ser sanada.Isto exposto, conhego dos presentes embargos (porque sdo
tempestivos), mas nego-lhes provimento, mantendo, na integra, a r. sentenca no ponto embargado. P.R.1.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0032913-26.1975.403.6100 (00.0032913-4) - SUELI GALENI MARQUES X MARIA DA GRACA ABY AZAR
RIBEIRO X ANTONIO BATISTA LISBOA X JOAQUIM BARRETO DE MEDEIROS X ADELIA LUCIA
MARTINS BATISTA X DONIZETTE APARECIDA EMENEGILDO X MARIA VITALINA LOPES SOARES X
ODETE LARA X KAZUKO LOURDES IKEGAMI X TERESINHA DE CARVALHO CAMARGO X SALETE
MARIA DA SILVA(SP029787 - JOAO JOSE SADY E SP104542 - DANIA FIORIN LONGHI FERNANDES E
SP101217 - RICARDO JOSE DE ASSIS GEBRIM E SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. MARIA ALINE SOARES PORTELA) X PREFEITURA MUNICIPAL DE REGISTRO(SP167529 -
FERNANDA FLORENCIO E SP179459 - MARCIA REGINA GUSMAO TOUNI E SP189419 - DESSANDRA
LEONARDO)

SENTENCA Vistos etc.. Trata-se de processo de execucdo de julgado, em face do qual foi devidamente depositada
guantia atinente ao valor liquidado oriunda de oficio requisitério regularmente processado. A parte-exequente foi
notificada da disponibilizacdo, em conta corrente, & ordem dos beneficiarios, da importancia destinada para o
pagamento da requisicdo de pequeno valor. Instada a se manifestar a parte exeqiiente quedou-se inerte (fls. 747). E o
relato do necessario. Passo a decidir. Tendo em vista que houve depdsito do quantum executado, com expedicdo e
regular processamento do oficio requisitorio cabivel, tendo assim transcorrido em situacdo que afirma a conclusdo de
satisfacdo integral do direito buscado pela parte-exeqiiente, cumpre a extingdo da presente execugéo. Assim, nos termos
do art. 795, do CPC, julgo extinta a execugdo gque se processa nestes autos, em virtude da ocorréncia prevista no inciso
I, do art. 794, do mesmo diploma legal.Apds o transito em julgado desta, proceda a Secretaria a anotacdo na extingéo da
execucao no sistema processual e arquivem-se 0s autos, com as cautelas legais. Sem condenagdo em honorarios. Custas
ex lege. P. R. I..

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0012612-62.1992.403.6100 (92.0012612-0) - LUIS HENRIQUE SIGAUD FURQUIM DE CAMPOS X MARIA
ISABEL DIAS FURQUIM DE CAMPOS(SP041830 - WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR E SP163710 -
EDUARDO AMORIM DE LIMA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1145 - EDUARDO JOSE DA FONSECA COSTA) X
LUIS HENRIQUE SIGAUD FURQUIM DE CAMPOS X UNIAO FEDERAL X MARIA ISABEL DIAS FURQUIM
DE CAMPOS X UNIAO FEDERAL X WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR X UNIAO FEDERAL
SENTENCA Vistos etc.. Trata-se de processo de execucdo de julgado, em face do qual foi devidamente depositada
guantia atinente ao valor liquidado oriunda de oficio requisitorio regularmente processado. A parte-exeqiiente foi
notificada da disponibilizacdo, em conta corrente, a ordem dos beneficiarios, da importancia destinada para o
pagamento da requisicao de pequeno valor. Instada a se manifestar a parte exequiente requereu a expedicéo de oficio
requisitorio complementar, sendo o pedido indeferido por este Juizo as fls. 259.E o relato do necessario. Passo a decidir.
Tendo em vista que houve deposito do quantum executado, com expedicdo e regular processamento do oficio
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requisitorio cabivel, tendo assim transcorrido em situacdo que afirma a conclusdo de satisfacéo integral do direito
buscado pela parte-exeqliente, cumpre a extin¢éo da presente execugao. Assim, nos termos do art. 795, do CPC, julgo
extinta a execugdo que se processa nestes autos, em virtude da ocorréncia prevista no inciso |, do art. 794, do mesmo
diploma legal. Ap6s o transito em julgado desta, proceda a Secretaria a anotacdo na extin¢do da execugdo no sistema
processual e arquivem-se 0s autos, com as cautelas legais. Sem condenagdo em honorarios. Custas ex lege. P. R. ..

0010002-40.2001.403.0399 (2001.03.99.010002-0) - CIA/ BRASILEIRA DE TRATORES(SP127785 - ELIANE
REGINA DANDARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES) X CIA/
BRASILEIRA DE TRATORES X UNIAO FEDERAL

SENTENCA Vistos etc.. Trata-se de processo de execucao de julgado, em face do qual foi devidamente depositada
guantia atinente ao valor liquidado oriunda de oficio requisitdrio regularmente processado. A parte-exequente foi
notificada da disponibilizacdo, em conta corrente, a ordem dos beneficiarios, da importancia destinada para o
pagamento da requisicdo de pequeno valor. Instada a se manifestar a parte exeqilente quedou-se inerte (fls. 303). E o
relato do necesséario. Passo a decidir. Tendo em vista que houve depdsito do quantum executado, com expedicéo e
regular processamento do oficio requisitério cabivel, tendo assim transcorrido em situacéo que afirma a concluséo de
satisfacdo integral do direito buscado pela parte-exeqiiente, cumpre a extingdo da presente execugdo. Assim, nos termos
do art. 795, do CPC, julgo extinta a execugdo que se processa nestes autos, em virtude da ocorréncia prevista no inciso
I, do art. 794, do mesmo diploma legal.Apds o transito em julgado desta, arquivem-se 0s autos, com as cautelas legais.
Sem condenacdo em honorarios. Custas ex lege. P. R. ..

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010333-69.1993.403.6100 (93.0010333-4) - ILDEFONSO ANTONIO DE SOUZA X ISOLINA ERMIDA
GAZZOLA X IVANI MARIA FIORI X JAIR LOPES DA CUNHA X JARBAS DA COSTA BIANCO X JOAO
AMERICO GENEZI PELLINI X JOAO DE OLIVEIRA SOUZA X JOAO MAGALHAES TUNES X JOAO OTAVIO
DO COUTO X JOAO PEDRO BORGES(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X ILDEFONSO ANTONIO DE
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ISOLINA ERMIDA GAZZOLA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X IVANI MARIA FIORI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JAIR LOPES DA CUNHA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JARBAS DA COSTA BIANCO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X JOAO AMERICO GENEZI PELLINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO DE OLIVEIRA
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO MAGALHAES TUNES X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOAO OTAVIO DO COUTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO PEDRO
BORGES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

SENTENCA Vistos etc.. Trata-se de execugdo de sentenca que se processa nos termos do art. 632, do Cédigo de
Processo Civil (CPC), em face do qual consta que parte dos exeqlientes celebrou acordo para recebimento dos
denominados expurgos inflacionarios das contas vinculadas do Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS),
ajustado nos termos da Lei Complementar 110/01. No que concerne aos demais exequentes, foi devidamente cumprida
pela CEF a obrigacdo de fazer pertinente a inclusdo dos mencionados expurgos nas contas vinculadas do FGTS, bem
como cumprida a coisa julgada no que concerne as verbas honorarias. Devidamente cientificada do procedimento
levado a efeito pela CEF, os exeqiientes manifestaram-se satisfeitos (fls. 621). E o relato do necessario. Passo a decidir.
Primeiramente, ha que se consignar que ndo existe ato juridico perfeito cuja relacdo subjacente seja ilicita. Assim,
havendo ilegalidade na formulacéo do termo de adesdo ao FGTS, nos termos da Lei Complementar 110/01, certamente
0 mesmo podera ser invalidado. Porém, quando celebrado corretamente o acordo entre a CEF e o trabalhador, sua
retratacdo somente sera possivel se a legislacdo de regéncia admitir tal possibilidade (j& que estamos na seara do direito
disponivel), o que ndo ocorre no caso dos autos. N&o ha que se falar em precariedade de informacao da natureza
irretratavel do termo em questdo, pois é amplamente explicitado que a adesdo ao sistema de pagamento dos expurgos
inflacionarios ndo pode ser desfeita se promovida em conformidade com a Lei Complementar 110/01, conforme nota-se
da parte final dos formularios assinados pelos trabalhadores: Realizados os créditos da importancia de que trata o item
4, dou plena quitagdo dos complementos de atualizacdo monetéaria a que se refere a Lei Complementar 110,
reconhecendo satisfeitos todos os meus direitos a eles relativos, renunciando, de forma irretratavel, a pleitos de
quaisquer outros ajustes de atualizacdo monetaria referente & conta vinculada, em meu nome, relativamente ao periodo
de junho de 1987 a fevereiro de 1991. Além disso, ao que consta, o titular da conta do FGTS é pessoa capaz, inexistindo
elementos para pensar que 0 mesmo € intelectualmente hipossuficiente. Assim, para surtir o efeito previa e validamente
ajustado, o acordo deve ser homologado judicialmente, pois foi firmado por vontade livre e consciente do titular da
conta vinculada (ainda que o mesmo se arrependa posteriormente, ou que seu advogado discorde do celebrado pelo
legitimo titular do direito). Desse modo, cumpre homologar os acordos firmados com a CEF, nos moldes da Lei
Complementar 110/01, visando o recebimento da correcdo das contas vinculadas ao FGTS. Por sua vez, com relagéo
aos exeqlientes que promoveram a cobranca na forma do art. 632 do CPC, considerando a existéncia dos depdsitos do
guantum executado por meio e modo que permite concluir pela satisfacdo integral do direito buscado pela parte-
exequente, bem como cumprida a coisa julgada no que concerne as verbas honorarias, ndo mais subsiste razdo para
processamento do presente feito, ante a pacificacdo dos interesses em litigio. A liquidacdo dos honorarios advocaticios
contratados entre a parte-exeqliente e seu representante é estranha a este feito. Assim, por sentenca, HOMOLOGO AS
TRANSACOES noticiadas nos autos, nos termos da Lei Complementar 110/01, e julgo extinta a execugdo com amparo
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no art. 794, I e 1l, combinado com o art. 795, ambos do CPC. Custas ex lege. Havendo requerimento instruido com os
numeros do RG, CPF e telefone atualizado do escritério do patrono, expecams-se os alvaras de levantamento das
guantias depositadas nestes autos as fls. 589, referentes aos honoréarios advocaticios.Ap6s o transito em julgado desta
deciséo, proceda a Secretaria a anotacao da extin¢do da execug¢do no sistema processual e arquivem-se 0s autos, com as
cautelas legais. P.R.I..

0002536-32.1999.403.6100 (1999.61.00.002536-4) - ALVARO JOSE DA ROCHA FERREIRA X ANTONIO PAULO
DOS SANTOS X ARILTON WANDERLEI DA SILVA X DEMETRIO PEREIRA DE SOUZA X ELISALDO
ALVES CARDOSO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445
- ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X ALVARO JOSE DA ROCHA FERREIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO PAULO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X ARILTON WANDERLEI DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DEMETRIO PEREIRA DE
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELISALDO ALVES CARDOSO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

SENTENCA Vistos etc.. Trata-se de execugdo de sentenca que se processa nos termos do art. 632, do Cédigo de
Processo Civil (CPC), em face do qual consta que parte dos exeqlientes celebrou acordo para recebimento dos
denominados expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia por Tempo de Servi¢o (FGTS),
ajustado nos termos da Lei Complementar 110/01. No que concerne aos demais exequentes, foi devidamente cumprida
pela CEF a obrigacdo de fazer pertinente a inclusdo dos mencionados expurgos nas contas vinculadas do FGTS, bem
como cumprida a coisa julgada no que concerne as verbas honoréarias. Devidamente cientificada do procedimento
levado a efeito pela CEF, os exeqiientes quedaram-se inertes (fls. 267, verso). E o relato do necessario. Passo a decidir.
Primeiramente, h& que se consignar que néo existe ato juridico perfeito cuja relagdo subjacente seja ilicita. Assim,
havendo ilegalidade na formulacéo do termo de adesdo ao FGTS, nos termos da Lei Complementar 110/01, certamente
0 mesmo podera ser invalidado. Porém, quando celebrado corretamente o acordo entre a CEF e o trabalhador, sua
retratacdo somente sera possivel se a legislacdo de regéncia admitir tal possibilidade (ja que estamos na seara do direito
disponivel), o que néo ocorre no caso dos autos. Ndo ha que se falar em precariedade de informac&o da natureza
irretratavel do termo em questdo, pois € amplamente explicitado que a adeséo ao sistema de pagamento dos expurgos
inflacionarios ndo pode ser desfeita se promovida em conformidade com a Lei Complementar 110/01, conforme nota-se
da parte final dos formularios assinados pelos trabalhadores: Realizados os créditos da importancia de que trata o item
4, dou plena quitagdo dos complementos de atualizacdo monetaria a que se refere a Lei Complementar 110,
reconhecendo satisfeitos todos os meus direitos a eles relativos, renunciando, de forma irretratavel, a pleitos de
quaisquer outros ajustes de atualizacdo monetaria referente a conta vinculada, em meu nome, relativamente ao periodo
de junho de 1987 a fevereiro de 1991. Além disso, ao que consta, o titular da conta do FGTS é pessoa capaz, inexistindo
elementos para pensar que 0 mesmo € intelectualmente hipossuficiente. Assim, para surtir o efeito previa e validamente
ajustado, o acordo deve ser homologado judicialmente, pois foi firmado por vontade livre e consciente do titular da
conta vinculada (ainda que o mesmo se arrependa posteriormente, ou que seu advogado discorde do celebrado pelo
legitimo titular do direito). Desse modo, cumpre homologar os acordos firmados com a CEF, nos moldes da Lei
Complementar 110/01, visando o recebimento da correcéo das contas vinculadas ao FGTS. Por sua vez, com relacdo
aos exeqlientes que promoveram a cobranca na forma do art. 632 do CPC, considerando a existéncia dos dep6sitos do
guantum executado por meio e modo que permite concluir pela satisfacdo integral do direito buscado pela parte-
exequente, bem como cumprida a coisa julgada no que concerne as verbas honorérias, ndo mais subsiste razao para
processamento do presente feito, ante a pacificacdo dos interesses em litigio. A liquidacdo dos honorérios advocaticios
contratados entre a parte-exequente e seu representante é estranha a este feito. Assim, por sentenca, HOMOLOGO AS
TRANSACOES noticiadas nos autos, nos termos da Lei Complementar 110/01, e julgo extinta a execug&o com amparo
no art. 794, I e 1l, combinado com o art. 795, ambos do CPC. Custas ex lege. Havendo requerimento instruido com os
numeros do RG, CPF e telefone atualizado do escrit6rio do patrono, expecam-se os alvards de levantamento das
quantias depositadas nestes autos as fls. 260, referentes aos honorarios advocaticios. Ap6s o transito em julgado desta
deciséo, proceda a Secretaria a anotacéo da extin¢do da execugdo no sistema processual e arquivem-se 0s autos, com as
cautelas legais. P.R.I..

0009514-49.2004.403.6100 (2004.61.00.009514-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033077-14.2000.403.6100 (2000.61.00.033077-3)) MARIO JORGE DOS SANTOS(SP055226 - DEJAIR
PASSERINE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO) X MARIO JORGE DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Sentenca Vistos etc.. Trata-se de execucdo de sentenca processado nos termos do art. 632, do Codigo de Processo Civil
(CPC), em face do qual foi devidamente cumprida pela CEF a obrigagdo de fazer pertinente a inclusdo dos
denominados expurgos inflacionrios a conta vinculada do Fundo de Garantia por Tempo de Servico. Devidamente
cientificado da decisao que acolheu os calculos apresentados pela Contadoria Judicial de fls. 180, a parte autora
manifestou-se insatisfeita as fls. 181/182. Este Juizo manteve a decisio proferida. As fls. 185 a Secretaria decorreu o
prazo para a interposicio de agravo de instrumento. E o relato do necessario. Passo a decidir. Considerando que houve
deposito do quantum executado por meio e modo que permite concluir pela satisfacdo integral do direito buscado pela
parte-exequente, cumpre extinguir a presente execugdo. Anote-se que ndo ha verbas de honorarios a serem cobrados
nestes autos. A liquidagdo dos honorarios advocaticios contratados entre a parte-requerente e seu representante é
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estranha a este feito. Assim, por sentenga, nos termos do art. 795, do CPC, julgo extinta a execugdo que se processa
nestes autos, em virtude da ocorréncia prevista no inciso I, do art. 794, do mesmo diploma legal. Custas ex lege. Apds o
transito em julgado desta deciséo, proceda a Secretaria a anotacdo da extin¢do da execugdo no sistema processual, bem
como a remessa dos autos ao arquivo. P. R. ..

0024439-79.2006.403.6100 (2006.61.00.024439-1) - JOSE LAZARO DE SOUZA(SP112490 - ENIVALDO DA
GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES) X JOSE LAZARO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Sentenca Vistos etc.. Trata-se de execu¢do de sentenca processado nos termos do art. 632, do Codigo de Processo Civil
(CPC), em face do qual foi devidamente cumprida pela CEF a obriga¢do de fazer pertinente & inclusdo dos
denominados expurgos inflacionarios & conta vinculada do Fundo de Garantia por Tempo de Servico. E o relato do
necessario. Passo a decidir. Considerando que houve depdésito do quantum executado por meio e modo que permite
concluir pela satisfagdo integral do direito buscado pela parte-exequente, cumpre extinguir a presente execucdo. Anote-
se que ndo ha verbas de honorérios a serem cobrados nestes autos. A liquidacdo dos honorérios advocaticios contratados
entre a parte-requerente e seu representante é estranha a este feito. Assim, por sentenca, nos termos do art. 795, do CPC,
julgo extinta a execucao que se processa nestes autos, em virtude da ocorréncia prevista no inciso |, do art. 794, do
mesmo diploma legal. Custas ex lege. Tendo em vista o requerimento instruido com os nimeros do RG, CPF e telefone
atualizado do escritorio do patrono de fls. 176, expega-se o alvara de levantamento das quantias depositadas nestes
autos as fls. 158, referentes a devolucdo das custas judiciais.gado desta decisdo, proceda a Secretaria a anotagdo da
eApos o transito em julgado desta decisdo, proceda a Secretaria a anotagdo da extingao da execucdo no sistema
processual e arquivem-se os autos, com as cautelas legais. P. R. I..

0020360-86.2008.403.6100 (2008.61.00.020360-9) - NIELS WALDEMAR NIELSEN NETO(SP083154 - ALZIRA
DIAS SIROTA ROTBANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X NIELS WALDEMAR NIELSEN NETO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Sentenca Vistos etc.. Trata-se de execucdo de sentenca processado nos termos do art. 632, do Codigo de Processo Civil
(CPC), em face do qual foi devidamente cumprida pela CEF a obrigacéao de fazer pertinente & incluséo dos
denominados expurgos inflacionérios a conta vinculada do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo. Devidamente
cientificado da decisdo que acolheu os calculos apresentados as fls. 310, a parte autora manifestou-se satisfeita (fls.
227). E o relato do necessario. Passo a decidir. Considerando que houve depésito do quantum executado por meio e
modo que permite concluir pela satisfacéo integral do direito buscado pela parte-exequente, cumpre extinguir a presente
execucao. Anote-se que ndo ha verbas de honorarios a serem cobrados nestes autos. A liquida¢do dos honorérios
advocaticios contratados entre a parte-requerente e seu representante € estranha a este feito. Assim, por sentenca, nos
termos do art. 795, do CPC, julgo extinta a execugdo que se processa nestes autos, em virtude da ocorréncia prevista no
inciso I, do art. 794, do mesmo diploma legal. Custas ex lege. Ap6s o transito em julgado desta decisdo, proceda a
Secretaria a anotacdo da extingdo da execucao no sistema processual, bem como a remessa dos autos ao arquivo. P. R.
.

152 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL
DR. MARCELO MESQUITA SARAIVA ***

Expediente N° 1298

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0667472-08.1985.403.6100 (00.0667472-0) - CETESB CIA/ DE TECNOLOGIA DE SANEAMENTO
AMBIENTAL(SP074183 - CINTIA TERESINHA M OCTAVIANO NOGUEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO
MENDES E SP119477 - CID PEREIRA STARLING E SP179415 - MARCOS JOSE CESARE)

Fls. 537: Nada a deferir, uma vez que o oficio de fls. 527/530 informou todas as contas vinculadas a estes autos.
Requeira a exequente o que de direito. No siléncio, aguarde-se provocag¢ao no arquivo. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0766032-48.1986.403.6100 (00.0766032-4) - ORION S/A(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE)

Vistos.Razao assiste & parte autora no que tange ao direito da aplicagdo dos expurgos inflacionarios até o inicio da
incidéncia da taxa selic, conforme decidido pelo e. STJ. Em respeito a coisa julgada, no entanto, somente os indices dos
meses de janeiro de 1989 a fevereiro de 1991 que foram deferidos pelo e. TRF da 3 Regido (cf. fls. 8249/8260), com a
substituicdo do IPC-IBGE nos meses de janeiro de 1989 (42,72%) e marco de 1990 (84,32%) conforme o célculo ja
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apresentado as fls. 8.281/8.285 pela i. Contadoria ao utilizar o provimento 24/97. A Unido Federal, ainda, em sua
manifestacdo Gltima (cf. fls. 8.315/8.323) apresentou calculo com valor proximo ao da Contadoria.Desse modo, acolho
a conta de fls. 8.281/8.285, apresentada pela Contadoria, pois de acordo com o julgado.Apds o decurso de prazo para
eventuais recursos, retornem os autos conclusos. Intimem-se.

0903944-87.1986.403.6100 (00.0903944-9) - ALIANCA METALURGICA S/A(SP043542 - ANTONIO FERNANDO
SEABRA) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Ao contrario do alegado, a penhora no rosto dos autos foi efetivada, uma vez que é desnecesséria a expedicao de
mandado para tal fim. Assim, indefiro, por ora, a expedi¢do de alvara de levantamento, ressaltando que o requerimento
para levantamento da penhora deve ser realizado perante o Juizo que a determinou. Oficie-se eletronicamente ao D.
Juizo da 82 Vara das Execugdes Fiscais comunicando a disponibilizacéo de valores, conforme extrato de fls. 389. Int.

0025684-58.1988.403.6100 (88.0025684-8) - MAGNUM TURISMO LTDA(SP008011 - DIRCEU AGUIAR E
SP084484 - EPAMINONDAS AGUIAR NETO) X FAZENDA NACIONAL

Vistos.Houve o transito em julgado do acdrdao de fls. 350/354 em 21 de setembro de 1992, conforme certiddo de fls.
380 verso, e a intimacao da parte para requerer o que de direito as fls. 381 e 391, ndo tendo a mesma iniciado a
execucao do julgado até a presente data, ocasionando a remessa dos autos ao arquivo por diversas vezes por falta de
manifestacdo. Desse modo, em consonancia com a simula 150 do STF e o Decreto n.° 20.910 de 06/01/1932, ocorrido o
decurso de prazo superior a 5 anos, sem que a parte autora promovesse a execucdo, forcoso concluir que operou-se a
prescricdo da pretensdo executiva contra a Unido Federal. Apos o decurso de prazo da publicacdo, arquivem-se 0s

autos. Intime-se e cumpra-se.

0016570-61.1989.403.6100 (89.0016570-4) - ANTONIO LUIZ DA SILVA(SP080979 - SERGIO RUAS E SP041958 -
ROBERTO FERNANDES MOREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Indefiro a expedico de alvard, devendo o requerente proceder de acordo com o art. 17° da Resolucdo n° 559 de 26 de
junho de 2007, do Conselho da Justica Federal. Arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

0039357-84.1989.403.6100 (89.0039357-0) - ITAUSA EMPREENDIMENTOS S/A X VEST-PART S/A -GRUPO
ITAU X INTRAG PART ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA X PEDRA PRETA
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP047024 - ABILIO AUGUSTO ALMEIDA E SP049404 - JOSE
RENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Ciéncia as partes quanto & penhora efetuada no rosto dos autos. Oficie-se eletrdbnicamente ao D. Juizo da 32 Vara
Federal das Execucdes Fiscais informando a efetivagdo da penhora, bem como os valores disponiveis, conforme extrato
de fls. 309. Int.

0715410-86.1991.403.6100 (91.0715410-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0702580-
88.1991.403.6100 (91.0702580-7)) ULIANA PNEUS LTDA(SP014894 - OSVALDO GARCIA HERNANDES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Oficie-se eletronicamente ao D. Juizo da 12 Vara Federal de Ourinhos, nos autos do processo n° 2003.61.25.000637-8,
informando que a penhora foi efetivada e que os valores constantes nas guias de fls. 128, 155 e 168 estdo a disposicéo e
aguardando deliberacdo daquele Juizo para eventual transferéncia. Int.

0008566-93.1993.403.6100 (93.0008566-2) - MAURICIO FERNANDO SANTOS PINHEIRO X MARIA DO
CARMO DA CONCEICAO X MARLISE APARECIDA RAMIRES X MANOEL DA SILVA LIMA X MARIA
HELENA DA SILVA DE SOUZA X MARCOS MEDINA X MARIA DE LOURDES AGUIAR ARRA X MARIA
CRISTINA RESZECKI(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP115729 - CRISPIM
FELICISSIMO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 793 - ANTONIO LEVI MENDES)

Manifestem-se as partes quanto aos calculos da contadoria no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo os primeiros a
parte autora. Int.

0007326-35.1994.403.6100 (94.0007326-7) - SILVIO MATTAR X MIGUEL ARANJO FERREIRA PAULUCCI X
MARISA APARECIDA DIAZ MOTTA X CLARICE TEREZINHA FRANCISCO X MARIA ELISA CARVALHO
DE MELO FOGACA X NIUSA MARIA GARDIM RIBEIRO X REGINA LUCIA PERES FOGACA GOMES X
NEIVA MARISA LANCAS DE SOUZA X SILVANA APARECIDA SAVI X ELISABETE SAVI(SP059298 - JOSE
ANTONIO CREMASCO E SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 930 - DANIELA CAMARA FERREIRA)

Forneca a parte autora nova conta obedecendo o decidido nos autos do Agravo de Instrumento n°® 2010.03.00.017865-5.
Int.

0000752-25.1996.403.6100 (96.0000752-7) - BITTI PROCESSAMENTO DE DADOS LTDA(SP047481 - JOSE

MISAEL BRANDI) X INSS/FAZENDA(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA)
Vistos.E certo que a Unido até o dia 03/09/2010 nao havia iniciado a execucdo do valor de sucumbéncia em que a parte
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autora foi condenada, tendo somente apresentado as fls. 198/200 o valor, sem provocar o juizo para o inicio da
execucao.Ocorre que, sem o deferimento por esse juizo ou a concordancia da Unido, a parte executada iniciou o
parcelamento do valor devido (cf. fls. 198/200 e 202/203). Contudo, foi dada vista a Unido para ciéncia dos depoésitos
realizados, tendo essa requerido a conversao em renda dos depositos de fls. 203, 210, 213, 216, 219, 225, 227, 229 e
231, bem como foram, ainda, convertidos em renda os demais depoésitos realizados até o dia 04/06/2009 (cf. fls.
252).Razdo assiste a Unido sobre a irregularidade do parcelamento, contudo, ainda que espontaneamente parcelado pela
parte autora sem o inicio da execucéo, verificando-se o valor do depdsito de fls. 194 e os demais depoésitos da parte
autora, nota-se que ja teria sido efetuado a integralidade do pagamento do valor da verba de sucumbéncia devida, razéo
pela qual ratifico o parcelamento efetuado. Ademais, a sistematica do artigo 475-J confere a possibilidade de pagamento
espontaneo da divida pelo devedor e a propria Unido Federal ao ter ciéncia dos primeiros depdésitos realizados foi quem
requereu a conversdo em renda dos mesmos. A parte autora apresenta tabela as fls. 275 na qual lista os depdsitos
realizados até 27/05/2010, contabilizando o valor do depdsito do precatorio de fls. 194 para o pagamento da
sucumbéncia. Desse modo, primeiramente, oficie-se a CEF para que converta em renda da Unido, sob o cédigo 2864, o
deposito de fls. 194 e a totalidade dos valores existentes na conta de depésito judicial n.° 0265.005.00258750. Apos,
reside a questdo em se apurar se, com a conversao dos valores supracitados, h& ou néo o total adimplemento do valor
devido. Portanto, ap6s a efetivacdo da conversdo em renda, dé-se vista & Fazenda Nacional para ciéncia e para verificar
se os valores convertidos em renda correspondem a integralidade do que Ihe é devido ou se restam valores a
receber.Intime(m)-se e cumpra-se.

0038324-15.1996.403.6100 (96.0038324-3) - PLINIO BUENO PIMENTEL (SP095609 - SANDRA REGINA
SCHIAVINATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
Vistos.Chamo o feito a ordem.Razdo assiste a CEF no que tange a exclusdo do indice de 02/91 pelo r. acérddo do c. STJ
as fls. 265/269. Com o crédito administrativo do indice de 03/90, nada mais reside em se executar, tendo sido cumprida
a obrigacéo da CEF. Posteriormente, registre-se para sentenca de extingdo da execucdo.No que tange a devolugéo dos
valores depositados a maior na conta vinculada da parte autora, em detrimento da execugao provisoria, promova a
mesma a sua devolucéo no prazo de 15 dias, sob pena de execucéo for¢ada.No que tange aos honorérios advocaticios,
considerando que o valor depositado as fls. 246 a titulo de honorérios sucumbenciais, refere-se a diferenca aplicada pelo
indice de 02/91, que foi excluido da condenacdo, defiro, apds o decurso de prazo da publicagdo, o levantamento pela
CEF por meio da expedicdo de alvara. Intime(m)-se.

0057294-29.1997.403.6100 (97.0057294-3) - JOAO BOSCO DA SILVA X JOSE CARLOS DA SILVA X MARIA
APARECIDA ANDRADE RODRIGUES X MARIA CELESTE SOUZA LEMOS X MARIA CREUZA DOS
SANTOS X ONECIMO MARIANO DE ALMEIDA X VALDEMAR JOAO DA SILVA X VALMIR JOSE DE
MELLO(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos.Diante do decurso de prazo, defiro o prazo improrrogavel de 15 dias para que a CEF cumpra a obrigacdo a que
foi condenada em relacio ao exequente: JOAO BOSCO DA SILVA. No siléncio, deve a execugdo prosseguir no rito do
artigo 475-J do CPC, devendo, para tanto, a parte autora apresentar a conta do valor que entende devido no prazo
posterior de 10 dias.Intime(m)-se.

0003167-10.1998.403.6100 (98.0003167-7) - JORGE LUCAS DO NASCIMENTO BARROS(SP147597 - GIULIANO
ROSA SALES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E
SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Vistos.Ciéncia a parte autora dos depdsitos de fls. 124/125.Nada sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, retornem os
autos conclusos para sentenca de extin¢ao da execucdo. Intime(m)-se.

0034141-30.1998.403.6100 (98.0034141-2) - MAXIMINA BARDOZA X PEDRO GRENDENE BARTELLE X
VULCABRAS S/A X VULCABRAS DO NORDESTE S/A X COML/ VULCABRAS LTDA(SP167198 - GABRIEL
ANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 793 - ANTONIO LEVI MENDES)

Vistos.Nada a deferir quanto ao pedido de conversdo em renda pela Unido Federal as fls. 1851, tendo em vista a
auséncia do transito em julgado da decisdo de mérito da presente acéo, pois o Agravo de Instrumento n.°
2006.03.00.095506-1 (Al n.° 641300, no STF), ainda esta pendente de julgamento.Aguarde-se em arquivo o julgamento
do mesmo, conforme j& determinado as fls. 1802.Tendo em vista, ainda, que a parte ndo se utilizou do Agravo n.°
2001.03.00.012372-0 para reiterar as razfes recursais, promova a Secretaria 0 seu desapensamento da acédo principal,
remetendo-o0 ao arquivo.Int. Cumpra-se.

0074121-78.1999.403.0399 (1999.03.99.074121-1) - ALDO MIRA X ARMANDO SERGIO VALEIRO
GARCIA(SP134312 - JOSE FERREIRA BRASIL FILHO) X MARIA ORNELICE CARNEIRO
MAGALHAES(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIO LUIZ LOPES X VILMA MARIA GOMES
DE SOUZA(SP133521 - ALDAIR DE CARVALHO BRASIL E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E
SP191951 - ALDO MIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 877 - DEBORA
SOTTO)

Defiro a devolucéo do prazo requerida pelo autor Armando Sergio Valeiro Garcia, conforme requerido. Apés, voltem-
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me conclusos para apreciar os embargos de declaracéo de fls. 446/448. Int.

0080137-48.1999.403.0399 (1999.03.99.080137-2) - ROBERTO SCAVUZZO X RONALDO TENDLER X ROSELY
BONILHA TIERNO X ROSELY FREITAS DOS REIS VIEIRA X RUDERICO GUIMARAES(SP078100 -
ANTONIO SILVIO PATERNO E SP078000 - IZILDA FERREIRA MEDEIROS E SP133652 - MAITHE VANESSA
ALVES ARIAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA)

1-Esclareca a parte autora se deseja o cancelamento do oficio requisitorio relativo aos honorérios sucumbenciais, Unica
forma de modificar o favorecido. 2-Analisando os autos, verifico que o oficio precatoério de fls. 318 foi expedido
erroneamente, uma vez que a autora Rosely Bonilha Tierno j& recebeu por meio de transacdo extrajudicial, fazendo
parte da conta de fls. 296/301 unicamente para o fim de se apurar 0s honorarios de sucumbéncia. Assim, oficie-se ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido para cancelamento do mencionado oficio. 3-Quanto aos valores relativos ao
PSS, verifica-se que foram corretamente langcados nos oficios requisitdrios no respectivo campo e devidamente
descontados quando dos saques, conforme se observa pelos documentos de fls. 335/351, ndo havendo que se falar em
cancelamento dos oficios, conforme requerido pela Unido Federal. Int.

0021830-70.1999.403.6100 (1999.61.00.021830-0) - EVA PRESTES X CICERO LUIZ SANTANA(SP119525 -
HUMBERTO BICUDO DE MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Manifeste-se a parte autora quanto ao cumprimento da obrigagdo no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0021391-25.2000.403.6100 (2000.61.00.021391-4) - LUCIA SATRIANO X ANSELMO HUGO CAPACCIOLI
FILHO X CARLOS LUIZ DE SOUZA X EDNALDO FRANCISCO DA SILVA X EDSON DE JESUS ROMANO X
JOAQUIM MARTIN CUNHA DE SANTANA X MARIA DA PENHA LEAO X MIGUEL AVELINO HERNANDES
X SILMARA APARECIDA AUGUSTO X SUELY APARECIDA AUGUSTO(SP065444 - AIRTON CAMILO
LEITE MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR)

Vistos.Comprove a CEF, no prazo de 10 dias, a adesdo do autor ANSELMO HUGO CAPACCIOLI FILHO alegada as
fls. 446/460, sob pena de preclusdo.Apés ou no siléncio, retornem os autos conclusos para apreciar as contesta¢des aos
calculos da Contadoria.Intime(m)-se.

0029492-17.2001.403.6100 (2001.61.00.029492-0) - GAVRIL FISCHER X ALICE FISCHER(SP162676 - MILTON
FLAVIO DE ALMEIDA CAMARGO LAUTENSCHLAGER) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP079797 -
ARNOR SERAFIM JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES
RUBINO)

Forneca a parte autora os indices de aumento auferidos pela categoria profissional a que pertence no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de aplicacdo do inciso I do artigo 330 do Cédigo de Processo Civil. Apds, intime-se o Sr. Perito.
Int.

0004730-31.2002.403.0399 (2002.03.99.004730-7) - BARNABE NERIS BATISTA X GISELE DE ALENCAR
BATISTA X GILDA DE ALENCAR BATISTA(SP055719 - DOMINGOS BENEDITO VALARELLI) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO) X BANCO DO BRASIL S/A(SP147878 -
MILTON TOMIO YAMASHITA E SP260833 - THIAGO OLIVEIRA RIELI E SP140910 - RENATO SILVA
MONTEIRO) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO SA - BANESPA(SP131896 - BENEDICTO CELSO
BENICIO JUNIOR E SP113817 - RENATO GOMES STERMAN E SP096984 - WILSON ROBERTO SANTANNA)
X BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A - FINASA(SP053449 - DOMICIO PACHECO E SILVANETO) X
BANCO BRADESCO S/A(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN E SP155339 - JORDELY DELBON GOZZI)
Vistos.O inicio da fluéncia do prazo prescricional da-se a partir do nascimento da pretensdo, pelo principio da actio
nata, 0 que, no caso em testilha, ocorreu com o transito em julgado do r. acérdao de fls. 388/390 que condenou a parte
autora ao pagamento de honorarios advocaticios. O transito em julgado deu-se em 30/06/2004 para o Banco Central do
Brasil e 25/06/2004 para os demais réus, conforme a certiddo de fls. 402 dos autos. Por certo a parte autora foi
condenada em arcar com 0s honorarios sucumbencias no montante de 5% do valor da causa para cada um dos réus,
conforme r. acorddo. Apds o retorno dos autos em Secretaria, somente o correu BANCO DO ESTADO DE SAO
PAULO S/A - BANESPA iniciou a execugao em 11/03/2005 (cf. fls. 411), no entanto em virtude da inércia da parte
executada, foi o referido exequente intimado para requerer o que de direito (fls. 416 e 419), deixando correr 0 prazo sem
se manifestar, razdo pela qual houve o arquivamento dos autos. Somente em 05/06/2009 houve o desarquivamento dos
autos, promovido pelo correu BANCO SANTANDER, requerendo o inicio da execugdo (cf. fls. 421/423), todavia, tal
parte ndo figura no pélo da presente acdo, razao pela qual deixo, por ora, de receber o pedido de execucdo. Conforme o
inciso Il do artigo 25 da lei 8.906/94 (Estatuto da OAB), prescreve a pretenséo da execucdo relativa aos honoréarios
sucumbenciais no prazo de cinco anos e, por ser questdo de ordem publica, a prescrigdo pode ser arguida de oficio a
qualquer tempo. Desse modo, reconheco a prescricdo da pretensdo executiva das verbas sucumbenciais para 0s corréus
BANCO CENTRAL DO BRASIL, BANCO DO BRASIL S/A, BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A -
FINASA e BANCO BRADESCO S/A. Oportunamente, retornem os autos conclusos para sentenca de extingdo da
execucao.No que tange ao corréu BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S.A - BANESPA, tendo em vista a possivel

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 28/02/2011 142/469



sucessao empresarial ocorrida, defiro o prazo de 10 dias para a regularizagéo de sua situacdo processual. No siléncio,
aguarde-se manifestagdo em arquivo. Intime(m)-se.

0012094-23.2002.403.6100 (2002.61.00.012094-5) - FUNDACAO PROFESSOR DOUTOR MANOEL PEDRO
PIMENTEL(SP176785 - ERIO UMBERTO SAIANI FILHO E SP162639 - LUIS RODRIGUES KERBAUY) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Oficie-se novamente a Caixa Econémica Federal para que desconsidere o oficio anteriormente expedido e proceda a
conversdo dos depositos efetuados nos autos em renda da Unido, transformando em pagamento definitivo, conforme
requerido pela Unido Federal. Int.

0008571-32.2004.403.6100 (2004.61.00.008571-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X GLASSLITE S/A IND/ DE PLASTICO(SP062780 - DANIELA GENTIL ZANONI)

Manifeste-se a exequente quanto a certiddo do Sr. Oficial de Justiga. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0030805-08.2004.403.6100 (2004.61.00.030805-0) - MARITIMA SEGUROS S/A X CARLOS ADAMI
ANDREOLLO(SP122123A - CLAUDIA ELISABETE SCHWERZ CAHALI E SP141746E - MARIANA ARANTES
FONSECA) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP(SP152714 -
ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE E SP086795 - OLGA CODORNIZ CAMPELLO)

Nomeio como perito do Juizo o Dr. José Otaviano de Felice Junior. Intime-se o Sr. Perito para estimativa de honorérios.
Intime(m)-se.

0023576-60.2005.403.6100 (2005.61.00.023576-2) - NEUDA FREITAS DE SOUZA X ROBERTO TAVARES DE
SOUZA(RJ059663 - ELIEL SANTOS JACINTHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA
LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X WJ SOLIS
INCORPORACOES S/C LTDA X EBM INCORPORACOES S/A X CMARQX IMOVEIS-CONDE MARQUES
NEGOCIOS IMOBILIARIOS S/C LTDA(SP121431 - CARLA MARIA BEFI TRINDADE E SP098996 - ROSANA
DE SEABRA TYGEL) X MITTO ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP134368 - DANIEL ALBOLEA
JUNIOR)

Ciéncia as partes quanto a certiddo do Sr. Oficial de Justica. Expeca-se carta precatéria para citacdo do réu WJ Solis
Incorporagdes S/C Ltda em um dos enderecos informados as fls. 345. Int.

0016767-20.2006.403.6100 (2006.61.00.016767-0) - MIRIAM NILZA MARIANO(SP209751 - JANAINA
COLOMBARI DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)
Julgada improcedente a acdo, o levantamento dos depositos deve ser realizado pela Caixa Econdmica Federal, uma vez
gue correspondem aos valores incontroversos. Decorrido o prazo para eventuais recursos, expega-se 0 respectivo alvara
de levantamento dos valores depositados nos autos em favor da Caixa Econémica Federal, 0s quais deverdo ser
apropriados ao contrato. Int.

0008476-94.2007.403.6100 (2007.61.00.008476-8) - JAIR FURTADO SANTOS(SP221160 - CARLOS AFONSO
GALLETIJUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Vistos.Recebo a impugnacao as fls. 219/224 no efeito suspensivo.Vista ao exequente para manifestacdo no prazo de 15
dias.Apds, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para conferéncia dos célculos, elaborando-se nova conta se
necessario. Intime(m)-se e cumpra-se.

0014183-43.2007.403.6100 (2007.61.00.014183-1) - DOLORES VELASCO DAS DORES - ESPOLIO X
CLODOALDO DAS DORES X IARA DAS DORES X CLODOALDO DAS DORES X IARA DAS DORES X
ROSANE DAS DORES X HAYDEE DAS DORES DE SOUZA(SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO E
SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL
NAKAD JUNIOR) X BANCO DO BRASIL S/A(SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO)
(...)No presente feito, importa reconhecer a incompeténcia desse Juizo para conhecer da presente acdo em face do
Banco do Brasil S/A. Deveras, o Banco do Brasil S/A é uma sociedade de economia mista; vale dizer, ndo é um dos
entes federais previstos na regra de competéncia da Justica Federal (CF, art. 109, I). Desse modo, a relagdo processual
existente entre os autores e Banco do Brasil S/A insere-se na competéncia do r. Juizo Estadual, na medida em que néo
corresponde a nenhuma das hip6teses elencadas pela Magna Carta como sendo da competéncia da Justica Federal. A
questdo da competéncia desta Justica Federal nas ac6es em que figuram como parte o Banco do Brasil, ja se encontra,
inclusive, sumulada pelo e. Supremo Tribunal Federal, sendo vejamos: Stimula 508 do STF: Compete a Justica
Estadual, em ambas as instancias, processar e julgar as causas em que for parte o Banco do Brasil S.A.. Ainda no
mesmo sentido: - STJ-22 Sec¢do, CC 1.361, Min. Athos Carneiro, j. 10.4.91, DJU 6.5.91.E nem se pense que, por se
tratar de acdo em que se pleiteia(m) indice(s) expurgado(s) de Caderneta de Poupanca, encontrar-se-ia justificada a
competéncia deste Juizo, a saber; A Unido e o BACEN séo, em principio, estranhos a relacdo de direito material que
ressai do contrato entre o depositante poupador e o estabelecimento de crédito, pelo que a causa em que figuram como
partes 0s contratantes é da competéncia da Justica Estadual (RSTJ 48/47). Diante do exposto, determino o
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DESMEMBRAMENTO DO PROCESSO, devendo a Secretaria extrair copia reprogréafica de todo o processo e remeté-
las a Justica Estadual, permanecendo os autos na Justica Federal tdo-somente para o julgamento da agdo proposta contra
a Caixa Econémica Federal. ApGs a regularizacdo e remessa dos autos ao SEDI, tornem os autos conclusos. Intimem-se.

0030941-97.2007.403.6100 (2007.61.00.030941-9) - MARIA APARECIDA GONCALVES TEIXEIRA X SANDRA
REGINA TEIXEIRA(SP155310 - LUCIMARA APARECIDA DOS SANTOS E SP137655 - RICARDO JOSE
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Vistos.Ciéncia & parte exequente do depoésito de fls. 90. Nada sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, retornem 0s
autos conclusos para sentenca de exting¢do da execucao. Intime(m)-se.

0009148-68.2008.403.6100 (2008.61.00.009148-0) - DMC DESENVOLVIMENTO DE RECURSOS HUMANOS S/C
LTDA(SP243998 - PATRICIA HELENA CERQUEIRA DA SILVA E SP058545 - JOSE BELGA FORTUNATO) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Deixo de receber 0 Agravo Retido de fls. 550/553, uma vez que a matéria ja se encontra preclusa, pois a parte ndo
interpds o recurso cabivel nos autos da Impugnacdo ao Valor da Causa n° 2008.61.00.012686-0 no momento oportuno.
Concedo o prazo de mais 05 (cinco) dias para cumprimento da deciséo de fls. 549, sob pena de extincéo do feito. Int.

0009632-83.2008.403.6100 (2008.61.00.009632-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X GLACUS DE SOUZA BRITO
Vistos.Converto o julgamento em diligéncia. Digam as partes se porventura tém provas a produzir, indicando-as e
justificando-as.Para tanto, fixo o prazo de 10(dez) dias.Intimem-se.

0012781-87.2008.403.6100 (2008.61.00.012781-4) - CONDOMINIO VILLAGGIO DI CAPRI(SP129817B -
MARCOS JOSE BURD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Converto o julgamento em diligéncia. Manifeste-se o autor, no prazo de 10 (dez) dias, quanto as alegac¢@es da petigdo e
documento de fls. 123/124. Apds, ou no siléncio, voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

0013322-23.2008.403.6100 (2008.61.00.013322-0) - DANIEL DONATO DOS SANTOS(SP221276 - PERCILIANO
TERRA DA SILVA E SP223097 - JULIO CESAR GONGALVES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1266 - GLADYS
ASSUMPCAO)

Converto em diligéncia.Dé-se vista as partes acerca do Oficio do Comando Militar do Sudeste, as fls. 389/392. Apds,
voltem-me conclusos.

0024192-30.2008.403.6100 (2008.61.00.024192-1) - BANCO OURINVEST S/A(SP115479 - FERNANDO CALZA
DE SALLES FREIRE) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE)

Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidacdo de sentenca referente
aos honorarios de sucumbéncia, nos termos do paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da
guantia de R$ 2.258,39 no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes requeridos pela Unido Federal as fls. 239/240, sob as
penas do art. 475-J do CPC. Intime-se.

0027691-22.2008.403.6100 (2008.61.00.027691-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X EDIC EDITORES CIENTIFICOS LTDA
Vistos.Manifeste-se a parte autora sobre a peticao de fls. 50/57, apresentando, desde logo, certiddo atualizada da
empresa ré junto a JUCESP. Apds, retornem os autos conclusos para decisao. Intime(m)-se.

0033970-24.2008.403.6100 (2008.61.00.033970-2) - VERA LUCIA RAPOSO MATIUSSI X MARLI RAPOSO
SALLUM(SP287581 - MARCO TULLYO NONATO RIBEIRO DOS SANTOS E SP254829 - THIAGO RAPOSO
MATIUSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E
SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos.Intime-se a Caixa Econdmica Federal, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidagéo de
sentenca, nos termos do pardgrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$ 103.098,71 no
prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas do art. 475-J do CPC.Intime-se.

0034889-13.2008.403.6100 (2008.61.00.034889-2) - MARIA CAMARGO(SP268400 - DOV BERENSTEIN) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos.Intime-se a Caixa Econémica Federal, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidacéo de
sentenca, nos termos do paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$ 34.452,95 no
prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas do art. 475-J do CPC.Intime(m)-se.

0054534-03.2008.403.6301 (2008.63.01.054534-0) - WALTER FERNANDES DA COSTA - ESPOLIO X HELENA
JAKUS DA COSTA X ROGERIO FERNANDES DA COSTA X RICARDO FERNANDES DA COSTA X ROSELI
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FERNANDES DA COSTA OLIVEIRA(SP060691 - JOSE CARLOS PENA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Manifeste(m)-se o(s) autor(es). Intimem-se.

0003549-17.2009.403.6100 (2009.61.00.003549-3) - JOSE ARLY DE FREITAS X MARIA IRIDAN MOURAO DE
FREITAS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CAIXA
SEGUROS S/A(SP150692 - CRISTINO RODRIGUES BARBOSA)

Converto o julgamento em diligéncia. Manifestem-se os autores acerca da peti¢do e documentos da Caixa Econdmica
Federal as fls. 217/219. Apds, voltem-me conclusos. Intimem-se.

0003598-58.2009.403.6100 (2009.61.00.003598-5) - EBRP EMPRESA BRASILEIRA DE COM/ E IMP/ DE PNEUS
LTDA X EBRP EMPRESA BRASILEIRA DE COM/ E IMP/ DE PNEUS LTDA(PR019886 - MARCELO DE LIMA
CASTRO DINIZ E PR033303 - MARCOS DE LIMA CASTRO DINIZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1900 - DENISE
UTAKO HAYASHI BERALDI)

Vistos.Nada a deferir quanto ao pedido de fls. 155/156 relativo aos honorarios sucumbenciais, tendo em vista a ndo
possibilidade de renuncia ao direito em que se funda a acéo, nos termos do art. 269, V do CPC, sob condi¢éo. O pedido
de renuncia ao direito em que se funda a acdo nao depende de aceitacdo da parte contraria, no entanto, indefiro, por ora,
o0 pedido considerando que o procurador da parte autora ndo possui esse poder especifico (cf. fls. 15), devendo a parte
apresentar procuracao para tanto. Intime(m)-se.

0006448-85.2009.403.6100 (2009.61.00.006448-1) - EVERSON SANTOS DA SILVA(SP234418 - GUILHERME
NOGUEIRA TRONDOLI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO)

Vistos.Defiro a realizacéo da pericia meédica, conforme requerida as fls. 260, facultando as partes a apresentacéo de
quesitos, no prazo legal, bem como indicagéo de assistentes técnicos.Para tanto, nomeio como perito médico o Dr.
JOSE OTAVIANO DE FELICE JUNIO. Diante do deferimento dos beneficios da Justica Gratuita, arbitro os honorarios
periciais no valor maximo previsto na Resolugdo n° 558 de 22 de maio de 2.007 do Conselho da Justica Federal.Faculto
as partes a apresentacao de quesitos e indicagao de Assistentes Técnicos no prazo de 5 (cinco) dias.Apos, intime-se o
Sr. Perito para que dé inicio aos trabalhos. Intime(m)-se.

0008170-57.2009.403.6100 (2009.61.00.008170-3) - GERALDO CAVALCANTE SILVA(SP137688 - ANDREA
VISCONTI CAVALCANTI DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP277746B - FERNANDA
MAGNUS SALVAGNI)

Vistos, etc. Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, proposta por Geraldo Cavalcanti da Silva em
face da Caixa Econ6mica Federal, objetivando o restabelecimento da proposta de seguro de vida sénior desde a data da
contratagdo (07/03/2007), com continuacdo do pagamento da obrigacdo contratual somente a partir de marco de 2009,
mediante descontos mensais em débito automatico. Alega o autor que foi convidado, juntamente com sua esposa, por
uma funcionaria da CEF a efetuar uma proposta de seguro de vida sénior, para pessoas com idade entre 60 e 80 anos.
Afirma que a proposta de seguro de vida sob o n® 127660700008-8 foi realizada com sucesso, eis que ocorreu o
pagamento de uma parcela em 07/03/2007, no valor de R$ 147,66, quando o autor ainda contava com 79 anos de idade,
sendo que as demais parcelas seriam debitadas automaticamente na conta de titularidade de sua filha. Sustenta que
somente percebeu que os descontos ndo eram realizados ha pouco tempo e que o contrato de seguro foi cancelado sem
prévio aviso pela seguradora e sem qualquer explicacéo. Inconformado com tal situacéo, ajuizou a presente acdo com o
intuito de restabelecer o contrato de seguro e os descontos mensais dos prémios através de débito automatico, bem
como obter condenacdo das rés ao pagamento de indenizacéo por danos morais no equivalente a 20 vezes o capital
segurado. A inicial veio instruida com documentos (fls. 14/30).Foi afastada a prevencéo entre presente acdo e os autos
da acdo n° 2009.61.00.006087-6. Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e a apreciacdo da tutela
antecipada foi postergada para ap6s a vinda das contestacoes (fls. 111). Citada, a Caixa Seguradora S/A apresentou
contestacao alegando, preliminarmente, a ilegitimidade passiva da Caixa Econdmica Federal, a incompeténcia da
Justica Federal. No mérito, sustenta que o autor ndo preencheu o0s requisitos necessarios a contratacdo do seguro e a
possibilidade da ndo aceitacdo da proposta do seguro encaminhada pelo requerente (fls. 114/126).Por sua vez, a Caixa
Econbmica Federal contestou o feito aduzindo, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva e a necessidade da citacéo
da Caixa Seguradora S/A. No mérito, afirma que a proposta do contrato de seguro firmada pelo autor ndo foi aceita pela
Seguradora, por apresentar declaracdo pessoal de sadde declinavel e, em 29/03/2007, o prémio foi devidamente
restituido (fls. 134/144).Foi determinado ao autor que se manifestasse acerca da alegada ilegitimidade passiva da Caixa
Econdmica Federal (fls. 154). O autor apresentou réplica (fls. 156/167). E o relatério. Decido. De inicio, rejeito a
preliminar de ilegitimidade da Caixa Econdmica Federal para figurar no polo passivo da presente acdo uma vez que a
mesma ofereceu e comercializou o produto, e, apesar de se tratarem de empresas distintas - Caixa Econdmica Federal e
Caixa Seguradora S/A, ambas pertencem ao mesmo grupo econdmico, sendo normal que a parte autora direcione sua
pretensdo contra a empresa com a qual diretamente o seguro fora contratado. Acrescente-se que as condi¢des da acéo
sdo examinadas em abstrato, a luz das assertivas trazidas a inicial. Assim, atribuindo a parte autora a CEF e a
seguradora a responsabilidade pelos prejuizos que alega ter sofrido, estéo elas legitimadas ao polo passivo, sendo que a
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procedéncia de suas afirmacdes prendem-se ao mérito da causa. Neste sentido j& decidiram os egrégios Tribunais
Regionais Federais da 22 e 32 Regides, a saber: CONTRATO DE SEGURO DE VIDA - LEGITIMIDADE PASSIVA
DA INSTITUICAO FINANCEIRA PERTENCENTE AO MESMO GRUPO ECONOMICO DA SEGURADORA. 1.
N&o merece prosperar a alegacdo da apelante de ilegitimidade passiva para a causa, pois como se observa no contrato de
seguro de vida firmado pelas partes, o logotipo da Caixa Econ6mica Federal encontra-se presente em todas as suas
folhas, o que por si s6, gera a responsabilidade solidaria da apelante. 2. A CEF é parte legitima para integrar o p6lo
passivo da agdo, juntamente com a seguradora, considerando que ofereceu e comercializou o produto, sendo normal que
a parte autora direcione sua pretensdo contra a empresa com a qual diretamente foi contratado o seguro. (AC
200172080023847 - TRF4%Reg.; 32 T.). 3. Precedentes do STJ (RESP 434865 e RESP 332787). 4. Apelacdo a que se
nega provimento. (TRF2 2 Regido, AC - 393294, Relator Desembargador Federal Raldénio Bonifacio Costa, 8 Turma
Especializada, E-DJF2R - 27/05/2010, P4gina 316/317)ACAO DE INDENIZACAOQ. CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. PREMIO DE SEGURO DE VIDA PESSOAL. LEGITIMIDADE DA CEF. INEXISTENCIA DE FALHA
NA PRESTACAO DE SERVICO. (...) Preliminarmente, rejeito a ilegitimidade passiva ad causam da Caixa Econdmica
Federal, na medida em que a empresa publica ré é acionista da sociedade seguradora, ou seja, integrante do mesmo
grupo empresarial, e tendo a mesma como lider deste grupo; no mais, deve ser a mesma rejeitada com fulcro no art.28 ,
20.do CDC. (...) (TRF2, AC 404252, Relator Desembargador Federal Poul Erik Dyrlund, 82 Turma Especializada, DJU
- 12/11/2007 - Pagina::204)PROCESSO CIVIL - SEGURO DE VIDA - NEGATIVA DE COBERTURA
SECURITARIA - LEGITIMIDADE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO
PROVIDO. 1. A discussdo noticiada no presente instrumento cinge-se a legitimidade da Caixa Econdmica Federal em
compor o polo passivo de acdo ordinaria na qual a parte autora pleiteia indenizagdo por danos morais e materiais em
razdo da negativa de cobertura securitaria (seguro de acidentes pessoais) originalmente contratado junto a Caixa
Seguros S/A. 2. Sustentou a Caixa Econémica Federal em sua contestacdo que seria parte passiva ilegitima j& que
apenas vendeu o seguro e que ndo teve qualquer tipo de envolvimento ou poder de disposicdo sobre o adimplemento das
clausulas do referido contrato. 3. A Caixa Econ6mica Federal comercializou o produto e, no caso narrado, ainda
recebeu os pagamentos mediante débito em conta, intermediando efetivamente as negociagdes; ndo ha que se considera-
la, portanto, parte passiva ilegitima, merecendo reparo a interlocutéria recorrida. 4. Agravo de instrumento provido.
(TRF3, Al - 348073, Relator Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, 12 Turma, DJF3 CJ1 16/09/2009, pagina 49)
Mantida a Caixa Econémica Federal no p6lo passivo da presente agdo, ndo ha que se falar em incompeténcia absoluta
da Justica Federal para processar e julgar o presente feito. Pretende o autor o restabelecimento do contrato de seguro de
vida sénior desde a data da contratacéo, ou seja, em 07/03/2007, com a continuidade do pagamento da obrigacéo
contratual somente a partir de marco de 2009, com descontos mensais em débito automatico, reativando a apdlice sob n°
127.6607000008-8, de 07/03/2007. As rés alegam que a proposta do autor ndo foi aceita ja que 0 mesmo néo
preencheria a clausula 6.3.1, alinea a do contrato pois néo estaria em perfeitas condi¢des de salde, posto que o autor
respondeu sim ao questionamento de n° 3, da referida proposta, indicando que era hipertenso. Com efeito, ndo existe
qualquer ilegalidade por parte da seguradora em ndo aceitar uma proposta de seguro, ja que a aceitacéo do risco é ato
expressamente previsto e admitido pela SUSEP - Superintendéncia de Seguros Primados. Isto é tdo verdadeiro, que a
clausula 6.4.1, denominada NORMAS DE ACEITACAO, das Condigbes Gerais do contrato de seguros firmado pelas
partes (fls. 24/25), prevé que a aceitacdo do seguro esta sujeita a analise de risco. No entanto, o que se verifica no caso
dos autos é que as rés deixaram de observar o previsto na clausula 6.4.2, que dispde que:6.4.2. Observada a
regulamentacdo especifica em vigor, a Proposta de Adesao recebida pela seguradora com todos os elementos essenciais
a analise e aceitacdo de risco, seré considerada integralmente aceita, caso a Seguradora contra ela ndo se manifeste
expressamente ao Proponente, explicitando o(s) motivo(s) da recusa, n prazo de 15 (quinze) dias contados de seu
recebimento, que corresponde a data da autenticacdo mecanica referente ao primeiro pagamento. O autor firmou a
proposta de seguro em 07/03/2007, sendo que o primeiro pagamento foi efetuado no mesmo dia (fls. 22). Muito embora
da ré tenha afirmado que a proposta nédo foi aceita e o valor da primeira parcela foi restituida ao autor, € certo que ela
ndo se manifestou expressamente ao autor, explicitando os motivos de sua recusa, no prazo de quinze dias contados do
primeiro pagamento, tal como determina a clausula acima transcrita. Diante disso, ainda que o autor apresentasse
doenga preexistente, fato este que ndo escondeu, ¢é certo que a seguradora deixou de notifica-lo expressamente acerca da
ndo aceitacdo da proposta do seguro, razdo pela qual a mesma deve ser considerada aceita. Neste sentido j& decidiu o
egrégio Tribunal Regional Federal da 42 Regifo, a saber:CIVIL. ACAO ORDINARIA DE INDENIZACAO POR
DANO MORAL RESULTANTE DA RECUSA DE PAGAMENTO DE INDENIZACAO CONSEQUENTE A
CONTRATO DE SEGURO DE VIDA. PROCEDENCIA PARCIAL. - Se a seguradora aceita a proposta de ades&o,
ainda que o segurado nao forneca as informagdes necessarias ou ndo preencha os requisitos exigidos, deve assumir 0s
riscos do negdcio. - Sucumbéncia reciproca por forca da rejeicdo do pedido de indenizacéo por dano moral. (AC
200372050059447, 42 Turma, Relator VValdemar Capeletti, DJ 20/07/2005, pag. 648)Desse modo, considerada aceita a
proposta de seguro firmada em 07/03/2007, a seguradora tem o direito de receber os valores referentes as parcelas do
seguro desde aquela data, ja que ndo ha que se falar em cobertura de seguro sem a devida contraprestagdo pecuniaria.
Isto posto, DEFIRO EM PARTE A TUTELA ANTECIPADA para determinar o restabelecimento do contrato de
seguros firmado entre as partes, a partir da sua assinatura, ou seja, em 07/03/2007, mediante o pagamento do prémio
desde a contratacdo, devidamente corrigido pelos indices contratuais, excecdo feita a multa e aos juros, ja que o autor
ndo deu causa a mora. Digam as partes se porventura tém provas a produzir, indicando-as e justificando-as. Intime(m)-
se.
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0010355-68.2009.403.6100 (2009.61.00.010355-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X RODRIGO MARQUES DO VALE

Manifeste-se a parte autora quanto a certiddo do Sr. Oficial de Justi¢a no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo
do feito. Int.

0011652-13.2009.403.6100 (2009.61.00.011652-3) - CASA BAHIA COML/ LTDA(SP205034 - RODRIGO MAURO
DIAS CHOHFI E SP209173 - CRISTIANE SILVA COSTA) X UNIAO FEDERAL X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E
SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS X
SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC

Diante do deferimento do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela recursal concedido nos autos do Agravo de
Instrumento n° 2010.03.00.029766-8, conforme copias de fls. 706/708, resta prejudicado o requerimento de
reconsideracdo. Registre-se para sentenca. Int.

0013927-32.2009.403.6100 (2009.61.00.013927-4) - MARIA JOSE DA SILVA X MARIA BARTINE X MANOEL
DE ALMEIDA(SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Converto o julgamento em diligéncia. Promovam os autores MARIA JOSE DA SILVA, MARIA BARTINE E
MANOEL DE ALMEIDA, no prazo de 10 (dez) dias, a juntada de cdpia reprogréfica da Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social em que conste a anotacdo respeitante ao contrato de trabalho, em todos os periodos que postula na
inicial. Apds, dé-se ciéncia a Caixa Econémica Federal. No siléncio, voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-
se.

0014396-78.2009.403.6100 (2009.61.00.014396-4) - GILBERTO PEREIRA QUINTAES(SP245146 - ITAMAR
ALVES DOS SANTOS) X AGENCIA BRASILEIRA DE INTELIGENCIA - ABIN X FUNDACAO
UNIVERSIDADE DE BRASILIA-FUB

Converto o julgamento em diligéncia.Digam as partes se porventura tém provas a produzir, indicando-as e justificando-
as pormenorizadamente.Para tanto, fixo o prazo de 10(dez) dias.Intimem-se.

0014917-23.2009.403.6100 (2009.61.00.014917-6) - ELITO DOS SANTOS(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)
Vistos.Manifeste-se a parte autora sobre a peticao de fls. 107/113, sob pena de precluséo.Nada sendo requerido no prazo
de 10 (dez) dias, retornem os autos conclusos para sentenca de extingéo da execucdo. Intime(m)-se.

0015340-80.2009.403.6100 (2009.61.00.015340-4) - CLF PLASTICOS LTDA(SP103120 - CELSO ANTONIO
SERAFINI) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP -
CREA/SP(SP179415 - MARCOS JOSE CESARE)

Defiro a realizacdo de pericia técnica, nomeando como perito do juizo o Senhor Claudio Lopes Ferreira. Faculto as
partes a apresentacdo de quesitos e indicacdo de Assistentes Técnicos, no prazo de 5 (cinco) dias.Apds, intime-se o Sr.
Perito para estimativa de honoréarios.Int.

0019074-39.2009.403.6100 (2009.61.00.019074-7) - SOLATEX COM/ E IMP/ DE ARTIGOS DOMESTICOS
LTDA(SP279753 - LUIS FERNANDO DIEGUEZ COUTO) X INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA
NORMALIZACAO E QUALID INDL/ INMETRO X IPEM-RN INSTITUTO PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DO
RIO GRANDE DO NORTE

Vistos, etc.A empresa SOLATEX COMERCIO E IMPORTACAO DE ARTIGOS DOMESTICOS LTDA. ingressou
com a presente acdo anulatoria de débito fiscal, com pedido de tutela antecipada, em desfavor do INSTITUTO DE
METROLOGIA, NORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL - INMETRO, cujo poder de fiscalizagio foi
delegado, no Estado do Rio Grande do Norte, ao IPEM - Instituto de Pesos e Medidas do Rio Grande do Norte. O
objeto social da autora, segundo alega, traduz-se na importacéo de produtos de varios paises, abastecendo
estabelecimentos comerciais nacionais com referidos bens de consumo. A autora pretende, na presente agdo, que seja
anulado o langamento realizado através do Auto de Infragdo n® 00810-35.190.463, e efetuado pelo Instituto de Pesos e
Medidas do Rio Grande do Norte, no Processo Administrativo n°® 00810-00001955-2008, em virtude da auséncia de
certificacdo de produto em estabelecimento situado no referido Estado. Com isso, pretende eximir-se da
responsabilidade que Ihe foi atribuida, eis que, sob a sua 6tica, esta deve recair inteiramente sobre o lojista, posto que
este deveria desincumbir-se da tarefa de verificar a singularmente cada produto adquirido, a fim de verificar
singularmente cada produto adquirido, a fim de verificar se haveria, dentre os mesmos, produtos sem o selo de
certificacdo. Assim, argumentando que ndo tem poder de verificar, em cada estabelecimento individualmente se o0s
produtos por ela fornecidos ainda ostentam a mencionada Certificacdo, a responsabilidade de deve ser imputada tdo
somente ao revendedor.No entanto, em principio, razao ndo lhe assiste porque ha de se considerar a responsabilidade
solidaria do fabricante, atribuida por forca do Cadigo de Defesa do Consumidor, cuja funcdo, no presente caso, é
resguardar aos adquirentes de produtos a seguranca de que 0s mesmos estejam em conformidade com as disposicoes
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estabelecidas nas normatizacdes do INMETRO.Por sua vez, o artigo 3°, da Lei n® 9.933/99 impde preceito acerca da
responsabilidade administrativa de todos o0s integrantes da cadeia produtiva, de forma vinculada. No mais, as suas
alegacOes ndo merecem, por ora, prosperar, j& que esta pacificado na jurisprudéncia o entendimento quanto a
aplicabilidade do artigo 12 do CDC do fabricante ao produto, cuja responsabilidade é solidaria com a autora conforme
anteriormente consignado. Assim, INDEFIRO a antecipacdo da tutela eis que impossivel, nesta fase processual, se
convencer da verossimilhanca da alegacdo. Intime(m)-se. Manifeste-se a autora sobre a contestacdo do Instituto de
Pesos e Medidas do Rio Grande do Norte (fls. 133/147)Remetam-se ao Plantao Judiciario.

0021421-45.2009.403.6100 (2009.61.00.021421-1) - CARVALHO HAMAMOTO & CIA LTDA(SP092389 - RITA
DE CASSIA LOPES) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS -
ANP(SP204646 - MELISSA AOYAMA)

Vistos.Ciéncia a parte autora da peticao de fls. 306/307.Manifestem-se as partes, no prazo subsequente de 10 dias,
acerca das provas que pretendem produzir, justificando pormenorizadamente a pertinéncia e a necessidade de sua
producdo, sob pena de indeferimento.No siléncio, registre-se para sentenca. Intimem-se.

0024341-89.2009.403.6100 (2009.61.00.024341-7) - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS
FRIGORIFICOS(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL
Manifeste(m)-se o(s) autor(es). Intimem-se.

0014289-13.2009.403.6301 - ALCIDES SANDRINI - ESPOLIO X OVANIA SAVIANI SANDRINI(SP089787 -
IZILDA AUGUSTA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Manifeste(m)-se o(s) autor(es). Intimem-se.

0046731-32.2009.403.6301 - ALEXANDRE SANTANA SALLY(SP164937A - BRUNO GIOVANY DE MIRANDA
ROSAS) X UNIAO FEDERAL

Diante da informacdo supra, verifico ndo haver prevengdo.Providencie a parte autora o recolhimento das custas
processuais, bem como a cépia da peticdo inicial para a contrafé.

0002080-96.2010.403.6100 (2010.61.00.002080-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X MARCELO CAIRES PEREIRA
Promova a parte autora a citagdo do réu no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do feito. Int.

0004432-27.2010.403.6100 - SERGIO ALEXANDRE TUNES(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Converto o julgamento em diligéncia. Promova o autor SERGIO ALEXANDRE TUNES, no prazo de 10 (dez) dias, a
juntada de copia reprogréafica da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social em que conste a anotacéo respeitante a
opcédo pelo regime estabelecido pelo Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS, Apds, dé-se ciéncia a Caixa
Econdmica Federal. No siléncio, voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

0006195-63.2010.403.6100 - PRO-IMOVEL PROMOTORA LTDA(SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE
CASTRO LADENTHIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE)

Defiro a realizacdo de pericia técnica, nomeando como perito do juizo o Senhor Luiz Carlos de Mello Ribeiro. Faculto
as partes a apresentacao de quesitos e indicacdo de Assistentes Técnicos, no prazo de 5 (cinco) dias.Apds, intime-se 0
Sr. Perito para estimativa de honorarios.Int.

0006374-94.2010.403.6100 - APICE ARTES GRAFICAS LTDA(SP140684 - VAGNER MENDES MENEZES) X
UNIAO FEDERAL

Comprove a autora, por documento habil, que o valor depositado corresponde a totalidade do crédito tributario que
pretende suspender a exigibilidade, devidamente corrigido. Intime(m)-se. Oportunamente, voltem-me conclusos.

0010655-93.2010.403.6100 - PAULO RICARDO RANIERI(P1003785 - CATARINA TAURISANO) X BANCO BMG
S/A(SP030650 - CLEUZA ANNA COBEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 - EMANUELA
LIANOVAES)

Peticdo de fls. 57/72: por derradeiro, manifeste-se o autor. Oportunamente, voltem-me conclusos. Intime(m)-se.

0011363-46.2010.403.6100 - ROBERTO TEIXEIRA PESSINE(SP193723 - CAIO DE MOURA LACERDA
ARRUDA BOTELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
...Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal acerca dos embargos de declaracdo apresentados pelo autor as fls. 80/83....

0013965-10.2010.403.6100 - RAFAEL FERNANDES SILVESTRE(SP087104 - CELSO SPITZCOVSKY) X UNIAO
FEDERAL X CENTRO SELECAO E PROMOC EVENTOS DA UNIVERS DE BRASILIA - CESPE/UNB
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Peticdo de fls. 375/390: ndo ha como deferir o pleito formulado pelo autor, tendo em vista que ultrapassa o pedido
descrito na inicial. Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem-me
conclusos para prolacdo de sentenca. Intime(m)-se.

0014230-12.2010.403.6100 - JOAO MONEZI(SP210473 - ELIANE MARTINS PASALOQO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Converto o julgamento em diligéncia.Promova o autor JOAO MONEZI, no prazo de 10 (dez) dias, a juntada de copia
reprogréfica da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social em que conste a anotacéo respeitante ao contrato de trabalho,
em todos os periodos que postula na inicial, bem como esclareca se fez sua adeséo ou saque nos termos da Lei n.
10.555/2002. Ap6s, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal. No siléncio, voltem os autos conclusos. Intimem-se.
Cumpra-se.

0016413-53.2010.403.6100 - DARIO FREITAS DOS SANTOS(SP144200 - OSIRES APARECIDO FERREIRA DE
MIRANDA) X UNIAO FEDERAL

Petigdo de fls. 103/172: manifeste-se o autor. Intime(m)-se. Considerando o inicio do recesso forense previsto no artigo
62 da Lei 5010/66, determino a remessa dos autos ao plantéo judicidrio.

0016561-64.2010.403.6100 - HERCULES DA SILVA(SP186502 - SANDRO NOTAROBERTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a dilagdo do prazo para recolhimento das custas processuais, em guia GRU, por mais 15 (quinze) dias, sob pena
de extincdo do feito. Int.

0018140-47.2010.403.6100 - MARIA DO SOCORRO AGNER(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Converto o julgamento em diligéncia. Promova a autora MARIA DO SOCORRO AGNER, no prazo de 10 (dez) dias, a
juntada de cOpia da sentenca proferida, do acorddo e certiddo de transito em julgado, respeitante a Agdo n.° 0046228-
18.19984.03.6100. Apos, voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

0018819-47.2010.403.6100 - MARIA AUGUSTA BACKER NASCIMENTO(SP200639 - JOELMA FREITAS RIOS)
X CENTRO UNIVERSITARIO SAO CAMILO(SP243015 - JULIANA DOS SANTOS)

Trata-se de A¢do Ordinaria com pedido de antecipacéo de tutela, objetivando o abono de faltas. A peticdo inicial veio
instruida com documentos e as fls. 75/78 foi deferida em parte a antecipacdo da tutela para que a ré abonasse as faltas
dos dias 10, 17 e 27 de maio de 2010, bem como procedesse a efetivacdo da matricula da autora no 5° semestre em
todas as matérias, nos termos da deciséo de fls. 154. E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. O Artigo 109 da
Constituicdo Federal determina que aos Juizes Federais compete processar e julgar: | - as causas em que a Unido,
entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicéo de autoras, rés, assistentes ou oponentes,
exceto as de faléncia, as de acidente do trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho. (destaquei).
Dessa forma, tratando-se de Acdo Ordinaria, a competéncia da Justica Federal somente de afirma na hipétese de
presenca de uma das pessoas juridicas expressamente previstas no artigo 109, inciso |, da Constituicdo da Republica.
Em contrapartida, tratando-se de mandado de seguranga em que figura no pélo passivo a propria autoridade coatora, que
exerce atividade autorizada pela Unido Federal, a jurisprudéncia tem aceitado, de forma pacifica, a competéncia da
Justica Federal. Assim, quando for ajuizada ac8o ordinaria ou cautelar contra instituicdo de ensino privada, municipal
ou estadual, a competéncia para processamento e julgamento é da Justica Estadual, ao passo que competira a Justica
Federal o julgamento e processamento do mandado de seguranca proposto contra dirigente de instituicdo de
ensino.Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado do colendo Superior Tribunal de Justica: CONFLITO DE
COMPETENCIA. INSTITUICAO PRIVADA DE ENSINO SUPERIOR. MATRICULA. COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL COMUM. 1. Hipotese em que a Justica Federal e a Justica Estadual discutem a competéncia
para processamento e julgamento de Acdo Ordinaria, na qual se objetiva a matricula em institui¢do privada de ensino
superior. 2. A partir do julgamento do Conflito de Competéncia 35.972/SP, a Primeira Secdo decidiu que o critério
definidor da competéncia da Justica Federal é, em regra, ratione personae, isto é, leva em consideracéo a natureza das
pessoas envolvidas na relacdo processual. 3. A¢bes de conhecimento, cautelares ou quaisquer outras de rito especial que
ndo o mandado de seguranca - a competéncia sera federal quando a agdo indicar no p6lo passivo a Unido Federal ou
quaisquer de suas autarquias (art. 109, I, da Constituicdo da Republica); sera de competéncia estadual, entretanto,
quando o ajuizamento voltar-se contra entidade estadual, municipal ou contra instituicdo particular de ensino. (REsp
373.904/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ de 09.05.2005). 4. Conflito de Competéncia
conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da 12 Vara de Itaperuna - RJ, o suscitado. (CC 58.880/RJ,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJ 1.10.2007, p. 200). Diante do exposto, reconheco a incompeténcia
absoluta da Justica Federal para o julgamento do feito e determino a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da
egrégia Justica Estadual.

0020555-03.2010.403.6100 - SINDSEF-SP - SINDICATO DOS TRABALHADORES NO SERVICO PUBLICO
FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO(SP148387 - ELIANA RENNO VILLELA) X UNIAO FEDERAL
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Manifeste-se o autor acerca das preliminares arguidas pela Unido Federal. Oportunamente, voltem-me conclusos.
Intime(m)-se.

0020695-37.2010.403.6100 - TUTOIA EXPRESS SERVICOS POSTAIS LTDA(SP280203 - DALILA WAGNER) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X DIRETORIA REGIONAL SP METROPOLITANA
DA ECT EM SAO PAULO-SP(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Manifeste-se o réu quanto ao requerimento de desisténcia do feito. Ap6s, voltem-me conclusos. Int.

0022536-67.2010.403.6100 - INSTITUTO MOREIRA SALLES(SP075384 - CARLOS AMERICO DOMENEGHETTI
BADIA) X UNIAO FEDERAL

Conforme salientado pela autora as fls 511v, verifico que na decisao de fls.509 o nimero do processo administrativo foi
erroneamente grafado, razao pela qual, retifico-o, passando a constar em substituigdo ao n°. 1880.974955/2009-37 o n°.
10.880.974.955/2009-37. No mais a referida decisdo permanece inauterada. Intime(m)-se. Prossiga-se.(Fls. 518:
Manifeste-se o autor. Int. CONTESTACAO)(Fls. 562: Fls. 516: Nada a deferir, uma vez que nfo se trata de depdsito
judicial, e sim recolhimento por guia DARF, conforme se observa as fls. 517, devendo o requerimento ser realizado
administrativamente. Prossiga-se.)

0022615-46.2010.403.6100 - CAVICCHIOLLI & CIA LTDA(SP205478 - VERIDIANA POLO ROSOLEN) X
INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP(SP080141 - ROBERTO FRANCO
DO AMARAL TORMIN)

Tendo em vista a informacdo de fls. 318, afasto a ocorréncia de prevencgao entre os presentes autos e aqueles
mencionados na mesma. Mantenho a decisdo de fls.78 por seus prdprios e juridicos fundamentos. Especifiquem as
partes as provas que pretendem produzir justificando-as. Intime(m)-se. Oportunamente, volte-me conclusos para
prolagéo de sentenga.

0023473-77.2010.403.6100 - FULVIO SPADA X ANGELICA PACIOS(SP021888 - OLICIO MESSIAS E SP234502
- VIVIAN CRISTINA SANCHES MESSIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO
AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Mantenho a decisédo de fls. 141/143 por seus proprios e juridicos fundamentos. Especifiquem as partes as provas que
pretendem produzir, justificando-as. Intime(m)-se.

0023837-49.2010.403.6100 - GENERAL ELECTRIC DO BRASIL LTDA(SP157768 - RODRIGO RAMOS DE
ARRUDA CAMPOS) X UNIAO FEDERAL

Deixo de conhecer como embargos de declaracdo o pedido formulado as fls. 205/206 pois s@o inadmissiveis de simples
decisdo interlocutéria. Confira-se, a respeito, os seguintes julgados: RT 548/109 e JTA 87/58. Porém, de um exame dos
argumentos da autora e dos documentos juntados aos autos, verifico a ocorréncia de um equivoco no tépico final da
deciséo proferida as fls.200, no que tange ao nimero da Inscricdo em Divida Ativa onde foi suspensa a exigibilidade do
crédito tributario em decorréncia da realizagdo do depoésito judicial juntado aos autos. Assim, onde se Ié na referida
decisdo, Inscricdo em Divida Ativa n°. 33482241000173, leia-se Inscri¢do em Divida Ativa NDFG n°. 038326. No
mais, a referida decisdo permanece inalterada. Intime(m)-se. Prossiga-se, oficiando-se a CEF conforme requerido, no
endereco apontado as fls. 206. (Fls. 217: Diante do informado na peticdo de fls. 213, torno nulo o mandado de fls. 214 e
determino nova citacdo da Unido Federal no enderego informado. Int.)

0024067-91.2010.403.6100 - MOUSTAFA MOURAD(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES) X UNIAO
FEDERAL

Moustafa Mourad interpGe a presente acéo de rito ordinario, com pedido de antecipagéo de tutela em face da Unido
Federal, objetivando suspender a execug¢do fiscal noticiada nos autos, em curso perante o r. Justi¢a do Trabalho. A
analise do pedido de antecipacéo de tutela foi postergada para apds a vinda da contestagdo. Devidamente citada, a
Unido Federal apresentou contestagéo as fls. 74/107, argiiindo, entre outras coisas, a incompeténcia da Justica Federal
comum para apreciar a presente demanda.De um exame da documentacdo acostada aos autos, forcoso reconhecer que
assiste razdo a Unido Federal acerca da alegada incompeténcia deste Juizo para apreciar a presente demanda, tendo em
vista o disposto no artigo 114, inciso IV, da Constituicio Federal, através da redagdo que lhe foi dada pela Emenda
Constitucional n°.45/2005.Nestes termos, remetam-se 0s autos ao SEDI para baixa e posterior remessa a uma das r.
Varas da Justica do Trabalho em Séo Paulo, com nossas homenagens. Intime(m)-se.

0024195-14.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022065-51.2010.403.6100)
ALTAIR CONFECCOES LTDA(SP105437 - JULIO DAVID ALONSQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X DINARDI MERCHANDISING IND/ E COM/ DE MATERIAL PROMOCIONAL LTDA

Providencie a autora as custas necessarias a expedicdo da Carta Precatoria, quais sejam: a) o pagamento das diligéncias
do Sr. Oficial de Justica; b) a Taxa Judiciaria, no valor de 10 UFESPs, na guia GARE, cédigo 233-1, conforme Lei
Estadual n° 11.608/03. Cumprida a determinacdo supra, proceda a Secretaria a expedicao da Carta Precatéria. Int.

0024593-58.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019262-95.2010.403.6100)
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ANDRE TIAGO SOARES DA CUNHA(SP182894 - CLEBER PEREIRA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Proceda a secretaria 0 apensamento aos autos n® 0019262-95.2010.6100. Verifica-se nos autos que o autor nao forneceu
Declaracéo de Inexisténcia de Litispendéncia, nos moldes do Provimento 321/2010, conforme certiddo exarada pela
Secdo de Distribuicéo (fls. 16). Assim, determino que o autor cumpra a determinagdo contida na Resolucéo em
comento, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo sem resolucéo de mérito. Int.

0024989-35.2010.403.6100 - JOSE ROBERTO DO NASCIMENTO JORGE(SP018251 - ANTONIO CARLOS
RAMOS CYRILLO E SP018308 - AUGUSTO KNUDSEN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Verifica-se nos autos que o autor ndo forneceu Declaragdo de Inexisténcia de Litispendéncia, nos moldes do Provimento
321/2010, conforme certidao exarada pela Se¢do de Distribuicdo. Assim, determino que o autor cumpra a determinacao
contida na Resolugéo em comento, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢éo do processo sem resolucéo de
mérito. Int.

0025022-25.2010.403.6100 - AUTO POSTO BARTOLOMEU DE GUSMO LTDA(SP107950 - CYLMAR PITELLI
TEIXEIRA FORTES E SP130673 - PATRICIA COSTA AGI) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS
NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP(SP174731 - DANIELA CAMARA FERREIRA)

Aguarde-se a prolagdo de decisdo nos autos da Excecéo de Incompet~e~eAguarde-se a prolacdo de decisdo nos autos da
Excecdo de Incompeténcia em apenso, Apos, voltem-me conclusos. Intime(m -se.

0025116-70.2010.403.6100 - YOLANDA SAKAI ITO(SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA) X AGENCIA
NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT X UNIAO FEDERAL

Verifica-se nos autos que o autor ndo forneceu Declaragéo de Inexisténcia de Litispendéncia, nos moldes do Provimento
321/2010, conforme certidao exarada pela Se¢éo de Distribuicdo. Assim, determino que o autor cumpra a determinagéo
contida na Resolugéo em comento, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo sem resolucdo de
mérito. Int.

0025327-09.2010.403.6100 - ARACY DE MORAES TOZZINI - ESPOLIO X LUIZ TOZZINI - ESPOLIO X SUELY
TOZZINI X ROSELY TOZZINI - ESPOLIO X ANA LIZ PEREIRA TOLEDO X SUELY TOZZINI(SP065820 - ANA
LIZ PEREIRA TOLEDO E SP083416 - IRACEMA DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

FLS 58 - Manifeste(m)-se o(s) autor(es).Intimem-se.

0000105-05.2011.403.6100 - HELIO BISCONCINI JUNIOR(SP109652 - FERNANDO ALBERTO CIARLARIELLO)
X UNIAO FEDERAL

Proceda o autor o recolhimento das custas judiciais nos termos da Resolucdo n° 411, de 21 de dezembro de 2010 do e.
TRF da 3% Regido, sob pena de indeferimento da inicial Prazo de 10 (dez) dias. Int.

0000151-91.2011.403.6100 - BM&F BOVESPA S.A. - BOLSA DE VALORES, MERCADORIAS E
FUTUROS(SP164819 - ANDRESSA MOLINA DE PAULA MATOS E SP235366 - ERICO RODRIGUES PILATTI
E SP223655 - BRUNO BATISTA DA COSTA DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista que o recolhimento das custas processuais ocorreu no dia 30/12/2010 e considerando que a Resolucéo
n°. 411/2010, do e. Conselho de Administracdo e Justica do TRF da 3? Regido, determina que o pagamento das custas e
emonumentos devera ser realizados, exclusivamente, mediante Guia de Recolhimento da Unido - GRU Judicial, a partir
de 1° de janeiro de 2011, considero valido e regular o pagamento de custas feito pela autora. Reservo-me para apreciar o
pedido de antecipacéo de tutela apds a vinda da contestagéo. Cite-se. Intime(m)-se.

0000439-39.2011.403.6100 - PAULO RICARDO PASSAMANI WEIMANN(SP184613 - CIBELE CRISTINA
MARCON) X SUPERINTENDENCIA DE REC HUMANOS DA DELEG POL FEDERAL S PAULO - SRH/DPF
Reservo-me para apreciar o pedido de antecipacéo de tutela apés a vinda da contestagdo. Cite-se. Intime(m)-se.

0000470-59.2011.403.6100 - ZURICH INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP065907 - DELCIO FERREIRA DO
NACIMENTO E SP297954 - LEONARDO CARLO BIGGI DE PAIVA) X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS

Ciéncia da redistribuicéo do feito a este Juizo. Providencie a autora o recolhimento das custas judiciais, nos termos da
Resolucéo n° 411, de 21/12/2010, bem como cumpra o Provimento n°® 321, de 29/11/2010, ambos do Conselho da
Justica Federal da 32 Regido. Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

0000472-29.2011.403.6100 - ANTONIO ROSA DE OLIVEIRA X EDILMA ANDRADE DE OLIVEIRA(SP255940 -
CRISTIANI TERCERO SOARES CALAZANS) X ROMA INCORPORADORA E ADMINISTRADORA DE BENS
LTDA X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DOMUS CIA
DE CREDITO IMOBILIARIO

A acdo foi ajuizada na Justica Estadual, Comarca de Barueri, portanto, remetam-se os autos a uma das D. Varas da
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Justica Federal de Osasco. Int.

0000512-11.2011.403.6100 - THIAGO DE BRITO PINHO(SP295823 - DANIELA SPAGIARI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

De um exame da peticéo inicial, verifico que falece a este Juizo competéncia para apreciar a presente demanda, uma vez
gue em seu polo passivo figura pessoa juridica ndo abrangida pelo rol exaustivo relativo a jurisdi¢do da Justica Federal,
previsto no artigo 109 e seus incisos, da Constituicao Federal, ou seja, o0 Banco do Brasil.Por este motivo, reconhego ser
este Juizo absolutamente incompetente para conhecer do presente litigio e, nos termos do artigo 113, pardgrafo 2°, do
Cadigo de Processo Civil, determino a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Justi¢a Estadual, fazendo-se as
devidas anotacdes. Intime(m)-se.

0000522-55.2011.403.6100 - REGINA CELIA DE ARAUJO(SP137110 - ALBERTO RODRIGUES DOS SANTOS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Verifica-se nos autos que o autor ndo forneceu Declaracéo de Inexisténcia de Litispendéncia, nos moldes do Provimento
321/2010, conforme certidao exarada pela Se¢do de Distribuicdo. Assim, determino que o autor cumpra a determinagao
contida na Resolugéo em comento, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo sem resolucéo de
mérito. Int.

0000531-17.2011.403.6100 - ELIZABETH MARIA NAPOLITANO(Proc. 2431 - CAMILA FRANCO E SILVA
VELANO) X CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP

Verifica-se nos autos que o autor ndo forneceu Declaracdo de Inexisténcia de Litispendéncia, nos moldes do Provimento
321/2010, conforme certidao exarada pela Se¢éo de Distribuicdo. Assim, determino que o autor cumpra a determinagéo
contida na Resolugéo em comento, bem como providencie cdpias para contrafé, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extin¢éo do processo sem resolucdo de mérito. Int.

0001342-74.2011.403.6100 - MARIA LUIZA SATRIANI IMPIGLIA(SP196915 - RENATO LUIZ FORTUNA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte autora emende a peticdo inicial indicando corretamente o p6lo
ativo do feito, sob pena de extin¢do. Int.

0001347-96.2011.403.6100 - POLITAG INDL/ LTDA ME(SP043036 - DILICO COVIZZI) X UNIAO FEDERAL
Primeiramente, forneca a parte autora as copias necessarias a citagdo. Apds, voltem-me conclusos para apreciar o
pedido de antecipacéo da tutela jurisdicional. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000589-88.2009.403.6100 (2009.61.00.000589-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166953E -
JULIANA TIWA MURAKOSHI E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ABDUL RAHMAN HUSSEIN
ABDUL RAHMAN X CONCEICAO APARECIDA RAHMAN(SP174395 - CELSO DA SILVA SEVERINO E
SP050488 - GERALDO ALVES SEVERINO)

Dé-se vista aos réus da peticdo e documentos de fls. 234/242

EMBARGOS A EXECUCAO

0013897-60.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014400-14.1992.403.6100
(92.0014400-4)) BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 1258 - CLOVIS VIDAL POLETO E SP116026 -
EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X JOAO AUGUSTO JUNIOR X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X SO WOON CHOR X BANCO CENTRAL DO BRASIL X TAM LAW WAI HING X BANCO CENTRAL
DO BRASIL X WAGNER ROBERTO VITALLI X BANCO CENTRAL DO BRASIL X RUTH ELZA TALIB X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X ALBERTINA ANTONIA ROVAI X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
WILSON CARLOS DE FIORI X BANCO CENTRAL DO BRASIL X PERSIO TOLEDO DE OLIVEIRA X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X MARIA ANTONIETTA DE PILLA OLIVEIRA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
LAM SZE FAN X BANCO CENTRAL DO BRASIL X SZETO KIT YAM X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
MAK IOK KAM TANG X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JOAO AUGUSTO JUNIOR X SO WOON CHOR X
TAM LAW WAI HING X WAGNER ROBERTO VITALLI X RUTH ELZA TALIB X ALBERTINA ANTONIA
ROVAI X WILSON CARLOS DE FIORI X PERSIO TOLEDO DE OLIVEIRA X MARIA ANTONIETTA DE
PILLA OLIVEIRA X LAM SZE FAN X SZETO KIT YAM X MAK IOK KAM TANG(SP101471 - ALEXANDRE
DANTAS FRONZAGLIA)

Vistos.Remetam-se os autos ao Contador para que verifique as contas apresentadas pelas partes, apresentando nova
conta, se necessario. Int. Cumpra-se.

0024951-23.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0035358-11.1998.403.6100
(98.0035358-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO) X BEC BAQUIRIVU
ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP075384 - CARLOS AMERICO DOMENEGHETTI BADIA)

FLS 02 - Distribua-se por dependéncia ao processo nimero 0035358-11.1998.403.6100.Apensem-se, certificando-se
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nos autos principais. Apds, vista ao Embargado para manifestacéo. Intimem-se.

0000498-27.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002499-63.2003.403.6100
(2003.61.00.002499-7)) CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 -
SIMONE APARECIDA DELATORRE) X DROGARIA GE. GE. LTDA - ME X AUDENIZ ALBANEZ(SP014853 -
JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO)

FLS 02 - Distribua-se por dependéncia ao processo niimero 0002499-63.2003.403.6100.Apensem-se, certificando-se
nos autos principais. Apds, vista ao Embargado para manifestacdo. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0022976-05.2006.403.6100 (2006.61.00.022976-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0744599-12.1991.403.6100 (91.0744599-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 791 - EDSON LUIZ DOS SANTOS) X
ALBERTO FERREIRA DA CUNHA X JOSE CARLOS DE OLIVEIRA X SIDNEI PINTO DE CARVALHO X
ODILON DAMIAO DA SILVA(SP070074 - RAIMUNDO FERREIRA DA CUNHA NETO)
Vistos.Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 dias, sob pena de preclusdo, se concorda com os calculos
apresentados pela Unido Federal as fls. 75/83. No siléncio, registre-se para sentenca. Havendo, ainda, irresignacéo,
remetam-se o0s autos a Contadoria.Intime(m)-se.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0024592-73.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018413-26.2010.403.6100)
CONSELHO FEDERAL ENGENHARIA ARQUITETURA AGRONOMIA - CONFEA(SE004370 - ANTONIO
RODRIGO MACHADO DE SOUSA E MG100035 - FERNANDO NASCIMENTO DOS SANTOS) X TESSLER
ENGENHARIA SOCIEDADE SIMPLES LTDA X CMOVISO CONSTRUCOES LTDA X WUSTENJET
ENGENHARIA, SANEAMENTO E SERVICOS LTDA X CONSBEM CONSTRUCOES E COM/ LTDA X MWH
BRASIL ENGENHARIA E PROJETOS LTDA(SP033868 - JEREMIAS ALVES PEREIRA FILHO)

Distribua-se por dependéncia ao processo n° 0018413-26.2010.403.6100.Apensem-se, certificando-se nos autos
principais. Apds, vista ao Excepto para manifestagao. Intimem-se.

0000846-45.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025022-25.2010.403.6100)
AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP(Proc. 930 - DANIELA
CAMARA FERREIRA) X AUTO POSTO BARTOLOMEU DE GUSMO LTDA(SP107950 - CYLMAR PITELLI
TEIXEIRA FORTES E SP130673 - PATRICIA COSTA AGI)

...vista ao excepto para manifestacdo. Int. (Fls. 06: Cumpra-se o tépico final do despacho de fls. 02. Int.)

EXCECAO DE SUSPEICAO

0023824-84.2009.403.6100 (2009.61.00.023824-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0030805-08.2004.403.6100 (2004.61.00.030805-0)) CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREMESP(SP163630 - LUIS ANDRE AUN LIMA E SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X
MARITIMA SEGUROS S/A X CARLOS ADAMI ANDREOLLO(SP122123A - CLAUDIA ELISABETE SCHWERZ
CAHALI E SP141746E - MARIANA ARANTES FONSECA)

Aguarde-se o transito em julgado da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 2010.03.00.033009-0.
Apos, traslade-se copia aos autos principais e arquivem-se. Int.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0019863-04.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018039-10.2010.403.6100)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR) X GISELE DA CUNHA
PAGLIUSO(SP181883 - FERNANDO LUIS SILVA MAGRO)

Esclareca a Impugnada se o requerimento de desisténcia é dirigido & acéo principal. Apés, voltem-me conclusos. Int.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0024219-42.2010.403.6100 - ITAU VIDA E PREVIDENCIA S/A(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X
UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a informagao de fls.50, afasto a ocorréncia de prevencéo entre 0s presentes autos e aqueles mencionados
na mesma.A realizacéo do deposito judicial do valor integral do montante dos débitos tributarios apurados na inscri¢éo
em Divida Ativa n°. 80 6 10 010947-05, tem o conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do
artigo 151, 11, do Cédigo Tributario Nacional.Assim, defiro o pedido de medida liminar para suspender a exigibilidade
dos créditos tributarios apurados na inscricao de Divida Ativa n°. 80.6.10.001089-07, bem como para determinar que 0s
mesmos nao sirvam de obice a renovacao de Certiddo Conjunta Positiva com Efeitos de Negativa junto aos 6rgaos
competentes da Receita Federal do Brasil e da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, verificadas as demais
condigdes legais a tanto Cite-se. Intime(m)-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR
0017620-87.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
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MEDEIROS) X CLAYTON PEREIRA DA SILVA
Vistos.Proceda a secretaria a entrega dos autos, independentemente de translado, nos termos do artigo 872 do CPC,
devendo a parte autora comparecer em secretaria para tanto.Intime(m)-se e Cumpra-se.

0019150-29.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X ANGELA MARIA DONATO(SP266201 - ALEXANDRE DA SILVA LEME)

O presente feito ndo permite o requerido, uma vez que nao ha litigio. Requeira a Caixa Econémica Federal o que de
direito. No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0001375-64.2011.403.6100 - EDSON PALADINI VEIGA X RUTH PARENTE VEIGA X HUGO VIGNOLA X IVA
FICONI X MARIA VIGNOLA STURLINI - ESPOLIO X LENI STURLINI BARBOSA X LEDA STURLINI X
RINALDO VIGNOLA - ESPOLIO X ARMANDO VIGNOLA(SP234139 - ALEXANDRE BERTOLAMI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se, por mandado, o requerido, dando-Ihe ciéncia da interrup¢éo do prazo prescricional, conforme requerido na
peticdo inicial. Apds, decorrido o prazo de quarenta e oito horas (48) horas, proceda a secretaria a entrega dos autos,
independentemente de traslado, nos termos do artigo 872 do CPC.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0018413-26.2010.403.6100 - TESSLER ENGENHARIA SOCIEDADE SIMPLES LTDA X CMOVISO
CONSTRUCOES LTDA X WUSTENJET ENGENHARIA, SANEAMENTO E SERVICOS LTDA X CONSBEM
CONSTRUCOES E COM/ LTDA X MWH BRASIL ENGENHARIA E PROJETOS LTDA(SP033868 - JEREMIAS
ALVES PEREIRA FILHO) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP -
CREA/SP X CONSELHO FEDERAL ENGENHARIA ARQUITETURA AGRONOMIA - CONFEA

Manifeste-se a requerente sobre as preliminares argiiidas em contestacdo. Considerando o inicio do recesso forense
previsto no artigo 62 da Lei 5010/66, determino a remessa dos autos ao plantdo judiciario. Intime(m)-se.

0022065-51.2010.403.6100 - ALTAIR CONFECCOES LTDA(SP105437 - JULIO DAVID ALONSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES) X DINARDI MERCHANDISING IND/ E
COM/ DE MATERIAL PROMOCIONAL LTDA

Providencie a autora as custas necessérias a expedicdo da Carta Precatoria, quais sejam: a) o pagamento das diligéncias
do Sr. Oficial de Justica; b) a Taxa Judiciaria, no valor de 10 UFESPs, na guia GARE, c6digo 233-1, conforme Lei
Estadual n° 11.608/03. Cumprida a determinacdo supra, proceda a Secretaria a expedicao da Carta Precatéria. Int.

0022354-81.2010.403.6100 - COFIPE VEICULOS LTDA(SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE E SP173229 -
LAURINDO LEITE JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a requerente sobre a preliminar de falta de interesse de agir argliida pela Fazenda Nacional em sua
contestacdo.Considerando o inicio do recesso forense previsto no artigo 62 da Lei 5010/66, determino a remessa dos
autos ao plantdo judiciario. Intime(m)-se.

0001769-71.2011.403.6100 - AUTO POSTO DC 10 LTDA(SP110847 - WLADMIR DOS SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Deixo de conhecer como embargos de declaragdo o pedido formulado as fls. 296/297, pois sdo inadmissiveis de simples
decisdo interlocutdria. Confira-se, a respeito, os seguintes julgados: RT 548/109 e JTA 87/58. No entanto, para que ndo
remanesca duvida acerca da decisdo proferida as fls. 45/47, o seu oitavo paragrafo passa a ter a seguinte
redacdo:Providencie a Secretaria a imediata lavratura do Termo de Caug&o Judicial, oficiando-se ao 1lmo. Senhor
Oficial do 1° Tabelionato de Protestos de Letras e Titulos da Capital, dando-lhe ciéncia da presente decisdo, para que
adote as providéncias cabiveis para a imediata sustacéo do protesto do titulo descrito as fls. 24 (Protocolo 0910-
02/02/2011-1).No mais, a referida decisdo permanece inauterada. Intime(m)-se.

RETIFICACAO DE REGISTRO DE IMOVEL

0000725-51.2010.403.6100 (2010.61.00.000725-6) - LUCIANO PEREIRA DE ANDRADE X ROSINETE ALMEIDA
ANDRADE(SP193171 - MARIA APARECIDA DA SILVA GOUVEIA) X SERGIO HENRIQUE MARTINS DE
MELLO X ADRIANA DE ARAUJO GOMES MELLO(SP173560 - SANDRA LINHARES PIMENTA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANT]I)

Intimem-se as testemunhas arroladas as fls. 354/355 por carta para comparecimento a audiéncia anteriormente
designada, com urgéncia. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0045467-85.1978.403.6100 (00.0045467-2) - LAURA RODRIGUES CARVALHO X GUMERCINDO JARDIM X
EVERALDO AQUINO DE OLIVEIRA X JOSE MACARIO MONTEIRO X LUZIA CERAVOLO X MARIO
MORIHARA X ANTONIO CARLOS LIMA DE MIRANDA X ANTONIO DE PAULA REINO X NELSON DA
SILVA X NEYSE SANTOS X SANCHO BARBOSA DE SOUSA X MECHELE MESSINA X ANTONIO ARCANJO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 28/02/2011 154/469



COTA X JACY GARCIA X SEBASTIAO WOLF X ANTONIO AGGIO X SEGUNDO GASPARINI X MARINA DA
COSTA COELHO X PAULO DE MORAES BRANDAO X MARIO VIDOWSCKY X JOSE DE SOUZA FERREIRA
FILHO X BENEDICTO NEWTON DE ARAUJO X UNIVERSINA LUCAS DE MELLO X TEMISTOCLES MAIA
X FIRMO DE FREITAS X VICENTE SERRANO PALLARES X MAGDALENA MATIELLO X SYLIA
BACHEIGA X BASILIO RESK NETO X ODILIA DE OLIVEIRA X PAULO SERGIO SANDOVAL DA SILVA X
MARIA DE LOURDES RIBEIRO DE SOUSA X JOSE ITOIZ SANCHES X ILDEFONSA JULIA GUTIERREZ
DALLA X ALDA DE MELLO CHAVES X ENCARNACION GUTIERREZ FUNDAO X EMILIA ORTEGA X
LOURDES RIVAIL TAVARES X JOAO NUNES DOS SANTOS X JOSE VICTORIO ZULIANI X AMALIA EVI
MANGIONE X MARIA DO CARMO HENNES AMARAL X GERALDA CUNHA MILANO X OSMAYR
MENEZES X JOAO GABRIEL SANTANA X SAAD FERES FARHA X LIBERATO GIRARDI X MANOEL
SANCHES X HUMBERTO BASILE JUNIOR X IDINA MARIA TEREZA SANTANA BASILE X FLAVIO
MACHADO DE OLIVEIRA X ANTOINETTE SISNANDO X MATHILDE NEVES MASTROPIETRO X HELIO
OLIVEIRA DE SILVIO X MARIA DE NAZARE PINHEIRO CECCARONI X JOSE SECCO FELIX X NEIDE
TEREZINHA GENTILE FREITAS X PAULO GUILHERME MARTINS X JOSE BENEDITO MONTEIRO X
ARHUR ROBERTO DE ABREU OLIVEIRA(SP012961 - EDSON APARECIDO RAVENA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 877 - DEBORA SOTTO) X LAURA RODRIGUES CARVALHO
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X GUMERCINDO JARDIM X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X EVERALDO AQUINO DE OLIVEIRA X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS X JOSE MACARIO MONTEIRO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS X LUZIA CERAVOLO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MARIO
MORIHARA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANTONIO CARLOS LIMA DE
MIRANDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANTONIO DE PAULA REINO X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X NELSON DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X NEYSE SANTOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
SANCHO BARBOSA DE SOUSA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MECHELE
MESSINA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANTONIO ARCANJO COTA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JACY GARCIA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X SEBASTIAO WOLF X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
ANTONIO AGGIO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X SEGUNDO GASPARINI X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MARINA DA COSTA COELHO X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X PAULO DE MORAES BRANDAO X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X MARIO VIDOWSCKY X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
JOSE DE SOUZA FERREIRA FILHO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X BENEDICTO
NEWTON DE ARAUJO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X UNIVERSINA LUCAS DE
MELLO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X TEMISTOCLES MAIA X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X FIRMO DE FREITAS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS X VICENTE SERRANO PALLARES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
MAGDALENA MATIELLO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X SYLIA BACHEIGA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ODILIA DE OLIVEIRA X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS X PAULO SERGIO SANDOVAL DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X MARIA DE LOURDES RIBEIRO DE SOUSA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X JOSE ITOIZ SANCHES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
ILDEFONSA JULIA GUTIERREZ DALLA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ALDA
DE MELLO CHAVES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ENCARNACION
GUTIERREZ FUNDAO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X EMILIA ORTEGA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X LOURDES RIVAIL TAVARES X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JOAO NUNES DOS SANTOS X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X JOSE VICTORIO ZULIANI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS X AMALIA EVI MANGIONE X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X GERALDA
CUNHA MILANO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X OSMAYR MENEZES X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MARIA DO CARMO HENNES AMARAL X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JOAO GABRIEL SANTANA X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X SAAD FERES FARHA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS X LIBERATO GIRARDI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X MANOEL
SANCHES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X HUMBERTO BASILE JUNIOR X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X IDINA MARIA TEREZA SANTANA BASILE X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X FLAVIO MACHADO DE OLIVEIRA X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANTOINETTE SISNANDO X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X MATHILDE NEVES MASTROPIETRO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS X HELIO OLIVEIRA DE SILVIO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
MARIA DE NAZARE PINHEIRO CECCARONI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
JOSE SECCO FELIX X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X NEIDE TEREZINHA GENTILE
FREITAS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X PAULO GUILHERME MARTINS X
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INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JOSE BENEDITO MONTEIRO X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ARHUR ROBERTO DE ABREU OLIVEIRA X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Requeira a parte exequente o que de direito. No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

0048691-79.1988.403.6100 (88.0048691-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0044442-
85.1988.403.6100 (88.0044442-3)) CONFAB INDL/ S/A(SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO E SP121410 -
JOSE EDUARDO TELLINI TOLEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X CONFAB
INDL/ S/A X UNIAO FEDERAL

Indefiro a expedicao de oficio requisitorio relativo a honorérios de sucumbéncia em favor de advogado que ndo atuou
no feito até o transito em julgado. Nada sendo requerido, arquivem-se os autos. Int.

0005040-26.1990.403.6100 (90.0005040-5) - STEFAN SAMILA X AMERICO BELZ X FRANCISCO CARLOS
RANGEL X HAROLDO DE AZEVEDO VILELA X MARCELO COELHO DA FONSECA X MARILENE
ZORZELLAPACIELLO X MOACIR DE MARCHI X TANI BELZ X NATHALIA SAMILA(SP113345 - DULCE
SOARES PONTES LIMA E SP234476 - JULIANA FERREIRA KOZAN E SP066901 - JOSUE DE OLIVEIRA
RIOS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X FRANCISCO CARLOS
RANGEL X FAZENDA NACIONAL X HAROLDO DE AZEVEDO VILELA X FAZENDA NACIONAL X
MARCELO COELHO DA FONSECA X FAZENDA NACIONAL X MARILENE ZORZELLA PACIELLO X
FAZENDA NACIONAL X MOACIR DE MARCHI X FAZENDA NACIONAL X TANI BELZ X FAZENDA
NACIONAL X NATHALIA SAMILA X FAZENDA NACIONAL

Tendo em vista a ocorréncia da satisfagdo do direito buscado, dou por cumprida a obrigacdo. Arquivem-se o0s autos. Int.

0006903-80.1991.403.6100 (91.0006903-5) - IDENOR BOTTER(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X IDENOR BOTTER X UNIAO FEDERAL
Intime-se a Dra. Sandra Maria Estefam Jorge para que providencie a devolugéo do valor sacado indevidamente a titulo
de honorérios sucumbenciais por meio de depdsito judicial, sob pena de execucdo forcada, de acordo com sua prépria
manifestacdo de fls. 201. Int.

0682611-87.1991.403.6100 (91.0682611-3) - LEONIDAS MAGILA(SP052598 - DOMINGOS SANCHES E
SP111697 - FLAVIO EMYDIO POLISEL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X
LEONIDAS MAGILA X UNIAO FEDERAL

Diante da manifestacdo da Unido Federal, expega-se oficio requisitério de acordo com a conta trasladada as fls. 99.
Apds, aguarde-se 0 pagamento no arquivo. Int.

0732537-37.1991.403.6100 (91.0732537-1) - COATS CORRENTE LTDA(SP090389 - HELCIO HONDA E SP260046
- RAQUEL CRISTINA POLITA E SP255912 - MICHELLE STECCA ZEQUE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 -
ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X COATS CORRENTE LTDA X UNIAO FEDERAL

Oficie-se eletronicamente ao D. Juizo da 22 VVara de Execucoes Fiscais de Sdo Paulo, nos autos do processo n°
2006.61.82.021929-3 informando que os valores ja foram transferidos, conforme oficio de fls. 354/357, bem como nos
autos do processo n° 2005.61.82.028395-1, solicitando informacGes acerca da penhora de fls. 297. Sem embargo, dé-se
ciéncia a parte exequente quanto a informacéo de fls. 375 de que o pagamento do oficio precatério foi parcelado em
apenas 07 (sete) vezes. Oportunamente, registre-se para sentenca de extin¢do da execuc¢éo. Int.

0004817-05.1992.403.6100 (92.0004817-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0736345-
50.1991.403.6100 (91.0736345-1)) STENGEL - SOCIEDADE TECNICA DE ENGENHARIA S/A(SP120686 -
NELSON TROMBINI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE) X STENGEL -
SOCIEDADE TECNICA DE ENGENHARIA S/A X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes quanto & penhora efetuada no rosto dos autos. Apds, expeca-se oficio para transferéncia do valor
relativo ao extrato de fls. 151 & disposi¢do do D. Juizo da 72 Vara Federal de Execucdes Fiscais de Sao Paulo. Int.

0012910-54.1992.403.6100 (92.0012910-2) - ANTONIO GOMES DA SILVEIRA FILHO X JOAQUIM DO SOUTO
X MARIA LUISA DE GILIO MELO X MOACIR ANTONIO OROSCO X ANA ORLEA FELIPE FREIRE DE
SOUZA X ATALIBA SATURNINO DE OLIVEIRA X ANA CANDIDA ALVES X WILSON BUENO DA SILVA
CARLOTTI X PRISCILA SILVESTRA RAVANNI X CLAUDINO MORELLI FRANCESCHI X GERSON DE
OLIVEIRA X MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA X CLAUDIO ALDECIR DE OLIVEIRA(SP171379 - JAIR
VIEIRA LEAL E SP044291 - MIRIAM SOARES DE LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA
TOZZE) X ANTONIO GOMES DA SILVEIRA FILHO X UNIAO FEDERAL X JOAQUIM DO SOUTO X UNIAO
FEDERAL X MARIA LUISA DE GILIO MELO X UNIAO FEDERAL X MOACIR ANTONIO OROSCO X UNIAO
FEDERAL X ANA ORLEA FELIPE FREIRE DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X ATALIBA SATURNINO DE
OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X ANA CANDIDA ALVES X UNIAO FEDERAL X WILSON BUENO DA
SILVA CARLOTTI X UNIAO FEDERAL X PRISCILA SILVESTRA RAVANNI X UNIAO FEDERAL X
CLAUDINO MORELLI FRANCESCHI X UNIAO FEDERAL
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Requeira a parte exequente o que de direito. No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

0014400-14.1992.403.6100 (92.0014400-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029442-
11.1989.403.6100 (89.0029442-3)) JOAO AUGUSTO JUNIOR X SO WOON CHOR X TAM LAW WAI HING X
WAGNER ROBERTO VITALLI X RUTH ELZA TALIB X ALBERTINA ANTONIA ROVAI X WILSON CARLOS
DE FIORI X PERSIO TOLEDO DE OLIVEIRA X MARIA ANTONIETTA DE PILLAOLIVEIRA X LAM SZE
FAN X SZETO KIT YAM X MAK IOK KAM TANG(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X JOAO AUGUSTO JUNIOR X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X SO WOON CHOR X BANCO CENTRAL DO BRASIL X TAM LAW WAI HING X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X WAGNER ROBERTO VITALLI X BANCO CENTRAL DO BRASIL X RUTH
ELZA TALIB X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ALBERTINA ANTONIA ROVAI X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X WILSON CARLOS DE FIORI X BANCO CENTRAL DO BRASIL X PERSIO TOLEDO DE OLIVEIRA
X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MARIA ANTONIETTA DE PILLA OLIVEIRA X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X LAM SZE FAN X BANCO CENTRAL DO BRASIL X SZETO KIT YAM X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X MAK IOK KAM TANG X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Vistos.Tendo em vista a noticia do falecimento do co-autor: JOAO AUGUSTO JUNIOR (cf. fls. 356/411), bem como
do falecimento dos seus sucessores herdeiros: JOAO AUGUSTO e ALZIRA LOURENGCO AUGUSTO, para 0s quais
houve a homologacéo do formal de partilha de bens (cf. fls. 401), e o pedido de habilitacdo de JAIME ANTUNES DA
COSTA AUGUSTO, apresente, no prazo de 15 dias, certiddo de inventariante, ou formal de partilha que comprovem a
sua condicdo de Unico herdeiro. Intime(m)-se.

0021909-93.1992.403.6100 (92.0021909-8) - LEILA AMAR WACHOCKIER X SERGIO ROSENBERG X SARA
ROSENBERG X ABRAHAO ROSENBERG X MERCEDES PIASENTIN(SP096315 - SOLANGE DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X LEILA AMAR WACHOCKIER X
UNIAO FEDERAL X SERGIO ROSENBERG X UNIAO FEDERAL X SARA ROSENBERG X UNIAO FEDERAL
X ABRAHAO ROSENBERG X UNIAO FEDERAL X MERCEDES PIASENTIN X UNIAO FEDERAL

Regularize a parte autora a divergéncia apontada na certiddo de fls. 289. Int.

0037609-12.1992.403.6100 (92.0037609-6) - NINA GONCALVES DA SILVA RIBEIRO(SP019449 - WILSON LUIS
DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X NINA GONCALVES DA SILVA
RIBEIRO X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora quanto ao oficio de fls. 164/167. Ap6s, retornem os autos ao arquivo. Int.

0046938-48.1992.403.6100 (92.0046938-8) - DEOBALDO PERUCHI X GENTIL CARLO MARQUES X ANTONIO
CARLOS PICININI X MARIA EMILIA ROSSI X SALVIO RAMOS X NATALINO DOMINGOS
FERRAZ(SP074774 - SILVIO ALVES CORREA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X
DEOBALDO PERUCHI X UNIAO FEDERAL X GENTIL CARLO MARQUES X UNIAO FEDERAL X ANTONIO
CARLOS PICININI X UNIAO FEDERAL X MARIA EMILIA ROSSI X UNIAO FEDERAL X SALVIO RAMOS X
UNIAO FEDERAL X NATALINO DOMINGOS FERRAZ X UNIAO FEDERAL

Regularize a parte autora a divergéncia apontada na certiddo de fls. 237. No siléncio, aguarde-se provocagéo no arquivo.
Int.

0002107-75.1993.403.6100 (93.0002107-9) - JAMIL CORTINHAS DE MORAES(SP084243 - EDUARDO PIZA
GOMES DE MELLO E SP094763 - MAURIZIO COLOMBA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 793 - ANTONIO LEVI
MENDES) X JAMIL CORTINHAS DE MORAES X UNIAO FEDERAL

Vistos.Ciéncia a parte autora do valor apresentado pela Unido as fls. 145/147, para ser abatido a titulo de PSS. Nada
sendo requerido, cumpra-se o despacho de fls. 128, expedindo-se o oficio requisitério considerando o valor supracitado
e 0 valor homologado.Considerando, ainda, que o artigo 13 da Resolugdo n.° 122, de 28 de outubro de 2010, do
Conselho da Justica Federal, dispensa o regime de compensagao nos valores requisitados a ordem de Requisicéo de
Pequeno Valor, deixo de dar vista a Unido Federal para tanto. Intime(m)-se.

0007674-53.1994.403.6100 (94.0007674-6) - GRUMAR S/A PARTICIPACOES E ADMINISTRACAO(SP013208 -
NANCY ROSA POLICELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X
GRUMAR S/APARTICIPACOES E ADMINISTRACAO X UNIAO FEDERAL

Vistos.Manifeste-se a parte autora sobre o pedido de compensacdo da Unido Federal as fls. 130/138, sob pena de
preclusdo. Apos ou no siléncio, retornem os autos conclusos para deciséo. Intime(m)-se.

0008046-23.2000.403.0399 (2000.03.99.008046-6) - JACI RIOS SANTANA X JOSEFA CAETANO DE BARROS X
NAIR CUSTODIO DA SILVA X RAIMUNDA SILVA DE ARAUJO X ROSA MARIA GARCIA(SP112026 -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 -
MARCELINO ALVES DA SILVA) X JACI RIOS SANTANA X UNIAO FEDERAL X NAIR CUSTODIO DA
SILVA X UNIAO FEDERAL X JOSEFA CAETANO DE BARROS X UNIAO FEDERAL X RAIMUNDA SILVA
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DE ARAUJO X UNIAO FEDERAL
Regularize a parte autora a divergéncia apontada na certiddo de fls. 526. No siléncio, aguarde-se provocacéo no arquivo.
Int.

0024990-59.2006.403.6100 (2006.61.00.024990-0) - CLAUTON MARCOS DE OLIVEIRA(SP068434 - EVERANI
AYRES DA SILVA OLIVEIRA) X REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - EM LIQUIDACAO X CLAUTON
MARCOS DE OLIVEIRA X REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - EM LIQUIDACAO

Vistos.Apresente a parte autora as pegas necessarias para instrugdo do mandado de citacdo nos termos do artigo 730 do
CPC. Apos, cite-se.No siléncio, aguarde-se manifestacdo no arquivo. Intime(m)-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0571589-05.1983.403.6100 (00.0571589-0) - MAQUINAS EXCELSIOR IND/ COM/ S/A(SP051621 - CELIA
MARISA SANTOS CANUTO) X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL -
IAPAS X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS X MAQUINAS
EXCELSIOR IND/ COM/ S/A

Considerando a autorizacao contida no art. 655-A do Codigo de Processo Civil, incluido pela Lei 11.382, de 6 de
dezembro de 2006, e regulamentado pela Resolugdo 524, de 28 de setembro de 2006, do Conselho da Justica Federal,
que assegura a preferéncia e precedéncia da penhora em dinheiro sobre qualquer outro bem, defiro o pedido de penhora
de contas e ativos financeiros em nome do Executado, até o montante do valor objeto da execucdo. No caso de bloqueio
de valores, efetuar-se-a a transferéncia do valor do débito exeqliendo a conta judicial a disposicdo deste juizo, o que
equivale a efetivacdo da penhora, sendo o valor excedente desbloqueado. Ato continuo, publique-se a presente deciséo,
para a intimacéo do executado, na pessoa do advogado, cientificando-o que o inicio do prazo para a apresentacdo de
impugnacéo dar-se-a da publicacéo desta deciséo (art. 475-J, 1°, do Cadigo de Processo Civil e art. 8°, 2°, da Resolugéo
524/06, do Conselho da Justica Federal). Ressalte-se que, a teor do disposto no art. 655-A, 2°, do Codigo de Processo
Civil, compete ao Executado a comprovacdo de que os valores eventualmente bloqueados se referem aos vencimentos,
subsidios, soldos, salarios, remuneracdes, proventos de aposentadoria, pensdes, peculios e montepios; as quantias
recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e sua familia, os ganhos de trabalhador
autdbnomo e os honorarios de profissional liberal. No caso de inexisténcia de saldo para bloqueio, inexisténcia de contas
ou saldo irrisério desblogueado, dé-se ciéncia ao Exequiente e arquivem-se 0s autos. Intimem-se.

0029551-83.1993.403.6100 (93.0029551-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017884-
03.1993.403.6100 (93.0017884-9)) ANTONIO MOREIRA DE SOUZA FILHO X ANTONIO ROBERTTO
TAVARES DA COSTA X ANTONIO RODRIGUES DOS SANTOS X ANTONIO ROSARIO DE SOUZA X
ANTONIO SILVA(SP158287 - DILSON ZANINI E RJ018617 - BERNARDINO J Q CATTONY E SP045274 - LUIZ
DE MORAES VICTOR E SP159409 - EDENILSON APARECIDO SOLIMAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X
ANTONIO MOREIRA DE SOUZA FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO ROBERTTO
TAVARES DA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO RODRIGUES DOS SANTOS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO ROSARIO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF X ANTONIO SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Manifeste-se a parte autora sobre a peticdo de fls. 319/325, sob pena de preclusdo, no que se refere ao
cumprimento da obrigacdo da CEF em relacdo ao co-autor: ANTONIO MOREIRA DE SOUZA FILHO, apresentando,
ainda, o n.° do PIS do co-autor;: ANTONIO ROSARIO DE SOUZA, conforme requerido. Intime(m)-se.

0006391-58.1995.403.6100 (95.0006391-3) - SERGIO LUIZ PINTO MOREIRA X SEBASTIAO MARTINS PINHO
X SILVIA PEDREIRA DA SILVA X SUELI RIBEIRO X SANDRA E MARCHIORI X SUELI SUECO KAMIDA
HIGASHINO X SILVANA PATRICIA DIAS DE CAMPOS CARVALHO X SUELY CARLOS ESPERANCA CRUZ
X SUELI DAHER SAAD CALIL X SAMUEL PEREIRA DA SILVA(SP102755 - FLAVIO SANTANNA XAVIER E
SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 -
SILVIO TRAVAGLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 793 - ANTONIO LEVI MENDES) X SERGIO LUIZ PINTO
MOREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SEBASTIAO MARTINS PINHO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X SILVIAPEDREIRA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
SUELI RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SANDRA E MARCHIORI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X SUELI SUECO KAMIDA HIGASHINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
SILVANA PATRICIA DIAS DE CAMPOS CARVALHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SUELY
CARLOS ESPERANCA CRUZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SUELI DAHER SAAD CALIL X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SAMUEL PEREIRA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

1-Emrelacéo aos juros de mora, deverdo ser aplicados até o pagamento ou o saque, devendo, porém, aguardar deciséo
final a ser proferida nos autos do Agravo de Instrumento interposto, inclusive em relagdo a autora Silvia Pedreira da
Silva. 2-Nada a deferir quanto aos honorarios sucumbenciais em razdo da falta de condenagdo, conforme se observa as
fls. 248 e 260/264, devendo a Caixa Econdmica Federal requerer o que de direito em relacdo ao depdsito de fls. 465. 3-
Concedo o prazo de mais 15 (quinze) dias, improrrogaveis, para que a Caixa Econdmica Federal cumpra o mandado
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anteriormente expedido em relacéo aos autores Sueli Daher Saad Calil, Suely Carlos Esperanca Cruz e Sebastido
Martins Pinho ou comprove eventual adesao, sob pena de multa pecuniéria. Int.

0041332-97.1996.403.6100 (96.0041332-0) - MANOEL MARTINS PEREIRA X MARIA LUCIA SANTOS
FERREIRA X MARIO DE JESUS X MARIO GRANATA X MASAO SINOSAKI X NIVALDO HONORIO DE
LIMA X ODILON RODRIGUES DA MATA X PEDRO BARBOSA DE OLIVEIRA X REYNALDO ONOFRE
FERRENHA X VITOR LEITE VILLA NOVA(SP031529 - JOSE CARLOS ELORZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X MANOEL MARTINS PEREIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA LUCIA SANTOS FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X MARIO DE JESUS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIO GRANATA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MASAO SINOSAKI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X NIVALDO
HONORIO DE LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ODILON RODRIGUES DA MATA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X PEDRO BARBOSA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X REYNALDO ONOFRE FERRENHA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VITOR LEITE VILLA NOVA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Primeiramente, no que tange aos co-autores: MANOEL MARTINS PEREIRA, MARIO GRANATA, MASAO
SINOSAKI, NIVALDO HONORIO DE LIMA, ODILON RODRIGUES DA MATA, VITOR LEITE VILLA NOVA,
tendo em vista os documentos de fls. 262, 263, 265, 266, 267/268 e 269 e em observancia a Simula Vinculante n.° 1 do
STF, considero cumprida a obrigacdo da CEF em relacdo aos mesmos. Considero cumprida, ainda, a obrigacdo em
relacdo aos co-autores: MARIA LUCIA SANTOS FERREIRA e PEDRO BARBOSA DE OLIVEIRA tendo em vista
os extratos de fls. 249/261 e a concordancia da parte as fls. 284. Oportunamente, retornem os autos conclusos para
sentenca de extin¢do da execugdo em relagdo aos autores citados.Ciéncia a parte autora da peticéo de fls. 286/322.No
que tange aos co-autores: MARIO DE JESUS e REYNALDO ONOFRE FERRENHA, diante dos documentos de fls.
16 e 41/42 que comprovam a data da op¢do ao FGTS, cumpra a CEF a obrigacéo a que foi condenada em relagéo aos
mesmos. Intime(m)-se.

0018371-31.1997.403.6100 (97.0018371-8) - LOURIVAL BON(SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOS E
SP081611 - MARIA ALICE DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO
FERREIRA ABDALLA) X LOURIVAL BON X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a parte exequente quanto as alegagdes da Caixa Econdmica Federal de fls. 244/248 no prazo
improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de precluséo. Int.

0025416-86.1997.403.6100 (97.0025416-0) - GERSON JOSE DE JESUS X IDELTRUDES ROCHA X IRENALVA
SOUZA CRUZ X IVONETE CRISTIANO LINS X NICOLAU CHIURCCIN X RENATO DIAS DO VALE X
SELMA REGINA DOS SANTOS X SENIVAL MARTINS QUEIROZ X SERGIO MORENO X SEVERINA
LAURENTINA DA SILVA(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO E SP026700 - EDNA RODOLFO E SP093473 -
ADOLFO MIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X UNIAO FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X IVONETE CRISTIANO LINS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X SEVERINA LAURENTINA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Converto o julgamento em diligéncia. Considerando o noticiado as fls. 315/360, informando a realizagdo de saque total
na conta vinculada da autora Severina Laurentina da Silva, impossibilitando o estorno dos valores depositados a maior,
intime-se referida autora, na pessoa de seu advogado, para ciéncia e requerimento de liquidacdo de sentenga nos termos
do paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$ 96,95, conforme planilhas de
fls.317/360, no prazo de quinze dias, sob as penas do art. 475-J do mesmo diploma legal, para fins de estorno ao
patrimdnio do FGTS. Intime-se. Cumpra-se.

0080296-88.1999.403.0399 (1999.03.99.080296-0) - ALVARO CAMILO X CARLOS ROGATTO X CLOVIS
FERREIRA X MANOEL DIOCLECIO DA SILVA X MARIA DE LOURDES TOMAZ DA CRUZ X MESSIAS
PEREIRA X REINALDO SARTI X RUBENS CORRAL X SANTO CRUCI X WALDOMIRO CACEFO(SP027244 -
SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 793 - ANTONIO LEVI MENDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X
ALVARO CAMILO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS ROGATTO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X CLOVIS FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MANOEL DIOCLECIO DA
SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA DE LOURDES TOMAZ DA CRUZ X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MESSIAS PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X REINALDO
SARTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RUBENS CORRAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X SANTO CRUCI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X WALDOMIRO CACEFO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Primeiramente, conforme concordancia da parte autora (fls. 347/351, 362/365, 417/420 e 436/439) e o termo de
adesdo apresentado as fls. 264, considero cumprida a obrigacdo da CEF em relacéo aos autores: SANTO CRUCI,
ALVARO CAMILO, MANOEL DIOCLECIO DA SILVA, MARIA DE LOURDES TOMAZ DA CRUZ, CLOVIS
FERREIRA e MESSIAS PEREIRA. Oportunamente, retornem os autos conclusos para sentenga de extingdo em relagdo
aos mesmos.Razdo assiste a parte autora em sua manifestacéo as fls. 436/441 no que tange ser 6nus da CEF a
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apresentacdo dos extratos das contas vinculadas, conforme ja decidido no r. acorddo de fls. 353/355.No que tange aos
guatro autores remanescentes, diante da ndo apresentacéo dos extratos das contas vinculados pela CEF, oficie-se aos
bancos depositarios para que apresentem no prazo de 15 dias 0s extratos requeridos. Desse modo, oficie-se ao
CITIBANK em relagcéo ao autor CARLOS ROGATTO, com copias dos documentos de fls. 30/33; ao HSBC em relacéao
aos autores RUBENS CORRAL e WALDOMIRO CACEFO, com cépias dos documentos de fls. 67/73 e 80/85; e, por
fim, ao BANCO DO BRASIL em relagdo ao autor REINALDO SART]I, com base nos dados de fls. 293, juntamente
com cdpia dos documentos de fls. 63/66, devendo o banco depositario observar que a opgdo ao FGTS do referido autor
data de 01/12/1967.Int. Cumpra-se.

0037895-09.2000.403.6100 (2000.61.00.037895-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X INTER MOVIES SERVICOS DE CINE E VIDEO LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS X INTER MOVIES SERVICOS DE CINE E VIDEO LTDA

Vistos.Nada a deferir quanto ao pedido de fls. 398/399, cabendo a parte exequente indicar os bens a serem penhorados,
bem como o endereco correto para ser efetuada a diligéncia.Nada sendo requerido em 10 dias, aguarde-se manifestagao
em arquivo. Intime(m)-se.

0000066-88.2001.403.0399 (2001.03.99.000066-9) - HORACY LOPES DA SILVA X JOSE CARLOS DA SILVA X
RENATO DO PRADO X JOAO FELIX DA COSTA X BENTO BEZERRA SANDES X CARLOS EDUARDO DA
SILVA X ARNALDO SOARES DA SILVA X EDMUNDO MARTINS SOBRINHO X JOSE ALMIR RODRIGUES
DA SILVA X EDGARD NADRUZ JUNIOR(SP131866 - MANOEL DA PAIXAO COELHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X
HORACY LOPES DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RENATO DO PRADO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAQ FELIX DA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ARNALDO SOARES DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDGARD NADRUZ JUNIOR X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Manifeste-se a parte autora sobre a peticao de fls. 388/402, sob pena de precluséo.Nada sendo requerido no prazo
de 10 (dez) dias, retornem os autos conclusos para sentenca de extin¢éo da execucdo. Intime(m)-se.

0002779-68.2002.403.6100 (2002.61.00.002779-9) - AGASSETE COM/ E IND/ LTDA(SP068650 - NEWTON JOSE
DE OLIVEIRA NEVES E SP183709 - LUCIANA SARAIVA DAMETTO) X INSS/FAZENDA(Proc. 877 - DEBORA
SOTTO) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP167690 - SILVIA
APARECIDA TODESCO RAFACHO) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS
X AGASSETE COM/ E IND/ LTDA X INSS/FAZENDA X AGASSETE COM/ E IND/ LTDA

Vistos.Dé-se vista ao exequente para ciéncia do oficio do DETRAN as fls. 693/698.Nada sendo requerido no prazo de
10 dias, aguarde-se manifestacdo em arquivo. Intime(m)-se.

0008051-09.2003.403.6100 (2003.61.00.008051-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X BARCELONA INFORMATICA COM/ E SERVICOS LTDA X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X BARCELONA INFORMATICA COM/ E
SERVICOS LTDA

Manifeste-se a exequente quanto a devolucdo da carta precatdria. Int.

0024279-59.2003.403.6100 (2003.61.00.024279-4) - ALCINDO MONTEIRO X ALTAMIRO SOUZA CABRAL X
ALVARO PEREIRA BEZERRA X ALVINO CUSTODIO DE SANTANA X BERNADETE DORIGAN X
CLAUDINEI CASTELANE X CLEUSA MARIA BRUNO X DIVANS ALVES PAIVA X DOMINGOS HIGINO DE
FREITAS X DOMINGOS LOPES DE ALMEIDA(SP068540 - IVETE NARCAY E SP098593 - ANDREA ADAS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X ALCINDO
MONTEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALTAMIRO SOUZA CABRAL X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALVARO PEREIRA BEZERRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ALVINO CUSTODIO DE SANTANA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BERNADETE DORIGAN X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CLAUDINEI CASTELANE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X CLEUSA MARIA BRUNO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DIVANS ALVES PAIVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X DOMINGOS HIGINO DE FREITAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X DOMINGOS LOPES DE ALMEIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista que a CEF deixou de cumprir a citagdo para cumprimento de sentenca nos termos do artigo 632 do
CPC, a execucao seguira nos termos do artigo 475-A do CPC, devendo a parte autora requerer o que de direito.
Intime(m)-se.

0008047-35.2004.403.6100 (2004.61.00.008047-6) - MARIA FRANCISCA THEREZA SCHAEFER
RI1ZZO(SP041981 - ANTONIO DA SILVA CRUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO) X MARIA FRANCISCA THEREZA SCHAEFER RIZZO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
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Vistos.Defiro o prazo de 05 dias para a CEF cumprir com o despacho de fls. 118. No siléncio, requeira a parte
exequente o que de direito.Intime(m)-se.

0010537-93.2005.403.6100 (2005.61.00.010537-4) - PAULO JARDIM MARTINS(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES
DE AZEVEDO BERE) X PAULO JARDIM MARTINS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Deixo de receber a apelagéo de fls. 122/125, uma vez que é incabivel contra a decisdo de fls. 118. Manifeste-se a Caixa
Econdmica Federal quanto ao requerimento de condenacdo em honorérios sucumbenciais. Int.

0019414-22.2005.403.6100 (2005.61.00.019414-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X WILTONE APARELHOS AUDITIVOS LTDA X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X WILTONE APARELHOS AUDITIVOS LTDA

Manifeste-se a exequente quanto a certiddo do Sr. Oficial de Justi¢a de fls. 83. No siléncio, aguarde-se provocacdo no
arquivo. Int.

0028253-36.2005.403.6100 (2005.61.00.028253-3) - CARMINDA HATAY AMA MARTINS(SP090399 - JOSE
NORBERTO SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU) X
CARMINDA HATAY AMA MARTINS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

O Sr. Contador cumpriu o despacho de fls. 176 e efetuou a conta de acordo com os extratos de fls. 173/174, conforme
se observa facilmente pelos valores por ele apresentados as fls. 180. Quanto a forma de aplicacdo dos juros o Sr.
Contador corretamente utilizou os Provimentos n° 24 e 26, respectivamente, de 29 de abril de 1997 e 10 de setembro de
2001, e mais recentemente o Provimento n° 64, de 28 de abril de 2005 (art. 454), todos da Corregedoria-Geral da Justica
Federal da 32 Regido. Assim, por estar de acordo com o julgado, acolho a conta de fls. 177/180. Decorrido o prazo para
eventuais recursos, expegam-se 0s alvaras de levantamento parciais em favor da exequente e da executada de acordo
com a mencionada conta, relativos ao depdsito de fls. 143. Int.

0015761-75.2006.403.6100 (2006.61.00.015761-5) - NAJARA KARINE CANHE PERASSOLI(SP209572 -
ROGERIO BELLINI FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU) X
NAJARA KARINE CANHE PERASSOLI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cumpra-se a parte final da sentenca de fls. 139. Apds, arquivem-se os autos. Int.

0015893-35.2006.403.6100 (2006.61.00.015893-0) - FRANCISCO SARILHO(SP221160 - CARLOS AFONSO
GALLETIJUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X
FRANCISCO SARILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Primeiramente, promova o patrono CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR a subscri¢do da peticéo de fls.
142/147, sob pena de desentranhamento dos autos. Apods, cumpra-se a parte final do despacho de fls. 141, remetendo-se
o0s autos a Contadoria.Int. Cumpra-se.

0024262-81.2007.403.6100 (2007.61.00.024262-3) - CONDOMINIO RESIDENCIAL VILLA DI FIRENZE(SP101857
- SEBASTIAO ANTONIO DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X CONDOMINIO RESIDENCIAL VILLA DI FIRENZE X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Converto o julgamento em diligéncia. Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, quanto as
alegacdes da peticdo de fls.250. Apos, ou no siléncio, voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

0032456-70.2007.403.6100 (2007.61.00.032456-1) - ROBERTO MAGNANI X RITA DE CASSIAVALIM
CAMARINHA MAGNANI(SP048489 - SEBASTIAO FERNANDO ARAUJO DE CASTRO RANGEL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
X ROBERTO MAGNANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RITA DE CASSIA VALIM CAMARINHA
MAGNANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.No que tange ao exequente: ROBERTO MAGNANI, diante do termo de adesdo de fls. 109 e do teor da simula
vinculante n.° 1 do c. STF, considero a obriga¢do da CEF cumprida.No que tange a co-exequente: RITA DE CASSIA
VALIM CAMARINHA MAGNANI, a CEF apresentou extratos da conta vinculada, onde consta a aplicag8o dos
indices deferidos em sentenca. O autor, por outro lado, realiza impugnacédo genérica ndo apresentando nova conta,
impossibilitando que se identifique o ponto de discordancia. Assim, determino ao autor que especifique
pormenorizadamente 0s erros constantes nos extratos apresentados pela ré, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias.
No siléncio, retornem os autos conclusos para sentenca de extin¢do da execuc&o. Intime(m)-se.

0088173-46.2007.403.6301 (2007.63.01.088173-6) - FUSAO UEDA(SP104886 - EMILIO CARLOS CANO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X FUSAO UEDA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal quanto a conta apresentada pela contadoria, bem como quanto as alegacGes de
fls. 336/339 no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusao. Int.
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0004438-05.2008.403.6100 (2008.61.00.004438-6) - ANTONIO ZANON X ASTESIA SANDROW
ZANON(SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X
ANTONIO ZANON X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ASTESIA SANDROW ZANON X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal quanto aos célculos apresentados pela Contadoria no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0029714-38.2008.403.6100 (2008.61.00.029714-8) - CLAUDIO EUGENIO VANZOLINI(SP223996 - JULIANO
VINHA VENTURINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E
SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X CLAUDIO EUGENIO VANZOLINI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Defiro o pedido de prioridade de tramitacdo dos autos nos termos do artigo 1.211-A do CPC.Manifestem-se as
parte sobre os calculos da Contadoria Judicial as fls. 87/90, sob pena de preclusdo. Intimem-se.

0007086-21.2009.403.6100 (2009.61.00.007086-9) - SUELI CAPRIOTTI(PR026446 - PAULO ROBERTO GOMES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(PR016450 - FATIMA MARIA BOZZ BARBOSA E SP095234 - ANA
CLAUDIA SCHMIDT) X SUELI CAPRIOTTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Recebo a impugnacao as fls. 84/89 no efeito suspensivo.Vista ao exequente para manifestacdo no prazo de 15
dias.Apds, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para conferéncia dos célculos, elaborando-se nova conta se
necessario. Intime(m)-se e cumpra-se.

0024573-67.2010.403.6100 - UNIAO FEDERAL (Proc. 2364 - ADEMARIO ARAUJO CASTRO) X ENGERAIL
ENGENHARIA LTDA(SP163718 - FABIO FERNANDES DO PRADO)

Ratificando a deciséo de fls. 404/405, bem como considerando que o endereco da executada é na cidade de Poéa/SP,
jurisdicdo da 192 Subsecéo de Guarulhos, remetam-se 0s autos a uma das r. Varas de Guarulhos para redistribuicdo, com
as nossas homenagens. Int.

162 VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI ZAUHY
JUIZA FEDERAL TITULAR - 162 Vara Civel Federal
PA10

Expediente N° 10532

MONITORIA

0007423-78.2007.403.6100 (2007.61.00.007423-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X BEMO TRANSPORTE DE
DOCUMENTOS CARGAS EM GERAL E PRESTACAO DE SERVICOS LTDA X JOSE MOACIR DE MELO
SILVA X ANTONIO BEZERRA

Aguarde-se o cumprimento do Oficio n® 131/2011 (fls. 268). Sem prejuizo, dé a CEF regular andamento ao feito, no
prazo de 10 (dez) dias. Int.

0014029-20.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X MARIA RITA CORREA

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013451-53.1993.403.6100 (93.0013451-5) - REPRO S/A ESTUDIO GRAFICO(SP056276 - MARLENE SALOMAOQO
E SP206339 - FELIPE ANDRES ACEVEDO IBANEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Aguarde-se o transito em julgado do Agravo de Instrumento n® 0028964-32.2010.403.0000, sobrestado, no arquivo. Int.

0015775-16.1993.403.6100 (93.0015775-2) - MARINA APARECIDA COSTA(SP095991 - ADRIANO OLIVEIRA
VERZONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO)
Recebo o recurso de apelacdo interposto pela parte autora, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput, primeira
parte, do CPC). Vista & CEF para contra-razfes, no prazo legal. Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 32 Regido, com as cautelas legais. Int.
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0002304-88.1997.403.6100 (97.0002304-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019900-
22.1996.403.6100 (96.0019900-0)) GRUPO FRAIA ASSESSORIA E SERVICOS TECNICOS S/C LTDA(SP052694 -
JOSE ROBERTO MARCONDES E SP119757 - MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER)

Pernamegam os autos em Secretaria pelo prazo de 15 (quinze) dias. Apds, retornen os autos ao arquivo. Int.

0051751-11.1998.403.6100 (98.0051751-0) - TELEXPEL INDL/ LTDA X REFRATARIOS BRASIL S/A(SP107020 -
PEDRO WANDERLEY RONCATO E SP147289 - AUGUSTO HIDEKI WATANABE) X UNIAO FEDERAL(Proc.
602 - FERNANDO CESAR BAPTISTA DE MATTOS)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

0057875-73.1999.403.6100 (1999.61.00.057875-4) - CASA DODINHA LTDA(SP065832 - EDUARDO AUGUSTO
MESQUITA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090980 - NILTON CICERO DE
VASCONCELOQS)

Fls.203/204: Manifeste-se a CEF. Int.

0039563-15.2000.403.6100 (2000.61.00.039563-9) - ANTONIO JOAO DE ARAUJO X DALICIO DE SOUZA X
DARCI DE CAMPOS X DECIO DE SOUZA X DECIO RUSSO(SP044545 - JOSE ASSIS MOURAO E SP091358 -
NELSON PADOVANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

F1s.210/266: Ciéncia aos autores DALICIO DE SOUSA e DARCI DE CAMPOS. Outrossim, digam os credores, no
prazo de 10(dez) dias, se dao por satisfeita a presente execugéo. Int.

0018845-89.2003.403.6100 (2003.61.00.018845-3) - JOSE CARLINDO DE SOUZA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
Conforme se verifica da leitura dos autos, a decisdo proferida nestes autos transitou em julgado em 18/05/2004 e a
deciséo proferida pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL nos autos da Agdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI)
2736, emhora tenha declarado a incostitucionalidade da MP 2164, ainda nédo foi oficialmente publicada, revelando-se
prematuro o pedido de fixago/execugpdo dos honorarios advocaticios antes da publicacdo oficial da decisdo, dado que
poderdo ser modulados os efeitos da declaracdo de inconstitucionalidade. Pelo exposto INDEFIRO, por ora, o pleito de
fls. 224. Int. Retornem os autos ao arquivo.

0035291-36.2004.403.6100 (2004.61.00.035291-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0030511-53.2004.403.6100 (2004.61.00.030511-5)) PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES
INDEPENDENTES X PRICEWATERHOUSECOOPERS GLOBAL LTDA X PRICEWATERHOUSECOOPERS
TRANSACTION SUPPORT LTDA X PRICEWATERHOUSECOOPERS SOCIEDADE CIVIL LTDA X
PRICEWATERHOUSECOOPERS SERVICOS PROFISSIONAIS S/C LTDA X LOESER E PORTELA
ADVOGADOS(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO E SP173644 - JUAN PEDRO BRASILEIRO DE
MELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Em nada sendo requerido no prazo
de 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0026041-03.2009.403.6100 (2009.61.00.026041-5) - BOANERGES MENDES RIBEIRO X ELENICE
BRUGNEROTO MENDES RIBEIRO(SP067899 - MIGUEL BELLINI NETO) X BANCO ITAU S/A(SP026825 -
CASSIO MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP233615A -
GISELA LADEIRA BIZARRA MORONE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO FEDERAL
Recebo o recurso de apelacdo interposto pela Unido Federal, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput,
primeira parte, do CPC). Vista as partes para contra-razdes, no prazo legal. Apés, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

0012885-11.2010.403.6100 - FAZENDA MIMOSA S/A AGROPECUARIA E COML/ X BENEDICTO DARIO
FERRAZ(SP129279 - ENOS DA SILVA ALVES E SP154016 - RENATO SODERO UNGARETTI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINI)

Recebo o recurso de apelacdo interposto pela Unido Federal, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput,
primeira parte, do CPC). Vista a parte autora para contra-razGes, no prazo legal. Apds, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as cautelas legais. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0006957-79.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017039-43.2008.403.6100
(2008.61.00.017039-2)) DARTER COM/ REPRESENTACOES IMP/ E EXP/ LTDA X ANTONIO PAULO SIERRA
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X SERGIO RICARDO PIRES SIERRA(SP144157 - FERNANDO CABECAS BARBOSA E SP240290 - WILLIAM
DI MASE SZIMKOWSKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E
SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA)

Fls. 76: PREJUDICADO, tendo em vista que j& houve a apresentacdo de nota atualizada do débito as fls. 71/74.
Venham os autos conclusos para sentenca. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0056765-11.1977.403.6100 (00.0056765-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP097807 - CELIA MIEKO
ONO BADARO E SP090764 - EZIO FREZZA FILHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X
HORACIA RAFAEL X ERMINIA LINDOLFO RAFAEL

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

0014143-27.2008.403.6100 (2008.61.00.014143-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X MICROCOM SERVICOS TECNICOS EM EQUIPAMENTOS DE
INFORMATICA LTDA ME X EVANDRO LUIZ ANTONIO X FRANCISCO GIAMPIETRO FILHO

Fls. 141: Manifeste-se a CEF. Apds, retornem ao arquivo. Int.

0002340-76.2010.403.6100 (2010.61.00.002340-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) X ELIZABETH VIEIRA CHAVES

Tendo em vista a informacéo supra, ratifico a determinacdo de fls. 62, proferida pela Juiza Substituta Dra. Lin Pei Jeng
em 19 de janeiro de 2011, cujo teor segue: Intime-se novamente a CEF a fim de que retire a Carta Precatoria expedida,
no prazo de 10 (dez) dias. Silente, aguarde-se manifestacdo no arquivo.No mais, comprove a CEF a distribui¢do da
Carta Precatéria n® 196/2010, retirada as fls. 62v, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0022841-51.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X DAY ANE PEARLE DA CRUZ PEREIRA

Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

0023768-17.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X EVA CALEGARINI
Arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0686803-63.1991.403.6100 (91.0686803-7) - AFAPLASTICOS LTDA X CONTATTO COML/ E IMOBILIARIA
LTDA X FLORENCA PALACE HOTEL LTDA X POLIPECAS COML/ LTDA X RADIAL RENOVADORA DE
PNEUS LTDA X TRANSPORTADORA CONTATTO LTDA(SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON E SP252342 -
PATRICIA GAIO GIACHETTA PAULILO E SP116325 - PAULO HOFFMAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 -
GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

Considerando o requerido pelo Exmo. Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, OFICIE-SE a
CEF para que preste as informacGes diretamente ao Juizo requisitante, referentes aos calculos realizados para liquidacdo
do alvara de levantamento n® 349/2006 discriminando expressamente a parcela devida para cada
litisconsorte.Comunique-se ao relator da Apelagdo com Revisdo n® 990.10.403122-2 o teor da presente decisdo.Apos,
dé-se vista a Unido Federal, conforme requerido e, em seguida, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.Int.

0030511-53.2004.403.6100 (2004.61.00.030511-5) - PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES
INDEPENDENTES X PRICEWATERHOUSECOOPERS GLOBAL LTDA X PRICEWATERHOUSECOOPERS
TRANSACTION SUPPORT LTDA X PRICEWATERHOUSECOOPERS SOCIEDADE CIVIL LTDA X
PRICEWATERHOUSECOOPERS SERVICOS PROFISSIONAIS S/C LTDA X LOESER E PORTELA
ADVOGADOS(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO E SP173644 - JUAN PEDRO BRASILEIRO DE
MELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido. Em nada sendo requerido no prazo
de 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0025371-28.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0667394-14.1985.403.6100
(00.0667394-5)) MOMENTIVE QUIMICA DO BRASIL LTDA(SP031713 - MARIA HELENA LEONARDI
BASTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA E Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 28/02/2011 164/469



Expediente N° 10533

MONITORIA

0027630-35.2006.403.6100 (2006.61.00.027630-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X BARCACA
RESTAURANTE LTDA - EPP X MILTON SERGIO CONCA X JACKELINE DE SOUZA CONCA(RJ098558 -
FRANCISCO JOSE MADRUGA DE MEDEIROS JUNIOR)

A fim de que seja regularmente distribuida no Juizo Deprecado, intime-se a CEF para que retire a Carta Precatoria
expedida, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, comprove sua distribui¢do no Juizo Requerido. Int.

0013376-52.2009.403.6100 (2009.61.00.013376-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X MAURO SANDRO
DOMINGUETI(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR)

Em nada mais sendo requerido, aguarde-se manifestagdo no arquivo. Int.

0021290-36.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X
CELSO ROGERIO PAGLIUSO

Ante a falta de interposicdo de embargos, CONVERTO a presente monitéria em mandado executivo, constituindo-se de
pleno direito o titulo executivo judicial nos termos do art. 1102c. Prossiga-se nos termos do art. 475,J do CPC. Requeira
a Exeqliente, no prazo de 10(dez) dias. Silente, aguardem-se no arquivo. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0058454-61.1975.403.6100 (00.0058454-1) - HELIO DE MELLO X SEBASTIAO MEIRELLES SUZANO X
ABIATHAR PIRES AMARAL X WALDY SILVEIRA CAMPOS X CELY PIRES SILVEIRA PINHEIRO DE
FARIA X ABIVAL PIRES DA SILVEIRA X MARLENE ALMENARA DE FREITAS SILVEIRA X ELI
GERTRUDES PIRES DE SOUSA X JOAQUIM PIRES AMARAL FILHO X ROSI MEIRE TOQUETON AMARAL
X ABIATAR PIRES AMARAL FILHO X IARA LOPES AMARAL X EDER PIRES AMARAL X WILTON
AMARAL CINTRA X JURANDIR ROQUE DE SOUZA X DAVI INACIO DOS SANTOS X ENEAS BUENO DE
OLIVEIRA X ILSON BILOTTA X MANOEL DOS SANTOS X MARIA THEREZA THOME DO SANTOS X
SERGIO HENRIQUE DOS SANTOS X MARCO ANTONIO DOS SANTOS X RICARDO MAGNO DOS SANTOS
X RITA DE CASSIA FRANCO GODOI DOS SANTOS X JORGE ROCHA BRITO X MARIA TEREZA ROCHA
BRITO CARUSO X CARUSO GIOVANNI X LUCILA MARIA DA ROCHA BRITO DE LUCA X FRANCISCO DE
LUCA X SILVIA MARIA CASTILHO DE ALMEIDA X AFONSO CELSO CASTILHO DE ALMEIDA X
ALFREDO ROCHA BRITO NETO X LUISA ACRECHE ROCHA BRITO X MANOEL JULIO JOAQUIM X
CELSO NEVES PEREIRA X OLGA RAMINELLI X MARIANA PEREIRABITTAR X IBRAIM BITTAR NETO X
MIRTES DOS SANTOS PEREIRA X RUTH PEREIRA FRANCO X EDMUNDO LOPES FRANCO JUNIOR X
WALDEMAR DE SOUZA X MODESTO BREVIGLIERI X ROMEU ROCHA CAMARGO X NIVALDO DE
MELLO X MARIA DE LOURDES MELLO X NIVALDO DE MELLO JUNIOR X ROBERTO CARLOS DE
MELLO X TANIA REGINA DE MELLO X JOSE ARMANDO DE OLIVEIRA X JOAO DE DEUS BIANCHI X
DYLMA GALVAO BIANCHI X MYRIAN FERNANDO GALVAO BIANCHI PEREIRA X IRINEU FELIPPE DE
ABREU X AGILEO BOSCO X TIDALHA PAZOTTI BOSCO X ELIZABETH APARECIDA BOSCO CASTILHO X
CELSO MALACARNE CASTILHO X JOSE GABRIEL MARTINS X JOAO VERDERESE X MARGARIDA
PEDROSO VERDERESE X OSWALDO CAMPANER X AMERICO FERNANDES DIAS X GERALDO
ANGELINI X JOAO GALLO X JOSE BRISIGHELLO X CARMO AGOSTINHO X MARINA GERALDA
AGOSTINHO X CARMEN LUCIA AGOSTINHO PARANI X MARCO AURELIO PARANI X JOSE ALBERTO
NOGUEIRA DE OLIVEIRA X STELA MARINA ROCHA DE OLIVEIRA X MANOEL VICTOR ROCHA DE
OLIVEIRA X RUTE ROCHA FIGUEIREDO DE OLIVEIRA X SANDRA REGINA DE OLIVEIRA CONSENTINO
X PAULO ROBERTO CONSENTINO X LUIZ ANTONIO MARQUES X EDGARD REY X ANTONIETA
FIOROTTO REY X EDGARD REY JUNIOR X LILIAN APARECIDA DA SILVAREY X EDGARD CARLOS REY
X ADAIR FONTES BUENO X AMERICO LUIZON X MARIA CARMINA IORI LUIZON X MARILDA HELENA
IORI LUIZON X MARIO AMERICO IORI LUIZON X IONETE AUGUSTO DE SOUZA X DOMINGOS EUGENIO
IORI LUIZON X DANIELLA TAVARES IORI LUIZON X IZAIAS MIRANDA JUNIOR X DAYENE PEIXOTO
IORI LUIZON X MARCELLA TAVARES IORI LUIZON X PABLO TAVARES IORI LUIZON X JOAO ALBANO
X OSCAR ALFIXO DIAS X PEDRO ZANACOLI NETO X PEDRO LUIZ ZANACOLI X JORDANO BORGES DE
CARVALHO X RUTH DE CARVALHO BATISTA X JOSE HENRIQUE BATISTA X MOISES CANDIDO
CARVALHO X MARIA DE LOURDES RODRIGUES CARVALHO X MARLI CANDIDO DE ABREU X LUIZ
CARLOS DE ABREU X DANIEL CANDIDO DE CARVALHO X JONAS CANDIDO DE CARVALHO X JOSE
CHAVES X DOLORES MARTOS CHAVES X TEREZA CHAVES FURLANETO X LUIZ ANTONIO
FURLANETO X FATIMA BIBIANA CHAVES X APARECIDA CHAVES X MARIA JOSE CHAVES PICOLI X
CRISTIANE ROBERTA CHAVES PICOLI X ROBERTO LUIZ CHAVES PICOLI X OSVALDO ALVES DOS
SANTOS X ROGERIO ALVES DOS SANTOS X REGINA CELIA BERTONI DOS SANTOS X OSVALDO LUIS
DOS SANTOS X CLAUDIA REGINA DOS SANTOS SOUZA X ALBERTO ANTONIO DE SOUZA X ALDO
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SEBASTIAO PRADO X MILTON PICHI X JOSE MARIA CATTER X VALENTIN DESTRO X JEUEL DIAS DE
ANDRADE X GUMERCINDO SANTANNA X ANGELO PIOTTO X MARIA DE LOURDES PRADO PIOTTO X
IRINEU PRADO PIOTTO X REGINA APARECDA MUNHOZ PIOTTO X ROSA MARIAPIOTTO MALDONADO
X JANIO MALDONADO X HELCIO LOPES X RUBENS MATHEUS CARMELLO X JOAO ROSSETTO X
ISABEL LOPES ROSSETTO X MARILA MARCELINO ROSSETTO LEOMIL X FERNANDO NICACIO LEOMIL
X MARISA PAULA ROSSETTO X MARIANA ROSSETTO X MARCIO ROSSETTO X MARIA JOSE
ACHAREZZ| ROSSETTO X BENEDITO ASTORINO X ALCIDES ROSSETTO X HERACLITO CASSETTARI X
JOAQUIM PICCININ X DENIS MANOEL SALZEDAS X REMY MONTEIRO JACOMASSI X MARIA PEDROSO
JACOMASSI X REMY PEDROSO JACOMASSI X MARLY NOVELLO JACOMASSI X HIRAM PEDROSO
JACOMASSI X ANGELA GRIMALDI JACOMASSI X RENAN PEDROSO JACOMASSI X JOAO FARIAS DE
MORAES PRIMO X IMERI JANGARELI DE MORAES X ROSEMEIRE APARECIDA DE MORAES X JOSE
ZANINI X GERALDO PAES CARVALHO X UILSON DOS SANTOS SILVA X SANTO BARREIRA X ROBERTO
DE CUNTO BARREIRA X BEATRIZ MARIA DO PRADO BARREIRA X ELIANA DE CUNTO BARREIRA X
RICARDO FERREIRA X OSWALDO HEIRAS ALVAREZ X IRINEU MORENO X ONOFRE BATISTA TOSTA X
TEREZINHA FERNANDES PINHEIRO X JOSE CARLOS NUNES X LAURO PAULO FERREIRA X PRIMO
MININEL X DENIR MININEL X CARLOS ROBERTO ZAMPIROLLI MININEL X FATIMA APARECIDA
MININEL X HUMBERTO LUIZ MININEL X EDNE NILZA MININEL EID X PAULO ARIOVALDO JAQUES
EID X ANNA NEIDE MININEL PASSOS X RAFAEL MININEL PASSOS X ROSANGELA MARIA DE SOUZA
PASSOS X MARIA DE SOUZA PASSOS X MARCO AURELIO MININEL PASSOS X ANDERSON MININEL
PASSOS X PAULO BARREIRA X MARIO SIQUEIRA X REMEDIA MORAES SIQUEIRA X DOROTI SIQUEIRA
X DANIELA DIAS X SUELI DIAS X REGINA DIAS - INCAPAZ X SUELI DIAS X GETULIO ZACHARIAS X
LAERCIO LUIZ TARDIVO X JOAO MESARUCHI X ANGELA MARIA MESARUCHI X JAMIL SIMAO X
ANTONIO GONCALVES DE ARAUJO X BERNARDINA AREDES DE ARAUJO X ANTONIO GONCALVES
AREDES DE ARAUJO X THAIS ALBINO DORETTO X JOSE OSCAR AREDES DE ARAUJO X PAULO
SERGIO AREDES DE ARAUJO X LUCIENE CELLY CARLONI DE ARAUJO X ARLINDO FERNANDES X
WALTER BARRETO X LUIZ G N DE MIRANDA X WILMA DE ANDRADE MIRANDA X VILMA DE
ANDRADE MIRANDA PIOLA X MARIA INEZ MIRANDA DE OLIVEIRA X EDMUNDO SIMOES DE
OLIVEIRA JUNIOR X MARIA SALETE ANDRADE MIRANDA X LUIZ RICARDO ANDRADE DE MIRANDA
X ROSANI NOGUEIRA MIRANDA X MARIA CRISTINA MIRANDA MENEGHETTI X FLAVIO ANTONIO
MENEGHETTI X JOEL BELMONTE X FERNANDO FERNANDES X OSORIO LUIZ PIOLA X RUBENS
FERNANDES X ALONSO SOLER GUERREIRO X NELLY VIARD DE CAMPOS GUERREIRO X JOAO
THEOPHILO DE ALMEIDA X LOURDES FERNANDES THEOPHILO DE ALMEIDA X ROSANGELA
FERNANDES THEOPHILO DE ALMEIDA RODRIGUES X LUIZ ANTONIO DOS SANTOS X JULIO LUIZ
FEINO X JOSE LUIZ X MARIO BERTHAULT X SEBASTIAO MOREIRA X LUIZ COSSOTE JUNIOR X MARIA
DE LOURDES COSSOTE X LOURAINE CIBELE COSSOTE X LOURENICE CECILIA COSSOTE X IRACEU
MIRANDA X FRANCISCO SORIANI X NEIDA SORIANI QUINTAES DE BARROS X EDUARDO SORIANI
BARROS X TANIA SORIANI BARROS X ADRIANA DE BARROS HAYAR X TONI ELIAS WADIH HAY AR X
MARIA ESTELA SORIANI JANO X LINEU IJANO GONCALVES X ANA MARIA SORIANI X FRANCISCO
ROBERTO SORIANI X MANOEL SACARRAO X URCEZINA DE OLIVEIRA X PEDRO MELEIRO X MILTON
FERREIRA DE ALMEIDA X ADHEMAR DONZELLI X SIDNEI FERREIRA DE ALMEIDA X JOSE CANDIDO
DE OLIVEIRA X ODETE DOMINGUES DE OLIVEIRA X BENEDITA HELENA DE OLIVEIRA X JOSE
CANDIDO DE OLIVEIRA JUNIOR X MARIA REGINA CARVALHO OLIVEIRA X ANTONIA MAGNA DE
OLIVEIRA TENCA X ANTONIO BAPTISTA TENCA X TADEU PIO VIANEI DE OLIVEIRA X SUELI PERES
BRIZOLA DE OLIVEIRA X RUTH APARECIDA DE OLIVEIRA X MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA X MARIA
DO ROSARIO DAVILA NOGUCHI X MARIO AKIHIRO NOGUCHI X GERALDO MAGNO DE OLIVEIRA X
EDNA APARECIDA MIRANDA BRISOLA DE OLIVEIRA X EDMUNDO MATTEONI X MANUEL DE SOUZA
X MAGDALENA DE SOUZA X MARCELO ALEXANDRE DE SOUZA X ARIANE CRISTINA VARGAS DE
SOUZA X MARCOS ORLANDO DE SOUZA X MARCIA REGINA DE SOUZA PEDRO X MARIA JOSE DE
SOUZA X MARIO SERGIO DE SOUZA X MARLI MARLEY SERRANO DE SOUZA X ABDALAH ABRAHAM
X FELICIA ABRAHAM X JOSE ABRAHAM X LOURDES FARIA ABRAHAM X ZULEIDE VARCALO
ABRAHAM X MAURICIO EUGENIO VARCALO ABRAHAM X VANDA ALMEIDA ABRAHAM X RUTH
MARA VARCALO ABRAHAM X KATHI CRISTINA ABRAHAM DA SILVEIRA X MARIA ABRAHMA
CARDANA X SEBASTIAO BARBOSA CARDANA X ARMANDO NEIVA FERRO X ELVIRA PAULO FERRO X
ERNESTO JOAQUIM DOS REIS X FELICANO POSO PERES X BENEDITO DE SOUZA X ODAIR GOMES
RIBEIRO X ROBERTO LOPES DA CUNHA X ISILDABUZATTI DA CUNHA X CARLA LOPES DA CUNHA
MARTINS X CLAUDIA LOPES DA CUNHA X ANTONIO CARVALHO X JOSE GERALDO DA SILVA
CARVALHO X ANA MARIA SORIO X LEA CARVALHO RODRIGUES X ANTONIO CARLOS RODRIGUES X
MARCO ANTONIO DA SILVA CARVALHO X TEREZINHA DE LIMA DIAS X LUIZ GONZADA DA SILVA
CARVALHO X CARMEN LUCIA DA SILVA CARVALHO X DILZA MARIA DA SILVA CARVALHO
REBELLO X JOAO ANTERO DOS SANTOS REBELLO X ANDRE PASSOS LINHARES X CLAUDIA ESTEVES
PASSOS VICENTE X ALBERTO VICENTE X PAULO ESTEVES PASSOS VICENTE X SOLANGE MARIA
S.VICENTE X FRANCISCO PASSOS LINHARES X VERA LUCIA PIRES LINHARES X SONIA REGINA PIRES
LINHARES DA SILVA X JOSE CARLOS DA SILVA X JOSE ROJAS SANTIAGO X LEONICE APARECIDA
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RAMOS ROJAS X DEBORA MERCEDES RAMOS ROJAS PINHO X SERGIO PINHO X DENISE FILOMENA
RAMOS ROJAS NALIN X JURANDIR RODRIGUES NALIN X AGUINALDO MARTINS X BRASIL MARTINS
CRUZ X ROSALI MARTINS DOS SANTOS X ADALBERTO JOSE DOS SANTOS X SEGISMUNDO OLIVA X
NELLY OLIVA X SILVIO OLIVA X MARCOS POMPEU AYRES LOPES X HAROLDO CORATTI X ROSALIA
MARIA REIS CORATTI X ROSALIA MARIA CORATTI X ALVANIR REIS CORATTI X AURIMAR REIS
CORATTI X HAROLDO REIS CORATTI X AUDONIR REIS CORATTI X ROBERTO REIS CORATTI X
BENEDITO MIGUEL REIS CORATTI X ANA MARIA REIS CORATTI X SOLANGE CORATTI DE MORAES X
DAMIANA REIS CORATTI MARTINS X CARLOS ALBERTO MARTINS X LOUSANE CORATTI SILVA X
COSME REIS SILVA X CHARLES REIS CORATTI X AMILCAR CORREA DA SILVA X ELAINE DOS SANTOS
SILVA X AMILCAR CORREA DA SILVA JUNIOR X ANTONIO ANNIBAL CORREA DA SILVA X
FRANCISCO PEREIRA NETO X IVETE CAVALCANTE PEREIRA X PAULO CESAR CAVALCANTE PEREIRA
X CARLOS ALBERTO CAVALCANTE PEREIRA X PAULA CARLA CAVALCANTE PEREIRA SANTOS X
JOSE ROBERTO DA SILVA SANTOS X DEMILTON GOMES MARTHA X JOSE VITOR BARRAGEM X JOSE
VITOR MARTHA BARRAGEM X SAMUEL MARTHA BARRAGEM X WANDA MARTHA PELLICCIOTTI X
ORLANDO PELLICCIOTTI FILHO X WANE GOMES MARTHA X ADELINO RUIZ CLAUDIO X MANOEL
PASSOS LINHARES X MANOEL JUSTO DE CASTRO X ALTINO FERNANDES SOBRAL AGUIAR X
WALLACE SIMOES MOTTA X ROSINA MOTTA FANGANIELLO X LAURO MEDEIROS X LAURICI
MEDEIROS DE OLIVEIRA X CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA X BOLIVAR SALDANHA X JOFFRE
GUIMARAES SALDANHA X LENIR GUILHERME SALDANHA X JOSE CARLOS PEREIRA MARTINS X
ARNALDO CARVALHO FERNANDES X ANNIBAL CORREA DA SILVA X ANNIBAL CORREA DA SILVA
JUNIOR X LEDA LARIZZA CORREA DA SILVA X VERA LUCIA DA SILVA RAMOS X MARGARETH
CORREA DA SILVA MARTINS X VALENTIM MARQUES X WALTER LUIS MARQUES X NANCI DE
FREITAS TAVARES MARQUES X WILSON ROBERTO MARQUES X ELOINA DE FATIMA GUEDES
MARQUES X VALDENIR AUGUSTO MARQUES X VANDERLEI ALBERTO MARQUES X MARILENE
MARQUES NOSTRE X IOLANDA NOSTRE ZIMMERMAN X KURT ZIMMERMAN X LUIS TADEU
MARQUES NOSTRE X MARIA DE FATIMA VIEIRA NOSTRE X RENIRA MARQUES TORRES X DILMA
MARQUES CHIARAMONTE X BRAULIO CHIARAMONTE X SONIA REGINA FERNANDES THEOPHILO DE
ALMEIDA SANTOS X JOAO BATISTA THOMAZ RODRIGUES X ANNIBAL PINTO X SILVIAPINTO X
REGINA CELIA PINTO FAVA X GILBERTO GARCIA FAVA X JOEL CARLOS DOS SANTOS X HILDA
NUNES DOS SANTOS X SOIANE REGINA DOS SANTOS X TANIA MARIA DOS SANTOS BARROS X
MAURICI DAS NEVES BARROS X JOEL CARLOS DOS SANTOS JUNIOR X DELCIA DAMASCENO DA
SILVA SANTOS X ELAINE APARECIDA DOS SANTOS X LORAINE APARECIDA DOS SANTOS X ODAIR
FORJAZ X OSWALDO SPOSITO X NESTOR DA COSTA LOPES X ALICE ANTUNHA LOPES X DENISE
LOPES MENEZES X LUIZ PAULO FRANCO CARRANCA X ANA MARILDA DO NASCIMENTO CARRANCA
X LUIS AUGUSTO DO NASCIMENTO CARRANCA X LUIS FERNANDO AFONSO CARRANCA X MARCIA
VIVIANE DERING CARRANCA X ANDREA AFONSO CARRANCA X JOAO LOPES DA SILVA X WILMA DA
SILVAMEDINA X ANTONIO ALONSO MEDINA X ODEMESIO FIUZA ROSA X JOSE ERNESTO DA SILVA X
HILDA DA SILVA X MARIA ELIANE SILVA DA CONCEICAO X EDUARDO DA CONCEICAO X JAYME
BARACAL X AGOSTINHO DOS SANTOS FREITAS X MARIA DOS ANJOS DE CASTRO FREITAS X NILCE
APARECIDA DE FREITAS MARIA X SERGIO MARIA X NEIDE DOS SANTOS FREITAS X NIVALDO DOS
SANTOS FREITAS X ILZE ANNA LINDERT DE FREITAS X OSMAR DOMINGUES VASQUEZ X ALFREDO
DE ARAUJO SOBRINHO X HORMINIO PINTO X MILTON RODRIGUES VIANNA X LINA DOS SANTOS
VIANA X ANA CRISTINA RODRIGUES VIANA X FRANCISCO RODRIGUES X ALBERTO LOPES DA SILVA
JUNIOR X LIDIA MALUZA X MYRIAN GONCALVES DE SOUZA X WALTER GONCALVES DE SOUZA X
MIRNA GONCALVES DA COSTA X GILBERTO COSTA X SUELY SILVA PEREZ X JOSE LUIS PEREZ PAZO
X ADALBERTO LOPES SILVA X MARIA ALICE DE SOUSA SILVA X ANDREA LOPES DA SILVA X
ROBERTA SILVA BASTOULY X EDMOND BASTOULY JUNIOR X ALIPIO RODRIGUES X ADEMIR
RODRIGUES X EVALDE PRIES RODRIGUES X ADILSON RODRIGUES X NADIA FELIPE RODRIGUES X
AILTON RODRIGUES X NEUSA GARCIA SEVILHANO X ALIPIO RODRIGUES FILHO X MARIA TERESA
QUINTAS RODRIGUES X ALMIR RODRIGUES X NEREIDA DANTAS RODRIGUES X ALVANIR
RODRIGUES X ZUELI OLIVEIRA GOMES RODRIGUES X HELIO RODRIGUES X MARIA CLARA FRAGUAS
RODRIGUES X ALVARO RODRIGUES X NATALINA JESUS DE ALMEIDA RODRIGUES X NEUSA
RODRIGUES DE SOUZA X JOAO AVELINO COELHO DE SOUZA X NILDA RODRIGUES ALVES X
RICARDO BERNARDINO ALVES X NILMA RODRIGUES X NILSE RODRIGUES PASQUERO X JOAO
PASQUERO RODRIGUES X PASCHOAL STRAFACCI FILHO X YEDA MARIA GALEAZZI STRAFACCI X
ADRIANA GALEAZZ| STRAFACCI X ANDRE LUIS STRAFACCI X RAPHAEL BEZERRA ALABARSE X
ABEL AUGUSTO FIGUEIREDO X NEWTON TEIXEIRA DA SILVA X LOURDES CURI TEIXEIRA DA SILVA
X PAULO TEIXEIRA DA SILVA X ROBERTO TEIXEIRA DA SILVA X NILZA HELENA DA SILVA
ORMENEZE X MARCELO CHARLEAUX X JOSE ROBERTO PINTO X JULIO LUIZ FEIJO X JOSE ROSENDO
DA SILVA X OSMAR JOSE X RAUL PEDROSO DE LIMA X RAUL PEDROSO DE LIMA JUNIOR X TANIA
PEDROSO DE LIMA X MARIZA PEDROSO DE LIMA X ARNALDO COSTA X RICARDO BARBERI X MARIA
BARBERI X JANE BARBERI MACEDO X ANSELMO NEVES MACEDO X CEZAR HENRIQUE BARBERI X
MARIA SILVIA BAGNOLI BARBERI X HONORATO GOMES X JULIA ABDALA GOMES X EDMAR GOMES
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X TELMA ANTONIO GOMES X WILSON GOMES X DIANA COPPIETERS GOMES X SILVIO GOMES X
SUELY MARIA DE AGUIAR GOMES X VICTOR DE OLIVEIRAE SILVA X MARIO GONCALVES X
EULALIA QUINTANILHA GONCALVES X MARIA HELENA GONCALVES SIMOES X ROBERTO SIMOES X
MARIA ELISA GONCALVES PINTO X NELSON PEREIRAPINTO X BIANOR LEITE RIBEIRO X MARIO
ROBERTO RIBEIRO NEGRAO X ANTONIO VALENCIA X VERA OLIVEIRA X WALDEMAR GOMES X
ALFREDO MENDES X ENID DOS SANTOS MENDES X WALDEMAR MONTEIRO X LUIZA SILVA
MONTEIRO X VALDETE DOS SANTOS MATIAS X HERALDO DOS SANTOS X DALVINA BARCELLOS DOS
SANTOS X NELSON DOS SANTOS X IZABEL CRISTINA DOS SANTOS FERREIRA X NILTON VIEIRA
FERREIRA X PATRICIA DOS SANTOS X HERONDINA DOS SANTOS FERREIRA X JUVENTINO ALVES
FERREIRA X IONE DOS SANTOS X MARTINHO JOSE DOS SANTOS X CLEONICE DOS SANTOS X VANDIR
BARBOSA X MIGUEL MARQUES DE SOUSA X ELZA ALVES DE SOUZA X VALDELIS MARQUES DE
SOUZA MOURA X LUIZ MAURO DE MOURA X VALDIR MARQUES DE SOUZA X JUMARI VASQUES DIAS
DE SOUZA X ALFREDO MARTINS X MESSIAS DOS SANTOS X HELIO RODRIGUES X JOSE ROBERTO
DIAS BARBOSA X EMIDIO PALMIERI X JOSE CARLOS PALMIERI X MARIA ISAURA PASCHOALINI
PALMIERI X MARCO ANTONIO PALMIERI X SONIA MARIA PALMIERI X BENTO ODORICO BORGES X
PAULO BAPTISTA MENDES JUNIOR X MARIO GARGIULO X JOSE INACIO GOMES X LUZIA BENEDITA
DE LIMA X LILIAN REGINA GOMES KRAUSCHE X ANTONIO CARLOS DANIEL KRAUSCHE X MARCELO
INACIO GOMES X ALESSANDRA PATRICIA INACIO GOMES X ROBSON INACIO GOMES X FABIOLA
INACIO GOMES X MARCOS ANTONIO SILVA GOMES X ROSANA APARECIDA SILVA GOMES X
RONALDO SILVA GOMES X JOSE TOSTES DE OLIVEIRA X ANTONIO QUARESMA X FRANCISCA DO
ESPIRITO SANTO ALVES X NIVALDO FERNANDES BEEKE X FRANCISCO PEREIRA LOPES X MARIA
HELENA GRAZIANO X EDER ALEX LOPES X EMERSON FRANCISCO LOPES X ENER JOSE LOPES X
ERICK ALEXANDRE LOPES X MONICA JANEZIC LOPES X JEANETE ARGILIA LOPES SCHMIDT X PAULO
LOTHAR SCHMIDT X DOUGLAS MONTE CRISTO LOPES X MARIA ONELIA ADRIANO LOPES X
FRANCISCO PEREIRA LOPES X ANGELO MANUEL X MARIO VAZ DOS SANTOS X DONATO GOMES X
AUGUSTO ARTHUR JULIO LOPES X OMAR PENELLAS LOPES X THEREZA SIMOES PAIVA LOPES X
GILMAR LOPES X ANTONIO CARLOS CARVALHO VILLACA X JOSE LEME AFFONSO X RUY OLIVA X
AMELIA VITALINO OLIVA X ALBINO DA COSTA CLARO X APPARECIDA PEREIRA CLARO X ALUISIO
HENRIQUE CLARO X ANGELA MARIA DA ROCHA CLARO X LUIZ AUGUSTO INOCENTE X ERIKA
CRISTINA INOCENTE DOS SANTOS X ITAMARA CRISITNA INOCENTE DE PAULA X LUCIANAO RIBEIRO
DE PAULA X LAURO PAULO FERREIRA X FRANCISCO AUDI DE MENEZES X EZIO MIRANDA
CATHARINO X ALBERTO BARREIRA X WILMAYR LEITAO BARREIRA X ANDRE LUIZ BARREIRA X
RENATA CHRISTINA DE LIMA BARREIRA X CARLOS ALBERTO BARREIRA X CARMEN SILVA
BARREIRA X LIVIO PEREIRA TAVARES X BENONI DUENHAS RODRIGUES X EDINA WATSAELID
DUENHAS X KARIME ELID DUENHAS X RODRIGO ELID DUENHAS X ANTONIO WALDOMIRO LOPES DE
CASTRO X CICERO ALVES CAVALCANTI DE QUEIROZ X JUDITH ALVES CAVALCANTI QUEIROZ X
ADALBERTO LOURENCAO X FEREZ THOMAZ X PAULO CESAR THOMAZ X MOYSES TEIXEIRA X
CLEUSA DA COSTA TEIXEIRA X NAIR DA COSTA TEIXEIRA X MILTON TEIXEIRA X EUNICE TEIXEIRA
DE ARAGAO X VALDIR RAMOS DE ARAGAO X NILTON PESTANA X MARIA HELENA PESTANA X
SANDRA APARECIDA ALVES PESTANA X PAULO ANDRE PESTANA X NILTON PESTANA JUNIOR X
ANTONIO FERREIRA GARCIA X CLAUDIO GARCIA DA SILVA X SONIA HELENA DE SOUZA BRASIL
FABRI GARCIA SILVA X LUIZ CARLOS GARICA DA SILVA X CLAUDIA MARIA CARDOSO GARCIA DA
SILVA X JOAO MANEIRA DA SILVAFILHO X PAULO ROBERTO MANEIRA DA SILVA X MARIA
EDUARDA SAMPAIO MANEIRA DA SILVA X RENATO LUIZ MANEIRA DA SILVA X MARICI CLARET
VIEIRA MANEIRA DA SILVA X UMBERTO NUNES GARCIA X HUMBERTO NUNES GARCIA FILHO X
MARISA DIAS DOS SANTOS X PAULO NUNES GARCIA X SCHEILA MARIA SANTOS GARCIA X FABIO
NUNES GARICA X LUCIANA VIEIRA LUCENA GARCIA X ROSANA NUNES GARCIA X ONDINA
MACHADO REBELLO X YOLLANDA REBELLO CORREIA X JOAO TORRES X ILDEFONSO TORRES X
MARIA CELESTE COSME TORRES X ORLANDO ALOY X LINDALVA PADILHA ALOY X SERGIO
PADILHA ALOY X SIMONE PADILHA ALOY X ANTHERO LEMOS X MARIA DO CARMO DE OLIVEIRA
LEMOS X SUELI OLIVEIRA LEMOS X ANTONIO PAIVA X IZABEL MARTINS PAIVA X ANTONIO
LOURENCO X MARIA LUIZA LOURENCO VILAVERDE X OSMAR LOUZADA VILAVERDE X SUELI
LOURENCO X MAURICIO DA SILVA TINOCO X MARIA BARBOSA TINOCO X GERSON MAURICIO
TINOCO X WANDA MARIA OLIVEIRA TINOCO X GISELA TINOCO ALVES X CARLOS ALBERTO ALVES X
MARCO MAURICIO TINOCO X VERONICA ARAUJO DA SILVA TINOCO X SEBASTIAO MENDONCA X
ZULEIKAPIERRY MENDONCA X MARCIA MENDONCA X MARCOS MENDONCA X ELIZABETH COSTA
MENDONCA X MAURO MENDONCA X MARILENE COSTA MENDONCA X JOSE DE OLIVEIRA X
ADELAIDE MARIA DE OLIVEIRA X MATILDE MARIA DE OLIVEIRA X CLAUDIA MARIA DE OLIVEIRA
RIBEIRO X JOSE RODRIGUES CAIRES X THEODORA CECILIA DE MIRANDA CAIRES X INES GODOY
CAIRES X ANIBAL FERNANDES X TRINDADE SANTANNA FERNANDES X PAULO ROBERTO
FERNANDES X MARIA INES DE SOUZA FERNANDES X CARLOS ALBERTO FERNANDES X ROSA
MADALENA DA SILVA FERNANDES X NARA MARIA FERNANDES X LUIZ ALBERTO FERNANDES X
MARLI SENA E SILVA FERNANDES X MARIA DO ROCIO FERNANDES X AKELA FERNANDA GOMES
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FERNANDES X JOSE ALVES FELIPE X OLINDA FELIPE FREIRE X GILBERTO FREIRE X OVIDIO FELIPE X
OSVALDO FELIPE X YARA LOURDES AZEVEDO FELIPE X ZELIA FELIPE VILLARINHO X JOSE
VILLARINHO ALVAREZ X MARIO VAZ DOS SANTOS X MARCIA VAZ DOS SANTOS FARINES X JOSE
CLAUDIO GRACA FARINES X MARILENE VAZ DOS SANTOS RICCI X FRANCISCO RICCINETO X ROSA
MARIA TUNA VAZ DOS SANTOS X JOSE LOURENCO GONCALVES FRAGA X ANESIA DA SILVAFRAGA
X CLAUDIO JOSE GONCALVES FRAGA X SELMA DO CARMO ABREU GONCALVES FRAGA X JOSE
LOURENCO GONCALVES FRAGA FILHO X VALDETE MAIA TEIXEIRA GONCALVES X MARIA DA
GLORIA GONCALVES FRAGA X MARIA SILVIA FRAGA ALMEIDA BARROS X REGINALDO DE ALMEIDA
BARROS X ROSA MARIA GONCALVES FRAGA DE OLIVEIRA X ANTONIO BRAZ DE OLIVEIRA X
HORACIO LOPES DOS SANTOS NETTO X MERCIA LOPES COELHO X DELCI MOREIRA COELHO X
VINICIUS VICENTE LOPES DOS SANTOS X NILO FEIJO ANEL X DELMA PEREIRA FEIJO X EDER FEINO
ANEL X NILO FEIJO ANEL FILHO X EDNEIRE ALMEIDA FEIJO X JOAO DOS SANTOS FARISOTTI X
MAXIMINA JAQUETTA FARIZOTTI X DIJANE FARIZOTTI X DEIZE FARIZOTTI X JOSE MONTEIRO DE
OLIVEIRA X ELIZABETH APARECIDA OLIVEIRA MAHTUK X JORGE ORLANDO MAHTUK X JORGETE
APARECIDA DE OLIVEIRA DA COSTA X HELIO MEDEIROS DA COSTA X LAURA APARECIDA
MONTEIRO DE OLIVEIRA X LIGIA APARECIDA SIMOES X DIAMANTINO DA CONCEICAO SIMOES X
ANTONIA APARECIDA MONTEIRO DE OLIVEIRA X ANDRE OLIVEIRA ABID HACHIF X ROBERTO
RODRIGUES X TEREZINHA CLARICE MOLON RODRIGUES X LUIZ MOREIRA X THEREZINHA LUCIA DE
MOURA X HELOISA FERRAZ MARTINS X JOSE EDUARDO GABRIEL MARTINS X MARIA VIRGINIA
GABRIEL MARTINS X WANDA CAMPANER X OSWALDO CAMPANER FILHO X MARIA CRISTINA
CAMPANER(SP024738 - LILIAN DE MELO SILVEIRA E SP103732 - LAURINDA DA CONCEICAO DA COSTA
CAMPOS E SP031296 - JOEL BELMONTE E SP047497 - ANIBAL MONTEIRO DE CASTRO E SP098885 -
VLADIMIR BENICIO DA COSTA E SP270012 - MARCIO DE VASCONCELLOS LIMA E SP098764 - MITIKO
FUJIMOTO E SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1151 - HELOISA
HELENA ALFONSI DE QUEIROZ) X INSTITUTO BRASILEIRO DO CAFE - IBC(SP165148 - HELOISA
HELENA ALFONSI DE QUEIROZ E Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE E SP098764 - MITIKO FUJIMOTO)
FIs.9882/9898: Ciéncia as partes. Aguarde-se a disponibilizagdo dos valores pelo prazo de 60(sessenta) dias. Int.

0006705-72.1993.403.6100 (93.0006705-2) - JOAO JOAQUIM DE CASTILHO X RUTH ALEIXO DE CASTILHO X
JOAO EDIS DE MIRANDA X MARIA ALEXANDRE DE FREITAS MIRANDA X JOSE ELIAS FILHO X
ROSALINA DE SOUZA ELIAS(SP093989 - JOAO FERNANDO LOPES DE CARVALHO E SP114300 - JUAN
SORROCHE LUPION FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E.TRF da 3% Regido. Nos termos do v.acordao de fls.317/322, remanescem nos
autos somente os autores Jodo Edis de Miranda e Maria Alexandra de Freitas Miranda. Assim sendo, considerando ser
imprescindivel a realizacéo de pericia contébil a ser realizada nestes autos por for¢a da anulacéo do r.decisum de
fls.169/186, preliminarmente, concedo aos autores Jodo Edis de Miranda e Maria Alexandra de Freitas Miranda o prazo
de 10(dez) dias para que digam expressamente se ha interesse no prosseguimento do feito. Ap6s, venham os autos para
deliberagdo. Int.

0003419-52.1994.403.6100 (94.0003419-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021132-
74.1993.403.6100 (93.0021132-3)) SUZIGAN IND/ TEXTIL LTDA(SP063271 - CARLOS ELISEU TOMAZELLAE
SP139228 - RONALDO BATISTA DUARTE JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 557 - FABRICIO DE SOUZA COSTA)

Preliminarmente, proceda o autor ao recolhimento das custas judiciais de desarquivamento. Int.

0010499-76.2008.403.6100 (2008.61.00.010499-1) - USINA BARRA GRANDE DE LENCOIS S/A X CIA
AGRICOLA LUIZ ZILLO E SOBRINHOS X CIA/ AGRICOLA QUATA X CIA/ AGRICOLA ZILLO LORENZETTI
X ACUCAREIRA ZILLO LORENZETTI S/A(SP036212 - ROBERTO VIEGAS CALVO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Recebo o recurso de apelacdo interposto pelas partes, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput, primeira parte,
do CPC). Vista a parte contraria para contra-razdes, no prazo legal. Ap6s, subam os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0029997-95.2007.403.6100 (2007.61.00.029997-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X COML/ DE TECIDOS DECORADOS
LTDA X DEOK HYEON CHOI X LOURIVALDO MAURICIO DE LIMA

Considerando que ja houve diligéncia nos enderecos indicados as fls. 481/482, bem como que todas restaram negativas,
INDEFIRO a expedicdo de mandado de citagdo aos co-executados. Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, conforme
requerido pela CEF. Silente, aguarde-se manifestagdo no arquivo. Int.

0001894-44.2008.403.6100 (2008.61.00.001894-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
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VIDAL DE LIMA) X PLINIO DESPACHANTE S/C LTDA X PLINIO DALMO DE ALMEIDA
Intime-se a CEF a fim de que regularize sua representacéo processual, juntando aos autos instrumento de procuragdo, no
prazo de 10 (dez) dias. Int.

0015541-09.2008.403.6100 (2008.61.00.015541-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X JOTADE COM/ E
SERVICOS LTDA X DIRCE DANGELO CARNEIRO GIRALDES X MARIA INES GIRALDES BOAVENTURA X
JOSE MARIA CARNEIRO GIRALDES

Expeca-se nova Carta Precatoria, atentando-se 0s Srs. Causidicos quanto & presteza no cumprimento das diligéncias
determinadas pelo Juizo. Intime-se a CEF a retirar e comprovar a efetiva distribuigdo da Carta Precatdria, no prazo de
10 (dez) dias. Int.

0018395-73.2008.403.6100 (2008.61.00.018395-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X FLEXIVEL CONFECCOES
LTDA ME X MARIA MARCIA VIEIRA ALCANTARA

Comprove a CEF a publicagdo do edital n° 04/2011, retirado as fls. 214v, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0023692-90.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X SKY BEACH CONFECCOES LTDA EPP X FRANCISCO
IRAM FIDELIS DO NASCIMENTO

Manifeste-se a CEF acerca da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica. Silente, aguarde-se manifestacdo no arquivo.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0014275-51.1989.403.6100 (89.0014275-5) - KANAFLEX IND/ DE PLASTICOS LTDA(SP041728 - THAIS
HELENA DE QUEIROZ NOVITA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 181 -
SEM PROCURADOR)

Ciéncia as partes acerca da decisdo proferida no Recurso Especial n.° 1.082.690 - SP (2008/0185709-8). 