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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 63/2011 — S&ao Paulo, segunda-feira, 04 de abril de 2011

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

Expediente Nro 9211/2011

00001 PETIGAO CIVEL N° 0000335-14.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.000335-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

ENTIDADE : Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

REQUERIDO : Prefeitura Municipal de Mirante do Paranapanema SP

ADVOGADO : FABIO FERREIRA MORONG

DECISAO

Vistos.

Verifico que o presente procedimento consiste em pedido de sequestro formulado perante o Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo, com fundamento no art 100 da CF/88, c/c art. 78 do ADCT, tendo em vista a existéncia de
precatorio (oficio requisitorio) em tramite perante aquele Tribunal, expedido no bojo da Acéo de Indenizacdo n° de
ordem 213/92, movida pela, ora extinta, FEPASA - Ferrovia Paulista S/A, em face da Prefeitura Municipal de Mirante
do Paranapanema.

O Ministério Publico Federal, em manifestacdo a fls. 286/289, opinou pela intimacdo da Unido, a fim de que se
manifestasse acerca da existéncia de saldo remanescente do precatdrio a que se refere o presente expediente e,
consequentemente, indicando se hé interesse na prossecucdo dos tramites de sequestro.

Trata-se de expediente com situagdo anéloga aquela tratada pela entéo Presidente deste Tribunal, a Exma.
Desembargadora Federal Marli Ferreira, na Informacao n° 08/2009-SEPE-TRF 32 Regido, referente a Peti¢do n°
2009.61.00.009306-7, na qual se decidiu conforme a transcri¢do que ora se efetua, pelo que peco vénia a referida
Magistrada:

"Verifico que o presente procedimento consiste em pedido de sequestro formulado perante o Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo, com fundamento no art 100 da CF/88, c/c art. 78 do ADCT, tendo em vista a existéncia de
precatorio (oficio requisitorio) em tramite perante aquele Tribunal, expedido no bojo da A¢do de Desapropriacéo n°
168.01.1985.000001-4 (n° de ordem 78/1985), movida pela Prefeitura Municipal de Dracena em face da, ora extinta,
FEPASA - Ferrovia Paulista S/A.

Noto, outrossim, que referido pedido foi autuado em apartado, como procedimento autbnomo e originario daquela
Corte, ainda que atrelado ao precatdrio em tramite perante aquele Sodalicio, diferentemente do que ocorre neste
Tribunal, em que os eventuais pedidos de sequestro em sede de precatérios séo juntados a referidos procedimentos
administrativos, no bojo dos quais sera verificada a consubstanciacdo fatica dos pré-requisitos legais a determinacao do
sequestro de rendas publicas.

Dessa forma, quando do pedido de redistribui¢do do feito efetivado pela Unido Federal, somente os presentes autos
foram remetidos a Justica Federal, restando os demais, consoante informacéo retro, todos e sem excecao, em tramite

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagao: 04/04/2011 1/1683



perante a Justica Paulista, incluindo-se nesse grupo, s.m.j., 0 precatorio por meio do qual se requisitou verba suficiente a
indenizacdo da empresa expropriada, a ser adimplida pelo Municipio de Dracena.

Demais disso, pode-se notar que este procedimento foi encaminhado equivocadamente para o distribuidor da Justica
Federal de Primeira Instancia, na medida em que, em se tratando de pedido de sequestro em sede de precatorio (art. 78,
8 4° do ADCT e art. 731 do CPC), cuja atribuicdo legal para anélise cinge-se ao Presidente do Tribunal responsavel pelo
processamento do expediente administrativo citado, verifica-se que 0 mesmo ndo se confunde com o processo cautelar
de sequestro previsto nos arts. 822 a 825 do CPC, o qual deveria ter sido diretamente enviado a esta Corte, desde que
fosse o caso de efetiva atribuicdo deste Sodalicio, o que ndo sugere a configuragdo do caso em tela, conforme se
verificara a seguir.

No que toca a utilizacdo do termo "atribuicdo™ no paragrafo supra, faz-se necesséria breve digresséo acerca da
interpretacdo dada por esta Presidéncia aos precatorios e requisi¢des de pequeno valor.

Como tem repisado por reiteradas vezes esta Presidéncia, a atividade desenvolvida pelo Presidente do Tribunal no
processamento de precatérios judiciais € de natureza administrativa, ndo ensejando resolucdo de incidentes ou recursos
de natureza jurisdicional, a teor do enunciado da Sumula n® 311 do E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis: "Os atos
do presidente do Tribunal que disponham sobre processamento e pagamento de precatdrio ndo tém carater
jurisdicional".

As decisBes da Presidéncia deste Tribunal em sede de requisi¢bes de pagamento ndo possuem carater decisério, sendo
meros reflexos as determinaces legais, ou seja, constituem atos administrativos concatenados a um fim precipuo, no
caso, 0 cumprimento das obrigacdes pecunidrias por parte do Eréario.

Cuidam-se, portanto, de searas de atuacdo absolutamente distintas do Poder Judiciario, de tal maneira que, ao
impulsionar os procedimentos das requisicGes de pagamento esté o Presidente do Tribunal a exercer fungéo
administrativa e, doravante, alheio a atividade Judicante.

O procedimento administrativo que se constitui com a autuacdo do oficio requisitorio perante esta Corte é suporte
fisico a ato administrativo complexo vinculado direta e unicamente aos pressupostos faticos previstos na Lei e as
consequéncias légicas e obrigatorias que a configuracdo daqueles eventos acarreta.

E como reforgo a determinagéo legal de que o Juiz Presidente do Tribunal, ao concertar o pagamento dos precatorios,
esta exercendo funcéo atipica & de Magistrado, no sentido de que resta afastada a liberdade de julgar para dar lugar a
obrigatoriedade de agir conforme a lei prescreve, € que se tem a previsdo do § 6° do artigo 100 da Constituicdo Federal,
no qual se prevé a possibilidade de o Presidente do Tribunal competente incorrer em crime de responsabilidade no caso
de, por ato comissivo ou omissivo, retardar ou tentar frustrar a liquidag&o regular de precatério.

Do exposto supra, portanto, ndo ha que se falar em competéncia do Presidente do Tribunal processante das requisicdes
de pagamento contra a Fazenda Publica, mas sim de atribuicdo, de maneira tal que a determinacéo de sequestro, ndo
obstante emanada de autoridade judicial, deflui de mera observancia a determinacéo legal despida de juizo de
valoracgdo, de maneira a configurar verdadeiro ato administrativo vinculado de constricao patrimonial.

A respeito, cumpre anotar o tratamento dado ao caso pelo C. STJ, a teor do julgado abaixo relacionado, a saber:

"REsp 527773/SP

RECURSO ESPECIAL 2003/0064936-8 Relator(a) Ministra ELIANA CALMON (1114) Orgao Julgador T2 -
SEGUNDA TURMA Data do Julgamento 03/02/2004 Data da Publicacdo/Fonte DJ 23/08/2004 p. 188

Ementa

PROCESSO CIVIL - EXECUCAO DE SENTENCA - PEDIDO DE ATUALIZACAO DE PRECATORIO.

1. Expedido o precatdrio para pagamento, sua atualizagdo cabe ao Presidente do Tribunal.

2. O sequestro de valores para atender ao precatorio é incidente de competéncia do Presidente do Tribunal (art. 100, §
2°, da CF, com a redacdo dada pela EC 30/02).

3. A atividade desenvolvida pelo Presidente do Tribunal, quando determina a atualizacdo do precatério ou ordena o
sequiestro de valores para atender a ordem de requisicéo, é de natureza juridico-administrativa e, como tal, ndo esta
sujeita a controle por via de recurso especial.

4. Recurso especial ndo conhecido.

Actrddo

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA
TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Franciulli Netto, Jodo Otavio de Noronha, Castro Meira e Francisco Pecanha
Martins votaram com a Sra. Ministra Eliana Calmon.

Resumo Estruturado

DESCABIMENTO, RECURSO ESPECIAL, IMPUGNACAO, DECISAO, PRESIDENTE, TRIBUNAL DE JUSTICA,
DETERMINACAO, ATUALIZACAO, VALOR, PRECATORIO, AMBITO, CARTA DE SENTENCA,
SEQUESTRO DE VALOR, VERBA PUBLICA, MUNICIPIO, DESCUMPRIMENTO, ORDEM CRONOLOGICA,
PAGAMENTO, PRECATORIO, DECORRENCIA, PROCEDIMENTO, NATUREZA ADMINISTRATIVA,
CARACTERIZACAO, DECISAO ADMINISTRATIVA, NAO CARACTERIZAGCAO, DECISAO JUCICIAL,
OBSERVANCIA, ENTENDIMENTO, STF.

Referéncia Legislativa

LEG.FED CFD:****** ANO:1988

CF-1988 CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988
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ART:00100 PAR:00002 (REDAGAO DADA PELA EC 30/00)

LEG:FED EMC:000030 ANO:2000

LEG:EST RGI:******

RITJ-SP REGIMENTO INTERNO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO
ART:00337 INC:00003 INC:00006 ART:00338.".

De outro lado, verifico que a prestacdo jurisdicional no processo originério encontra-se encerrada, tendo 0 mesmo
tramitado integralmente perante a Justica Bandeirante, encontrando-se no aguardo, tdo-somente, do adimplemento do
precatério expedido - o qual constitui procedimento administrativo, consoante explicitado supra -, com a consequente
extincdo da execugdo pelo pagamento, a qual, ainda que consistente em ato de jurisdicdo emanado pelo Juizo da
execucao, representa ato declaratorio, sendo certo que a medida de garantia ao cumprimento do crédito somente pode
ser tomada em sede de procedimento administrativo ja em tramite perante o TJSP.

Assim, ndo ha que se falar em modificacdo de competéncia e consequente redistribuigdo, tendo em vista que ndo ha
mais jurisdicdo, mas atribuicdo administrativa.

Nesse sentido, cumpre anotar o quanto decidido pelo C.STJ, a teor do julgado abaixo transcrito em conflito de
competéncia, a saber:

"Processo CC 099414 Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN Data da Publicacdo 10/12/2008

Deciséo:

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 99.414 - SP (2008/0225144-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AUTOR : UNIAO

SUCESS. DE : REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA

REU : MUNICIPIO DE SAO VICENTE

PROCURADOR : ISABELLA CARDOSO ADEGAS E OUTRO(S)

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 11A VARA CIVEL DA SEGCAO JUDICIARIA DO

ESTADO DE SAO PAULO

SUSCITADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. DECISAO PROFERIDA POR PRESIDENTE DE
TRIBUNAL EM PROCESSAMENTO DE PRECATORIO. NATUREZA ADMINISTRATIVA DA ATRIBUICAO.
ART. 100, §2°, DA CF/1988. CONFLITO NAO CONHECIDO.

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia instaurado entre o0 Juizo Federal da 112 Vara Civel da Se¢do Judiciaria
do Estado de Séo Paulo e o Tribunal de Justi¢a do Estado de S&o Paulo, nos autos de pedido de Sequestro de Rendas
formulado pela Unido (sucessora da Rede Ferroviéria Federal - RFFSA) contra o Municipio de S&o Vicente.

O Tribunal de Justica declinou da sua competéncia, sob o fundamento de que "a competéncia para processar e julgar as
‘causas' em que a Unido for interessada na condicdo de autora, ré, assistente ou oponente é da Justica Federal", nos
termos do artigo 109, I, da Constituicdo Federal, determinando a remessa dos autos ao Juizo Federal.

Por sua vez, a 11? Vara Federal da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo suscitou o presente Conflito, por entender que (fl. 71):
(...), o pedido de seqiestro previsto no artigo 100, paragrafo 2°, da Constituicdo Federal deve ser processado e julgado
pelo Presidente do Tribunal que proferiu a decisdo exequenda e as atividades desenvolvidas pela Presidéncia do
Tribunal no processamento de precatorio possui natureza administrativa.

Assim, com este procedimento ndo possui natureza judicial e a decisdo da qual decorreu o precatdrio foi proferida pela
3% Vara Civel da Comarca de Sdo Vicente, declaro a incompeténcia da 112 vara da Justica Federal para processa-lo.

O Ministério Publico Federal, as fls. 75-78, opinou pelo ndo-conhecimento do Conflito.

E o relatorio.

Decido.

Os autos foram remetidos a este Gabinete em 11.11.2008.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, seguindo orientacdo do Pret6rio Excelso, firmou entendimento de que
0s atos emanados de Presidente de Tribunal, no dmbito de precatdrios, revestem-se de natureza politico-administrativa,
e ndo jurisdicional. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. PRECATORIO. SEQUESTRO. DECISAO PROFERIDA POR PRESIDENTE
DE TRIBUNAL. NATUREZA ADMINISTRATIVA. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO.

1. Decisdo proferida por presidente de tribunal que determina o seqiiestro de quantia necessaria a satisfacdo de
precatorio, por possuir natureza administrativa, é passivel de impugnagdo via mandado de seguranca.

2. Recurso ordinario provido.

(RMS 19.047/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2005, DJ
26/09/2005).

Assim, ndo ha falar em Conflito, uma vez que para estabelecer um Conflito de Competéncia é necessario que os Juizes
estejam atuando na sua funcéo jurisdicional. Ha, na espécie, Conflito de Atribuicdes.

Com esse entendimento, cito o seguinte precedente desta Corte:
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PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO - CONFLITO DE COMPETENCIA - DECISAO
PROFERIDA POR PRESIDENTE DE TRIBUNAL EM SEDE DE PROCESSAMENTO DE PRECATORIO -
NATUREZA ADMINISTRATIVA DA ATRIBUICAO PREVISTA NO ART. 100, §2°, DA CF/88.

1. Decisdo proferida por Presidente de Tribunal, com esteio no art. 731 do CPC e no art. 100, §2°, da Constitui¢do da
Republica, detém natureza administrativa, ndo se mostrando apta a ser objeto de conflito de competéncia.

2. Embargos de declaracdo acolhidos para chamar o feito a ordem.

3. Conflito de competéncia ndo conhecido.

(EDcl no CC 30.079/ES, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/05/2007, DJ
28/05/2007 p. 273).

Diante do exposto, com base no art. 120, pardgrafo Unico, do CPC, ndo conheco do presente Conflito de Competéncia.
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 12 de novembro de 2008.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN Relator "

Note-se, sobretudo, que o préprio E. TISP, compartilha do entendimento ora desenvolvido, tendo, inclusive, decidido o
que segue, a teor dos julgados abaixo elencados:

" AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 701 490 5/4 Comarca BOTUCATU Agravante UNIAO FEDERAL
SUCESSORA DA (REDE FERROVIARIA FEDERAL S A) Agravada PREFEITURA MUNICIPAL DE BOTUCATU
Voto n° 16 502

'Desapropriacdo. Execucdo. Precatério. Intervencdo da Unido.

1. Tendo a intervengdo da Unido se manifestado quando ja processado o precatorio perante o Presidente do Tribunal de
Justica e procedido ao seu depdsito pelo Municipio, inexiste fundamento legal para a remessa do processo para a Justica

Federal. Agravo improvido.™.

"VOTO N° 1.214 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 546.002-5/0-00 - SAO PAULO AGRAVANTES: RAIMUNDA
DE MORAES E OUTROS AGRAVADOS : REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A E OUTRO

Juiz de 12 Instancia Guilherme de Souza Nucci

' INTERVENCAO DE TERCEIROS - Assisténcia Simples - 1. O ingresso tardio da Uni&o Federal, na condicéo de
assistente, em processo no qual haja sentenca transitada em julgado nas fases de conhecimento e de execu¢do ndo tem o
cond&o de deslocar a competéncia para a Justica Federal. Simula 518 do Colendo STF. 2. Exaurida a prestacdo
jurisdicional em ambos os graus de jurisdi¢do ndo cabe invocar a aplicagdo dos arts. 108, 11, e 109, I, CF. - Recurso

provido.".

Cumpre ressaltar, ademais, que caso se aceitasse a modificacdo de competéncia absoluta, haveria necessidade de que o
feito originario fosse redistribuido a Subsecéo Judiciaria da Justica Federal competente para o julgamento de referida
acdo, bem assim, que fosse dado por liquidado o precatério expedido ao TJSP pelos valores ja depositados diretamente
na origem, consoante indicado na informacéo retro, ao que se seguiria a expedicdo de novo oficio requisitério a este
Tribunal pelo valor remanescente e ainda ndo adimplido, dentro dos moldes normativos vigentes.

Note-se que restaria inviavel a continuidade do precatério ja em tramite no TISP perante esta Corte, porque expedido de
acordo com regras diversas e ha medida em que é infactivel o reaproveitamento dos atos praticados naquele
procedimento, ainda porque haveria redistribuicdo de processo afeto a competéncia jurisdicional, em razéo de
modificacdo de competéncia, mas ndo de procedimento afeito a atribuicdo administrativa.

Destarte, com a adocéo de referido procedimento, estar-se-ia acarretando prejuizo a Unido Federal, beneficiaria dos
créditos em aberto, na medida em que o novo precatério expedido perante a hipotética e novel Justica competente seria
incluido na proposta orcamentaria em elaboracdo, com inicio de pagamento das parcelas moratdrias constitucionais
somente no exercicio financeiro seguinte

De outro lanco, mantida a situacdo ora verificada, a beneficiaria dos créditos decorrentes da desapropria¢do
permanecerd beneficiada pela inscricdo em ordem de pagamento do ano de 1999, com maiores chances ser contemplada
com o adimplemento da obrigagdo em um futuro mais préximo.

Urge anotar, outrossim, mediante breve incursdo no mérito da questdo do sequestro, ainda que fugidia a atribuicdo deste
Tribunal, que na medida em que ndo ha nos autos qualquer referéncia a eventual preteri¢do na ordem de preferéncia dos
pagamentos sob a responsabilidade do Municipio de Dracena, ainda que se trate de oficio requisitdrio expedido ha mais
de uma década, ainda assim néo seria justificada eventual ordem de sequestro, caso houvesse a redistribuicdo do feito
originario a Justica Federal com a expedicao de novo oficio requisitério, conforme sobredito.

Por derradeiro, caso entenda o E. Tribunal de Justica de So Paulo que houve, de fato, modificagdo da competéncia,
devera suscitar o competente conflito negativo de competéncia perante o C. STJ., nos termos do art. 105, I, d da CF/88.
Dessa forma, restituam-se os presentes autos a E. Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, para a
tomada das providéncias que se entenderem cabiveis, naquela sede.

Oficie-se ao Exmo. Sr. Corregedor-Geral da Justica Federal da 3% Regido para ciéncia, encaminhando-lhe copia da
presente.

Intimem-se."
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Difere-se, 0 presente expediente, primeiramente, no fato de néo ter a Unido Federal formulado pedido expresso de
redistribuicdo deste feito a Justica Federal perante a Presidéncia do E.TJSP.

Em segundo lugar, no fato de existirem ordens de sequestro de seis parcelas decenais, devidamente cumpridas, no
expediente quando de seu tramite perante o TISP, ndo havendo, contudo, qualquer noticia de pagamento efetivado
diretamente nos autos da agao originaria.

Por sua vez, tem-se, como terceiro ponto distintivo a ser observado, que o presente procedimento foi encaminhado
diretamente a este Tribunal, ndo tendo passado pela Justi¢a Federal de Primeira Instancia.

Persistem, contudo, as demais peculiaridades apontadas na decisdo supra transcrita, no que se refere a questdo da
diferenciagdo entre atribuicdo e competéncia, o que enseja a impossibilidade de redistribuicdo deste expediente de
pedido de sequestro, bem como quanto ao eventual prejuizo aos interesses da Unido Federal em caso de cancelamento
do oficio requisitério originalmente expedido.

Cumpre anotar que, em caso de modificacdo da competéncia originaria, somente poderia ser expedido novo oficio
requisitorio pela Vara Federal competente a este Tribunal, dentro dos moldes normativos vigentes e pelo valor
remanescente - ndo seqliestrado -, caso fosse solicitado, primeiramente, perante o E. Tribunal de Justica do Estado de
Sé&o Paulo, o cancelamento do oficio requisitdrio expedido pela 12 Vara Civel da Comarca de Mirante do
Paranapanema/SP, cabendo recordar que os montantes eventualmente requisitados seriam incluidos na proposta
orcamentaria em elaboracéo, e somente seriam adimplidos no exercicio financeiro seguinte ao respectivo fechamento,
bem como seria estabelecido novo paradigma temporal inicial para fins de afericdo de eventual quebra no direito de
precedéncia do credito.

De outro lado, ndo ha nos autos qualquer referéncia a eventual adesdo, por parte da Municipalidade Requerida, ao
regime especial de pagamento de precatdrios, regime este instituido pela Emenda Constitucional n°® 62/2009, que
acrescentou ao ADCT o artigo 97, o qual foi posteriormente regulamentado pelas Resolugdes n° 115/2010-CNJ (Secéo
VI, artigos 8° e 8°-A, Secdo IX, artigos 18 a 26, e Se¢do XIII, artigo 38) e 122/2010-CJF (Titulo 1V, artigos 50 e 51).
Referida situacdo ensejaria ao E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo a incluséo e gestdo dos pagamentos, na
pessoa de seu Presidente e/ou de seu respectivo setor responsavel pela gestdo de precatérios, por meio de sistema de
gerenciamento de precatérios administrado por aquele Tribunal, nos moldes da normatizacéo supracitada e dentro
daquela mesma sede, e ndo perante este Tribunal Regional Federal da 3% Regido, uma vez que o precatdrio em que se
originou o presente pedido de sequestro continua em tramite perante aquela Corte.

Dessa forma, expega-se oficio a 1* Vara Civel da Comarca de Mirante do Paranapanema/SP, encaminhando-lhe cépia
desta deciséo e da informagéo e documentagdo que a instruem, bem como das demais pecas processuais pertinentes
deste expediente, para ciéncia e a fim de que sejam tomadas as providéncias que se entenderem cabiveis, naquela sede.
Apds, restituam-se os presentes autos a E. Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, dando-se baixa na
distribuicdo perante esta Corte, para a tomada das providéncias que se entenderem cabiveis, naquela sede.

Intimem-se.

Remetam-se, outrossim, os autos ao Ministério Publico Federal, para ciéncia pessoal.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2011.
Roberto Haddad

00002 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0002888-34.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.002888-1/SP
RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
REQUERIDO : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO : EDUARDO CANGUSSU MARROCHIO e outros
: JUHYEON LEE
: RENATO DA CAMARA PINHEIRO
ADVOGADO : LUCAS MUN WUON JIKAL
No. ORIG. : 00249815820104036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Fls. 119/141 - Mantenho a decisdo agravada por seus préprios fundamentos.
As alegacdes dos Agravantes ndo sdo capazes de modificar a decisdo agravada.
Aguarde-se o julgamento do agravo regimental.

Int.

S&o Paulo, 24 de margo de 2011.

ROBERTO HADDAD
Presidente
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00003 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPAGAO DE TUTELA N° 0004502-74.2011.4.03.0000/MS
2011.03.00.004502-7/MS

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
REQUERIDO . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CORUMBA - 42SSJ - MS

INTERESSADO : Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : CARLOS HUMBERTO PROLA JUNIOR

No. ORIG. : 00012312420104036004 1 Vr CORUMBA/MS

DECISAO

Fls. 191/194v° - Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
As alegacdes do Agravante ndo sdo capazes de modificar a decisdo agravada.
Aguarde-se o julgamento do agravo regimental.

Int.

S&o Paulo, 24 de mar¢o de 2011.
ROBERTO HADDAD
Presidente

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 9194/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0083641-13.1995.4.03.9999/SP
95.03.083641-7/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DIEGO PEREIRA MACHADO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : THEREZINHA MARIA ROMERO
ADVOGADO : CARLOS ROBERTO DOS SANTOS OKAMOTO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BIRIGUI SP

PETICAO : RESP 2010109234

RECTE : THEREZINHA MARIA ROMERO
No. ORIG. © 95.00.00009-8 1 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territ6rios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 220/221). De tal decisdo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 09 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 1304772-76.1995.4.03.6108/SP
1995.61.08.304772-7/SP
APELANTE : ELIZABETH ABRAO RODRIGUES (= ou > de 60 anos) e outros
: GISLAINE ABRAO RODRIGUES
: RICARDO ABRAO RODRIGUES
: CARLOS ALBERTO ABRAO RODRIGUES

ADVOGADO : MARILURDES CREMASCO DE QUADROS

SUCEDIDO : WILLIAN RIBEIRO RODRIGUES falecido

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SIMONE GOMES AVERSA ROSSETTO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010008554

RECTE : SULMAT ENGENHARIA LTDA

No. ORIG. : 13047727619954036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 239/240). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 23 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0022904-68.2000.4.03.9999/SP
2000.03.99.022904-8/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLEIDINEIA GONZALES RODRIGUES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CLAUDIO FRANCISCO PEREIRA
ADVOGADO : LUCIA MARIA DE MORAIS VIEIRA

PETICAO  : RESP 2010001423

RECTE : CLAUDIO FRANCISCO PEREIRA
No.ORIG.  : 96.00.00020-9 1 Vr IBIUNA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;
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b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004)
c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 288/289). De tal decisdo caberia a interposic¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 09 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0043248-70.2000.4.03.9999/SP
2000.03.99.043248-6/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : JOSE VILSON BAZZOTTI
ADVOGADO : JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JUNDIAI SP

PETICAO : RESP 2010009618

RECTE : JOSE VILSON BAZZOTTI

No. ORIG. : 99.00.00172-0 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 100/111). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 04/04/2011 9/1683



competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0052109-45.2000.4.03.9999/SP
2000.03.99.052109-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : EDINAMARIA DASILVA
ADVOGADO . RAFAEL FRANCHON ALPHONSE
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PARAGUACU PAULISTA SP
PETICAO : RESP 2010000326
RECTE . EDINAMARIADASILVA
No. ORIG. : 98.00.00080-2 2 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 209/211). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0001376-96.2000.4.03.6112/SP
2000.61.12.001376-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIS RICARDO SALLES
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . MANOEL PEREIRADASILVA
ADVOGADO : MITURU MIZUKAVA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
PETICAO : RESP 2010187011
RECTE . MANOEL PEREIRA DA SILVA
DECISAO

Recurso especial interposto contra acorddo proferido nesta corte.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Contra a deciséo colegiada, publicada em 26.05.2010 (fl. 100), foi apresentado o agravo previsto no artigo 557, § 1°, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 101/106), cabivel apenas para atacar as decisfes singulares proferidas nos termos do
artigo 557, caput e § 1°-A, do referido diploma legal, razdo pela qual ndo foi conhecido (fls. 108/\*). Em seguida, em
08.10.2010, o recorrente manejou o recurso especial (fls. 110/116), extemporaneamente, porquanto a interposicéo de
recurso manifestamente inadmissivel ndo suspende nem interrompe o prazo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CPC, ART. 545. RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. ART. 508 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO
DO PRAZO RECURSAL PELA INTERPOSICAO DE RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. N&o se conhece do Recurso Especial interposto apds o prazo legal estabelecido no artigo 508 do CPC, uma vez que
intempestivo.

2. A interposicao de recurso manifestamente incabivel, in casu, de agravo interno contra deciséo colegiada, nédo tem o
cond&o de suspender ou interromper o prazo para interposi¢do do recurso préprio (Precedentes, g.v., verbi gratia,
REsp n° 854.284/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio Noronha, 42 Turma, DJU de 19.05.2008; AgRg no Ag n° 930.986/SP, Rel.
Min. Castro Meira, 22 Turma, DJU de 28.11.2007; e AgRg no Ag n° 797.624/MT, Rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, 32 Turma, DJU de 18.12.2006). Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 947992/RS, Relator Ministro Carlos Fernando Mathias, 4% Turma, J. 05.08.2008, DJ em 1.09.2008).
Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a tempestividade, ndo foi preenchido, pois
entre a publicagdo do acordéo (26.05.2010) e a interposicdo do recurso especial (08.10.2010) decorreu prazo superior ao
previsto no artigo 508 do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.
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S&o Paulo, 18 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0030074-57.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.030074-4/SP

APELANTE : MONICA APARECIDA DE SOUZA incapaz e outro
. ESTELITA APARECIDA DE SOUZA
ADVOGADO . REGINA SCHLEIFER PEREIRA
REPRESENTANTE : MARCIA HORACIO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . VERA LUCIA TORMIN FREIXO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . OS MESMOS
PETICAO : RESP 2010000961
RECTE : MONICA APARECIDA DE SOUZA
No. ORIG. : 98.00.00121-8 1 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazées.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 161/162). De tal decisdo caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 09 de marco de 2011.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagao: 04/04/2011 12/1683



André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0030057-84.2002.4.03.9999/SP
2002.03.99.030057-8/SP

APELANTE : PEDRO VERIDIANO DOS SANTOS

ADVOGADO : VITORIO MATIUZZI

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : RODINER RONCADA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010069528
RECTE : PEDRO VERIDIANO DOS SANTOS
No. ORIG. : 00.00.00073-9 1 Vr SALTO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004).

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, caput e § 1° A,
do Cadigo de Processo Civil (fls. 167/169 e 176/177 e \?). Cabivel, portanto, a interposicédo de agravo, no prazo de
cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente nao o interp0s,
ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0001225-04.2002.4.03.6002/MS
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2002.60.02.001225-8/MS
PARTE AUTORA : EDVAL CARNEIRO DOS SANTOS

ADVOGADO . GILBERTO BIAGI DE LIMA

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOQOS >23SSJ>MS
PETICAO : RESP 2010334546

RECTE . EDVAL CARNEIRO DOS SANTOS

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Codigo de
Processo Civil (fls. 354/358). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 09 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0003445-75.2003.4.03.9999/SP
2003.03.99.003445-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VALERIADALVADE AGOSTINHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ONOFRE ANTONIO RODRIGUES

ADVOGADO : JOSE VANDERLEIBATISTA DASILVA
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REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BOTUCATU SP

PETICAO : RESP 2010009873

RECTE : ONOFRE ANTONIO RODRIGUES
No. ORIG. : 99.00.00090-0 2 Vr BOTUCATU/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 144/145 e 156/157). Cabivel, portanto, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias,
ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente nao o interp0s, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0015238-11.2003.4.03.9999/SP
2003.03.99.015238-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : HILTON VAZ

ADVOGADO : JOSE VANDERLEIBATISTA DA SILVA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE BOTUCATU SP
PETICAO : RESP 2010009621
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RECTE : HILTON VAZ
No. ORIG. © 99.00.00019-2 4 \Vr BOTUCATU/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisao
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou dltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do
Cddigo de Processo Civil (fls. 148/151 e 160/162). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias,
a0 Orgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0028994-87.2003.4.03.9999/SP
2003.03.99.028994-0/SP

APELANTE : ORMISIO DOS SANTOS

ADVOGADO : GILSON BENEDITO RAIMUNDO

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTO RAMOS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010186996
RECTE : ORMISIO DOS SANTOS
No. ORIG. : 02.00.00073-7 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
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In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, do Cadigo de Processo
Civil (fls. 92/98). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp8s, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO EXTRAORDINARIO EM REO N° 0002365-27.2003.4.03.6103/SP
2003.61.03.002365-0/SP

PARTE AUTORA : ADELMAR MORAES DA SILVA (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : OSWALDO MONTEIRO JUNIOR e outro
PARTE RE © Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HILTON PLACIDO DE OLIVEIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J CAMPOS SP
PETICAO . REX 2010209566
RECTE : ADELMAR MORAES DA SILVA
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto pelo autor com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo
Federal e artigos 541 e seguintes, do Codigo de Processo Civil contra deciséo proferida neste tribunal.

In albis o prazo para contrarrazdes.
A decisdo impugnada foi publicada em 20.10.2010 (fl. 137) e o recurso interposto ndo contém preliminar com a

indicacao de repercussao geral da questdo controvertida. Descumprida a imposicéo prevista no artigo 102, inciso 111, §
3°, da Constituicdo Federal e no artigo 543-A do Cédigo de Processo Civil, ndo deve ser admitido.
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Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se
Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007828-44.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.007828-2/SP

APELANTE : ANTONIO LUIS VARELAS

ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MAURO PADOVAN JUNIOR e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010133819
RECTE : ANTONIO LUIS VARELAS
No. ORIG. : 00078284420034036104 5 VVr SANTOS/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fl. 130). De tal deciséo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 17 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00015 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0015226-42.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.015226-3/SP

APELANTE : VITTORE VENTURININETO

ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010183782

RECTE : VITTORE VENTURININETO

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazGes.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 109/110). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp8s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0001591-40.2003.4.03.6121/SP
2003.61.21.001591-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEONARDO MONTEIRO XEXEO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : MARISIO SOARES DE MEDEIROS

ADVOGADO : MARIA ELZA D'OLIVEIRA FIGUEIRA

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 212 SSJ - SP
PETICAO : RESP 2010005930

RECTE : MARISIO SOARES DE MEDEIROS

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 116/118). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 10 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0005215-69.2004.4.03.9999/SP
2004.03.99.005215-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE LUIZ SFORZA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : LEODINA PEREIRA

ADVOGADO : ANDREZA LOJUDICE MASSUIA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NHANDEARA SP

PETICAO : RESP 2010135927
RECTE : LEODINA PEREIRA
No. ORIG. : 02.00.00126-2 1 Vr NHANDEARA/SP
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DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazées.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 116/117). De tal decisdo caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0008693-85.2004.4.03.9999/SP
2004.03.99.008693-0/SP

APELANTE : JOEMIR MARTINS

ADVOGADO : ROSANGELA CONCEICAO COSTA

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : GEORG POHL

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : RESP 2010062997

RECTE : JOEMIR MARTINS

No.ORIG.  : 01.00.00166-2 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicao, cabendo-lhe:

()

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo
de Processo Civil (fls. 231/238 e 248/249). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 17 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0018049-07.2004.4.03.9999/SP
2004.03.99.018049-1/SP

APELANTE : CARLOS DONIZETH FERREIRA

ADVOGADO : ELIANE REGINA MARTINS FERRARI

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ELIANE MENDONCA CRIVELINI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010158058

RECTE : CARLOS DONIZETH FERREIRA
No.ORIG.  : 99.00.00134-2 1 Vr BURITAMA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal, contra acorddo que negou provimento ao agravo legal e confirmou a decisdo que negou seguimento a sua
apelacdo, para manter a sentenca que indeferiu a concessao do beneficio pretendido, & vista da ndo comprovacéo da
incapacidade laborativa.

Alega que o conjunto probatério é suficiente para demonstrar o exercicio de atividade campesina e que cumpriu 0s
requisitos legais exigidos para a concesséo de aposentadoria rural por invalidez.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 04/04/2011 22/1683



Da leitura das razfes expendidas constata-se a argumentacdo da recorrente no sentido de que as provas coligidas séo
suficientes para demonstrar a sua qualidade de segurado rural pelo tempo exigido em lei para a concessdo do beneficio.
Nada falou a respeito da ndo comprovagdo da incapacidade laborativa, motivo que ensejou a negativa de seguimento ao
seu recurso de apelagéo. Ocorre que, para demonstrar a contrariedade ou negativa de vigéncia a lei federal, ensejadores
da interposicao de recurso especial, é necessario indicar de forma clara e especifica qual o dispositivo teria sido violado,
seja para demonstrar que a decisdo adotada desvirtuou o conteido da norma, que néo a aplicou ou que a aplicou a
situacdo diferente da prevista no texto legal. Nesse sentido, confira-se:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. INDICACAO GENERICA DE OFENSA A LEI FEDERAL. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacao do dispositivo constitucional em que se funda o recurso especial impede o seu
conhecimento. Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicacio de ofensa genérica a lei federal, sem
particularizacdo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentacdo do recurso especial, atraindo
a incidéncia da Sumula 284/STF.

3. Hipbtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o acérdao recorrido teria negado vigéncia aos
Decretos 4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos
referidos diplomas legais teriam sido violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda
gue implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a condugéo ao
Superior Tribunal de Justica de questfes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratdrios, nao foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido.

(grifo nosso)

(REsp 689095 / PB, Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, 5a. TURMA, j. 03/04/2007, DJ 07/05/2007, p. 358).

Tampouco houve o cotejo analitico entre eventuais teses tidas por divergentes por intermédio da indicagdo das
circunstancias que pudessem identificar ou assemelhar os casos confrontados, providéncia essa imprescindivel para que
se evidenciasse, de forma induvidosa, o alegado dissidio, conforme exigido pelo Superior Tribunal de Justica (AgRg no
Ag 1036061/RJ).

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0034766-94.2004.4.03.9999/SP
2004.03.99.034766-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : SONIADE OLIVEIRA
ADVOGADO : ANTONIO FLAVIO ROCHA DE OLIVEIRA

PETICAO  : RESP 2010186952

RECTE : SONIA DE OLIVEIRA

No. ORIG.  : 02.00.00125-0 2 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.
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In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacio dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, Verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, caput e/ou § 1°-
A, do Cédigo de Processo Civil (fls. 169/173 e 203/204). Cabivel, portanto, a interposicao de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp6s, ou
seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 18 de marc¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00021 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0037652-66.2004.4.03.9999/SP
2004.03.99.037652-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . YOSHIKAZU SAWADA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : RAFAEL MIRANDA DO COUTO
ADVOGADO . LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES
PETICAO : RESP 2010150030
RECTE . RAFAEL MIRANDA DO COUTO
No. ORIG. : 03.00.00033-7 1 Vr ILHA SOLTEIRA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra acérddo proferido nesta corte. Opostos embargos de declaragédo, foram rejeitados.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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O acorddo impugnado foi publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido em 30.07.2010 (fl. 285). Nos
termos do artigo 508 do Cédigo de Processo Civil, o recurso deveria ter sido interposto até 16.08.2010, mas foi
protocolado fora do prazo, em 20.08.2010 (fl. 286).

A vista da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal (tempestividade), NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 24 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006578-39.2004.4.03.6104/SP
2004.61.04.006578-4/SP
APELANTE . GILBERTO SOLANO FILHO (= ou > de 60 anos) e outros
: JOSE ALVES RIBEIRO FILHO (= ou > de 60 anos)
: JOVENCIO RODRIGUES DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)
: JULIO FERREIRA (= ou > de 60 anos)
: MURILLO VASQUES (= ou > de 60 anos)
: NELSON RODRIGUES (= ou > de 60 anos)
: REINALDO MORAIS OLIVEIRA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI e outro

: JOSE ABILIO LOPES
CODINOME : REINALDO MORAES OLIVEIRA (= ou > de 60 anos)
APELANTE : VENANCIO TILE FERREIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI e outro

: JOSE ABILIO LOPES
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE EDUARDO RIBEIRO JUNIOR e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010203794
RECTE : GILBERTO SOLANO FILHO
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 117/118). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00023 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010482-67.2004.4.03.6104/SP
2004.61.04.010482-0/SP
APELANTE : ARGEMIRO DE OLIVEIRA MARTINS e outros
: CLAUDINEI SOLANO ROCHA
: DIRSON DE SOUZA BENTO
: MANOEL MESSIAS FERREIRA
: REGINA CELIA DASILVA
ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010203788
RECTE : ARGEMIRO DE OLIVEIRA MARTINS

DECISAO
Recurso especial interposto contra deciséo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 96/98). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO JULGADOS

MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00024 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002981-56.2004.4.03.6106/SP
2004.61.06.002981-5/SP

APELANTE : JANETE STRACANHOLI VELOSO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : VALDECIR ESTRACANHOLI
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TITO LIVIO QUINTELA CANILLE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO . RESP 2010005811
RECTE : JANETE STRACANHOLI VELOSO
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, caput e/ou § 1°-
A, do Cddigo de Processo Civil (fls. 140/142 e 151/152). Cabivel, portanto, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco
dias, ao drgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou
seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 23 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00025 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0036410-38.2005.4.03.9999/MS
2005.03.99.036410-7/MS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : AMILSON ALVES QUEIROZ FILHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : VALDIR FERREIRA DE SOUZA
ADVOGADO : FREDSON FREITAS DA COSTA

PETICAO  : RESP 2010180893

RECTE : VALDIR FERREIRA DE SOUZA
No. ORIG.  : 03.00.02287-5 2 Vr PARANAIBA/MS
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, 8 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 145/147). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Siumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 23 de margo de 2011.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00026 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006982-44.2005.4.03.6108/SP
2005.61.08.006982-3/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANTONIO ZAITUN JUNIOR e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : IRENE NARDO MARQUES
ADVOGADO : CLAUDIA BERBERT CAMPOS e outro

PETICAO : RESP 2010007743

RECTE : IRENE NARDO MARQUES

No. ORIG.  : 00069824420054036108 2 Vr BAURU/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 215/217). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente nao o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razéo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 09 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00027 RECURSO ESPECIAL EM AR N° 0035689-76.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.035689-0/SP
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AUTOR : LUIZ DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCIO ROBERTO PINTO PEREIRA

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO GALAZZI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2009249477
RECTE : LUIZ DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 2003.03.99.011923-2 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisao
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacgéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais (fls. 157/158 e 173/174). Cabivel a
interposic¢do de agravo regimental, no prazo de cinco dias, ao 6érgdo competente para o julgamento (artigos 247, inciso
11, "a" e 250 do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 32 Regido). Ocorre que a parte recorrente ndo o
interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um
dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - NAO CONHECIMENTO - AGRAVO REGIMENTAL - ACAO
RESCISORIA - NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS - IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA -
PRECEDENTES.

1 - O recurso especial foi interposto contra decisdo monocratica. Assim, somente por meio da interposicao de
recurso de agravo regimental considerar-se-ia esgotada a instancia ordinaria, possibilitando-se o manejo da via
especial.

2 - Precedentes: AgRg no AG n.°s 515.214/RS, 553.928/GO, 499.403/BA e 449.052/RJ. 3 - Agravo Regimental
desprovido. (grifo nosso)

(STJ, 42 Turma; AGA - 611936; Relator Ministro JORGE SCARTEZZINI, v.u., j. em 19/04/2005, DJ: 01/08/2005
PG:00464)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00028 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000101-81.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.000101-5/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE CARLOS LIMA SILVA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : IZOLINA DE JESUS FARIA
ADVOGADO : SILVIAREGINA ALPHONSE

PETICAO : RESP 2010000387

RECTE : 1IZOLINA DE JESUS FARIA
No. ORIG.  : 03.00.00097-1 1 Vr QUATA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 139/140). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 03 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00029 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0024506-84.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.024506-8/SP
APELANTE : JOSEFA VIEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES
: ENZO SCIANNELLI
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RACHEL DE OLIVEIRA LOPES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010172261
RECTE : JOSEFA VIEIRA DOS SANTOS
No. ORIG. : 03.00.00188-3 7 Vr SAO VICENTE/SP
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DECISAO
Recurso especial interposto contra decisao singular.

In albis o prazo para contrarrazées.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 145/148). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00030 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0041482-69.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.041482-6/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANTONIO CASSIANO DO CARMO RODRIGUES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : WALDEMAR PEREIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : JOSE SOARES DE SOUSA

PETICAO : RESP 2010228725

RECTE : WALDEMAR PEREIRA

No. ORIG. : 05.00.00084-2 1 Vr VALPARAISO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 194/195). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00031 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010532-16.2006.4.03.6107/SP
2006.61.07.010532-0/SP

APELANTE : MARIA INES FATORI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : REGINA SCHLEIFER PEREIRA e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010001124

RECTE : MARIA INES FATORI

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)
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c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 162/163). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00032 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006791-44.2006.4.03.6114/SP
2006.61.14.006791-0/SP

APELANTE : WALDOMIRA GARCIA ALVES

ADVOGADO : DARCI DE AQUINO MARANGONI e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010010316
RECTE : WALDOMIRA GARCIA ALVES

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 206/207). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagao: 04/04/2011 34/1683



"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 23 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00033 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0007488-50.2006.4.03.6119/SP
2006.61.19.007488-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO - JOSE IGNACIO DE ARAUJO
ADVOGADO : LILIAM PAULA CESAR e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19 SSJ > SP
PETICAO : RESP 2010204280
RECTE . JOSE IGNACIO DE ARAUJO
No. ORIG. : 00074885020064036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 151/152). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.
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2. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00034 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007611-45.2006.4.03.6120/SP
2006.61.20.007611-8/SP

APELANTE : MAISA FERREIRA

ADVOGADO : CASSIO ALVES LONGO e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010102286

RECTE : MAISA FERREIRA

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Codigo de
Processo Civil (fls. 126/127). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.
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S&o Paulo, 16 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00035 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001629-41.2006.4.03.6123/SP
2006.61.23.001629-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : IRAIDE DA SILVA LEME (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : ROSEMEIRE ELISIARIO MARQUE e outro

PETICAO : RESP 2010000712

RECTE : IRAIDE DA SILVA LEME

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cadigo de
Processo Civil (fls. 122/123). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00036 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0001611-95.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.001611-4/SP

APELANTE  : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : RENATO URBANO LEITE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ROSANA RAMOS DA COSTA
ADVOGADO : LINDALVA APARECIDA LIMA SILVA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PIRACAIA SP

PETICAO . RESP 2010157888

RECTE : ROSANA RAMOS DA COSTA
No. ORIG. : 02.00.00069-3 1 Vr PIRACAIA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazées.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 105/106). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00037 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0031444-61.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.031444-7/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ELIANE MENDONCA CRIVELINI

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : SIDNEI APARECIDO RODRIGUES
ADVOGADO : ISABELE CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA
PETICAO : RESP 2010001352
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RECTE : SIDNEI APARECIDO RODRIGUES
No. ORIG. : 06.00.00107-5 1 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra acérddo proferido nesta corte.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Contra a deciséo colegiada, publicada em 03.02.2010 (fl. 88), foi apresentado o agravo previsto no artigo 557, § 1°, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 89/106), cabivel apenas para atacar as decisoes singulares proferidas nos termos do artigo
557, caput e § 1°-A, do referido diploma legal, razéo pela qual restou ndo conhecido (fls. 108/v°). Em seguida, em
04.10.2010, o recorrente manejou o recurso especial (fls. 110/137), extemporaneamente, porquanto a interposicao de
recurso manifestamente inadmissivel ndo suspende nem interrompe o prazo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CPC, ART. 545. RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. ART. 508 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO
DO PRAZO RECURSAL PELA INTERPOSICAO DE RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. Nao se conhece do Recurso Especial interposto apds o prazo legal estabelecido no artigo 508 do CPC, uma vez que
intempestivo.

2. A interposicao de recurso manifestamente incabivel, in casu, de agravo interno contra deciséo colegiada, ndo tem o
cond&o de suspender ou interromper o prazo para interposi¢do do recurso préprio (Precedentes, g.v., verbi gratia,
REsp n° 854.284/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio Noronha, 4% Turma, DJU de 19.05.2008; AgRg no Ag n° 930.986/SP, Rel.
Min. Castro Meira, 22 Turma, DJU de 28.11.2007; e AgRg no Ag n° 797.624/MT, Rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, 32 Turma, DJU de 18.12.2006). Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 947992/RS, Relator Ministro Carlos Fernando Mathias, 42 Turma, J. 05.08.2008, DJ em 1.09.2008).
Destarte, um dos requisitos genéricos de admissibilidade recursal, qual seja, a tempestividade, ndo foi preenchido, pois
entre a publicagdo do acorddo (03.02.2010) e a interposi¢do do recurso especial (04.10.2010) decorreu prazo superior ao
previsto no artigo 508 do Cdédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00038 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0009880-74.2007.4.03.6103/SP
2007.61.03.009880-0/SP

APELANTE . CHRISTIAN SIQUEIRA LOURENCO incapaz
ADVOGADO : ANDRE LUIS DE MORAES e outro
REPRESENTANTE : VERA LUCIA DO AMARAL SIQUEIRA
ADVOGADO : ANDREA MARCIA XAVIER RIBEIRO MORAES e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTO CURSINO DOS SANTOS JUNIOR e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO . REX 2010139666
RECTE : CHRISTIAN SIQUEIRA LOURENCO
DECISAO

Recurso extraordinario interposto pela parte autora com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a" do Cddigo de
Processo Civil, contra decisdo proferida neste tribunal.

In albis o prazo para contrarrazfes.
A decisdo impugnada foi publicada em 20.10.2010 (fl. 165) e o recurso interposto ndo contém preliminar com a

indicacao de repercussao geral da questdo controvertida. Descumprida a imposicao prevista no artigo 102, inciso I, §
3°, da Constituicdo Federal e no artigo 543-A do Cédigo de Processo Civil, ndo deve ser admitido.
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Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00039 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0013953-86.2007.4.03.6104/SP
2007.61.04.013953-7/SP

APELANTE : ALPEU JEVEAUX DE MENDONCA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDO BIANCHI RUFINO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010172264
RECTE . ALPEU JEVEAUX DE MENDONCA
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 99/102). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 0rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 04 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00040 RECURSO EXTRAORDINARIO EM ApelReex N° 0002693-58.2007.4.03.6121/SP
2007.61.21.002693-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDREA FARIA NEVES SANTOS e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : FRANCISCO MAXIMO incapaz
ADVOGADO : ANA CAROLINA ROCHA DOS SANTOS e outro
REPRESENTANTE : TEREZA DE JESUS MAXIMO DA SILVA
ADVOGADO : ANA CAROLINA ROCHA DOS SANTOS e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 212 SSJ - SP
PETICAO : REX 2010005884
RECTE : FRANCISCO MAXIMO
No. ORIG. : 00026935820074036121 1 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicao, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢cdo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cadigo de
Processo Civil (fls. 170/171). Cabivel, em tal situacao, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente nao o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00041 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001100-76.2007.4.03.6126/SP
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2007.61.26.001100-5/SP

APELANTE : FRANCISCO JOAQUIM DE LIMA
ADVOGADO : VANDERLEI BRITO e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010010441
RECTE : FRANCISCO JOAQUIM DE LIMA
No. ORIG. : 00011007620074036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Codigo de
Processo Civil (fls. 231/232). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp8s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a SUmula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00042 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0013137-25.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.013137-0/SP
APELANTE : JOSE CARLOS DA SILVA e outro
: JOSE CLERESI DA SILVA
: JOSE LUIZ PEREIRA DE OLIVEIRA
: LUIZ MARIO DE OLIVEIRA
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: LUIZ MARZOCHINETO

: VICENTE PAULO DOS SANTOS
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES

: ENZO SCIANNELLI
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MAURO PADOVAN JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010203933
RECTE : JOSE CARLOS DA SILVA
No. ORIG. : 04.00.00102-9 2 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisao singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 106/107). De tal deciséo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp8s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a SUmula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00043 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0016882-13.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.016882-4/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA JOSE MOTA RODRIGUES
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ADVOGADO : SILVIA REGINA ALPHONSE

PETICAO : RESP 2010087279

RECTE : MARIA JOSE MOTA RODRIGUES

No. ORIG. : 07.00.00040-0 2 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput e 8 1° A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 126/127 e ). De tal deciséo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgéo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp6s, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00044 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0019275-08.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.019275-9/SP
APELANTE : CIRINO AMBIRES
ADVOGADO : JOSE ABILIO LOPES
: ENZO SCIANNELLI
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MAURO PADOVAN JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010203944
RECTE : CIRINO AMBIRES
No. ORIG. : 04.00.00048-6 3 Vr CUBATAO/SP

DECISAO
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Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazées.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, 8§ 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 109/110). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00045 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0042684-13.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.042684-9/SP

APELANTE : JOSE GONCALVES DASILVA

ADVOGADO : MARIA LUIZA NATES DE SOUZA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ROBERTO DE LIMA CAMPOS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2009213573
RECTE : JOSE GONCALVES DA SILVA
No.ORIG.  : 08.00.00031-2 1 Vr CARDOSO/SP

DECISAO
Recurso especial e agravo regimental interpostos contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Nos autos em exame foi prolatada deciséo singular, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil (fls.
79/80). Em seguida, a parte autora apresentou simultaneamente agravo regimental e recurso especial (fls. 106/116 e
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140/154, respectivamente) e a turma julgadora negou provimento ao agravo (fls. 158/161). Ocorre que vigora no
sistema processual brasileiro o principio da unirrecorribilidade das decisdes. Assim, "interpostos dois recursos pela
mesma parte, contra a mesma deciséo, inviavel o conhecimento do segundo recurso, em razdo da precluséo
consumativa." (STJ, 4% Turma; AGA - 1134879; Relator Ministro RAUL ARAUJO; DJE: 10/06/2010). No mesmo
sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO
REGIMENTAL INTERPOSTOS SIMULTANEAMENTE CONTRA DECISAO SINGULAR PROFERIDA EM
EMBARGOS DE DECLARACAOQ. NAO CABIMENTO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO SINGULAR DE
DESEMBARGADOR RELATOR. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O principio da unirrecorribilidade, vigente no nosso sistema processual, veda, em regra, a interposicao simultanea
de varios recursos contra a mesma decisdo judicial.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, 42 Turma; AGRESP - 427006; Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO; v.u., j- em 21/10/2008, DJE
DATA:10/11/2008)

Ainda que assim ndo fosse, fadado ao fracasso o recurso excepcional, ja que interposto contra decisdo singular, ou seja,
antes do esgotamento das vias recursais ordindrias. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00046 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001299-33.2008.4.03.6104/SP
2008.61.04.001299-2/SP

APELANTE : HENRIQUE MANOEL DO NASCIMENTO

ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010133820
RECTE : HENRIQUE MANOEL DO NASCIMENTO

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.
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Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fl. 92). De tal decisdo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp6s, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 17 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00047 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006583-16.2008.4.03.6106/SP
2008.61.06.006583-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . LUIS PAULO SUZIGAN MANO e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : KIOKO TIBA SAKURAI
ADVOGADO : ALESSANDRO MARTINI DA SILVA e outro
PETICAO . RESP 2010004216
RECTE . KIOKO TIBA SAKURAI
No. ORIG. : 00065831620084036106 2 VVr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazées.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou dltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:
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a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, e § 1° A, do
Cddigo de Processo Civil (fls. 177/179). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao
Orgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00048 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0000830-72.2008.4.03.6108/SP
2008.61.08.000830-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EDUARDO OLIVEIRA HORTA MACIEL e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : BENEDITA MATIAS DE PAULA

ADVOGADO : ALESSANDRO BEZERRA ALVES PINTO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2010008426
RECTE : BENEDITA MATIAS DE PAULA
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cdédigo de
Processo Civil (fls. 152/154). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
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competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 03 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00049 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0003584-51.2008.4.03.6119/SP
2008.61.19.003584-5/SP

APELANTE : BENEDITA APARECIDA DA CONCEICAO
ADVOGADO : ANAPAULA MENEZES SANTANA e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . FELIPE MEMOLO PORTELA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19 SSP > SP
PETICAO : RESP 2010122230
RECTE : BENEDITA APARECIDA DA CONCEICAO
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 239/240). De tal decisdo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00050 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004089-08.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.004089-7/SP

APELANTE . GELSON DOS SANTOS CARDOQOZO incapaz
ADVOGADO . MARCOS VILELA DOS REIS JUNIOR
REPRESENTANTE : GILSON DOS SANTOS CARDOZO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . ANGELO MARIA LOPES

. HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010139215
RECTE . GELSON DOS SANTOS CARDOZzO
No. ORIG. : 06.00.00063-6 1 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisao
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituico Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do
Cddigo de Processo Civil (fls. 199/202 e 207/208). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias,
ao orgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razo pela qual um dos pressupostos
para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS

MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00051 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0004089-08.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.004089-7/SP

APELANTE : GELSON DOS SANTOS CARDOZO incapaz
ADVOGADO : MARCOS VILELA DOS REIS JUNIOR
REPRESENTANTE : GILSON DOS SANTOS CARDOZO
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANGELO MARIA LOPES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2010139216
RECTE : GELSON DOS SANTOS CARDOZO
No. ORIG. : 06.00.00063-6 1 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por
decisdo unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢éo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constitui¢do.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A e caput,
do Cadigo de Processo Civil (fls. 199/202 e 207/208). Cabivel, portanto, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente néo o interpds, ou
seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocrética do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n°® 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."
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(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 16 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00052 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005017-56.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.005017-9/SP

APELANTE : MARIAFRANCISCA DE LIMASILVA

ADVOGADO : JANAINA DE OLIVEIRA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CARLOS ANTONIO GALAZZ|

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2009217845

RECTE : MARIA FRANCISCA DE LIMA SILVA
No. ORIG.  : 08.00.00028-8 1 Vr AMPARO/SP

DECISAO
Recurso especial e agravo regimental interpostos contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Nos autos em exame foi prolatada decis@o singular, nos termos do artigo 557, caput e/ou § 1°-A, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 73/74). Em seguida, a parte autora apresentou simultaneamente recurso especial e agravo regimental (fls.
76/81 e 82/88, respectivamente) e a turma julgadora negou provimento ao agravo (fls. 92/94). Ocorre que vigora no
sistema processual brasileiro o principio da unirrecorribilidade das decises. Assim, "interpostos dois recursos pela
mesma parte, contra a mesma decisao, inviavel o conhecimento do segundo recurso, em razdo da preclusédo
consumativa." (STJ, 42 Turma; AGA - 1134879; Relator Ministro RAUL ARAUJO; DJE: 10/06/2010). No mesmo
sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO
REGIMENTAL INTERPOSTOS SIMULTANEAMENTE CONTRA DECISAO SINGULAR PROFERIDA EM
EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO CABIMENTO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO SINGULAR DE
DESEMBARGADOR RELATOR. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O principio da unirrecorribilidade, vigente no nosso sistema processual, veda, em regra, a interposicao simultanea
de véarios recursos contra a mesma decisdo judicial.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, 42 Turma; AGRESP - 427006; Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO; v.u., j. em 21/10/2008, DJE
DATA:10/11/2008)

Ainda que assim ndo fosse, fadado ao fracasso o recurso excepcional, ja que interposto contra decisdo singular, ou seja,
antes do esgotamento das vias recursais ordinarias. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.
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2. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 24 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00053 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0012344-52.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.012344-4/SP

APELANTE : LEVIROCHA NEVES

ADVOGADO : JOSE ROBERTO MANSANO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : LUIS PAULO SUZIGAN MANO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : RESP 2010005981

RECTE : LEVIROCHA NEVES

No.ORIG.  : 07.00.00009-7 1 Vr NEVES PAULISTA/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 163/164). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00054 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0031109-71.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.031109-1/SP

APELANTE - ANTONIO BENEDITO MAZUCA

ADVOGADO : JOSE APARECIDO BUIN

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010106671
RECTE : ANTONIO BENEDITO MAZUCA
No. ORIG. : 08.00.00210-0 2 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, 8§ 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fl. 70). De tal decisdo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 17 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00055 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0031758-36.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.031758-5/SP

APELANTE - APARECIDO SABINO

ADVOGADO : JOSE APARECIDO BUIN

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LIVIA MEDEIROS DA SILVA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010144126
RECTE : APARECIDO SABINO
No. ORIG. : 08.00.00328-52 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 90/91). De tal decisao caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de marc¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00056 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0040249-32.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.040249-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MICHELLE MARIA CABRAL MOLNAR
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : ANTONIA CARLINIVALLI
ADVOGADO : THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO

PETICAO : RESP 2010129550

RECTE : ANTONIA CARLINI VALLI

No. ORIG.  : 07.00.00092-0 1 Vr MONTE MOR/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput e 8 1° A, do
Cddigo de Processo Civil (fls. 137/138). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgéo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 17 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00057 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0041633-30.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.041633-2/SP

APELANTE : MARIA JOSE DA SILVA

ADVOGADO : MARCIO SILVEIRA LUZ

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CARMEM PATRICIANAMI GARCIA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010003421
RECTE : MARIA JOSE DA SILVA
No. ORIG. : 08.00.00025-7 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP

DECISAO
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Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisfes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 141/142 e 199). Cabivel, portanto, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgéo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00058 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0041823-90.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.041823-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALVARO MICCHELUCCI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA DO CARMO DA CONCEICAO ORIGUELA

ADVOGADO : ANTELINO ALENCAR DORES
CODINOME : MARIADO CARMO DA CONCEICAQO FILHA

PETICAO : RESP 2010016797

RECTE : MARIA DO CARMO DA CONCEICAO ORIGUELA
No. ORIG. : 06.00.00149-2 3 Vr PRAIA GRANDE/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput e § 1° A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 114/116). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
Orgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00059 APELAGCAO CIVEL N° 0002418-62.2009.4.03.6114/SP
2009.61.14.002418-2/SP

APELANTE : MARIA APARECIDA DE FREITAS

ADVOGADO : SERGIO RICARDO FONTOURA MARIN e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto contra decisdo que nao admitiu o recurso especial, 0 que, segundo as normas recursais
vigentes, ndo é o correto, conforme dispde o artigo 544 do Codigo de Processo Civil, verbis:

N&o admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial,cabera agravo de instrumento, no prazo de 10 (dez) dias,
para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o caso.

Nesse sentido, estabelece o artigo 278 do Regimento Interno do Tribunal Regional da Justica Federal da 3?2 Regido que:

Né&o admitido o Recurso Extraordinario ou o Recurso Especial, cabera agravo de instrumento no prazo de 10 (dez)
dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justica, conforme o caso.

Assim, de acordo com as normas anteriormente explicitadas, contra decisdo que ndo admitiu recurso especial ndo cabe
recurso extraordinario e, sim, agravo de instrumento para o Superior Tribunal de Justica. Constata-se, portanto, a
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ocorréncia de erro grosseiro, caso em que ndo se admite a fungibilidade, ja que um dos requisitos para a sua aplicacdo é
a existéncia de duvida objetiva quanto ao recurso adequado.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO DO RECURSO EXTRAORDINARIO, porquanto manifestamente incabivel.

Certifique-se eventual transito em julgado do acérddo e, apds, observadas as formalidades legais, baixem-se os autos a
origem.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00060 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005941-82.2009.4.03.6114/SP
2009.61.14.005941-0/SP

APELANTE . MARIADALVA ALMEIDA SANTOS
ADVOGADO . LILIAN MARIA FERNANDES STRACIERI e outro
CODINOME . MARIA DALVA ALMEIDA DE OLIVEIRA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010209297
RECTE . MARIADALVA ALMEIDA SANTOS
No. ORIG. : 00059418220094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 127/128). De tal decisdo caberia a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 24 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00061 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007543-93.2009.4.03.6119/SP
2009.61.19.007543-4/SP

APELANTE : ROBERTO NEVES

ADVOGADO : KEILAZIBORDI MORAES CARVALHO e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO . RESP 2010227576

RECTE : ROBERTO NEVES

No. ORIG. : 00075439320094036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por deciséo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 93/96 e 103/107). Cabivel, portanto, a interposic¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00062 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0007543-93.2009.4.03.6119/SP
2009.61.19.007543-4/SP

APELANTE : ROBERTO NEVES

ADVOGADO : KEILAZIBORDI MORAES CARVALHO e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : REX 2010227574

RECTE : ROBERTO NEVES

No. ORIG. : 00075439320094036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por
decisdo unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(.)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢cdo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 93/96 e 103/107). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de marco de 2011.
André Nabarrete
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Vice-Presidente

00063 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0010573-41.2009.4.03.6183/SP
2009.61.83.010573-0/SP

APELANTE : ARMANDO MATIOLI

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2010171702
RECTE : ARMANDO MATIOLI
No. ORIG. : 00105734120094036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso extraordinario interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-lhe:

()

111 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 171/175). Cabivel, em tal situacdo, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n°® 281 a espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 03 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00064 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0012173-97.2009.4.03.6183/SP
2009.61.83.012173-4/SP

APELANTE : MARIA DO CARMO SILVA
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ADVOGADO : TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO  : REX 2010180560

RECTE : MARIA DO CARMO SILVA

No.ORIG.  : 00121739720094036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso extraordindrio interposto contra deciséo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-lhe:

(.)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢éo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituig&o.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (fls. 65/66). Cabivel, em tal situacdo, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 03 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00065 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0002192-32.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.002192-4/SP

AGRAVANTE : JOSE SIMPLICIO DE ASSIS

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19 SSJ > SP
PETICAO : RESP 2010129742

RECTE : JOSE SIMPLICIO DE ASSIS
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No. ORIG. : 2009.61.19.010009-0 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisao singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou dltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do
Cddigo de Processo Civil (fls. 173 e 200/201). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgéo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00066 RECURSO EXTRAORDINARIO EM Al N° 0002192-32.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.002192-4/SP

AGRAVANTE : JOSE SIMPLICIO DE ASSIS

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19 SSJ > SP
PETICAO : REX 2010129744

RECTE : JOSE SIMPLICIO DE ASSIS

No. ORIG. : 2009.61.19.010009-0 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto contra deciséo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por
decisdo unipessoal.
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In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-lhe:

(...)

111 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal"; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A e caput,
do Cdédigo de Processo Civil (fls. 173 e 200/201). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgéo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n°® 281 a espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso extraordinério.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 04 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00067 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0004659-81.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.004659-3/SP
AGRAVANTE : MARIADE LOURDES NUNES DOMINGUES e outro
: MARIA THEREZA ROCHA VALERIO

ADVOGADO : IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 6 VARA DE SAQ VICENTE SP
PETICAO : RESP 2010162673
RECTE : MARIA DE LOURDES NUNES DOMINGUES
No. ORIG. : 99.00.00075-0 6 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra acorddo proferido nesta corte, em sede de agravo de instrumento.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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O acorddo impugnado foi publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido em 20.08.2010 (fl. 126). Nos
termos do artigo 508 do Cédigo de Processo Civil, o recurso deveria ter sido proposto até 08.09.2010, mas foi
protocolado fora do prazo, em 09.09.2010 (fl. 127).

A vista da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal (tempestividade), NAO ADMITO O RECURSO
ESPECIAL.

Publigue-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00068 RECURSO EXTRAORDINARIO EM Al N° 0004659-81.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.004659-3/SP
AGRAVANTE : MARIA DE LOURDES NUNES DOMINGUES e outro
: MARIA THEREZA ROCHA VALERIO

ADVOGADO : IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
. HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 6 VARA DE SAO VICENTE SP
PETICAO . REX 2010162675
RECTE . MARIA DE LOURDES NUNES DOMINGUES
No. ORIG. : 99.00.00075-0 6 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra acordao proferido nesta corte, em sede de agravo de instrumento.
In albis o prazo para contrarrazdes.

O acorddo impugnado foi publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido em 20.08.2010 (fl. 126). Nos
termos do artigo 508 do Cddigo de Processo Civil, o recurso deveria ter sido proposto até 08.09.2010, mas foi
protocolado fora do prazo, em 09.09.2010 (fl. 143).

A vista da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal (tempestividade), NAO ADMITO O RECURSO
EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 04 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00069 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005330-07.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.005330-5/SP
AGRAVANTE : AGENOR FRANCISCO PEPPE e outros
: ANIBAL DE CARVALHO
: BENEDICTO JACINTO DE OLIVEIRA
: BENEDITO ZANELLA
: JOSE GUARDIOLA SOLE
: JOSE PEREIRA DA SILVA
: ORLANDO CONTRUCCI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 04/04/2011 66/1683



: CLAUDIO ABAD PARDO
ADVOGADO : JOSE CARLOS MACHADO SILVA
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AVARE SP
No. ORIG. © 08.00.00078-4 1 Vr AVARE/SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto contra deciséo singular. Opostos embargos declaratérios, foram apreciados por
deciséo unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-lhe:

(.)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢éo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A e caput,
do Cadigo de Processo Civil (fls. 111 e 134/135). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgao competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 04 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00070 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005330-07.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.005330-5/SP
AGRAVANTE : AGENOR FRANCISCO PEPPE e outros
: ANIBAL DE CARVALHO
: BENEDICTO JACINTO DE OLIVEIRA
: BENEDITO ZANELLA
: JOSE GUARDIOLA SOLE
. JOSE PEREIRA DA SILVA
: ORLANDO CONTRUCCI
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: CLAUDIO ABAD PARDO
ADVOGADO : JOSE CARLOS MACHADO SILVA
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AVARE SP
No. ORIG. © 08.00.00078-4 1 Vr AVARE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por deciséo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 111 e 134/135). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgao competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente nao o interpos, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 04 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00071 RECURSO ESPECIAL EM AR N°0019098-97.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.019098-9/SP

AUTOR : MARINA DA SILVA OLIVEIRA

ADVOGADO : CELIA ZAFALOM DE FREITAS RODRIGUES e outro
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010003547
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RECTE : MARINA DA SILVA OLIVEIRA
No. ORIG. : 2004.61.24.000256-3 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal (fls. 196/212 e \°). De tal decisdo caberia a
interposi¢do de agravo regimental, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo competente para o julgamento (artigos 247, inciso
Il, "a" e 250 do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3% Regido). Ocorre que a parte recorrente nao o
interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um
dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - NAO CONHECIMENTO - AGRAVO REGIMENTAL - ACAO
RESCISORIA - NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS - IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA -
PRECEDENTES.

1 - O recurso especial foi interposto contra decisdo monocratica. Assim, somente por meio da interposicao de
recurso de agravo regimental considerar-se-ia esgotada a instancia ordinaria, possibilitando-se o manejo da via
especial.

2 - Precedentes: AgRg no AG n.°s 515.214/RS, 553.928/GO, 499.403/BA e 449.052/RJ. 3 - Agravo Regimental
desprovido. (grifo nosso)

(STJ, 42 Turma; AGA - 611936; Relator Ministro JORGE SCARTEZZINI, v.u., j. em 19/04/2005, DJ: 01/08/2005
PG:00464)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00072 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0023123-56.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.023123-2/SP

AGRAVANTE : TAINARA EMANUELE DO NASCIMENTO incapaz
ADVOGADO : JOSE WILSON GIANOTO
REPRESENTANTE : NEIVAELIDO NASCIMENTO
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VITORINO JOSE ARADO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ESTRELA D OESTE SP
PETICAO : RESP 2010003686
RECTE : TAINARA EMANUELE DO NASCIMENTO
No. ORIG. : 06.00.03425-5 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP
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DECISAO
Recurso especial interposto contra decisao singular.

In albis o prazo para contrarrazées.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 71/72). De tal decisdo caberia a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 01 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00073 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0024782-03.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.024782-3/SP

AGRAVANTE . CIBELE APARECIDA PIMENTA

ADVOGADO . FERNANDO STRACIERI e outro

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA3VARADE S B DO CAMPO SP
PETICAO : RESP 2010163639

RECTE . CIBELE APARECIDA PIMENTA

No. ORIG. : 00053923820104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput e/ou § 1° A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 23/24). De tal deciséo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel 0 agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 03 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00074 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001722-74.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.001722-1/SP

APELANTE . MARIA DA PENHA REIS JORGE

ADVOGADO : PRISCILA ANTUNES DE SOUZA

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO . RESP 2010125216

RECTE : MARIA DA PENHA REIS JORGE

No. ORIG. : 08.00.00084-5 1 Vr GUARA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarraz@es.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;
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b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004)
c) der a lei federal interpretagéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 103/104). De tal decisdo caberia a interposic¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 17 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00075 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006271-30.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.006271-8/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE RICARDO RIBEIRO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MANOEL MARTIM DA SILVA
ADVOGADO : RONALDO CARRILHO DA SILVA

PETICAO : RESP 2010160619

RECTE : MANOEL MARTIM DA SILVA

No. ORIG.  : 09.00.00066-1 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 78/81). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
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recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00076 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007986-10.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.007986-0/SP

APELANTE : NEUZA APARECIDA DE SOUZA

ADVOGADO : MARCELO GAINO COSTA

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCELO GARCIAVIEIRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010181997
RECTE : NEUZA APARECIDA DE SOUZA
No. ORIG. : 07.00.00097-6 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por decisdo
unipessoal.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 136/137 e 149/150). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias,
ao 6rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00077 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009034-04.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.009034-9/SP

APELANTE : MARIADIMOVCI RAPOSO
ADVOGADO : NEIVA QUIRINO CAVALCANTE BIN
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . ANGELICA CARRO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
PETICAO : RESP 2010000709
RECTE : MARIADIMOVCI RAPOSO
No. ORIG. : 08.00.00054-6 1 Vr MIRANTE DO PARANAPANEMA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 116/117 e ). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS

MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sédo Paulo, 24 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00078 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010396-41.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.010396-4/SP

APELANTE : HELMUTH HINIZ

ADVOGADO : RENATA ALVES DE OLIVEIRA

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JULIO JOSE ARAUJO JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010002217
RECTE : HELMUTH HINIZ
No.ORIG.  : 08.00.00178-4 2 Vr MAUA/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisao singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, 8§ 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 54/57). De tal decisdo caberia a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinérias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 03 de marcgo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00079 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010619-91.2010.4.03.9999/MS
2010.03.99.010619-9/MS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CAROLINA ARANTES NEUBER LIMA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ELPIDIO PORTILHO
ADVOGADO : SINGARA LETICIA GAUTO KRAIEVSKI

PETICAO : RESP 2010000036

RECTE : ELPIDIO PORTILHO

No. ORIG.  : 09.00.02296-7 2 Vr AMAMBAI/MS
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou dltima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Codigo de
Processo Civil (fls. 61/62). De tal decisao caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@do monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publigue-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de margo de 2011.
André Nabarrete
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Vice-Presidente

00080 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0021290-76.2010.4.03.9999/MS
2010.03.99.021290-0/MS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTO INACIO DE MORAES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : LUZIA ANTUNES CORREA POSTERLLI

ADVOGADO : ALYNE ALVES DE QUEIROZ
CODINOME  : LUZIA ANTUNES CORREA

PETICAO : RESP 2010000915

RECTE : LUZIA ANTUNES CORREA POSTERLLI

No. ORIG. : 07.00.02823-4 2 Vr APARECIDA DO TABOADO/MS
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal (fls. 141/143). De tal decisdo caberia a
interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao rgdo competente para provocar o julgamento colegiado. Ocorre que
a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias
ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a SUmula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00081 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0023591-93.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.023591-1/SP

APELANTE : JOAQUIM JOSE DIAS
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ADVOGADO : ANDRE LUIZ GALAN MADALENA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCELO CARITA CORRERA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010005372

RECTE : JOAQUIM JOSE DIAS

No.ORIG.  : 09.00.00147-5 4 Vr VOTUPORANGA/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 91/92). De tal deciséo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00082 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0025422-79.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.025422-0/SP

APELANTE : JOIS DA MOTAPINTO

ADVOGADO : SANDRA MARIA LUCAS

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOAO EMANUEL M DE LIMA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010000716
RECTE : JOIS DA MOTAPINTO
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No. ORIG. : 08.00.00095-7 1 Vr LORENA/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 72/77). De tal decisao caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 11 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00083 RECURSO EXTRAORDINARIO EM ApelReex N° 0027203-39.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.027203-8/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : GELSESI DOS SANTOS RIBEIRO e outros

. ODAIR LOURENGCO

: MARIA ANDRELINA DA SILVA PEREIRA

. SEBASTIAO PAULINO BEZERRA

: GONCALO DOS SANTOS

: FRANCISCO XAVIER DA CUNHA

- JOAO GONCALVES

: ROSANGELA DE BARROS SILVA COSTA
ADVOGADO : CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO VICENTE SP
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PETICAO : REX 2010002631

RECTE : GELSESI DOS SANTOS RIBEIRO
No. ORIG. : 07.00.00209-4 2 VVr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicao, cabendo-lhe:

()

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Gnica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 467/469). Cabivel, em tal situacao, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgéo colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n°® 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 23 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00084 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0029246-46.2010.4.03.9999/MS
2010.03.99.029246-3/MS

APELANTE : ADAUTO GONCALVES

ADVOGADO : SINGARA LETICIA GAUTO KRAIEVSKI

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CAROLINA ARANTES NEUBER LIMA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2010202257
RECTE : ADAUTO GONCALVES
No. ORIG. : 10.00.00484-2 2 Vr AMAMBAI/MS

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisao singular.
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In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisado recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do C4digo de
Processo Civil (fls. 67/72). De tal decisao caberia a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a SUmula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 11 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00085 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0032332-25.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.032332-0/SP

APELANTE : MARIA BONFIM DA SILVA

ADVOGADO : LILIAN TEIXEIRA BAZZO DOS SANTOS

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANDRE LUIS TUCCI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO  : RESP 2010205115

RECTE : MARIA BONFIM DA SILVA

No.ORIG.  : 06.00.00071-2 2 Vr PEREIRA BARRETO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
(..)
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111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1° A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 158/159). De tal decisdo caberia a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgéo
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00086 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002591-39.2010.4.03.6183/SP
2010.61.83.002591-7/SP

APELANTE : NELSON VICENTE DE SOUZA

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2010198244

RECTE : NELSON VICENTE DE SOUZA

No. ORIG.  : 00025913920104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).
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Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 73/76). De tal deciséo caberia a interposi¢éo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 11 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00087 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0002591-39.2010.4.03.6183/SP
2010.61.83.002591-7/SP

APELANTE : NELSON VICENTE DE SOUZA

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : REX 2010198279

RECTE : NELSON VICENTE DE SOUZA

No. ORIG.  : 00025913920104036183 1V \VVr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicao, cabendo-lhe:

(.)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 73/76). Cabivel, em tal situacao, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp8s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.
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Diante da decisdo monocrética do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 11 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 9187/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0303710-70.1994.4.03.6102/SP
95.03.032821-7/SP

APELANTE : CASALE EQUIPAMENTOS LTDA

ADVOGADO : RICARDO ESTELLES

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2006228824

RECTE : CASALE EQUIPAMENTOS LTDA

No. ORIG. : 94.03.03710-5 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Recurso extraordinério interposto por Casale Equipamentos Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a",
da Constituicao Federal, contra acorddo da Terceira Turma desta corte, que deu parcial provimento a apelacdo para, no
mérito, julgar improcedente o pedido de creditamento de IPI, incidente na aquisicdo de insumos, produtos
intermediarios e embalagens utilizados na industrializacdo de produtos néo tributados ou sujeitos a aliquota zero.

Alega-se, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Outrossim, aduz que 0 ac6rdao violou o artigo
153, inciso 1V, e 8§ 1° e 3°, da Constituicio Federal.

Em contrarrazdes (fls. 562/563), a Unido sustenta a manutencdo da decisdo, porquanto se encontra amparada na
legislacdo pertinente e afinada a jurisprudéncia.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE

562.980/SC, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussao geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade do creditamento do
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IP1, em periodo anterior a edi¢do da Lei n.° 9.779/99, incidente na aquisicdo de matéria-prima, produtos intermediarios
ou embalagens utilizadas na industrializacdo de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos & aliquota zero ndo contraria
o disposto no artigo 153, § 3°, inciso |1, da Constituicdo Federal, verbis:

IPI - CREDITAMENTO - ISENGAO - OPERAGAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.

A ficcdo juridica prevista no artigo 11 da Lei n® 9.779/99 néo alcanca situacéo reveladora de isen¢do do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.

(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinario, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérddo Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acorddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, o0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/06, ao
prejulgamento do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
Intime-se.
S&o Paulo, 01 de marcgo de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020655-07.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.020655-7/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : PEPSICO DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : MARIA VERONICA MONTEIRO DE MELO

SUCEDIDO : QUAKER BRASIL LTDA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Pepsico do Brasil Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso I, alineas "a" e
"d", da Constituicdo Federal, contra acorddo da Sexta Turma desta corte, que deu provimento a remessa oficial e a
apelagdo da Unido e reformou a decisdo que julgou procedente o pedido de creditamento do IP1, incidente na aquisicéo
de insumos, produtos intermediarios e embalagens utilizados na industrializacdo de produtos néo tributados ou sujeitos
a aliquota zero.

Alega-se, inicialmente, a repercusséo geral da matéria sob discussdo. Outrossim, aduz que o acérdao violou o artigo
153, § 39, inciso 11, da Constituicdo Federal.

Em contrarrazdes (fls. 813/819), sustenta-se, em sintese, a inexisténcia do crédito, porquanto néo recolhido o tributo na
saida do produto.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE
562.980/SC, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussdo geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade do creditamento do
IP1, em periodo anterior a edi¢do da Lei n.° 9.779/99, incidente na aquisicdo de matéria-prima, produtos intermediarios

ou embalagens utilizadas na industrializacdo de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero ndo contraria
o disposto no artigo 153, § 3°, inciso 1, da Constituicdo Federal, verbis:

IPI - CREDITAMENTO - ISENGAO - OPERAGAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.
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A ficcdo juridica prevista no artigo 11 da Lei n® 9.779/99 ndo alcanca situacéo reveladora de isen¢éo do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.

(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinario, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérddo Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acorddo recorrido amolda-se a orientacéo do Recurso Extraordinario n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/06, ao
prejulgamento do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, 8§ 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 10 de mar¢o de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0002167-95.2000.4.03.6102/SP
2000.61.02.002167-8/SP

APELANTE : CIPA INDL/ DE PRODUTOS ALIMENTARES LTDA
ADVOGADO : JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2006274673

RECTE : CIPA INDL/ DE PRODUTOS ALIMENTARES LTDA

DECISAO

Recurso extraordinrio interposto por Cipa - Industrial de Produtos Alimentares Ltda., com fundamento no artigo 102,
inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo da Terceira Turma desta corte, que negou provimento a
apelacdo e manteve a deciséo que julgou improcedente o pedido de creditamento do IPI, incidente na aquisicédo de
insumos, produtos intermedidrios e embalagens utilizados na industrializagdo de produtos ndo tributados ou sujeitos a
aliquota zero.

Alega-se, inicialmente, a repercusséo geral da matéria sob discussdo. Outrossim, aduz que o ac6rdéo violou o artigo
153, 83°, inciso I, da Constituicdo Federal.

Em contrarrazdes (fls.502/516), sustenta-se, em sintese, a inexisténcia do crédito, porquanto ndo recolhido o tributo na
saida do produto.

Admitido o recurso excepcional, 0s autos foram remetidos ao Supremo Tribunal Federal em 20.02.2009 (fl. 561), foi
determinado o sobrestamento do feito e a devolucdo do processo a esta corte, em razdo do reconhecimento de
repercussao geral no Recurso Extraordinario 562.980 (fl. 562).

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE
562.980/SC, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussdo geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade do creditamento do

IP1, em periodo anterior a edicdo da Lei n.° 9.779/99, incidente na aquisicdo de matéria-prima, produtos intermediarios
ou embalagens utilizadas na industrializacdo de produtos néo tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero nédo contraria
o disposto no artigo 153, §3°, inciso I, da Constituicao Federal, verbis:

IPI - CREDITAMENTO - ISENCAO - OPERACAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.
A ficgdo juridica prevista no artigo 11 da Lei n® 9.779/99 ndo alcanga situagdo reveladora de isengdo do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.
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(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinério, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérddo Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acorddo recorrido amolda-se a orientacéo do Recurso Extraordinario n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/06, ao
prejulgamento do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publigue-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 02 de mar¢o de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009971-17.2000.4.03.6102/SP
2000.61.02.009971-0/SP

APELANTE : HORIAM SEGURANCA E VIGILANCIA S/C LTDA
ADVOGADO : ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela HORIAM SEGURANCA E VIGILANCIA S/C LTDA. contra capitulo do acérdao
da 3% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido que a condenou ao pagamento de honorarios advocaticios
fixados em 10% sobre o valor da causa. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Sem especificar a hipotese constitucional a embasar o recurso, alega-se:

a) ofensa aos §8 3° e 4° do artigo 20 do C.P.C.;

b) pela simplicidade da causa ndo ha justificativa plausivel para que a verba honoréria seja fixada nos moldes do § 3° do
artigo 20 do C.P.C;

¢) ante sentenca de improcedéncia em que ndo ha condenacdo, deve-se observar os critérios indicados no § 4° do
mencionado artigo 20 e ndo o § 3°.

Sem contrarrazdes (fl. 430).
Decido.
Sem plausibilidade o recurso especial.

Primeiramente, a vista da preclusdo consumativa ndo conhego do recurso especial de fls. 414/424, apresentado em
28.01.2008. Subsiste aquele interposto em 21.01.2008 (fls. 397/409).

Constata-se das razdes expendidas que a recorrente ndo apresenta qual(is) a(s) alinea(s) do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal embasaram a interposi¢do do recurso especial, 0 que caracteriza irregularidade procedimental e
inviabiliza a apreciago pelo Superior Tribunal de Justi¢ca. Em casos como esse, tem-se entendido que tal falha ndo
permite a exata compreensdo da controvérsia, 0 que acarreta a incidéncia da Stmula 284/STF, do seguinte teor: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensao
da controvérsia." Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE II\,IDICACAO DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF.
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1. O recorrente olvidou-se em indicar o permissivo constitucional autorizador do recurso especial; incide, pois, na
espécie, mutatis mutandis, o enunciado sumular n® 284 do col. Supremo Tribunal Federal;

2. Agravo regimental ndo conhecido."

(STJ - 42 Turma, AgRg no Ag 789496/SC, rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, DJU 04.06.2007, p. 362)

"CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE INDICACAO DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL AUTORIZADOR DO RE (ART. 321 DO RISTF).
EXAME DE LEGISLACAO LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA STF 280.

1. Impossibilidade de transito de recurso extraordinario interposto sem indicacdo do permissivo constitucional
autorizador de sua interposicao (art. 102, inciso e alinea). Exigéncia do art. 321 do RISTF;

2. Agravo regimental improvido."

(STF - 22 Turma, AgReg no Ag 639777/SP, rel. Ministra Ellen Gracie, v.u., DJe 25.06.2010)

Ainda que superado o ébice, para rever as razdes do recurso a fim de examinar a adequagéo do valor fixado a titulo de
honorérios, é necessario 0 exame das circunstancias previstas nas alineas do § 3° do artigo 20 do C.P.C., o que impde
incursdo a seara fatico-probatoria dos autos, de modo que atrai a incidéncia da Simula 7 do Superior Tribunal de
Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial."”

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de marcgo de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0019804-59.2000.4.03.6102/SP
2000.61.02.019804-9/SP

APELANTE : RAVELLI CALCADOS LTDA

ADVOGADO : ATAIDE MARCELINO e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2007008023

RECTE : RAVELLI CALCADOS LTDA

DECISAO

Recurso extraordinrio interposto por Ravelli Calgados Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da Terceira Turma desta corte, que negou provimento a apelacdo e manteve a
sentenca que julgou improcedente o pedido de creditamento de IP1, em periodo anterior a janeiro de 1999, incidente na
aquisicao de insumos, produtos intermediarios e embalagens utilizados na industrializagéo de produtos ndo tributados
ou sujeitos a aliquota zero.

Alega-se, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Outrossim, aduz que 0 acérdao violou o artigo
153, § 39, inciso 11, da Constituicdo Federal.

Em contrarrazées (fls. 2136/2145), a Unido sustenta que o ndo creditamento do IP 1 ndo fere o principio da ndo
cumulatividade, bem como a impossibilidade de retroacéo da Lei n.° 9.779/99.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE
562.980/SC, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussao geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade do creditamento do
IP1, em periodo anterior a edi¢do da Lei n.° 9.779/99, incidente na aquisicdo de matéria-prima, produtos intermediarios
ou embalagens utilizadas na industrializagdo de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero ndo contraria
o disposto no artigo 153, § 3°, inciso I, da Constitui¢do Federal, verbis:
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IPI - CREDITAMENTO - ISENGAO - OPERAGAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.

A ficcdo juridica prevista no artigo 11 da Lei n°® 9.779/99 ndo alcanca situaco reveladora de isen¢éo do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.

(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinario, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérddo Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acorddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n° 11.418/06, ao
prejulgamento do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Por fim, Providencie a Subsecretaria da Vice Presidéncia o apensamento destes autos ao agravo de instrumento n.°
2008.03.00.009058-7.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0000383-56.2000.4.03.6111/SP
2000.61.11.000383-5/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : TEIXEIRAPINTO QUIMICA INDL/ LTDA

ADVOGADO : LUIZ LOUZADA DE CASTRO e outros
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

PETICAO : REX 2008099480
RECTE : TEIXEIRAPINTO QUIMICA INDL/ LTDA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Teixeira Pinto Quimica Industrial Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso
111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérdao da Terceira Turma desta corte, que deu parcial
provimento a apelagdo e reformou a decisdo que julgou parcialmente procedente o pedido de creditamento do IPI,
incidente na aquisicdo de insumos, produtos intermediarios e embalagens utilizados na industrializacéo de produtos nao
tributados ou sujeitos a aliquota zero.

Alega-se, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Outrossim, aduz que o acdrdédo violou o artigo
153, § 39, inciso 11, da Constituicdo Federal.

Em contrarrazées (fls.280/281), a Unido recorrida sustenta a manutencao do acordao, porquanto julgou a lide na forma
da melhor doutrina e jurisprudéncia.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE
562.980/SC, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussdo geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade do creditamento do

IP1, em periodo anterior a edi¢do da Lei n.° 9.779/99, incidente na aquisi¢do de matéria-prima, produtos intermediarios
ou embalagens utilizadas na industrializagdo de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero ndo contraria
o disposto no artigo 153, 83°, inciso Il, da Constituicdo Federal, verbis:
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IPI - CREDITAMENTO - ISENGAO - OPERAGAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.

A ficcdo juridica prevista no artigo 11 da Lei n°® 9.779/99 ndo alcanca situaco reveladora de isen¢éo do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.

(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinario, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérddo Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acorddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n° 11.418/06, ao
prejulgamento do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 09 de margo de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0006955-12.2001.4.03.6105/SP
2001.61.05.006955-4/SP

APELANTE : CELLIER ALIMENTOS DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
PETICAO : REX 2006335178

RECTE : CELLIER ALIMENTOS DO BRASIL LTDA

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Cellier Alimentos do Brasil Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso IlI,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo da Sexta Turma desta corte, que deu provimento a apelagdo da
Unido e reformou a decisdo que julgou parcialmente procedente o pedido de creditamento do IPI, incidente na aquisicdo
de insumos, produtos intermediarios e embalagens utilizados na industrializacdo de produtos ndo tributados ou sujeitos
a aliquota zero.

Alega-se, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Outrossim, aduz que o acérddo violou o artigo
153, inciso 1V e 8 3°, inciso Il, da Constituicdo Federal.

Em contrarrazdes (fls.312/318), sustenta-se, em sintese, a inexisténcia do crédito, porquanto ndo recolhido o tributo na
saida do produto.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE
562.980/SC, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussdo geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade do creditamento do
IP1, em periodo anterior a edicdo da Lei n.® 9.779/99, incidente na aquisicao de matéria-prima, produtos intermediarios

ou embalagens utilizadas na industrializacdo de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero ndo contraria
o disposto no artigo 153, § 3°, inciso Il, da Constituicdo Federal, verbis:

IPI - CREDITAMENTO - ISENGAO - OPERAGAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.
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A ficcdo juridica prevista no artigo 11 da Lei n° 9.779/99 ndo alcanca situaco reveladora de isen¢éo do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.

(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinario, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérddo Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acorddo recorrido amolda-se a orientacéo do Recurso Extraordinario n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/06, ao
prejulgamento do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, 8§ 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 09 de mar¢o de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0007873-94.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.007873-4/SP

APELANTE : POMPEIA S/A IND/ E COM/
ADVOGADO : MARINA JULIA TOFOLI
: SONIA APARECIDA DOS SANTOS
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO . RESP 2007219671
RECTE : POMPEIA S/A IND/ E COM/
DECISAO

Recurso especial interposto por Pompéia S/A. Industria e Comércio, com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas
"a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo da Sexta Turma desta corte, que negou provimento a apelacéo e
manteve a decisdo que julgou improcedente o pedido de creditamento do IP1, no periodo entre abril/1992 e
dezembro/1998, incidente na aquisi¢do de insumos, produtos intermediarios e embalagens utilizados na industrializacdo
de produtos ndo tributados ou sujeitos a aliquota zero.

Inconformada, a recorrente alega que o decisum contrariou o artigo 106, inciso I, do Codigo Tributério Nacional. Aduz,
ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagéo ao tema.

Em contrarrazdes (fls. 452/458), a Unido sustenta que o nao creditamento do IPI ndo fere o principio da ndo
cumulatividade, bem como a impossibilidade de retroacéo da Lei n.° 9.779/99.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A gquestdo referente ao creditamento do IPI decorrente da aquisicdo de matéria-prima, produtos intermediérios ou
embalagens utilizadas na industrializagdo de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero foi decidida
pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 860. 369/PE, representativo da controvérsia,
gue foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de Processo Civil e regulamentado
pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que ndo hé direito ao creditamento do tributo, antes da vigéncia
da Lei n.° 9.779/99, verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. CREDITAMENTO DO IPI. PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. AQUISICAO DE MATERIA-
PRIMA, PRODUTO INTERMEDIARIO E MATERIAL DE EMBALAGEM DESTINADOS A INDUSTRIALIZACAO
DE PRODUTOS ISENTOS OU SUJEITOS AO REGIME DE ALIQUOTA ZERO. LEI 9.779/99. NOVEL
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
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1. O direito ao créedito de IPI, fundado no principio da ndo-cumulatividade, decorrente da aquisicdo de matéria-prima,
produto intermediario e material de embalagem utilizados na fabrica¢do de produtos isentos ou sujeitos ao regime de
aliquota zero, exsurgiu apenas com a vigéncia da Lei 9.779/99, cujo artigo 11 estabeleceu que:

"Art. 11. O saldo credor do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPl, acumulado em cada trimestre-calendario,
decorrente de aquisicdo de matéria-prima, produto intermediério e material de embalagem, aplicados na
industrializac&o, inclusive de produto isento ou tributado & aliquota zero, que o contribuinte no puder compensar com
o IPI devido na saida de outros produtos, podera ser utilizado de conformidade com o disposto nos arts. 73 e 74 da Lei
no 9.430, de 27 de dezembro de 1996, observadas normas expedidas pela Secretaria da Receita Federal do Ministério
da Fazenda."

2. "Aficcdo juridica prevista no artigo 11, da Lei n° 9.779/99, n&o alcanca situacdo reveladora de isen¢do do Imposto
sobre Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu" (Precedentes do Supremo Tribunal Federal: RE 562.980/SC,
Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Rel. p/ Acorddo Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno, julgado em 06.05.2009,
DJe-167 DIVULG 03.09.2009 PUBLIC 04.09.2009; e RE 460.785/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno,
julgado em 06.05.2009, DJe-171 DIVULG 10.09.2009 PUBLIC 11.09.2009).

3. In casu, cuida-se de estabelecimento industrial que pretende o reconhecimento de direito de aproveitamento de
créditos de IPI decorrentes da aquisi¢do de matéria-prima, material de embalagem e insumos destinados a
industrializacdo de produto sujeito a aliquota zero, apurados no periodo de janeiro de 1995 a dezembro de 1998, razdo
pela qual merece reforma o acordao regional que deferiu o creditamento.

4. Recurso especial da Fazenda Nacional parcialmente provido, restando prejudicadas as pretensdes recursais
encartadas nas aduzidas violacdes dos artigos 166 e 170-A, do CTN. Acdrddo submetido ao regime do artigo 543-C,
do CPC, e da Resolu¢do STJ 08/2008.

(Resp 860.369/PE, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢&o, j. 25.11.2009, v.u., Dje 18.12.2009.)

Outrossim, o acorddo se amolda & orientacdo do Recurso Especial n.° 860. 369/PE, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/06, ao
prejulgamento do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 01 de mar¢o de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0007873-94.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.007873-4/SP

APELANTE : POMPEIA S/A IND/ E COM/
ADVOGADO : MARINA JULIA TOFOLI
: SONIA APARECIDA DOS SANTOS
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2007219670
RECTE : POMPEIA S/A IND/ E COM/
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Pompéia S/A. Indlstria e Comércio, com fundamento no artigo 102, inciso 1,
alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo da Sexta Turma desta corte, que negou provimento a apelacéo e
manteve a decisdo que julgou improcedente o pedido de creditamento do IP1, no periodo entre abril/1992 e
dezembro/1998, incidente na aquisi¢do de insumos, produtos intermediarios e embalagens utilizados na industrializacdo
de produtos ndo tributados ou sujeitos a aliquota zero.

Alega-se, inicialmente, a repercusséo geral da matéria sob discussdo. Outrossim, aduz que o acérdao violou o artigo
153, 8 3°, incisos | e 11, da Constituigdo Federal.

Em contrarrazfes (fls. 459/465), a Unido sustenta que o ndo creditamento do IPI ndo fere o principio da ndo
cumulatividade, bem como a impossibilidade de retroagéo da Lei n.° 9.779/99.
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Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE 562.
980/SC, no regime da Lei n°® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussdo geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade do creditamento do

IP1, em periodo anterior a edi¢do da Lei n.° 9.779/99, incidente na aquisicao de matéria-prima, produtos intermediarios
ou embalagens utilizadas na industrializa¢do de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero ndo contraria
o disposto no artigo 153, 8 3°, inciso I, da Constitui¢do Federal, verbis:

IPI - CREDITAMENTO - ISENCAO - OPERACAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.

A ficgdo juridica prevista no artigo 11 da Lei n°® 9.779/99 ndo alcanca situacao reveladora de isengéo do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.

(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinério, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérddo Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acérdao recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/06, ao
prejulgamento do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Providencie a Subsecretaria da Vice Presidéncia o traslado dessa decisdo para os autos do processo n.°
2008.03.00.009.058-7.

Publique-se.
Intime-se.
S&o Paulo, 01 de marcgo de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0004141-45.2002.4.03.6120/SP
2002.61.20.004141-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : VIERGE CONFECCOES LTDA

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 202 SSJ - SP
PETICAO : REX 2007025744

RECTE : VIERGE CONFECCOES LTDA

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Vierge Confecgdes Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da Terceira Turma desta corte, que deu provimento a remessa oficial e a apelagao
da Unido e modificou a decisdo que julgou parcialmente procedente o pedido de creditamento do IPI, incidente na
aquisicao de insumos, produtos intermediarios e embalagens utilizados na industrializacdo de produtos ndo tributados
ou sujeitos a aliquota zero.

Alega-se, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Outrossim, aduz que o acérddo violou o artigo
153, 83°, inciso I, da Constituicio Federal.

Em contrarraz6es (fls. 498/503), a Unido sustenta que o nao creditamento do IPI ndo fere o principio da ndo

cumulatividade, bem como a impossibilidade de retroacéo da Lei n.° 9.779/99.
Decido.
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Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE
562.980/SC, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussao geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade do creditamento do

IP1, em periodo anterior a edi¢do da Lei n.° 9.779/99, incidente na aquisicdo de matéria-prima, produtos intermediarios
ou embalagens utilizadas na industrializa¢do de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero ndo contraria
o disposto no artigo 153, 8 3°, inciso I, da Constitui¢do Federal, verbis:

IPI - CREDITAMENTO - ISENCAO - OPERACAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.

A ficgdo juridica prevista no artigo 11 da Lei n°® 9.779/99 ndo alcanca situacdo reveladora de isengéo do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.

(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinario, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérddo Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acérdao recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/06, ao
prejulgamento do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 15 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO EXTRAORDINARIO CIVEL N° 0009059-
12.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.009059-9/SP

AGRAVANTE : ADVANCE IND/ TEXTIL LTDA

ADVOGADO : JOSE CLAUDIO MARQUES BARBOZA JUNIOR e outros
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 2000.61.05.020193-2 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Agravo de instrumento interposto por Advance IndUstria Téxtil Ltda. contra decisdo que ndo admitiu recurso
extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal de acérdéo da
Sexta Turma desta egrégia corte, que ndo reconheceu o direito a compensacao dos créditos de IPI decorrentes da
aquisicao de matéria-prima, produtos intermediarios e embalagens aplicadas na industrializagdo de produtos sujeitos a
isencdo ou a aplicagdo de aliquota zero, com tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.

Inconformada, alega, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussdo. Outrossim, sustenta que o acordao
recorrido violou os artigos 153, § 3°, incisos | e 11, da Constituicdo Federal.

Em contraminuta (fls. 424/426), a Unido sustenta a manutencéo da decisdo, porquanto amparada na legislacdo
pertinente e afinada a jurisprudéncia dos tribunais.

Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal em 17.06.2008 (fl. 427), foi determinado o sobrestamento do feito e a
devolugdo do processo a esta corte, em razdo do reconhecimento de repercussdo geral no Recurso Extraordinério
562.980 (fl. 428).

Decido.
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A matéria versada foi objeto de apreciacéo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE
562.980/SC, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussao geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade de creditamento do
IP1, em periodo anterior a edi¢do da Lei n.° 9.779/99, incidente na aquisi¢do de matéria-prima, produtos intermediérios
ou embalagens utilizadas na industrializacdo de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos & aliquota zero, ndo
contraria o disposto no artigo 153, 83°, inciso 1, da Constituicdo Federal, verbis:

IPI - CREDITAMENTO - ISENGAO - OPERAGAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.

A ficcdo juridica prevista no artigo 11 da Lei n°® 9.779/99 ndo alcanca situacao reveladora de isen¢éo do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.

(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinario, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérdao Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acorddo se amolda a orientacdo Recurso Extraordinario n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/06, a denegagdo do
recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, 83°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, reconsidero o juizo de admissibilidade realizado anteriormente e NEGO SEGUIMENTO AO
RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
Intime-se.
Sé&o Paulo, 15 de mar¢o de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO EXTRAORDINARIO CIVEL N° 0022876-
46.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.022876-7/SP

AGRAVANTE : FLEXCOAT PRODUTOS AUTO ADESIVOS LTDA

ADVOGADO : DANIEL LACASA MAYA e outro

SUCEDIDO : PRODESMAQ IND/ GRAFICA LTDA

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 1999.61.05.005630-7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Agravo de instrumento interposto por Flexcoat Produtos Auto Adesivos Ltda. contra decisdo que ndo admitiu recurso
extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal de acérddo da
Sexta Turma desta egrégia corte, que nao reconheceu o direito a compensacdo dos créditos de IP1 decorrentes da
aquisicao de matéria-prima, produtos intermediérios e embalagens aplicadas na industrializacdo de produtos sujeitos a
isencdo ou a aplicagdo de aliquota zero, com tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.

Inconformada, alega, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussdo. Outrossim, sustenta que o acérdéo
recorrido violou os artigos 150, inciso | e, 153, 8 3°, inciso |1, da Constitui¢do Federal.

Em contraminuta (fls.702/704 ), a Unido sustenta a manutenc¢éo da deciséo, porquanto amparada na legislacéo
pertinente e afinada a jurisprudéncia dos tribunais.

Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal em 05.09.2008 (fl. 705), foi determinado o sobrestamento do feito e a
devolucdo do processo a esta corte, em razéo do reconhecimento de repercussao geral no Recurso Extraordinario
562.980 (fl. 706).

Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE
562.980/SC, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussao geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade de creditamento do
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IP1, em periodo anterior a edi¢do da Lei n.° 9.779/99, incidente na aquisicdo de matéria-prima, produtos intermediarios
ou embalagens utilizadas na industrializagdo de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero, ndo
contraria o disposto no artigo 153, 83°, inciso 1, da Constituicdo Federal, verbis:

IPI - CREDITAMENTO - ISENGAO - OPERAGAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.

A ficcdo juridica prevista no artigo 11 da Lei n® 9.779/99 néo alcanca situacéo reveladora de isengéo do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.

(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinario, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérdao Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acorddo se amolda & orientacdo Recurso Extraordindrio n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/06, a denegagdo do
recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, 83°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, reconsidero o juizo de admissibilidade realizado anteriormente e NEGO SEGUIMENTO AO
RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 10 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO EXTRAORDINARIO CIVEL N° 0023616-
04.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.023616-8/SP

AGRAVANTE : EQUIPESCA EQUIPAMENTOS DE PESCA LTDA

ADVOGADO : MARCELO RIBEIRO DE ALMEIDA

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. : 2000.61.05.007604-9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Agravo de instrumento interposto por Equipesca Equipamentos de pesca Ltda., contra decisdo que ndo admitiu recurso
extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Il1, alinea "a", da Constituicdo Federal de acorddo da
Terceira Turma desta egrégia corte, que ndo reconheceu o direito a compensacdo dos créditos de IPI decorrentes da

aquisicdo de matéria-prima, produtos intermediarios e embalagens aplicadas na industrializacdo de produtos sujeitos a
isencdo ou a aplicacdo de aliquota zero, com tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.

Inconformada, alega, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussao. Outrossim, sustenta que o acorddo
recorrido violou os artigos 5°, inciso Il, 150, inciso | e, 153, inciso 1V, § 3°, inciso e Il, da Constitui¢do Federal.

Em contraminuta (fls.414/416), a Unido sustenta a manutencéo da decisdo, porquanto amparada na legislagdo pertinente
e afinada a jurisprudéncia dos tribunais.

Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal em 05.09.2008 (fl. 417), foi determinado o sobrestamento do feito e a
devolugdo do processo a esta corte, em razao do reconhecimento de repercussao geral no Recurso Extraordinario
562.980 (fls. 418).

Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° RE
562.980/SC, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que reconheceu a
repercussao geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, ao decidir que a impossibilidade de creditamento do
IP1, em periodo anterior a edicdo da Lei n.° 9.779/99, incidente na aquisicdo de matéria-prima, produtos intermediarios
ou embalagens utilizadas na industrializacdo de produtos ndo tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero, ndo
contraria o disposto no artigo 153, § 3°, inciso Il, da Constituicdo Federal, verbis:
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IPI - CREDITAMENTO - ISENGAO - OPERAGAO ANTERIOR A LEI N° 9.779/99.

A ficcéo juridica prevista no artigo 11 da Lei n°® 9.779/99 ndo alcanca situaco reveladora de isen¢éo do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu.

(STF - RE 562980/SC. Recurso Extraordinario, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Rel. para acérddo Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 06.05.2009, por maioria, Dje de 04.09.2009).

O acorddo se amolda & orientacdo Recurso Extraordindrio n.° 562.980/SC, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/06, & denegagdo do
recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, §3°, do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, reconsidero o juizo de admissibilidade realizado anteriormente e NEGO SEGUIMENTO AO
RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 10 de mar¢o de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 9179/2011
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0311663-27.1990.4.03.6102/SP
94.03.047052-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : HENRIQUE CHAGAS

APELADO : ROCHESTER COML/LTDA

ADVOGADO : MARCIO ANTONIO VERNASCHI

No. ORIG. : 90.03.11663-6 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00002 APELACAO CIVEL N° 0008147-34.1997.4.03.6100/SP
1997.61.00.008147-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : WILSON MATSUDA e outro
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: MARCIA OMOTO MATSUDA
ADVOGADO : CLAUDIO ROBERTO VIEIRA € outro

REPRESENTANTE CADMESP ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO ESTADO DE
SAO PAULO

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro

No. ORIG. : 00081473419974036100 25 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00003 APELACAO CIVEL N° 0008677-38.1997.4.03.6100/SP
1997.61.00.008677-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : WILSON MATSUDA e outro
. MARCIA OMOTO MATSUDA
ADVOGADO : CLAUDIO ROBERTO VIEIRA e outro
REPRESENTANTE CADMESP ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO ESTADO DE
SAO PAULO
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI
No. ORIG. : 00086773819974036100 25 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00004 APELAGAO CIVEL N° 0102687-46.1999.4.03.9999/SP
1999.03.99.102687-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : GARIBALDI E CIA LTDA e outros

: RICARDO GARIBALDI
: GILBERTO GARIBALDI

ADVOGADO . BRASIL DO PINHAL PEREIRA SALOMAO
. JOSE LUIZ MATTHES

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 97.00.00007-8 2 Vr BEBEDOURO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00005 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0003183-15.1999.4.03.6104/SP
1999.61.04.003183-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

PARTE AUTORA : MASTER COM/EXTERIOR LTDA

ADVOGADO : HELIO QUEIJA VASQUES e outro

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 30 de margo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00006 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002036-36.1999.4.03.6109/SP
1999.61.09.002036-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE : BUSCHINELLIE CIALTDA

ADVOGADO . JOSE ROBERTO MARCONDES e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00007 APELAGCAO CIVEL N° 0001891-56.1999.4.03.6116/SP
1999.61.16.001891-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : WILSON BENEZ

ADVOGADO : OSWALDO NICOLIELLO CUSTODIO VENCIO e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0006910-40.1999.4.03.6117/SP
1999.61.17.006910-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
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APELANTE : REINALDO GRIZZO e outros
: ALVARO GRIZZ0O
- EUGENIO GRIZZ0O
: JOSE PRIMO GRIZZ0O
: MARLENE CORREA GRISO

ADVOGADO . ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00009 APELACAO CIVEL N° 0041622-55.1999.4.03.6182/SP
1999.61.82.041622-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : NEW SYSTEM SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA e outros
: JOAO MANOEL PEIXOTO
: FABIO BRUNO
. ELIANA LEOZZI BRUNO
APELADO : EDUARDO DE TOLEDO PIZA
ADVOGADO : MARCO VINICIUS DE CAMPOS e outro
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00010 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0005532-66.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.005532-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

PARTE AUTORA SINDICATO DOS DELEGADOS DE POLICIA FEDERAL NO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : ANDREA MARIA DEALIS

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00011 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0021383-48.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.021383-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : PAULO LUIZ SOUTO E SILVA

ADVOGADO : PEDRO LUIZ LESSI RABELLO e outro

CODINOME : PAULO LUIS SOUTO E SILVA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00012 APELACAO CIVEL N° 0032908-27.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.032908-4/SP
RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : VALDECI OLIVA DE MELO e outros
: CONCEICAO APARECIDA MARINELLI
: MARIALUCIADACOSTA
: REGINALDO VIEIRA
: HERMINIO LUVIZARINETO

: IVANIR FARIA
ADVOGADO : MARCONI HOLANDA MENDES e outro
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR e outro
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00013 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008222-62.2000.4.03.6102/SP
2000.61.02.008222-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE : PROVAC DRIM SERVICOS S/C LTDA

ADVOGADO . NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 29 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00014 APELACAO CIVEL N° 0000405-23.2000.4.03.6109/SP
2000.61.09.000405-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO : FRANCISCO WLANDEMIR BERALDELLI falecido e outro

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO ABRAHAO e outro

REPRESENTANTE : MADELEINE GODOY BERALDELLICELLA

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO ABRAHAO e outro

APELADO : NOEDIR GODOY BERALDELLI

ADVOGADO . LUIZ ANTONIO ABRAHAO

PARTE RE' : PROAL IND/ E COM/ DE PRODUTOS SUCRO ACOOLEIROS LTDA e outros

: FRANCINILDO JUVENAL DA SILVA
: JOAO BATISTA MATOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000286-64.2001.4.03.6000/MS
2001.60.00.000286-3/MS

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : JOSE RENATO BUENO e outro
: DENISE BUENO
ADVOGADO : ROBSON DE FREITAS
INTERESSADO : COC CAMPO GRANDE S/C LTDA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPO GRANDE MS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00016 APELACAO CIVEL N° 0003349-91.2002.4.03.6120/SP
2002.61.20.003349-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : MARCELO JORGE HARB E CIA LTDA

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00017 APELAGCAO CIVEL N° 0038331-42.2002.4.03.6182/SP
2002.61.82.038331-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : GRAFICAS BRASILEIRAS INDUSTRIAS GRAFICAS E EDITORA LTDA
ADVOGADO : TERSIO DOS SANTOS PEDRAZOLI € outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000498-72.2003.4.03.0000/SP
2003.03.00.000498-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE : DINATECNICA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : MICHEL AARAOQO FILHO

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00.07.52724-1 4 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00019 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001614-25.1998.4.03.6100/SP
2003.03.99.000360-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : INTER AMERICAN EXPRESS ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A
ADVOGADO : OSMAR SIMOES

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 98.00.01614-7 4 Vr SAO PAULO/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00020 APELACAO CIVEL N° 0003861-67.2003.4.03.6111/SP

2003.61.11.003861-9/SP
RELATOR  : Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIA STELAFOZ

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : THEODOLINA MARIA DE JESUS
ADVOGADO : MARCO ANTONIO DE SANTIS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Diviséo

00021 APELAGAO CIVEL N° 0000041-28.2003.4.03.6115/SP
2003.61.15.000041-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : JOSE NILTON RODRIGUES DA SILVA incapaz
ADVOGADO : RAFAEL ANTONIO DEVAL e outro
REPRESENTANTE : MARIA DA CONCEICAO OLIVEIRA
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00000412820034036115 2 Vr SAO CARLOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00022 APELACAO CIVEL N° 0001480-47.2003.4.03.6124/SP
2003.61.24.001480-9/SP

RELATOR  : Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SOLANGE GOMES ROSA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : SELVINA MARIADASILVA
ADVOGADO : JOSE LUIZ PENARIOL e outro

CERTIDAO
Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00023 APELAGCAO CIVEL N° 0000394-32.2003.4.03.6127/SP
2003.61.27.000394-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE : FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS FEOB
ADVOGADO : MARCELO FERREIRA SIQUEIRA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de margo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00024 APELACAO CIVEL N° 0027771-25.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.027771-5/SP

RELATOR  : Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : PAULO LEBRE
APELADO : JOSE ROBERTO RIBEIRO e outros

: PAULO SANTANNA

: JOSE PEDRO CARDOSO FILHO

: DEVANIR DE JESUS ARAUJO
ADVOGADO : LUIZ AUGUSTO MONTANARI e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00025 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003637-89.2004.4.03.6113/SP
2004.61.13.003637-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : PREFEITURA MUNICIPAL DE RIFAINA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PAULO ROBERTO BRUNETTI e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2011.
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GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00026 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0040648-27.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.040648-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : MARGARITA MATHILDE ALVARADO BASTOS e outros

- NELSON ALEXANDRE DA MOTTA
. DORIVALDO DA SILVA

: FLORISVALDO CURCINO DE ECA
: SIMONE FROTSCHER

ADVOGADO : SONIA RODRIGUES GARCIA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 92.00.78461-5 16 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00027 APELACAO CIVEL N° 0006120-97.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.006120-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO . Instituto Presbiteriano Mackenzie

ADVOGADO : MARCO AURELIO VITORIO e outro

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00028 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008788-71.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.008788-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO : ROBERT BOSCHLTDA

ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2005.61.82.053113-2 2F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00029 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026005-30.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.026005-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : INDUSTRIAS MADEIRIT S/A e outro
: MARCELO MROZ
ADVOGADO : DANIEL MULLER MARTINS
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2002.61.82.047086-5 2F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00030 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0113590-23.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.113590-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

AGRAVANTE : MARIA ISABEL VERDADE RIBEIRO DOS REIS e outro

: SERGIO ROBINSON QUINTANILHA

ADVOGADO  : JOAO GUILHERME MONTEIRO PETRONI

AGRAVADO  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PARTE RE' : EDITORA BQ HUM LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2002.61.82.062845-0 7F \/r SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00031 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007510-11.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.007510-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE CARLOS LIMASILVA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA EDNA DA SILVA MURICY (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : APARECIDO DE OLIVEIRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE RANCHARIA SP
No. ORIG. : 03.00.00165-9 1 Vr RANCHARIA/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00032 APELAGAO CIVEL N° 0006283-34.2006.4.03.6103/SP
2006.61.03.006283-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE : TEREZINHA DE JESUS FLORENCIO
ADVOGADO : FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HILTON PLACIDO DE OLIVEIRA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Diviséo

00033 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007662-95.2006.4.03.6107/SP
2006.61.07.007662-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : MUNICIPIO DE BRAUNA

ADVOGADO : RAUL MARQUES REIS

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA Seclud SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00034 APELACAO CIVEL N° 0048726-54.2006.4.03.6182/SP
2006.61.82.048726-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : PEKON CONDUTORES ELETRICOS IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO PACHECO e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : GERSON WAITMAN

CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdodigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00035 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021023-36.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.021023-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE : CONCESSIONARIA DA RODOVIA PRESIDENTE DUTRA S/A
ADVOGADO : RONALDO CELANI HIPOLITO DO CARMO

AGRAVADO : ELIAS ROSA SOARES e outros

: MARIA ADRIANA NICOLAU SOARES

: AGNES NICOLAU SOARES incapaz

. JOSE DE FATIMA TEIXEIRA GRILLI

. ANDREZA CARLA GREGORIO BARBI

: ALVARO SOARES PEREIRA JUNIOR incapaz

ADVOGADO . HERCULES FERNANDES JARDIM

PARTE RE' . Uniao Federal

ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2001.61.00.008171-6 25 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00036 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025738-24.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.025738-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE : ANANIAS BRAZ CEREZER

ADVOGADO : SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 88.00.45178-0 5 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00037 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0052418-46.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.052418-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : ELECTROCAST IND/ E COM/ LTDA
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ADVOGADO : LUIZ ROGERIO SAWAYA BATISTA

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP

No. ORIG. : 97.00.00004-7 1 Vr NOVA ODESSA/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00038 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0088535-36.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.088535-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal LAZARANO NETO

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : BACKER S/A

ADVOGADO : DJALMA DE LIMA JUNIOR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S B DO CAMPO SP

No. ORIG. : 2007.61.14.001611-5 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00039 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0094425-53.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.094425-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : HENRIQUE DO NASCIMENTO FILHO

ADVOGADO : SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . 88.00.47408-0 15 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00040 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0100034-17.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.100034-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
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AGRAVADO : RETIFICAWINSTON LTDA

ADVOGADO : HAMILTON GARCIA SANT ANNA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 92.00.28254-7 21 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00041 APELACAO CIVEL N° 0048594-55.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.048594-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : SERGIO AUGUSTO DE LIMA
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS BUENO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ORISON MARDEN JOSE DE OLIVEIRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00092-0 1 Vr COLINA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00042 APELACAO CIVEL N° 0003919-31.2007.4.03.6111/SP
2007.61.11.003919-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE : ADRIANO BRAVOS DE ALMEIDA JUNIOR
ADVOGADO : LIVIA GUIDI NUNES
REPRESENTANTE : ELIANADASILVASALA
ADVOGADO : LIVIA GUIDI NUNES
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCAS BORGES DE CARVALHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00043 APELAGCAO CIVEL N° 0001821-61.2007.4.03.6115/SP
2007.61.15.001821-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
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APELADO : ROMULO GRANATA

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO DE BARROS ROCHA e outro
No. ORIG. : 00018216120074036115 1 VVr SAO CARLOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00044 APELACAO CIVEL N° 0002742-08.2007.4.03.6119/SP
2007.61.19.002742-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : LUZIADASILVA MENNITTI (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : MARTA MENNITTI

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00027420820074036119 1 Vr GUARULHOS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00045 APELACAO CIVEL N° 0005902-46.2007.4.03.6182/SP
2007.61.82.005902-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : LOURENCO ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO : RICARDO GOMES LOURENCO e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00046 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0038269-26.2007.4.03.6182/SP
2007.61.82.038269-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE . Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : LUIZ ALVARO FERNANDES GALHANONE e outro
APELADO : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : FERNANDO PINHEIRO GAMITO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00382692620074036182 2F VVr SAO PAULO/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marc¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00047 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017274-74.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.017274-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : MINERIOS GERAIS LTDA

ADVOGADO : JOSE TEIXEIRA JUNIOR e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 91.07.17893-0 15 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00048 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026948-76.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.026948-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE : CIRILO OLIVEIRA

ADVOGADO : ANA MARIA DOS SANTOS TOLEDO e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 89.00.08311-2 5 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00049 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028048-66.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.028048-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : PROWELL INFORMATICA LTDA -EPP e outros

. EDEGAR ADAO DA SILVA JUNIOR
: WILTON LUIS DE CARVALHO
ADVOGADO : JOSE MAURO ROSA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE CATANDUVA SP
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No. ORIG. : 04.00.01429-8 A Vr CATANDUVA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00050 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0037849-06.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.037849-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : JOAO BATISTA PAIXAO e outro
: MARIA LUCIA DE OLIVEIRA PAIXAO
ADVOGADO : JOAO BATISTA PERCHE BASSI
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : TRANS-MAX GUAIRA TRANSPORTE E CARGAS EM GERAL LTDA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUAIRA SP
No. ORIG. . 04.00.00077-0 1 Vr GUAIRA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00051 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0039073-76.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.039073-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS LIVON e outro
: LUIZ HENRIQUE LIVON
ADVOGADO : MARCOS NOGUEIRA RANGEL FABER
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : LIVONE LIVON LTDA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. : 06.00.00027-2 1 Vr TAQUARITINGA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00052 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0039535-33.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.039535-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE : ALEXANDRE DEL PAPA JUNIOR
ADVOGADO : YUN KI LEE e outro
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CODINOME
AGRAVADO
ADVOGADO
PARTE RE'
ADVOGADO
PARTE RE'

ORIGEM
No. ORIG.
CERTIDAO

: ALEXANDRE DEL PAPA

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

. MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
: PROMODAL LOGISTICA E TRANSPORTES LTDA

: JOSE MARCELO CINTRA DE CAMPOS

: ANTONIO AUGUSTO CONCEICAO MORATO LEITE FILHO e outros
: NELSON MUSTO JUNIOR

: SYLVIO PINHEIRO FRANCA

: IOANNIS AMERSSONIS

: JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

: 2004.61.82.006994-8 10F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00053 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0668993-75.1991.4.03.6100/SP
2008.03.99.013848-0/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.
CERTIDAO

. Desembargador Federal MARCIO MORAES

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: TOP SANGYO COM/ LTDA

: MARIANGELA DE CAMPOS MACHADO e outro

: JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 91.06.68993-0 24 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO

Diretora de Divisao

00054 APELACAO CIVEL N° 0050635-58.2008.4.03.9999/MS
2008.03.99.050635-3/MS

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
CODINOME
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

No. ORIG.
CERTIDAO

. Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

: MARIA APARECIDA MEDEIROS FERNANDES e outro
: LEANDRO ROGERIO ERNANDES

. MARIA APARECIDA MEDEIROS

. CAIO MEDEIROS FERNANDES incapaz

. LEANDRO ROGERIO ERNANDES

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: FERNANDO ONO MARTINS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

: 07.00.01034-3 1 Vr GLORIA DE DOURADOS/MS

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 29 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00055 APELACAO CIVEL N° 0060534-80.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.060534-3/SP
RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE LUIZ BERNARDES NEVES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIAOLIVIADE OLIVEIRA
ADVOGADO : FERNANDO APARECIDO BALDAN
No. ORIG. : 02.00.00259-0 2 Vr CATANDUVA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de margo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00056 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007863-49.2008.4.03.6000/MS
2008.60.00.007863-1/MS

RELATOR . Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF
APELANTE . Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO : ADRIANA DE OLIVEIRA ROCHA
APELANTE . Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : EMERSON KALIF SIQUEIRA
APELADO : MUNICIPIO DE MARACAJU MS e outro
. SINDICATO RURAL DE MARACAJU
ADVOGADO : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE Sec Jud MS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00057 APELAGAO CIVEL N° 0015480-51.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.015480-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
APELANTE : BANCO ALFA DE INVESTIMENTO S/A e outro

: ALFA CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S/A
ADVOGADO : ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO e outro
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
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GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00058 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0024207-96.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.024207-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP
ADVOGADO : EDUARDO DE CARVALHO SAMEK

APELADO : FRANCISCO JUCIANGELO DA SILVA ARAUJO

ADVOGADO - ROBERTO RIBEIRO DE ARAUJO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de margo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00059 APELAGAO CIVEL N° 0000926-90.2008.4.03.6107/SP
2008.61.07.000926-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . DIEGO PEREIRA MACHADO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : PEDRO HENRIQUE PRADO DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : CAROLINA MARTINELI e outro
REPRESENTANTE : MARIANA PRADO
No. ORIG. : 00009269020084036107 1 Vr ARACATUBA/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00060 APELAGCAO CIVEL N° 0006202-90.2008.4.03.6111/SP

2008.61.11.006202-4/SP
RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO  : JAQUELINE APARECIDAPIRES
ADVOGADO : CELSO FONTANA DE TOLEDO e outro
No. ORIG. : 00062029020084036111 3 VVr MARILIA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00061 APELAGCAO CIVEL N° 0006400-03.2008.4.03.6120/SP
2008.61.20.006400-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ZULMIRA FERREIRA MOREIRA DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : CLAUDIO STOCHlI e outro
No. ORIG. : 00064000320084036120 1 Vr ARARAQUARA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00062 APELAGAO CIVEL N° 0001831-47.2008.4.03.6123/SP
2008.61.23.001831-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADRIANA OLIVEIRA SOARES e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : HONORIA MOREIRA DE SOUZA
ADVOGADO : VANESSA FRANCO SALEMA TAVELLA e outro
No. ORIG. : 00018314720084036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00063 APELACAO CIVEL N° 0032230-76.2008.4.03.6182/SP
2008.61.82.032230-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO SP

ADVOGADO : CHRISTIAN KONDO OTSUJI e outro

APELADO : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : SONIA REGINA GARCIA FIGUEIREDO e outro

No. ORIG. : 00322307620084036182 7F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00064 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005020-35.2009.4.03.0000/SP
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2009.03.00.005020-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : MARCOS VIRISSIMO DOS SANTOS

ADVOGADO : MARCELLO BACCI DE MELO e outro

AGRAVADO : GRAN LOTOY COM/ E CONFECCAOQO LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2005.61.82.048543-2 7F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00065 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005077-53.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.005077-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : UNILEVER BRASIL LTDA

ADVOGADO : ANDERSON CRYSTIANO DE ARAUJO ROCHA e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2005.61.82.057781-8 12F VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00066 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005240-33.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.005240-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : WALDEC ARAUJO NOGUEIRA FILHO

ADVOGADO : EDUARDO BASTOS FALCONE

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 89.00.33336-4 19 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00067 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006623-46.2009.4.03.0000/SP
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2009.03.00.006623-1/SP
RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE : JOSE CARLOS GARCIA e outros
: HAMILTON VIEIRA DOS SANTOS
: EUCLYDES DIAS BUCHLER

ADVOGADO : LUIS FERNANDO LOBAO MORAIS
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : ANJOS DA VIDA COM/ E SERVICOS MEDICOS LTDA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITATIBA SP

No. ORIG. :00.00.00058-9 2 Vr ITATIBA/SP

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00068 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009456-37.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.009456-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : SOGRAFE SOC GRAFICAE EDITORA LTDA
ADVOGADO . LUIZ TAKAMATSU e outro
AGRAVADO : DIONISIA DE FELICE D ANGELO e outro
: GOFFREDO D ANGELO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. . 2004.61.82.023489-3 7F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00069 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009646-97.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.009646-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : GRAZIELA MISORELLIE CIA LTDA e outros

: JOSE MISORELLI

: ROSELIDE MISORELLI e outros
: JOSE CARLOS MISORELLI

: JOSE LUIZ MISORELLI

ADVOGADO : PAULO VINICIUS SAMPAIO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 1999.61.82.039826-0 4F Vr SAO PAULO/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marc¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00070 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010547-65.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.010547-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : CLAUDINEI COVA
ADVOGADO : PAULO DE MORAES FERRARINI e outro
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : COVAEQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA e outro
: RENE COVA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26? SSJ>SP
No. ORIG. : 2001.61.26.011270-1 1 Vr SANTO ANDRE/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00071 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013557-20.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.013557-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : ELISABETH REGINA PEREIRA INFANTE
ADVOGADO : ORLANDO BERTONI e outro
AGRAVADO : TECHSYNT LUKENS IND/ COM/ IMP/ E EXP/ S/A e outro
: FERNANDO DO AMARAL OLIVEIRA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2005.61.82.024660-7 7F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00072 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014554-03.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.014554-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE : PIAZZA DEMARCHI BUFFET E RESTAURANTE LTDA
ADVOGADO : WAGNER APARECIDO ALBERTO e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S B DO CAMPO SP
No. ORIG. : 2006.61.14.004165-8 3 \Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00073 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015800-34.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.015800-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : ANDREA GESSULLI e outro
: RICARDO CIASULLI
ADVOGADO : RENATO LAZZARINI e outro
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : GUEDES EMPREENDIMENTOS LTDA e outros

: CARLOS GUEDES LUZ
: OSVALDO GESSULLINETO

: MARCELO COLONNO

: ANGELO JOSE FERREIRA DE SOUZA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2003.61.82.016729-2 8F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00074 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016335-60.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.016335-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : DECOR E SALTEADO ASSESSORIA DE FESTA E BUFFET LTDA e outros

. OLGAVIEIRAPINTO
: ENEIDA RAMOS MACIEL CANEVIVA

AGRAVADO : JOSE LUIZ BELLEGARDE DE ANDRADE FIGUEIRA
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO POMPEU DE TOLEDO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :1999.61.82.005288-4 1F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00075 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018441-92.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.018441-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE : SILVIA HENRIQUE DE CARVALHO MARTINS

ADVOGADO : ALEXANDRE LEVY NOGUEIRA DE BARROS

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : TUBAO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MIRASSOL SP

No. ORIG. . 96.00.00043-0 A Vr MIRASSOL/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00076 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019796-40.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.019796-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE . PIETRO CASULLI espolio

ADVOGADO . JOSE TADEU ZAPPAROLI PINHEIRO

REPRESENTANTE : DINANILZA DI GENOVA CASULLI

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' . DOCEIRAPAULISTA LTDA

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2003.61.82.071868-5 12F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00077 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019957-50.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.019957-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : SOCIEDADE COML/ CHIMOSAN LTDA

ADVOGADO . PAULO FERNANDO RONDINONI e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 2008.61.02.005170-0 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
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GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00078 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021731-18.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.021731-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : PASTELANDIA FRANCHISING IND/ E COM/ DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : ANTONIO ANGELO FARAGONE e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 1999.61.82.054068-4 6F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Diviséo

00079 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022736-75.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.022736-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : VICTOR JOSE VELO PEREZ e outro
: RENATO SALLES DOS SANTOS CRUZ
ADVOGADO . ALEXANDRE NASRALLAH
PARTE RE' : INDUSTRIAS MATARAZZO DE ARTEFATOS DE CERAMICA LTDA
ADVOGADO : ALEXANDRE NASRALLAH
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. : 93.00.00080-4 1 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Diviséo

00080 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024201-22.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.024201-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : WALDEMAR COELHO HACHICH

ADVOGADO : GUSTAVO STUSSI NEVES e outro

PARTE RE' : FBFUSCOJR ENGENHARIA S/C LTDA e outros

: FRANCISCO BRASILIENSE FUSCO JUNIOR
. EDDA EHRMANN BRASILIENSE FUSCO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
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No. ORIG. : 98.05.11209-8 5F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00081 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024416-95.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.024416-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto de Administracao da Previdencia e Assistencia Social IAPAS/INSS
AGRAVADO : CLAUDIO EVARISTO FERREIRA

ADVOGADO : SINVALDO JOSE FIRMO

AGRAVADO . CLAEVOL COMISSARIA DE VENDAS S/C LTDA

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00.02.39707-2 12F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00082 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024823-04.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.024823-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : COOPERATIVA DOS CAFEICULTORES DA REGIAO DE GARCA
ADVOGADO : JOSE ROBERTO RAMALHO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1?2 SSJ>SP

No. ORIG. © 92.00.62211-9 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00083 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025028-33.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.025028-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : TEKLAMATIK SOLUCOES EM INFORMATICA LTDA
ADVOGADO : DENISE DE ABREU ERMINIO VICTOR e outro
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2005.61.82.025461-6 9F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00084 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025721-17.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.025721-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO . TECELAGEM E CONFECCOES RAMOS LTDA e outro
: MANUEL RAMOS
: MARIA OLIMPIA RAMOS
AGRAVADO : MANUEL ARMANDO RODRIGUES RAMOS e outro
: RAUL RODRIGUES RAMOS
ADVOGADO : JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. . 98.05.13978-6 6F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00085 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027885-52.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.027885-4/SP
RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : GRAFICAREQUINTE LTDA
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO e outro
AGRAVADO : SEPP PETER RONAY e outro
: ROBERTO PARRAVICINI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2003.61.82.027729-2 7F V/r SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00086 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028553-23.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.028553-6/SP
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RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : JOAQUIM BATISTA PINHEIRO

ADVOGADO : ELAINE GONCALVES MUNHOZ e outro

AGRAVADO : TELHA DOIS MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA e outros

. MIGUEL LAZARO MENNA
. LIGIA REGINA MAXIMO CAVALARI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 1999.61.82.014821-8 4F \Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00087 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028732-54.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.028732-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : ARMAFLEX COM/ E IND/ LTDA

ADVOGADO : JOSE LOPES PEREIRA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 93.05.06687-9 3F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00088 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029174-20.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.029174-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : IND/ INTER TEXTIL BRASILEIRA LTDA

ADVOGADO : PAULO HAIPEK FILHO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 1999.61.82.047397-0 4F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00089 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029364-80.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.029364-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : AMIRAH SABA
ADVOGADO : WELLENGTON CARLOS DE CAMPOS e outro
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : LIDER RADIO E TELEVISAO LTDA e outro
: JAIR EDISON SANZONE
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 96.05.23812-8 4F VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00090 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029699-02.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.029699-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE . FABIOLA SORAYA HERRERA FARIAS

ADVOGADO : HENRIQUE RATTO RESENDE e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : CDIMUSIC LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2007.61.82.022880-8 10F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00091 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029862-79.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.029862-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : VIAMAR SP VEICULOS E PECAS LTDA

ADVOGADO . SOLFERINA MARIA MENDES SETTI POLATI e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2001.61.82.018763-4 11F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
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GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00092 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031339-40.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.031339-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE : VALDIR OSTORERO

ADVOGADO : RENATO DE LUIZI JUNIOR

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : CROMATON IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BARUERI SP

No. ORIG. : 99.00.00359-2 A Vr BARUERI/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00093 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032030-54.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.032030-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE : RICARDO DIAS CAMPOS

ADVOGADO . JOSE LUIZ MATTHES

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO JOAQUIM DA BARRA SP
No. ORIG. : 09.00.01139-6 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de margo de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Diviséo

00094 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033392-91.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.033392-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE : EVANDRO BALDIN DIAS

ADVOGADO : JOSE LUIZ MATTHES

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 2007.61.02.012469-3 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
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Diretora de Divisao

00095 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0037354-25.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.037354-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE : EDISON FERREIRA DANTAS e outro

: WILSON FERREIRA DANTAS
ADVOGADO : CARLOS GASPAROTTO
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : MIMO IND/ DE CALCADOS LTDA
ADVOGADO : CARLOS GASPAROTTO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : 99.00.00331-5 A Vr BIRIGUI/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00096 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0037648-77.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.037648-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE . CHURRASCARIA BOIPRETO LTDA

ADVOGADO . FABIO LUIS AMBROSIO e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2009.61.82.000613-4 6F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 30 de margo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00097 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0039384-33.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.039384-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA

AGRAVADO . FERTEC IND/ E COM/ DE MAQUINAS E FERRAMENTAS TECNICAS LTDA
ADVOGADO : CARMINO ANTONIO PRINCIPE VIZIOLI

AGRAVADO . ELIO GOMES

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. : 94.11.01085-7 2 Vr PIRACICABA/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 29 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00098 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0042033-68.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.042033-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE : MIGUEL CONTI

ADVOGADO : RICARDO CHAMMA RIBEIRO e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : SP DIESEL COM/ DE AUTO PECAS LTDA e outros

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2004.61.82.055873-0 10F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00099 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0042058-81.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.042058-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE : MIRIAM AMERICANO SAINTIVE

ADVOGADO : MARCIO SEVERO MARQUES e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' . PRIME CAPITAL ASSET MANAGEMENT LTDA

PARTE RE' : RODRIGO RODRIGUES DE CID FERREIRA
ADVOGADO : FERNANDO HELLMEISTER CLITO FORNACIARI e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2007.61.82.017704-7 10F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Diviséo

00100 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0043629-87.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.043629-0/SP
RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
AGRAVADO : MARIA DE LOURDES LEITE
ADVOGADO : JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO e outro
PARTE RE' . PREFEITURA MUNICIPAL DE FRANCA SP
. Fazenda do Estado de Sao Paulo
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 2009.61.13.002403-3 3 Vr FRANCA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00101 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044034-26.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.044034-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : TRANSPORTADORA RAPIDO JOSEENSE LTDA e outro

: JOSE FERNANDES LOBO
ADVOGADO : FRANCISCO AUGUSTO CARLOS MONTEIRO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARADE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 1999.61.03.006698-8 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00102 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044201-43.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.044201-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : CLEUSA DE ALMEIDA

ADVOGADO : RICARDO MARTINS RODRIGUES e outro

AGRAVADO : ALFICAR IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA ME massa falida e outros

. AMARO VICENTE FERREIRA
: CREUSAVIEIRASILVA
: EUGENIO STRICAGNOLO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2002.61.82.053109-0 9F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00103 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002967-57.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.002967-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : ALAN JECE FERREIRA DA SILVA incapaz

ADVOGADO : ANNA ISABIGNOTTO CURY

REPRESENTANTE : MARIA APPARECIDA FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : ANNA ISABIGNOTTO CURY

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA BARBARA D OESTE SP

No. ORIG. : 07.00.00051-0 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00104 APELACAO CIVEL N° 0010699-89.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.010699-9/SP
RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : DIANARIBEIRO BARRIENTO e outro
: EDNA SUELY RIBEIRO PINTO
ADVOGADO : ALEXANDRE DE ARAUJO

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MIRIAM DE ANDRADE CARNEIRO LEAO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00034-5 4 Vr SAO VICENTE/SP

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caodigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00105 APELACAO CIVEL N° 0036056-71.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.036056-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO UYHEARA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : EMERSON THIAGO SCHEMER incapaz
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
REPRESENTANTE : ROSEMEIRE APARECIDA BUENO DE ANDRADE
ADVOGADO : EDSON RICARDO PONTES
No. ORIG. : 07.00.00078-1 1 Vr FARTURA/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo
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00106 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0531880-80.1998.4.03.6182/SP
2009.03.99.042659-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : SUPERMERCADOS MAMBO LTDA e outros

. RAUF NASSAR

: ANDRE FRANCEZ NASSAR

: MARCOS FRANCEZ NASSAR
. LUCAS FRANCEZ NASSAR

: MARINA FRANCEZ NASSAR

ADVOGADO : RONALDO MONTENEGRO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 98.05.31880-0 1F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00107 APELACAO CIVEL N° 0021440-51.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.021440-5/SP
RELATOR  : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : ANDREAFATIMA DASILVA e outro
: LOURDES FATIMA
ADVOGADO : RUBENS PEREIRA DE NOVAES JUNIOR
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIAFAVORETTO e outro
No. ORIG. : 00214405120094036100 9 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00108 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003100-47.2009.4.03.6104/SP
2009.61.04.003100-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA AMELIA DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : MARCIA BRUNO COUTO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00109 APELACAO CIVEL N° 0002758-15.2009.4.03.6111/SP
2009.61.11.002758-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : JOSE BERNARDO

ADVOGADO : ADRIANA REGUINI ARIELO e outro

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ADRIANO RAMOS e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00027581520094036111 2 Vr MARILIA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Diviséo

00110 APELACAO CIVEL N° 0010908-60.2009.4.03.6183/SP
2009.61.83.010908-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : JOSE FERREIRA DA COSTA

ADVOGADO : CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VANESSA BOVE CIRELLO e outro

. HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00109086020094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00111 APELAGCAO CIVEL N°0012121-04.2009.4.03.6183/SP
2009.61.83.012121-7/SP

RELATOR  : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : NELSON JOSE PONZONI
ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANA AMELIA ROCHA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00121210420094036183 5V Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2011.
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GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00112 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006266-32.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.006266-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : CLAUDIO TORRE SIMOES
ADVOGADO : EDUARDO JACOBSON NETO
PARTE RE' : ANTON PAAR DO BRASIL LTDA e outro
: RICARDO TORRE SIMOES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00468763320044036182 5F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00113 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006395-37.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.006395-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

AGRAVANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro

AGRAVADO : JULIANA CRETELLI TEOFILO CACHICH

ADVOGADO : THIAGO LEITE DE ABREU e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. © 00538958220084036301 6 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00114 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008237-52.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.008237-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE : THREE BOND DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DA FAZENDA PUBLICA DE DIADEMA SP
No. ORIG. : 09.00.00277-5 1FP Vr DIADEMAV/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 29 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00115 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008601-24.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.008601-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA

AGRAVADO : METALSINTER IND/ E COM/ DE FILTROS E SINTERIZADOS LTDA e outros

: AUTO POSTO ELIANE LTDA
- MANUEL DA COSTA CURADO CORDEIRO
ADVOGADO : INES DE MACEDO e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 06725541019914036100 13 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdodigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00116 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012786-08.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.012786-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A

ADVOGADO : ABELARDO DE LIMA FERREIRA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 00028921219994036105 5 Vr CAMPINAS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00117 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012914-28.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.012914-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

AGRAVANTE . Universidade Bandeirante de Sao Paulo UNIBAN

ADVOGADO . DECIO LENCIONI MACHADO

AGRAVADO . RITADAS GRACAS MATIAS

ADVOGADO : ELISMARIA FERNANDES DO NASCIMENTO ALVES e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00037438020104036100 12 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagao: 04/04/2011 137/1683



S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00118 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016669-60.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.016669-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : ROBERTO LAS CASAS PARRAS
ADVOGADO : CARLOS GUSTAVO KIMURA e outro
AGRAVADO : BRASILGRAPHICS EDITORA E ARTES GRAFICAS LTDA
PARTE RE' : HUGO JOSE RIBAS BRANCO e outro

: ROGERIO LAS CASAS PARRAS
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00259502620074036182 10F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00119 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025103-38.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.025103-6/SP
RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : KENIA INDUSTRIAS TEXTEIS LTDA
ADVOGADO : ANTONIO TEIXEIRA DE ARAUJO JUNIOR e outro
AGRAVADO  : Eletropaulo Eletricidade de Sao Paulo S/A
ADVOGADO : PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO
INTERESSADO : Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO : MOACIR NILSSON

ORIGEM - JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00139487120104036100 6 \Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marcgo de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00120 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026222-34.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.026222-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

AGRAVANTE : IZAURA DA COSTA MENDONCA RIBEIRO e outros
ISILDA AVELINA VILLAS BOAS GOMES
JANDIRA PEREIRA DA SILVA
JOAQUINA DO NASCIMENTO PALMA
JOSEPHINA SAVACINI DE SOUZA
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JURACI DOS REIS MESSIAS

JULIETAPICOLOMINI STEVANATO

JURACI DOS REIS MESSIAS

JURACI FERREIRA DE MELO

LAURA ZINK CAMARGO

LEONICE MENDES

LEONOR IRIA TREVISAN CASSARO

LEONOR LIMA PEREZ

LOURDES DE OLIVEIRADASILVA

LOURDES LUCILIA GODOI BUENO

LUIZA MILANI CARLETO

LUZIA DIAS DE MELLO

LUZIA LOPES RIBEIRO

LUZIA TORRECILHA

MARIA ABADIA ALVES

MARIA APARECIDA CARDOSO

MARIA APARECIDA DA SILVA

MARIA APARECIDA CRUZ DA SILVA

MARIA APARECIDA PAIVA CARREIRO

MARIA APARECIDA SARCETA

: MARIA AZARIAS PIRES PISTORI

ADVOGADO : NELSON GARCIA TITOS e outro

AGRAVANTE . MARIA BEATRIZ DE PAULA
ADVOGADO . NELSON GARCIATITOS

AGRAVANTE : MARIA DA CONCEICAO SILLOS MARINHO
- MARIA DE LOURDES MATOS MICENA
MARIA DE LOURDES ROMAN CUNHA
: MARIA DE SOUSA DELLA NOCE
ADVOGADO - NELSON GARCIA TITOS e outro

AGRAVANTE : MARIABRASCA BATISTON

ADVOGADO : NELSON GARCIATITOS

AGRAVANTE : MARIA FERREIRA MOTA

ADVOGADO : NELSON GARCIA TITOS e outro

AGRAVADO . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro

SUCEDIDO . Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 00325683920074036100 5V Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00121 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029936-02.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.029936-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
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: HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : MARIUCHA APARECIDA DE SOUZA
ADVOGADO : JAQUELINE MARTINS DOS ANJOS (Int.Pessoal)

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ROSEIRA SP
No. ORIG. : 10.00.00523-9 1 Vr ROSEIRA/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00122 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036408-19.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.036408-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA

AGRAVANTE : ISMERIA FERREIRA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : FABIO SURJUS GOMES PEREIRA e outro

AGRAVADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL POPOVICS CANOLA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00098106120104036100 4 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00123 APELACAO CIVEL N° 0014231-37.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.014231-3/SP
RELATOR  : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : TEREZINHA ANTUNES
ADVOGADO : ABIMAEL LEITE DE PAULA
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DINARTH FOGACA DE ALMEIDA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00206-5 1 Vr TATUI/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00124 APELACAO CIVEL N° 0014766-63.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.014766-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : CLEUSA APARECIDA DOMINGOS FERREIRA

ADVOGADO : CLAUDOIR LUIZ MARQUES
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APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTADASILVA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00065-3 1 Vr GENERAL SALGADO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 30 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00125 APELACAO CIVEL N° 0014839-35.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.014839-0/SP
RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MINELVINA MARIA DE JESUS
ADVOGADO : JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES
No. ORIG. : 08.00.00324-8 1 Vr BIRIGUI/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00126 APELAGAO CIVEL N° 0015071-47.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.015071-1/SP
RELATOR  : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : ISABEL ROZA IGNACIO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ALEXANDRE ZUMSTEIN
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MAIRAS G SPINOLA DE CASTRO

: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00009-2 1 Vr TAMBAU/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00127 APELACAO CIVEL N° 0016633-91.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.016633-0/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SOLANGE GOMES ROSA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : IVETE SOUZA ALVES MACHADO
ADVOGADO : ULIANE TAVARES RODRIGUES
CODINOME : IVETE SOUZA ALVES

No. ORIG. : 04.00.00118-8 2 Vr ITAPEVA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00128 APELACAO CIVEL N° 0017358-80.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.017358-9/SP
RELATOR  : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : YVES SANFELICE DIAS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : ALICE PEREIRA PELLOSO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ALEXANDRE CRUZ AFFONSO
No. ORIG. : 08.00.00004-8 1 Vr AGUDOS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marc¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00129 APELACAO CIVEL N° 0020983-25.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.020983-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : MARIA DA SOLIDADE BARBOSA DA SILVA

ADVOGADO : JOSE WAGNER CORREA DE SAMPAIO

No. ORIG. : 08.00.00124-9 3 Vr ITATIBA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00130 APELACAO CIVEL N° 0024033-59.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.024033-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : CLAUDIMIR APARECIDO RODOLFO

ADVOGADO : JOSE HORACIO DE ANDRADE

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagao: 04/04/2011 142/1683



ADVOGADO : EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 06.00.00110-1 4 Vr FERNANDOPOLIS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00131 APELACAO CIVEL N° 0025842-84.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.025842-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCELO GARCIAVIEIRA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . FABRICIO GARCIAS GONCALVES
ADVOGADO : MARCELO GAINO COSTA
No. ORIG. : 08.00.00133-8 1 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marc¢o de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00132 APELACAO CIVEL N° 0026747-89.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.026747-0/SP
RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DANILO TROMBETTA NEVES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ADERALDO DOS SANTOS
ADVOGADO : LUCIO ANTONIO MALACRIDA
No. ORIG. : 09.00.00060-9 1 Vr REGENTE FEIJO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00133 APELACAO CIVEL N° 0027651-12.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.027651-2/SP

RELATOR  : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : DIRCE MARIA ROSSI

ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : FELIPE BERNARDO DA SILVA
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: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS
No. ORIG. : 06.00.00076-2 1 Vr PEDREIRA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de mar¢o de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00134 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0032649-23.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.032649-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RAFAEL DUARTE RAMOS

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANDRE APARECIDO SIDELLI FERREIRA incapaz
ADVOGADO . IVANIA APARECIDA GARCIA
CODINOME : ANDRE APARECIDO SISDELI FERREIRA
REPRESENTANTE : HELENA MARIA SISDELLIDASILVA
ADVOGADO : IVANIA APARECIDA GARCIA
CODINOME : HELENA MARIA SISDELI DA SILVA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VIRADOURO SP
No. ORIG. : 05.00.00135-8 1 Vr VIRADOURO/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 29 de marco de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

Expediente Nro 9223/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0001080-08.2004.4.03.6121/SP
2004.61.21.001080-6/SP

RECORRIDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 212 SSJ - SP
PETICAO : RESP 2009133016
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RECORRENTE : MIL MEDICINA INTEGRADA LABORATORIO S/C LTDA
ADVOGADO : JUNIOR ALEXANDRE MOREIRA PINTO

DECISAO

Recurso especial interposto por Mil Medicina Integrada e Laboratério S/C Ltda., com fundamento no artigo 105, inciso
11, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acdrdao da 32 Turma desta egrégia corte que, a unanimidade, deu
provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial, para reformar a sentenca e afastar a aplicagdo de aliquotas
reduzidas de IRPJ e CSLL, nos termos dos artigos 15, 81°, inciso I, alinea "a", e 20, da Lei n.° 9.249/95. Opostos

embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega-se que o decisum contrariou o artigo 15, §1°, inciso Ill, alinea "a", da Lei n.° 9.249/95. Aduz,
ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 283/297, nas quais se sustenta, em sintese, que deve haver a manutencao do acorddo
recorrido, porquanto julgou a lide na forma da melhor doutrina e jurisprudéncia. Alega-se, ainda, que 0 recurso
excepcional interposto ndo deve ser conhecido, ante a auséncia de prequestionamento da matéria federal debatida.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos o0 alcance da expressao servigos hospitalares inserta no artigo 15, inciso Ill, alinea "a", da Lei n.°
9.249/95, a fim de constatar se empresa prestadora de servicos de analises clinicas equipara-se as que exercem atividade
hospitalar, para que Ihe sejam aplicados os percentuais de 8% sobre a receita bruta mensalmente auferida, a titulo de
IRPJ, e de 12%, relativo a CSLL.

A questdo objeto da insurgéncia foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.116.399/BA, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do
Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, ocasido em que se entendeu que
atividades relacionadas a promocao da salde, como é o caso da prestacdo de servicos médicos laboratoriais, incluem-se
no conceito de servigos hospitalares, verbis:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 535 e 468 DO
CPC. VICIOS NAO CONFIGURADOS. LEI 9.249/95. IRPJ E CSLL COM BASE DE CALCULO REDUZIDA.
DEFINICAO DA EXPRESSAO "SERVICOS HOSPITALARES". INTERPRETAGAO OBJETIVA. DESNECESSIDADE
DE ESTRUTURA DISPONIBILIZADA PARA INTERNACAO. ENTENDIMENTO RECENTE DA PRIMEIRA SECAO.
RECURSO SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC.

1. Controvérsia envolvendo a forma de interpretacdo da expressao "servicos hospitalares” prevista na Lei 9.429/95,
para fins de obtencéo da reducgdo de aliquota do IRPJ e da CSLL. Discute-se a possibilidade de, a despeito da
generalidade da expressdo contida na lei, poder-se restringir o beneficio fiscal, incluindo no conceito de "servigos
hospitalares" apenas aqueles estabelecimentos destinados ao atendimento global ao paciente, mediante internacédo e
assisténcia médica integral.

2. Por ocasiéo do julgamento do RESP 951.251-PR, da relatoria do eminente Ministro Castro Meira, a 1* Se¢éo,
modificando a orientacdo anterior, decidiu que, para fins do pagamento dos tributos com as aliquotas reduzidas, a
expressdo "servicos hospitalares”, constante do artigo 15, § 1°, inciso 111, da Lei 9.249/95, deve ser interpretada de
forma objetiva (ou seja, sob a perspectiva da atividade realizada pelo contribuinte), porquanto a lei, ao conceder o
beneficio fiscal, ndo considerou a caracteristica ou a estrutura do contribuinte em si (critério subjetivo), mas a
natureza do proprio servico prestado (assisténcia a saide). Na mesma oportunidade, ficou consignado que 0s
regulamentos emanados da Receita Federal referentes aos dispositivos legais acima mencionados ndo poderiam exigir
gue 0s contribuintes cumprissem requisitos ndo previstos em lei (a exemplo da necessidade de manter estrutura que
permita a internacao de pacientes) para a obtencdo do beneficio. Dai a concluséo de que "a dispensa da capacidade de
internacao hospitalar tem supedaneo diretamente na Lei 9.249/95, pelo que se mostra irrelevante para tal intento as
disposicdes constantes em atos regulamentares”.

3. Assim, devem ser considerados servicos hospitalares "aqueles que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos
hospitais, voltados diretamente & promocéo da sadde"”, de sorte que, "em regra, mas ndo necessariamente, sdo
prestados no interior do estabelecimento hospitalar, excluindo-se as simples consultas médicas, atividade que néo se
identifica com as prestadas no &mbito hospitalar, mas nos consultérios médicos".

4. Ressalva de que as modificagOes introduzidas pela Lei 11.727/08 ndo se aplicam as demandas decididas
anteriormente & sua vigéncia, bem como de que a reducdo de aliquota prevista na Lei 9.249/95 n&o se refere a toda a
receita bruta da empresa contribuinte genericamente considerada, mas sim aquela parcela da receita proveniente
unicamente da atividade especifica sujeita ao beneficio fiscal, desenvolvida pelo contribuinte, nos exatos termos do § 2°
do artigo 15 da Lei 9.249/95.
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5. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou que a empresa recorrida presta servigos médicos laboratoriais (fl.
389), atividade diretamente ligada a promocéo da saude, que demanda maquinario especifico, podendo ser realizada
em ambientes hospitalares ou similares, ndo se assemelhando a simples consultas médicas, motivo pelo qual, segundo
o novel entendimento desta Corte, faz jus ao beneficio em discusséo (incidéncia dos percentuais de 8% (oito por cento),
no caso do IRPJ, e de 12% (doze por cento), no caso de CSLL, sobre a receita bruta auferida pela atividade especifica
de prestacdo de servigos médicos laboratoriais).

6. Recurso afetado a Secdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da
Resolugdo 8/STJ.

7. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1.116.399 - BA, Relator: Min. BENEDITO GONCALVES, julgado em 28/10/2009, Dje: 24-02-2010)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.116.399/BA, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, o que obriga a devolucdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso Il, do
Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 25 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 9221/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0050432-71.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.050432-1/SP
PETICAO : REX 2009026074
RECORRENTE : FERTIFOS ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO S/A
ADVOGADO  : GILSON JOSE RASADOR
RECORRENTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
RECORRIDO : OS MESMOS
: JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Recurso extraordindrio interposto por Fertifos Administracdo e Participacdes S/A, com fundamento no artigo 102,
inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérddo desta egrégia corte, que reconheceu ser
legitima a majoracdo da aliquota da COFINS de 2% para 3%, prevista no artigo 8° da Lei n.° 9.718/98.

Inconformada, alega, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discusséo. Outrossim, sustenta que o acordao
recorrido viola os artigos 194, paragrafo Unico, inciso V, e 195, § 4°, c¢. ¢. 0 154, inciso |, todos da Constituicdo Federal,
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na medida que a majoragao da aliquota da COFINS para 3%, nos moldes do artigo 8° da Lei n.° 9.718/98, é
inconstitucional.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 302/306.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a constitucionalidade da majoracédo da aliquota da COFINS, estabelecida pelo artigo 8° da Lei n.°
9.718/98.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinério
n.° RE 527.602-3/SP, no regime da Lei n® 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a repercussdo geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, no sentido da constitucionalidade do § 1°
do artigo 8° da Lei n.° 9.718/98, pois "Enquadrado o tributo no inciso | do artigo 195 da Constitui¢do Federal, é
dispensavel a disciplina mediante lei complementar.", verbis:

PIS E COFINS - LEI N° 9.718/98 - ENQUADRAMENTO NO INCISO | DO ARTIGO 195 DA CONSTITUICAO
FEDERAL, NA REDACAO PRIMITIVA. Enquadrado o tributo no inciso | do artigo 195 da Constituicao Federal, é
dispensavel a disciplina mediante lei complementar. RECEITA BRUTA E FATURAMENTO - A sinonimia dos
vocabulos - A¢do Declaratoria n° 1, Pleno, relator Ministro Moreira Alves - conduz a excluséo de aportes financeiros
estranhos a atividade desenvolvida - Recurso Extraordinario n°® 357.950-9/RS, Pleno, de minha relatoria.

(RE 527602 AgR-ED, Relator(a): Rel. Min. Eros Grau, Redator para o acérddo o Ministro Marco Aurélio, Tribunal
Pleno, julgado em 5.8.2009, DJe-213 DIVULG 12-11-2009 PUBLIC 13-11-2009 EMENT VOL-02382-05 PP-00928)

O acorddo recorrido amolda-se a orientacéo do Recurso Extraordinario n.° 527.602-3/SP, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.° 11.418/06, a
denegacdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publigue-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 16 de marco de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0050432-71.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.050432-1/SP
RECORRENTE : FERTIFOS ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO S/A
ADVOGADO : GILSON JOSE RASADOR
RECORRENTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
RECORRIDO : OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra capitulo de acorddo desta egrégia corte, que reconheceu ser ilegitima a ampliagdo da base de calculo do
PIS e da COFINS, nos termos do artigo 3° da Lei n.° 9.718/98.

Inconformada, alega, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussao. Outrossim, sustenta que o acorddo
recorrido violou dispositivo da Constituicdo Federal, porque inexistia conceito de direito privado de receita que pudesse
ter sido desnaturado pelo legislador ordinario quando da edigéo da Lei n.° 9.718/98 e o conceito tributario de receita
bruta abrange todas as receitas da pessoa juridica.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 287/299.
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Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a constitucionalidade da amplia¢do da base de calculo do PIS e da COFINS, estabelecida pelo
artigo 3°, § 1°, da Lei n.? 9.718/98.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinério
n.° 585.235 QO/MG, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a repercussdo geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, no sentido da inconstitucionalidade do §
1° do artigo 3° da Lei n.° 9.718/98, "que ampliou o conceito de receita bruta, violando, assim, a no¢éo de faturamento
pressuposta na redagdo original do art. 195, I, "b", da Constituicdo da Republica, e cujo significado é o estrito de receita
bruta das vendas de mercadorias e da prestacao de servicos de qualquer natureza, ou seja, soma das receitas oriundas do
exercicio das atividades empresariais", verbis:

EMENTA: RECURSO. Extraordinario. Tributo. Contribuicao social. PIS. COFINS. Alargamento da base de calculo.
Art. 3° 81° da Lei n®9.718/98. Inconstitucionalidade. Precedentes do Plenario (RE n° 346.084/PR, Rel. orig. Min.
ILMAR GALVAO, DJ de 1°.9.2006; REs nos 357.950/RS, 358.273/RS e 390.840/MG, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJ
de 15.8.2006) Repercussdo Geral do tema. Reconhecimento pelo Plenario. Recurso improvido. E inconstitucional a
ampliacéo da base de célculo do PIS e da COFINS prevista no art. 3°, § 1°, da Lei n® 9.718/98.

(RE 585235 RG-QO, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 10/09/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008
PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-10 PP-02009)

O acorddo recorrido amolda-se a orientagéo do Recurso Extraordinario n.° 585.235 QO/MG, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegagdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publigue-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 16 de mar¢o de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM EI N° 0021234-35.1994.4.03.6109/SP
2000.03.99.051591-4/SP

EMBARGANTE : HANTALIA TEXTIL LTDA

ADVOGADO : PEDRO WANDERLEY RONCATO
EMBARGADO  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2005020426

RECTE : HANTALIA TEXTIL LTDA

PETICAO . RESP 2005020426

RECTE : HANTALIA TEXTIL LTDA

PETICAO . RESP 2005020426

RECTE : HANTALIA TEXTIL LTDA

No. ORIG. © 94.00.21234-8 2 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por HANTALIA TEXTIL LTDA., com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra capitulo de acordao desta egrégia corte, que manteve a sentenca no sentido reconhecer a
verba honoréaria nos moldes do artigo 21 do CPC, devido a sucumbéncia reciproca.
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Inconformada, alega a recorrente que o acérddo contrariou o disposto nos artigos 20 e 21 do Codigo de Processo Civil,
sob argumento de que no caso em tela ndo configurou-se a sucumbéncia reciproca.

Contrarrazdes as fls. 263/266.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
O recurso especial ndo merece ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica sedimentou entendimento no sentido de que a aferi¢do concernente a eventual
aplicabilidade do artigo 21 do Estatuto Processual Civil, nos critérios utilizados para o sopesamento da sucumbéncia
resultante do julgamento, incide na vedacao prevista na Simula 7 daquela Corte: "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial."

A respeito, confira-se:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO NAO ATACADO. CONSUMIDOR. CARACTERIZACAO DA RELACAO
DE CONSUMO. SUCUMBENCIA

MINIMA.

(...)

VII - No que concerne a alegada ofensa do artigo 21 do Coédigo de Processo Civil, observa-se que o Tribunal de
origem ratificou sentenca que havia condenado a recorrente a integralidade dos 6nus sucumbenciais por identificar
hip6tese de sucumbéncia minima. A pretensao recursal de gue sejam repartidos os referidos encargos esbarra,
portanto, na Sumula 7 desta Corte. Precedentes.

Recurso Especial improvido. (grifei)

(REsp 956695/RS - TERCEIRA TURMA - rel. Min. SIDNEI BENETTI, j. 15.12.2009, v.u., DJe 18.12.20009).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 21, § UNICO DO CPC. SUCUMBENCIA RECIPROCA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
FALTA DE SIMILITUDE FATICA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No tocante a suposta violacdo ao artigo 21, do CPC, cumpre anotar gue esta pacificado no STJ o entendimento de
gue a afericdo de sua adequada aplicacdo ao caso concreto é questdo insuscetivel de discussdo em sede de recurso
especial. No caso, a apreciacdo se os honorarios foram proporcionalmente fixados, de acordo com a sucumbéncia
reciproca, encontra ébice na Simula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifei)

(AgRg no Ag 1110208/RJ - SEXTA TURMA - rel. Min. CELSO LIMONGI, j. 22.09.2009, v.u., DJe 05.10.2009).
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO REGIMENTAL. ARTIGO 21, PARAGRAFO UNICO,
DO CPC. SUCUMBENCIA MINIMA. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Agravante reclama gue é incabivel sua condenacdo guanto aos honordrios advocaticios, posto que os calculos
elaborados pela Contadoria Judicial e juntados estdo em consonancia com os elementos dos autos, e que, por forca do
julgamento dos embargos a execucao, decaiu em parte minima do pedido.

2. Em sede de recurso especial, é vedada a alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo acérdao
recorrido. Inteligéncia da Simula 7 do STJ. (grifei)

3. Agravo regimental a que se nega o provimento.

(AgRg no Ag 728524/RJ - SEXTA TURMA - rel. Min. JANE SILVA, j. 21.02.2008, v.u., DJe 10.03.2008).

Assim, ante a orientacéo sumular do Superior Tribunal de Justi¢a e a jurisprudéncia consolidada naquele Sodalicio, sem
plausibilidade o recurso especial interposto.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00004 RECURSO ESPECIAL EM EI N° 0021234-35.1994.4.03.6109/SP
2000.03.99.051591-4/SP

EMBARGANTE : HANTALIA TEXTIL LTDA

ADVOGADO : PEDRO WANDERLEY RONCATO
EMBARGADO  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2002101588

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 94.00.21234-8 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constitui¢do Federal,
contra capitulo de ac6rdéo desta corte, que reconheceu a incidéncia da taxa SELIC a partir de 01.01.1996, nos moldes
do artigo 39, § 4°, da Lei n.° 9.250/95. Opostos embargos de declaragéo, foram rejeitados. Deu parcial provimento aos
embargos infringentes para excluir do acordao recorrido a aplicagdo do IGP-M de julho e agosto de 1994 da corre¢do
monetéria dos créditos compensaveis da autora.

Inconformada, alega violagéo ao artigo 167 do Cddigo Tributario Nacional. Aduz, ademais, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Contrarrazoes as fls. 287/260.
Decido.

O recurso especial foi protocolado em 04.06.2002 (fl. 213). A recorrente foi intimada, em 05.10.2009 (fl. 275), da
decisdo relativa aos embargos infringentes, mas, posteriormente, ndo procedeu a ratificacao do recurso excepcional
interposto. Inequivoca, portanto, sua intempestividade, verbis:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - INTERPOSICAO ANTES DOS
EMBARGOS DE DECLARAGCAO - AUSENCIA DE RATIFICACAO - INTEMPESTIVIDADE - PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL.

1. O recurso especial interposto antes do julgamento dos embargos de declaracio ou dos embargos infringentes
opostos junto ao Tribunal de origem deve ser ratificado no momento oportuno, sob pena de ser considerado
intempestivo. Precedente da Corte Especial do STJ.

2. Agravo regimental ndo provido. (grifei)

(AgRg no Ag 1161358/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/02/2010, DJe
26/04/2010)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. TEMPESTIVIDADE. RECURSO
ESPECIAL PREMATURO. INTERPOSICAO ANTERIOR A JULGAMENTO DE EMBARGOS INFRINGENTES.
NECESSIDADE. RATIFICACAO.

1. A tempestividade do recurso deve ser demonstrada no momento de sua interposi¢do; ndo cabendo a comprovagao
extemporanea.

2. E prematuro o recurso interposto antes do julgamento dos embargos infringentes, porque ndo esgotada a instancia
ordinaria, salvo se ratificado posteriormente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifei)

(AgRg no Ag 1041538/PB, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS),
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 25/05/2009)

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES. 1. O prazo para recorrer
comega a fluir com a publicacdo da deciséo, sendo extemporaneo o recurso que a antecede. 2. No caso vertente,
verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acérdao proferido nos embargos de declaracdo em 3.9.2007, e a
peticdo do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, & abertura do prazo recursal. 3.
Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em novembro de 2004, somente foi
juntado aos autos em setembro 2007, apds o julgamento dos embargos de declaracao. Entretanto, a data levada em
consideracao para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo. Agravo regimental improvido.
(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
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Intime-se.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014916-53.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.014916-1/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LiGIA SCAFF VIANNA
APELANTE : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : PAULO CESAR SANTOS e outro

APELADO : TRIBOTECNICA LUBRIFICANTES SINTETICOS LTDA
ADVOGADO : ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 102 da Constituigéo
Federal, contra acérddo da 42 Turma desta corte que, por maioria, acolheu parcialmente a preliminar de prescrigao
suscitada pelo INSS e FNDE e, no mérito, deu parcial provimento as apela¢des do FNDE, do INSS e a remessa oficial,
para restringir a compensagao de valores recolhidos indevidamente a titulo de salario-educagéo, limitada a diferenga
entre as aliquotas de 1,4% da Lei n.° 4.863/65 e de 2,5% do Decreto n.° 76.923/75. Opostos embargos de declaragéo,
foram acolhidos para sanar as omissGes apontadas e limitar a declaragdo do direito a compensacao dos valores
recolhidos a maior, conforme tracado pelo pedido da autora.

Inconformada, alega-se, inicialmente, a repercussédo geral da matéria sob discussdo. Outrossim, sustenta que o decisum
viola o disposto no artigo 97 da Constituicdo Federal, que estabelece a clausula da reserva de plenario, bem como o
disposto no artigo 25 do ADCT, ao declarar inconstitucional e ndo recepcionada a legisla¢do sobre salério-educacéo
editada sob a égide da Carta Magna de 1967/1969.

Em contrarrazbes (fls. 470/477), sustenta-se, em sintese, que ndo houve afronta ao artigo 97 da Constituicdo Federal.
Alega, ainda, que a delegacao de competéncia ao Poder Executivo para a fixacéo de aliquota do salrio-educacao
contraria o disposto nos artigos 149 e 146, inciso 1, da Constituicdo Federal, bem como que a cobranga realizada com
base no Decreto-Lei n.° 1.422/75 viola os artigos 25 e 34, 85.°, do ADCT.

Decido.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢éo;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constitui¢édo;

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal "

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferido acérddo por maioria de votos (fls. 331/347; 368/372 e 374/378) e
houve a reforma da sentenga quanto aos critérios de compensacdo. Cabivel, em tal situacéo, a oposi¢do de embargos
infringentes, no prazo de quinze dias, ao 6rgdo competente para o julgamento, nos termos dos artigos 508 e 530 do
Cadigo de Processo Civil. Ocorre que a recorrente ndo 0s apresentou, ou seja, optou por manejar recurso excepcional
antes de esgotar as instancias recursais ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser
preenchido. A respeito, confira-se:
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EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO-ESGOTAMENTO DE INSTANCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. O recurso extraordinario so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de
admissibilidade ocorrem, e um deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causa julgada em Unica ou Gltima
instancia (art. 102, 111, da Constituicéo federal). O ac6rd&o prolatado no julgamento da apelacdo e da remessa oficial
decidiu a controvérsia por maioria de votos e, apesar disso, ndo foram interpostos os cabiveis embargos

infringentes. Inaplicabilidade das Siumulas 293 e 455 desta Corte. Incidéncia, no caso, da Simula 281/STF. Agravo
regimental a que se nega provimento. (grifei)

(AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 653717/RJ - Segunda Turma - rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, j.
26.05.2009, v.u., DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC 26-06-2009 EMENT VOL-02366-11 PP-02250).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 07 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014916-53.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.014916-1/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELANTE : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : PAULO CESAR SANTOS e outro

APELADO : TRIBOTECNICA LUBRIFICANTES SINTETICOS LTDA
ADVOGADO : ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituigdo
Federal, contra acérdao da 42 Turma desta corte, que, por maioria, acolheu parcialmente a preliminar de prescri¢éo
suscitada pelo INSS e FNDE e, no mérito, deu parcial provimento as apelacfes do FNDE, do INSS e & remessa oficial,
para restringir a compensacdo de valores recolhidos indevidamente a titulo de salério-educacéo, limitada a diferenca
entre as aliquotas de 1,4% da Lei n.° 4.863/65 e de 2,5% do Decreto n.° 76.923/75. Opostos embargos de declaracéo,
foram acolhidos para sanar as omissdes apontadas e limitar a declaragdo do direito a compensacdo dos valores
recolhidos a maior, conforme tragado pelo pedido da autora.

Alega-se que o decisum nega vigéncia ao disposto nos artigos 150, §§1° e 4°, 156, inciso VIl e 168, inciso |, todos do
Cadigo Tributario Nacional. Sustenta, ainda, que o acdrdao recorrido negou vigéncia ao artigo 1°, §2°, do Decreto-Lei
n.% 1.422/75, bem como ao Decreto n.° 87.043/82.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 459/469.
Decido.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." - grifei.
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Nos autos em exame, verifica-se que foi proferido acdrddo por maioria de votos para acolher parcialmente a preliminar
de prescricdo suscitada pelo INSS e FNDE, bem como para dar parcial provimento as apela¢des do FNDE, do INSS e a
remessa oficial, reformada a sentenca quanto aos critérios de compensacéo (fls. 331/347; 368/372 e 374/378). Cabivel,
em tal situacédo, a oposicdo de embargos infringentes, no prazo de quinze dias, ao 6rgdo competente para o julgamento,
nos termos dos artigos 508 e 530 do Codigo de Processo Civil. Ocorre que a recorrente ndo os apresentou, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias recursais ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. A respeito, confira-se:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGO 530 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CABIMENTO. SUMULA 207 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRINCIPIO DO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA.

1. A matéria objeto do recurso especial foi decidida, na ocasido do julgamento da apelacdo no Tribunal a quo, por
maioria de votos, motivo pelo qual ainda caberiam os respectivos embargos infringentes, efetivamente ndo opostos pelo
agravante. Nesse contexto, incide na espécie a sumula 207 desta Corte Especial.

2. Agravo regimental desprovido

(STJ, 42 Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 976708/GO; Relator Ministro FERNANDO
GONGALVES; v.u, j. em 02.02.2010, DJe 08.03.2010)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014916-53.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.014916-1/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LiGIA SCAFF VIANNA
APELANTE . Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO . PAULO CESAR SANTOS e outro

APELADO . TRIBOTECNICA LUBRIFICANTES SINTETICOS LTDA
ADVOGADO : ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Tribotécnica Lubrificantes Sintéticos Ltda., com fundamento no artigo 102,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, contra acorddo da 42 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido,
que, por maioria, acolheu parcialmente a preliminar de prescri¢ao suscitada pelo INSS e FNDE e, no mérito, deu parcial
provimento as apelacdes do FNDE, do INSS e a remessa oficial, para restringir a compensacéo de valores recolhidos
indevidamente a titulo de salario-educagéo, limitada a diferenca entre as aliquotas de 1,4% da Lei n.° 4.863/65 e de
2,5% do Decreto n.° 76.923/75. Opostos embargos de declaracéo, foram acolhidos para sanar as omissfes apontadas e
limitar a declaracdo do direito & compensacéo dos valores recolhidos a maior, conforme tracado pelo pedido da autora.

Decido.

O recurso extraordindrio foi protocolado em 08 de outubro de 2001 (fl. 440) e o julgamento dos embargos de declaracdo
foi publicado no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal da 32 Regido em 16 de julho de 2008 (fl. 382). Posteriormente, a
recorrente ndo reiterou as razdes do recurso interposto. A esse respeito, é pacifico o entendimento do STF no sentido de
ser extemporaneo o recurso extraordindrio, quando interposto antes do julgamento dos embargos de declara¢do, ou
intempestivo, se interposto antes da publicagdo do seu acérddo, verbis:

""Agravo regimental no agravo de instrumento. Recurso extraordindrio interposto antes do julgamento dos embargos
declaratorios. Extemporaneo. Precedentes. 1. O recurso extraordindrio interposto antes do julgamento proferido nos
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embargos de declaracdo, mesmo que 0s embargos tenham sido opostos pela parte contréria, é extemporéneo. 2.
Agravo regimental desprovido."”

(STF - Al-AgR 699119 Al-AgR - AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - Rel. Ministro Menezes Direito - 12
Turma - 9.12.2008)(grifei)

"Embargos de declaragdo em agravo de instrumento. 2. Decisdo monocrética. Embargos de declaracao recebidos
como agravo regimental. 3. Recurso extraordindrio interposto antes da publicacédo do acérdao de embargos de
declaracdo. Intempestividade. Precedentes. 4. Juntada Extemporanea. Desconsideracao. Preclusdo consumativa.
Precedentes. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - AI-ED 727334 - AI-ED - EMB. DECL. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - Rel. Ministro Gilmar Mendes -
Plenario - 26.11.2008)(grifei)

Ademais, Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicao, cabendo-lhe:

(..)

Il - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas, em dnica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicéo;

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal."

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferido acdrddo por maioria de votos (fls. 331/347; 368/372 e 374/378) e
houve a reforma da sentenga quanto aos critérios de compensacdo. Cabivel, em tal situacéo, a oposi¢do de embargos
infringentes, no prazo de quinze dias, ao 6rgdo competente para o julgamento, nos termos dos artigos 508 e 530 do
Cadigo de Processo Civil. Ocorre que a recorrente ndo 0s apresentou, ou seja, optou por manejar recurso excepcional
antes de esgotar as instancias recursais ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser
preenchido. A respeito, confira-se:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO-ESGOTAMENTO DE INSTANCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. O recurso extraordinario so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de
admissibilidade ocorrem, e um deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causa julgada em Gnica ou Ultima
instancia (art. 102, 111, da Constituicéo federal). O ac6rd&o prolatado no julgamento da apelacdo e da remessa oficial
decidiu a controvérsia por maioria de votos e, apesar disso, ndo foram interpostos os cabiveis embargos

infringentes. Inaplicabilidade das Simulas 293 e 455 desta Corte. Incidéncia, no caso, da Sumula 281/STF. Agravo
regimental a que se nega provimento. (grifei)

(AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 653717/RJ - Segunda Turma - rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, j.
26.05.2009, v.u., DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC 26-06-2009 EMENT VOL-02366-11 PP-02250).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0014952-95.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.014952-5/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APELADO . KLAUS WOLFFENBUTTEL

ADVOGADO : HILDEGARD KRUNOSLAVA WEINSAUER e outro
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PETICAO . RESP 2010054966
RECTE : Uniao Federal

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento nas alineas "a" e “c" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal contra acdrddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento aos
agravos legais interpostos contra decisao singular, que deu parcial provimento as apelagdes, para reconhecer o direito de
se utilizar o fundo de compensacéo de varia¢@es salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por
mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90 e 9°, 81°, da Lei n° 4.380/64. Aduz, ainda, que 0
julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 362/367.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitagdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no &mbito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacédo de variagdes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Caodigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, ap6s a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacfes do
extinto BNH e responséavel pela cladusula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de VariagGes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7., inciso I1l, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigac6es sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variagéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingd@o do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacao do contrato, o mutuério tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqlente vedacao da liquidagdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imdvel adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, t&o-somente,
impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imdvel, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.
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8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como drgéo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacéo que instrumentaliza a
quitacao.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 € explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do FCVS .
(Redacao dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicao de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacao da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e néo juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdu¢édo ao Caédigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérddo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Aco ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidagao antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imdvel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto & Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais, motivo pelo qual,
apds adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus & habilitacéo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordé@o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda & orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 87¢, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0014952-95.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.014952-5/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APELADO : KLAUS WOLFFENBUTTEL
ADVOGADO : HILDEGARD KRUNOSLAVA WEINSAUER e outro
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105
da Constituicdo Federal contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que negou provimento
aos agravos legais interpostos contra decisdo singular, que deu parcial provimento as apelacGes, para reconhecer o
direito de se utilizar o fundo de compensacéao de variacdes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor
por mutuario.
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Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90, 9°, §1°, da Lei n® 4.380/64, 421 e 422 do Codigo
Civil.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 368/372.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacéo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no &mbito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagOes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cadigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do
FCVS , verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, ap6s a extingcdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porgquanto sucessora dos direitos e obrigacfes do
extinto BNH e responséavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagao de Variagoes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7., inciso Ill, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigag¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacao do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mutuo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidacdo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marc¢o de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidag&o do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitagdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como drgao responsavel pela quitacio pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitagdo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:
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"Art. 3° O Fundo de Compensacdo de VariagBes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislagédo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do FCVS..
(Redacéo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacao da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdémico™ e ndo juridico.

15. A simples indicacéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducéo ao Cadigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acord&@o confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Agéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidag&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢éo de imdvel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto & Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apds adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitagdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordédo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérdao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmisséo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 87°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0011948-79.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.011948-7/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro
APELADO : ABEL DE SOUZA JARDIM e outro
: RUTH MONTANEZ JARDIM
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES

PARTE RE' : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11l do
artigo 105 da Constituicdo Federal contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regiéo, que negou
provimento a apelagdo, para reconhecer o direito de se utilizar o fundo de compensacéo de variagdes salariais - FCVS,
para quitacéo de mais de um saldo devedor por mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n° 8.100/90, 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64, 543-C, §81° e 2°, 557,
caput, §1°, do Cddigo de Processo Civil e 421 e 422 do Codigo Civil. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 325/334.

Decido.
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Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegacOes sobre o artigo 557 do Codigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de
auséncia de interesse recursal no tocante a tal matéria, na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de
fundo, o recurso excepcional sob analise tera seu seguimento negado.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitagéo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no &mbito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagOes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cadigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econ6mica Federal, apés a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacfes do
extinto BNH e responséavel pela cldusula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variacgoes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no &mbito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apos a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacio do contrato, o0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mutuo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidacdo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
consequente vedacao da liquidagdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imdvel, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como drgao responsavel pela quitagédo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberagéo que instrumentaliza a
quitagéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagcéo de Variag@es Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacédo do FCVS .
(Redacdo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)
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12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacao da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e néo juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Cadigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Agéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidag&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢édo de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto & Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais, motivo pelo qual,
apds adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus & habilitagdo do saldo
devedor residual junto aoc mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordédo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Secdo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmisséo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 879, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 07 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0011948-79.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.011948-7/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro
APELADO : ABEL DE SOUZA JARDIM e outro
: RUTH MONTANEZ JARDIM
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES

PARTE RE' : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constituigao
Federal contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento a apelacdo, para
reconhecer o direito de se utilizar o fundo de compensacéo de variagBes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um
saldo devedor por mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90 e 9°, § 1°, da Lei n° 4.380/64.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 335/344.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos

mutuarios, no ambito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagGes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
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representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitar4 somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do
FCVS , verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econémica Federal, apés a extingcdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responséavel pela cladusula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacédo de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacéo do contrato, o0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacdo da liquidacéo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracgéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imdvel, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como drgéo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacéo que instrumentaliza a
quitacao.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do FCVS .
(Redacdo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS | revela da
inadequacao da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e néo juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducédo ao Cdédigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acoérd&o confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acdo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidagao antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢éo de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
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Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de VariacgOes Salariais, motivo pelo qual,
apds adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus & habilita¢do do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acord@o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda & orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 87¢, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Sdo Paulo, 07 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000522-55.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.000522-2/SP

APELANTE . FINASA CREDITO IMOBILIARIO S/A
ADVOGADO : PEDRO DE CASTRO JR e outro
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ROBERTA TEIXEIRA PINTO DE SAMPAIO MOREIRA e outro
APELADO . PAULO CESAR STEFANINI e outro

: MARIA PAULA ARAUJO STEFANINI
ADVOGADO : MARCIO BARROS DA CONCEICAO
ASSISTENTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO . RESP 2009239209
RECTE . Uniao Federal
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo
Federal contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento aos agravos
legais interpostos contra deciséo singular, que negou seguimento as apelacdes, para reconhecer o direito de se utilizar o
fundo de compensacao de variacdes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90 e 9°, §1°, da Lei n°® 4.380/64.
Contrarrazdes apresentadas as fls. 554/560.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuarios, no ambito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagdes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugédo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obriga¢do do
FCVS, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, ap6s a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacfes do
extinto BNH e responséavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagédo de Variagles
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7., inciso I1l, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidagcdo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacdo de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacéo do contrato, o mutuério tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda n&o vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
consequente vedacao da liquidagdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imdvel adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitagdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgdo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacdo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagédo do FCVS .
(Redacéo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condi¢io de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacao da figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico™ e ndo juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, 8 1°, da Lei de Introducdo ao Cadigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acorddo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acdo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidagao antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variacdes Salariais, motivo pelo qual,
apds adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitagdo do saldo
devedor residual junto aoc mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)
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O acorddo se amolda & orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmisséo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 87°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publigue-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000522-55.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.000522-2/SP

APELANTE : FINASA CREDITO IMOBILIARIO S/A
ADVOGADO : PEDRO DE CASTRO JR e outro
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ROBERTA TEIXEIRA PINTO DE SAMPAIO MOREIRA e outro
APELADO : PAULO CESAR STEFANINI e outro

: MARIA PAULA ARAUJO STEFANINI
ADVOGADO : MARCIO BARROS DA CONCEICAO
ASSISTENTE : Uniao Federal
ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO . RESP 2009244280
RECTE . Caixa Economica Federal - CEF
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 1l do
artigo 105 da Constituicdo Federal contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou
provimento aos agravos legais interpostos contra decisao singular, que negou seguimento as apelac6es, para reconhecer
o direito de se utilizar o fundo de compensacao de varia¢des salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo
devedor por mutuério.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 8§1°, da Lei n® 8.100/90 e 9°, §1°, da Lei n°® 4.380/64. Aduz, ainda, que 0
julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 554/560.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuarios, no ambito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagdes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do
FCVS , verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTRQVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
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EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apés a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacfes do
extinto BNH e responséavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagao de Variagoes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7., inciso I1l, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variagéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacéo do contrato, o0 mutuério tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda n&o vigorava norma impeditiva da liquidag&o do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marc¢o de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
consequente vedacao da liquidagdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como érgao responsavel pela quitacdo pretendida, posto nédo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacio que instrumentaliza a
quitacdo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do FCVS .
(Redacdo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico™ e néo juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, 8 1°, da Lei de Introducdo ao Cadigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérddo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Agéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidag&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢do de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variacdes Salariais, motivo pelo qual,
apods adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitagdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)
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O acorddo se amolda & orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, o0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmisséo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 87°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0011828-21.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.011828-4/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ITALO SERGIO PINTO e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO e outro
APELADO : MAURO DA SILVA e outro

: DERCI MIDORI HORIE SILVA
ADVOGADO : RENATO CLARO e outro

PARTE RE' : BANCO BRADESCO S/A CREDITO IMOBILIARIO
ADVOGADO . ALEXANDRE AUGUSTO FIORI DE TELLA e outro
PETICAO . RESP 2009227103

RECTE . Caixa Economica Federal - CEF

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105

da Constituicdo Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento
as apelacdes e reconheceu o direito de se utilizar o fundo de compensacéo de variacGes salariais - FCVS, para quitagdo

de mais de um saldo devedor por mutuario.

Alega-se a existéncia de recurso representativo da controvérsia no Superior Tribunal de Justica acerca da matéria sob
exame - Resp n® 1.063.974/RS, o que implica a suspensao do processo, bem como a negativa de vigéncia aos artigos 3°,
81°, da Lei n® 8.100/90, 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64 e 421 e 422 do Cédigo Civil.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazfes (fl. 350, verso).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacéo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuarios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, pelo Fundo de Compensacéo de Variacdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forga do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
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MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, ap6s a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacfes do
extinto BNH e responséavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagao de Variagoes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacgéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingéo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacéo do contrato, 0 mutuério tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mutuo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marc¢o de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidag&o do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como drgao responsavel pela quitacédo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacdo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacédo do FCVS..
(Redacdo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condi¢io de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico™ e néo juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, 8 1°, da Lei de Introducdo ao Cadigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérddo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Agéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidag&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢édo de imovel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variacdes Salariais, motivo pelo qual,
apds adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Segéo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordédo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da

controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
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Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 07 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 APELAGCAO CIVEL N° 0011828-21.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.011828-4/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ITALO SERGIO PINTO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO e outro
APELADO : MAURO DA SILVA e outro

: DERCI MIDORI HORIE SILVA
ADVOGADO : RENATO CLARO e outro

PARTE RE' - BANCO BRADESCO S/A CREDITO IMOBILIARIO
ADVOGADO : ALEXANDRE AUGUSTO FIORI DE TELLA e outro
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento nas alineas "a" e "'c" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento as
apelagBes e reconheceu o direito de se utilizar o fundo de compensacéo de varia¢Ges salariais - FCVS, para quitacdo de
mais de um saldo devedor por mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90 e 9°, 81°, da Lei n° 4.380/64. Aduz, ainda que 0
julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazfes (fl. 350, verso).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitagdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no &mbito do Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, pelo Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Caodigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econ6mica Federal, apés a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responséavel pela cldusula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagédo de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.2, inciso I1l, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
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DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingéo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacéo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de matuo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqlente vedacao da liquidagdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como drgéo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacéo que instrumentaliza a
quitacao.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 ¢ explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagéo de Variagdes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do FCVS .
(Redacdo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicéo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e néo juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducédo ao Cdédigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdé@o confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acdo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidagao antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicao de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apds adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus & habilita¢do do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordé@o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0012784-37.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.012784-4/SP

APELANTE : SOTREQ S/A

ADVOGADO : FERNANDO LOESER e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Recurso extraordinrio interposto pela Unido, com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra capitulo de acorddo desta egrégia corte, que reconheceu ser ilegitima a amplia¢do da base de calculo da
COFINS, nos termos do artigo 3° da Lei n.° 9.718/98. Opostos embargos de declaracdo, foram parcialmente acolhidos
sem efeitos infringentes.

Inconformada, alega, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussao. Outrossim, sustenta que o acorddo
recorrido violou dispositivo da Constituicdo Federal, porque inexistia conceito de direito privado de receita que pudesse
ter sido desnaturado pelo legislador ordinério quando da edi¢do da Lei n.° 9.718/98 e o conceito tributério de receita
bruta abrange todas as receitas da pessoa juridica.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos, entre outros temas, a constitucionalidade da ampliagdo da base de calculo do PIS e da COFINS,
estabelecida pelo artigo 3°, § 1°, da Lei n.° 9.718/98.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinério
n.°585.235 QO/MG, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a repercussdo geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, no sentido da inconstitucionalidade do §
1° do artigo 3° da Lei n.° 9.718/98, "que ampliou o conceito de receita bruta, violando, assim, a nogéo de faturamento
pressuposta na redagdo original do art. 195, I, "b", da Constitui¢do da Republica, e cujo significado é o estrito de receita
bruta das vendas de mercadorias e da prestacao de servi¢os de qualquer natureza, ou seja, soma das receitas oriundas do
exercicio das atividades empresariais", verbis:

"EMENTA: RECURSO. Extraordinario. Tributo. Contribuicdo social. PIS. COFINS. Alargamento da base de calculo.
Art. 3° 81° da Lei n°9.718/98. Inconstitucionalidade. Precedentes do Plenario (RE n° 346.084/PR, Rel. orig. Min.
ILMAR GALVAO, DJ de 1°.9.2006; REs nos 357.950/RS, 358.273/RS e 390.840/MG, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJ
de 15.8.2006) Repercussdo Geral do tema. Reconhecimento pelo Plenario. Recurso improvido. E inconstitucional a
ampliac&o da base de célculo do PIS e da COFINS prevista no art. 3°, § 1°, da Lei n° 9.718/98."

(RE 585235 RG-QO, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 10/09/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008
PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-10 PP-02009)

O acorddo recorrido amolda-se a orientagéo do Recurso Extraordinario n.° 585.235 QO/MG, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegac¢do do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2010.
André Nabarrete
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Vice-Presidente

00017 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0012784-37.2002.4.03.6105/SP
2002.61.05.012784-4/SP

APELANTE : SOTREQ S/A

ADVOGADO : FERNANDO LOESER e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2008235939

RECTE : SOTREQ S/A

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por SOTREQ S/A, com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra capitulo de acérddo desta egrégia corte, que reconheceu ser legitima a incidéncia do PIS e
da COFINS sobre receitas derivadas da locacdo de bens mdveis. Opostos embargos de declaragdo, foram parcialmente
acolhidos sem efeitos infringentes.

Inconformada, alega, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussdo. Outrossim, sustenta que o acérdao
recorrido contraria os artigos 156, inciso Ill, e 195, inciso I, da Constituicdo Federal, na medida em que os aluguéis
recebidos a titulo de locacéo de bens mdveis ndo integram o conceito de faturamento.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 332/336.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a legitimidade ou ndo da incidéncia do PIS e da COFINS sobre as receitas decorrentes da locac¢do
de bens moveis, nos termos da Lei Complementar n.° 70/91.

Ocorre que a alegada violagdo aos dispositivos constitucionais ndo seria direta, mas derivada de eventual ofensa a
normas infraconstitucionais, o que impede a sua aprecia¢do por meio de recurso extraordinario.

A respeito do tema, cumpre mencionar a licdo de Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordindrio e
Recurso Especial” (Editora RT), a pagina 248:

""a 'contrariedade’, quando se dé em face da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa
ofensa seja 'direta e frontal' (RTJ 107/661), 'direta e ndo por via reflexa' (RTJ 105/704), ou seja, quando é o préprio
texto constitucional que resultou ferido, sem 'lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."

Destaque-se, outrossim, especificamente acerca da matéria sob analise, julgado do Supremo Tribunal Federal:

"DECISAO

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICACAO SE A LOCACAO DE BENS
MOVEIS CONSTITUI OU NAO RECEITA BRUTA PARA A INCIDENCIA DO PIS E DA COFINS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL: OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. PRECEDENTES. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

Relatdrio

1. Recurso extraordinario interposto com base no art. 102, inc. 1, alinea a, da Constituico da Republica contra o
seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 22 Regi&o: "EMENTA - TRIBUTARIO - PIS E COFINS - LC N.
07/70 E LC N. 70/91 - TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO - PRESCRICAO -
CONCEITO DE FATURAMENTO - LOCAGAO DE BENS MOVEIS - INCIDENCIA - HONORARIOS
ADVOCATICIOS. 1. Compete ao Poder Judiciario a interpretacdo da norma, aplicando-a ao caso concreto. A lei que
altera a interpretacéo de norma j& interpretada pelo Superior Tribunal de Justica € lei inovadora, e ndo meramente
interpretativa, ndo podendo ser aplicada retroativamente. Este é o caso da LC n. 118/2005 cujo art. 3° alterou
interpretacdo dada pelo Superior Tribunal de Justiga &s regras relativas & prescri¢éo dos tributos sujeitos a
lancamento por homologacéo. 2. O prazo prescricional para pleitear o indébito nos tributos sujeitos a langcamento por
homologacao é de dez anos. 3. Considerando que o faturamento, base de calculo do PIS e da COFINS, € a receita
bruta de vendas de mercadorias e de servicos, isto €, 0 conjunto de receitas decorrentes da execu¢do da atividade
empresarial, e que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica equiparou a atividade de compra e venda de
imoveis a de locagéo desses mesmos bens (AGA 512.072/SP, 12 Turma, Min. José Delgado, DJ 01.12.2003; EARESP
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504.078/SP, 12 Turma, Min. Luiz Fux, DJ 17.11.2003), mutatis mutantes ha de se reconhecer a incidéncia das referidas
contribuigdes nas receitas provenientes da locagéo de bens méveis, ja que ambas geram valores que irdo compor o
faturamento da empresa. 4. Assim, tendo como um de seus objetos a locacéo de bens méveis de sua propriedade, exerce
a autora atividade mercantil e eminentemente lucrativa, ndo havendo como desconsiderar tal receita para o fim de
eximir-se do recolhimento das contribuicbes para o PIS e COFINS. 5. Onus da sucumbéncia pela autora. Honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa atualizado. 6. Remessa oficial e apelacdo providas" (fls. 487-488).
2. A Recorrente alega que o Tribunal a quo teria contrariado os arts. 5°, inc. I, LIV e LV, 93, inc. IX, 150, inc. I, e 195,
inc. |, da Constituicao da Republica. Argumenta que "o v. acord&o recorrido afrontou os incisos LIV e LV do artigo 5°
e o inciso IX do artigo 93, todos da Constituicdo da Republica. Enquanto a lide diz respeito expressamente no alcance
do conceito constitucional de faturamento (art. 195, inciso I, da Lei Maior) de que decorre a exclusdo das receitas de
locacdo de bens méveis da base de calculo do PIS e da COFINS, o v. ac6rdéo recorrido limitou-se a aplicar o
entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a preponderantemente sobre locacgéo de imdveis"” (fl. 1457).

Sustenta que "a questdo juridica posta nos presentes autos versa sobre a ilegitimidade da cobranga do PIS e da
COFINS nas operacdes de locagéo de bens moveis (equipamentos da marca XEROX), ante a circunstancia de que tais
operacdes ndo se enquadram na moldura constitucional de faturamento (inconstitucionalidade do § 1° do art. 3°da Lei
n. 9.718/98) e também ndo sdo prestacao de servico™ (fl. 1462).

Assevera que "a receita obtida pela Recorrente nas operagdes de locacao de bens mdveis (equipamentos da marca
XEROX) ndo se enquadra na moldura do conceito constitucional de faturamento, vez que néo é prestacéo de servigo e
muito menos venda de mercadoria ou bens" (fl. 1471).

Analisados os elementos havidos nos autos, DECIDO.

3. Razdo juridica ndo assiste a Recorrente.

4. Quanto & matéria de que cuida o art. 93, inc. IX, da Constitui¢do da Republica, é de se ponderar que ndo se exige do
orgéo judicante manifestacéo sobre todos os argumentos de defesa apresentados pela Recorrente, mas apenas
fundamentacéo das razdes que entendeu suficientes a formag&o de seu convencimento (RE 463.139-AgR, Rel. Min.
Joaquim Barbosa, Segunda Turma, DJ 3.2.2006; e RE 181.039-AgR, Rel. Min. Ellen Gracie, Primeira Turma, DJ
18.5.2001).

5. O Tribunal de origem assentou que:

"Considerando que o faturamento, base de calculo do PIS e da COFINS, é a receita bruta de vendas de mercadorias e
de servicos, isto é, o conjunto de receitas decorrentes da execucdo da atividade empresarial, e que a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica equiparou a atividade de compra e venda de iméveis a de locacao desses mesmos bens
(AGA 512.072/SP, 12 Turma, Min. José Delgado, DJ 01.12.2003; EARESP 504.078/SP, 12 Turma, Min. Luiz Fux, DJ
17.11.2003), mutatis mutantes ha de se reconhecer a incidéncia das referidas contribui¢des nas receitas provenientes
da locagéo de bens moveis, ja que ambas geram valores que irdo compor o faturamento da empresa (...). Assim, tendo
como um de seus objetos a locacéo de bens moéveis de sua propriedade, exerce a autora atividade mercantil e
eminentemente lucrativa, ndo havendo como desconsiderar tal receita para o fim de eximir-se do recolhimento das
contribuicBes para o PIS e a COFINS " (fls. 492-494).

Concluir de forma diversa do que foi decidido pelas instancias originarias - se a locacdo de bens méveis pela
Recorrente constituiria, ou ndo, receita bruta - demandaria a andlise prévia de legislagéo infraconstitucional aplicavel
a espécie (Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91). Assim, a alegada contrariedade a Constituicdo da Republica, se
tivesse ocorrido, seria indireta, o que ndo viabiliza o processamento do recurso extraordinario.

Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. COFINS. INCIDENCIA SOBRE
LOCACAO DE BENS IMOVEIS. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO" (Al
715.274-AgR, de minha relatoria, Primeira Turma, DJe 14.8.2009).

E:

"PIS/COFINS: recurso extraordinario: descabimento: a anélise da subsunc¢&o do fato - receitas decorrentes da locacéo
de bens a norma tributaria de vigéncia anterior a L. 9.718/98, visto a inconstitucionalidade declarada de seu artigo 3°,
8 1°, é questdo adstrita ao plano infraconstitucional, que ndo enseja reexame no recurso extraordinério” (RE 495.727-
ED-AgR, Rel. Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, DJ 9.2.2007).

E ainda:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. COFINS. BASE DE CALCULO. LEI
COMPLEMENTAR N. 70/91. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. A discuss&o sobre a legalidade
daincidéncia da COFINS sobre a locacao de imoveis esta restrita a interpretacdo de norma infraconstitucional.
Agravo regimental a que se nega provimento™ (Al 727.007-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe
28.11.2008).

6. Além disso, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que as alegacGes de afronta aos
principios do devido processo legal, da ampla defesa, do contraditério e da prestagéo jurisdicional, quando
dependentes de exame de legislacéo infraconstitucional, podem configurar apenas ofensa reflexa a Constituicéo da
Republica. Nesse sentido:

"A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que as alegacGes de afronta aos principios do
devido processo legal, da motivacdo dos atos decisérios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da prestacio
jurisdicional, se dependentes de reexame de normas infraconstitucionais, configurariam ofensa constitucional indireta.
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3. Imposicéo de multa de 5% do valor corrigido da causa. Aplicacéo do art. 557, § 2°, c/c arts. 14, inc. ll e lll, e 17,
inc. VII, do Cddigo de Processo Civil" (Al 643.746-AgR, de minha relatoria, Primeira Turma, DJe 8.5.2009). E: Al
508.047-AgR, Rel. Min. Cezar Peluso, Segunda Turma, DJe 21.11.2008.

7. Ademais, a alegada afronta aos arts. 5°, inc. I1, e 150, inc. I, da Constituicdo da Republica encontra dbice na Simula
636 do Supremo Tribunal Federal, que disp8e que "néo cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio
constitucional da legalidade, quando a sua verifica¢do pressuponha rever a interpretacdo dada a normas
infraconstitucionais pela deciséo recorrida”.

8. Nada ha, pois, a prover quanto as alegacdes da Recorrente.

9. Pelo exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario (art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil e art. 21, §
1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).

Publique-se.

Brasilia, 1° de fevereiro de 2010.

Ministra CARMEN LUCIA

Relatora"

(RE 600492/RJ, Rel. Min. Carmen Licia, j. 01.02.2010, DJe-029 DIVULG 17/02/2010 PUBLIC 18/02/2010)(grifei)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 APELAGAO CIVEL N° 0006471-50.2003.4.03.6000/MS
2003.60.00.006471-3/MS

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MILTON SANABRIA PEREIRA e outro

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APELADO : ROSANGELA MARIA BORGES DOS SANTOS
ADVOGADO : ELDA APARECIDA DOS SANTOS MENDEZ e outro
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento nas alineas "a" e “c" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal contra acérddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento aos
agravos legais interpostos contra decisao singular, que negou seguimento as apelacdes, para reconhecer o direito de se
utilizar o fundo de compensacao de variagdes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por
mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90 e 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64. Aduz, ainda, que o
julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazdes (fls. 262 e 263, verso).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitagdo do saldo devedor do financiamento do segundo imovel adquirido pelos
mutuarios, no ambito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagGes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forga do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislagcdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do
FCVS, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apés a extingcdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responséavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagado de Variagles
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7., inciso I1l, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidagdo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacdo de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacéo do contrato, o0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mutuo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqlente vedacao da liquidacdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como drgao responsavel pela quitacédo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacdo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do FCVS .
(Redacéo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico™ e néo juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdu¢do ao Cadigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdado confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidag&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitagdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢éo de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apods adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitagdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)
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O acorddo se amolda & orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmisséo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 87°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0006471-50.2003.4.03.6000/MS
2003.60.00.006471-3/MS

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MILTON SANABRIA PEREIRA e outro

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APELADO . ROSANGELA MARIA BORGES DOS SANTOS
ADVOGADO : ELDA APARECIDA DOS SANTOS MENDEZ e outro
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11l do
artigo 105 da Constituicdo Federal contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regiéo, que negou
provimento aos agravos legais interpostos contra decis&o singular, que negou seguimento as apelacg@es, para reconhecer
o direito de se utilizar o fundo de compensacdo de variagdes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo
devedor por mutuério.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90 e 9°, §1°, da Lei n°® 4.380/64. Aduz, ainda, que 0
julgado apresenta interpretagdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagéo ao tema.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazfes (fls. 262 e 263, verso).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacao do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuérios, no &mbito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variacOes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolucédo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitar4 somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do
FCVS , verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econémica Federal, apos a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacdo de VariacgGes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7., inciso I, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
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DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variagéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingéo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacéo do contrato, o mutuério tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda n&o vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqlente vedacao da liquidagdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imdvel, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como érgéo responsével pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacéo que instrumentaliza a
quitacao.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 ¢ explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislagédo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagédo do FCVS .
(Redacdo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e néo juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Cdédigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdédo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Aco ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidagao antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitac&do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢ao de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto & Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais, motivo pelo qual,
apds adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus & habilita¢do do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordé@o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, §7°, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004043-52.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.004043-0/SP

APELANTE : BANCO UNIBANCO S/A

ADVOGADO : LUIS PAULO SERPA

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA GISELA SOARES ARANHA

APELADO  : ANA MARIA TONUCCI SANCHEZ
ADVOGADO : AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI
PARTE RE' . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO : RESP 2009218581

RECTE . Uniao Federal

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constituigao
Federal contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao agravo legal
interposto contra decisdo singular, deu parcial provimento & apelagéo do Unibanco e negou seguimento as apelagdes da
CEF e da Unido, para reconhecer o direito de se utilizar o fundo de compensacéo de variacOes salariais - FCVS, para
quitacéo de mais de um saldo devedor por mutuario.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n® 8.100/90, 9°, 81°, da Lei n® 4.380/64, 6°, da Lei n° 8.004/90,
127,128 e 248, do Cadigo Civil.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazdes (fl. 525, verso).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitagdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no &mbito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagGes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forga do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do
FCVS , verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apés a extingcdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responséavel pela cladusula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagado de Variagles
Salariais, sendo certo que a auséncia da Uni&o como litisconsorte ndo viola o artigo 7., inciso I1l, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigac6es sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.
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3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingé@o do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacéo do contrato, o0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de matuo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
consequente vedacdo da liquidagdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como drgéo responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacéo que instrumentaliza a
quitacao.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislagédo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacédo do FCVS .
(Redacéao dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacao da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdémico™ e ndo juridico.

15. A simples indicacéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugéo ao Cddigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acdo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidagao antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitagdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicéo de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econbmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apés adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢&o - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda & orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, o0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmisséo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 879, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 07 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagao: 04/04/2011 178/1683



00021 APELACAO CIVEL N° 0004043-52.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.004043-0/SP

APELANTE : BANCO UNIBANCO S/A

ADVOGADO : LUIS PAULO SERPA

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARIA GISELA SOARES ARANHA

APELADO  : ANA MARIA TONUCCI SANCHEZ

ADVOGADO : AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI

PARTE RE' : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea “a" do inciso Il do artigo 105
da Constituicdo Federal contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que negou provimento
ao agravo legal interposto contra decisdo singular, deu parcial provimento a apelacdo do Unibanco e negou seguimento
as apelacbes da CEF e da Unido, para reconhecer o direito de se utilizar o fundo de compensacéao de varia¢des salariais -
FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por mutuério.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n® 8.100/90, 9°, §1°, da Lei n® 4.380/64, 421 e 422 do Codigo
Civil.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazdes (fl. 525, verso).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no &mbito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagOes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cadigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apos a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responséavel pela cladusula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagédo de Variacgoes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no &mbito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).
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4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variagdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingd@o do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacéo do contrato, o mutuério tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda n&o vigorava norma impeditiva da liquidag&o do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqlente vedacdo da liquidagdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgao responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacéo que instrumentaliza a
quitacao.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensac&o de VariagBes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislagédo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagédo do FCVS .
(Redacéo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacao da figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico™ e ndo juridico.

15. A simples indicacéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, 8 1°, da Lei de Introducdo ao Cddigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acord&@o confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Agéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidag&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicéo de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Variacdes Salariais, motivo pelo qual,
apds adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacédo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérdao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, o0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmisséo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 879, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 07 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007814-38.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.007814-7/SP
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APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro
ASSISTENTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APELADO : KATSUMI ORLANDO KURODA e outro

: RUTH KEIKO NAKAYAMA KURODA
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES e outro

PETICAO . RESP 2009182456
RECTE . Caixa Economica Federal - CEF
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal contra acorddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que negou
provimento aos agravos legais interpostos contra decisdo singular, que rejeitou a preliminar e negou seguimento a
apelacdo, para reconhecer o direito de se utilizar o fundo de compensacéao de variagdes salariais - FCVS, para quitacéo
de mais de um saldo devedor por mutuério.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n° 8.100/90, 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64, 543-C, §81° e 2°, 557,
caput, §81°, do Cddigo de Processo Civil e 421 e 422 do Codigo Civil. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 254/266.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegacGes sobre o artigo 557 do Codigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de
auséncia de interesse recursal no tocante a tal matéria, na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de
fundo, o recurso excepcional sob analise tera seu seguimento negado.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuarios, no ambito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagGes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obriga¢do do
FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, ap6s a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de VariagGes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Uni&o como litisconsorte ndo viola o artigo 7., inciso I1l, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigac6es sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no &mbito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidacdo com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).
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4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente ap6s a extingd@o do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacéo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de matuo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS , porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqlente vedacdo da liquidagdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragéo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imdvel adquirido ser quitado pelo FCVS , mas, tdo-somente,
impunha aos mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS , aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacéo que instrumentaliza a
quitacao.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensac&o de VariagBes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do FCVS .
(Redacéo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS , revela da
inadequacao da figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico™ e ndo juridico.

15. A simples indicacéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acord&@o confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Agéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidag&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Variacdes Salariais, motivo pelo qual,
apods adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX; j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérdao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, 879, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 07 de fevereiro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0007814-38.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.007814-7/SP
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APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro
ASSISTENTE : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APELADO : KATSUMI ORLANDO KURODA e outro

: RUTH KEIKO NAKAYAMA KURODA
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢éo
Federal contra acérddo da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento aos agravos
legais interpostos contra decisdo singular, que rejeitou a preliminar e negou seguimento a apelacao, para reconhecer 0
direito de se utilizar o fundo de compensacdo de variagdes salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor
por mutudrio.

Alega-se que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90 e 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64.
Contrarrazdes apresentadas as fls. 267/279.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitagdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no &mbito do sistema financeiro de habitacdo - SFH, pelo fundo de compensacéo de variagGes salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do art. 3.° da Lei
n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitar4 somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do
FCVS , verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS . CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS . IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apos a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pélo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagéo de VariagOes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7., inciso I, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigac@es sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. D