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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO
EXPEDIENTE N°2011/6301000478

LOTE N°47467/2011

DESPACHO JEF

0057363-88.2007.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135756/2011 - ADALBERTO PAIXAO DE OLIVEIRA
(ADV. SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-L.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Dé-se ciéncia a parte autora do teor do oficio anexado aos autos pela
autarquia - ré, ap0s, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.

0036461-12.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134617/2011 - NATALICIO GARCIA (ADV. SP259293 -
TALITA SILVA DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Comprove a parte autora que requereu junto ao INSS copia integral do processo
administrativo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusdo de prova e julgamento do processo no estado em que se
encontra. Int.

0082531-92.2007.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301125053/2011 - THEREZA CELESTINO RAMOS (ADV.
SP204425 - ERIC CORONADO RAMOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Diante do pedido de justica gratuita, junte a parte autora, no prazo de 5
dias, a declaracdo de pobreza, nos termos da Lei n® 1060/50, sob pena de ndo recebimento do recurso.

Apds voltem conclusos.

Intime-se.

Cumpra-se.

0046046-88.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135507/2011 - MARIA CLARA DA SILVA (ADV.
SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Esclareca a parte autora a prevencdo apontada, somente em relacdo aos processos que ndo
tramitam nos JEF, juntando documentagdo necessaria para sua analise (copias da peticdo inicial, sentenca, acérdao,
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certiddo de trénsito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do(s) processo(s) indicado(s) no termo), no prazo de
30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da acdo sem resolugdo do mérito.

Com a documentacgdo anexada, voltem conclusos.
Intime-se.

0037384-72.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135008/2011 - FABIO VITOR JANUARIO (ADV. SP101799
- MARISTELA GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Ciéncia as partes, no prazo comum de 10 (dez) dias, para eventuais manifestacfes acerca do
laudo médico pericial acostado aos autos em 25/04/2011. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0045937-45.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135409/2011 - VANDA MARIA RODRIGUES MACEDO
(ADV. SP066255 - JOSE LUIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Transcorreu o prazo para manifestacdo e a parte quedou-se inerte. Arquivem-se 0s autos.

0032467-73.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133636/2011 - JOAO PEREIRA (ADV. SP219040 -
ARNALDO FERREIRA MULLER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista o termo de prevengao, concedo o prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de
extin¢do da acdo sem resolucdo do mérito, para que junte (copias da peticéo inicial, sentenca, acorddo, certiddo de
transito em julgado, se houver, e certidao de objeto e pé do processo, n® 19976100002889065, 10a VARA - FORUM
MINISTRO PEDRO LESSA.

No mesmo prazo e penalidades, junte copias de cdpia legivel de comprovante de residéncia em nome préprio (até cento
e oitenta dias anteriores a data da propositura da acdo), condizente com o endere¢o declinado na peti¢do inicial ou
justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Com a documentacgdo anexada, venham os autos conclusos para andlise da prevencao.
Silente, venham os autos conclusos para extingao.
Intime-se.

0012738-95.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134475/2011 - HONORIO MONDUZZI (ADV. SP212886 -
ANDRE LUIZ GOMES DE JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN
MEDEIROS-OAB SP172328). Defiro a dilagdo de prazo improrrogavel por mais 30 (trinta) dias para cumprimento
integral da decisdo de 03/09/2010, sob pena de exting¢ao do feito.

0039235-15.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135424/2011 - ADELIA MARIA DOS REIS (ADV.
SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes, no prazo de 5 dias, acerca do Relatério Médico de
Esclarecimentos apresentado em 26/04/2011. Decorrido o prazo, voltem conclusos para prolacdo da sentenca. Intimem-
se.

0013657-16.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301111973/2011 - JAILSA PEREIRA DA GAMA (ADV.
SP208427 - MARILENA GAVIOLI HAND) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo suplementar de vinte (20) dias, sob pena de extin¢do do feito sem resolugéo
do mérito, para cumprimento da decisdo anterior, juntando aos autos copia integral da CTPS ou carnés de contribuicao,
bem como comprovante de residéncia atual, em nome proprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura
da acdo) e condizente com o endereco declinado na peti¢do inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo.

Intime-se.

0003450-89.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135869/2011 - GENILTON MOURA DE MENEZES

(ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB
SP172328). Vistos, etc..
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Cumpra a CEF integralmente no prazo de dez dias a r. decisdo anterior, atentando para a possibilidade de inversdo do
Onus da prova na forma do CDC.
Intimem-se.

0059680-88.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301009562/2011 - VADIRCE ANDRE MOSCARDI (ADV.
SP217513 - MARLENE MARIA DIAS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Considerando-se que a autarquia-ré quedou-se inerte, expeca-se mandado de busca e
apreensao da copia integral do procedimento administrativo relativo ao NB 41/ 141.262.786-6.

Cumpra-se, no mais, os termos da decisdo anterior.

0021631-41.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134623/2011 - RAUL ANTONIO DA SILVA (ADV.
SP210364 - AMANDA DE MELO SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Defiro o prazo de 30 dias para que a parte junte as pe¢as necessarias para
a andlise da prevencdo, nos termos do despacho anterior, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito.

0019719-09.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135272/2011 - ANTONIO LOPES DAVID (ADV. SP294160
- ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Peticao de 08/11/2010: Defiro o prazo requerido de 30 (trinta) dias
requerido pela parte autora. Int.

0327493-90.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135381/2011 - DARCY GERHARDT SATHLER (ADV.
SP101521 - MARIA DE LOURDES MUNIZ BERTAGLIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Julimar e Gilmario formulam pedido de habilitacdo nesse processo, em razéo do
falecimento da parte autora, ocorrido em 06/07/2006.

Disp0e a legislacdo previdenciaria, Lei Federal n°. 8.213/91, em seu artigo 112, in verbis: “O valor ndo recebido em
vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus
sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.” (grifo nosso)

Analisando os autos, verifico que no caso em tela ndo ha dependentes habilitados a pensdo por morte conforme se
depreende da carta de inexisténcia de dependentes fornecida pela Autarquia-ré. Assim, diante da comprovacgdo dos
requerentes das suas qualidades de herdeiros da autora, tém direito ao recebimento dos valores reconhecidos na
sentenca transitada em julgado, que ndo foram percebidos por ela em vida.

Com efeito, defiro o pedido de habilitacdo de Julimar Sathler CPF 474.052.797-91 e Gilmario Sathler CPF
712.370.707-91, na qualidade de dependentes da autora falecida, nos termos do artigo 112 da Lei 8213/91 corroborado
com o Enunciado n°. 70 da CJF e artigo 1060 do CPC vigente, conforme requerido em peti¢do anexada aos autos e
devidamente instruida da documentacdo necessaria.

Considerando que o montante apurado a titulo de atrasados encontra-se depositado na Caixa Econémica Federal,
oficie-se a Caixa Econdmica Federal para que libere o referido numerério, na proporcédo de 50% do valor depositado, a
cada herdeiro habilitado.

Intimem-se. Cumpra-se.

0118270-97.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135417/2011 - AUDONIA GOBIS (ADV. SP210124A -
OTHON ACCIOLY RODRIGUES DA COSTA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifeste-se, a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o teor do oficio
anexado pelo INSS aos autos em 11.03.2011.

Int.

0263990-95.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136049/2011 - ANTONIO BENEDICTO MAIOTTO (ADV.
SP017573 - ALENCAR NAUL ROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Dé-se ciéncia a parte autora do teor do oficio anexado aos autos pela autarquia -

ré, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Cumpra-se.

0049005-03.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135878/2011 - NICOLA FACCIOLLA (ADV. SP211495 -
KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Dé-se ciéncia a parte autora do teor do oficio
anexado aos autos pela autarquia - ré; apés, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Cumpra-se.

0097469-97.2004.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135401/2011 - JOSE AUGUSTO SANTOS BARBOSA -
ESPOLIO (ADV. SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA); MARIA JOSE SANTOS BARBOSA (ADV. SP244440
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- NIVALDO SILVA PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Analisando os autos, verifico que o filho falecido da autora, Juracy Santos Barbosa, deixou herdeiro o filho Jair Adriano
Menezes Barbosa, assim, faz-se necesséria a juntada de seus documentos pessoais (RG e CPF), para a apreciacdo do
pedido de habilitacéo.

Diante do exposto, determino:

a) Intimagéo dos interessados para providenciar, no prazo de 30 (trinta) dias, a juntada dos documentos acima
mencionados sob pena de arquivamento do feito.

b) Com a complementacdo dos documentos, voltem conclusos. Decorrido o prazo sem cumprimento do determinado,
oficie-se ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido para que proceda ao estorno dos valores depositados junto
a Caixa Econbmica Federal para este processo e, apds, arquive-se.

c) Intime-se e cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Tendo em vista que neste processo o
montante do valor da condenacdo ultrapassa o limite de 60 salarios minimos, determino a intimacio da parte
autora para manifestacdo, no prazo de 30 (trinta) dias, acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou
por requisicdo de pequeno valor.
Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias sem manifestacio, aguarde-se provocacgdo no arquivo. Em caso de futuro
desarquivamento, os autos obedecerdo a nova ordem cronoldgica dos trabalhos.

Intime-se.

0028137-04.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135578/2011 - JOAO TERTO TAVEIRA (ADV. SP187951 -
CINTIA GOULART DA ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0040695-71.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133841/2011 - SUELY ELIZABETH GOMES (ADV.
SP181499 - ANDERSON FERNANDES DE MENEZES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

*k*k FIM *kk

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Esclareca a parte autora a preven¢do
apontada, juntando documentacdo necessaria para sua analise (cOpias da peticao inicial, sentenga, acordéo,
certiddo de transito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do(s) processo(s) indicado(s) no termo), no
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de exting¢do da a¢do sem resolucao do mérito.

Com a documentacdo anexada, aguarde-se julgamento, quando a prevengao seré analisada.
Intime-se.

0045327-09.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134332/2011 - SILVIA HELENA GUIMARAES DE
MENEZES (ADV. SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0051959-51.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136005/2011 - GEREMIAS ZORZENON (ADV. SP140741 -
ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0049553-57.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136011/2011 - VALTER CLAUDIO PULCHERIO (ADV.
SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0049545-80.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136012/2011 - HOMERO FREDERICO ESTEVES (ADV.
SP068182 - PAULO POLETTO JUNIOR, SP282378 - PAULO ROGERIO SCORZA POLETTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
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0050866-53.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136008/2011 - NEUSA GONCALVES DA CRUZ (ADV.
SP081286 - IMERO MUSSOLIN FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0047997-20.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134325/2011 - EPITACIO MENDES FIGUEIREDO (ADV.
SP148058 - ALEXANDRE CEREJA SANCHEZ, SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0045788-78.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134328/2011 - SEIKITE TAMASIRO (ADV. SP148058 -
ALEXANDRE CEREJA SANCHEZ, SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0051725-69.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134342/2011 - HELENA MARIA DA SILVAPINTO (ADV.
SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0053504-59.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136001/2011 - ODETE LOURENCO CARTACHO (ADV.
SP194960 - CARLOS ALBERTO AGUIAR PEREIRA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0049637-58.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136009/2011 - LEIGER SAUKAS (ADV. SP295308 -
LEANDRO RODRIGUES ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0052325-90.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136003/2011 - ADEMAR VASCONCELOS VIEIRA (ADV.
SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETIJUNIOR, SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

*k*k FIM *kk

0003251-33.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301120311/2011 - SUELI DA PENHA BARRETO LIRA (ADV.
SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Concedo o prazo de 30 dias. Int.

0025515-20.2006.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301049962/2011 - MANOEL ALMENDRO MARTINS (ADV.
SP118571 - MANOEL ALMENDRO MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). A prioridade deve ser observada, respeitando-se, porém, outras partes que
se encontram em situacdo semelhante ou, inclusive, que reclamada maior urgéncia, quando, entdo, deve ser observada o
ordem cronolégica, sob pena de se malferir o principio da isonomia. Deve-se observar as peculiaridades dos Juizados
Especiais Federais, nos quais, a par do grande niumero de processos, ha maioria das a¢des se pede a concessdo de
beneficios previdenciarios - de carater alimentar - , inclusive fundados na incapacidade ou na idade.

e qualquer sorte, a data agendada para a audiéncia se ecnontra proxima.

Aguarde-se a realizacdo da audiéncia ja agendada.

Int.

0046601-08.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135091/2011 - RISONEIDE ARAUJO MALVEIRA (ADV.)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Em
face do termo de prevencdo anexado aos autos, solicite a secretaria, via correio eletrdnico, cépias da peticdo inicial,
sentenca, acordao, certiddo de transito em julgado (se houver) e certidao de objeto e pé do(s) processo(s) que nao
tramita(m) nos Juizados Especiais Federais ali referido(s).

No caso de impossibilidade de encaminhamento dos referidos documentos em formato PDF, requer-se a Secretaria do
Juizo o envio em papel.

Com a documentagdo anexada, aguarde-se julgamento, quando a prevencdo sera analisada.
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0033596-16.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134020/2011 - ILDA DE JESUS GOMES (ADV. SP188223 -
SIBELE WALKIRIA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo suplementar de dez (10) dias, sob pena de extin¢éo do feito sem resolugdo
do mérito, para que a autora cumpra integralmente a decisdo anterior, juntando aos autos comprovante de residéncia em
nome da autora, compativel com o endereco declinado na inicial e contemporaneo a data de propositura da a¢do

e instrumento de mandato datado, nos termos do artigo 654, §1° do Cédigo Civil.

Intime-se.

0061134-74.2007.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135450/2011 - JOAO NESTOR DE LIMA (ADV. SP222663
- TAIS RODRIGUES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista que até o momento ndo consta nos autos virtuais a juntada de oficio por
parte do INSS informando sobre o cumprimento da obrigacdo de fazer, providencie a Secretaria com urgéncia, a
reiteracdo do oficio encaminhado eletronicamente aquela autarquia-ré, conforme certiddo juntada aos autos.

Diante disto, visando evitar perecimento de direito da parte autora e, com o fito de garantir efetividade as
decisBes judiciais, determino seja oficiado eletronicamente o Chefe de Servigo da Unidade Avangada de Atendimento
do INSS em S&o Paulo, situado & Rua Cel. Xavier de Toledo, 280 - 3° andar, CEP: 01048-000 - Centro - S&o Paulo,
para que se manifeste, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca das alegag@es contidas na peticdo da parte autora, bem como,
em igual prazo, comprove o cumprimento da obrigacao de fazer contida no(a) acordo/sentencga/acérdao, em razdo do
transito em julgado, sob pena de descumprimento de ordem judicial.

Cumpra-se. Oficie-se com urgéncia.

0052427-15.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136053/2011 - JOSE DAVID NETO (ADV. PR034826 -
ANDREIA PAIXAO DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Esclareca a parte autora a prevencdo apontada, juntando documentagéo necessaria para sua analise (copias da petigao
inicial, sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do(s) processo(s)
indicado(s) no termo), no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da acdo sem resolucdo do mérito.

No mesmo prazo e penalidade, a fim de regularizar a representacéo processual, informe o advogado o n° de sua
inscricdo junto ao Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil em S&o Paulo, conforme dispde o artigo 10
da Lei n°® 8.906/94.

Com a documentacdo anexada, aguarde-se julgamento, quando a prevencdo sera analisada.
Intime-se.

0062997-31.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301132308/2011 - MIGUEL CASTRIGNANO (ADV. );
SILVANA BERES CASTRIGNANO (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328); BANCO CENTRAL DO BRASIL - BACEN (ADV./PROC. SEU
REPRESENTANTE LEGAL). Oficie-se a CEF para a juntada aos autos dos extratos das contas objeto da lide,em 30
dias, sob as penas da lei. Oficie-se.

0021960-53.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134654/2011 - CLAUDIONOR CARDOSO DA SILVA
(ADV. SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR); MARIA RIBEIRO DA SILVA - ESPOLIO (ADV.
SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Trata-se de agéo de cobranca referente aos expurgos
inflacionarios impostos aos depositos remuneratorios da (s) caderneta (s) de poupancga n° 42390-6, ag. 0272 ajuizada
contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, referentes aos Planos Collor | e 11 (meses de abril/maio de 1990 e fevereiro
de 1991).

1- Tendo sido anexado formulario de pesquisa de possibilidade de prevencdo, afasto a dependéncia entre os feitos
apontados, tendo em vista que 0s autos n® 20106100000571318, foi redistribuido neste Juizado, tratando-se do processo
em epigrafe.

Néo ha, portanto, litispendéncia ou coisa julgada entre as demandas.

2- Em respeito as normas contidas no art. 12, VV cumulado com o art. 991 e art. 1027, todos do Codigo de Processo
Civil, entendo que a legitimidade ativa do espolio restringe-se ao lapso temporal contido entre 0 momento da abertura
da heranga e 0 momento da partilha dos bens. Apos a partilha, ou em ndo havendo inventario, ou na hipotese da
adjudicacdo ao Unico herdeiro, a legitimidade esta afeta ao conjunto dos herdeiros ou ao herdeiro Gnico.
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Posto isso, concedo prazo de 30 (trinta) dias para que a parte autora junte aos autos a certiddo de objeto e pé do
processo de inventario ou retifique o pélo ativo para que constem todos os herdeiros, juntando, nesta Gltima hipétese,
cdpia do cartdo do CPF, RG, comprovante de endereco, instrumento de procuracdo e, se o caso, formal de partilha.

3- No mesmo prazo, junte a parte autora comprovante de cotitularidade da falecida Maria Ribeiro da Silva relativa a
conta-poupanca supra citada, bem como os extratos referentes aos meses de maio e junho de 1990 e fevereiro e margo
de 1991, necessarios ao exame do pedido, sob pena de extingdo do feito sem resolucdo do mérito.

Intime-se.

0051997-63.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134285/2011 - ALEXANDRE ESTRE FILHO (ADV.
SP139860 - LUIZ EDUARDO DE ODIVELLAS FILHO, SP295387 - FELIPE VERSIANI GANDOLFO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Mantenho a deciséo que
indeferiu a antecipag&o dos efeitos da tutela, por seus préprios fundamentos.

Considerando o laudo elaborado pelo perito, Dr. Orlando Batich (oftalmologista), que salientou a necessidade de a parte
autora submeter-se a avaliagdo com ortopedista, e por se tratar de prova indispensavel ao regular processamento do
feito, determino a realizacdo de nova pericia médica, aos cuidados do Dr. Vitorino Secomandi Lagonegro (ortopedista),
no dia 26/05/2011, as 10h30min, no Setor de Pericias deste Juizado Especial Federal, situado na Avenida Paulista n°
1345 - 4° andar.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento de identificacdo com foto, bem como de atestados e
exames medicos que possuir comprobatoérios de sua incapacidade. O ndo comparecimento injustificado a pericia
implicara preclusdo da prova. Intime-se. Cumpra-se.

0002025-61.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301132975/2011 - LUIZA PETROLIN (ADV. ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328); BANCO
CENTRAL DO BRASIL - BACEN (ADV./PROC. SEU REPRESENTANTE LEGAL). Defiro. Concedo o prazo de 60
(sessenta) dias para apresentacdo dos extratos pela autora.

0048269-14.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134507/2011 - EXPEDITO BATISTA FERREIRA (ADV.
SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Em face do termo de prevencdo anexado aos autos, verifico que o processo n°
20026183000328756 tem como objeto a aplicacdo da variacdo do IRSM para o célculo da RMI do beneficio do autor.
J& objeto destes autos é o reajustamento do valor do beneficio de acordo com os novos limites instituidos pelas emendas
constitucionais n° 20/98 e 41/2003, ndo havendo, portanto, identidade entre as demandas.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob
pena de extingdo sem resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize o feito, juntando aos autos cépia
legivel de comprovante de residéncia em nome proprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura
da agéo), condizente com o endereco declinado na peticao inicial ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Intime-se.

0016983-81.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134869/2011 - EURIDES FERREIRA DA SILVA (ADV.
SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA, SP059744 - AIRTON FONSECA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0011461-73.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135980/2011 - WALTER PATEZ COSTA (ADV. SP194960 -
CARLOS ALBERTO AGUIAR PEREIRA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0039734-96.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301132707/2011 - RAIMUNDA DOS SANTOS SILVA (ADV.
SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).
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0040622-65.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133625/2011 - JOSE MARIA DA SILVA. (ADV. SP214055 -
EVANDRO JOSE LAGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

*k*% FIM *kk

0032196-64.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134069/2011 - GIOVANNA CAIAZZO BERNARDO (ADV.
SP180026 - MODESTA ADRIANA OLIVE ROTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista o termo de prevengdo, concedo o prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de
extincdo da acdo sem resolucdo do mérito, para que junte (copias da peticdo inicial, sentenca, acorddo, certiddo de
transito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do processo, n° 19886183001828435, 4a VARA - FORUM
FEDERAL PREVIDENCIARIO).

No mesmo prazo junte copias do processo administrativo.

Com a documentacgdo anexada, venham os autos conclusos para analise da prevencao.
Silente, venham os autos conclusos para exting&o.

Intime-se.

0030355-34.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301101875/2011 - BENEDITA FAUSTINO FERREIRA (ADV.
SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Dé-se ciénica ao INSS acerca da peti¢do acostada aos autos em
18.02.2011 para eventuais manifestacGes em 10 dias. No mesmo prazo, deverd esclarecer se ha interesse em apresentar
proposta de acordo para solugdo da lide.

Intimem-se.

0015591-43.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136092/2011 - MANOEL CAVALCANTI DE SOUZA
BRASIL -ESPOLIO (ADV. SP236061 - ISABEL CRISTINA DA SILVA MELO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Trata-se de a¢do em que espdlio
pretende a reparacdo de perdas inflacionérias sobre saldo depositado em conta poupanga de titularidade do(a) autor(a)
da heranga.

Em respeito as normas contidas no art. 12, V cumulado com o art. 991 e art. 1027, todos do Cddigo de Processo Civil,
entendo que a legitimidade ativa do espélio restringe-se ao lapso temporal contido entre 0 momento da abertura da
heranca e 0 momento da partilha dos bens. Apds a partilha, ou em ndo havendo inventario, ou na hip6tese da
adjudicacdo ao Unico herdeiro, a legitimidade esta afeta ao conjunto dos herdeiros ou ao herdeiro Unico.

Posto isso, concedo prazo de 30 (trinta) dias para que a parte autora junte aos autos a certiddo de objeto e pé do aludido
processo de inventario ou retifique o polo ativo para que constem todos os herdeiros, juntando, nesta tltima hipotese,
cdpia do cartdo do CPF, RG, comprovante de endereco com CEP, instrumento de procuracgdo e, se o caso, formal de
partilha.

Intime-se.

0061628-36.2007.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133575/2011 - JOICE ALMEIDA DOS SANTOS (ADV.
SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Diante dos célculos e planilhas apresentadas pela parte autora, manifeste-se o Réu, no prazo
de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

0016982-96.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135152/2011 - MARIA LUCIA RAMOS DOS SANTOS
(ADV. SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). No ambito dos Juizados Especiais, imprescindivel, a juntada de comprovante de endereco,
por ocasido do ajuizamento da agdo, a fim de verificar a competéncia do juizo, em cumprimento ao disposto no art. 20
da Lei 10.259/2001. Destarte, concedo prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, para que a parte autora regularize o feito
juntando aos autos comprovante de residéncia atual (até 180 meses anteriores ao ajuizamento da acao), em nome
préprio e condizente com o endereco declinado na peticdo inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo, sob pena de
extingdo sem resolucdo do mérito.

Regularizados os autos, prossiga-se o feito.

Intime-se.
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0010988-58.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134981/2011 - ORLANDO FALCOWSKI - ESPOLIO (ADV.
SP151701 - JOSE GUSTAVO SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Defiro a dilacéo de prazo improrrogavel por mais 60 (sessenta) dias para
cumprimento integral da decisdo de 02/03/2011.

0025186-66.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134994/2011 - ANTONIO THEODORO NEPOMUCENO
(ADV. SP264684 - ANTONIO PAULINO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Defiro a dilagdo de prazo improrrogével por mais 60
(sessenta) dias para cumprimento integral da deciséo de 01/02/2011, sob pena de preclus&o.

0066719-10.2007.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133414/2011 - LEONIDAS SANTOS ALMEIDA (ADV.
SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC.
REPRESENTANTE LEGAL). Vistos.

Haja vista a matéria tratada nesse processo ser de natureza tributaria (Imposto de Renda), para agilizar o cumprimento
da decisdo judicial, oficie-se diretamente a Superintendéncia Regional da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo,
situado na Avenida Prestes Maia, n® 733 - 12° andar, Luz/Centro - S&o Paulo - CEP 01031-001.

Cumpra-se com urgéncia. Oficie-se para célculos.

Int.

0312982-87.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135925/2011 - ANTONIO ARAUJO DOS SANTOS (ADV.
SP184259 - ADEILDO HELIODORO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Dé-se ciéncia a parte autora do teor do oficio anexado aos autos pela autarquia - ré,

apos, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.

0041896-64.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301341317/2010 - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE
JUNDIAI (ADV. ); SINVALDO BATISTA DE SOUZA (ADV. SP102263 - DIRCE ALVES DE LIMA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE); JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO (ADV./PROC. ). Considerando-se a carta precatoria n° 60/2010, oriunda do
Juizado Especial Federal Civel de Jundiai/SP, designo audiéncia para oitiva das testemunhas para o dia 27/05/2011, as
14 horas.

Expeca-se mandado de intimag&o das testemunhas arroladas.

Intime-se a ré.

Comunique-se 0 juizo deprecante da data da audiéncia agendada.

Cumpra-se.

0031922-03.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135659/2011 - ROBERTO DE PAULA (ADV. SP071334 -
ERICSON CRIVELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Tendo em vista o termo de prevenc¢do anexado aos autos.

Concedo prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢éo da acdo sem resolucdo do mérito, para que junte, documentacéo
necessaria para sua analise (copias da peticéo inicial, sentenca, acordéo, certiddo de transito em julgado, se houver, e
certiddo de objeto e pé do processo n°. 19886100004571247 da 18a VARA e 19916100072692606 da 9a VARA -
FORUM MINISTRO PEDRO LESSA, apontado no termo de prevencéo).

No mesmo prazo e penalidades, junte cartdo do CPF ou documento oficial que contenha o n® do CPF, nos termos do art.
2°, § 2° da Portaria n° 441, de 09/06/2005 e art. 1° da Portaria n® 475, de 26/10/2005, ambas do Conselho da Justica
Federal e art. 1° da Portaria n°® 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais.

Com a documentagdo anexada, venham os autos conclusos para andlise da prevencéo.

Silente, venham os autos conclusos para extingao.

Intime-se.

0035221-85.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135388/2011 - BENEDITO VIEIRA SAMPAIO (ADV.
SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Cumpra a parte autora integralmente a decisdo anterior, juntando cépias legiveis da peticéo
inicial, sentenca, acordao, certiddo de transito em julgado, se houver, e certidao de objeto e pé dos processos
19896183002644937, 19926183007634374, 19996100000791114, 20016183000581075.
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Ainda, adite a inicial fazendo constar do pedido os indices que entende corretos, bem como junte
comprovante de residéncia atual, em nome proprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da a¢éo) e
condizente com o endereco declinado na peticdo inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo.

Prazo: trinta (30) dias, sob pena de extin¢éo do feito sem resolugdo do mérito.

Intime-se.

0035192-35.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133871/2011 - ANTONIO GABRIEL REISINGER (ADV.
SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo suplementar de dez (10) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolucéo
do mérito, para que a parte autora cumpra a decisdo anterior, juntando aos autos comprovante de residéncia atual, em
nome proprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da acéo) e condizente com o endereco declinado
na peticdo inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo.

Ainda, no mesmo prazo e sob a mesma penalidade, adite a inicial fazendo constar do pedido os indices que pretende ver
aplicados.

Intime-se.

0046658-26.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135558/2011 - EDSON CESAR (ADV. SP071645 - OLIVIO
AMADEU CHRISTOFOLETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Esclareca a parte autora a prevencao apontada, somente em relagao aos processos que nao
tramitam nos JEF, juntando documentagdo necessaria para sua andlise (cpias da peti¢do inicial, sentenga, acdrdao,
certiddo de trénsito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do(s) processo(s) indicado(s) no termo), no prazo de
30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da acdo sem resolugdo do mérito.

Com a documentacgdo anexada, venham os autos conclusos para analise da prevencao.
Intime-se.

0292695-06.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301108701/2010 - JOSE SAMPAIO SANTOS (ADV.
SP203457B - MORGANIA MARIA VIEIRA DOS SANTOS M. DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). A Contadoria Judicial para liquidac&o do objeto
da condenacao.

Cumpra-se. Intime-se.

0040606-82.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134979/2011 - MANOEL TADEU BISERRA DE TORRES
(ADV. SP156795 - MARCOS MARANHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Dé-se ciéncia a parte autora do teor do oficio anexado aos autos pela autarquia - ré, dando
noticia do cumprimento da obrigacao.

Apos, tendo ja se exaurido a prestacdo jurisdicional, arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.

0004383-28.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135210/2011 - ANASTACIA BARROZO LIMA (ADV.
SP094193 - JOSE ALVES DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Intime-se a parte autora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o laudo
anexado aos autos.

Apos, tornem os autos conclusos. Int

0049262-57.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134568/2011 - RUI DE OLIVEIRA LIMA (ADV. SP127108
- ILZA OGlI, SP300265 - DEBORA CRISTINA MOREIRA CAMPANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Em face do termo de prevencdo anexado aos autos, verifico que o
processo n° 20036183000436296 tem como objeto a aplicacdo da variagdo do IRSM para o céalculo da RMI do beneficio
do autor. Ja objeto destes autos € o reajustamento do valor do beneficio de acordo com os novos limites instituidos pelas
emendas constitucionais n® 20/98 e 41/2003, ndo havendo, portanto, identidade entre as demandas.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.
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0016715-61.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134499/2011 - SANDRA MARIA DA SILVA (ADV.
SP196983 - VANDERLEI LIMA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes, no prazo, de 10 (dez) dias, acerca do Relatério Médico de
Esclarecimento acostado aos autos em 18/04/2011. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Tendo em vista que a presente
demanda dispensa, em principio, a realizacdo de prova oral a ser produzida em audiéncia de instrucao e
julgamento, cancelo a audiéncia designada, mantendo-a no painel de controle interno, apenas para organizacao
dos trabalhos da Contadoria do Juizo.

Intime-se 0 Réu para que apresente contestacdo no prazo de 30 (trinta) dias.

No mesmo prazo, a parte autora podera manifestar-se sobre o que consta dos autos, bem como apresentar os
documentos que entender pertinentes ao julgamento da lide.

Também nesse prazo, a parte autora devera informar se, na hipotese de o valor da causa na data do ajuizamento
da acdo - calculado na forma prevista no artigo 260 do Cédigo de Processo Civil - superar o limite de alcada do
Juizado Especial Federal, renuncia ao pedido referente ao valor das parcelas vencidas que, somadas as 12
vincendas, superam o limite acima mencionado. Na auséncia de manifestacdo, serd presumido que optou por
litigar pela totalidade dos valores.

Por fim, as partes ficam cientes de que, apds esse prazo, podera ser proferida sentenca.

Intimem-se.

0051408-42.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135771/2011 - MARIA DE LOURDES PEREIRA (ADV.
SP155569 - NEUSA MARIA DE SIQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0021853-09.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135773/2011 - AURORA ARNONE ROSSATO (ADV.
SP089115 - IZABEL CRISTINA ARTHUR, SP276230 - MARCIA ROQUETTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0020698-68.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135774/2011 - JOSE SIMOES (ADV. SP202562 - PEDRO
FLORENTINO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0020218-90.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135775/2011 - TEREZINHA IZABEL DE ASSIS (ADV.
SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0020097-62.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135776/2011 - CELECINA MARIA APOLINARIO (ADV.
SP142503 - ILTON ISIDORO DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0019693-11.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135777/2011 - RAIMUNDO PEREIRA LIMA (ADV.
SP255011 - DORALICE APARECIDA NOGUEIRA ANTINHANI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0019275-73.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135779/2011 - CATHARINA VICENTINA
BARTHOLOMEU DE SANTIS (ADV. SP187130 - ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0018429-56.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135783/2011 - DIVA DE JESUS ROQUE (ADV. SP257371 -
FERNANDO OLIVEIRA DE CAMARGO, SP262464 - ROSEMARY LUCIA NOVAIS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0017474-25.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135785/2011 - EVANDETH OLIVEIRA (ADV. SP233521 -
LEILA CRISTINA PIRES BENTO GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
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(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0000645-66.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135792/2011 - JOSE AVELAR (ADV. SP195289 - PAULO
CESAR DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0064155-87.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135763/2011 - EDVALDO DE JESUS SANTOS (ADV.
SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0063928-97.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135764/2011 - ANTONIO GOMES DE ANDRADE (ADV.
SP163656 - PEDRO ANTONIO BORGES FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0063535-75.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135765/2011 - MARCELO GONCALVES BASILIO (ADV.
SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES, SP227942 - ADRIANO DE SOUZA ALVES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0062987-50.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135767/2011 - MIGUEL ANTUNES RIBEIRO (ADV.
SP158044 - CIBELE CARVALHO BRAGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0062805-64.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135768/2011 - DONIZETE MANOEL DOS SANTOS (ADV.
SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0000508-84.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135794/2011 - JOAO MARIA DUARTE (ADV. SP268811 -
MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0000496-70.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135798/2011 - GILBERTO SILVEIRA (ADV. SP143646 -
ANA PAULA DO NASCIMENTO SILVA DE ASSIS CARDOSO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0001155-79.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135789/2011 - LUZINETE ALVES GUIMARAES (ADV.
SP198938 - CARLOS HENRIQUE PENNA REGINA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0064450-27.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135762/2011 - LORECI RODRIGUES MEIRA (ADV.
SP220758 - PAULO MAGALHAES FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0063474-20.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135766/2011 - JERONIMO PEREIRA NOBRE (ADV.
SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0062322-34.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135769/2011 - MARIA MARTA MARINS DE OLIVEIRA
(ADV. SP242802 - JOAO CARLOS DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).
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0032536-42.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135772/2011 - JOAO DE ARAUO OLIVEIRA (ADV.
SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0013799-88.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135787/2011 - IZOLDA SOUSA MENESES (ADV.
SP225431 - EVANS MITH LEONI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0000886-40.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135790/2011 - OLGA TOFOLETTO (ADV. SP104886 -
EMILIO CARLOS CANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0000506-17.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135796/2011 - ROBERTO DA SILVA XAVIER (ADV.
SP121980 - SUELI MATEUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0000351-14.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135799/2011 - NIDIA LOUZADA (ADV. SP268811 -
MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0018522-19.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135781/2011 - NELITO GOIS DA CRUZ (ADV. SP2343868 -
CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES, SP267054 - ANDERSON APARECIDO MASCHIETTO BORGES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

*k*% FIM *kk

0047266-24.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136110/2011 - CONJUNTO RESIDENCIAL BOULEVARD
DE FRANCE (ADV. SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328); DANIEL MACHADO REIS (ADV./PROC. ); ZILDA
MACHADO DOS REIS (ADV./PROC. ). 1.Ciéncia as partes da redistribuicdo do feito.

2. Esclareca a parte autora a prevencéo apontada, juntando documentacdo necessaria para sua analise (cOpias da peticdo
inicial, sentenca, acordao, certiddo de transito em julgado, se houver, e certidao de objeto e pé dos processos indicados
no termo), no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da acdo sem resolucdo do mérito.

3. No mesmo prazo e penalidade, junte cdpia do cartdo do CNPJ.
Com a documentacao anexada, aguarde-se julgamento, quando a prevencao sera analisada.
Intime-se.

0009148-76.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135041/2011 - JOSE CARLOS FIORAVANTE SILVA
(ADV. SP180412 - ALEXANDRE MONTEIRO MOLINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Determino que a parte autora acoste aos autos, no prazo de 30
(trinta) dias, copias dos extratos bancérios da conta referida na inicial, correspondentes a todos 0s periodos de suposta
ocorréncia de expurgos, ou ao menos demonstre a tentativa de obté-los junto a CEF.

Int.

0057082-64.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134494/2011 - TERESA HENRIQUE DOS SANTOS (ADV.
SP126366 - DANIELA RODRIGUES DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE); VALDELINA SAMPAIO DA COSTA (ADV./PROC. ). Considerando-se que, até a
presente data, ndo ha noticia nos autos acerca da carta precatoria enviada a Comarca de Martins/RN, reitere-se o oficio
n°. 557/2011 com o Juizo Deprecado, com as homenagens de estilo, solicitando informages sobre o seu cumprimento.

0004586-24.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134490/2011 - EMILIA MARIA DA SILVA (ADV.
SP154745 - PATRICIA GONGORA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE); MARIA JOSE DA SILVA VENANCIO (ADV./PROC. CE013014 - DJACI DO
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NASCIMENTO SILVA). Considerando-se que, até a presente data, ndo ha noticia nos autos acerca da carta precatoria
enviada a Comarca de Juazeiro do Norte/CE, comunique-se com o Juizo Deprecado, com as homenagens de estilo,
solicitando informacGes sobre 0 seu cumprimento.

0045760-13.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134635/2011 - ANTONIO VIRGILIO GALDINO (ADV.
SP148058 - ALEXANDRE CEREJA SANCHEZ, SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Em face do termo de prevencéo
anexado aos autos, verifico que o processo n® 20026183000234184 tem como objeto a aplicagdo da varia¢do do IRSM
para o célculo da RMI do beneficio do autor. Ja objeto destes autos € o reajustamento do valor do beneficio de acordo
com o0s novos limites instituidos pelas emendas constitucionais n® 20/98 e 41/2003, ndo havendo, portanto, identidade
entre as demandas.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

0020543-65.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134957/2011 - ANOTNIO JOAQUIM DOS SANTOS (ADV.
SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Determino a parte autora que cumpra, integralmente, o despacho anterior,
no prazo de 30 dias, sob pena de extingdo do feito sem resolucdo do mérito.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Diante do teor do oficio do INSS,
vista a parte autora, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo e nada sendo comprovadamente impugnado, através de planilha detalhada, dé-se baixa
definitiva nos autos, observadas as formalidades legais. Int.

0266739-85.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135470/2011 - BENEDITA MARIA DE JESUS BRAZ
(ADV. SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0275373-70.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135482/2011 - NEIDE RAMOS MELIAN (ADV.
SP212583A - ROSE MARY GRAHL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

**kx FIM *k%*

0046513-67.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301117390/2011 - JOAO SOARES DO NASCIMENTO (ADV.
SP121980 - SUELI MATEUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Nao obstante a razdo apresentada para o ndo comparecimento na pericia ndo se revele
justificativa a contento, comparecendo, agora, a parte autora e manifestando sua pretenséo em prosseguir com o feito,
dimana-se, a principio, seu interesse de agir. Contudo, observo que, nova auséncia injustificada implicara a extin¢éo do
feito, pois assente estard, entdo, considerando duas auséncias, a falta de interesse processual.

Posto isso, designo pericia na especialidade Clinica Geral, para o dia 09/06/2011, as 11:30 h., com a Dra. Larissa Oliva.

Int.

0037709-13.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135699/2011 - SEBASTIAO FRANCISCO DA SILVA
(ADV. SP200612 - FERNANDO MELRO MENDONGCA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Esclareca a parte autora a prevenc¢ao apontada, somente em relacdo aos processos
que ndo tramitam nos JEFs., juntando documentacdo necessaria para sua analise (cOpias da peticdo inicial, sentenca,
acorddo, certiddo de transito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do(s) processo(s) indicado(s) no termo), no
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo da acdo sem resolucéo do mérito.

Com a documentagdo anexada, aguarde-se julgamento, quando a prevengdo sera analisada.

Intime-se.

0040452-93.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133916/2011 - MARLY MARTINS ROMANO (ADV.
SP224566 - IVO RIBEIRO DE OLIVEIRA); KAREN MARTINS ROMANO (ADV. SP224566 - IVO RIBEIRO DE
OLIVEIRA); SERGIO ROMANO JUNIOR (ADV. SP224566 - IVO RIBEIRO DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). 1.Dé-se ciéncia
as partes da redistribuicdo do feito.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 14/624



2.Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingéo sem resolucéo do mérito, para regulariza¢do do feito, coma
juntada aos autos de copias legiveis de comprovantes de residéncia em nome dos autores (até cento e oitenta dias
anteriores a data da propositura da acéo), condizentes com o enderec¢o declinado na peticdo inicial ou justifique a
impossibilidade de fazé-lo.

Intime-se.

0050660-39.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135858/2011 - ANTONIO GONCALVES COSTA (ADV.
SP227619 - EDIVALDO BRAMBILLA DE AGUIAR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). A proposito da Gltima peti¢do, saliento que a prova de que o autor buscou obter junto &
empresa 0s documentos de que necessita ndo depende necessariamente da emissdo voluntaria de um protocolo e, menos
ainda, de quebra do sigilo telefonico, medida que seria descabida neste feito. Medidas como a notificacdo judicial, a
notificacdo extrajudicial ou mesmo o envio de correspondéncia com aviso de recebimento - neste Gltimo caso, desde
que 0 AR identifique o assunto tratado - poderiam ser empregadas pela parte autora.

Diante disso, concedo a parte autora o prazo de 30 dias para cumprimento da decisdo anterior, sob pena de julgamento
conforme o estado do processo.

Int..

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Esclareca a parte autora a prevencao
apontada, somente em relagdo aos processos que nao tramitam nos JEF, juntando documentacao necessaria para
sua analise (copias da peticdo inicial, sentenca, acdrdao, certiddo de transito em julgado, se houver, e certidao de
objeto e pé do(s) processo(s) indicado(s) no termo), no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da agao sem
resolucao do mérito.

Com a documentacdo anexada, aguarde-se julgamento, quando a prevengdo sera analisada.
Intime-se.

0049803-90.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135108/2011 - LEONOR DE SOUZA (ADV. SP299060A -
IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL).

0049814-22.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135436/2011 - LUCIANA BARROS (ADV. SP299060A -
IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL).

0049835-95.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135748/2011 - IZAURA DA SILVA (ADV. SP139389 -
LILIAN MARIA FERNANDES STRACIERI, SP292439 - MARIANA APARECIDA DE LIMA FERREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0047237-71.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135504/2011 - LUIZ PAULINO DE MOURA FILHO (ADV.
SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0049134-37.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135542/2011 - EIKO TATEISHI (ADV. SP237732 - JOSE
RAIMUNDO SOUSA RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0050853-54.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135758/2011 - APARECIDA MARIA DE JESUS (ADV.
SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0053825-94.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135487/2011 - ANTONIO DO NASCIMENTO SILVA
(ADV. SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0053807-73.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135488/2011 - ANTONIO RIBEIRO DA SILVA (ADV.
SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
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(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0052999-68.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135492/2011 - JAIME GODOI (ADV. SP266112 -
REGIMAR LEANDRO SOUZA PRADO, SP290236 - FABIO DA SILVA BARROS CAPUCHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0052993-61.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135493/2011 - MOISES MILIANO (ADV. SP266112 -
REGIMAR LEANDRO SOUZA PRADO, SP290236 - FABIO DA SILVA BARROS CAPUCHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0051446-83.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135495/2011 - ARISTEU COLETO (ADV. SP167927 -
FLAVIA CRISTINA AERE DINIZ JUNQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0051428-62.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135496/2011 - ANTONIO FRANCO DE SOUZA (ADV.
SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IIN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0051417-33.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135497/2011 - LAUDELINO STUANI (ADV. SP200736 -
SILVIA FERNANDES CHAVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0051088-21.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135499/2011 - IZAIAS MIGUEL DO PRADO (ADV.
SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0049836-80.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135502/2011 - FREDIANO ROMANI (ADV. SP033188 -
FRANCISCO ISIDORO ALOISE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0052333-67.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135859/2011 - JOAO FRANCISCO DE OLIVEIRA (ADV.
SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA, SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

**k*k FIM *kk

0032496-26.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134122/2011 - VICENTE MARTHYR MARCONDES
(ADV. SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista o termo de prevencdo, concedo o prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de
extin¢éo da acdo sem resolucdo do mérito, para que junte (cpias da peti¢do inicial, sentenca, acdrdao, certidao de
transito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do processo, n° 19946100002841262, 16a VARA - FORUM
MINISTRO PEDRO LESSA).

No mesmo prazo e penalidades, junte cépia legivel de comprovante de residéncia em nome prdprio (até cento e oitenta
dias anteriores a data da propositura da acdo), condizente com o endereco declinado na peticdo inicial ou justifique a
impossibilidade de fazé-lo.

Com a documentagdo anexada, venham os autos conclusos para andlise da prevencéo.

Silente, venham os autos conclusos para extingao.

Intime-se.
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0018613-12.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301379931/2010 - DORIVAL ELIAS DE CASTRO (ADV. ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Verifica-
se que o processo n.° 2010.63.01.017863-5, apontado no termo de prevengdo, figura no polo passivo somente o Banco
Central, conforme se observa dos documentos anexados aos autos, enquanto nestes autos, figura no polo passivo
somente a Caixa Econdmica Federal, ndo havendo, portanto, identidade entre as demandas capaz de configurar
litispendéncia ou coisa julgada.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

0322264-52.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133518/2011 - CLAUDINEI SEOLIN GONCALVES (ADV.
SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Peticdo protocolizada e anexada em 07/04/2011: concedo o prazo de 10 (dez) dias requerido
pelo INSS. Decorrido o prazo "in albis", expecam-se os oficios necessarios para o cumprimento da sentenca, com base
no célculo elaborado pela Contadoria Judicial. Int.

0011263-41.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134853/2011 - IDOLARTINA MARIA DE SOUZA (ADV.
SP233368 - MARCIO PIMENTEL CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Diante da peticdo anexada aos autos pela parte autora em 26.07.2010, determino o
arquivamento do feito.

0036241-14.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134748/2011 - CLAUDIO DA SILVA (ADV. SP168317 -
SAMANTA DE OLIVEIRA, SP168318 - SAMANTHA REBELO DERONCI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Em face do termo de prevencéo anexado aos
autos, verifico que o processo n° 200663010890927 é o feito originario do processo 20066183000403379, redistribuido
a esse Juizado, e tem como objeto a reviséo de beneficio, mediante a utiliza¢do para o célculo do fator previdenciario,
de tdbua de mortalidade diversa daquela que foi utilizada por ocasido da concessao do beneficio. J& no presente feito o
gue se requer é a revisao do beneficio pela aplicacdo do INPC, ndo havendo, portanto, identidade entre as demandas.
Assim, dé-se baixa na prevencéo.

Em prosseguimento, concedo prazo suplementar de dez (10) dias, sob pena de extin¢éo do feito sem
resolugdo do mérito, para que a parte autora cumpra a decisdo anterior, juntando aos autos comprovante de residéncia
atual, em nome proprio (até cento e oitenta dias anteriores & data da propositura da acéo) e condizente com o endereco
declinado na peti¢do inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo.

Intime-se.

0063761-80.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134939/2011 - TERESINHA DUARTE RIBEIRO (ADV.
SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Defiro a dilacédo de prazo improrrogavel por mais 05 (cinco) dias para cumprimento
integral da decisdo de 17/02/2011, sob pena de exting¢ao do feito.

0057548-63.2006.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135312/2011 - NAIR ZAMPOLLI SCHIAVINATO (ADV.
SP164591 - ROSANA ZINSLY SAMPAIO CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Verifico que ficou consignado equivocadamente no cadastro deste Juizado e lancado
no sistema informatizado o nome do de cujus e ndo o da titular da pretensdo processual que consta na peticéo inicial.
Desta forma, determino que o setor de distribuigco proceda a retificagdo do pdlo ativo da presente acdo para que passe a
constar corretamente 0 nome da autora SONIA ZAMPOLI SCHIAVINATO.

Com a retificacdo dos dados, prossiga o feito em seus ulteriores atos.

Cumpra-se.

0000601-13.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134883/2011 - DARCIO LIMA CARDOZO (ADV.
SP240231 - ANA CARLA SANTANA TAVARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo suplementar de cinco (05) dias, sob pena de extin¢do do feito sem resolugdo
do mérito, para cumprimento da decisdo anterior.

Intime-se.

0047963-45.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136080/2011 - NILZO GARCIA (ADV. SP148058 -
ALEXANDRE CEREJA SANCHEZ, SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Esclareca a parte autora a prevencdo apontada,
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juntando documentagdo necessaria para sua analise (copias da peticao inicial, sentenca, acordao, certiddo de transito em
julgado, se houver, e certidao de objeto e pé do(s) processo(s) indicado(s) no termo), no prazo de 30 (trinta) dias, sob
pena de extingdo da acdo sem resolucdo do mérito.

No mesmo prazo e penalidade, regularize o feito juntando aos autos cépia legivel do RG e do cartdo do CPF ou
documento oficial que contenha o n° do CPF, nos termos do art. 2°, § 2°, da Portaria n°s 441, de 09/06/2005 e art. 1° da
Portaria n® 475, de 26/10/2005, ambas do Conselho da Justica Federal e art. 1° da Portaria n® 10/2007, da Coordenadoria
dos Juizados Especiais Federais.

Com a documentagdo anexada, aguarde-se julgamento, quando a prevengdo sera analisada.
Intime-se.

0045752-36.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134613/2011 - VIRGILIO DIAS DE SOUZA (ADV.
SP148058 - ALEXANDRE CEREJA SANCHEZ, SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Em face do termo de prevencéo
anexado aos autos, verifico que o processo n° 20026183000234002 tem como objeto a aplicacdo da variacdo do IRSM
para o calculo da RMI do beneficio do autor. Ja objeto destes autos é o reajustamento do valor do beneficio de acordo
com os novos limites instituidos pelas emendas constitucionais n® 20/98 e 41/2003, ndo havendo, portanto, identidade
entre as demandas.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

0018842-69.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301379929/2010 - MARCO ANTONIO RAMOS FERNANDES
(ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB
SP172328). Diante do termo de prevencgao anexado aos autos, verifico que o processo n° 2007.63.01.050499-0, deste
Juizado Especial Federal, tem como objeto a atualizagdo monetéaria do saldo da conta poupangca referente ao més de
maio e junho de 1987; ja o processo 2008.63.01.064868-2, tem como objeto a atualizagdo monetéria do saldo da conta
poupanca referente ao més de janeiro de 1989; enquanto o objeto destes autos refere-se & atualizagdo monetéria do saldo
da conta poupanga referente aos meses de marco, abril e maio de 1990 e fevereiro de 1991, ndo havendo, portanto,
identidade entre as demandas.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

0276386-41.2004.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135220/2011 - ANTONIO CARDOSO (ADV. SP179123 -
CELIO PARANHOS SANTANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Oficie-se a Caixa Econ6mica Federal, Agéncia 1816 - Granja Julieta - SP, para que informe
a este Juizado Especial Federal as providéncias adotadas em relacdo ao oficio n.° 1615/2011 - SURQ - rcalmeid,
encaminhado aquela agéncia por e-mail em 24/03/2011, conforme informacéo da CEF PAB JEF S&o Paulo anexada aos
autos.

Cumpra-se.

0074634-47.2006.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135801/2011 - ALZIRA MENDONCA DE GOUVEIA
(ADV. SP190722 - MARCIA SATICO IAMADA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Dé-se ciéncia a parte autora do teor do oficio anexado aos autos pela autarquia - ré, apos,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Cumpra-se.

0054687-65.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135206/2011 - LIZEU DE SOUZA (ADV. SP294748 -
ROMEU MION JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Defiro a dilagao de prazo improrrogavel por mais 15 (quinze) dias para cumprimento integral da decisdo de 04/02/2011,
sob pena de extingdo do feito.

0013568-90.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134843/2011 - CESARIO PLINIO DA SILVA (ADV.
SP258398 - LUCIANO FRANCISCO NOVAIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Apresente a parte autora cdpia de identidade profissional do assistente técnico indicado na
peticdo inicial, com inscri¢do regular e ativa no Conselho Regional de Medicina do Estado de S&o Paulo - CREMESP,
nos termos da Portaria n°.95/2009-JEF/SP, no prazo de 5 (cinco) dias. Intimem-se com urgéncia.
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0040072-41.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135475/2011 - DAMIAO BARRETO DA SILVA (ADV.
SP230058 - ANGELO MARCIO COSTAE SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Tendo em vista a possibilidade de ocorréncia de
litispendéncia/coisa julgada, intime-se a parte autora para que, no prazo de 30 (trinta) dias, traga aos autos certidGes de
inteiro teor e copias da peticdo inicial, sentenca, acordao (se houver) e certiddo de transito em julgado, referentes aos
processos apontados no Termo de Prevencdo, em tramite perante a 242 Vara Federal Civel de S&o Paulo, n°
199961000332649, sob pena de extingdo do feito.

Apds, voltem conclusos para apreciacao da possibilidade de prevencéo.
Cumpra-se. Int.

0047472-38.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135378/2011 - BOAVENTURA SILVA LEMOS (ADV.
SP260302 - EDIMAR CAVALCANTE COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Ciéncia as partes, no prazo de 10 (dez) dias, para eventuais manifestacdes acerca do laudo
médico pericial acostado aos autos em 19/04/2011. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0020244-88.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134866/2011 - MITIKO FOSHI (ADV. SP076488 -
GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FEIJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Determino o cumprimento integral do
despacho anterior com a juntada das demais pegas necessarias a andlise da prevenc¢éo, no prazo de 30 dias, sob pena de
extin¢do do feito sem resolugdo do mérito.

0021476-38.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134915/2011 - APARECIDA PEREIRA DO NASCIMENTO
(ADV. SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FEIJO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Trata-se de a¢do de cobrancga
referente aos expurgos inflacionarios impostos aos dep6sitos remuneratorios da (s) caderneta (s) de poupanca n°
10040129-5, ag. 1207-6, ajuizada contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, referente ao Plano Collor I, meses de
abril e maio de 1990.

1- Tendo sido anexado formulério de pesquisa de possibilidade de prevencéo, afasto a dependéncia entre os feitos
apontados, tendo em vista que 0s autos n° 200863010002551 tem por objeto a atualiza¢do do saldo de conta-poupanca
em decorréncia do Plano Verdo.

Néo h4, portanto, litispendéncia ou coisa julgada entre as demandas.

2 - Tendo em vista que o nome da parte autora ndo confere, em parte, com o0 nome da titular da conta-poupanca objeto
do processo, determino que seja juntado, no prazo de 30 dias, documento que comprove, cabalmente, que a autora é a
titular da conta ou entdo explique se houve algum erro material, sob pena de extin¢do do feito sem resolucdo do mérito.

Intime-se.

0019973-79.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135703/2011 - JOSE GERALDO DEMANI (ADV. SP150469
- EDVAR SOARES CIRIACO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN
MEDEIROS-OAB SP172328). Os autos do processo n. 200863020134245 tem por a correcdo do saldo da conta
poupanca n. 26149-5, com a incidéncia dos expurgos inflacionarios do Plano Verdo. O processo n°
20106100000597043 ¢ o feito originario, que se desdobrou no presente, onde se discute expurgos do Plano Collor I.
Portanto, ndo existe prevencao.

Cite.

0051720-47.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134305/2011 - LUZIA ESTHER ROCHA PEREIRA DA
SILVA (ADV. SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Em face do termo de prevencdo anexado aos autos, verifico que o
processo n° 20076103000075922 tem como objeto revisao da renda mensal da parte autora com base na média da
variacdo dos precos dos itens basicos para a subsisténcia. Ja o objeto destes autos € o reajustamento do valor do
beneficio de acordo com os novos limites instituidos pelas emendas constitucionais n® 20/98 e n°® 41/2003 n&do havendo,
portanto, identidade entre as demandas.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.
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0011677-05.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134142/2011 - MARIA INES MAXIMO PEREIRA (ADV.
SP184680 - FERNANDA DA SILVEIRA RIVA VILLAS BOAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Requer a parte autora a expedicdo de oficio ao Banco do Brasil
informando a correcéo do seu nome, para que possa ser efetuado o levantamento dos valores requisitados neste feito.
Tendo em vista a documentacdo acostada aos autos, defiro o requerido.

Oficie-se ao banco do Brasil para as providéncias cabiveis, informando a correcdo do nome da autora para que conste
corretamente MARIA INES MAXIMO PEREIRA.

Intime-se. Cumpra-se.

0056972-02.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134466/2011 - JOSE RONALDO HORA DE SA (ADV.
SP273772 - APARECIDA DE LOURDES QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Considerando que o INSS, embora oficiado, ndo apresentou até a presente data os célculos conforme determinado na

sentenga, determino seja intimado pessoalmente o Chefe de Servi¢o da Unidade Avangada do INSS para as tomadas de

providéncias, no prazo de 15 (quinze) dias, a fim de dar cumprimento, integral da r. sentenga, sob as penas da lei.
Oficie-se com urgéncia. Intime(m)-se.

0052140-52.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135646/2011 - MANOEL MARTINS (ADV. SP148162 -
WALDEC MARCELINO FERREIRA, SP148058 - ALEXANDRE CEREJA SANCHEZ) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Esclareca a parte autora a prevencdo apontada,
somente em relacdo aos processos que nao tramitam nos JEF, juntando documentagdo necessaria para sua analise
(cdpias da peticdo inicial, sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do(s)
processo(s) indicado(s) no termo), no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da acdo sem resolucdo do mérito.

Com a documentacgdo anexada, venham os autos conclusos para analise da prevencao.
No mesmo prazo e penalidade, junte aos autos:

1- cdpia legivel de comprovante de residéncia em nome préprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura
da acdo), condizente com o endereco declinado na peticdo inicial ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

2- copia legivel do RG e do cartdo do CPF ou documento oficial que contenha o n°® do CPF, nos termos do art. 2°, § 2°,
da Portaria n°s 441, de 09/06/2005 e art. 1° da Portaria n°® 475, de 26/10/2005, ambas do Conselho da Justica Federal e
art. 1° da Portaria n° 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais.

Intime-se.

0020577-40.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135454/2011 - DALVA MULLER (ADV. SP210072 -
GEORGE ANDRE ABDUCH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN
MEDEIROS-OAB SP172328). Concedo prazo suplementar de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do do feito sem
resolucdo do mérito, para que cumprar a decisdo anterior, juntando documentos que possam comprovar a existéncia e a
titularidade da conta e extratos referente ao periodo que deseja corrigir.

Intime-se.

0020450-05.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134974/2011 - ELISEU CRIVELARO (ADV. SP076488 -

GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FEIJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

(ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Defiro a dila¢do do prazo por mais 30 dias

para que a parte cumpra, integralmente, o despacho anterior, sob pena de extin¢do do feito sem resolucéo do mérito.
Intime-se.

0056702-41.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134827/2011 - ARY RIBEIRO (ADV. SP212718 - CARLOS

EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN

MEDEIROS-OAB SP172328). Tendo em vista o tempo decorrido e, considerando a informac&o de que o processo

apontado no termo de prevencao foi arquivado, concedo o prazo de 30(trinta) dias para cumprimento da decis&o.
Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

P.RI
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0015025-60.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135033/2011 - JOSE AUGUSTO DE SOUZA (ADV.
SP261865 - ALEX SANDRO DOS SANTOS E SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Depreende-se da exordial que ndo consta 0 nimero do beneficio previdenciario
objeto da lide, fundamental para que os Principios Constitucionais da Ampla Defesa e Contraditério sejam respeitados.
Assim, com fundamento no artigo 5°, LV da Constituicdo Federal, bem como nos artigos 282, 1V, 284, 286, ‘caput’, e
267, 1, do Cddigo de Processo Civil, determino o aditamento da exordial, em dez dias, sob pena de extingdo da acdo
sem resolucdo do mérito.

No mesmo prazo e penalidade:

1- junte aos autos copia legivel de comprovante de residéncia em nome prdprio (até cento e oitenta dias anteriores a
data da propositura da a¢do), condizente com o enderego declinado na peticédo inicial ou justifique a impossibilidade de
fazé-lo e copia legivel do cartdo do CPF ou documento oficial que contenha o n® do CPF, nos termos do art. 2°, § 2°, da
Portaria n% 441, de 09/06/2005 e art. 1° da Portaria n® 475, de 26/10/2005, ambas do Conselho da Justi¢ca Federal e art.
1° da Portaria n°® 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais.

2- regularize sua qualificacdo, adequando-a ao nome constante do Cadastro de Pessoas Fisicas.
Se necessério, providencie a atualizacdo do nome junto a Secretaria da Receita Federal.
Intime-se.

0001551-22.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134950/2011 - ANTONIO BRAZ PEREIRA (ADV.
SP231533 - ALTAIR DE SOUZA MELO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Cumpra a parte autora, integralmente, a decisdo anterior no prazo de trinta (30) dias, sob
pena de extingdo do feito sem resolucdo do mérito copia de eventuais carteiras de trabalho e carnés de contribuicéo.
Considerando o que foi noticiado pela parte autora (anexo P.I.PDF 12/04/2011 14:23:05), oficie-se ao INSS para
gue junte copia integral e legivel do procedimento administrativo. Prazo: 45 dias sob pena de busca e apreensao.
Intime-se.

0264411-22.2004.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134907/2011 - VITORIA SOARES VIANA GOMES DO
NASCIMENTO (ADV. SP181582 - ALICIO MASCARENHAS DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Anote-se 0 no nome do (a) advogado (a) nho
sistema.

Concedo prazo de 5 (cinco) dias para requerer o que de direito. Decorrido o prazo em siléncio, remetam-se 0s autos ao
arquivo.

Para consulta processual os autos virtuais, € necessario que o advogado constituido, efetue cadastro via internet site:
,bem como devera validar sua senha para 0 acesso no setor de Protocolos em qualquer JEF da 32 Regido.

Intime-se.

0048449-30.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134477/2011 - ISAULITA NIELA MACHADO DOS
SANTOS (ADV. SP077160 - JACINTO MIRANDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Com a ressalva de que no laudo consta como data da cirurgia 25/06/2009 em erro material,
quando na realidade em fls. 10 do arquivo “pet-provas.pdf*, a mesma realizou-se em 25/06/2010, intimem-se as partes
para manifestacdo sobre os esclarecimentos complementares. Apds, voltem conclusos para sentenca. Cumpra-se.

0059680-88.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134462/2011 - VADIRCE ANDRE MOSCARDI (ADV.
SP217513 - MARLENE MARIA DIAS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Considerando-se que, até a presente data, ndo ha noticia nos autos acerca da carta precatéria
enviada ao Juizado Especial Federal de Maringa/PR, comunique-se com o Juizo Deprecado, com as homenagens de
estilo, solicitando informag6es sobre o seu cumprimento.

0076323-92.2007.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135590/2011 - DINAH DARCY HERZIG (ADV. SP009441 -
CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN
MEDEIROS-OAB SP172328). 1 - Trata-se de acéo ajuizada por DINAH DARCY HERZIG em face da Caixa
Econdmica Federal, por intermédio da qual pretende a parte autora a condenacéo da ré a aplicar os indices elencados na
inicial (junho de 1987, maio de 1990, junho de 1990, julho de 1990 e fevereiro de 1991), a titulo de correcdo monetaria
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aos saldos das contas de Fundo de Garantia por Tempo de Servico, repondo perdas inflacionarias nos meses ali também
indicados.

2 - Diante dos documentos anexados aos autos, verifica-se que o processo 2006.61.00.022866-0 tem como objeto a
reposi¢ao das perdas inflacionérias ocorrida na conta de FGTS, relativo aos meses de abril de 1990. Quanto a este feito,
deve ser afastada a relagdo de litispendéncia. Mas as pecas apresentadas dos autos n® 2000.61.00.041748-9 ndo
permitem elucidar qual seja o objeto daquela demanda, estando incompleta a anélise de possibilidade de prevencao.
Desta feita, traga o autor, no prazo de 30 dias, copia das pecas indicadas por deciséo de 08/10/2010. Decorrido o prazo
“in albis”, voltem os autos conclusos para sentenca de extingao.

Int.

0082526-75.2004.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135952/2011 - ANNA MARIA FERRREIRA FRANCA -
ESPOLIO (ADV. SP120978 - NEYDE BALBINO DO NASCIMENTO, SP120978 - NEYDE BALBINO DO
NASCIMENTO); ORLANDO FRANCA (ADV. SP120978 - NEYDE BALBINO DO NASCIMENTO); SERGIO
FRANCA (ADV. SP120978 - NEYDE BALBINO DO NASCIMENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos em deciséo.

Diante o oficio do INSS anexado aos autos, manifeste-se a parte autora, no prazo de 20 (vinte) dias, sobre os célculos
elaborados, sob pena de preclusdo.

Decorrido o prazo, sem manifestacdo ou sendo estas favoraveis, expeca-se a requisi¢do de pagamento, conforme
apurado pela Autarquia-ré.

Havendo manifestacdo fundamentada desfavoravel, remetam-se a concluséo.

Intime-se. Cumpra-se.

0051362-82.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134802/2011 - CELIA MARIA DE QUEIROZ (ADV.
SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Diante do constatado pela pericia médica, havendo elementos que
indicam ser a parte autora incapaz para os atos da vida civil e considerando que néo ha noticias acerca de sua interdigéo,
suspendo o processo pelo prazo de 60 dias, para que sejam tomadas as medidas judiciais para a interdi¢do perante a
Justica Estadual (quando, entdo, surtiriam efeitos dentro e fora do processo), sob pena de extingao do feito.

Caso tais medidas ja tenham sido adotadas, devera isso ser informado nos autos.

Em sendo regularizada a representacéo da parte autora antes do prazo de 60 dias, voltem conclusos. Do
contrario, aguarde-se o decurso do prazo.

Ademais, manifestem-se as partes, no prazo comum de 10 (dez) dias, sobre o laudo médico pericial.

Decorrido o prazo de 60 dias, voltem conclusos.

Intimem-se as partes. Cumpra-se.

0019499-11.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135202/2011 - WELLINGTON BONIFACIO CERQUEIRA
(ADV. SP094380 - JOSE CARLOS DAU) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328); CAIXA CONSORCIO S/A (ADV./PROC. ). Considerando-se que, até a
presente data, ndo ha noticia nos autos acerca da carta precatoria enviada ao Juizado Federal Civel de Brasilia, reitere-se
o oficio n°. 997/2011 com o Juizo Deprecado, com as homenagens de estilo, solicitando informagfes sobre o seu
cumprimento.

0044656-83.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134955/2011 - JOSE DOMINGOS FERREIRA DOS
SANTOS (ADV. SP076385 - SOLANER JOSE TONASSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Vista ao INSS pelo prazo de 05 (cinco) dias, para eventual manifestacéo sobre os
documentos anexados pelo auotr.

Apos, retornem os autos conclusos.
Intime-se.

0292695-06.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135553/2011 - JOSE SAMPAIO SANTOS (ADV.
SP203457B - MORGANIA MARIA VIEIRA DOS SANTOS M. DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez)
dias, acerca dos calculos e parecer contabil anexados aos autos, elaborados pela contadoria judicial.

Na hipétese de discordancia, demonstre comprovadamente o alegado e apresente planilha de calculos.

Decorrido o prazo “in albis” ou com a manifestagdo de concordancia, ou discordancia sem qualquer
comprovagdo, remetam-se 0s autos a Secdo de RPV/PRC para que providencie a expedicdo do requisitorio referente ao
montante dos atrasados.
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Sem prejuizo das determinagBes acima, expega-se oficio ao INSS para que cumpra com a obrigacéo de
fazer contida na(o) sentenca/acorddo, em raz&o da ocorréncia do transito em julgado.
Cumpra-se. Expeca-se oficio com urgéncia.

0015046-36.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134855/2011 - DAYANA GONZAGA DE LIMA (ADV.
SP027864 - ARIEL GONCALVES CARRENHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do sem resolugdo do mérito, para que a
parte autora regularize o feito, juntando aos autos copia legivel de comprovante de residéncia em nome préprio (até
cento e oitenta dias anteriores & data da propositura da a¢éo), condizente com o endere¢o declinado na peti¢do inicial ou
justifique a impossibilidade de fazé-lo.

No mesmo prazo e penalidade, junte aos autos cépia legivel do RG e do cartdo do CPF ou documento oficial que
contenha o n°® do CPF, nos termos do art. 2°, § 2°, da Portaria n°s 441, de 09/06/2005 e art. 1° da Portaria n° 475, de
26/10/2005, ambas do Conselho da Justica Federal e art. 1° da Portaria n°® 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados
Especiais Federais.

Intime-se.

0060723-60.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134513/2011 - ANDREA CRISTINA BARRANCO UROZ
(ADV. SP206157 - MARIA APARECIDA ALVES NOGUEIRA MARQUES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Considerando que o INSS ndo apresentou até a presente data o valor da condenagédo, conforme determinado na
sentenca, determino seja intimado pessoalmente o Chefe de Servi¢o da Unidade Avancada do INSS para a adogéo das
providéncias necessarias, no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei.

Oficie-se com urgéncia. Intime(m)-se.

0048217-18.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135114/2011 - LUZIA RUANO VIDOTTO (ADV. SP211326
- LUIS JOSE CAVADAS, SP260868 - ROSEMEIRE MARTINS VELOSO CAVADAS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Intimem-se as partes da juntada do laudo
socioecondmico, para que se manifestem no prazo de 10 dias. Apds, venham o0s autos conclusos.

0041755-16.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134536/2011 - MARIA AUGUSTIAS CAYUSO ARROYO
DE GARCIA (ADV. SP211625 - MANUELA VASQUES LEMOS, SP211629 - MARCELO HRYSEWICZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Trata-se
de acéo de cobranca referente aos expurgos inflacionarios impostos aos depdsitos remuneratdrios da (s) caderneta (s) de
poupanca n® 0103137-5, ag. 0347-6, ajuizada contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, referentes aos Planos Veréo
e Collor I.

1- Tendo sido anexado formulério de pesquisa de possibilidade de prevencéo, afasto a dependéncia entre os feitos
apontados, tendo em vista que os autos n® 200761000129557 tem por natureza acéo cautelar de exibicdo de
documentos.

N&o hé, portanto, litispendéncia ou coisa julgada entre as demandas.

2 - Considerando que as copias dos extratos da (s) conta (s)-poupanca n® 0103137-5, ag. 0347-6 em nome da parte
autora, referentes aos meses de abril, maio e junho de 1990, estéo ilegiveis ou ndo foram juntadas e sdo necessarias a
apreciacéo do pedido, determino a parte que junte os extratos no prazo de 30 dias ou comprove a recusa da CEF em
atender a solicitacdo, sob pena de extinc¢do do feito sem resolugéo do mérito.

Outrossim, determino a juntada da copia do CPF e comprovante de residéncia em nome da parte autora em igual prazo.

Intime-se.

0587474-03.2004.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135460/2011 - ANTONIO VILL (ADV. SP156166 -
CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Dé-se ciéncia a parte autora do teor do oficio anexado aos autos, em 19.07.2010, pela
autarquia ré, dando noticia do cumprimento da obrigacd. Apds, tendo ja se exaurido a prestacdo jurisdicional, arquivem-
se 0s autos, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.
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0055645-51.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133440/2011 - MARIA APARECIDA SANTANA (ADV.
SP235255 - ULISSES MENEGUIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Como Ultima oportunidade, concedo mais vinte (20) dias de prazo, sob pena de extingdo do
feito sem resolucdo do mérito, para cumprimento da deciséo anterior.

Intime-se.

0014329-92.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134485/2011 - EMERSON EDUARDO VITORIANO
BARBOSA (ADV. SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Peticdo juntada aos autos em 13/04/2011.

O oficio de requisicdo do pagamento ja foi expedido, cujo procedimento esta disciplinado na
Constituicdo Federal.

Assim, nada a decidir.

Intime-se.

0029251-41.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134041/2011 - VALTER ROSA DE JESUS (ADV. SP129067
- JOSE RICARDO CHAGAS, SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes, no
prazo de 15 (quinze) dias, acerca do laudo pericial anexado aos autos e, sendo o caso, apresentem parecer de assistente
técnico.

Intime-se o INSS para que, caso ndo o tenha feito ainda, apresente contestacéo no prazo de 30 (trinta) dias, bem como
eventual proposta de acordo.

Apds, tornem os autos conclusos a este Magistrado, para deliberagéo ou, se em termos, para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0050395-37.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133822/2011 - SANDRA REGINA GOMES COELHO
(ADV. SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU) (ADV./PROC.
REPRESENTANTE LEGAL). Esclareca a parte autora a prevengao apontada, juntando documentacdo necessaria para
sua anélise (copias da peticdo inicial, sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, se houver, e certiddo de objeto
e pé do(s) processo(s) indicado(s) no termo), no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da agdo sem resolugdo
do mérito.

No mesmo prazo e penalidade, regularize o feito juntando aos autos cdpia legivel de comprovante de
residéncia em nome proprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da acdo), condizente com o
endereco declinado na peticdo inicial ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Com a documentacdo anexada, aguarde-se julgamento, quando a prevencao sera analisada.

Silente, venham os autos conclusos para extingéo.

Intime-se.

0052725-17.2004.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134535/2011 - NAIR LUIZA TIMPORINI (ADV. SP183583
- MARCIO ANTONIO DA PAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Diante do oficio do INSS, vista a parte autora, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo e nada sendo comprovadamente impugnado, através de planilha detalhada, dé-se
baixa definitiva nos autos, observadas as formalidades legais. Int.

0554014-25.2004.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134851/2011 - VENTRILIO DE ALMEIDA (ADV.
SP168100 - VAMBERTO BRUNETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Defiro prazo suplementar para cumprimento da diligéncia determinada na deciséo anterior.
Prazo 30 (trinta) dias.
Int.

0021703-28.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136124/2011 - LUCIANE TERRA DA SILVA (ADV.
SP102593 - LUCIANE TERRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Tendo em vistas o termo de prevencdo, anexados aos autos. Concedo
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extincdo da acdo sem resolucdo do mérito, para que junte documentacédo
necessaria para sua analise (cOpias da peticdo inicial, sentenca, acérdao, certidao de transito em julgado, se houver, e
certiddo de objeto e pé do processo, n°. 20076100003032962, 6a VARA - FORUM MINISTRO PEDRO LESSA).
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Verifico ainda, que o processo, n°. 20076100001434016, trata-se de cautelar de exibi¢do de documentos e 0 processo,
n°. 20106100000584830 da 7a VARA - FORUM MINISTRO PEDRO LESSA, refere-se a mesma demanda que foi
baixado a este juizado em razdo de competéncia absoluta.
No mesmo prazo e penalidades, cumpra a deciséo anterior, juntando copia legivel do cartdo do CPF, nos termos do art.
2°, § 2° da Portaria n® 441, de 09/06/2005 e art. 1° da Portaria n® 475, de 26/10/2005, ambas do Conselho da Justica
Federal e art. 1°, paragrafo Gnico, da Portaria n°® 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais.
Com a documentagdo anexada, venham os autos para anélise da prevengéo.
Silente, venham os autos conclusos para extingao.

Intime-se.

0039672-56.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301132831/2011 - ROGERIO ALVES (ADV. SP119858 -
ROSEMEIRE DIAS DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN
MEDEIROS-OAB SP172328). Recebo o aditamento a inicial.

Ao setor de atendimento, protocolo e distribui¢do para retificar a inicial incluindo a Unido Federal no p6lo passivo em
lugar da Caixa Econdmica Federal.

Apds concedo prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingao sem resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize
o feito, juntando aos autos cdpia legivel de comprovante de residéncia em nome préprio (até cento e oitenta dias
anteriores a data da propositura da a¢do), condizente com o endereco declinado na peticdo inicial ou justifique a
impossibilidade de fazé-lo.

Intime-se.

0038690-76.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301137840/2011 - MARCILIA PORFIRIO DA SILVA (ADV.
SP161407 - MARLI PARADA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Chamo o feito a ordem.

Verifico que até o presente momento néo foi dado integral cumprimento a deciséo proferida em
31.05.2010 no que tange a inclusdo da corré junto ao polo passivo da presente demanda, tampouco foi expedido o
correspondente mandado de citagao.

Desta feita, dou por prejudicada a realizacdo da audiéncia designada para o dia 29.04.2011, a qual fica
marcada para o dia 23.09.2011 as 15:00 Horas.

Cumpra-se a deciséo retro, expedindo-se 0 mandado incontinenti.

Intimem-se.

0023068-20.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134735/2011 - MYRIAN DICENZI ALVES (ADV.
SP106739 - ITAMAR LUIGI NOGUEIRA BERTONE, SP221645 - HEDILENA APARECIDA DA ROCHA
CARLETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE
SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE); LINDETE
REGIS BAPTISTA (ADV./PROC. ). Peticdo 28/03/2011. Indefiro pedido do autor pelos mesmos fundamentos j&
lancados pela magistrada de antanho.

Aguarde-se audiéncia agendada.

Int..

0017165-72.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134815/2011 - ALBERTO EDSON GALBIATTE (ADV.
SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Cuida-se de acéo ajuizada em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL visando & obtenco de diferencas decorrentes da atualizagio monetaria de conta vinculada
ao FGTS, em decorréncia dos expurgos inflacionarios.

Concedo a dilagdo do prazo requerida pela parte autora, fixando mais 60 dias para cumprimento da deciséo anterior.
Intimem-se

0015063-72.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134937/2011 - CLEUSA BATISTA PAULINO (ADV.
SP298571 - AGATA FERNANDA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Depreende-se da exordial que ndo consta o nimero do beneficio previdenciario objeto da
lide, fundamental para que os Principios Constitucionais da Ampla Defesa e Contraditorio sejam respeitados. Assim,
com fundamento no artigo 5°, LV da Constituicdo Federal, bem como nos artigos 282, 1V, 284, 286, 'caput’, e 267, |, do
Cadigo de Processo Civil, determino o aditamento da exordial, em dez dias, sob pena de extingdo da acdo sem
resolugdo do mérito.

No mesmo prazo e penalidade, junte aos autos:
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1- copia legivel de comprovante de residéncia em nome proéprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura
da acéo), condizente com o endereco declinado na peticdo inicial ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

2- copia legivel do RG e do cartdo do CPF ou documento oficial que contenha o n°® do CPF, nos termos do art. 2°, § 2°,
da Portaria n°s 441, de 09/06/2005 e art. 1° da Portaria n°® 475, de 26/10/2005, ambas do Conselho da Justica Federal e
art. 1° da Portaria n° 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais.

Verifico ainda que ndo h4, nos autos, comprovacdo do requerimento administrativo do beneficio pleiteado.
Para que reste configurada a lide, no mesmo prazo e penalidade supra mencionados, junte o referido documento.

N&o se trata de exigéncia de esgotamento das vias administrativas, mas de configuragcdo do interesse processual em
buscar provimento judicial que revise a conduta administrativa do INSS.

Ressalto que a parte autora esta devidamente representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos
quadros da Ordem dos Advogados do Brasil, que tem a prerrogativa de exigir a apreciacdo de qualquer requerimento
administrativo, em qualquer érgdo da Administracdo Publica direta ou indireta, conforme garante a Lei federal n°
8.906/1994 (artigo 7°, incisos I, VI - alinea “c”, XI, XIII ¢ XV), sem que possa alegar impedimento.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Esclareca a parte autora a prevencao

apontada, somente em relagdo aos processos que ndo tramitam nos JEF, juntando documentacdo necessaria para
sua analise (cOpias da peticdo inicial, sentenca, acdrdao, certiddo de transito em julgado, se houver, e certidéo de

objeto e pé do(s) processo(s) indicado(s) no termo), no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de exting¢ao da agdo sem
resolucao do mérito.

No mesmo prazo e penalidade, junte aos autos cépia legivel de comprovante de residéncia em nome proprio (até
cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da a¢éo), condizente com o endereco declinado na petigéo
inicial ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Com a documentacéo anexada, aguarde-se julgamento, quando a prevengéo sera analisada.
Intime-se.

0014695-63.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136047/2011 - ESSIA APARECIDA GONCALVES
SOARES (ADV. SP286718 - RAPHAEL ANDREOZZI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0051049-24.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135500/2011 - JOAO CARLOS FORMES DE SOUZA
(ADV. SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IIN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

**k*% FIM *kk

0001628-02.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134380/2011 - JOSE CORDEIRO DA SILVA (ADV.
SP175639 - JOSELI FELIX DIRESTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista a habilitacdo deferida em sentenca, determino ao setor competente que
providencie a alteragéo do cadastro nos registros informatizados desse Juizado Especial Federal, para incluir no pélo
ativo da demanda a habilitada.

Apds, se em termos, oficie-se a instituicdo financeira para que libere os valores requisitados em nome do autor falecido
a favor da herdeira habilitada.

Intime-se. Cumpra-se.

0095499-57.2007.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135853/2011 - OSWALDO CARNIELLI (ADV. SP207008 -
ERICA KOLBER, SP208487 - KELLEN REGINA FINZI, SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Tendo
em vista que o(a) advogado(a) deixou de juntar o instrumento de Procuracdo/Substabelecimento, remetam-se os autos
a0 arquivo.
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Publique-se esta decisdo/despacho para OAB/SP 212718.

0010659-75.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135051/2011 - CLEBERSON FERREIRA DOS SANTOS
(ADV. SP216085 - OSWALDO GERINO PEREIRA NEVES); KEVIN FERREIRA DOS SANTOS (ADV. SP216085
- OSWALDO GERINO PEREIRA NEVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Depreende-se da exordial que ndo consta o nimero do beneficio previdenciario objeto da
lide, fundamental para que os Principios Constitucionais da Ampla Defesa e Contraditério sejam respeitados. Assim,
com fundamento no artigo 5°, LV da Constituicdo Federal, bem como nos artigos 282, IV, 284, 286, ‘caput’, e 267, |, do
Cadigo de Processo Civil, determino o aditamento da exordial, em dez dias, sob pena de extin¢do da a¢do sem
resolugdo do mérito.

No mesmo prazo e penalidade, junte aos autos:

1- cdpia legivel de comprovante de residéncia em nome da guardid, contemporaneo a propositura da acdo (até cento e
oitenta dias anteriores a data da propositura da a¢do), condizente com o endere¢o declinado na peti¢do inicial ou
justifique a impossibilidade de fazé-lo.

2- copia legivel do RG da guardid.
Intime-se.

0029848-73.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301095747/2011 - RONALDO SAVERIO DAVINO (ADV.) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Em face
do termo de prevengdo anexado aos autos, verifico que o processo n° 2004.63.01.048682-3 tem como objeto a
atualizagdo monetéria do saldo das contas-poupanca n® 43003438-2, n® 43009565-2 e n° 9565-2, referente ao més de
junho de 1987 e 0 objeto destes autos sdo as contas-poupanca n® 31177-9 e n® 9565-7, referente aos meses de marco,
abril e maio de 1990 e fevereiro de 1991, ndo havendo, portanto, identidade entre as demandas.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

0020724-03.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134954/2011 - ARNALDO AUGUSTO ALVES DE SOUZA
- ESPOLIO (ADV. SP181497 - RICARDO DE ALMEIDA PRADO CATTAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Defiro a dilacdo de prazo improrrogavel por
mais 15 (quinze) dias para cumprimento integral da decisao de 25/02/2011, sob pena de extin¢do do feito.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Depreende-se da exordial que ndo
consta o0 numero do beneficio previdenciario objeto da lide, fundamental para que os Principios Constitucionais
da Ampla Defesa e Contraditério sejam respeitados. Assim, com fundamento no artigo 5°, LV da Constituicdo
Federal, bem como nos artigos 282, 1V, 284, 286, ‘caput’, e 267, |, do Cddigo de Processo Civil, determino o
aditamento da exordial, em dez dias, sob pena de extin¢do da agdo sem resolucdo do mérito.

Intime-se.

0014082-43.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301125667/2011 - JOSE PAULO ALBANO (ADV. SP180393 -
MARCOS BAJONA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0015070-64.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134918/2011 - MANOEL DOS SANTOS SILVA (ADV.
SP263151 - MARIA DE FATIMA TEIXEIRA GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0015061-05.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134946/2011 - CARLOS AGMAR FONTES (ADV.
SP263151 - MARIA DE FATIMA TEIXEIRA GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0015042-96.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134989/2011 - MONICA BUENO RODRIGUES (ADV.
SP244044 - VANEIDE ALEXANDRE DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).
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0009856-92.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136055/2011 - MARIA DAS DORES DA SILVA (ADV.
SP156695 - THAIS BARBOUR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

*k*k FIM *kk

0003079-91.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301063406/2011 - MICHIO ARIGA (ADV. ); FUMIE ARIGA
(ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB
SP172328). Neste feito a autora pleiteia a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanga n°® 13.67528-0 (ag. 263),
referente ao periodo de fevereiro/91.

Analisando as informagdes constantes do relatério indicativo de possibilidade de prevengdo anexado nestes autos,
observo que:

1) No processo n.° 0036764-31.2007.4.03.6301, a parte autora requer a atualizacdo monetéria da
conta poupanca n.° 0263.67528-0, referente aos periodos de junho/87, janeiro/89 e abril/90;

2)J4, no processo n.° 0036775-60.2007.4.03.6301, a parte autora requer a atualizagdo monetéria da conta poupanca n.°
263.93290-9, referente aos periodos junho/87, janeiro/89 e abril/90;

3)J4, no processo n.° 0036796-36.2007.4.03.6301, a parte autora requer a atualizacdo monetéaria da conta poupanca n.°
263.91723-3, referente aos periodos junho/87, janeiro/89 e abril/90;

4)J4, no processo n.° 0036803-28.2007.4.03.6301, a parte autora requer a atualizacdo monetéria da conta poupanga n.°
263.93281-0, referente aos periodos junho/87, janeiro/89 e abril/90;

5)J4, no processo n.° 0003144-86.2011.4.03.6301, a parte autora requer a atualizacdo monetaria da conta poupanca n.°
263.93290-9, referente ao periodo fevereiro/91, janeiro/89 e abril/90;

Ante ao exposto, ndo verifico hipétese de litispendéncia ou coisa julgada entre as demandas informadas no
referido relatério de prevencéo.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

0045793-03.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133702/2011 - MIGUEL BALLER JUNIOR (ADV.
SP148058 - ALEXANDRE CEREJA SANCHEZ, SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Esclareca a parte autora a
prevencédo apontada, juntando documentagdo necessaria para sua analise (cOpias da peticdo inicial, sentenca, acérdao,
certiddo de transito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do(s) processo(s) indicado(s) no termo), no prazo de
30 (trinta) dias, sob pena de extingdo da acdo sem resolugdo do mérito.

Com a documentacdo anexada, aguarde-se julgamento, quando a prevencdo sera analisada.

Intime-se.

0046261-98.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301120745/2011 - ANEZIA ALVES SOUZA (ADV. SP175838 -
ELISABETE MATHIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Uma vez expirado o prazo de reavaliacdo fixado no laudo, designo nova pericia na especialidade ortopedia, com o Dr.
Wiladinei Monte Rubio Vieira, para o dia 09/06/2011, as 10:00 h. Devera a parte comparecer no dia da pericia com
todos 0s documentos médicos que possuir no original. Deverd, ainda, no prazo de 30 dias, juntar copias dos citados
documentos médicos aos autos.

Int.

0046261-98.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301000254/2011 - ANEZIA ALVES SOUZA (ADV. SP175838 -
ELISABETE MATHIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Oficie-se ao INSS para que, no prazo de 5 dias, proceda ao regular cumprimento da obrigagéo.

0083083-57.2007.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133866/2011 - LUZIA GERMANO DIAS (ADV. SP046152 -
EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE); MARINA GUEDES GONCALVES (ADV./PROC. ). Intime-se a Fazenda Publica devedora
para que, no prazo de 30 (trinta) dias, manifeste-se, nos termos dos 8§ 9° e 10° do artigo 100 da Constituicdo Federal,
guanto a expedicdo do oficio precatério.
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Decorrido o prazo sem manifestacdo ou havendo manifestacdo no sentido que ndo ha débito da parte a ser compensado,
requisite-se 0 pagamento.
Havendo informacéo de débito, remetam-se os autos a conclusao.

0050472-80.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134976/2011 - CLEMENTINO RAMOS PINTO (ADV.
SP153370 - SAMANTHA VYRNA PALHARES DE FRANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- L.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Defiro a dilacéo de prazo improrrogavel por mais 20 (vinte) dias para
cumprimento integral da decisdo de 21/02/2011.

0012294-28.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301129350/2011 - TEREZINHA MACHADO CAPUCCI (ADV.
SP216722 - CARLOS RENATO DE AZEVEDO CARREIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Considerando 0s documentos juntados pela parte autora
demonstrando a existéncia e titularidade de conta(s), oficie-se a CEF, para que, no prazo de 30 dias, envie a este juizo
clpias dos extratos.

Int.

0060816-23.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136769/2011 - ANTONIO SILVA (ADV. SP062085 -
ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN
MEDEIROS-OAB SP172328). Observo que no despacho proferido em 11/10/2010 foi determinado que o autor
apresentasse 0s documentos necessarios para a analise de prevencao do processo 200061000373516.

Contudo, o documento apresentado pela parte autora ndo € suficiente para comprovar a inexisténcia de litispendéncia ou
coisa julgada.

Sendo assim, concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que o autor cumpra integralmente o despacho proferido em
11/10/2010, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do merito.

Apos, voltem conclusos.

Intimem-se.

0011100-56.2011.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301136013/2011 - VALDIR MACHADO DAS DORES (ADV.
SP290156 - LUCAS BERTAN POLICICIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Concedo o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo sem resolucdo do mérito, para que o
subscritor regularize o feito juntando aos autos cdpia legivel do RG da parte autora.

No mesmo prazo e penalidade, junte aos autos cdpia legivel de comprovante de residéncia em nome préprio (até cento e
oitenta dias anteriores a data da propositura da acdo), condizente com o endereco declinado na peticéo inicial ou
justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Intime-se.

0031326-19.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134852/2011 - LUIZ ALBERTO PIMENTEL (ADV.
SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Defiro a dilagdo de prazo por mais 60(sessenta) dias para
cumprimento da decisdo prolatada em 08/02/2011.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.
P.R.I

0045171-21.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301132031/2011 - BELARMINO CASSIANO DE SOUSA
(ADV. SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Em face do termo de prevencdo anexado aos autos, verifico que o processo n®
200361840690450 tem como objeto a aplicagdo do indice IRSM ao beneficio do autor e o objeto destes autos é o
reajustamento do valor do beneficio com base nos artigos 20, § 1° e 28, § 5° da lei 8.212-91, ndo havendo, portanto,
identidade entre as demandas.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo sem resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize o
feito juntando aos autos copia legivel do cartdo do CPF ou documento oficial que contenha o n° do CPF, nos termos do
art. 2°, § 2°, da Portaria n° 441, de 09/06/2005 e art. 1° da Portaria n® 475, de 26/10/2005, ambas do Conselho da
Justica Federal e art. 1° da Portaria n® 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais.

Intime-se.
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0243043-54.2004.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135274/2011 - ARNALDO CREDIDIO (ADV. SP213766 -
MILENA SENIS OLIVEIRA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Cumpra o(a) patrono(a) da parte autora, no prazo suplementar e improrrogavel de 30(trinta)
dias, o determinado na decisdo anterior, juntando aos autos documentos comprobat6tios do quanto alegado, uma vez
que, providéncias do juizo sé se justificam no caso de comprovada impossibilidade de obtencéo do documento ou
comprovada recusa do 6rgdo publico em fornecé-lo.

Intime-se e cumpra-se.

0032205-26.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135099/2011 - WALDIR DUARTE (ADV. SP150481 -
JOVINA FIRMINA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Verifico que o processo n° 200361840294520, apontado no termo de prevengdo anexado aos
autos, tem como objeto a revisdo da renda mensal inicial, pela aplicagdo da ORTN/OTN, ndo havendo, portanto,
identidade entre as demandas.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Diante do oficio do INSS, vista a
parte autora, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo e nada sendo comprovadamente impugnado, através de planilha
detalhada, dé-se baixa definitiva nos autos, observadas as formalidades legais. Int.

0154769-17.2004.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134525/2011 - BENEDITO CANDIDO (ADV. SP104812 -
RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0022840-79.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134926/2011 - ORLANDA MOLINA MARCHETTI (ADV.
SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

*k*k FIM *kk

0035999-55.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135464/2011 - JOSE MARIA PEREIRA (ADV. SP195179 -
DANIELA SILVA DE MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Cumpra a parte autora integralmente a decisdo anterior, juntando cdpias legiveis da peticdo
inicial, sentenca, acordao, certidao de transito em julgado, se houver, e certidao de objeto e pé do processo
20076183000159716.

Ainda, junte comprovante de residéncia atual, em nome préprio (até cento e oitenta dias anteriores a
data da propositura da acdo) e condizente com o endereco declinado na peticdo inicial, ou justifique a impossibilidade
fazé-lo.

Prazo: trinta (30) dias, sob pena de extin¢do do feito sem resolucdo do mérito.

Intime-se.

0035191-50.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135418/2011 - ANTONIO DANTAS MACHADO (ADV.
SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Cumpra a parte autora integralmente a decisdo anterior, juntando cdpias legiveis da petigao
inicial, sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, se houver, e certidao de objeto e pé dos processos
19926183002577117, 20076183000398926.

Ainda, adite a inicial fazendo constar do pedido os indices que entende corretos, bem como junte
comprovante de residéncia atual, em nome proprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da acéo) e
condizente com o endereco declinado na peticdo inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo.

Prazo: trinta (30) dias, sob pena de extingao do feito sem resolucdo do mérito.

Intime-se.

0270890-94.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134495/2011 - ISABEL GARCIA LIMAO (ADV. SP159490
- LILIAN ZANETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Diante do oficio do INSS, vista a parte autora, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
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Decorrido o prazo e nada sendo comprovadamente impugnado, através de planilha detalhada, dé-
se baixa definitiva nos autos, observadas as formalidades legais. Int.

0000797-51.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134930/2011 - GUILHERMINA FAVERO BARCI---
ESPOLIO (ADV. SP110274 - LAURA CONCEICAO PEREIRA, SP041840 - JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA,
SP007239 - RUY CARDOSO DE MELLO TUCUNDUVA, SP041976 - GILDA MERCIA LOPES FERREIRA DOS
SANTOS, SP163339 - RUY CARDOZO DE MELLO TUCUNDUVA SOBRINHO, SP220908 - GUSTAVO
MAINARDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB
SP172328). Defiro a dilagdo de prazo por mais 30 (trinta) dias para cumprimento integral da decisdo de 25/02/2011.

0016303-33.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135599/2011 - VALDIR SZNICK (ADV. SP065383 -

MARIA AUXILIADORA M ALVES DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR

DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Tendo em vista 0 termo de preveng¢do anexado aos autos,

verifico que o processo n°. 200963010116925, tem como objeto a atualizagdo monetéria da conta de poupanga, 65347-

7, referente aos meses marco, abril, maio e junho/90 e o0 objeto destes autos é a atualizacdo monetéria, da conta de

poupanca, 47061-8, referente aos meses janeiro e fevereiro/89, ndo havendo, portanto, identidade entre as demandas.
Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

0027731-85.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134863/2011 - HUMBERTO BOSCOLLO (ADV. SP034721
- ALBERTO MARCELO GATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Diante do oficio do INSS, vista a parte autora, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo e nada sendo comprovadamente impugnado, através de planilha detalhada, dé-
se baixa definitiva nos autos, observadas as formalidades legais. Int.

0038991-86.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301380774/2010 - ILDEBRANDO LACERDA (ADV.) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Diante
do termo de prevengdo anexado aos autos, verifico que o processo n° 200763010379836, deste Juizado Especial
Federal, tem como objeto a atualizacdo monetéria do saldo da conta poupanga referente aos meses de janeiro de 1989 e
abril e maio de 1990; enquanto o objeto destes autos refere-se & atualizacdo monetéria do saldo da conta poupanca
referente do més de fevereiro de 1991, ndo havendo, portanto, identidade entre as demandas.

Outrossim, verifico a auséncia de copia do cartdo de CPF e comprovante de residéncia legivel, assim, concedo o prazo
de 20 (vinte) dias para que a parte junte referidos documentos.

Intime-se a DPU.

0057396-10.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134075/2011 - MARTA VERONICA TORRES (ADV.
SP230746 - LAIS CRISTINA SPOLAQ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Considerando que ja foi oficiado nos autos determinando o cumprimento da r. sentenca e até
a presente data o INSS sequer se dignou a informar o Juizo sobre o cumprimento da ordem ou a impossibilidade de
fazé-lo, expeca-se imediatamente mandado de intimag8o pessoal ao Chefe da Unidade Avancada do INSS, devendo o
oficial de justica permanecer no local até o efetivo cumprimento desta ordem.

0068605-10.2008.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133570/2011 - GERALDO JOSE NEGRI (ADV. SP127125 -
SUELI APARECIDA PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Intime-se a Fazenda Publica devedora para que, no prazo de 30 (trinta) dias, manifeste-se,
nos termos dos 88 9° e 10° do artigo 100 da Constitui¢do Federal, quanto a expedic&o do oficio precatério.

Decorrido o prazo sem manifestacdo ou havendo manifestacéo no sentido que ndo ha débito da parte a ser compensado,
requisite-se 0 pagamento.

Havendo informag&o de débito, remetam-se os autos a concluséo.

0014879-87.2009.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301132508/2011 - ZEILAH CAMPITELLI ROQUE (ADV.
SP211598 - ERICIO LUIZ TRAVASSOS DE AZEVEDO GONZAGA); BRUNO CAMPITELLI ROQUE (ADV.
SP211598 - ERICIO LUIZ TRAVASSOS DE AZEVEDO GONZAGA); NATHALY CAMPITELLI ROQUE (ADV.
SP211598 - ERICIO LUIZ TRAVASSOS DE AZEVEDO GONZAGA); VIVIANE CAMPITELLI ROQUE (ADV.
SP211598 - ERICIO LUIZ TRAVASSOS DE AZEVEDO GONZAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Oficie-se a CEF para juntada aos autos dos
extratos referentes as contas objeto da lide, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei. Intime-se.

0040194-83.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134415/2011 - ANICETO PORTERO (ADV. SP295308 -
LEANDRO RODRIGUES ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
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(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo suplementar de dez (10) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolucéo
do mérito, para que a autora cumpra integralmente a deciséo anterior, juntando aos autos copias da peti¢éo inicial,
sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do processo n°
19936183003814276, da 7a VARA - FORUM FEDERAL PREVIDENCIARIO.

Intime-se.

0090727-22.2005.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301135867/2011 - ELIZABETH COBRA (ADV. SP185622 -
DEJAMIR DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Dé-se ciéncia a parte autora do teor do oficio anexado aos autos pela autarquia - ré, apds, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.Cumpra-se.

DECISAO JEF

0013070-91.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301136388/2011 - MARGARIDA APARECIDA ALVES DA
SILVEIRA (ADV. SP278196 - KELLY APARECIDO ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Dessa forma, a Justica Federal € incompetente para conhecer do feito, razdo pela
qual declino da competéncia e determino a extragdo de copias dos autos virtuais e posterior remessa a uma das Varas da
Justica Estadual de S&o Paulo.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n° 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n® 9.099/95.
Cancele-se a pericia agendada para o presente feito.

0000914-92.2011.4.03.6100 - DECISAO JEF Nr. 6301131840/2011 - MARIA CRISTINA PETROLI (ADV. SP159124
- JEFFERSON ADALBERTO DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. REPRESENTANTE

LEGAL). Em se tratando de questéo relativa a competéncia absoluta, sua verificacdo pode ser procedida de oficio pelo
juiz, razdo pela qual declaro a incompeténcia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo para conhecimento e
julgamento da presente demanda.

Pelo exposto, sendo este Juizo incompetente para aprecia¢éo do pedido, declaro a incompeténcia absoluta para
processar e julgar a presente acéo, devendo o feito ser remetido ao Juizado Especial Federal Civel de Campinas.
Encaminhem-se os autos com as homenagens de estilo.

Intimem-se.

0052924-29.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301136101/2011 - ANTONIO CARLOS MARQUES DE
CARVALHO (ADV. PR034826 - ANDREIA PAIXAQO DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

Consultando os autos, verifico que a parte autora reside no Municipio de Santos, o qual € sede de Juizado Especial
Federal.

O artigo 3°, § 3°, da Lei Federal n® 10.259/2001 dispde que “no foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a
sua competéncia € absoluta”.

Registre-se, por fim, que nas causas afetas ao Juizado Especial a incompeténcia territorial deve ser declarada de oficio,
ex vi do disposto no art. 51, inciso Ill, da Lei n® 9.099/95, que instituiu procedimento préprio, aplicavel ao Juizado
Especial Federal por forca da determinacdo prevista no art. 1° da Lei n® 10.259/01.

Diante do exposto, declaro a incompeténcia do presente Juizado Especial Federal de S&o Paulo para julgamento do feito
e determino a remessa dos autos virtuais pela Secretaria ao JEF de Santos com as homenagens de estilo.

Dé-se baixa na distribui¢do. Intime-se.
0052356-13.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301136098/2011 - GENESIO SANTANA CABRAL (ADV.
PR034826 - ANDREIA PAIXAO DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.
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Consultando os autos, verifico que a parte autora reside no Municipio de Santo André, o qual é sede de Juizado Especial
Federal.

O artigo 3°, § 3°, da Lei Federal n® 10.259/2001 disp&e que “no foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a
sua competéncia ¢ absoluta”.

Registre-se, por fim, que nas causas afetas ao Juizado Especial a incompeténcia territorial deve ser declarada de oficio,
ex vi do disposto no art. 51, inciso Ill, da Lei n® 9.099/95, que instituiu procedimento proprio, aplicavel ao Juizado
Especial Federal por forca da determinacdo prevista no art. 1° da Lei n® 10.259/01.

Diante do exposto, declaro a incompeténcia do presente Juizado Especial Federal de Sdo Paulo para julgamento do feito
e determino a remessa dos autos virtuais pela Secretaria ao JEF de Santo André com as homenagens de estilo.

Dé-se baixa na distribuicdo. Intime-se.

0033785-91.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301132224/2011 - PEDRO AQUINO DE JESUS (ADV. SP207980
- LUCIANA FERREIRA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN
MEDEIROS-OAB SP172328). Vistos etc.

Trata-se de ac&o proposta em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL no qual objetiva a parte autora o recebimento
da diferenca da correcdo monetéria real e a efetivamente paga em depdsitos mantidos pela parte autora junto ao Banco
Bradesco.

DECIDO.

Quanto ao pedido, € certo que, nos termos do art. 109, inciso |, da Constitui¢do Federal, compete & Justica Federal
conhecer das “causas em que a Unifo, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢do
de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidente do trabalho e as sujeitas & Justica Eleitoral
e a Justiga do Trabalho”.

Ocorre que, no caso dos autos, a falta de interesse da empresa publica federal é patente, uma vez que a conta poupanca
aqui discutida era mantida junto a instituicdo financeira privada.

Posto isso, reconheco a incompeténcia absoluta deste juizo e DECLINO DA COMPETENCIA para conhecimento das
guestdes no presente feito tendo em vista néo restar caracterizada nenhuma das hipoteses do art. 109 da Constituicdo
Federal.

Remetam-se os autos a Justi¢a Estadual.

Intimem-se.

0075500-55.2006.4.03.6301 - DECISAQ JEF Nr. 6301135459/2011 - JOSINA DE SAO SEVERINO SAGGIONI
(ADV. SP222087 - VANESSA GANTMANIS MUNIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Em peticdo anexada aos autos, requer a parte autora a incidéncia dos juros de mora, bem como a correta atualizacdo
monetéria dos valores, decorrentes da expedicdo do oficio precatorio/requisitdrio, alegando que a Autarquia-ré nao
cumpriu integralmente a obrigacéo de pagar.

Nota-se que a atualizacdo monetéria do periodo correspondente entre a data do calculo e o efetivo pagamento é de
competéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, bem como o indice de aplicacdo utilizado pelo
Tribunal, previstos na Resolucdo n° 122/2010 do Conselho da Justica Federal.

Quanto aos juros de mora, também néo procede ao pedido, uma vez que hé jurisprudéncia pacifica no Supremo
Tribunal Federal de que ndo incide juros de mora no periodo de tramitacdo do precat6rio, compreendido este como o
periodo que intermedeia a data do calculo e a data do pagamento.

Deve-se frisar que a formagdo do precatério/requisitorio compete ao juizo e ndo ao Instituto-réu. Assim, conforme
preconiza o art. 396 do Codigo Civil, “ndo havendo fato ou omissdo imputavel ao devedor, ndo incorre este em mora”.
Seguindo este entendimento, o Ministro Gilmar Mendes no julgado de Ag. Reg. no Agravo de Instrumento n® 492.779-1
- Distrito Federal, decidiu que ndo deve incidir juros de mora entre a data de elaboragéo dos calculos até a formacéo do
precatorio, in verbis:

“(...) € que o lapso entre a data da elaboragdo dos calculos definitivos até a apresentacao, pelo Poder Judiciario a
respectiva entidade de direito publico, do precatério (§ 1° do art. 100 da Constituicdo) também integra o iter
constitucional necessario a realizacdo do pagamento sob a forma de precatério - o caput e 0 § 1° do art. 100 impedem o
Poder Publico, neste caso, paga-los sem a observancia deste procedimento - (...)”.

Neste sentido, também trazemos a baila os termos do julgado no Recurso Extraordinario n°® 305.186-5, Relatoria do
Ministro llmar Galvéo,

“(...) ha de ponderar-se que, via de regra, a simples atualizacdo monetaria do montante pago no exercicio seguinte a
expedicédo do precatorio ja corrige, junto com o principal, todas as verbas acessarias, inclusive os juros lancados na
conta originaria. Sendo assim, a incidéncia continua de juros moratérios representaria capitalizagdo de tais juros, o que
n&o se justificaria nem mesmo em face dos créditos de natureza alimentar” (grifo nosso).
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No caso em tela, a exigibilidade de se ver esgotado todo o procedimento processual deste Juizado Especial Federal, ndo
pode ser imputada como falta ou violagéo de um dever pelo INSS, ao contrério, ainda que de forma diversa quisesse
cumprir com a obrigacdo, a Autarquia seria defeso fazé-lo, tendo dever legal de aguardar o procedimento previsto para
execucao contra a Fazenda Publica.

Desta forma, INDEFIRO o requerido pela parte autora quanto aos juros.

Intimem-se. Cumpra-se.

0041973-73.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301136483/2011 - WALTER DOS SANTOS (ADV. SP211416 -
MARCIA PISCIOLARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Diante do exposto, INDEFIRO a medida antecipatdria postulada.

0054453-83.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301136489/2011 - DANUBIA NEVES BATISTA (ADV. SP208953
- ANSELMO GROTTO TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Neste sentido, DEFIRO a antecipacéo dos efeitos da tutela, determinando ao INSS a
implantacédo do beneficio de auxilio doenca o autor no prazo de 30 dias. Oficie-se com urgéncia.

0048007-64.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135134/2011 - ELIO BARROS VIANA (ADV. SP098501 -
RAUL GOMES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Tendo em vista o prontuario anexado as fls.: 09 da peticéo inicial, esclareca a parte autora no prazo de 10 (dez) dias se
houve emissdo de CAT por ocasido do acidente ocorrido em 09/11/2010.

Int

0047000-37.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135136/2011 - MARILU DANTAS DA SILVA (ADV.
SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Ante o exposto, DEFIRO a antecipa¢do da tutela requerida e determino que se oficie
ao INSS, para que o beneficio seja implantado, no valor de um salario minimo, no prazo improrrogavel de 45 (quarenta
e cinco) dias, sob pena de aplicacdo de multa diaria.

Oficie-se 0 INSS ante a tutela antecipada ora concedida.
Intime-se.

0054749-08.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135121/2011 - JOAO VILELA (ADV. SP276963 - ADRIANA
ROCHA DE MARSELHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Considerando a conclusao do Perito Judicial, que indicou a impossibilidade de determinacéo da data de inicio da
incapacidade em razdo da falta da documentacdo médica consistente no prontuario ambulatorial do servico médico onde
0 autor mantém tratamento desde o inicio da doenca, bem como a necessidade de fixacdo desta data para a afericdo da
qualidade de segurado e cumprimento da caréncia necessaria ao deferimento dos beneficios por incapacidade, defiro
prazo de dez (10) dias para que a parte autora traga aos autos a documentacgdo indicada pelo Perito, sob pena de
preclusao.

Com a vinda da documentagdo medica, retornem os autos ao Perito Judicial responsavel pela elaboracéo do laudo para
esclarecimento no tocante a data de inicio da incapacidade, no prazo de cinco (5) dias, intimando-se, apds, as partes
para manifestacdo em igual prazo.

Apos, tornem conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

0055596-44.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135106/2011 - JOAQUIM PEREIRA NETO (ADV. SP290491 -
EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). A demora no cumprimento da decisdo judicial justifica a imposi¢do de multa, nos termos do
art. 461, §4°, do CPC.

Partindo-se dessa premissa, discute-se 0s critérios adotados para a sua fixacao.

Na fixacdo desse valor - que deve servir como forma de reparar o prejuizo da parte autora e compelir a ré a purgar a
mora -, podem ser usados critérios como: (a) valor do beneficio em mora; (b) valor do menor ou maior beneficio pago
pela seguridade social; (c) valor fixo por dia de atraso, como R$ 10, R$ 100, R$ 500 ou R$ 1.000.
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Esses e outros critérios vém sendo amplamente adotados, inclusive por mim. Porém, a reflexdo quanto aos efeitos da
demora para a vida dos jurisdicionados levam & procura de outro pardmetro. Explico a seguir as raz8es dessa afirmac&o.
A fixacdo da multa em fungdo do valor do beneficio pode acarretar tratamento desigual a segurados em igual situagéo.
Isso porque a mesma conduta da ré - demora no cumprimento da decisdo judicial - é sancionada em razéo da capacidade
econdmica da parte autora.

Assim surgem dois problemas: (i) ndo se pondera o fato de que a privagao de rendimentos pode ter consequéncias mais
graves para quem deve receber um beneficio de valor menor; (ii) visando reduzir os encargos com astreintes, a parte
devedora pode ser levada a priorizar decisdes que tratem de beneficios mais altos e, de conseguinte, com a pena de
imposicdo de multa também mais elevada, em detrimento da cronologia de recebimento das ordens.

Da mesma forma, pode-se questionar a adequacao dos outros critérios mencionados acima (itens “b” e “c”), por duas
razdes: (iii) auséncia de conexdo entre o valor da multa e caso concreto ou as causas da demora; (iv) de forma
semelhante ao item “ii” acima, a parte devedora pode a priorizar decisdes que imponham multas mais altas, e ndo
decisbes pendentes de cumprimento hd mais tempo.

A busca de critérios que solucionem os problemas apontados passa pelo questionamento sobre os motivos da demora no
atendimento de ordens judiciais.

A experiéncia mostra que esses atrasos sdo frequentemente atribuidos a falta de recursos humanos e materiais
enfrentados pelo Poder Publico. Isso se traduz em baixo grau de informatizacgdo, reduzido nimero de servidores, lotagdo
inadequada de servidores, etc. Levando isso em conta - e lembrando que uma das fungdes da multa € desestimular a
persisténcia da demora -, ha que se buscar um valor que torne a mora mais onerosa ao devedor do que o cumprimento
da ordem judicial. Eis aqui um norte para fixacdo da multa.

Como o aumento do numero de servidores incumbidos de cumprir decisfes judiciais poderia diminuir os casos de
atrasos, adoto como critério de fixacdo da multa a remuneracéo dos servidores do INSS. Com base no edital de
concurso divulgado em 2007 (Edital n.° 1 - INSS, de 26 de dezembro de 2007. Disponivel em: <>. Acesso em 04 abr.
2011.), verifica-se que a remuneracéo inicial de um Técnico do Seguro Social é de R$ 1.989,87, cerca de R$ 66,33 por
dia de trabalho.

Como a multa deve ser mais onerosa aos cofres publicos do que a insisténcia na mora ou mesmo a ndo-alocagéo de
servidores nas unidades incumbidas de atender decis@es judiciais, fixo a multa de R$ 132,66 por dia de atraso, o dobro
do que o trabalho diario de um Técnico do Seguro Social custaria ao Poder Publico.

Ante o exposto, determino:

(a) a expedicéo de oficio ao Chefe de Servigo da Unidade Avancada de Atendimento do INSS em S&o Paulo para
cumprimento da obrigacao de fazer imposta neste feito, no prazo de 5 dias, apds os quais incidird multa de R$ 132,66
por dia de atraso;

(b) o envio de cdpia dessa decisdo a Superintendéncia Regional do INSS em S&o Paulo, haja vista o grande nimero de
jurisdicionados que vém comunicando nos autos a demora no cumprimento das condenagdes impostas a autarquia.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se. Oficie-se.

0021044-19.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301101405/2011 - ROSIVALDA FERREIRA DOS SANTOS
(ADV. SP121952 - SERGIO GONTARCZIK) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Mantenho a decisdo que antecipou os efeitos da tutela por seus préprios fundamentos.
Observo que foram juntados documentos médicos com relacdo a mencionada intervencao cirdrgica e o fato do beneficio
ter sido concedido em decorréncia de outra doenca geradora da incapacidade, ndo quer dizer que ndo existe
incapacidade conforme constatado pela Perita Judicial. Ademais, referida profissional analisou 0s documentos médicos
juntados nos outros processos intentados pela parte autora.

De conseguinte, oficie-se ao INSS para cumprimento da decisdo no prazo de 10 dias. O oficio devera ser entregue por
Oficial de Justica.

2. Trata-se de acéo de conhecimento proposta por ROSINALVA FERREIRA DOS SANTOS em face do INSS visando
obter beneficio previdenciario por incapacidade.

Na pericia médica realizada em 17.08.2010 na especialidade psiquiatria, o perito constatou a existéncia de incapacidade
total e permanente da parte autora com termo inicial em 20.10.1998, nestes termos: “Discussdo e Conclusdo: Processos
anteriores: 2004.61.84.064106-6 e 2005.63.01.096867-5 com pericia médica na area de Clinica Geral em 25/07/2005
que concluiu pela auséncia de incapacidade laborativa. No processo de 2004 constam na Pet_Provas (03/05/2004)
varios exames relativos a queixas clinicas ginecoldgicas que tém relacéo direta com seu quadro psicético uma vez que
este teve inicio a partir das queixas ovarianas. O exame mais antigo é de 04/06/1998 e a laparatomia exploradora
realizada em 20/10/1998 (fl. 24). A pericianda apresenta quadro de transtorno delirante persistente, pela CID10, F22.0 e
seu transtorno tem ligacéo direta com o evento cirdrgico sofrido associado a predisposicdo pessoal a psicose. O
transtorno delirante é caracterizado pela ocorréncia de uma idéia delirante Unica ou de um conjunto de idéias delirantes
aparentadas, em geral persistentes. O contetido das idéias delirantes é variado e no caso em tela ha predominio de
delirio hipocondriaco. O transtorno é grave e incapacitante para o trabalho, nesse caso, porque a autora persiste com as
idéias delirantes mesmo fora das crises o que prejudica seu relacionamento social por tornala suspicaz, inadequada e
irritadica. Esta inapta para o trabalho de forma total e permanente, pois sua patologia ndo é passivel de melhora e cura e
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porque atua em virtude do delirio o que prejudica seu convivio social. Mesmo sob tratamento psiquiatrico ndo tem se
mantido livre das crises e dos sintomas incapacitantes. Tem maior grau de dificuldade para desempenhar as tarefas que
habitualmente fazia. A doenca e a incapacidade laborativa decorrem da cirurgia abdominal a qual foi submetida e
portanto tiveram inicio em 20/10/1998. Manteve-se incapaz desde entdo pelas razes expostas nos paragrafos
anteriores. Nao é alienada mental e ndo depende de terceiros.”

Em consulta aos processos anteriores, verifico que eles foram julgados extintos sem resolucéo de mérito, razdo pela
qual inexistente a coisa julgada.

Dessa forma e considerando a manifestacdo do INSS (anexo PI.PDF  14/10/2010 10:51:58 STHIERS),
determino:

1) para melhor instrucdo do feito, junte-se a z. serventia copia da inicial e laudo pericial referentes aos autos n°s
2004.61.84.064106-6 e 2005.63.01.096867-5,

2) dé-se ciéncia as partes dos documentos anexados em decorréncia da presente decisdo para manifestacdo no prazo de
10 dias.

Transcorrido o prazo, intime-se a Perita Judicial para que, considerando as informagdes contidas no laudo de que a parte
autora verbaliza idéias delirantes de cunho hipocondriaco, esclareca se as queixas clinicas ginecoldgicas e a cirurgia
realizada representam “as conseqiiéncias” do quadro psicotico apontado. Também devera esclarecer se de fato havia a
necessidade de realizacdo da laparatomia exploradora. Prazo: 15 dias.

0003092-90.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135174/2011 - CLAUDETE MOREIRA DOS SANTOS (ADV.
SP266948 - KARLA DA FONSECA MACRI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Aguarde-se o decurso de prazo para manifestacdo do INSS.

Apds, tornem conclusos para prolacéo de sentenca, quando podera ser apreciado o pedido de tutela.

Int.

0003801-28.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135172/2011 - ROSIANE SILVA DE LIMA (ADV. SP187951 -
CINTIA GOULART DA ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Aguarde-se o decurso de prazo para manifestacdo do INSS.

Apds, tornem conclusos para prolacéo de sentenca, onde serd apreciado o pedido de tutela.

Int.

0014557-33.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301131561/2011 - ARNALDO RODRIGUES COELHO (ADV.
SP253018 - RODRIGO ZANUTTI GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Dessa forma, e considerando os principios da simplicidade, informalidade,
economia processual e celeridade, os quais orientam 0s Juizados Especiais Federais, determino a intimagdo da CEF para
gue, no prazo de 60 (sessenta) dia, colacione os extratos referentes a(s) conta(s-)poupanca indicadas na inicial, de
titularidade da parte autora desta demanda, referente ao periodo postulado pela parte autora.

Caso pessoa estranha ao polo ativo desta demanda figure como titular da conta indicada na inicial, os extratos nao
deverdo ser enviados a este juizo, como forma de protecdo a privacidade de terceiros. Nessa hipotese, a CEF devera
noticiar nos autos a divergéncia entre 0 nome da parte autora da demanda e o nome do titular da conta para que sejam
adotadas as deliberacdes pertinentes ao caso concreto.

Intimem-se.

0000022-65.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134637/2011 - RODOLFO NUNES MOURA (ADV. SP262710
- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). 1. Reconsidero a decisdo 6301103289/2011, que determinou a juntada do cartdo de CPF da
parte autora, uma vez que o numero da inscri¢do no CPF consta do RG apresentado (peticdo juntada em 17.03.11).

2. Ante a juntada do laudo pericial, manifestem-se as partes no prazo de 15 dias.

3. Apds, tornem conclusos.
P.R.L

0047275-83.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135135/2011 - ELIENE ROCHA DE OLIVEIRA (ADV.
SP135515 - ERIVALDO RODRIGUES DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Aguarde-se o decurso de prazo para manifestacdo do INSS.

Apés, tornem conclusos para prolacao de sentenca, onde sera apreciado o pedido de tutela.

Int.
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0063372-32.2008.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301136107/2011 - ENILZIO DA SILVA GONCALVES (ADV.
SP094152 - JAMIR ZANATTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do laudo médico acostado aos
autos em 18/04/2011, apresentando, o réu, eventual proposta de acordo.

Apds, tornem conclusos para prolagéo de sentenca.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Tendo em vista a peticdo protocolada
pela parte autora, que informa o ndo cumprimento da medida antecipatéria deferida em sentenca, intime-se
pessoalmente o Sr. Chefe da Unidade Avangada de Atendimento do INSS em S&o Paulo, a ser devidamente
qualificado no ato, para que cumpra a obrigacao de fazer imposta , no prazo de 5 dias, sob as pena da lei. Apos,
remetam-se os autos a Turma Recursal. Oficie-se. Publique-se. Cumpra-se.

0062467-90.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301137017/2011 - DIRCE REIS MENDES (ADV. SP102217 -
CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0064539-50.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301137015/2011 - RAFAELA GRANADO DA SILVA (ADV.
SP150579 - ROSEMARY DE OLIVEIRA MORENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0043511-60.2008.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301137028/2011 - BENIGNA MARIA BELIZARIO DE
OLIVEIRA (ADV. SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0037865-35.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301137031/2011 - ANTONIO OMENA DA SILVA (ADV.
SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

*k*k FIM *kk

0048467-51.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135131/2011 - JOEL DE SOUZA SANTOS (ADV. SP284193 -
JULIANA DOS SANTOS FONSECA, SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDOQ) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Portanto, concedo a tutela
antecipada, para que o INSS implante o beneficio assistencial a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, pelo valor de
um salario-minimo atual, sob as penas da lei.

Intimem-se as partes para manifestacdo quanto ao laudo sdcio-economico no prazo de quinze (15) dias, ficando
reservada ao INSS a possibilidade de apresentacdo de proposta de acordo no mesmo prazo.

Apobs, venham os autos conclusos.

Oficie-se. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0076235-54.2007.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301133678/2011 - JOSE GONCALVES MACHADO FILHO
(ADV. SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Vistos.

Verifico que o documento anexado pela parte autora no tocante ao processo n° 0091842-56.1992.4.03.6100 néo é
suficiente para a analise da possibilidade de litispendéncia ou coisa julgada. Outrossim, verifico que ndo foram juntados

os documentos referentes ao processo n°® 200561000158871 da 172 Vara Civel do Forum Federal Min. Pedro Lessa.

Assim, concedo prazo improrrogavel de trinta (30) dias para que a parte autora cumpra integral mente a decisao
proferida em 08/10/2010, sob pena de extingdo.

Decorrido o prazo, tornem conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.
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0030355-34.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135639/2011 - BENEDITA FAUSTINO FERREIRA (ADV.
SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Intime-se a parte autora para que tome ciéncia da proposta de acordo
ofertada pelo INSS e manifeste sua aceitacdo ou recusa.

Em caso de aceitagdo, encaminhem-se os autos diretamente & contadoria judicial para elaboracéo de calculos. Em caso
de omissdo ou recusa, voltem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000868-82.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135253/2011 - APARECIDO CESAR DA SILVA (ADV.
SP128523 - ADRIANA MOREIRA NUNES GODOI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Ante o exposto, ausente a incapacidade da autora, INDEFIRO a antecipa¢do da tutela
requerida.

Considerando, por fim, que o Perito salientou a necessidade da parte autora submeter-se a avaliagdo na especialidade de
Neurologia, aguarde-se a pericia ja agendada para 16/05/2011, aos cuidados do Dr. Nelson Saade.

Intimem-se.

0042374-72.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135144/2011 - GLORIA APARECIDA RODRIGUES (ADV.
SP211944 - MARCELO SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Aguarde-se o decurso do prazo para manifestagdo do INSS.

Apds, tornem conclusos para prolacéo de sentenca, onde sera apreciado o pedido de tutela.

Int.

0004108-50.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301133381/2011 - EVANILDA HERMINIA BRIGANTI (ADV.
SP070323 - MARCOS CESAR MELLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Evanilda Herminia Brigatin pretende seja concedida penséo por morte na qualidade de ex-
companheira de Bartolomeu da Costa Muniz, falecido em 13.10.04 (cert. Fls. 07 pdf inicial).

A autora atribui a diversidade de endere¢o na data do 6bito do falecido ao alcoolismo (manifestagdo anexada em
30.09.10).

Foi anexada aos autos pesquisa dataprev para verificacdo da existéncia de pensdo de mesmo instituidor, tendo sido
constatada a existéncia da pensionista Genilda de Souza Muniz, na qualidade de esposa. Houve redesignacdo para
confirmagdo uma vez que havia divergéncia do nome da genitora do falecido no sistema dataprev. Entéo foi anexado o
processo administrativo da pensdo em manutencéo para verificago.

Verifico que apenas o nome da genitora do falecido encontra-se incorreto, sendo que os demais dados como o RG (que
ja constava de fls. 04 dos documentos anexados em 05.05.09), cidade de nascimento, nome do genitor, dados da
certiddo de dbito - registro no livro a fls. C-233, fls. 2, n. 140.438) séo todos coincidentes, ndo havendo davida que se
trata do mesmo falecido.

Assim, diante do litisconsorcio passivo necessario, DETERMINO A INTEGRAGAO DO POLO PASSIVO da presente
acdo com o cadastramento da corre Genilda de Souza Muniz, filha de Arlinda de Souza Castro, CPF 213.680.235-68,
RG 1941049, NASC. 25.09.46, residente na Avenida Adolfo Viana, n. 448, Bairro Maria Gorete, CEP 48900-000,
Cidade de Juazeiro-Bahia (dados constantes de fls. 04 pesquisa dataprev “pesins e dados pensdo ativa corré”).

Os autos devem ser remetidos para cadastramento urgente da corre a fim de que seja expedida, com a mesma urgéncia,
CARTA PRECATORIA para citagio.

Por outro lado, a parte autora devera informar, por escrito, no prazo de 05 (cinco) dias, se pretende excluir a corré da
titularidade da penséo por morte ou se pretende apenas desdobrar a pensdo, bem como devera esclarecer se caso o valor
da causa na data do ajuizamento da acéo, calculado na forma prevista no art. 260, do Cédigo de Processo Civil, superar
o limite de alcada do Juizado Especial Federal, se renuncia ao pedido referente ao valor das parcelas vencidas que,
somadas as 12 vincendas, superam o limite acima mencionado. Na auséncia de manifestacdo sera presumido que optou
por litigar pela totalidade dos valores. A autora devera acompanhar o cumprimento da carta precatéria de citagdo da
corré.

As partes poderdo manifestar-se por escrito sobre o que consta dos autos, bem como apresentar os documentos que
entenderem pertinentes ao julgamento da lide,até o dia anterior a audiéncia, sob pena de precluséo.

CADASTRE-SE A CORRE E, EM SEGUIDA, EXPECA-SE PRECATORIA PARA SUA CITACAO.

Int. Cumpra-se.

0022950-44.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135446/2011 - NELSON LEAL DE CARVALHO FILHO
(ADV. SP267038 - ADRIANA ALVES DOS SANTOS BABECK) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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(ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Tendo em vista 0 Termo Indicativo de
Possibilidade de Prevencéo anexado nos autos, verifico que os processos n® 200963010160008 que tramitou perante
este Juizado Especial Federal foi extinto sem julgamento de mérito, ja tendo transitado em julgado, conforme certidao
nos autos. Da mesma forma o processo n°® 20096100002112183, que tramitou perante a 212 Vara Civel de Sao Paulo/SP,
também foi extinto sem julgamento de mérito, ja tendo transitado em julgado.

Assim, nos termos do art.268 do CPC, dé-se prosseguimento ao feito.
Intime-se. Cite-se.

0041896-64.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134689/2011 - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE
JUNDIAI (ADV. ); SINVALDO BATISTA DE SOUZA (ADV. SP102263 - DIRCE ALVES DE LIMA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE); JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO (ADV./PROC. ). Tendo em vista 0 agendamento pela secretaria desse Juizado de
audiéncias de instrucéo e julgamento com horarios coincidentes, redesigno a audiéncia de oitiva de testemunhas para o
dia 28/09/2011, as 14:00 horas.

Intimem-se as partes com urgéncia.
Dé-se ciéncia ao Juizo Deprecante.

0018204-36.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135640/2011 - IRACEMA MONTEMURRO FAUSTINO
(ADV. SP191764 - MARIO SERGIO NOGUEIRA BARRIONUEVO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Intime-se a parte autora para que, no prazo
de 10 (dez) dias, junte aos autos cépia integral de sua CTPS, comprovando seus vinculos empregaticios, com data de
entrada, saida e opgdo de FGTS.

Apds, voltem os autos conclusos para sentenga.

Int.

0007723-77.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135165/2011 - LUIZ ANTONIO AMBROSIO (ADV.
SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Portanto, concedo a tutela antecipada, para que o INSS restabeleca o beneficio NB
31/539.250.367-1, convertendo-o em aposentadoria por invalidez desde a data da cessacao, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob as penas da lei.

Oficie-se 0 INSS com urgéncia.

Laudo pericial - Vista as partes. Prazo - 15 (quinze) dias.
Apos, voltem conclusos para sentenca para esta Magistrada.
Oficie-se. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0011815-98.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301133496/2011 - EUFRASIA RIBEIRO GABRIEL (ADV.
SP255634 - JOSE CARLOS DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Diante disso, indefiro a medida antecipatdria postulada.

Intime-se.

0018445-10.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135967/2011 - MARIA ZILMA DA COSTA SILVA (ADV.
SP200639 - JOELMA FREITAS RIOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos, etc.

Pretende a autora o beneficio de pensdo por morte em razdo do falecimento de seu marido, tendo sido indeferido por
auséncia de comprovacdo de dependéncia. O INSS, em contestagdo, alega que a certiddo de 6bito ndo menciona a
autora e que, as certiddes de Obito e casamento foram emitidas recentemente, na mesma data, em outro estado
(Alagoas). A autora ndo junta nenhum documento do "de cujus”, alegando que foram extraviados.

Assim, por entender ser necessaria a instrucao, reconsidero a decisao anteriormente proferida e mantenho a data de
08/06/2011 as 16:00 horas para audiéncia de instrugdo e julgamento, onde as partes poderéo trazer até 3 (trés)
testemunhas, independentemente de intimacdo. Intimem-se as partes com urgéncia.
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0051347-50.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134769/2011 - MARIA AURINEIDE DE ALMEIDA (ADV.
SP197513 - SONIA MARIA MARRON CARLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Considerando o v. acérddo da Turma Recursal, que anulou sentenca anteriormente proferida
e entendeu desnecessaria a apresentacao de certiddo negativa de dependentes habilitados a pensdo por morte,
determinando a realiza¢&o de audiéncia, deve ser dado prosseguimento ao feito.

1) De inicio, levando-se em conta que, conforme v. acorddo, ndo se faz mister, no caso em tela, a certiddo de
inexisténcia de dependentes habilitados & penséo por morte, denoto que, no mais, presentes estdo os documentos
necessarios para a demonstracdo da qualidade de sucessores dos Requerentes. Por conseguinte, DEFIRO o pedido de
habilitacdo das Requerentes Andréia de Almeida, Maria Adriana de Almeida, Alessandra de Almeida, Ana Paula de
Almeida, Ana Lucia de Almeida e Ana Cristina de Almeida.

2) Designo, em continuagdo, audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 20/01/2012, as 15:00 h.

Int.

0013628-63.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301136510/2011 - ALTAIR DOS SANTOS (ADV. SP215808 -
NAILE DE BRITO MAMEDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndo se
acharem presentes 0S pressupostos necessarios a sua concessdo sem a realiza¢do de laudo pericial por esse Juizado
Especial para aferir a incapacidade alegada. Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da
possibilidade de desconstituicdo do ato administrativo, goza ele de presuncéo de legalidade.

Assim, apds a vinda do laudo médico, podera ser reapreciado o pedido de liminar.

Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatéria postulada, porque ausentes os requisitos para a sua concessao.

Int.

0010616-75.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135354/2011 - IDEVANI MARIA DE ABREU (ADV.
SP257194 - WALDEMAR RAMOS JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Diante da necessidade de adequacéao da pauta de audiéncias desta Vara, redesigno audiéncia
de instrugdo e julgamento para o dia 02/05/2011, as 15:00 horas, no 3° andar.

Ressalto que a data anterior serd mantida no sistema processual apenas para fim de elaboragédo de calculos.

Intimem-se as partes com urgéncia.

0049126-60.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135331/2011 - VICENTE ARAUJO LIMA (ADV. SP195289 -
PAULO CESAR DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). O processo ndo se encontra em termos para julgamento, uma vez que a parte autora recebe
auxilio-acidente, beneficio este que ndo podera ser cumulado com o beneficio de auxilio-doenca se decorrente da
mesma causa.

Assim, determino que se oficie o INSS, para que no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apresente aos autos, copia das
pericias médicas da concessao do beneficio de auxilio-acidente - NB36/543.207.733-3, sob pena de busca e apreensao.
Decorrido o prazo, expega-se 0 mandado de busca e apreensao.

Com as pericias médicas administrativas, tornem os autos conclusos.

0031570-16.2008.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301136050/2011 - MARIO JOAQUIM DA SILVA (ADV.
SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez)
dias, acerca da proposta de acordo ofertada pelo INSS.

Int.

0008249-15.2009.4.03.6301 - DECISAQ JEF Nr. 6301134835/2011 - IRACEMA DA SILVA PASSEROTTI -
ESPOLIO (ADV. SP178362 - DENIS CAMARGO PASSEROTT]I, SP231382 - GUILHERME MONTI MARTINS,
SP153237 - DOUGLAS ROMAGNOLI, SP165220 - LILIAN MARIA TEIXEIRA FERREIRA, SP243672 - THIAGO
IMBERNOM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB
SP172328). Em face dos documentos anexados, verifico que ndo ha identidade entre as demandas destes autos e do
feito n® 2008.61.00.034419-9, da 112 VVara Federal Civel.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.
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Observo que a certiddo de Obito anexada aos autos informa que a titular da conta-poupanga néo deixou bens.

Assim, concedo prazo de dez (10) dias, sob pena de extingao do feito sem resolu¢do do mérito para que a parte autora
emende a inicial, incluindo todos os herdeiros de Iracema da Silva Passerotti no polo e juntando cépias dos respectivos
CPF's, RG's e procuragdes.

Apds o cumprimento, & Divisdo de Atendimento, Protocolo e Distribuigéo para retificar o polo ativo.
Intime-se.

0008363-17.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134747/2011 - APARECIDA RODRIGUES DA SILVA (ADV.
SP180922 - ERIETE RODRIGUES GOTO DE NOCE, SP231753 - ERIC RODRIGUES GOTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Analisando a consulta ao
sistema DATAPREV anexa aos autos, verifica-se que foi implantada em favor da autora a aposentadoria por invalidez
identificada pelo NB 32/5456417118, com “data de deferimento do beneficio” (DDB) em 12.04.2011.

Assim, caso a parte autora ndo receba nenhum comunicado do INSS a respeito da concessdo e pagamento do beneficio
contados 30 dias a partir daquela data, deverd voltar a informar este juizo.

Intimem-se.

0010990-28.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135391/2011 - NAZARETH NUNES ABREU - ESPOLIO
(ADV. SP020090 - ANTONIO CORREA MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Em face dos documentos anexados, verifico que ndo ha
identidade entre as demandas desse feito e dos processos n°s 2004.61.00.014108-8, da 72 VVara Federal Civel e
2007.61.00.007534-2, da 14? Vara Federal Civel.

Concedo prazo de trinta (30) dias, sob pena de exting¢éo do feito sem resolugdo do mérito, para que a parte autora junte
0s seguintes documentos:

a) certiddo atualizada de objeto e pé do processo de inventario, se em tramite ou, se findo, cépia do formal de partilha,
retificando o polo ativo para que constem todos os herdeiros e juntando as respectivas copias dos cartdes do CPF, RG,
procuragdes e comprovantes de enderecos,

b) cdpias legiveis dos extratos que possam comprovar a existéncia de saldo nas contas-poupanca em relacdo aos meses
de janeiro e fevereiro de 1989, abril, maio e junho de 1990.

Intime-se.

0000207-06.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301136188/2011 - SEBASTIAO DA CONCEICAO SALES (ADV.
SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista a impugnacao da parte autora, converto o julgamento em diligéncia e
determino a intimacdo do perito para, no prazo de 10 dias, apresentar resposta aos quesitos "b", "c", "d" e "e"
formulados na inicial.

Indefiro o quesito "a" porque ndo se trata propriamente de quesito. Quesitos dizem respeito a fatos relacionados com a
lide e que dependam de prova técnica. A qualificacdo profissional do perito de confianca desse juizo ndo é matéria que
dependa de prova técnica pericial. I1sso porque o objeto de investigacdo ndo é conhecimento do expert, mas sima
incapacidade ou ndo da parte autora. Ademais, o perito indica no inicio de seu laudo qual é sua formacéo.

Com a vinda das respostas, abra-se vista as partes pelo prazo de 10 dias para eventuais manifestacdes e, em seguida,
voltem conclusos.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos,

Em Cumprimento a decisdo proferida no Agravo de Instrumento n° 754.745, pelo Ministro Relator Gilmar
Mendes, determinando a suspenséo de qualquer julgamento de mérito nos processos que se refiram & correcéo
monetaria de cadernetas de poupanca em decorréncia do Plano Collor 1, determino a suspensao do feito e
consequente remessa destes autos ao setor competente (pasta 8. Suspenso/Sobrestado).

Int.

0038991-86.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135294/2011 - ILDEBRANDO LACERDA (ADV. ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).
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0038931-16.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135306/2011 - EVA EDITE DE SA (ADV. ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0040738-71.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135313/2011 - JOSE RICARDO MARTINS PRIETO (ADV. );
NEIDE MATHIAS PRIETO (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN
MEDEIROS-OAB SP172328).

0018842-69.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135353/2011 - MARCO ANTONIO RAMOS FERNANDES
(ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB
SP172328).

0052617-75.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135467/2011 - MARY HARUMI SHIMONO (ADV.);
THERESINHA TAKEMIY A SHIMONO (ADV.) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0002815-74.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135480/2011 - JUAREZ PEREIRA SOUZA (ADV. ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0003079-91.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135559/2011 - MICHIO ARIGA (ADV. ); FUMIE ARIGA
(ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB
SP172328).

0020318-45.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135580/2011 - TOMOKO YOSHIMOTO (ADV. SP161763 -
FLAVIA YOSHIMOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN
MEDEIROS-OAB SP172328).

0029848-73.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135593/2011 - RONALDO SAVERIO DAVINO (ADV. ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0022295-72.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135626/2011 - MARIA ROSA COLACO GRANATA (ADV.
SP102739 - SUELI FERNANDES DE OLIVEIRA); RENATA APARECIDA GRANATA (ADV. SP102739 - SUELI
FERNANDES DE OLIVEIRA); JOAO CARLOS GRANATA (ADV. SP102739 - SUELI FERNANDES DE
OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB
SP172328).

**kx FIM *k%*

0013127-80.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135705/2011 - RUBENS SILVANO DE ALMEIDA (ADV.
SP080760 - ROBERTO DE OLIVEIRA FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Vistos etc.

Verifico que o processo apontado no termo de prevencao anexado aos autos é o feito originario redistribuido a esse
Juizado, ndo havendo que se falar em litispendéncia.

O feito ainda ndo se encontra em termos para julgamento, uma vez que a parte autora ndo demonstrou possuir saldo em
todas as contas poupanga referidas em sua petigéo inicial e em todos periodos pretendidos.

Ressalto que nos termos do art. 333, I, CPC, compete primordialmente ao autor demonstrar o fato constitutivo de seu
direito, sendo justificavel o oficio a ré para fornecimento dos extratos apenas quando comprova documentalmente que a
instituicdo financeira obsta de forma imotivada ou indevida o seu fornecimento.

Assim, concedo prazo de trinta (30) dias para que a parte autora junte aos autos o extrato referente ao més de fevereiro
de 1989, sob pena de preclusdo da prova e julgamento do feito no estado em que se encontrar.

Intime-se.

0013578-37.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135159/2011 - GENIVALDO FERREIRA DA SILVA (ADV.
SP069089 - PAULO MACHADO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s
pressupostos necessarios a sua concessao sem a realizacdo dos laudos pericial e social. Ademais, o pedido
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administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstitui¢do do ato administrativo, goza ele de
presuncdo de legalidade.

Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatdria postulada.

Intime-se.

0039235-15.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301111062/2011 - ADELIA MARIA DOS REIS (ADV. SP263728 -
WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista a impugnac&o ao laudo pericial, intime-se a perita para que, em 20 dias,
manifeste-se sobre os termos da impugnacédo da autora, esclarecendo se retifica ou ratifica suas conclusdes.

Com a vinda do laudo, abra-se vista as partes pelo prazo de 5 dias para eventuais manifestacfes e, em seguida, voltem
conclusos para prolacdo de sentenca.

Publicada e registrada neste ato.

Cumpra-se. Intimem-se.

0045803-47.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134821/2011 - MASAKI TOMINANGA (ADV. SP070405 -
MARIANGELA MARQUES, SP132753 - LUIZ CLAUDIO MARQUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). No ambito dos Juizados Especiais, imprescindivel, a juntada de
comprovante de endereco, por ocasido do ajuizamento da a¢do, a fim de verificar a competéncia do juizo, em
cumprimento ao disposto no art. 3°, c.c. 20 da Lei 10.259/2001. Destarte, concedo prazo, improrrogavel, de 10 (dez)
dias, para que a parte autora regularize o feito juntando aos autos comprovante de residéncia atual (datado de até 03
(trés) meses anteriores a propositura da acdo), em nome préprio e condizente com o endere¢o declinado na petigéo
inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo, sob pena de extingéo sem resolucéo do mérito.

Regularizados os autos, prossiga-se o feito.

Intimem-se.

0015034-22.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135010/2011 - LUCINDA LEITE DE MENEZES (ADV.
SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). A parte autora prop8e a presente demanda em face do Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, requerendo a concessdo do beneficio de penséo por morte diante do falecimento de seu companheiro. Postula a
tutela antecipada.

DECIDO.

Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico que, a principio, ndo estdo
presentes 0S pressupostos Necessarios a sua concessao, vez que, no caso dos autos, ha que se demonstrar
indubitavelmente a existéncia da unido estavel, sendo importante a oitiva da parte contraria e apurada analise
documental.

Assim, somente em situacdes excepcionais, nas quais restem inequivocamente comprovados todos os requisitos legais
exigidos, torna-se possivel a concessdo da medida de urgéncia.

Ante o exposto, indefiro a antecipacao de tutela postulada, que podera ser reapreciada por ocasido do julgamento.
Registre-se e intime-se.

0004422-59.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135169/2011 - MARINA MISSAKO MIYAMOTO (ADV.
SP242314 - ERICO LEITE HATADA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Defiro o pedido de prazo, conforme requerido, pela autora para o
cumprimento integral da decisdo proferida em 14/03/2011, uma vez que o0s extratos anexados aos autos estdo ilegiveis.
Int.

0055490-48.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135119/2011 - GISELA GONCALVES DOS SANTOS (ADV.
SP272535 - MARLI ROMERO DE ARRUDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Manifeste-se a parte autora no prazo de cinco (5) dias sobre a proposta de acordo apresentada pelo INSS.

No caso de anuéncia, remetam-se 0s autos a Contadoria Judicial para calculos nos termos da proposta da acordo e, apds,
tornem conclusos para homologacéo.

No siléncio ou no caso de discordancia, tornem os autos conclusos a esta Magistrada.
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Intime-se. Cumpra-se.

0000645-66.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301002908/2010 - JOSE AVELAR (ADV. SP195289 - PAULO
CESAR DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Vistos, etc.

1. Em controle de prevencdo, identificou-se que o autor ajuizara a¢des anteriores a presente (autos n°
2004.61.84.058237-2 e 2008.63.01.053797-5), em tramite perante este Juizado, com 0 mesmo pedido.

No entanto, observo que nos processos acima mencionados, busca-se, respectivamente, a revisdo do beneficio
previdenciario que o autor recebe relativamente aos critérios de reajustamento e conversdo de tempo de atividade
especial para comum com a consequentemente alteracéo do coeficiente de célculo. J& na presente demanda, busca-se a
revisao do beneficio, com a averbagédo de periodos trabalhados ap6s a concessdo da aposentadoria.

Sendo assim, nao ha identidade de causa de pedir, de sorte que ndo esta caracterizada litispendéncia ou coisa julgada.
2. Trata-se de acdo, com pedido de tutela antecipada, na qual pleiteia a parte autora a revisdo do beneficio originario de
aposentadoria.

Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico a auséncia dos pressupostos
exigidos pelo art. 273 do CPC, quais sejam o risco de dano irreparavel ou de dificil reparacao.

No presente caso, a parte autora ja teve deferido o beneficio, o qual garante seu sustento durante o tramite da demanda,
até que o feito tenha seu regular processamento.

Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatdria postulada.

Cite-se.

Intimem-se as partes.

0048325-47.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135132/2011 - RAGINALDO DE OLIVEIRA SILVA (ADV.
SP200800 - ELAINE BARBOZA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Diante do constatado pela pericia médica, havendo elementos que indicam ser a parte autora
incapaz para os atos da vida civil e considerando que ndo ha noticias acerca de sua interdicao, suspendo o processo pelo
prazo de 60 dias, para que sejam tomadas as medidas judiciais para a interdi¢do perante a Justica Estadual (quando,
entdo, surtiriam efeitos dentro e fora do processo), sob pena de extingdo do feito.

Caso tais medidas j& tenham sido adotadas, deverd isso ser informado nos autos.

Em sendo regularizada a representagdo da parte autora antes do prazo de 60 dias, voltem conclusos. Do contrério,
aguarde-se o decurso do prazo.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se. Ciéncia ao MPF.

0050863-98.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301136187/2011 - ANTONIA FERREIRA BERNARDO DA
SILVA (ADV. SP187951 - CINTIA GOULART DA ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). 1. Tendo em vista a impugnacdo ao laudo - e a fim de evitar cerceamento de defesa -
reputo necesséria segunda pericia médica, que ora designo para o dia 30/05/2011, as 17:00 horas, com a Dra. NANCY
SEGALLA ROSA CHAMMAS, clinica geral, no setor de pericias deste Juizado Especial Federal (4°. andar).

2. No prazo de 10 dias, as partes poderdao formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico
(Lei n° 10.259/01, art. 12, §2°)

3. A parte autora fica ciente de que deverd comparecer ao exame munida de todos os documentos relacionados com a
patologia que alega possuir, sob pena de preclusdo da faculdade de produzir provas em momento posterior.

4. Coma vinda do laudo, abra-se vista as partes pelo prazo de 10 dias para eventuais manifestacdes e, em seguida,
voltem conclusos.

5. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0011935-44.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301131830/2011 - JOELMA GONCALVES PAIVA (ADV.
SP262534 - JOSIVALDO PINHEIRO DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

Inicialmente, recebo a petigdo anexa em 19.04.2011 como aditamento a inicial.

Sem prejuizo, passo a apreciar o pedido de liminar.

Trata-se de pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela para concessao do acréscimo de 25% no beneficio de
aposentadoria por invalidez titularizado pela parte autora.
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Examinando os documentos apresentados, verifico presentes 0s pressupostos necessarios a concessdo da liminar uma
vez que o laudo pericial elaborado por perito do IMESC (fls. 18 a 21, petprovas.pdf) constatou a total incapacidade do
autor em razdo de doenca neuropsquidtrica por sequelas de traumatismo cranio-encefalico, observada também a
necessidade de assisténcia permanente de terceiros, nos termos do artigo 45, da lei 8.213/91, j& que o autor passa 0
tempo acamado e consegue se comunicar apenas através do piscar de olhos.

Diante do exposto, entendo que esta presente, no momento, a plausibilidade do direito invocado e a verossimilhanga da
alegacéo, razdo pela qual defiro o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela e determino ao INSS que, no prazo de 45
dias, implante o acréscimo de 25% previsto no artigo 45, da lei 8213/91, incidente no beneficio NB 32/502.904.909-

2 (DIB 04.04.2006).

Oficie-se para cumprimento.

Considerando-se a impossibilidade fisica de locomocéo do autor, intime-se sua curadora para que comparega ao exame
pericial ja agendado, munida de todos os documentos médicos pertinentes a comprovagao das moléstias alegadas para
fins de realizagdo de pericia indireta. Anexado o laudo pericial, voltem conclusos com urgéncia para reapreciacéo da
liminar.

Remetam-se 0s autos ao setor competente para correcdo do polo ativo, nos termos do aditamento anexo em 19.04.2011.
Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Considerando os documentos
juntados pela parte autora demonstrando a existéncia e titularidade de conta(s), oficie-se a CEF, para que, no
prazo de 30 dias, envie a este juizo copias dos extratos.

Int.

0020945-49.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135322/2011 - CLAUDIA BURATINI DA SILVA (ADV.
SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0020158-20.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135444/2011 - MARIA APARECIDA GARCIA (ADV.
SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0018613-12.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135472/2011 - DORIVAL ELIAS DE CASTRO (ADV. ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0004249-98.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135570/2011 - MARIA JOSE DA SILVA (ADV. ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

**k*k FIM *kk

0017532-91.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135151/2011 - JOAO BATISTA DE SOUZA (ADV. ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Portanto,
concedo a tutela antecipada, para que a CEF providencie a suspensdo da publicidade da inscricdo do nome do autor nos
cadastros de protecéo ao credito em razdo de débitos oriundos do ndo pagamento das parcelas vencidas entre os meses
de junho e outubro de 2010 referentes ao contrato n° 21.4040.11.0000.4641-64, no prazo de 10 (dez) dias.

Oficie-se a CEF com urgéncia para o cumprimento.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Intime-se a parte autora para que, no
prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, cumpra decisdo anteriormente proferida ou comprove a impossibilidade de
fazé-lo, sob pena de extingéo do feito sem resolucdo do mérito.

Apds, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

0034364-10.2008.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134838/2011 - LUIZ CORPO (ADV. SP089882 - MARIA

LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).
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0033890-39.2008.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134839/2011 - LUIZ CARLOS DUARTE (ADV. SP089882 -
MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0028402-06.2008.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134840/2011 - SINVAL AVELINO DE ANDRADE (ADV.
SP230058 - ANGELO MARCIO COSTAE SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0025691-28.2008.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134841/2011 - JOAO BATISTA DIONISIO (ADV. SP170742 -
IJOZELANDIA JOSE DE OLIVEIRA, SP176825 - CRISTIANE BAPTISTA DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0025146-55.2008.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134842/2011 - GERALDO NICOMEDES SOARES (ADV.
SP263134 - FLAVIA HELENA PIRES, SP263151 - MARIA DE FATIMA TEIXEIRA GOMES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0044431-97.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134836/2011 - BENEDITO JOAQUIM DE MORAIS (ADV.
SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328).

0036660-05.2008.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134837/2011 - MARIO ANALIA (ADV. SP212718 - CARLOS
EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN
MEDEIROS-OAB SP172328).

**k*% FIM *kk

0054885-05.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301095286/2011 - LAURA GEORGINA VIEIRA (ADV. SP038399
- VERA LUCIA D'AMATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Vistos.

Peticdo anexada em 01/02/2011: Trata-se de embargos de declara¢do opostos pela parte autora, com fundamento no
artigo 48 da Lei n° 9.099/95, nos quais se alega a existéncia de vicio na decisdo proferida em 21/01/2011, consistente
em contradi¢cdo quanto ao indeferimento do pedido de oficio ao INSS para apresentacdo do Processo Administrativo
referente ao pedido de beneficio formulado pela parte autora, bem como omisséo quanto ao pedido de oficio as
entidades médicas indicadas na peticdo inicial.

Antes de analisar os embargos de declaracéo opostos pela parte autora observo que esta ndo compareceu a pericia
agendada neste Juizado.

Assim sendo, justifique a parte autora, no prazo de cinco (5) dias, 0 ndo comparecimento a pericia judicial, sob pena de
extingdo do feito.

Ap6s, tornem conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

0010412-65.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135212/2011 - APPARECIDA LONGO CABRAL-----
ESPOLIO (ADV. SP140534 - RENATO MALDONADO TERZENOV) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Trata-se de agdo em que espdlio pretende a
reparacdo de perdas inflacionarias sobre saldo depositado em conta poupanca de titularidade do(a) autor(a) da heranca.

Em respeito as normas contidas no art. 12, V cumulado com o art. 991 e art. 1027, todos do Cédigo de Processo Civil,
entendo que a legitimidade ativa do espolio restringe-se ao lapso temporal contido entre 0 momento da abertura da
heranca e 0 momento da partilha dos bens. Apds a partilha, ou em ndo havendo inventario, ou na hipotese da
adjudicaco ao Unico herdeiro, a legitimidade esta afeta ao conjunto dos herdeiros ou ao herdeiro unico.

Posto isso, concedo prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de exting¢éo do feito sem resolucéo do mérito, para que a parte
autora junte aos autos:

a) certiddo atualizada de objeto e pé do processo de inventario, se em tramite ou retifique o polo ativo para que constem
todos os herdeiros, juntando, nesta Gltima hipotese, copias dos cartdes do CPF, RG, procuracdes e formal de partilha,

b) cdpias dos extratos referentes aos meses de janeiro e fevereiro de 1989, marco, abril e maio de 1990, fevereiro e
marco de 1991 ou outro documento que comprove a existéncia da conta e saldo na época.

Intime-se.
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0014236-61.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135158/2011 - EDNALDO SOARES DE AZEVEDO (ADV.
SP095952 - ALCIDIO BOANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

A parte autora propde a presente demanda em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na qual requer a
concessdo do beneficio de auxilio-doenga, e subsidiariamente, a aposentadoria por invalidez, postulando a antecipacdo
da tutela.

DECIDO.

Considerando que os principios da celeridade e da informalidade norteiam o sistema processual no &mbito dos Juizados
Especiais Federais, somente em situacdes excepcionais, nas quais efetivamente exista a iminéncia de dano irreparavel
ou de dificil reparacéo ao segurado, é possivel a concessao da tutela de urgéncia.

E examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s
pressupostos necessarios a sua concessao sem a oitiva da parte contraria e apurada analise documental, sobretudo
considerando que a analise dos relatorios médicos anexados aos autos eletrdnicos ndo permite, por si sd, o deferimento
da tutela cautelar.

Em razdo disso, é certo que a verificacdo da incapacidade para o exercicio de atividades habituais ou para o trabalho
remunerado, bem como a data em que teria se originado a respectiva doenca, dependem também da producéo de prova
pericial médica, sendo certo que sua auséncia afasta o requisito da verossimilhanca das alega¢des da parte autora,
desautorizando a pretendida antecipacéao de tutela.

Ante o exposto, indefiro, por ora, a medida antecipato6ria postulada, que podera ser novamente apreciada apos a oitiva
da parte contréria e realizacdo de pericia médica, por ocasido do julgamento.

Registre-se e intime-se.

0042442-22.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135143/2011 - MARCELO ALVES DE SOUZA (ADV.
SP273772 - APARECIDA DE LOURDES QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos, em decisao.

Trata-se de pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional, formulado por MARCELA ALVES DE SOUZA,
visando a imediata concessdo do beneficio de Assisténcia Social - LOAS.

Foram realizadas as pericias médicas e social, conforme laudos anexados.

DECIDO.

N4o obstante os principios da celeridade e da informalidade, informadores do sistema processual no &mbito dos
Juizados Especiais Federais, em situacOes excepcionais é imperioso conceder a tutela de urgéncia.

Na hipotese em exame, verifico que estdo presentes os pressupostos do art. 273 do Codigo de Processo Civil,
necessarios a concessdo da medida, sem oitiva da parte contréria. A pericia médica atestou a incapacidade total e
permanente do autor, vitima de ferimento causado por arma de fogo o que o deixou impossibilitado de exercer atividade
profissional. O laudo social, por sua vez, concluiu pela situacdo de pobreza em que vive 0 autor, cuja manutencdo ndo
pode ser provida por sua familia.

Em raz&o disso, fica caracterizado o requisito da verossimilhanca das alegagdes da parte autora, autorizando a
pretendida antecipacéo de tutela.

Ante o exposto, defiro a medida antecipatéria postulada para que, no prazo de 45 dias, o INSS implemente o beneficio
de assisténcia social a MARCELO ALVES DE SOUZA (NB 541.350.107-9)

Aguarde-se a manifestacdo do INSS sobre o laudo e eventual proposta de acordo.

Decorrido o prazo, remetam-se 0s autos & Contadoria judicial para elaboracéo do parecer técnico contébil.

Apos, tornem conclusos para julgamento.

Int. Cumpra-se.

0000692-06.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134845/2011 - MARIA LUZINETE DA SILVA (ADV.
SP190404 - DANIELLA GARCIA DA SILVA, SP180064 - PAULA OLIVEIRA MACHADO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes acerca
do laudo médico anexado aos autos, ficando também intimadas para apresentacéo, se o caso, de parecer assinado por
assistente técnico, no prazo de 10 (dez) dias.

Apés, voltem conclusos para julgamento.

Intimem-se.
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0010018-24.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135357/2011 - WANIA MARIA LOPES (ADV. SP138305 -
SERGIO PAULO DE CAMARGO TARCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos, etc.

Diante da noticia de que a menor Natasha Oliveira Lopes, representada por sua mae Katia Gomes de Oliveira, é titular
de beneficio de pensdo em razéo da morte de Marco Aurélio Lopes, suposto companheiro da autora, determino sua
inclusdo no polo passivo da demanda e sua citagdo, no enderego constante do banco de dados do INSS.

Em decorréncia, redesigno a audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 04/11/2011, as 16h.
Retifique-se o cadastro de partes. Cite-se a corré. Intimem-se as partes.

0010420-71.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135163/2011 - ELIZABETE ANASTACIA KLOSINSKI (ADV.
SP231506 - JEANNY KISSER DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s
pressupostos necessarios a sua concessdo sem a realizacdo de laudo pericial por esse juizado especial para aferir a
incapacidade da parte autora.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituicdo do ato administrativo,
goza ele de presuncdo de legitimidade. Raz&o pela qual deve ser aguardado o contraditério.

Assim, apds a oitiva da parte contréria e a realizacéo da pericia, podera ser reapreciado o pedido de liminar.

Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatdria postulada.

Apresente a parte autora copias da CTPS em seu inteiro teor ou carnés de contribuicéo no prazo de 10 (dez) dias.

Com ou sem a juntada, aguarde-se a realizacdo da pericia ja agendada.

Intime-se.

0001090-50.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135182/2011 - JOSE CARLOS DO AMARAL (ADV.
SP272383 - VERA LUCIA MARIA SANTOS VIOTTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Por conseguinte, antecipo parcialmente os efeitos da tutela jurisdicional, com fulcro
nos artigos 4°, da Lei n® 10.259/01, c.c. 273 e 461, do Cddigo de Processo Civil, determinando a autarquia a imediata
conversdo do beneficio que vem sendo recebido pelo autor em aposentadoria por invalidez e pagamento das prestacdes
vincendas. A presente medida antecipatoria ndo inclui o pagamento de atrasados.

Apés a adocdo das medidas necessarias ao cumprimento da tutela e intimacédo das partes, tornem conclusos.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se. Oficie-se.

0013466-68.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135161/2011 - VALDECI DA SILVA (ADV. SP165956 -
RAFAEL LUIZ DO PRADO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Diante disso, indefiro a medida antecipatdria postulada.

Intimem-se.

0055919-15.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135116/2011 - JURACI MORELATTO (ADV. SP099992 -
LUCIANA AYALA COSSIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Intime-se a parte autora para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre a proposta
de acordo formulada pelo inss. Findo o prazo, voltem conclusos.

0034548-92.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301134742/2011 - JOSE DOMINGOS DE OLIVEIRA FILHO
(ADV. SP210255 - SIMONE DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para o cumprimento do determinado em decisdo anterior.
Apbs, conclusos. Int

0109163-29.2005.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301113223/2011 - IVAN DE MELO (ADV. SP130706 -
ANSELMO ANTONIO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Trata-se de acdo ajuizada em face do INSS visando a revisao do beneficio pensao por morte pelos indices indicados na
inicial.
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O pedido foi julgado improcedente em primeira instancia, mas a sentenca foi reformada em grau de recurso para o fim
de reconhecer o direito a revisao pleiteada.

E o relatério. Decido.

Conforme Parecer elaborado pela Contadoria Judicial, verifica-se que o beneficio pensdo por morte NB 21/067504413-
8, objeto da presente a¢do, foi concedido com DIB em 06/03/1995 em favor de Ivan de Melo, Priscila de Mello e
Willian de Mello, viivo e filhos de Maria Vanderly de Lima. Contudo, verifico que consta do pélo ativo da a¢do
somente 0 vilvo da autora, Ivan de Melo.

Embora haja controvérsia a respeito do tipo de litisconsorcio em analise, no caso concreto entendo que restou
demonstrada a ocorréncia de litisconsércio facultativo dada a autonomia das cotas do beneficio.

Nestes termos, determino a remessa dos autos a Contadoria para a apuracao da revisao aplicada em relag&o & cota do
autor da agdo somente.

Decorrido, tornem conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

0002946-49.2011.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135175/2011 - MARIA LUIZA DA COSTA (ADV. SP214158 -
PATRICIA PARISE DE ARAUJO, SP277473 - ISMAEL CORREA DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Portanto, concedo a tutela antecipada, para que o
INSS restabeleca o auxilio doenga a parte autora, NB 31/522.742.316-0, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob as
penas da lei.

Oficie-se 0 INSS para cumprimento.

Apds, venham conclusos para sentenca.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010318-20.2009.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135082/2011 - EUCLIDES COSTA - ESPOLIO (ADV.
SP219373 - LUCIANE DE LIMA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL - BACEN (ADV./PROC. SEU
REPRESENTANTE LEGAL). Trata-se de pedido de atualizacdo monetéria de saldos ndo bloqueados em contas-
poupanca mantidas na Caixa Econdmica do Estado de S&o Paulo S/A.

Assim, esclareca a parte autora, no prazo de dez (10) dias, sob pena de extincédo do feito sem resolucdo do mérito, a
presenca do Banco Central do Brasil no polo passivo, uma vez que a responsabilidade pela atualizacdo monetaria de
valores ndo bloqueados e mantidos nas contas € da instituicdo bancaria.

Intime-se.

0053104-45.2010.4.03.6301 - DECISAO JEF Nr. 6301135126/2011 - CLEBER MISCHIATI (ADV. SP151699 - JOSE
ALBERTO MOURA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Por conseguinte, antecipo parcialmente os efeitos da tutela jurisdicional, com fulcro nos
artigos 4°, da Lei n® 10.259/01, c.c. 273 e 461, do Cddigo de Processo Civil, determinando a autarquia a imediata
concessdo do auxilio-doenca e o pagamento das prestacfes vincendas. A presente medida antecipatoria ndo inclui o
pagamento de atrasados.

Aguarde-se o decurso de prazo do despacho proferido em 04/04/2011.

Em seguida, tornem conclusos os autos.

Intimem-se. Oficie-se.

AUDIENCIA REDESIGNADA

0004586-24.2010.4.03.6301 - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301034292/2011 - EMILIA MARIA DA SILVA
(ADV. SP154745 - PATRICIA GONGORA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE); MARIA JOSE DA SILVA VENANCIO (ADV./PROC. CE013014 - DJACI DO
NASCIMENTO SILVA). Em 30 dias, comprove a autora o transito em julgado da acéo de reconhecimento de unido
estavel indicada na inicial.
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Além disso, expega-se carta precatoria a Justica Federal de Juazeiro do Norte - CE para tomada do depoimento pessoal
da corré Maria José da Silva Venancio, para a oitiva das testemunhas por ela arroladas (rol em carta precatéria
devolvida, pp. 28-29) e, por medida de economia processual, para apresentacdo de alegaces finais apds a produgdo da
prova oral no juizo deprecado.

Com o retorno da precatéria cumprida, intime-se também a autora e o INSS para alegag@es finais.

Publicada e registrada neste ato, saem os presentes intimados.

Cumpra-se.

DESPACHO JEF

0094534-16.2006.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301134800/2011 - MOISES FERREIRA DE SOUZA (ADV.
SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Ciéncia as partes, no prazo de 10 (dez) dias, para eventuais
manifestacOes acerca do laudo médico pericial acostado aos autos em 19/04/2011. Decorrido o prazo, devolvam-se 0s
autos as Turmas Recursais do JEF SP.

Intimem-se.

0046896-45.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6301133416/2011 - JAIME PEDRO DA COSTA (ADV.
SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL
MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Apés analise, verifiquei ndo haver prevenc¢do entre 0S processos
relacionados no termo de prevencdo, haja vista que no processo n° 19956100001517524 figura no p6lo passivo o Banco
Central do Brasil, ja nos presentes autos o pélo passivo é composto pela Caixa Econdmica Federal, razdo pela qual
determino o prosseguimento do feito.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do sem resolucdo do mérito, para que o subscritor regularize o
feito juntando aos autos:

1- cdpia legivel do RG da parte autora.

2- copia legivel de comprovante de residéncia em nome préprio (até cento e oitenta dias anteriores & data da propositura
da acdo), condizente com o endereco declinado na peticdo inicial ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Intime-se.

0000676-34.2007.4.03.6320 - DESPACHO JEF Nr. 6301135007/2011 - MARIA JOSE DOMINGOS DA SILVA
(ADV. SP170891 - ALESSANDRA APARECIDA NEPOMUCENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERVICOS DA UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SAO PAULO - CENTRO). Tendo em vista a peticio da parte autora, reitere-se oficio ao INSS a fim
de comprovar documentalmente o cumprimento, integral, da obrigacdo de fazer, conforme determinado na
sentenca/acérddo, no prazo de 10(dez) dias, sob as penas da Lei. Int.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAQ PAULO
12 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO
EXPEDIENTE N°2011/6301000479

0551446-36.2004.4.03.6301 - MARIA DO CARMO SALETTE MIGUEL RODRIGUES ( ADV. OAB/SP 122982 -
LUCIANE DAL BELLO BARBOSA DE OLIVEIRA ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S.

(PREVID) : "Tendo em vista que o(a) advogado(a) deixou de juntar o instrumento de Procuracdo. Publique-se este
despacho para OAB/SP 122982. Remetam-se 0s autos ao arquivo. "

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/04/2011 50/624



JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAQ PAULO
12 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2011/6301000480

INTIMAGCAO DA EMPRESA PUBLICA-RE - PARA MANIFESTACAO NO PRAZO DE 30 DIAS -, NO
PROCESSO ABAIXO RELACIONADO, NOS TERMOS DO R. DESPACHO/DECISAO SUPRA

0008387-45.2010.4.03.6301 - MARCOS APARECIDO DE ABREU OLIVEIRA (ADV. SP263656 - MARCIO
CALISTO CAVALCANTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV. OAB/SP 172.328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS).

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAQ PAULO
12 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO
EXPEDIENTE N°2011/6301000481

LOTE N°47515/2011

AUDIENCIA REDESIGNADA

0011336-42.2010.4.03.6301 - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301133405/2011 - EDNA CORREIA DA SILVA
(ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB
SP172328). Tendo em vista as solicitacdes acima, defiro o prazo de 30 (trinta) dias para que a autora apresente 0s
documentos por ela indicados, assim como o documento indicado pela CEF. Defiro também a juntada da contestacao,
da carta de preposicdo e dos documentos referentes a pesquisa cadastral em nome da autora apresentados pela defesa.
Apresentados os documentos intime-se a CEF para que se manifeste sobre eles, bem como apresente suas alegagdes
finais.

Saem as partes devidamente intimadas.

0058159-11.2009.4.03.6301 - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301133467/2011 - JOSE WILSON DE OLIVEIRA
(ADV. SP177147 - CLAUDIA FERREIRA DOS SANTOS NOGUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). O processo ndo esta em termos para julgamento.

Inicialmente, devera a parte autora esclarecer, especificamente, em quais periodos pretende seja reconhecida a atividade
especial, no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de extin¢éo do feito sem julgamento do mérito. Apds, cite-se novamente
0 INSS.

Ademais, considerando os temos do parecer elaborado pela Contadoria, é necessaria a vinda aos autos de copia do
processo administrativo de concessdo do beneficio a parte autora (NB 125.964.143-8), contendo notadamente a
contagem de tempo de servico efetuada pelo INSS. Diante disso, a parte autora, por meio de seu advogado, devera
apresentar cdpia integral do referido PA, no prazo de até 30 (trinta) dias antes da proxima audiéncia.

Posto isto, redesigno audiéncia para conhecimento de sentenca (pauta de controle interno) para o dia 12/03/2012, as
17:00 horas, dispensada a presenca das partes.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0002543-51.2009.4.03.6301 - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301134454/2011 - ISABEL GOES DOS SANTOS

(ADV. SP216156 - DARIO PRATES DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
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PROCURADOR CHEFE); EMILY TASSIA LOPES DOS SANTOS (ADV./PROC. SP185899 - IAKIRA CHRISTINA
PARADELA). Posto isso,

a) Concedo o prazo de 10 dias para que a corré indique as testemunhas, com seus respectivos enderecos.

b) ApGs, expeca-se carta precatoria para oitiva das testemunhas.

c) Faculto a parte autora a juntada, no prazo de 30 dias, de outros documentos, notadamente com datas préximas a do
Obito (15/06/2006) que demonstrem, por exemplo, o endere¢o comum (documentos referentes, pois, a autora e ao de
cujus);

d) Determino, ainda, que se oficie ao INSS requisitando-se 0 envio a este juizo, no prazo de 45 dias, do processo
administrativo do beneficio NB 21/ 148.819.640-8.

e) Junte-se aos autos copias da inicial, provas e senten¢a do processo judicial 2007.63.11.001867-9.

Redesigno a audiéncia para o dia 03/11/2011, as 17:00 horas (pauta extra), dispensada a presenca das partes.
Oficie-se.

Int.

0026926-93.2009.4.03.6301 - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301121609/2011 - MARIA IZABEL DE SOUZA
(ADV. SP172322 - CRISTIANE VALERIA DE QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Concedo o prazo de 05 dias para que a parte autora adite a inicial para alterar o valor
da causa, adequando o valor da causa a alcada do Juizado Federal, nos termos do artigo 260 CPC.

Apos, tornem os autos conclusos.
Intime-se.

0010856-64.2010.4.03.6301 - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301134874/2011 - VANESSA NUNES DA SILVA
SANTOS SOUZA (ADV. SP216156 - DARIO PRATES DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). Posto isso, determino a realizac8o de pericia
médica na especialidade psiquiatria, a ser realizada no dia 22/06/2011 as 10:30 hs, com a Dra. Leika Garcia Sumi, na
sede deste Juizado Especial Federal, Av. Paulista , n® 1345, 4° andar, a fim de que se verifique se a autora esta
acometida de doenca grave.

Devera a parte autora, apresentar toda a documentacdo medica, no prazo de 15 (dias), sob pena de preclusdo de prova.

Também deverd a autora, no dia da pericia, apresentar, no original, todos os documentos médicos que possulir.
Designo audiéncia para o dia 13/07/2011, as 16:00 h. (pauta extra), dispensada a presenca das partes.

Int.

0033356-61.2009.4.03.6301 - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301133722/2011 - OSMAR PEIXE PEREIRA
(ADV. SP176573 - ALESSANDRO JACINTO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
DR DANIEL MICHELAN MEDEIROS-OAB SP172328). O processo nao estad em termos para julgamento.

Com efeito, considerando a alegacao langada na contestacéo da CEF, no sentido de que realizada pesquisa em seus
sistemas nao foi encontrado nenhum dado relacionado a existéncia de atual gravame sobre o imével da parte autora, esta
deverd apresentar certiddo negativa de 6nus e alienagdes relativa ao imdvel indicado ou nota devolutiva do cartério de
registro de imdveis, no prazo de 30 (trinta) dias.

0 de centa¢ Publique-se. intimem-do disposto no ontestaguizado, o , em face da CAIXA ECONositivo, o endereco.
Redesigno audiéncia em pauta de controle interno para o dia 09/06/2011, as 14:00 horas, dispensada a presenca das
partes.

Intime-se as partes.

0002543-51.2009.4.03.6301 - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301133448/2011 - ISABEL GOES DOS SANTOS
(ADV. SP216156 - DARIO PRATES DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU

PROCURADOR CHEFE); EMILY TASSIA LOPES DOS SANTOS (ADV./PROC. SP185899 - IAKIRA CHRISTINA
PARADELA). Pelo MM. Juiz foi dito: Voltem-me os autos conclusos.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS
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JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE CAMPINAS
52 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N.° 45/2011
SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES FEDERAIS DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS/SP

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Trata-se de agdo de REVISAO de
beneficio previdenciario ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL.

O INSS regularmente citado apresentou contestacéo.

DECIDO.

Reconheco de oficio a decadéncia do direito de acdo de revisao, em virtude do decurso de prazo decenal previsto
no artigo 103, caput, da Lei 8.213/1991.

A Lei n®8.213/91, em sua redacdo original, estabeleceu o prazo de prescricao de cinco anos da acéo para haver
prestacdes de beneficios previdenciarios ndo pagas nem reclamadas na época prépria (resguardados os direitos
dos menores, dos incapazes e dos ausentes), ao dispor: “Art. 103. Sem prejuizo do direito ao beneficio, prescreve
em 5 (cinco) anos o direito as prestacdes ndo pagas nem reclamadas na época propria, resguardados os direitos
dos menores dependentes, dos incapazes ou dos ausentes.”

A Medida Provisoria n°® 1.523-9, de 27.6.1997 (reeditada até a MP n. 1.523-13, de 23.10.1997, republicada como
MP n. 1.596-14, de 10.11.1997, e convertida na Lei n. 9.528, de 10.12.1997), instituiu o prazo de decadéncia de
dez anos de “todo e qualquer direito ou acio do segurado ou beneficiario para a revisao do ato de concessio de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagéo ou, quando for o
caso, do dia em que tomar conhecimento da decisio indeferitoria definitiva no Ambito administrativo”, ao dar
nova redac¢do ao caput do citado art. 103, acrescentando o paréagrafo Unico pelo qual mantém o prazo
prescricional de cinco anos da agéo para haver prestacdes ndo pagas néo reclamadas na época propria: “Art.
103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agio do segurado ou beneficiario para a
revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva
no ambito administrativo. Paragrafo Gnico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido
pagas, toda e qualquer acdo para haver prestacfes vencidas ou quaisquer restitui¢oes ou diferencgas devidas pela
Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Codigo Civil.”

Em seguida, a Medida Provisoria n. 1.663-15, de 22.10.1998, convertida na Lei n. 9.711, de 20.11.1998, reduziu o
aludido prazo de decadéncia para cinco anos, ao conferir a seguinte redagédo ao caput do art. 103, mantido o
prazo prescricional a que se refere o paragrafo unico do dispositivo: “Art. 103. E de cinco anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acio do segurado ou beneficiario para a revisao do ato de concesséo de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o
caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no ambito administrativo. Paragrafo
Unico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer acdo para
haver prestacfes vencidas ou quaisquer restituicdes ou diferencas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito
dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Cédigo Civil.”

Porém, a Medida Provisdrian. 138, de 19.11.2003, alterou a redac¢éo do art. 103 da Lei n°® 8.213/91,
restabelecendo o prazo de dez anos de decadéncia “de qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficiario para
a revisao do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva
no Ambito administrativo”.

Desta forma, o prazo de dez anos de decadéncia do direito a revisédo do ato de concessédo do beneficio (art. 103,
caput) conta-se a partir da data da publicacdo da Medida Provisoria n® 1.523-9, de 27.6.1997. Referido lapso ja
havia transcorrido na data do ajuizamento da presente acéo.

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, pronuncio a decadéncia do direito de revisdo do ato de concessdo do beneficio, extinguindo o
processo com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas nem condenag&o em honoréarios advocaticios nesta instancia judicial.

Processe-se sob os auspicios da assisténcia judiciaria (Lei n. 1.060/50).

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0005508-93.2009.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010654/2011 - ANGELO

RUY (ADV. SP257045 - MARIA CRISTINA GARCEZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
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0007806-58.2009.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6303010653/2011 - ANTONIO
CARLOS PANINI (ADV. SP229187 - RENATA MARA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002608-69.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010655/2011 - NARCISO
FERNANDES BITENCOURT (ADV. SP281651 - ADRIANO FRANCISCO, SP241980 - ALINE PRADO DE
MORAES FRANCISCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

*k*k FIM *kk

SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos.

Trata-se de agdo previdenciaria cujo objeto é a concessédo do beneficio de aposentadoria por invalidez ou,
sucessivamente, concessao/restabelecimento de auxilio-doenca, com o pagamento do montante devido acrescido
de correcdo monetéaria e de juros moratorios.

O INSS foi regularmente citado.

Relatei. Decido.

DOS REQUISITOS LEGAIS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.

Os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenc¢a decorrem do preceito contido no art. 201, I, da
Constituigdo Federal, visando dar cobertura aos eventos invalidez e doenga, respectivamente.

Estipula a Lei n. 8.213/91 que o requerente deve implementar as seguintes condicdes para a concessédo da
aposentadoria por invalidez: 1) possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o periodo de caréncia de 12 (doze)
contribuicdes; 3) ser considerado incapaz, total e definitivamente para o trabalho; 4) estar impossibilitado de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.

Consoante o art. 43 de referido diploma legal, a aposentadoria por invalidez é devida a partir do dia imediato ao
da cessacdo do auxilio-doenca. Caso a invalidez seja constatada em pericia inicial, sem a prévia concesséo de
auxilio-doenca, a data de inicio do beneficio seré fixada: 1) Para os segurados empregados - a) contar do décimo
sexto dia do afastamento; b) da data de entrada do requerimento, sendo este formulado ha mais de trinta dias do
afastamento; 2) Para os segurados empregados domésticos, avulsos, contribuintes individuais, especiais e
facultativos - a) a contar da data do inicio da incapacidade; e b) da data de entrada do requerimento, sendo este
formulado ha mais de trinta dias da data de inicio da incapacidade.

Por outro lado, para a concessao de auxilio-doenga previdenciario, devem coexistir 0s seguintes requisitos: 1)
possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o prazo de caréncia; 3) apresentar incapacidade para o seu trabalho
ou para a sua atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos.

Além disso, o art. 60 da Lei n. 8.213/91 fixa como data de inicio do beneficio de auxilio-doenca, para o segurado
empregado, o décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, para os demais segurados, a contar da data de
inicio da incapacidade, sendo que, em ambos 0s casos, serd devido enquanto permanecer a incapacidade. Sendo
requerido apos o lapso de trinta dias do afastamento da atividade, o auxilio-doenca sera devido a contar da data
de entrada do requerimento.

DA AUSENCIA DE INCAPACIDADE DA PARTE AUTORA.

No caso sob apreciagéo, a parte autora ndo preenche um dos requisitos para a concessao de beneficio
previdenciario pleiteado, qual seja, a incapacidade para o trabalho.

Apobs a realizacao de exame médico pericial, o perito nomeado pelo juizo, de isengéo inequivoca, portanto,
concluiu que a parte autora ndo é portadora de qualquer enfermidade que a impeca de exercer sua atividade
laboral atual ou outras atividades profissionais.

Assim, diante da conclusdo de que a parte autora apresenta capacidade para o trabalho, do ponto de vista
médico, desnecessario perquirir-se acerca da qualidade de segurado e do cumprimento do prazo de caréncia.

DA IMPUGNACAO AO LAUDO PERICIAL.

Eventual impugnacao do laudo elaborado pelo perito do juizo, sob o argumento de que houve discordancia com
os elementos trazidos aos autos, ndo deve ser acolhida, na medida em que a incapacidade atestada pelo médico de
confianca da parte autora ndo prevalece diante da firme conclusdo do perito de confianca do Juizo, cujo parecer
é distante do interesse das partes.

Ademais, ndo foi apontada contradicdo ou omissao no teor do laudo do perito judicial, o qual descreveu
minuciosamente o quadro clinico em que se encontra a parte autora, concluindo pela sua capacidade laborativa.
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Portanto, ndo ha necessidade de novo exame pericial, pois o laudo apresentado é claro quanto a auséncia de
incapacidade, nele ndo havendo contradicdo ou omissao. Entendo que o laudo pericial somente estara viciado
por contradi¢do ou omissdo quando néo for possivel formar qualquer conclusao a respeito da
capacidade/incapacidade do examinando. O laudo apresentado pelo expert judicial, no presente caso, foi
contundente quanto a auséncia de incapacidade da parte autora. Assim, ndo ha razéo para que seja
desconsiderado.

DA CAPACIDADE TECNICA DO MEDICO PERITO.

A alegacao de que o perito nomeado nestes autos ndo possui conhecimentos técnicos suficientes a elaboracao da
prova pericial, acaso formulada, ndo merece prosperar.

E que a pericia foi realizada por médico devidamente inscrito no Conselho Regional de Medicina do Estado de
Sao Paulo, 6rgéo responsavel pela fiscalizacédo e regulamentacdo da profissao.

O laudo seria invalido somente se a pericia médica tivesse sido realizada por quem néo tem conhecimento técnico
em medicina, como, por exemplo, engenheiros, quimicos ou advogados, dentre outros profissionais.

Desta forma, entendo que nao esta presente a hipétese do artigo 424, inciso I, do CPC, o que afasta, de plano e
indubitavelmente, a invalidade técnica ou legal do laudo pericial.

Anoto, ainda, que o laudo contém histérico médico bastante detalhado, dando conta que o Sr. Perito, com
conhecimentos técnicos suficientes ao exame do estado de satde da parte autora, considerou todos 0s exames
anexados aos autos.

Em que pese o fato de terem sido juntados atestados e laudos fornecidos por outros médicos, nos quais é atestada
a incapacidade para o exercicio de atividade laboral, entendo que tal fato ndo descredencia o médico do juizo,
uma vez que foi realizado criterioso exame do estado de salude da parte autora, sendo certo, ainda, que houve o
integral, fiel e escrupuloso cumprimento, por parte do médico perito, de seus deveres profissionais.

DISPOSITIVO

De todo o exposto, observada a auséncia de um dos requisitos legais para a concessao do beneficio pleiteado,
JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nos autos.
Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.
Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/2001, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/1995.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000807-21.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010871/2011 - RUI MARCOS
PAIVA (ADV. SP253407 - OSWALDO ANTONIO VISMAR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IIN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000630-57.2011.4.03.6303 - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6303010873/2011 - ANA
CRISTINA JACINTO BASSI (ADV. SP236372 - GABRIEL AUGUSTO PORTELA DE SANTANA, SP106465 -
ANA RODRIGUES DO PRADO FIGUEIREDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Trata-se de acdo de REVISAO de
beneficio previdenciario ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL.

O INSS regularmente citado apresentou contestacéo.

DECIDO.

Reconheco de oficio a decadéncia do direito de agéo de revisdo, em virtude do decurso de prazo decenal previsto
no artigo 103, caput, da Lei 8.213/1991.

A Lei n®8.213/91, em sua redacdo original, estabeleceu o prazo de prescri¢io de cinco anos da acéo para haver
prestacdes de beneficios previdenciarios ndo pagas nem reclamadas na época propria (resguardados os direitos
dos menores, dos incapazes e dos ausentes), ao dispor: “Art. 103. Sem prejuizo do direito ao beneficio, prescreve
em 5 (cinco) anos o direito as prestacdes ndo pagas nem reclamadas na época propria, resguardados os direitos
dos menores dependentes, dos incapazes ou dos ausentes.”

A Medida Proviséria n° 1.523-9, de 27.6.1997 (reeditada até a MP n. 1.523-13, de 23.10.1997, republicada como
MP n. 1.596-14, de 10.11.1997, e convertida na Lei n. 9.528, de 10.12.1997), instituiu o prazo de decadéncia de
dez anos de “todo e qualquer direito ou acio do segurado ou beneficiario para a revisido do ato de concesséo de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagéo ou, quando for o
caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no Ambito administrative”, ao dar
nova redac¢do ao caput do citado art. 103, acrescentando o paragrafo Unico pelo qual mantém o prazo
prescricional de cinco anos da ac¢do para haver prestacdes nao pagas niio reclamadas na época propria: “Art.
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103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficiario para a
revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva
no ambito administrativo. Paragrafo Gnico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido
pagas, toda e qualquer acdo para haver prestacfes vencidas ou quaisquer restituicdes ou diferencas devidas pela
Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Codigo Civil.”

Em seguida, a Medida Provisoria n. 1.663-15, de 22.10.1998, convertida na Lei n. 9.711, de 20.11.1998, reduziu o
aludido prazo de decadéncia para cinco anos, ao conferir a seguinte redacdo ao caput do art. 103, mantido o
prazo prescricional a que se refere o paragrafo tinico do dispositivo: “Art. 103. E de cinco anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficiario para a revisao do ato de concesséo de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacao ou, quando for o
caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no &mbito administrativo. Paragrafo
Gnico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer acéo para
haver prestacGes vencidas ou quaisquer restituicdes ou diferencas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito
dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Cédigo Civil.”

Porém, a Medida Provisoria n. 138, de 19.11.2003, alterou a redag&o do art. 103 da Lei n° 8.213/91,
restabelecendo o prazo de dez anos de decadéncia “de qualquer direito ou acio do segurado ou beneficiario para
a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacéo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisao indeferitoria definitiva
no Ambito administrativo”.

Desta forma, 0 prazo de dez anos de decadéncia do direito a revisdo do ato de concessao do beneficio (art. 103,
caput) conta-se a partir da data da publicacdo da Medida Provisoria n® 1.523-9, de 27.6.1997. Referido lapso ja
havia transcorrido na data do ajuizamento da presente acéo.

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, pronuncio a decadéncia do direito de revisdo do ato de concessdo do beneficio, extinguindo o
processo com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas nem condenag&o em honorérios advocaticios nesta instancia judicial.

Processe-se sob o0s auspicios da assisténcia judiciaria (Lei n. 1.060/50).

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0002293-41.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010656/2011 - JOEL
RIBEIRO MENDES (ADV. SP175546 - REGINA HELENA SOARES LENZI, SP163436 - FLORIANE POCKEL
FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0008695-75.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010652/2011 - JOSE
EDUARDO BERTACHI (ADV. SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0001655-13.2008.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010657/2011 - JOSE LOPES
FILHO (ADV. SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**k*k FIM *kk

SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0007739-59.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6303010738/2011 - EXPEDITO
CORREIA DOS SANTOS (ADV. SP163764 - CELIA REGINA TREVENZOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Vistos etc.

Trata-se de ag&o previdenciéria que tem por objeto a concessdo do beneficio de auxilio-acidente, com o pagamento
do montante devido acrescido de corre¢cdo monetaria e de juros moratorios.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

O beneficio de auxilio-acidente, que possui natureza indenizat6ria, diante da ocorréncia de reducéo da capacidade
laboral, esta regulado no art. 86, da Lei n. 8.213/91.

Para a obtencdo de auxilio-acidente, deve o requerente atender as seguintes exigéncias: a) figurar como segurado do
Regime Geral da Previdéncia Social; b) ter sido vitimado por acidente de qualquer natureza; c) ter sofrido reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia; d) apresentar seqiielas resultantes de lesdes provenientes do
acidente; e ) consolidacéo das lesdes constatadas.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/04/2011 56/624



A prestacgdo de auxilio-acidente independe de caréncia, consoante o art. 26, I, da Lei n. 8.213/91.

No caso concreto dos autos, o perito judicial concluiu que ndo houve reducdo da capacidade para o exercicio da
profissdo habitual pela parte requerente.

Atestou o expert que as fraturas dos 0ssos da perna esquerda consolidaram adequadamente, ndo havendo sequelas
funcionais ou anatdmicas.

Assim, ndo apresentando a parte autora, reducdo da capacidade de trabalho em razéo de seqlielas consolidadas
decorrentes de acidente de qualquer natureza, desnecessario perquirir acerca da qualidade de segurado, ndo cabendo
falar em concessdo de auxilio-acidente.

Pelo exposto, resolvendo o mérito na forma do art. 269, |, do Codigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.
Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/2001, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/1995.
P.R.I.

0002578-34.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010649/2011 - JOSE
CARLOS LANDINI (ADV. SP118621 - JOSE DINIZ NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Vistos, etc.

Trata-se de acdo de cancelamento de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servigo/contribuicéo,
cumulada com a concesséo de novo beneficio de aposentadoria, mediante reconhecimento de recolhimentos
previdenciarios efetuados ap6s a concessao da aposentadoria. Pleiteia, ainda, 0 pagamento das parcelas vencidas
acrescidas de correcdo monetéria e de juros moratérios.

Dispensada a citagdo, na forma da lei (Artigo 285-A, caput, do CPC).
DECIDO.
Inicialmente, concedo o beneficio de Justica Gratuita requerido pela parte autora.

Aos 08/02/2006, foi publicada a Lei n° 11.277/06, com vacatio legis de 90 (noventa) dias, alterando a redacdo do
Cadigo de Processo Civil (CPC), com o acréscimo do artigo 285-A, in verbis:

[...] Quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no juizo ja houver sido proferida sentenca de total
improcedéncia em outros casos idénticos, podera ser dispensada a citacdo e proferida sentenca, reproduzindo-se o teor
da anteriormente prolatada [...].

E evidente o progresso que referido dispositivo trouxe ao ordenamento juridico brasileiro, prezando pela objetividade,
celeridade e desburocratizagdo do processo civil patrio.

Com efeito, a nova regra se coaduna com os principios norteadores dos Juizados Especiais (notadamente a celeridade, a
informalidade, a simplicidade e a economia processual), devendo, portanto, ser aplicado em toda sua amplitude, no rito
especial dos Juizados Especiais Federais.

A doutrina diverge acerca da natureza da aplicacdo das regras do CPC em sede de Juizados Especiais (subsidiéria ou
meramente analégica), entretanto, é unissona ao aferir que tal aplicagdo é possivel, desde que ndo haja contrariedade
com seus principios norteadores.

Seguindo essa linha de raciocinio, e considerando a acessibilidade inerente aos Juizados Especiais Federais (tendo em
vista que, assim como objetivado pelo legislador ordinario, a criacdo dos Juizados Federais, finalmente, deu efetividade
ao principio do amplo acesso ao Poder Judiciario) é certo que este Juizo ja se posicionou acerca dos mais diversos
pleitos relacionados ao Direito Previdenciario.

Passo a analisar o mérito.
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O beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo decorre do preceito contido no §7° do art. 201, da Constituigéo
Federal.

Para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicéo, o requerente deve implementar as seguintes condi¢des: i)
possuir qualidade de segurado; ii) cumprir o prazo de caréncia; iii) contar com 30 (trinta) anos de servico, se mulher, e
35 (trinta e cinco) anos, se homem, sendo tais prazos reduzidos em cinco anos para os trabalhadores rurais que tenham
exercido suas atividades em regime de economia familiar e para os professores que comprovem exclusivamente tempo
de efetivo exercicio do magistério na educacéo infantil e no ensino fundamental e médio.

Quanto aos inscritos junto ao Regime Geral da Previdéncia Social antes de 24/07/1991, o prazo de caréncia devera
atender a tabela progressiva do art. 142, da Lei n° 8.213/91.

Nos termos do art. 4°, da Emenda Constitucional n® 20/1998, o tempo de servico considerado pela legislagdo vigente
para efeito de aposentadoria, cumprido até que a lei discipline a matéria, serd contado como tempo de contribuicao.

Os segurados que tenham se filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social até a data de publicacdo da EC n° 20/1998,
ou seja, até 16/12/1998, podem optar pela concessdo de aposentadoria de acordo com as regras instituidas por tal
emenda ou pela concessdo nos moldes da regra transitoria contida no art. 9° da mesma emenda.

De acordo com a regra transitéria dos incisos | e 1l do art. 9°, da EC n° 20/1998, pode ser concedida a aposentadoria por
tempo de contribuicdo integral, de acordo com os critérios anteriormente vigentes, quando implementados,
cumulativamente, os seguintes requisitos: i) contar com 53 anos de idade, se homem; e 48 anos de idade, se mulher; ii)
contar tempo de contribuigéo igual, no minimo, a soma de 35 anos, se homem; e 30 anos, se mulher; iii) cumprir
pedégio equivalente a vinte por cento do tempo que faltaria para atingir o limite de tempo de 35 ou de 30 anos, na data
da publicagdo da emenda mencionada.

Para a concessdo de aposentadoria proporcional por tempo de contribuicdo, o §1°, do art. 9°, da EC n° 20/1998, exige o
atendimento das seguintes condic@es: i) contar com 53 anos de idade, se homem; e 48 anos de idade, se mulher; ii) 30
anos de contribuicdo, se homem; e 25 anos de contribui¢do, se mulher; e iii) pedagio equivalente a quarenta por cento
do tempo que, na data da publicagdo da EC n° 20/1998 faltaria para atingir o limite de tempo de 30 ou de 25 anos.

No caso sob apreciacao, a parte autora alega ter requerido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo junto
ao INSS, o qual foi concedido pela Autarquia.

Todavia, alega que, apds a aposentadoria, continuou trabalhando e vertendo contribui¢fes ao Regime Geral de
Previdéncia Social - RGPS.

Dessa forma, pretende com a presente demanda a cessacédo do beneficio e aposentadoria ora recebido, cumulada com o
computo do periodo posterior, com a conseqtiente concessao de nova aposentadoria.

Em relacdo ao presente caso, é oportuno observar, ainda, o disposto nos artigos 18, §2°, da Lei n° 8.213/91, artigo 181,
caput e paragrafo Unico do Decreto n° 3.048/99, in verbis:

[..]Art. 181...]

82° O aposentado pelo Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime,
ou a ele retornar, ndo faré jus a prestacdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade,
exceto ao salario-familia, e a reabilitacdo profissional quando empregado [...]. (grifei)

[...] Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicéo e especial concedidas pela previdéncia social, na
forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e irrenunciaveis.

Paragrafo unico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira
o0 arquivamento definitivo do pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o
respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servi¢o ou Programa de Integragdo Social, ou até trinta dias da data do
processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro [...].

No caso concreto, através da leitura dos preceitos legais supramencionados, conclui-se que a parte autora, mesmo tendo
trabalhado apds a concessdo de sua aposentadoria, ndo obtera nenhuma vantagem ou beneficio, pois as contribuicdes
vertidas posteriormente a data de inicio do beneficio de aposentadoria por tempo de servico ndo podem ser utilizadas
para majoracdo da renda mensal inicial.

Dessa forma, pretender a desaposentagdo, porém gozando das parcelas do beneficio de aposentadoria até a rendncia,

significa obter, por vias transversas, um “abono de permanéncia por tempo de servi¢o”, violando o 82° do artigo 18 da
Lei n°8.213/91 e criando uma execravel desigualdade com o segurado que decidiu continuar a trabalhar sem se
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aposentar, com vistas a obter a aposentadoria integral, em flagrante desrespeito ao principio constitucional da isonomia
(art. 5°, caput, da Constituicdo Federal).

Nesse sentido, dispde a jurisprudéncia pétria:

[...] PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTAGAO. INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL. DESCABIMENTO.

I - Pretenséo deduzida que néo é de rendncia a direitos, objetivando-se ndo a abstenc¢éo pura do recebimento do
beneficio, mas a reaquisi¢ao de tempo de filiagdo em ordem a carrear ao Instituto nova obrigacéo consistente no
deferimento de outra futura e diversa aposentadoria. Tratamento da matéria a luz do conceito de renlncia a direitos que
ndo se depara apropriado.

Il - Postulacéo de cancelamento da aposentadoria com a recuperagdo do tempo de filiagdo que ndo traduz direito
personalissimo. A pretendida desaposentagdo ndo se configura como um direito inato, como um atributo da
personalidade redutivel a esfera de autodeterminagdo do segurado, que se sobrepusesse ao direito legislado e ndo
dependesse de qualquer condicionamento legal.

111 - O principio da liberdade na acepcéo do livre poder de agdo onde a lei ndo dispbe de modo contrério é valido no
regime do direito privado, ndo, porém, na orbita da Administracdo, cuja atividade pressupde a existéncia de prévia
autorizacdo da lei. Inexisténcia do direito alegado, a falta de previsao legal.

IV - Recurso do INSS e remessa oficial providos [...]. (TRF-32 Regido; AC. 620454 - 200003990501990/SP; 82 Turma;
Rel. Juiz Peixoto Junior; j. 07.05.2002; DJU 06.05.2008)

Né&o sendo cabivel o reconhecimento do cancelamento da aposentadoria, no presente caso, assim como a concessdo de
nova aposentadoria integral, a improcedéncia do pedido formulado é medida imperativa.

DISPOSITIVO.

Pelo exposto, resolvendo o mérito na forma do art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.

Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/2001, c/c art. 55, da Lei n® 9.099/1995.
Publigue-se. Registre-se. Intime-se.

0000589-90.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010773/2011 - MARIA DE
LOURDES PEREIRA (ADV. SP244601 - DONIZETI RODRIGUES PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Vistos.

Trata-se de acdo de concessao de beneficio assistencial ao deficiente, proposta por Maria de Lourdes Pereira, ja
qualificada na inicial, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Regularmente citado, o réu apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
E o relatdrio. Fundamento e decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a autora, posto que preenchidos os requisitos da lei
1060/50.

Oportunamente, observo que o feito foi processado em observancia aos principios do contraditério e da ampla defesa,
ndo havendo qualquer mécula ao devido processo legal.

No mérito propriamente dito, a autora requereu beneficio assistencial ao idoso em 22.11.2010, indeferido sob a
justificativa de a renda per capita superar 1/4 do salario minimo.

Com efeito, a assisténcia social é direito do cidadao e dever do Estado e tem por objetivo garantir o atendimento as
necessidades basicas, em respeito ao principio da dignidade da pessoa humana, insculpido na Constituigdo Federal.

Nos termos do artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, é prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribuicdo para a seguridade social e tem por objetivo garantir um salario minimo de beneficio mensal a pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

Nas precisas licdes da Desembargadora Federal Marisa Santos, in Direito Previdenciario, Ed. Saraiva, 2005, pag. 227:
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“...a Assisténcia Social ndo ¢, na verdade, meramente assistencialista, porque ndo se destina apenas a dar socorro
provisério e momentaneo ao necessitado. O que pretende a Constituicdo € que a Assisténcia Social seja um fator de
transformagdo social. Deve promover a integracdo e a inclusdo do assistido na vida comunitaria, fazer com que, a partir
do recebimento das prestacdes assistenciais, seja “menos desigual” e possa exercer atividades que lhe garantam a
subsisténcia.”

S&0 requisitos para a concessdo do beneficio: ser portador de deficiéncia ou idoso e ndo possuir meios de
prover a propria manutencao ou de té-la provida por sua familia.

Em relacéo ao requisito idade, a autora, nascida em 10.11.1945, encontrava-se com 65 anos na data do requerimento
administrativo, ocorrido em 22.11.2010, preenchendo, portanto, este requisito.

Quanto a miserabilidade, dispde o art. 20, § 3° da LOAS que é incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de
deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥ do salario minimo.

No caso dos autos, consoante o laudo s6cio-econdmico, a parte autora, atualmente com 65 anos de idade, sem
rendimentos, vive com seu cOnjuge, Sr. Francisco Alves Pereira, aposentado por invalidez, com renda mensal no valor
de R$ 746,40 (setecentos e quarenta e seis reias e quarenta centavos) e com a filha Adriana Pereira, 37 anos, manicure
auténoma, com renda mensal de R$ 350,00 (trezentos e cinquenta reais). O grupo familiar reside em casa propria de
alvenaria, coberta com telhas, cercada de muros e portdo de ferro, com dois quartos, sala, cozinha, banheiro e um
quartinho para guardar objetos. Consta no levantamento que o terreno € constituido de 369m2 com area construida de
225m.

Ainda, consta no laudo s6cio econémico, que a parte autora possui um outro filho, Antonio Marcos Pereira, 40 anos,
casado, analista de suporte, que a visita frequentemente, mas ndo presta auxilio financeiro.

Segundo a jurisprudéncia majoritaria, para o computo da renda familiar per capita ndo se consideram os filhos maiores,
cdnjuges ou companheiros destes e 0s netos, ainda que estes residam sob 0 mesmo teto com a parte requerente, pois
aqueles ndo estdo abrangidos pelo art. 16, da Lei n. 8.213/1991.

Desse modo, considerando que a parte autora reside com seu companheiro, que possui renda mensal de R$ 746,40
(setecentos e quarenta e seis reias e quarenta centavos), o laudo scio-econémico é conclusivo no sentido de que a renda
per capita supera ¥ do salario minimo, ndo podendo a parte autora ser considerada miseravel nos termos da lei.

Assim sendo, ausentes o requisito da miserabilidade, a parte autora ndo faz jus ao beneficio de amparo assistencial.

Como é cedico, a familia tem o dever de prestar alimentos, por disposi¢do expressa da lei civil e, fundamentalmente,
pela obrigacdo natural de mitua colaboracéo entre pais, filhos e irméos.

A obrigacdo do Estado de prestar assisténcia a idosos ou deficientes é subsidiaria, vale dizer, apenas no caso de
inexisténcia de parentes que possam contribuir para a manutencéo da pessoa, é que surge a obrigacdo do Estado de
prover o beneficio assistencial.

Do exposto, a autora ndo se encontra em desamparo social e econdmico nos termos da lei.

Deve ficar bem claro que o beneficio assistencial, criado pelo legislador tem por objetivo prover as necessidades basicas
da requerente, ndo sendo a sua funcdo a complementacéo de renda do grupo familiar.

DISPOSITIVO

Posto isso, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela autora, extinguindo o processo com resolucéo de mérito,
nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, tendo em vista o disposto no artigo 55, caput, da Lei 9099/95, combinado com o
artigo 1° da Lei 10.259/2001.

Publique-se.

Registre-se.

Intimem-se.

SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos.
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Trata-se de agdo previdenciaria cujo objeto é a concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez ou,
sucessivamente, concessao/restabelecimento de auxilio-doenca, com o pagamento do montante devido acrescido
de correcdo monetaria e de juros moratdrios.

O INSS foi regularmente citado.

Relatei. Decido.

DOS REQUISITOS LEGAIS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.

Os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenca decorrem do preceito contido no art. 201, I, da
Constituicdo Federal, visando dar cobertura aos eventos invalidez e doenga, respectivamente.

Estipula a Lei n. 8.213/91 que o requerente deve implementar as seguintes condi¢Bes para a concessdo da
aposentadoria por invalidez: 1) possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o periodo de caréncia de 12 (doze)
contribuicdes; 3) ser considerado incapaz, total e definitivamente para o trabalho; 4) estar impossibilitado de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.

Consoante o art. 43 de referido diploma legal, a aposentadoria por invalidez é devida a partir do dia imediato ao
da cessacdo do auxilio-doenca. Caso a invalidez seja constatada em pericia inicial, sem a prévia concessao de
auxilio-doenca, a data de inicio do beneficio sera fixada: 1) Para os segurados empregados - a) contar do décimo
sexto dia do afastamento; b) da data de entrada do requerimento, sendo este formulado h& mais de trinta dias do
afastamento; 2) Para os segurados empregados domésticos, avulsos, contribuintes individuais, especiais e
facultativos - a) a contar da data do inicio da incapacidade; e b) da data de entrada do requerimento, sendo este
formulado ha mais de trinta dias da data de inicio da incapacidade.

Por outro lado, para a concessao de auxilio-doenca previdencidrio, devem coexistir 0s seguintes requisitos: 1)
possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o prazo de caréncia; 3) apresentar incapacidade para o seu trabalho
ou para a sua atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos.

Além disso, o art. 60 da Lei n. 8.213/91 fixa como data de inicio do beneficio de auxilio-doenca, para o segurado
empregado, o décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, para os demais segurados, a contar da data de
inicio da incapacidade, sendo que, em ambos o0s casos, sera devido enquanto permanecer a incapacidade. Sendo
requerido apos o lapso de trinta dias do afastamento da atividade, o auxilio-doenca sera devido a contar da data
de entrada do requerimento.

DA AUSENCIA DE INCAPACIDADE DA PARTE AUTORA.

No caso sob apreciagéo, a parte autora ndo preenche um dos requisitos para a concessao de beneficio
previdenciario pleiteado, qual seja, a incapacidade para o trabalho.

Apobs a realizacio de exame médico pericial, o perito nomeado pelo juizo, de isen¢édo inequivoca, portanto,
concluiu que a parte autora ndo é portadora de qualquer enfermidade que a impeca de exercer sua atividade
laboral atual ou outras atividades profissionais.

Assim, diante da conclusédo de que a parte autora apresenta capacidade para o trabalho, do ponto de vista
médico, desnecessario perquirir-se acerca da qualidade de segurado e do cumprimento do prazo de caréncia.

DA IMPUGNACAO AO LAUDO PERICIAL.

Eventual impugnacao do laudo elaborado pelo perito do juizo, sob o argumento de que houve discordancia com
os elementos trazidos aos autos, ndo deve ser acolhida, na medida em que a incapacidade atestada pelo médico de
confianc¢a da parte autora néo prevalece diante da firme conclusdo do perito de confianga do Juizo, cujo parecer
é distante do interesse das partes.

Ademais, ndo foi apontada contradi¢cdo ou omissdo no teor do laudo do perito judicial, o qual descreveu
minuciosamente o quadro clinico em que se encontra a parte autora, concluindo pela sua capacidade laborativa.
Portanto, ndo ha necessidade de novo exame pericial, pois o laudo apresentado é claro quanto a auséncia de
incapacidade, nele ndo havendo contradicdo ou omissao. Entendo que o laudo pericial somente estara viciado
por contradi¢do ou omissdo quando néo for possivel formar qualquer conclusédo a respeito da
capacidade/incapacidade do examinando. O laudo apresentado pelo expert judicial, no presente caso, foi
contundente quanto a auséncia de incapacidade da parte autora. Assim, ndo ha razdo para que seja
desconsiderado.

DA CAPACIDADE TECNICA DO MEDICO PERITO.

A alegacéo de que o perito nomeado nestes autos ndo possui conhecimentos técnicos suficientes a elaboragéo da
prova pericial, acaso formulada, ndo merece prosperar.

E que a pericia foi realizada por médico devidamente inscrito no Conselho Regional de Medicina do Estado de
Sao Paulo, 6rgdo responsavel pela fiscalizacdo e regulamentacéo da profissao.

O laudo seria invalido somente se a pericia médica tivesse sido realizada por quem nao tem conhecimento técnico
em medicina, como, por exemplo, engenheiros, quimicos ou advogados, dentre outros profissionais.
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Desta forma, entendo que nao esta presente a hipdtese do artigo 424, inciso |, do CPC, o que afasta, de plano e
indubitavelmente, a invalidade técnica ou legal do laudo pericial.

Anoto, ainda, que o laudo contém histérico médico bastante detalhado, dando conta que o Sr. Perito, com
conhecimentos técnicos suficientes ao exame do estado de satde da parte autora, considerou todos 0s exames
anexados aos autos.

Em que pese o fato de terem sido juntados atestados e laudos fornecidos por outros médicos, nos quais é atestada
a incapacidade para o exercicio de atividade laboral, entendo que tal fato ndo descredencia o médico do juizo,
uma vez que foi realizado criterioso exame do estado de salude da parte autora, sendo certo, ainda, que houve o
integral, fiel e escrupuloso cumprimento, por parte do médico perito, de seus deveres profissionais.

DISPOSITIVO

De todo o exposto, observada a auséncia de um dos requisitos legais para a concesséo do beneficio pleiteado,

JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nos autos.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.

Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/2001, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/1995.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007932-74.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6303010864/2011 - SELMA
CANDIDO RODRIGUES (ADV. SP273530 - GERLANE GRACIELE PRAES, SP282180 - MARIA JOSE DE
OLIVEIRABOSCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0001569-37.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6303010865/2011 - APARECIDA
DE FATIMA ALVES DA SILVA (ADV. SP132920 - MIRIAM CAPELETTE PIRES DE CAMPOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0001534-77.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010866/2011 - VANUZIA
VIEIRADASSILVA (ADV. SP077914 - ANGELO AUGUSTO CAMPASSI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0001366-75.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010867/2011 - CELIA
REGINA DOS SANTOS (ADV. SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0001177-97.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010869/2011 - PAULO
FERNANDO BARTALINI (ADV. SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000891-22.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6303010870/2011 - ISABEL
CANDIDA DE PAULA (ADV. SP253407 - OSWALDO ANTONIO VISMAR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000747-48.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010872/2011 - APARECIDA
DONIZETI JACOB SARTORI (ADV. SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000183-69.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6303010874/2011 - MERCEDES
FERNANDES PARESQUI (ADV. SP092922 - NELSON XAVIER DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000150-79.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6303010875/2011 - LUIS CARLOS
SAMPAIO DOS SANTOS (ADV. SP131305 - MARIA CRISTINA PEREZ DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000130-88.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6303010876/2011 - LAURECI
JOSE LOURENCO DA SILVA (ADV. SP143028 - HAMILTON ROVANI NEVES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0001183-07.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010868/2011 - JOAO
NILSON LUIZ VIEIRA (ADV. SP128973 - DINORAH MARIA DA SILVA PERON) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM *k%k
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0004768-38.2009.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010916/2011 - MARIA
APARECIDA MUNIZ DE FREITAS (ADV. SP251260 - DENIZE DE OLIVEIRA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Vistos etc.

Trata-se de agdo previdenciéria que tem por objeto a retroacdo do beneficio de aposentadoria por
idade, para a data da implementacdo dos requisitos pela parte autora, com o pagamento das parcelas vencidas acrescidas
de correcdo monetéria e de juros moratorios.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

Quanto ao mérito propriamente dito, o beneficio de aposentadoria por idade decorre do preceito contido no art. 201, I,
da Constituicao da Republica/88, visando dar cobertura ao evento idade avancgada.

Para a concessdo de aposentadoria urbana por idade, o requerente deve implementar as seguintes condi¢des: 1) possuir
qualidade de segurado; 2) cumprir o prazo de caréncia; 3) contar com 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65
(sessenta e cinco) anos, se homem.

Para os inscritos junto ao Regime Geral da Previdéncia Social antes de 24/07/1991, o prazo de caréncia devera atender a
tabela progressiva do art. 142, da Lei n. 8.213/91.

Para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, torna-se irrelevante a perda da qualidade de segurado,
devendo, todavia, 0 requerente contar com a idade € a caréncia exigida.

Entendo que a caréncia da data do requerimento do beneficio, estipulada no §1°, do art. 3°, da Lei n. 10.666/93, deve ser
interpretada como aquela contida na tabela progressiva do art. 142, da Lei n. 8.213/91, para 0 ano de cumprimento do
requisito idade, aplicavel aos filiados ao RGPS antes de 24/07/1991. Friso que, na data do requerimento administrativo,
nado se poderia exigir da autora outro prazo de caréncia, sendo o da tabela progressiva em comento, pois, do contrario, a
norma do art. 142 da Lei n. 8.213/91 perderia sua eficacia.

Como a autora filiou-se anteriormente a 24/07/1991, faz-se aplicavel a tabela progressiva do art. 142, da Lei n.
8.213/91, a qual exige, para 0 ano de 1999, quando a autora completou 60 (sessenta) anos de idade, caréncia de 108
(cento e oito) meses de contribuicdo, o que atende ao principio contributivo.

No entanto, dispGe o artigo 49 da Lei 8.213/1991 que a aposentadoria por idade sera devida: | - ao segurado empregado,
inclusive o doméstico, a partir: a) da data do desligamento do emprego, quando requerida até essa data ou até 90
(noventa) dias depois dela; ou b) da data do requerimento, quando ndo houver desligamento do emprego ou quando for
requerida apos o prazo previsto na alinea "a";

Il - para os demais segurados, da data da entrada do requerimento.

Consoante consulta realizada no Sistema Plenus/INSS, a parte autora somente requereu administrativamente o beneficio
de aposentadoria por idade em 15.04.2009, o qual foi concedido com DIB na mesma data, ndo tendo havido
requerimento anterior.

Sendo assim, antes de 15.04.2009, ndo se patenteou o conflito de interesses entre a parte autora e a autarquia
previdenciaria.

E bem verdade que no se exige o exaurimento da via administrativa para que seja possivel o ajuizamento da demanda
judicial. Tal esgotamento néo esta sendo exigido no presente caso concreto. No entanto, é preciso que fique a0 menos
caracterizado que houve tentativa de buscar, junto ao INSS, o que ora se pleiteia.

Nunca é demais lembrar que o artigo 174, caput, do Decreto Federal n° 3.048/1999, prevé um prazo de 45 (quarenta e
cinco) dias para que o INSS responda ao pleito do segurado, sendo que o mero desatendimento deste prazo ja bastaria
para a caracterizacdo do interesse de agir, indispensavel para a propositura da demanda judicial.

Outrossim, é certo também que o artigo 105 da Lei federal n° 8.213/1991 confere a parte o direito de ter o seu
requerimento administrativo recebido, ainda que o INSS néo seja obrigado a deferi-lo. Por isso, eventual recusa do
servidor pablico quanto ao seu recebimento constitui falta grave que, se cometida, pode resultar em processo
administrativo disciplinar e, até mesmo, em processo de natureza criminal, dependendo das circunstancias faticas.

Por fim, deve-se atentar para a circunstancia de a parte autora estar devidamente assistida por advogado habilitado, que
tem a prerrogativa de exigir a apreciacdo de qualquer requerimento administrativo, em qualquer 6rgao da
Administracdo Publica direta ou indireta, conforme garante a Lei federal n® 8.906/1994, sem que possa alegar
impedimento.
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Sendo assim, diante da auséncia de requerimento administrativo de aposentadoria por idade anterior a 15.04.2009, a
improcedéncia do pedido formulado pela parte autora é medida que se impd&e.

Pelo exposto, resolvendo o mérito na forma do art. 269, 1, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.
Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/2001, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/1995.
P.R.L

0008921-80.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010741/2011 - JULIA NAVIA
DENIPOTI (ADV. SP165241 - EDUARDO PERON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Vistos.

Trata-se de acdo de concessdo de beneficio assistencial ao idoso proposta por Julia Navia Denipoti, ja qualificada na
inicial, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Regularmente citado, o réu apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
E o relatdrio. Fundamento e decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a autora, posto que preenchidos os requisitos da lei
1060/50.

Oportunamente, observo que o feito foi processado em observancia aos principios do contraditério e da ampla defesa,
ndo havendo qualquer mécula ao devido processo legal.

No mérito propriamente dito, a autora requereu beneficio assistencial ao idoso em 13.10.2010, indeferido sob a
justificativa de a renda per capita superar 1/4 do salario minimo.

Com efeito, a assisténcia social é direito do cidaddo e dever do Estado e tem por objetivo garantir o atendimento as
necessidades basicas, em respeito ao principio da dignidade da pessoa humana, insculpido na Constituicdo Federal.

Nos termos do artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, é prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribuicédo para a seguridade social e tem por objetivo garantir um salario minimo de beneficio mensal a pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a prépria manutencéo ou de té-la
provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

Nas precisas licbes da Desembargadora Federal Marisa Santos, in Direito Previdenciario, Ed. Saraiva, 2005, pag. 227:

“...a Assisténcia Social ndo ¢, na verdade, meramente assistencialista, porque nao se destina apenas a dar socorro
provisério e momentaneo ao necessitado. O que pretende a Constituicdo € que a Assisténcia Social seja um fator de
transformagdo social. Deve promover a integracdo e a inclusdo do assistido na vida comunitéria, fazer com que, a partir
do recebimento das prestacdes assistenciais, seja “menos desigual” e possa exercer atividades que lhe garantam a
subsisténcia.”

Sé&o requisitos para a concessao do beneficio: ser portador de deficiéncia ou idoso e ndo possuir meios de
prover a propria manutencéo ou de té-la provida por sua familia.
Em relacéo ao requisito idade, a autora, nascida em 12.11.1939, encontrava-se com 71 anos na data do requerimento
administrativo, ocorrido em 13.12.2010, preenchendo, portanto, este requisito.
Quanto a miserabilidade, dispde o art. 20, § 3° da LOAS que é incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de
deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥ do salario minimo.

No caso dos autos, consoante o laudo s6cio-econémico, a parte autora, atualmente com 71 anos de idade, sem
rendimentos, vive com seu conjuge, Sr. Luiz Denipote, aposentado por invalidez, com renda mensal no valor total de
01(um) salario minimo. O grupo familiar reside em casa de alvenaria cedida pelo filho Luiz Donizate Denipote, coberta
com telhas, cercada de muros e portdo de ferro, com dois quartos, sala, cozinha, banheiro, varanda, area de servico e
garagem.
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O imovel é guarnecido com TV 29 polegadas, microondas, armérios de parede na cozinha, maquina de costura,
aparelho de ginastica, maquina de lavar roupas, sendo que na varanda ha uma churrasqueira, com TV de 20 polegadas.
Tal situacéo ndo se coaduna com a alegada miserabilidade.

A parte autora informou que seu conjuge realiza trabalho informal de pedreiro para complementar a renda da familia.

Ainda, consta no laudo s6cio econémico, que a parte autora possui trés filhos maiores, que a visitam frequentemente,
mas ndo prestam auxilio financeiro.

Consoante consulta realizada no CNIS, o filho da autora, Sr. Luiz Donizete Denipote, mantem vinculo empregaticio
com a Compania de Saneamento e Abastecimento de Agua, percebendo renda mensal de R$ 6.278,50 (seis mil duzentos
e setenta e oito reais e cinquenta centavos), para a competéncia fevereiro/2011.

Desse modo, considerando que a parte autora reside com seu conjuge, que possui renda mensal de 01(um) salario
minimo, bem como o valor recebido a titulo dos servigos informais que presta, o laudo s6cio-econémico é conclusivo
no sentido de que a renda per capita supera ¥ do salério minimo, ndo podendo a parte autora ser considerada miseravel
nos termos da lei.

Assim sendo, ausentes o requisito da miserabilidade, a parte autora ndo faz jus ao beneficio de amparo assistencial.

Como é cedico, a familia tem o dever de prestar alimentos, por disposicdo expressa da lei civil e, fundamentalmente,
pela obrigacéo natural de matua colaboracdo entre pais, filhos e irm&os.

A obrigacéo do Estado de prestar assisténcia a idosos ou deficientes é subsidiaria, vale dizer, apenas no caso de
inexisténcia de parentes que possam contribuir para a manutencgao da pessoa, é que surge a obriga¢do do Estado de
prover o beneficio assistencial.

Do exposto, a autora ndo se encontra em desamparo social e econdmico nos termos da lei.

Deve ficar bem claro que o beneficio assistencial, criado pelo legislador tem por objetivo prover as necessidades basicas
da requerente, ndo sendo a sua funcdo a complementacéo de renda do grupo familiar.

DISPOSITIVO

Posto isso, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela autora, extinguindo o processo com resolucéo de mérito,
nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, tendo em vista o disposto no artigo 55, caput, da Lei 9099/95, combinado com o
artigo 1° da Lei 10.259/2001.

Publique-se.

Registre-se.

Intimem-se.

0006407-57.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010733/2011 - JOSE
ANGELO QUEIRANTES (ADV. SP210487 - JOSE ROBERTO CUNHA JUNIOR, SP228595 - FABIO DE
OLIVEIRA MELLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE). Vistos.

Trata-se de acdo de restabelecimento de beneficio de auxilio-acidente, ajuizada por José Angelo Queirantes, em face do
Instituto Nacional do Seguro Social.

O autor percebeu beneficio de auxilio acidente NB 000.308.734-4, no periodo de 26.06.1973 a 29.05.2005.

Em 30.05.2005 requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do junto ao INSS, o qual foi concedido
com DIB em 30.05.2005, ocasionando a cessacdo do beneficio de auxilio acidente em 29.05.2005.

No entanto, o autor, inconformado, postula judicialmente o restabelecimento do auxilio-acidente com a cumulagéo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo, tendo em vista que a data de inicio de referido beneficio € anterior a vigéncia
da lei 9.528/97, a qual vedou o recebimento concomitante dos beneficios.

A autarquia previdenciaria regularmente citada apresentou contestacdo pugnando no mérito pela improcedéncia do
pedido.

E o relatorio do necesséario.

DECIDO

Conheco diretamente do pedido, em razdo da desnecessidade de realizacdo de prova em audiéncia, passando ao
julgamento da lide.

Este Juizado Especial Federal detém competéncia para processar e julgar a causa, uma vez que a soma das prestacdes
vencidas no quingliénio imediatamente anterior a data do ajuizamento da agdo com 12 prestacGes vincendas, ou, em se
tratando de revisdo do ato de concessdo do beneficio, as diferencas relativas as prestac6es vencidas no quingtiénio
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imediatamente anterior ao ajuizamento da a¢cdo somado as diferencgas relativas a 12 presta¢@es vincendas néo excedem a
alcada estabelecida pelo art. 3° da Lei n. 10.259/01, considerando, se for o caso, a renlncia da parte autora ao valor
excedente.

Meérito

O beneficio de auxilio-acidente, que possui natureza indenizatoria, diante da ocorréncia de reducdo da capacidade
laboral, esté regulado no art. 86, da Lei n. 8.213/91.

Para a obtencdo de auxilio-acidente, deve o requerente atender as seguintes exigéncias: a) figurar como segurado do
Regime Geral da Previdéncia Social; b) ter sido vitimado por acidente de qualquer natureza; c) ter sofrido redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia; d) apresentar sequelas resultantes de lesdes provenientes do
acidente; e €) consolidacéo das lesdes constatadas.

A prestacdo de auxilio-acidente independe de caréncia, consoante o art. 26, I, da Lei n. 8.213/91.
Preceitua o artigo 86 e seguintes da Lei 8.213/1991:

“Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacdo, ao segurado quando, apos consolidagéo das lesbes
decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem seqtielas que impliquem reducdo da capacidade para o trabalho
que habitualmente exercia. (Redacdo dada pela Lei n® 9.528, de 1997)

8 1° O auxilio-acidente mensal correspondera a cingiienta por cento do salario-de-beneficio e ser& devido, observado o
disposto no § 5°, até a vespera do inicio de qualquer aposentadoria ou até a data do 6bito do segurado. (Redacéo dada
pela Lei n° 9.528, de 1997)

§ 2° O auxilio-acidente sera devido a partir do dia seguinte ao da cessa¢do do auxilio-doenca, independentemente de
gualquer remuneracdo ou rendimento auferido pelo acidentado, vedada sua acumulagéo com qualquer aposentadoria.
(Redacdo dada pela Lei n® 9.528, de 1997)

§ 3° O recebimento de salario ou concessdo de outro beneficio, exceto de aposentadoria, observado o disposto no § 5°,
ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente. (Redagao dada pela Lei n® 9.528, de 1997)” grifei.

Com relacéo a néo cessacao do auxilio-acidente, inviavel a pretensdo, pois, embora a DIB de referido beneficio tenha
ocorrido antes da vigéncia da lei 9.528/97, o requerimento administrativo e o cumprimento dos requisitos necessarios a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo foram realizados apds tal lei, o que faz com que o caso em
questdo seja julgado sob a égide de referida norma.

O requerente ndo possui direito adquirido a regime juridico, até mesmo porque ndo implementava, em data anterior &
vigéncia da Lei 9.528/1997, os requisitos necessarios ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo
concedido em 30.05.2005, o que inviabiliza a manutencdo do auxilio-acidente.

Diante do que foi explanado, a improcedéncia do pedido de restabelecimento do beneficio de auxilio-acidente é medida
que se impde.

Pelo exposto, resolvendo o mérito na forma do art. 269, 1, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.

Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/2001, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/1995.

P.R.L

0008277-40.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010457/2011 - ELVIRA
VILETE MARTINS (ADV. SP252606 - CARLOS EDUARDO GOMES DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de agdo de
CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE RURAL ajuizada pela parte autora em face do INSS, na forma
dos arts. 48 e seguintes da Lei n° 8.213/91.

Houve regular citacdo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS).

E o relatorio.

DECIDO.

Os requisitos para a concesséo do beneficio pleiteado pela parte autora sdo a idade minima exigida e o cumprimento da
necessaria caréncia.

A questdo da idade minima exigida é regulada pelo art. 48, da Lei n® 8.213/91, in verbis:

[...] Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar
65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta) anos, se mulher.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/04/2011 66/624



8 1° Os limites fixados no caput séo reduzidos para sessenta e cingiienta e cinco anos no caso de trabalhadores rurais,
respectivamente homens e mulheres, referidos na alinea a do inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos VI e VIl do
art. 11.

8 2° Para os efeitos do disposto no paragrafo anterior, o trabalhador rural deve comprovar o efetivo exercicio de
atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por
tempo igual ao nimero de meses de contribuicdo a caréncia do beneficio pretendido [...].

Por sua vez, a necessaria caréncia a ser cumprida esta estipulada nos arts. 142 e 143, da Lei n° 8.213/91, verbis:

[...] Art. 142. Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana até 24 de julho de 1991, bem como para o
trabalhador e o empregador rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia das aposentadorias por idade, por
tempo de servigo e especial obedecera a seguinte tabela, levando-se em conta o0 ano em que o segurado implementou
todas as condigdes necessarias a obtencéo do beneficio:

Ano de Implementacéo das condi¢des Meses de contribuicdo exigidos

1991 60 meses

1992 60 meses

1993 66 meses

1994 72 meses

1995 78 meses

1996 90 meses

1997 96 meses

1998 102 meses

1999 108 meses

2000 114 meses

2001 120 meses

2002 126 meses

2003 132 meses

2004 138 meses

2005 144 meses

2006 150 meses

2007 156 meses

2008 162 meses

2009 168 meses

2010 174 meses

2011 180 meses

[...] Art. 143. O trabalhador rural ora enquadrado como segurado obrigatorio no Regime Geral de Previdéncia Social, na
forma da alinea "a" do inciso |, ou do inciso IV ou VIl do art. 11 desta Lei, pode requerer aposentadoria por idade, no
valor de um saléario minimo, durante quinze anos, contados a partir da data de vigéncia desta Lei, desde que comprove o
exercicio de atividade rural, ainda que descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio,
em ndmero de meses idéntico a caréncia do referido beneficio [...].

O conjunto probatério produzido nos autos demonstra que a parte autora laborou no meio rural por longo periodo.

Com efeito, acostou aos autos diversos documentos que configuram inegavel inicio de prova material, o qual foi
corroborado de forma irrefutavel pelos depoimentos colhidos em Juizo.

Ainda que possa haver alguma imprecisdo quanto aos exatos periodos trabalhados pela parte autora na atividade rural
sem registro em CTPS, dlvida inexiste de que ao menos durante 15 anos houve efetivo labor rural, observados tanto os
periodos registrados como aqueles sem registros, ora reconhecidos.

Além disso, verifico que a parte autora nasceu em 1948, indicando que o requisito etério para a concessao da
aposentadoria por idade rural foi cumprido em 2003.

Perfilho o entendimento de que o nimero de contribuicdes vertidas deve ser apurado na data em que a parte autora
completou a idade necessaria a concessao da aposentadoria, ressalvada a hipotese de ndo terem sido atingidas as
contribuicBes necessarias para a aposentacdo, caso em que sera necessaria a posterior concomitancia de critérios (etario
e caréncia).

Por outro lado, o artigo 3°, §1°, da Lei n® 10.666/03, corroborando o que ja vinha sendo esposado pela jurisprudéncia de

nossos tribunais, ndo exige a qualidade de segurado para a concessao da aposentadoria por idade rural ou urbana, desde
gue a parte perfaca o requisito alusivo a caréncia legal, na data do requerimento do beneficio.
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Destarte, observado o cumprimento de todos os requisitos legais, impde-se a concessao da aposentadoria por idade rural
pretendida.

DA ANTECIPACAO DA TUTELA.

No mais, DEFIRO a ANTECIPACAO DA TUTELA pleiteada, pois, como visto, ha nos autos prova inequivoca a
demonstrar a verossimilhanca da alegagdo, a par do receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo a que esta sujeito
a parte autora caso seja procrastinada a efetivagdo da tutela jurisdicional, em vista do carater alimentar do beneficio
previdenciario. Assim, determino ao INSS que, no prazo de 30 (trinta) dias, implante o beneficio em favor da parte
autora.

A propdsito da concessdo de antecipagdo da tutela na sentenca, registro o escolio CALMON DE PASSOS: “O que se
fez, em boa hora, foi permitir, nos casos excepcionais indicados, que a decisdo de mérito seja de logo exeqiivel, pouco
importando, no caso, o efeito suspensivo do recurso, que seré afastado em face da antecipag&o, autorizada em razdo da
presenca dos pressupostos que o art. 273 do Cddigo fixou em seus incisos [ e I1.” (J.J. CALMON DE PASSOS, “Da
antecipagao da tutela”, in “A reforma do Cédigo de Processo Civil”, obra coletiva, coord. SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, ed. Saraiva, 1996, p. 192).

DISPOSITIVO.

De todo o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado para reconhecer que a parte autora
exerceu atividades rurais sem registro em CTPS, conforme fundamentagdo supra, e condenar o INSS a conceder a parte
autora a aposentadoria por idade rural (Lei 8.213/91), a partir do requerimento administrativo ou, na falta deste, a partir
do ajuizamento da presente acdo, observada a prescri¢do qlinguenal, no valor que se apurar em regular execugéo de
sentenga.

Os atrasados, que englobam os valores devidos entre o protocolo administrativo e a implantacéo da tutela, observada a
prescricdo qliinglienal, deverdo ser pagos de uma s6 vez, atualizados com corre¢do monetéria pela tabela da Justica
Federal da 3.2 Regido e juros de mora de 1% (um por cento) ao més, até a data do efetivo pagamento. Os juros incidirdo
a contar da data da citacdo (Simula n® 204 do STJ).

Oficie-se ao setor de beneficios do INSS para que, no prazo de 30 dias, implante em favor da parte autora a
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL ora concedida.

Com o transito em julgado, devera a contadoria do Juizo conferir o valor auferido pelo INSS no tocante & renda mensal
inicial do beneficio concedido nos autos, bem como elaborar os calculos de liquidagdo.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita (Lei n. 1060/50).

Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios.

N&o ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0000759-62.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010705/2011 - ROSELI
FERREIRA (ADV. SP077914 - ANGELO AUGUSTO CAMPASSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Vistos etc.

Trata-se de acdo previdenciaria que tem por objeto a concesséo/restabelecimento do beneficio de aposentadoria por
invalidez, ou, sucessivamente, de auxilio-doenca, com o pagamento das parcelas vencidas acrescidas de corre¢ao

monetéria e de juros moratérios.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

No tocante a preliminar de incompeténcia deste Juizado Especial Federal em razéo do valor de algada, verifico que ndo
se trata de causa com valor superior a 60 (sessenta) salarios minimos, somadas as parcelas vencidas com doze
vincendas, na data do ajuizamento da acdo. Por essas razfes, repudio a prefacial invocada.

Quanto a ineficacia da sentenca, a luz do art. 39 da Lei n. 9.099/95, entendo que tal situacdo somente ocorre quando o

valor da condenacdo imposto na sentenca desconsidera a reniincia e o teto em vigor na data da propositura da acdo. O
gue ndo se admite é que a causa tenha valor originario acima do teto de sessenta salarios minimos. Além disso, quando
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o0 valor executado supera a al¢ada, deve ser facultado a parte autora optar pela execucéo através de precatorio ou pela
rendincia ao crédito excedente para pagamento mediante requisicdo de pequeno valor, nos termos do art. 17, § 4°, da Lei
n. 10.259/2001. Assim, rejeito a preliminar sobredita.

N&o ha falar em impossibilidade juridica do pedido superior ao teto de sessenta salarios minimos, pois as parcelas
perseguidas nesta acdo, como ja asseverado, ndo excedem a sessenta saldrios minimos, e, ainda que excedessem, ha
renlincia expressa da parte autora. Prefacial rechacada.

Alegou, também, incompeténcia absoluta deste Juizo para a eventual hipétese de acidente de trabalho, a falta de
interesse processual da parte autora caso haja beneficio em manutencéo e a rendincia ao valor excedente a sessenta
salarios minimos. Ocorre que, pelos documentos acostados aos autos virtuais, ndo se trata de alegada patologia
decorrente de acidente de trabalho e ndo ha beneficio previdenciario em manutencéo, titularizado pela parte autora. As
eventuais parcelas vencidas nao superam o teto de sessenta salarios minimos. Diante disso, rejeito as preliminares
arguidas pela Autarquia Previdenciaria.

Como preliminar de mérito, a requerida sustentou a ocorréncia de prescri¢do quinqlienal. Entretanto, ndo decorreu o
lapso prescricional de cinco anos desde o indeferimento/cessacao do beneficio previdenciario pleiteado, para que haja
prestacdes extintas pela prescricdo, o que impde a rejeicéo de tal prefacial.

Quanto ao mérito, propriamente dito, nada despiciendo observar que os beneficios de aposentadoria por invalidez e de
auxilio-doenca decorrem do preceito contido no art. 201, I, da Constituicdo da Republica/88, visando dar cobertura aos
eventos invalidez e doenga, respectivamente.

Segundo a Lei n. 8.213/91, para a concessdo de aposentadoria previdenciaria por invalidez, o requerente deve
implementar as seguintes condi¢des: 1) possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o periodo de caréncia de 12 (doze)
contribuices; 3) ser considerado incapaz, total e definitivamente para o trabalho; 4) estar impossibilitado de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Consoante o art. 43, a aposentadoria por invalidez € devida a partir do dia imediato ao da cessacéo do auxilio-

doenga. Caso a invalidez seja constatada em pericia inicial, sem a prévia concesséo de auxilio-doengca, a data de inicio
do beneficio sera fixada: 1) Para os segurados empregados - a) contar do décimo sexto dia do afastamento; b) da data de
entrada do requerimento, sendo este formulado ha mais de trinta dias do afastamento; 2) Para os segurados empregados
domeésticos, avulsos, contribuintes individuais, especiais e facultativos - a) a contar da data do inicio da incapacidade; e
b) da data de entrada do requerimento, sendo este formulado ha mais de trinta dias da data de inicio da incapacidade.

Segundo a Lei n. 8.213/91, para a concessdo de auxilio-doenca previdenciario, o requerente deve implementar as
seguintes condic@es: 1) possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o prazo de caréncia; 3) apresentar incapacidade para
0 seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos.

O art. 60, da Lei n. 8.213/91, fixa como data de inicio do beneficio de auxilio-doenca, para o segurado empregado, 0
décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, para os demais segurados, a contar da data de inicio da incapacidade,
sendo que, em ambos 0s casos, serd devido enquanto permanecer a incapacidade.

No caso sob exame, a requerente conta com a qualidade de segurada e cumprimento do prazo de caréncia, ndo havendo
controvérsia quanto ao atendimento de tais requisitos.

A incapacidade para o trabalho ou para a atividade habitual, por mais de quinze dias consecutivos, também restou
sobejamente demonstrada nos autos. O Sr. Perito Judicial conclui que parte autora apresenta transtorno depressivo
recorrente, episodio grave sem sintomas psicoticos, com incapacidade total e temporaria para o exercicio de atividade
laboral.

Data de inicio da doenga: novembro/2003

Data de inicio da incapacidade: agosto/2009

Assim, comprovada a qualidade de segurado, 0 cumprimento da caréncia e a incapacidade laboral durante intersticio
superior a quinze dias, a procedéncia do pleito formulado pela autora € medida que se impde.

A corre¢do monetaria e os juros moratorios devem obedecer ao que estabelece 0o MANUAL DE ORIENTACAO DE

PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL, aprovado pela Resolucao n. 134/2010 do
Conselho da Justica Federal.
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Pelo exposto, rejeito as preliminares argiidas pela Autarquia Previdenciaria e, resolvendo o mérito na forma do art. 269,
I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, condenando o INSS a
concessédo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca, a contar de 12.01.2011, com DIP em 01.05.2011.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das prestagdes vencidas entre a data da concessao/restabelecimento até a véspera
da DIP, ou seja, de 12.01.2011 a 30.04.2011, cujo montante sera indicado em planilha a ser elaborada pela Autarquia
Previdencidria (enunciado FONAJEF n. 32), com acréscimo de juros e de correcdo monetéria nos termos da
fundamentacdo, descontados os valores eventualmente recebidos através de outro(s) beneficio(s).

Defiro medida cautelar, por considerar presentes o fumus boni juris, decorrente da procedéncia do pedido, e 0
periculum in mora, tendo em vista a natureza alimentar da prestagéo e a situacdo de incapacidade da parte autora, o que
implica em impedimento ao exercicio de qualquer atividade que possa lhe garantir o sustento.

Em vista do deferimento da medida cautelar, intime-se o INSS para o(a) restabelecimento/concessdo do beneficio no
prazo de 30 (trinta) dias, devendo comprovar o cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias, ap6s findo o prazo de
implantacao.

Transitada em julgado esta deciséo, intime-se o INSS para que a planilha, no prazo de 30 (trinta) dias.

Recebidos os calculos, apos conferéncia, serd expedido o oficio requisitério na hipotese de valor limitado a 60
(sessenta) salarios-minimos.

No caso de a condenacdo ser superior ao valor equivalente a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica facultado a parte
autora renunciar a importancia que ultrapassar esse limite, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17,
paragrafos 1° e 4°, da Lei n° 10.259, de 12.07.2001, com o efetivo pagamento pela via do oficio requisitério.

A manifestacdo de vontade da parte autora observara os seguintes termos:

I. Na hipotese de a parte autora estar representada por advogado constituido nos autos, a auséncia de manifestagéo por
meio de peti¢do, no prazo de 10 (dez) dias, optando, expressamente, pelo recebimento, pela via do oficio precatério, do
valor total da condenagdo, quando superior ao equivalente a 60 (sessenta) salarios-minimos, sera recebida como
rendincia & importancia que ultrapassar o referido limite, caracterizando op¢do de recebimento através de requisicdo de
pequeno valor, limitado a até 60 salarios minimos;

I1. No caso de a parte autora ndo possuir advogado regularmente constituido, a manifestacao dar-se-4 por meio da
intimacdao pessoal por ocasido do conhecimento da sentenca, formalizado pelo termo de entrega de sentenca.

Apbs, expeca-se oficio requisitorio ou precatorio, conforme a opcao da parte autora, se encontradas diferencas positivas.
Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada.

Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/2001, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/1995.

Nada mais sendo requerido, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007174-95.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010704/2011 - AUGUSTO
APARECIDO ERNESTO (ADV. SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de agdo que tem por

objeto a concessdo de beneficio assistencial de prestacdo continuada, previsto na Lei n. 8.742/93 (LOAS), com o
pagamento das parcelas vencidas acrescidas de correcdo monetaria e de juros moratérios.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

O beneficio assistencial decorre do principio da dignidade da pessoa humana, tendo previsdo no art. 203, V, da
Constituicdo da Republica/88, destinando-se a garantia de um salario minimo a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso, que comprovem nédo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, nos
termos da lei.

A Lei n. 8.742/92 (LOAS) regula o beneficio assistencial em questéo, estabelecendo como requisitos a sua concessao:

a) idade superior a sessenta e cinco anos (alteracdo decorrente da Lei n. 10.741/2003 - Estatuto do Idoso) ou deficiéncia
gue acarrete incapacidade para a vida independente e para o trabalho, comprovada mediante laudo médico; b) auséncia
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de meios para prover a prépria manutencédo ou de té-la provida pela familia; e c) renda familiar per capita inferior a ¥4
(um quarto) de salario-minimo.

Tal beneficio é inacumulavel com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo a assisténcia
a salde (art. 20, 84°, da Lei n. 8.742/93), sujeitando-se a revisdo a cada dois anos para avaliacéo da continuidade das
condi¢Bes que lhe deram origem (art. 21, caput).

Do exposto, resulta que a concessdo do beneficio esta condicionada & prova de que a pessoa é portadora de deficiéncia
ou idosa - com 65 anos de idade ou mais - e ndo possua outro meio de prover a propria subsisténcia, nem de té-la
provida por sua familia.

Passa-se, assim, & analise dos requisitos legais no caso dos autos.

Com base no laudo médico pericial, constata-se que a parte autora é portadora de complica¢des vasculares de
insuficiéncia arterial periférica complicada por gangrena e amputacgdo de primeiro pododéactilo direito e diabetes
mellitus, estando total e permanentemente incapacitada para o trabalho, bem como para a vida independente.

Assim, verifico que a autora ndo tem condicdo de exercer qualquer labor, conforme constatado pelo laudo médico
pericial e relatérios médicos acostados aos autos, satisfazendo o requisito legal para a concesséo do beneficio pleiteado,
vez que restou evidenciada a situacdo de total e permanente incapacidade para o trabalho.

Passo a verificar se esta presente a hipossuficiéncia, caracterizada pela auséncia de meios para prover a propria
subsisténcia ou de té-la provida pela familia, bem como aprecio a questdo referente a renda per capita inferior a ¥z do
salario minimo.

Primeiramente, saliento que o critério de afericdo da renda mensal, estabelecido pelo §3°, do art. 20, da Lei n.
8.743/1993, ndo impede que a miserabilidade do requerente e de seu grupo familiar seja aferida mediante outros
elementos probatérios. Considerado isoladamente, tal critério apenas define que a renda familiar inferior a um quarto do
salario minimo é insuficiente para a subsisténcia do idoso ou do portador de deficiéncia. O critério objetivo estabelecido
no dispositivo em comento ndo pode restringir a abrangéncia do comando inscrito no art. 203,V, da Constituicdo da
Republica.

Necessario observar que outros beneficios assistenciais instituidos pelo Governo Federal e demais entes federativos
estabelecem pardmetro valorativo superior a ¥ de salario minimo como condigéo para a sua concessdo. O art. 5°, I, da
Lei n. 9.533/1997 fixa em % (meio) sal&rio-minimo a renda familiar per capita para acesso aos programas municipais de
renda minima. O Programa Nacional de Acesso a Alimenta¢do (PNAA), que instituiu o “Cartdo-Alimentag&o”,
considera, para concessao de tal beneficio, renda familiar de até % (meio) salario minimo, conforme o art. 2°, 8§2°, da
Lei n. 10.689/2003. O programa Bolsa-Familia visa atender aos grupos cuja renda per capita ndo exceda a R$ 120,00
(cento e vinte reais). Assim, ndo se justifica que, para fins de concessao do beneficio assistencial - LOAS, o qual possui
a mesma natureza distributiva de renda dos demais beneficios mencionados, seja considerado hipossuficiente apenas
aquele cuja renda por familiar ndo exceda a ¥ (um quarto). A isso se acresce o fato de que, para a percepcao dos
beneficios de Cartdo-Alimentacdo, renda minima e Bolsa-Familia, basta a hipossuficiéncia, enquanto que, no beneficio
assistencial (LOAS), exige-se, aléem da hipossuficiéncia, a idade avangada ou a incapacidade, o que torna mais severo o
risco social do requerente.

Para efeito de concessdo do beneficio assistencial, considera-se componente do grupo familiar, para o calculo da renda
mensal per capita, apenas e tdo-somente os membros do nicleo familiar mencionados no art. 16, da Lei n. 8.213/1991,
conforme estabelece a Lei n. 8.742/1993, que, em seu artigo 20, 81°, dispde que familia consiste no conjunto de pessoas
elencadas no art. 16, da Lei n. 8.213/1991, desde que vivam sob o mesmo teto.

Portanto, ha de ser considerada a renda do c6njuge, companheiro(a), filho ndo emancipado menor de 21 anos ou
invalido, pais, irmdo ndo emancipado menor de 21 anos ou invalido.

Néo ¢é admissivel a interpretacdo extensiva das normas em comento, para que seja computada a renda mensal de outros
componentes do grupo familiar, ainda que vivam sob 0 mesmo teto, considerando que inexiste previsao legal expressa
para tanto. Do contréario, haveria uma situacéo prejudicial ao deficiente ou idoso, ao arrepio das disposicOes legais que
regem a matéria.

Nesse sentido tem se consolidado o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagéo:

EMENTA
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. MISERABILIDADE. RENDA MENSAL PER CAPITA.
COMPONENTES DO GRUPO FAMILIAR. PREVISAO EXPRESSA DO ART. 20, § 1°, DA LEI 8.742/93 C/C ART.
16 DA LEI8.213/91. INTERPRETACAO EXTENSIVA. IMPOSSIBILIDADE.

I- O art. 20, § 1°, da Lei 8.742/93 conceitua familia como o conjunto de pessoas descritas no art. 16 da Lei 8.213/01,
desde que vivam sob 0 mesmo teto. J& o art. 16 da Lei de Beneficios da Previdéncia Social elenca os dependentes do
segurado, integrantes da unidade familiar, aptos a terem renda mensal considerada para fins de comprovagéo da
hipossuficiéncia. Da analise dos supra citados dispositivos legais, constata-se que o0 irmao maior e capaz nao se insere
no rol de pessoas cuja renda familiar deve ser considerada para aferi¢cdo de miserabilidade, ndo podendo ser feita uma
interpretacdo extensiva da norma.

Il - Incidente conhecido e improvido.

(Origem: JEF Classe: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Processo:
200563060141557 UF: null Orgéo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagdo Data da decis&o: 05/02/2007
Documento: DJU 26/02/2007 - JUIZ FEDERAL RENATO CESAR PESSANHA DE SOUZA)

O mesmo entendimento foi proferido pela Turma Nacional de Uniformizag&o nos pedidos de nimeros
200663060020448 e 200563060083879.

O Tribunal Regional Federal da Quarta Regido mantém o mesmo entendimento, sendo vejamos:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA FAMILIAR PER CAPITA.

1. Asituacdo de desamparo necesséria & concessdo do beneficio assistencial é presumida quando a renda familiar per
capita for inferior ao valor de ¥ (um quarto) do salario minimo.

2. No célculo da renda familiar per capita, deve ser excluido o valor auferido por pessoa idosa a titulo de beneficio
assistencial ou beneficio previdenciario de renda minima, este Gltimo por aplicacéo analdgica do paragrafo Gnico do art.
34 da Lei n° 10.741/03

3. Nado podem ser incluidos no calculo da renda familiar os rendimentos auferidos por irmaos ou filhos maiores de 21
anos e ndo invalidos, bem assim por madrasta, avos, tios, sobrinhos, primos e outros parentes nao relacionados no art.
16 da Lei de Beneficios.

4. Dessa forma, deve ser concedido o beneficio assistencial de amparo a portador de deficiéncia em favor da parte
autora, desde o requerimento administrativo (04-12-1996), quando preenchidos 0s requisitos necessarios a sua
concessdo.

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200271000353773 UF: RS Orgéo Julgador: QUINTA TURMA

Data da deciséo: 20/11/2007 Documento: TRF400157606 - D.E. DATA: 27/11/2007 - CELSO KIPPER)

Também deve ser desconsiderado do computo da renda minima o beneficio de até um salario minimo percebido por
qualguer membro do grupo familiar, a teor da interpretacdo ampliativa que deve ser conferida ao paragrafo Unico do art.
34, da Lei n. 10.741/2003.

Os juizes federais Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, in Comentérios a Lei de Beneficios da
Previdéncia Social, 72 ed., 2007, pp. 473-474 lecionam que “na apuracdo da renda familiar, serd desconsiderado o
beneficio assistencial eventualmente concedido a outro membro da familia (Lei n. 10.741/03, art. 34, paragrafo
Unico). Ha precedentes no sentido da extensao da referida regra, por analogia, bem como para ndo desfavorecer aquele
gue comprovadamente trabalhou, para os casos em que a renda familiar é composta por outro beneficio de valor
minimo, como aposentadoria ou pensao”.

Acerca da matéria, tem entendido o Superior Tribunal de Justica e as cortes regionais:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO
CONSTITUCIONAL. BENEFICIO RECEBIDO POR PARENTE DO AUTOR. COMPUTO DO VALOR PARA
VERIFICACAO DE MISERABILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. ART. 34 DA LEI N° 10.741/2003.
INTERPRETACAO RESTRITIVA AO BPC. ART. 20, § 3°, DA LEI N° 8.742/93. POSSIBILIDADE DE AFERICAQO
DA MISERABILIDADE POR OUTROS MEIOS. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O beneficio de prestagdo continuada é uma garantia constitucional, de carater assistencial, previsto no art. 203, inciso
V, da Constituicao Federal, e regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/93, que consiste no pagamento de um salario
minimo mensal aos portadores de deficiéncia ou idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida pelo nicleo familiar.

2. O art. 34 da Lei n® 10.741/2003 veda o computo do valor do beneficio de prestacédo continuada percebido por
qualquer membro da familia no céalculo da renda per capita mensal.

3. A Terceira Segdo deste Superior Tribunal consolidou o entendimento de que o critério de aferigdo da renda mensal
previsto no § 3° do art. 20 da Lei n® 8.742/93 deve ser tido como um limite minimo, um quantum considerado
insatisfatorio a subsisténcia da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa, ndo impedindo, contudo, que o julgador faca
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uso de outros elementos probatorios, desde que aptos a comprovar a condigéo de miserabilidade da parte e de sua
familia.

4. Recurso especial a que se da provimento. (Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 841060 Processo: 200600803718
UF: SP Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da decisao: 12/06/2007 Documento: STJ000754221 - Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA) GRIFE I

BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL E

LEI N° 8.742/93. PESSOA DEFICIENTE. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. BENEFICIO DEVIDO.

1. O beneficio previdenciario em valor igual a um salario minimo, recebido por qualquer membro da familia, ndo se
computa para fins de célculo da renda familiar per capita a que se refere o art. 20 da Lei n° 8.742/93, diante do disposto
no pardgrafo Gnico do art. 34 da Lei n°® 10.741/2003 (Estatuto do ldoso), cujo preceito é aplicivel por analogia.

2. Comprovada a total e permanente incapacidade, bem como a auséncia de meios de prover a propria manutencdo ou
de té-la provida por sua familia, é devida a concessao do beneficio assistencial de que tratam o art. 203, inciso V, da
Constituicdo Federal e a Lei n® 8.742/93.

Apelacio do INSS parcialmente provida. (Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO
CIVEL - 1084111

Processo: 200603990025640 UF: SP Orgéo Julgador: DECIMA TURMA

Data da deciséo: 25/09/2007 Documento: TRF300132507 - Rel. Des. Fed. Jediael Galvdo) GR IFE |

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO E PARA A VIDA
INDEPENDENTE. RENDA FAMILIAR PER CAPITA. MARCO INICIAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1. Para fins de composic¢ao da renda mensal familiar, ndo pode ser computada a renda mensal percebida pelo marido
idoso da autora, e nem o beneficio assistencial recebido pela filha, ambos correspondentes a um salario minimo
(Aplicacéo por analogia do paragrafo nico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003). 2. Comprovado que a autora é incapaz
para o trabalho e a vida independente e o estado de miserabilidade, é de ser mantida a sentenca que Ihe concedeu o
beneficio assistencial. 3. Marco inicial fixado na data da vigéncia do Estatuto do Idoso (01-01-04), pois somente a partir
dessa lei é possivel excluir-se da renda mensal per capita o beneficio recebido por idoso. 4. Havendo sucumbéncia
reciproca, ficam compensados entre as partes os honorarios advocaticios, independentemente de AJG. Honorarios
periciais a serem ressarcidos pelas partes, restando suspensa a exigibilidade quanto a parte autora, em razédo da AJG
deferida. (Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200304010345920 UF: SC Orgéo Julgador: SEXTA TURMA

Data da deciséo: 12/09/2007 Documento: TRF400154734 - Rel. Des. Fed. Jodo Batista Pinto Silveira) GR I F E |

No caso dos autos, conforme o laudo assistencial, a parte autora reside com sua companheira em imovel cedido,
tratando-se de um cémodo acabado externa e internamente, rebocado, pintado, lajotado e coberto com telhas tipo
brasilit, em regulares condi¢des e composta por apenas uma cozinha/quarto. No terreno existe outra edificacdo onde
reside sua enteada com sua familia.

No que se refere a renda, no laudo socio econémico constata-se que a companheira do requerente realiza bico de
faxineira, percebendo R$ 80,00 mensalmente.

Ainda, através de consulta no sistema CNIS, verifica-se que a companheira da parte autora recebe beneficio de
aposentadoria por invalidez no valor de R$ 545,00 por més.

O valor percebido pela companheira do requerente, a titulo de aposentadoria por invalidez, no importe de um salario
minimo, ndo deve ser incluido no cémputo da renda familiar, conforme interpretagdo analdgica do pardgrafo Gnico do
art. 34, da Lei n. 10.741/2003.

Portanto, mesmo considerando o valor de R$ 80,00 percebido pela companheira da parte autora a titulo de bico, a renda
per capita familiar € inferior a % do salario minimo.

Portanto, entendo que esta comprovado o estado de miserabilidade da parte autora.

Assim, havendo a implementagdo dos requisitos incapacidade e hipossuficiéncia, a concesséo do beneficio assistencial
de prestacgdo continuada é medida que se impde.

A correcdo monetaria e os juros devem obedecer ao que estabelece 0 MANUAL DE ORIENTACAO DE

PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL, aprovado pela Resolugao n°. 134/2010 do
Conselho da Justica Federal.
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Pelo exposto, resolvendo o mérito na forma do art. 269, |, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora, condenando o INSS & concesséo do beneficio assistencial de prestacdo continuada
NB 541.455.408-7, a contar de 21.06.2010, com DIP em 01.04.2011.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das prestacdes vencidas entre a data da concessdo até & véspera da DIP, ou segja,
de 21.06.2010 a 31.03.2011, cujo montante sera indicado em planilha a ser elaborada pela Autarquia Previdenciaria,
com acréscimo de juros e de corre¢do monetéria nos termos da fundamentacéao, descontados os valores eventualmente
recebidos através de outro(s) beneficio(s).

Defiro a medida cautelar, por considerar presentes a verossimilhanga da alega¢do, decorrente da procedéncia do pedido,
e 0 periculum in mora, tendo em vista a impossibilidade de a parte autora prover a prépria subsisténcia, ou de té-la
provida por sua familia, a sua idade avancada e a natureza alimentar da prestagao.

Em vista do deferimento da medida cautelar, cumprird ao INSS implantar o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias,
devendo comprovar o cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias, apds findo o prazo de concessao.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.
Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/01, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/95.
Apos o transito em julgado, expeca-se a adequada requisicdo de pagamento.

Nada mais sendo requerido, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.

P.R.I

0007472-87.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010701/2011 - SERGIO LUIZ
RECCHIA (ADV. SP136586 - PAULA RODRIGUES FURTADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de agdo que tem por objeto a
concessdo de beneficio assistencial de prestacdo continuada, previsto na Lei n. 8.742/93 (LOAS), com 0 pagamento das
parcelas vencidas acrescidas de corre¢cdo monetéria e de juros moratorios.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

O beneficio assistencial decorre do principio da dignidade da pessoa humana, tendo previsdo no art. 203, V, da
Constituicdo da Republica/88, destinando-se a garantia de um salario minimo a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso, que comprovem nédo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, nos
termos da lei.

A Lei n. 8.742/92 (LOAS) regula o beneficio assistencial em questdo, estabelecendo como requisitos a sua concessao:
a) idade superior a sessenta e cinco anos (alteracdo decorrente da Lei n. 10.741/2003 - Estatuto do Idoso) ou deficiéncia
gue acarrete incapacidade para a vida independente e para o trabalho, comprovada mediante laudo médico; b) auséncia
de meios para prover a propria manutencgdo ou de té-la provida pela familia; e c) renda familiar per capita inferior a %
(um quarto) de salario-minimo.

Tal beneficio é inacumulavel com qualquer outro no Ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo a assisténcia
a salde (art. 20, 84°, da Lei n. 8.742/93), sujeitando-se a revisdo a cada dois anos para avaliacéo da continuidade das
condig¢Bes que lhe deram origem (art. 21, caput).

Do exposto, resulta que a concessdo do beneficio esta condicionada a prova de que a pessoa é portadora de deficiéncia
ou idosa - com 65 anos de idade ou mais - e ndo possua outro meio de prover a prépria subsisténcia, nem de té-la
provida por sua familia.

Passa-se, assim, a analise dos requisitos legais no caso dos autos.

Com base no laudo médico pericial, constata-se que a parte autora é portadora coronariopatia, hipertenséo arterial
sistémica e lombalgia e cervicalgia sem radiculopatia, estando total e permanentemente incapacitada para o trabalho.

Assim, verifico que a autora nao tem condicéo de exercer qualquer labor, conforme constatado pelo laudo médico

pericial e relatorios médicos acostados aos autos, satisfazendo o requisito legal para a concessédo do beneficio pleiteado,
vez que restou evidenciada a situacdo de total e permanente incapacidade para o trabalho.
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Passo a verificar se esta presente a hipossuficiéncia, caracterizada pela auséncia de meios para prover a propria
subsisténcia ou de té-la provida pela familia, bem como aprecio a questdo referente a renda per capita inferior a %2 do
salario minimo.

Primeiramente, saliento que o critério de aferi¢do da renda mensal, estabelecido pelo §3°, do art. 20, da Lei n.
8.743/1993, ndo impede que a miserabilidade do requerente e de seu grupo familiar seja aferida mediante outros
elementos probatérios. Considerado isoladamente, tal critério apenas define que a renda familiar inferior a um quarto do
salario minimo é insuficiente para a subsisténcia do idoso ou do portador de deficiéncia. O critério objetivo estabelecido
no dispositivo em comento ndo pode restringir a abrangéncia do comando inscrito no art. 203,V, da Constituicdo da
Republica.

Necessario observar que outros beneficios assistenciais instituidos pelo Governo Federal e demais entes federativos
estabelecem pardmetro valorativo superior a ¥4 de salario minimo como condigéo para a sua concessdo. O art. 5°, I, da
Lei n. 9.533/1997 fixa em %2 (meio) salario-minimo a renda familiar per capita para acesso aos programas municipais de
renda minima. O Programa Nacional de Acesso & Alimenta¢do (PNAA), que instituiu o “Cartio-Alimentagéo”,
considera, para concessdo de tal beneficio, renda familiar de até % (meio) salario minimo, conforme o art. 2°, §2°, da
Lei n. 10.689/2003. O programa Bolsa-Familia visa atender aos grupos cuja renda per capita ndo exceda a R$ 120,00
(cento e vinte reais). Assim, ndo se justifica que, para fins de concessao do beneficio assistencial - LOAS, o qual possui
a mesma natureza distributiva de renda dos demais beneficios mencionados, seja considerado hipossuficiente apenas
aquele cuja renda por familiar ndo exceda a ¥ (um quarto). A isso se acresce o fato de que, para a percep¢ao dos
beneficios de Cartdo-Alimentacdo, renda minima e Bolsa-Familia, basta a hipossuficiéncia, enquanto que, no beneficio
assistencial (LOAS), exige-se, além da hipossuficiéncia, a idade avangada ou a incapacidade, o que torna mais severo o
risco social do requerente.

Para efeito de concessdo do beneficio assistencial, considera-se componente do grupo familiar, para o calculo da renda
mensal per capita, apenas e tdo-somente os membros do nicleo familiar mencionados no art. 16, da Lei n. 8.213/1991,
conforme estabelece a Lei n. 8.742/1993, que, em seu artigo 20, §1°, dispde que familia consiste no conjunto de pessoas
elencadas no art. 16, da Lei n. 8.213/1991, desde que vivam sob o mesmo teto.

Portanto, ha de ser considerada a renda do cnjuge, companheiro(a), filho ndo emancipado menor de 21 anos ou
invalido, pais, irmdo ndo emancipado menor de 21 anos ou invalido.

N&o é admissivel a interpretacdo extensiva das normas em comento, para que seja computada a renda mensal de outros
componentes do grupo familiar, ainda que vivam sob 0 mesmo teto, considerando que inexiste previsao legal expressa
para tanto. Do contrério, haveria uma situacéo prejudicial ao deficiente ou idoso, ao arrepio das disposicfes legais que
regem a matéria.

Nesse sentido tem se consolidado o entendimento da Turma Nacional de Uniformizag&o:

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. MISERABILIDADE. RENDA MENSAL PER CAPITA.
COMPONENTES DO GRUPO FAMILIAR. PREVISAO EXPRESSA DO ART. 20, § 1°, DA LEI 8.742/93 C/C ART.
16 DA LEI8.213/91. INTERPRETACAO EXTENSIVA. IMPOSSIBILIDADE.

I- O art. 20, § 1°, da Lei 8.742/93 conceitua familia como o conjunto de pessoas descritas no art. 16 da Lei 8.213/01,
desde que vivam sob 0 mesmo teto. J& o art. 16 da Lei de Beneficios da Previdéncia Social elenca os dependentes do
segurado, integrantes da unidade familiar, aptos a terem renda mensal considerada para fins de comprovacéo da
hipossuficiéncia. Da analise dos supra citados dispositivos legais, constata-se que o0 irmao maior e capaz ndo se insere
no rol de pessoas cuja renda familiar deve ser considerada para aferi¢céo de miserabilidade, ndo podendo ser feita uma
interpretacdo extensiva da norma.

Il - Incidente conhecido e improvido.

(Origem: JEF Classe: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Processo:
200563060141557 UF: null Orgéo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagio Data da decis&o: 05/02/2007
Documento: DJU 26/02/2007 - JUIZ FEDERAL RENATO CESAR PESSANHA DE SOUZA)

O mesmo entendimento foi proferido pela Turma Nacional de Uniformizacéo nos pedidos de nlimeros
200663060020448 e 200563060083879.

O Tribunal Regional Federal da Quarta Regido mantém o mesmo entendimento, sendo vejamos:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA FAMILIAR PER CAPITA.
1. Asituacdo de desamparo necessaria a concessao do beneficio assistencial é presumida quando a renda familiar per
capita for inferior ao valor de ¥ (um quarto) do salario minimo.
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2. No célculo da renda familiar per capita, deve ser excluido o valor auferido por pessoa idosa a titulo de beneficio
assistencial ou beneficio previdenciario de renda minima, este Gltimo por aplicacéo analdgica do paragrafo Unico do art.
34 da Lei n° 10.741/03

3. Nao podem ser incluidos no calculo da renda familiar os rendimentos auferidos por irmaos ou filhos maiores de 21
anos e ndo invalidos, bem assim por madrasta, avés, tios, sobrinhos, primos e outros parentes nao relacionados no art.
16 da Lei de Beneficios.

4. Dessa forma, deve ser concedido o beneficio assistencial de amparo a portador de deficiéncia em favor da parte
autora, desde o requerimento administrativo (04-12-1996), quando preenchidos os requisitos necessarios a sua
concessdo.

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200271000353773 UF: RS Orgéo Julgador: QUINTA TURMA

Data da deciséo: 20/11/2007 Documento: TRF400157606 - D.E. DATA: 27/11/2007 - CELSO KIPPER)

Também deve ser desconsiderado do codmputo da renda minima o beneficio de até um salario minimo percebido por
qualgquer membro do grupo familiar, a teor da interpretacdo ampliativa que deve ser conferida ao paragrafo Unico do art.
34, da Lei n. 10.741/2003.

Os juizes federais Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, in Comentéarios a Lei de Beneficios da
Previdéncia Social, 72 ed., 2007, pp. 473-474 lecionam que “na apuracdo da renda familiar, serd desconsiderado o
beneficio assistencial eventualmente concedido a outro membro da familia (Lei n. 10.741/03, art. 34, paragrafo
Unico). Ha precedentes no sentido da extensao da referida regra, por analogia, bem como para ndo desfavorecer aquele
gue comprovadamente trabalhou, para 0s casos em que a renda familiar é composta por outro beneficio de valor
minimo, como aposentadoria ou pensao”.

Acerca da matéria, tem entendido o Superior Tribunal de Justica e as cortes regionais:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO
CONSTITUCIONAL. BENEFICIO RECEBIDO POR PARENTE DO AUTOR. COMPUTO DO VALOR PARA
VERIFICACAO DE MISERABILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. ART. 34 DA LEI N° 10.741/2003.
INTERPRETACAO RESTRITIVA AO BPC. ART. 20, § 3°, DA LEI N° 8.742/93. POSSIBILIDADE DE AFERICAO
DA MISERABILIDADE POR OUTROS MEIOS. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O beneficio de prestacdo continuada € uma garantia constitucional, de carater assistencial, previsto no art. 203, inciso
V, da Constituicao Federal, e regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/93, que consiste no pagamento de um salario
minimo mensal aos portadores de deficiéncia ou idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida pelo nucleo familiar.

2. O art. 34 da Lei n® 10.741/2003 veda o computo do valor do beneficio de prestacédo continuada percebido por
qualquer membro da familia no calculo da renda per capita mensal.

3. A Terceira Secdo deste Superior Tribunal consolidou o entendimento de que o critério de afericdo da renda mensal
previsto no § 3° do art. 20 da Lei n® 8.742/93 deve ser tido como um limite minimo, um quantum considerado
insatisfatorio a subsisténcia da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa, ndo impedindo, contudo, que o julgador faca
uso de outros elementos probatérios, desde que aptos a comprovar a condi¢do de miserabilidade da parte e de sua
familia.

4. Recurso especial a que se da provimento. (Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 841060 Processo: 200600803718
UF: SP Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da deciso: 12/06/2007 Documento: STJ000754221 - Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA) GRIFE I

BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL E

LEI N° 8.742/93. PESSOA DEFICIENTE. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. BENEFICIO DEVIDO.

1. O beneficio previdenciario em valor igual a um salario minimo, recebido por qualquer membro da familia, ndo se
computa para fins de célculo da renda familiar per capita a que se refere o art. 20 da Lei n° 8.742/93, diante do disposto
no paragrafo Gnico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), cujo preceito é aplicavel por analogia.

2. Comprovada a total e permanente incapacidade, bem como a auséncia de meios de prover a propria manutengao ou
de té-la provida por sua familia, é devida a concessao do beneficio assistencial de que tratam o art. 203, inciso V, da
Constituicdo Federal e a Lei n° 8.742/93.

Apelacio do INSS parcialmente provida. (Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO
CIVEL - 1084111

Processo: 200603990025640 UF: SP Orgéo Julgador: DECIMA TURMA

Data da deciséo: 25/09/2007 Documento: TRF300132507 - Rel. Des. Fed. Jediael Galvdo) GR IFE |

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO E PARA A VIDA
INDEPENDENTE. RENDA FAMILIAR PER CAPITA. MARCO INICIAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
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1. Para fins de composic¢do da renda mensal familiar, ndo pode ser computada a renda mensal percebida pelo marido
idoso da autora, e nem o beneficio assistencial recebido pela filha, ambos correspondentes a um salario minimo
(Aplicacéo por analogia do paréagrafo tnico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003). 2. Comprovado que a autora € incapaz
para o trabalho e a vida independente e o estado de miserabilidade, é de ser mantida a sentenca que lhe concedeu o
beneficio assistencial. 3. Marco inicial fixado na data da vigéncia do Estatuto do Idoso (01-01-04), pois somente a partir
dessa lei é possivel excluir-se da renda mensal per capita o beneficio recebido por idoso. 4. Havendo sucumbéncia
reciproca, ficam compensados entre as partes os honorarios advocaticios, independentemente de AJG. Honorarios
periciais a serem ressarcidos pelas partes, restando suspensa a exigibilidade quanto a parte autora, em razdo da AJG
deferida. (Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200304010345920 UF: SC Orgéo Julgador: SEXTA TURMA

Data da deciséo: 12/09/2007 Documento: TRF400154734 - Rel. Des. Fed. Jodo Batista Pinto Silveira) GR I F E |

No caso dos autos, conforme o laudo assistencial, a parte autora reside com sua esposa em imével proprio, construido
de alvenaria, tem lajes, coberta com telhas, estd em bom estado de conservacdo e composto por: uma cozinha, uma sala,
um quarto, um banheiro e &rea de servigo.

No que se refere a renda, verifica-se, através do sistema CNIS, que a esposa da parte autora verte contribui¢cdes ao INSS
mensalmente, cujo Ultimo salario de contribuicdo foi de R$ 299,75.

Ainda, consoante ja asseverado, para o computo da renda familiar per capita, ndo se considera os filhos maiores, ainda
gue estes residam sob 0 mesmo teto com a parte autora, pois ndo estdo abrangidos pelo art. 16, da Lei n. 8.213/1991.
Por tanto, a renda per capita familiar é de R$ 149,87, pouco superior a ¥, mas inferior a ¥ salario minimo.

E certo que a renda “per capita” da familia da parte autora ¢ superior ao valor previsto no art. 20 da Lei 8.742/93 (Y de
salario minimo). O fato da alegada inconstitucionalidade de tal dispositivo ter sido afastada pelo E. Supremo Tribunal
Federal, ao decidir a ADin 1.232-DF, ndo poderia obstar a concesséo do beneficio pleiteado, pois esse dispositivo indica
simplesmente uma presuncao legal de pobreza, ou seja, um requisito objetivo cuja comprovagéo é suficiente para os
efeitos do art. 203, V, da Constituicdo Federal, mas que, todavia, ndo impede que o interessado demonstre - por outros
meios de prova - que, embora sua renda seja superior ao parametro legal, ainda assim n&o tem condi¢des de prover a sua
subsisténcia.

Destarte, a lei regulamentadora do beneficio ndo pode criar condicdes tais que desconsiderem completamente a situacao
pessoal da requerente em cada caso concreto. A estipulacdo de uma renda “per capita” maxima, portanto, somente pode
ser admitida como sendo condig¢do suficiente & concessdo do beneficio, mas ndo necesséria, ou seja, deve-se possibilitar
a0 idoso ou incapaz demonstrar que, apesar de possuir renda superior a % de salario minimo, esta ndo lhe basta para a
manuten¢do mensal.

A interpretacéo literal do dispositivo legal em anélise pode levar a resultados que contrariam frontalmente a finalidade
do beneficio assistencial. Por exemplo, um idoso saudavel, que tenha renda mensal individual pouco inferior a ¥ de
salario minimo, podera receber o beneficio e vé-la aumentada para 5/4 de salario minimo. Ja aquele idoso doente e que
tenha renda mensal pouco superior a ¥ de salario minimo, estara condenado a sobreviver com apenas essa quantia,
embora sua manutencdo mensal seja significativamente mais dispendiosa. Ora, tal interpretacao deve ser afastada,
bastando-se para tanto mencionar o art. 5° da Lei de Introdug@o ao Codigo Civil: “na aplicagdo da lei, o juiz atendera
aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum”.

Portanto, entendo que esta comprovado o estado de miserabilidade da parte autora.

Assim, havendo a implementagéo dos requisitos incapacidade e hipossuficiéncia, a concessdo do beneficio assistencial
de prestacgéo continuada é medida que se impde.

O beneficio € devido a partir do laudo assistencial, ou seja, 22.01.2011, eis que foi a partir dele que ficou demonstrada a
necessidade do beneficio.

A corregdo monetaria e os juros devem obedecer ao que estabelece 0 MANUAL DE ORIENTACAO DE
PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL, aprovado pela Resolugdo n°. 134/2010 do
Conselho da Justica Federal.

Pelo exposto, resolvendo o mérito na forma do art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora, condenando o INSS a concessao do beneficio assistencial de prestacéo continuada,
a contar de 22.01.2011, com DIP em 01.04.2011.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das prestagdes vencidas entre a data da concessdo até a véspera da DIP, ou seja,
de 22.01.2011 a 31.03.2011, cujo montante sera indicado em planilha a ser elaborada pela Autarquia Previdenciaria,
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com acréscimo de juros e de corregdo monetéria nos termos da fundamentacéo, descontados os valores eventualmente
recebidos através de outro(s) beneficio(s).

Defiro a medida cautelar, por considerar presentes a verossimilhanga da alega¢do, decorrente da procedéncia do pedido,
e 0 periculum in mora, tendo em vista a impaossibilidade de a parte autora prover a prépria subsisténcia, ou de té-la
provida por sua familia, a sua idade avancada e a natureza alimentar da prestagao.

Em vista do deferimento da medida cautelar, cumprird ao INSS implantar o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias,
devendo comprovar o cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias, apds findo o prazo de concessao.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.
Sem custas e honordrios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/01, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/95.
Apds o trénsito em julgado, expecga-se a adequada requisicdo de pagamento.

Nada mais sendo requerido, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.

P.R.I

0007302-18.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAOQ DE MERITO Nr. 6303010703/2011 - IRANI PIAU
DA SILVA (ADV. SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de agdo que tem por objeto a
concessdo de beneficio assistencial de prestacdo continuada, previsto na Lei n. 8.742/93 (LOAS), com 0 pagamento das
parcelas vencidas acrescidas de corre¢cdo monetéria e de juros moratorios.

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

O beneficio assistencial decorre do principio da dignidade da pessoa humana, tendo previsao no art. 203, V, da
Constituicdo da Republica/88, destinando-se a garantia de um salério minimo & pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso, que comprovem ndo possuir meios de prover & propria manutencao ou de té-la provida por sua familia, nos
termos da lei.

A Lein. 8.742/92 (LOAS) regula o beneficio assistencial em questdo, estabelecendo como requisitos & sua concessdo:
a) idade superior a sessenta e cinco anos (alteracdo decorrente da Lei n. 10.741/2003 - Estatuto do Idoso) ou deficiéncia
gue acarrete incapacidade para a vida independente e para o trabalho, comprovada mediante laudo médico; b) auséncia
de meios para prover a prépria manutencéo ou de té-la provida pela familia; e c) renda familiar per capita inferior a ¥4
(um quarto) de salario-minimo.

Tal beneficio é inacumulavel com qualquer outro no &mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo a assisténcia
a salde (art. 20, 84°, da Lei n. 8.742/93), sujeitando-se a revisdo a cada dois anos para avaliacéo da continuidade das
condicOes que Ihe deram origem (art. 21, caput).

Do exposto, resulta que a concessdo do beneficio esta condicionada a prova de que a pessoa é portadora de deficiéncia
ou idosa - com 65 anos de idade ou mais - e ndo possua outro meio de prover a prépria subsisténcia, nem de té-la
provida por sua familia.

Passa-se, assim, a analise dos requisitos legais no caso dos autos.

Conforme o laudo subscrito pelo perito oficial constatou ser a autora portadora de acometimento e comprometimento da
mobilidade total do cotovelo esquerdo. Conclui o perito que a autora esta permanente e parcialmente incapacitada para
o trabalho.

De outra feita, 0 juiz ndo esta adstrito ao laudo médico, devendo para sua livre convic¢do, analisar os demais
documentos constantes dos autos.

De fato, analisando o quadro probatério apresentado, constata-se que a parte autora apresenta incapacidade para o
trabalho em geral, possui baixa escolaridade e, ressalta-se, ja se encontra com 54 anos, o que dificultardo sobremaneira
a sua insercdo ao mercado de trabalho. Evidente que a capacidade para o exercicio de uma atividade profissional deve
ser aquela caracterizada de forma plena e constante, e ndo de maneira deficiente, como no caso da autora, que desta
forma, dificilmente conseguira colocar-se no mercado.
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Ora, neste momento e apds cuidadosa verificacdo da hipotese, tenho que somente por tais fatos ja seria possivel a
concessdo do beneficio a requerente, sendo incabivel o reconhecimento de capacidade para atividade laborativa.

Assim, verifico que a autora ndo tem condicdo de exercer qualquer labor, conforme constatado pelo laudo médico
pericial e relatérios médicos acostados aos autos. Assim, satisfaz o requisito legal para a concessao do beneficio
pleiteado, vez que restou evidenciada a situacéo de total e permanente incapacidade para o trabalho.

Passo a verificar se esta presente a hipossuficiéncia, caracterizada pela auséncia de meios para prover a propria
subsisténcia ou de té-la provida pela familia, bem como aprecio a questao referente a renda per capita inferior a % do
salario minimo.

Primeiramente, saliento que o critério de aferi¢do da renda mensal, estabelecido pelo §3°, do art. 20, da Lei n.
8.743/1993, ndo impede que a miserabilidade do requerente e de seu grupo familiar seja aferida mediante outros
elementos probatorios. Considerado isoladamente, tal critério apenas define que a renda familiar inferior a um quarto do
salario minimo ¢é insuficiente para a subsisténcia do idoso ou do portador de deficiéncia. O critério objetivo estabelecido
no dispositivo em comento ndo pode restringir a abrangéncia do comando inscrito no art. 203,V, da Constituicdo da
Republica.

Necessario observar que outros beneficios assistenciais instituidos pelo Governo Federal e demais entes federativos
estabelecem pardmetro valorativo superior a ¥ de salario minimo como condicdo para a sua concessao. O art. 5°, I, da
Lei n. 9.533/1997 fixa em %2 (meio) salario-minimo a renda familiar per capita para acesso aos programas municipais de
renda minima. O Programa Nacional de Acesso a Alimentagao (PNAA), que instituiu o “Cartdo-Alimentagdo”,
considera, para concessdo de tal beneficio, renda familiar de até ¥ (meio) salario minimo, conforme o art. 2°, §2°, da
Lei n. 10.689/2003. O programa Bolsa-Familia visa atender aos grupos cuja renda per capita ndo exceda a R$ 120,00
(cento e vinte reais). Assim, ndo se justifica que, para fins de concessdo do beneficio assistencial - LOAS, o qual possui
a mesma natureza distributiva de renda dos demais beneficios mencionados, seja considerado hipossuficiente apenas
aquele cuja renda por familiar ndo exceda a ¥ (um quarto). A isso se acresce o fato de que, para a percepgdo dos
beneficios de Cartéo-Alimentagdo, renda minima e Bolsa-Familia, basta a hipossuficiéncia, enquanto que, no beneficio
assistencial (LOAS), exige-se, alem da hipossuficiéncia, a idade avangada ou a incapacidade, o que torna mais severo o
risco social do requerente.

Para efeito de concessao do beneficio assistencial, considera-se componente do grupo familiar, para o célculo da renda
mensal per capita, apenas e tdo-somente 0s membros do nicleo familiar mencionados no art. 16, da Lei n. 8.213/1991,
conforme estabelece a Lei n. 8.742/1993, que, em seu artigo 20, §1°, dispde que familia consiste no conjunto de pessoas
elencadas no art. 16, da Lei n. 8.213/1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Portanto, ha de ser considerada a renda do conjuge, companheiro(a), filho ndo emancipado menor de 21 anos ou
invalido, pais, irmdo ndo emancipado menor de 21 anos ou invalido.

Néo ¢é admissivel a interpretacdo extensiva das normas em comento, para que seja computada a renda mensal de outros
componentes do grupo familiar, ainda que vivam sob 0 mesmo teto, considerando que inexiste previsao legal expressa
para tanto. Do contrério, haveria uma situacéo prejudicial ao deficiente ou idoso, ao arrepio das disposicdes legais que
regem a matéria.

Nesse sentido tem se consolidado o entendimento da Turma Nacional de Uniformizacéo:

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. MISERABILIDADE. RENDA MENSAL PER CAPITA.
COMPONENTES DO GRUPO FAMILIAR. PREVISAO EXPRESSA DO ART. 20, § 1°, DA LEI 8.742/93 C/C ART.
16 DA LEI8.213/91. INTERPRETACAO EXTENSIVA. IMPOSSIBILIDADE.

-0 art. 20, § 1°, da Lei 8.742/93 conceitua familia como o conjunto de pessoas descritas no art. 16 da Lei 8.213/01,
desde que vivam sob 0 mesmo teto. J& o art. 16 da Lei de Beneficios da Previdéncia Social elenca os dependentes do
segurado, integrantes da unidade familiar, aptos a terem renda mensal considerada para fins de comprovagéo da
hipossuficiéncia. Da analise dos supra citados dispositivos legais, constata-se que o irmado maior e capaz nao se insere
no rol de pessoas cuja renda familiar deve ser considerada para afericdo de miserabilidade, ndo podendo ser feita uma
interpretagdo extensiva da norma.

Il - Incidente conhecido e improvido.

(Origem: JEF Classe: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Processo:
200563060141557 UF: null Orgéo Julgador: Turma Nacional de Uniformizacéo Data da decisdo: 05/02/2007
Documento: DJU 26/02/2007 - JUIZ FEDERAL RENATO CESAR PESSANHA DE SOUZA)

O mesmo entendimento foi proferido pela Turma Nacional de Uniformizacéo nos pedidos de nlimeros
200663060020448 e 200563060083879.
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O Tribunal Regional Federal da Quarta Regido mantém o mesmo entendimento, sendo vejamos:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA FAMILIAR PER CAPITA.

1. Asituacdo de desamparo necessaria a concessdo do beneficio assistencial é presumida quando a renda familiar per
capita for inferior ao valor de % (um quarto) do salario minimo.

2. No célculo da renda familiar per capita, deve ser excluido o valor auferido por pessoa idosa a titulo de beneficio
assistencial ou beneficio previdenciario de renda minima, este Gltimo por aplicacao analdgica do paragrafo Unico do art.
34 da Lei n° 10.741/03

3. N&o podem ser incluidos no calculo da renda familiar os rendimentos auferidos por irmaos ou filhos maiores de 21
anos e ndo invalidos, bem assim por madrasta, avds, tios, sobrinhos, primos e outros parentes ndo relacionados no art.
16 da Lei de Beneficios.

4. Dessa forma, deve ser concedido o beneficio assistencial de amparo a portador de deficiéncia em favor da parte
autora, desde o requerimento administrativo (04-12-1996), quando preenchidos 0s requisitos necessarios a sua
CoNCessao.

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200271000353773 UF: RS Orgao Julgador: QUINTA TURMA

Data da decisdo: 20/11/2007 Documento: TRF400157606 - D.E. DATA: 27/11/2007 - CELSO KIPPER)

Conforme o laudo assistencial, pode-se constatar que a parte autora reside em casa propria (heranca dos pais), num
saldo que funcionava a barbearia de seu falecido pai, construida de alvenaria, tem lajes, coberta por telhas, em péssimo
estado de conservagdo, precisando de reformas, chove muito dentro do saldo e composto de: saldo onde o autor dorme e
um banheiro. Os moveis estdo em mal estado de conservacao.

Em continuidade, relata a assistente social que a parte autora vive sozinha no saldo, sendo que tem duas irmas maiores
gue vivem em outra edificacdo no mesmo terreno.

Porém, consoante ja asseverado, para o cdmputo da renda familiar per capita, ndo se considera as irmas, ainda que este
resida sob 0 mesmo terreno com a parte autora, pois ndo esta abrangida pelo art. 16, da Lei n. 8.213/1991.

Assim, a renda “per capita” ¢ inexistente.
Portanto, entendo que esta comprovado o estado de miserabilidade da parte autora.

Havendo a implementacéo dos requisitos incapacidade e hipossuficiéncia, a concessao do beneficio assistencial de
prestacdo continuada, desde a data do requerimento administrativo, é medida que se imp0e.

A corregdo monetaria e os juros devem obedecer ao que estabelece 0o MANUAL DE ORIENTACAO DE
PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL, aprovado pela Resolucdo n°. 134/2010 do
Conselho da Justica Federal.

Pelo exposto, resolvendo o mérito na forma do art. 269, 1, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora, condenando o INSS a concesséo do beneficio de prestacéo continuada NB
537.535.088-9, a contar de 28.09.2009, com DIP em 01.04.2011.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das presta¢des vencidas entre a data da concessdo até & véspera da DIP, ou seja,
de 28.09.2009 a 31.03.2011, cujo montante seré indicado em planilha a ser elaborada pela Autarquia Previdenciaria,
com acréscimo de juros e de corre¢do monetéria nos termos da fundamentacéo, descontados os valores eventualmente
recebidos através de outro(s) beneficio(s).

Defiro a medida cautelar, por considerar presentes a verossimilhanga da alega¢do, decorrente da procedéncia do pedido,
e o periculum in mora, tendo em vista a impossibilidade de a parte autora prover a propria subsisténcia, ou de té-la
provida por sua familia, a sua idade avancada e a natureza alimentar da prestagao.

Em vista do deferimento da medida cautelar, cumprira ao INSS implantar o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias,
devendo comprovar o cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias, apds findo o prazo de concessao.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.
Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/01, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/95.
Apbs o transito em julgado, expeca-se a adequada requisicdo de pagamento.
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Nada mais sendo requerido, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.
P.R.I.

0007342-97.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010702/2011 - ANTONIO
LAURINDO DA SILVA (ADV. SP236992 - VANESSA AUXILIADORA DE ANDRADE SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de agao
gue tem por objeto a concesséo de beneficio assistencial de prestacéo continuada, previsto na Lei n. 8.742/93 (LOAS),
com o pagamento das parcelas vencidas acrescidas de correcdo monetéria e de juros moratorios.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

O beneficio assistencial decorre do principio da dignidade da pessoa humana, tendo previséo no art. 203, V, da
Constituicdo da Republica/88, destinando-se a garantia de um salério minimo a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso, que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, nos
termos da lei.

A Lei n. 8.742/92 (LOAS) regula o beneficio assistencial em questdo, estabelecendo como requisitos a sua concessao:
a) idade superior a sessenta e cinco anos (alteracdo decorrente da Lei n. 10.741/2003 - Estatuto do Idoso) ou deficiéncia
que acarrete incapacidade para a vida independente e para o trabalho, comprovada mediante laudo médico; b) auséncia
de meios para prover a prépria manutencédo ou de té-la provida pela familia; e c) renda familiar per capita inferior a ¥4
(um quarto) de salario-minimo.

Tal beneficio é inacumulavel com qualquer outro no &mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo a assisténcia
a salde (art. 20, 84°, da Lei n. 8.742/93), sujeitando-se a revisdo a cada dois anos para avaliacéo da continuidade das
condig¢des que lhe deram origem (art. 21, caput).

Do exposto, resulta que a concessdo do beneficio esta condicionada a prova de que a pessoa é portadora de deficiéncia
ou idosa - com 65 anos de idade ou mais - e ndo possua outro meio de prover a prépria subsisténcia, nem de té-la
provida por sua familia.

Passa-se, assim, & anélise dos requisitos legais no caso dos autos.

Com base no laudo médico pericial, constata-se que a parte autora é portadora transtorno afetivo bipolar, estando total e
permanentemente incapacitada para o trabalho, bem como necessita de apoio de terceiros para atividades do cotidiano.

Assim, verifico que a autora ndo tem condicéo de exercer qualquer labor, conforme constatado pelo laudo médico
pericial e relatorios médicos acostados aos autos, satisfazendo o requisito legal para a concessao do beneficio pleiteado,
vez que restou evidenciada a situacdo de total e permanente incapacidade para o trabalho.

Passo a verificar se esta presente a hipossuficiéncia, caracterizada pela auséncia de meios para prover a prépria
subsisténcia ou de té-la provida pela familia, bem como aprecio a questdo referente a renda per capita inferior a ¥ do
salario minimo.

Primeiramente, saliento que o critério de afericdo da renda mensal, estabelecido pelo §3°, do art. 20, da Lei n.
8.743/1993, ndo impede que a miserabilidade do requerente e de seu grupo familiar seja aferida mediante outros
elementos probatérios. Considerado isoladamente, tal critério apenas define que a renda familiar inferior a um quarto do
salario minimo é insuficiente para a subsisténcia do idoso ou do portador de deficiéncia. O critério objetivo estabelecido
no dispositivo em comento ndo pode restringir a abrangéncia do comando inscrito no art. 203,V, da Constituicdo da
Republica.

Necessario observar que outros beneficios assistenciais instituidos pelo Governo Federal e demais entes federativos
estabelecem parametro valorativo superior a % de salario minimo como condicéo para a sua concessao. O art. 5°, I, da
Lei n. 9.533/1997 fixa em % (meio) salario-minimo a renda familiar per capita para acesso aos programas municipais de
renda minima. O Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo (PNAA), que instituiu o “Cartdo-Alimentagio”,
considera, para concessao de tal beneficio, renda familiar de até % (meio) salario minimo, conforme o art. 2°, 82°, da
Lei n. 10.689/2003. O programa Bolsa-Familia visa atender aos grupos cuja renda per capita ndo exceda a R$ 120,00
(cento e vinte reais). Assim, ndo se justifica que, para fins de concessao do beneficio assistencial - LOAS, o qual possui
a mesma natureza distributiva de renda dos demais beneficios mencionados, seja considerado hipossuficiente apenas
aquele cuja renda por familiar ndo exceda a ¥ (um quarto). A isso se acresce o fato de que, para a percep¢ao dos
beneficios de Cartdo-Alimentacéo, renda minima e Bolsa-Familia, basta a hipossuficiéncia, enquanto que, no beneficio
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assistencial (LOAS), exige-se, além da hipossuficiéncia, a idade avangada ou a incapacidade, o que torna mais severo o
risco social do requerente.

Para efeito de concessdo do beneficio assistencial, considera-se componente do grupo familiar, para o calculo da renda
mensal per capita, apenas e tdo-somente 0os membros do nicleo familiar mencionados no art. 16, da Lei n. 8.213/1991,
conforme estabelece a Lei n. 8.742/1993, que, em seu artigo 20, 81°, dispde que familia consiste no conjunto de pessoas
elencadas no art. 16, da Lei n. 8.213/1991, desde que vivam sob o mesmo teto.

Portanto, ha de ser considerada a renda do c6njuge, companheiro(a), filho ndo emancipado menor de 21 anos ou
invalido, pais, irmdo ndo emancipado menor de 21 anos ou invélido.

N&o ¢é admissivel a interpretacdo extensiva das normas em comento, para que seja computada a renda mensal de outros
componentes do grupo familiar, ainda que vivam sob 0 mesmo teto, considerando que inexiste previséo legal expressa
para tanto. Do contrério, haveria uma situacéo prejudicial ao deficiente ou idoso, ao arrepio das disposicOes legais que
regem a matéria.

Nesse sentido tem se consolidado o entendimento da Turma Nacional de Uniformizacéo:

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. MISERABILIDADE. RENDA MENSAL PER CAPITA.
COMPONENTES DO GRUPO FAMILIAR. PREVISAO EXPRESSA DO ART. 20, § 1°, DA LEI 8.742/93 C/C ART.
16 DA LEI8.213/91. INTERPRETACAO EXTENSIVA. IMPOSSIBILIDADE.

I- O art. 20, § 1°, da Lei 8.742/93 conceitua familia como o conjunto de pessoas descritas no art. 16 da Lei 8.213/01,
desde que vivam sob 0 mesmo teto. J& o art. 16 da Lei de Beneficios da Previdéncia Social elenca os dependentes do
segurado, integrantes da unidade familiar, aptos a terem renda mensal considerada para fins de comprovagéo da
hipossuficiéncia. Da analise dos supra citados dispositivos legais, constata-se que o0 irmao maior e capaz ndo se insere
no rol de pessoas cuja renda familiar deve ser considerada para aferi¢cdo de miserabilidade, ndo podendo ser feita uma
interpretacdo extensiva da norma.

Il - Incidente conhecido e improvido.

(Origem: JEF Classe: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Processo:
200563060141557 UF: null Orgéo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagdo Data da decis&o: 05/02/2007
Documento: DJU 26/02/2007 - JUIZ FEDERAL RENATO CESAR PESSANHA DE SOUZA)

O mesmo entendimento foi proferido pela Turma Nacional de Uniformizagdo nos pedidos de nimeros
200663060020448 e 200563060083879.

O Tribunal Regional Federal da Quarta Regido mantém o mesmo entendimento, sendo vejamos:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA FAMILIAR PER CAPITA.

1. Asituacdo de desamparo necesséria a concessdo do beneficio assistencial é presumida quando a renda familiar per
capita for inferior ao valor de ¥ (um quarto) do salario minimo.

2. No célculo da renda familiar per capita, deve ser excluido o valor auferido por pessoa idosa a titulo de beneficio
assistencial ou beneficio previdenciario de renda minima, este Ultimo por aplicacdo analdgica do paragrafo Unico do art.
34 da Lei n° 10.741/03

3. Néo podem ser incluidos no célculo da renda familiar os rendimentos auferidos por irmdos ou filhos maiores de 21
anos e ndo invalidos, bem assim por madrasta, avés, tios, sobrinhos, primos e outros parentes nao relacionados no art.
16 da Lei de Beneficios.

4. Dessa forma, deve ser concedido o beneficio assistencial de amparo a portador de deficiéncia em favor da parte
autora, desde o requerimento administrativo (04-12-1996), quando preenchidos 0s requisitos necessarios a sua
concessdo.

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200271000353773 UF: RS Orgéo Julgador: QUINTA TURMA

Data da deciséo: 20/11/2007 Documento: TRF400157606 - D.E. DATA: 27/11/2007 - CELSO KIPPER)

Também deve ser desconsiderado do cOmputo da renda minima o beneficio de até um salario minimo percebido por
qualquer membro do grupo familiar, a teor da interpretacdo ampliativa que deve ser conferida ao paragrafo Unico do art.
34, da Lei n. 10.741/2003.

Os juizes federais Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, in Comentarios a Lei de Beneficios da
Previdéncia Social, 72 ed., 2007, pp. 473-474 lecionam que “na apuracao da renda familiar, sera desconsiderado o
beneficio assistencial eventualmente concedido a outro membro da familia (Lei n. 10.741/03, art. 34, paragrafo
Unico). Ha precedentes no sentido da extensao da referida regra, por analogia, bem como para nédo desfavorecer aquele
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gue comprovadamente trabalhou, para 0s casos em que a renda familiar é composta por outro beneficio de valor
minimo, como aposentadoria ou pensao”.

Acerca da matéria, tem entendido o Superior Tribunal de Justica e as cortes regionais:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO DE PRESTAGAO CONTINUADA. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO
CONSTITUCIONAL. BENEFICIO RECEBIDO POR PARENTE DO AUTOR. COMPUTO DO VALOR PARA
VERIFICACAO DE MISERABILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. ART. 34 DA LEI N° 10.741/2003.
INTERPRETACAO RESTRITIVA AO BPC. ART. 20, § 3°, DA LEI N° 8.742/93. POSSIBILIDADE DE AFERICAO
DA MISERABILIDADE POR OUTROS MEIOS. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O beneficio de prestacdo continuada é uma garantia constitucional, de carater assistencial, previsto no art. 203, inciso
V, da Constituicao Federal, e regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/93, que consiste no pagamento de um salario
minimo mensal aos portadores de deficiéncia ou idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida pelo nucleo familiar.

2. O art. 34 da Lei n® 10.741/2003 veda o computo do valor do beneficio de prestacdo continuada percebido por
qualquer membro da familia no célculo da renda per capita mensal.

3. A Terceira Secdo deste Superior Tribunal consolidou o entendimento de que o critério de aferi¢do da renda mensal
previsto no 8§ 3° do art. 20 da Lei n° 8.742/93 deve ser tido como um limite minimo, um quantum considerado
insatisfatorio a subsisténcia da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa, ndo impedindo, contudo, que o julgador faca
uso de outros elementos probatérios, desde que aptos a comprovar a condicdo de miserabilidade da parte e de sua
familia.

4. Recurso especial a que se da provimento. (Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 841060 Processo: 200600803718
UF: SP Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da deciso: 12/06/2007 Documento: STJ000754221 - Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA) GRIFE I

BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL E

LEI N° 8.742/93. PESSOA DEFICIENTE. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. BENEFICIO DEVIDO.

1. O beneficio previdenciario em valor igual a um salario minimo, recebido por qualquer membro da familia, ndo se
computa para fins de célculo da renda familiar per capita a que se refere o art. 20 da Lei n° 8.742/93, diante do disposto
no paragrafo Gnico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), cujo preceito é aplicavel por analogia.

2. Comprovada a total e permanente incapacidade, bem como a auséncia de meios de prover a propria manutencgao ou
de té-la provida por sua familia, é devida a concessao do beneficio assistencial de que tratam o art. 203, inciso V, da
Constituicdo Federal e a Lei n® 8.742/93.

Apelacio do INSS parcialmente provida. (Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO
CIVEL - 1084111

Processo: 200603990025640 UF: SP Orgéo Julgador: DECIMA TURMA

Data da deciséo: 25/09/2007 Documento: TRF300132507 - Rel. Des. Fed. Jediael Galvdo) GR IFE |

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO E PARA A VIDA
INDEPENDENTE. RENDA FAMILIAR PER CAPITA. MARCO INICIAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1. Para fins de composic¢do da renda mensal familiar, ndo pode ser computada a renda mensal percebida pelo marido
idoso da autora, e nem o beneficio assistencial recebido pela filha, ambos correspondentes a um salario minimo
(Aplicacdo por analogia do paragrafo Unico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003). 2. Comprovado que a autora é incapaz
para o trabalho e a vida independente e o estado de miserabilidade, é de ser mantida a sentenca que lhe concedeu o
beneficio assistencial. 3. Marco inicial fixado na data da vigéncia do Estatuto do Idoso (01-01-04), pois somente a partir
dessa lei é possivel excluir-se da renda mensal per capita o beneficio recebido por idoso. 4. Havendo sucumbéncia
reciproca, ficam compensados entre as partes os honorarios advocaticios, independentemente de AJG. Honorarios
periciais a serem ressarcidos pelas partes, restando suspensa a exigibilidade quanto a parte autora, em razédo da AJG
deferida. (Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200304010345920 UF: SC Orgao Julgador: SEXTA TURMA

Data da decisdo: 12/09/2007 Documento: TRF400154734 - Rel. Des. Fed. Jodo Batista Pinto Silveira) GR I FE |

No caso dos autos, conforme o laudo assistencial, a parte autora reside com sua esposa em imével préprio, construido
de alvenaria, acabado interna e externamente, rebocada, pintada, lajotada, coberta com telhas tipo brasilit, estd em bom
estado de conservacdo e composto por: uma sala, uma cozinha, dois quartos, um banheiro e quintal.

No que se refere a renda, verifica-se que a esposa da parte autora recebe beneficio assistencial no valor de R$ 545,00
por més.

O valor percebido pela esposa do requerente, a titulo de beneficio assistencial, no importe de um salario minimo, nao

deve ser incluido no cOmputo da renda familiar, conforme interpretacdo anal6gica do disposto no paragrafo Gnico do
art. 34, da Lei n. 10.741/2003.
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Por tanto, a renda per capita familiar é inexistente.
Portanto, entendo que esta comprovado o estado de miserabilidade da parte autora.

Assim, havendo a implementac¢éo dos requisitos incapacidade e hipossuficiéncia, a concessdo do beneficio assistencial
de prestacgéo continuada é medida que se impde.

A correcdo monetaria e os juros devem obedecer ao que estabelece 0 MANUAL DE ORIENTACAO DE
PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL, aprovado pela Resolugéo n°. 134/2010 do
Conselho da Justica Federal.

Pelo exposto, rejeito a preliminar argtiida pela ré e, resolvendo o mérito na forma do art. 269, I, do Cédigo de Processo
Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, condenando o INSS & concesséo do beneficio
assistencial de prestacdo continuada NB 540.077.100-5, a contar de 22.03.2010, com DIP em 01.04.2011.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das prestagdes vencidas entre a data da concessdo até a véspera da DIP, ou segja,
de 22.03.2010 a 31.03.2011, cujo montante serd indicado em planilha a ser elaborada pela Autarquia Previdencidria,
com acréscimo de juros e de correcdo monetaria nos termos da fundamentagéo, descontados os valores eventualmente
recebidos através de outro(s) beneficio(s).

Defiro a medida cautelar, por considerar presentes a verossimilhanga da alegacdo, decorrente da procedéncia do pedido,
e o periculum in mora, tendo em vista a impossibilidade de a parte autora prover a propria subsisténcia, ou de té-la
provida por sua familia, a sua idade avancada e a natureza alimentar da prestagao.

Em vista do deferimento da medida cautelar, cumprird ao INSS implantar o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias,
devendo comprovar o cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias, apés findo o prazo de concesséo.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.
Sem custas e honordrios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/01, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/95.
Apds o trénsito em julgado, expega-se a adequada requisi¢do de pagamento.

Nada mais sendo requerido, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.

P.R.I

0000782-08.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010697/2011 - LUCAS
FERINO DA COSTA (ADV. SP198803 - LUCIMARA PORCEL, SP123128 - VANDERLEI CESAR CORNIANI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
Trata-se de acdo previdenciaria que tem por objeto a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, ou,
sucessivamente, de auxilio-doenca, com o pagamento das parcelas vencidas acrescidas de correcdo monetéaria e de juros
moratorios.

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

No tocante a preliminar de incompeténcia deste Juizado Especial Federal em raz&o do valor de alcada, verifico que ndo
se trata de causa com valor superior a 60 (sessenta) salarios minimos, somadas as parcelas vencidas com doze
vincendas, na data do ajuizamento da acéo. Por essas razdes, repudio a prefacial invocada.

Quanto a ineficacia da sentenga, a luz do art. 39 da Lei n. 9.099/95, entendo que tal situacdo somente ocorre quando o
valor da condenagdo imposto na sentenca desconsidera a reniincia e o teto em vigor na data da propositura da acdo. O
gue ndo se admite é que a causa tenha valor originario acima do teto de sessenta salarios minimos. Além disso, quando
o valor executado supera a alcada, deve ser facultado a parte autora optar pela execucéo através de precatorio ou pela
rendincia ao crédito excedente para pagamento mediante requisicdo de pequeno valor, nos termos do art. 17, § 4°, da Lei
n. 10.259/2001. Assim, rejeito a preliminar sobredita.

Néo ha falar em impossibilidade juridica do pedido superior ao teto de sessenta salarios minimos, pois as parcelas

perseguidas nesta acdo, como ja asseverado, ndo excedem a sessenta salarios minimos, e, ainda que excedessem, ha
renlincia expressa da parte autora. Prefacial rechacada.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/04/2011 84/624



Alegou, também, incompeténcia absoluta deste Juizo para a eventual hipo6tese de acidente de trabalho, a falta de
interesse processual da parte autora caso haja beneficio em manutencéo e a rentincia ao valor excedente a sessenta
salarios minimos. Ocorre que, pelos documentos acostados aos autos virtuais, ndo se trata de alegada patologia
decorrente de acidente de trabalho e ndo ha beneficio previdenciario em manutencao, titularizado pela parte autora. As
eventuais parcelas vencidas ndo superam o teto de sessenta salarios minimos. Diante disso, rejeito as preliminares
argliidas pela Autarquia Previdenciaria.

Como preliminar de mérito, a requerida sustentou a ocorréncia de prescrigdo guinquenal. Entretanto, ndo decorreu o
lapso prescricional de cinco anos desde o indeferimento/cessacao do beneficio previdenciério pleiteado, para que haja
prestacdes extintas pela prescricdo, o que impde a rejeicdo de tal prefacial.

Quanto ao mérito, propriamente dito, nada despiciendo observar que os beneficios de aposentadoria por invalidez e de
auxilio-doenca decorrem do preceito contido no art. 201, I, da Constituicdo da Republica/88, visando dar cobertura aos
eventos invalidez e doenca, respectivamente.

Segundo a Lei n. 8.213/91, para a concessdo de aposentadoria previdenciaria por invalidez, o requerente deve
implementar as seguintes condi¢des: 1) possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o periodo de caréncia de 12 (doze)
contribuices; 3) ser considerado incapaz, total e definitivamente para o trabalho; 4) estar impossibilitado de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Consoante o art. 43, a aposentadoria por invalidez é devida a partir do dia imediato ao da cessacdo do auxilio-

doenga. Caso a invalidez seja constatada em pericia inicial, sem a prévia concessdo de auxilio-doenga, a data de inicio
do beneficio sera fixada: 1) Para os segurados empregados - a) contar do décimo sexto dia do afastamento; b) da data de
entrada do requerimento, sendo este formulado ha mais de trinta dias do afastamento; 2) Para os segurados empregados
domésticos, avulsos, contribuintes individuais, especiais e facultativos - a) a contar da data do inicio da incapacidade; e
b) da data de entrada do requerimento, sendo este formulado h& mais de trinta dias da data de inicio da incapacidade.

Segundo a Lei n. 8.213/91, para a concessdo de auxilio-doenca previdenciario, o requerente deve implementar as
seguintes condi¢des: 1) possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o prazo de caréncia; 3) apresentar incapacidade para
0 seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos.

O art. 60, da Lei n. 8.213/91, fixa como data de inicio do beneficio de auxilio-doenga, para o segurado empregado, 0
décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, para os demais segurados, a contar da data de inicio da incapacidade,
sendo que, em ambos 0s casos, sera devido enquanto permanecer a incapacidade.

No caso sob exame, o requerente conta com a qualidade de segurado e cumprimento do prazo de caréncia, ndo havendo
controvérsia quanto ao atendimento de tais requisitos.

A incapacidade para o trabalho ou para a atividade habitual, ndo passivel de recuperacédo ou de reabilitacdo, também
restou sobejamente demonstrada nos autos. O Sr. Perito Judicial conclui que parte autora apresenta incapacidade total e
permanente para o exercicio da atividade laboral habitual.

Data de inicio da doenca: Ano de 2002
Data de inicio da incapacidade: 18/10/2004

Assim, comprovada a qualidade de segurada, o cumprimento da caréncia e a incapacidade laboral, a procedéncia do
pleito formulado pela autora é medida que se impGe.

A correcdo monetaria e os juros devem obedecer ao que estabelece 0o MANUAL DE ORIENTACAO DE
PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL, aprovado pela Resolucéo n. 134/2010 do
Conselho da Justica Federal.

Pelo exposto, rejeito as preliminares argliidas pela Autarquia Previdencidria e, resolvendo o mérito na forma do art. 269,
I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, condenando o INSS ao
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca NB. 513.261.449-0, a contar de 12.08.2008, com transmutagdo em
aposentadoria por invalidez, a contar da data pericia, realizada em 15.3.2011, com DIP em 01.04.2011.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das prestages vencidas entre a data do restabelecimento até a véspera da DIP,
ou seja, de 12.08.2008 a 31.03.2011, cujo montante sera indicado em planilha a ser elaborada pela Autarquia
Previdenciaria (enunciado FONAJEF n. 32), com acréscimo de juros e de correcdo monetaria nos termos da
fundamentacdo, descontados os valores eventualmente recebidos através de outro(s) beneficio(s), conforme o Manual
de calculos do CJF.
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Defiro medida cautelar, por considerar presentes o fumus boni juris, decorrente da procedéncia do pedido, e 0
periculum in mora, tendo em vista a natureza alimentar da prestacéo e a situacdo de invalidez total e permanente da
parte autora, o que implica em impedimento ao exercicio de qualquer atividade que possa lhe garantir o sustento.

Em vista do deferimento da medida cautelar, intime-se o INSS para 0(a) restabelecimento/concessao do beneficio no
prazo de 30 (trinta) dias, devendo comprovar o cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias, apés findo o prazo de
implantacao.

Transitada em julgado esta decisdo, intime-se 0 INSS para que a planilha, no prazo de 30 (trinta) dias.

Recebidos os célculos, apds conferéncia, serd expedido o oficio requisitdrio na hipétese de valor limitado a 60
(sessenta) salarios-minimos.

No caso de a condenacdo ser superior ao valor equivalente a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica facultado a parte
autora renunciar a importancia que ultrapassar esse limite, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17,
paragrafos 1° e 4°, da Lei n° 10.259, de 12.07.2001, com o efetivo pagamento pela via do oficio requisitério.

Apos, expeca-se oficio requisitorio ou precatorio, conforme a opgao da parte autora, se encontradas diferencas positivas.
Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada.

Sem custas e honordrios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/2001, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/1995.

Nada mais sendo requerido, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007738-74.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010700/2011 - JOSUE DE
DEUS DOURADO (ADV. SP165241 - EDUARDO PERON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de a¢do que tem por objeto a concessdo de
beneficio assistencial de prestagdo continuada, previsto na Lei n. 8.742/93 (LOAS), com o pagamento das parcelas
vencidas acrescidas de corre¢do monetaria e de juros moratorios.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

O beneficio assistencial decorre do principio da dignidade da pessoa humana, tendo previsdo no art. 203, V, da
Constituicdo da Republica/88, destinando-se a garantia de um salario minimo a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso, que comprovem nédo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, nos
termos da lei.

A Lei n. 8.742/92 (LOAS) regula o beneficio assistencial em questdo, estabelecendo como requisitos a sua concessao:
a) idade superior a sessenta e cinco anos (alteracdo decorrente da Lei n. 10.741/2003 - Estatuto do Idoso) ou deficiéncia
que acarrete incapacidade para a vida independente e para o trabalho, comprovada mediante laudo médico; b) auséncia
de meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida pela familia; e c) renda familiar per capita inferior a ¥4
(um quarto) de salario-minimo.

Tal beneficio é inacumulavel com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo a assisténcia
a salde (art. 20, 84°, da Lei n. 8.742/93), sujeitando-se a revisdo a cada dois anos para avaliacéo da continuidade das
condi¢Bes que lhe deram origem (art. 21, caput).

Do exposto, resulta que a concessdo do beneficio esta condicionada a prova de que a pessoa € portadora de deficiéncia
ou idosa - com 65 anos de idade ou mais - e ndo possua outro meio de prover a propria subsisténcia, nem de té-la
provida por sua familia.

Passa-se, assim, a analise dos requisitos legais no caso dos autos.

Com base no laudo médico pericial, constata-se que a parte autora é portadora de monoparesias do epimidio E, estando
total e permanentemente incapacitada para o trabalho e para a vida independente.
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Assim, verifico que a parte autora ndo tem condicéo de exercer qualquer labor, conforme constatado pelo laudo médico
pericial e relatérios médicos acostados aos autos, satisfazendo o requisito legal para a concessdo do beneficio pleiteado,
vez que restou evidenciada a situacéo de total e permanente incapacidade para o trabalho.

Passo a verificar se esta presente a hipossuficiéncia, caracterizada pela auséncia de meios para prover a prépria
subsisténcia ou de té-la provida pela familia, bem como aprecio a questdo referente & renda per capita inferior a ¥4 do
salario minimo.

Primeiramente, saliento que o critério de afericdo da renda mensal, estabelecido pelo §3°, do art. 20, da Lei n.
8.743/1993, ndo impede que a miserabilidade do requerente e de seu grupo familiar seja aferida mediante outros
elementos probatoérios. Considerado isoladamente, tal critério apenas define que a renda familiar inferior a um quarto do
salario minimo ¢é insuficiente para a subsisténcia do idoso ou do portador de deficiéncia. O critério objetivo estabelecido
no dispositivo em comento ndo pode restringir a abrangéncia do comando inscrito no art. 203,V, da Constituigdo da
Republica.

Necessario observar que outros beneficios assistenciais instituidos pelo Governo Federal e demais entes federativos
estabelecem pardmetro valorativo superior a ¥ de salario minimo como condig&o para a sua concessdo. O art. 5°, I, da
Lei n. 9.533/1997 fixa em ¥ (meio) salario-minimo a renda familiar per capita para acesso aos programas municipais de
renda minima. O Programa Nacional de Acesso a Alimentacao (PNAA), que instituiu o “Cartao-Alimentagio”,
considera, para concessdo de tal beneficio, renda familiar de até ¥ (meio) salario minimo, conforme o art. 2°, 82°, da
Lei n. 10.689/2003. O programa Bolsa-Familia visa atender aos grupos cuja renda per capita ndo exceda a R$ 120,00
(cento e vinte reais). Assim, ndo se justifica que, para fins de concessdo do beneficio assistencial - LOAS, o qual possui
a mesma natureza distributiva de renda dos demais beneficios mencionados, seja considerado hipossuficiente apenas
aquele cuja renda por familiar ndo exceda a s (um quarto). A isso se acresce o fato de que, para a percepgéo dos
beneficios de Cartéo-Alimentag&o, renda minima e Bolsa-Familia, basta a hipossuficiéncia, enquanto que, no beneficio
assistencial (LOAS), exige-se, além da hipossuficiéncia, a idade avangada ou a incapacidade, o que torna mais severo o
risco social do requerente.

Para efeito de concessdo do beneficio assistencial, considera-se componente do grupo familiar, para o calculo da renda
mensal per capita, apenas e tdo-somente 0os membros do nicleo familiar mencionados no art. 16, da Lei n. 8.213/1991,
conforme estabelece a Lei n. 8.742/1993, que, em seu artigo 20, 81°, dispde que familia consiste no conjunto de pessoas
elencadas no art. 16, da Lei n. 8.213/1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Portanto, ha de ser considerada a renda do c6njuge, companheiro(a), filho ndo emancipado menor de 21 anos ou
invalido, pais, irmdo ndo emancipado menor de 21 anos ou invélido.

Néo ¢é admissivel a interpretacdo extensiva das normas em comento, para que seja computada a renda mensal de outros
componentes do grupo familiar, ainda que vivam sob 0 mesmo teto, considerando que inexiste previsao legal expressa
para tanto. Do contréario, haveria uma situacéo prejudicial ao deficiente ou idoso, ao arrepio das disposicoes legais que
regem a matéria.

Nesse sentido tem se consolidado o entendimento da Turma Nacional de Uniformizacéo:

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. MISERABILIDADE. RENDA MENSAL PER CAPITA.
COMPONENTES DO GRUPO FAMILIAR. PREVISAO EXPRESSA DO ART. 20, § 1°, DA LEI 8.742/93 C/C ART.
16 DA LEI8.213/91. INTERPRETACAO EXTENSIVA. IMPOSSIBILIDADE.

I- O art. 20, § 1°, da Lei 8.742/93 conceitua familia como o conjunto de pessoas descritas no art. 16 da Lei 8.213/01,
desde que vivam sob 0 mesmo teto. J& o art. 16 da Lei de Beneficios da Previdéncia Social elenca os dependentes do
segurado, integrantes da unidade familiar, aptos a terem renda mensal considerada para fins de comprovacéo da
hipossuficiéncia. Da analise dos supra citados dispositivos legais, constata-se que 0 irmao maior e capaz ndo se insere
no rol de pessoas cuja renda familiar deve ser considerada para aferi¢cdo de miserabilidade, ndo podendo ser feita uma
interpretagdo extensiva da norma.

Il - Incidente conhecido e improvido.

(Origem: JEF Classe: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Processo:
200563060141557 UF: null Orgéo Julgador: Turma Nacional de Uniformizacio Data da decisdo: 05/02/2007
Documento: DJU 26/02/2007 - JUIZ FEDERAL RENATO CESAR PESSANHA DE SOUZA)

O mesmo entendimento foi proferido pela Turma Nacional de Uniformizacéo nos pedidos de nimeros
200663060020448 e 200563060083879.

O Tribunal Regional Federal da Quarta Regido mantém o mesmo entendimento, sendo vejamos:
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BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA FAMILIAR PER CAPITA.

1. Asituacdo de desamparo necesséria a concessdo do beneficio assistencial é presumida quando a renda familiar per
capita for inferior ao valor de % (um quarto) do salario minimo.

2. No célculo da renda familiar per capita, deve ser excluido o valor auferido por pessoa idosa a titulo de beneficio
assistencial ou beneficio previdenciario de renda minima, este Gltimo por aplicacéo analdgica do paragrafo Unico do art.
34 da Lei n® 10.741/03

3. N&o podem ser incluidos no calculo da renda familiar os rendimentos auferidos por irmdos ou filhos maiores de 21
anos e ndo invalidos, bem assim por madrasta, avds, tios, sobrinhos, primos e outros parentes ndo relacionados no art.
16 da Lei de Beneficios.

4. Dessa forma, deve ser concedido o beneficio assistencial de amparo a portador de deficiéncia em favor da parte
autora, desde o requerimento administrativo (04-12-1996), quando preenchidos 0s requisitos necessarios a sua
concesséo.

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200271000353773 UF: RS Orgao Julgador: QUINTA TURMA

Data da decisdo: 20/11/2007 Documento: TRF400157606 - D.E. DATA: 27/11/2007 - CELSO KIPPER)

Também deve ser desconsiderado do computo da renda minima o beneficio de até um salario minimo percebido por
qualquer membro do grupo familiar, a teor da interpretacdo ampliativa que deve ser conferida ao paragrafo Unico do art.
34, da Lei n. 10.741/2003.

Os juizes federais Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, in Comentarios a Lei de Beneficios da
Previdéncia Social, 72 ed., 2007, pp. 473-474 lecionam que “na apuracdo da renda familiar, serd desconsiderado o
beneficio assistencial eventualmente concedido a outro membro da familia (Lei n. 10.741/03, art. 34, paragrafo
Unico). Ha precedentes no sentido da extensao da referida regra, por analogia, bem como para ndo desfavorecer aquele
gue comprovadamente trabalhou, para os casos em que a renda familiar € composta por outro beneficio de valor
minimo, como aposentadoria ou pensao”.

Acerca da matéria, tem entendido o Superior Tribunal de Justica e as cortes regionais:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO
CONSTITUCIONAL. BENEFICIO RECEBIDO POR PARENTE DO AUTOR. COMPUTO DO VALOR PARA
VERIFICACAO DE MISERABILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. ART. 34 DA LEI N° 10.741/2003.
INTERPRETACAO RESTRITIVA AO BPC. ART. 20, § 3°, DA LEI N° 8.742/93. POSSIBILIDADE DE AFERICAO
DA MISERABILIDADE POR OUTROS MEIOS. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O beneficio de prestagdo continuada é uma garantia constitucional, de carater assistencial, previsto no art. 203, inciso
V, da Constituicdo Federal, e regulamentado pelo art. 20 da Lei n® 8.742/93, que consiste no pagamento de um salario
minimo mensal aos portadores de deficiéncia ou idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida pelo nicleo familiar.

2. O art. 34 da Lei n® 10.741/2003 veda o computo do valor do beneficio de prestacdo continuada percebido por
qualquer membro da familia no célculo da renda per capita mensal.

3. A Terceira Se¢do deste Superior Tribunal consolidou o entendimento de que o critério de afericdo da renda mensal
previsto no 8 3° do art. 20 da Lei n® 8.742/93 deve ser tido como um limite minimo, um quantum considerado
insatisfatorio a subsisténcia da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa, ndo impedindo, contudo, que o julgador faca
uso de outros elementos probatérios, desde que aptos a comprovar a condicdo de miserabilidade da parte e de sua
familia.

4. Recurso especial a que se da provimento. (Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 841060 Processo: 200600803718
UF: SP Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da deciso: 12/06/2007 Documento: STJ000754221 - Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA) GRIFE I

BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL E

LEI N° 8.742/93. PESSOA DEFICIENTE. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. BENEFICIO DEVIDO.

1. O beneficio previdenciario em valor igual a um salario minimo, recebido por qualquer membro da familia, nédo se
computa para fins de calculo da renda familiar per capita a que se refere o art. 20 da Lei n° 8.742/93, diante do disposto
no paragrafo Gnico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003 (Estatuto do ldoso), cujo preceito é aplicavel por analogia.

2. Comprovada a total e permanente incapacidade, bem como a auséncia de meios de prover a prépria manutencdo ou
de té-la provida por sua familia, € devida a concessao do beneficio assistencial de que tratam o art. 203, inciso V, da
Constituicdo Federal e a Lei n° 8.742/93.

Apelacio do INSS parcialmente provida. (Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO
CIVEL - 1084111

Processo: 200603990025640 UF: SP Orgéo Julgador: DECIMA TURMA

Data da deciséo: 25/09/2007 Documento: TRF300132507 - Rel. Des. Fed. Jediael Galvdo) GR IFE |
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO E PARA A VIDA
INDEPENDENTE. RENDA FAMILIAR PER CAPITA. MARCO INICIAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1. Para fins de composic¢do da renda mensal familiar, ndo pode ser computada a renda mensal percebida pelo marido
idoso da autora, e nem o beneficio assistencial recebido pela filha, ambos correspondentes a um salario minimo
(Aplicacéo por analogia do paragrafo Gnico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003). 2. Comprovado que a autora é incapaz
para o trabalho e a vida independente e o estado de miserabilidade, é de ser mantida a sentenca que lhe concedeu o
beneficio assistencial. 3. Marco inicial fixado na data da vigéncia do Estatuto do Idoso (01-01-04), pois somente a partir
dessa lei é possivel excluir-se da renda mensal per capita o beneficio recebido por idoso. 4. Havendo sucumbéncia
reciproca, ficam compensados entre as partes os honorérios advocaticios, independentemente de AJG. Honorérios
periciais a serem ressarcidos pelas partes, restando suspensa a exigibilidade quanto a parte autora, em razdo da AJG
deferida. (Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200304010345920 UF: SC Orgao Julgador: SEXTA TURMA

Data da deciséo: 12/09/2007 Documento: TRF400154734 - Rel. Des. Fed. Jodo Batista Pinto Silveira) GR I F E |

No caso dos autos, conforme o laudo assistencial, a parte autora reside com seus genitores e seu irmao maior, em
imovel proprio, muito antigo, construido de alvenaria, tem lajes, coberto por telhas, necessitando de algumas reformas e
composto por: uma copa e cozinha, uma sala, trés quartos, um banheiro e area de servico.

No que se refere a renda, verifica-se que o genitor da parte autora recebe beneficio de aposentadoria no valor de R$
709,41 por més, bem como seu irmao Gerson, conforme sistema CNIS, teve como Gltimo rendimento o importe de R$
1.190,14.

Consoante ja asseverado, para o computo da renda familiar per capita, ndo se considera o irmdo maior, ainda que este
resida sob 0 mesmo teto com a parte autora, pois ndo esta abrangido pelo art. 16, da Lei n. 8.213/1991.
Portanto, a renda per capita familiar é R$ 236,47, inferior a %2 salario minimo.

E certo que a renda “per capita” da familia da parte autora ¢ superior ao valor previsto no art. 20 da Lei 8.742/93 (Y de
salario minimo). O fato da alegada inconstitucionalidade de tal dispositivo ter sido afastada pelo E. Supremo Tribunal
Federal, ao decidir a ADin 1.232-DF, ndo poderia obstar a concesséo do beneficio pleiteado, pois esse dispositivo indica
simplesmente uma presuncéo legal de pobreza, ou seja, um requisito objetivo cuja comprovagéo é suficiente para os
efeitos do art. 203, V, da Constituicdo Federal, mas que, todavia, ndo impede que o interessado demonstre - por outros
meios de prova - que, embora sua renda seja superior ao parametro legal, ainda assim ndo tem condicGes de prover & sua
subsisténcia.

Destarte, a lei regulamentadora do beneficio ndo pode criar condic6es tais que desconsiderem completamente a situacao
pessoal da requerente em cada caso concreto. A estipulagdo de uma renda “per capita” maxima, portanto, somente pode
ser admitida como sendo condigéo suficiente a concessao do beneficio, mas ndo necesséaria, ou seja, deve-se possibilitar
ao idoso ou incapaz demonstrar que, apesar de possuir renda superior a ¥ de salario minimo, esta ndo lhe basta para a
manuten¢do mensal.

A interpretacdo literal do dispositivo legal em andlise pode levar a resultados que contrariam frontalmente a finalidade
do beneficio assistencial. Por exemplo, um idoso saudével, que tenha renda mensal individual pouco inferior a ¥ de
salario minimo, podera receber o beneficio e vé-la aumentada para 5/4 de salario minimo. J& aquele idoso doente e que
tenha renda mensal pouco superior a ¥ de salario minimo, estard condenado a sobreviver com apenas essa quantia,
embora sua manutencdo mensal seja significativamente mais dispendiosa. Ora, tal interpretacdo deve ser afastada,
bastando-se para tanto mencionar o art. 5° da Lei de Introdug@o ao Codigo Civil: “na aplicagdo da lei, o juiz atendera
aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum”.

Entretanto, entendo que esta comprovado o estado de miserabilidade da parte autora.

Assim, havendo a implementagéo dos requisitos incapacidade e hipossuficiéncia, a concessdo do beneficio assistencial
de prestagdo continuada é medida que se impde.

O beneficio € devido a partir do laudo assistencial, ou seja, 05.01.2011, eis que foi a partir dele que ficou demonstrada a
necessidade do beneficio.

A correcdo monetaria e os juros devem obedecer ao que estabelece 0 MANUAL DE ORIENTACAO DE

PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL, aprovado pela Resolugdo n°. 134/2010 do
Conselho da Justica Federal.
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Pelo exposto, resolvendo o mérito na forma do art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora, condenando o INSS & concesséo do beneficio assistencial de prestacéo continuada,
a contar de 05.01.2011, com DIP em 01.04.2011.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das presta¢des vencidas entre a data da concessdo até & véspera da DIP, ou seja,
de 05.01.2011 a 31.03.2011, cujo montante sera indicado em planilha a ser elaborada pela Autarquia Previdenciaria,
com acréscimo de juros e de correcdo monetéria nos termos da fundamentacéo, descontados os valores eventualmente
recebidos através de outro(s) beneficio(s).

Defiro a medida cautelar, por considerar presentes a verossimilhanga da alegacdo, decorrente da procedéncia do pedido,
e 0 periculum in mora, tendo em vista a impossibilidade de a parte autora prover a propria subsisténcia, ou de té-la
provida por sua familia, a sua idade avancgada e a natureza alimentar da prestac&o.

Em vista do deferimento da medida cautelar, cumprird ao INSS implantar o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias,
devendo comprovar o cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias, apds findo o prazo de concessao.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.
Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/01, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/95.
Apos o transito em julgado, expeca-se a adequada requisicdo de pagamento.

Nada mais sendo requerido, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.

P.R.I

0007974-26.2010.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010699/2011 - CREONICE
PADOVANI (ADV. SP165241 - EDUARDO PERON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de a¢do que tem por objeto a concessao de beneficio
assistencial de prestacdo continuada, previsto na Lei n. 8.742/93 (LOAS), com o pagamento das parcelas vencidas
acrescidas de correcdo monetéria e de juros moratérios.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

O beneficio assistencial decorre do principio da dignidade da pessoa humana, tendo previsdo no art. 203, V, da
Constituicdo da Republica/88, destinando-se a garantia de um salario minimo a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso, que comprovem nédo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, nos
termos da lei.

A Lei n. 8.742/92 (LOAS) regula o beneficio assistencial em questdo, estabelecendo como requisitos a sua concessao:
a) idade superior a sessenta e cinco anos (alteracdo decorrente da Lei n. 10.741/2003 - Estatuto do Idoso) ou deficiéncia
gue acarrete incapacidade para a vida independente e para o trabalho, comprovada mediante laudo médico; b) auséncia
de meios para prover a propria manutencgdo ou de té-la provida pela familia; e c) renda familiar per capita inferior a %
(um quarto) de salario-minimo.

Tal beneficio é inacumulavel com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo a assisténcia
a salde (art. 20, 84°, da Lei n. 8.742/93), sujeitando-se a revisdo a cada dois anos para avaliacéo da continuidade das
condi¢Bes que lhe deram origem (art. 21, caput).

Do exposto, resulta que a concessdo do beneficio esta condicionada a prova de que a pessoa é portadora de deficiéncia
ou idosa - com 65 anos de idade ou mais - e ndo possua outro meio de prover a prépria subsisténcia, nem de té-la
provida por sua familia.

Passa-se, assim, a analise dos requisitos legais no caso dos autos.

Com base no laudo médico pericial, constata-se que a parte autora é portadora retardo mental moderado, estando total e
permanentemente incapacitada para o trabalho e necessita de assisténcia para a vida independente.

Assim, verifico que a autora ndo tem condicéo de exercer qualquer labor, conforme constatado pelo laudo médico

pericial e relatorios médicos acostados aos autos, satisfazendo o requisito legal para a concessao do beneficio pleiteado,
vez que restou evidenciada a situacao de total e permanente incapacidade para o trabalho.
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Passo a verificar se esta presente a hipossuficiéncia, caracterizada pela auséncia de meios para prover a prépria
subsisténcia ou de té-la provida pela familia, bem como aprecio a questdo referente a renda per capita inferior a ¥4 do
salario minimo.

Primeiramente, saliento que o critério de afericdo da renda mensal, estabelecido pelo §3°, do art. 20, da Lei n.
8.743/1993, ndo impede que a miserabilidade do requerente e de seu grupo familiar seja aferida mediante outros
elementos probatérios. Considerado isoladamente, tal critério apenas define que a renda familiar inferior a um quarto do
salario minimo é insuficiente para a subsisténcia do idoso ou do portador de deficiéncia. O critério objetivo estabelecido
no dispositivo em comento ndo pode restringir a abrangéncia do comando inscrito no art. 203,V, da Constituicdo da
Republica.

Necessario observar que outros beneficios assistenciais instituidos pelo Governo Federal e demais entes federativos
estabelecem pardmetro valorativo superior a ¥ de salario minimo como condigéo para a sua concessdo. O art. 5°, |, da
Lei n. 9.533/1997 fixa em %2 (meio) salario-minimo a renda familiar per capita para acesso aos programas municipais de
renda minima. O Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo (PNAA), que instituiu o “Cartfo-Alimentagéo”,
considera, para concessdo de tal beneficio, renda familiar de até % (meio) salario minimo, conforme o art. 2°, §2°, da
Lei n. 10.689/2003. O programa Bolsa-Familia visa atender aos grupos cuja renda per capita ndo exceda a R$ 120,00
(cento e vinte reais). Assim, ndo se justifica que, para fins de concessao do beneficio assistencial - LOAS, o qual possui
a mesma natureza distributiva de renda dos demais beneficios mencionados, seja considerado hipossuficiente apenas
aquele cuja renda por familiar ndo exceda a ¥ (um quarto). A isso se acresce o fato de que, para a percep¢ao dos
beneficios de Cartdo-Alimentacdo, renda minima e Bolsa-Familia, basta a hipossuficiéncia, enquanto que, no beneficio
assistencial (LOAS), exige-se, além da hipossuficiéncia, a idade avangada ou a incapacidade, o que torna mais severo o
risco social do requerente.

Para efeito de concessdo do beneficio assistencial, considera-se componente do grupo familiar, para o calculo da renda
mensal per capita, apenas e tdo-somente os membros do nicleo familiar mencionados no art. 16, da Lei n. 8.213/1991,
conforme estabelece a Lei n. 8.742/1993, que, em seu artigo 20, 81°, dispde que familia consiste no conjunto de pessoas
elencadas no art. 16, da Lei n. 8.213/1991, desde que vivam sob o mesmo teto.

Portanto, ha de ser considerada a renda do c6njuge, companheiro(a), filho ndo emancipado menor de 21 anos ou
invalido, pais, irmdo ndo emancipado menor de 21 anos ou invalido.

N&o é admissivel a interpretacdo extensiva das normas em comento, para que seja computada a renda mensal de outros
componentes do grupo familiar, ainda que vivam sob 0 mesmo teto, considerando que inexiste previséo legal expressa
para tanto. Do contrério, haveria uma situacéo prejudicial ao deficiente ou idoso, ao arrepio das disposicOes legais que
regem a matéria.

Nesse sentido tem se consolidado o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagéo:

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. MISERABILIDADE. RENDA MENSAL PER CAPITA.
COMPONENTES DO GRUPO FAMILIAR. PREVISAO EXPRESSA DO ART. 20, § 1°, DA LEI 8.742/93 C/C ART.
16 DA LEI8.213/91. INTERPRETACAO EXTENSIVA. IMPOSSIBILIDADE.

I- O art. 20, § 1°, da Lei 8.742/93 conceitua familia como o conjunto de pessoas descritas no art. 16 da Lei 8.213/01,
desde que vivam sob 0 mesmo teto. J& o art. 16 da Lei de Beneficios da Previdéncia Social elenca os dependentes do
segurado, integrantes da unidade familiar, aptos a terem renda mensal considerada para fins de comprovagéo da
hipossuficiéncia. Da analise dos supra citados dispositivos legais, constata-se que o0 irmao maior e capaz ndo se insere
no rol de pessoas cuja renda familiar deve ser considerada para aferi¢cdo de miserabilidade, ndo podendo ser feita uma
interpretacdo extensiva da norma.

Il - Incidente conhecido e improvido.

(Origem: JEF Classe: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Processo:
200563060141557 UF: null Orgéo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagdo Data da decis&o: 05/02/2007
Documento: DJU 26/02/2007 - JUIZ FEDERAL RENATO CESAR PESSANHA DE SOUZA)

O mesmo entendimento foi proferido pela Turma Nacional de Uniformizacéo nos pedidos de nlimeros
200663060020448 e 200563060083879.

O Tribunal Regional Federal da Quarta Regido mantém o mesmo entendimento, sendo vejamos:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA FAMILIAR PER CAPITA.
1. Asituacdo de desamparo necessaria a concessao do beneficio assistencial é presumida quando a renda familiar per
capita for inferior ao valor de ¥ (um quarto) do salario minimo.
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2. No célculo da renda familiar per capita, deve ser excluido o valor auferido por pessoa idosa a titulo de beneficio
assistencial ou beneficio previdenciario de renda minima, este Gltimo por aplicacéo analdgica do paragrafo Gnico do art.
34 da Lei n° 10.741/03

3. Nado podem ser incluidos no calculo da renda familiar os rendimentos auferidos por irmaos ou filhos maiores de 21
anos e ndo invalidos, bem assim por madrasta, avés, tios, sobrinhos, primos e outros parentes nao relacionados no art.
16 da Lei de Beneficios.

4. Dessa forma, deve ser concedido o beneficio assistencial de amparo a portador de deficiéncia em favor da parte
autora, desde o requerimento administrativo (04-12-1996), quando preenchidos os requisitos necessarios a sua
concessdo.

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200271000353773 UF: RS Orgéo Julgador: QUINTA TURMA

Data da deciséo: 20/11/2007 Documento: TRF400157606 - D.E. DATA: 27/11/2007 - CELSO KIPPER)

Também deve ser desconsiderado do computo da renda minima o beneficio de até um salario minimo percebido por
qualgquer membro do grupo familiar, a teor da interpretacdo ampliativa que deve ser conferida ao paragrafo Unico do art.
34, da Lei n. 10.741/2003.

Os juizes federais Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, in Comentarios a Lei de Beneficios da
Previdéncia Social, 72 ed., 2007, pp. 473-474 lecionam que “na apuracdo da renda familiar, serd desconsiderado o
beneficio assistencial eventualmente concedido a outro membro da familia (Lei n. 10.741/03, art. 34, paragrafo Unico).
Ha precedentes no sentido da extensdo da referida regra, por analogia, bem como para ndo desfavorecer aquele que
comprovadamente trabalhou, para os casos em que a renda familiar € composta por outro beneficio de valor minimo,
como aposentadoria ou pensio”.

Acerca da matéria, tem entendido o Superior Tribunal de Justica e as cortes regionais:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO
CONSTITUCIONAL. BENEFICIO RECEBIDO POR PARENTE DO AUTOR. COMPUTO DO VALOR PARA
VERIFICACAO DE MISERABILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. ART. 34 DA LEI N° 10.741/2003.
INTERPRETACAO RESTRITIVA AO BPC. ART. 20, § 3°, DA LEI N° 8.742/93. POSSIBILIDADE DE AFERICAO
DA MISERABILIDADE POR OUTROS MEIOS. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O beneficio de prestacdo continuada é uma garantia constitucional, de carater assistencial, previsto no art. 203, inciso
V, da Constituicao Federal, e regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/93, que consiste no pagamento de um salario
minimo mensal aos portadores de deficiéncia ou idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida pelo nucleo familiar.

2. O art. 34 da Lei n® 10.741/2003 veda o computo do valor do beneficio de prestacédo continuada percebido por
qualquer membro da familia no calculo da renda per capita mensal.

3. A Terceira Secdo deste Superior Tribunal consolidou o entendimento de que o critério de afericdo da renda mensal
previsto no § 3° do art. 20 da Lei n® 8.742/93 deve ser tido como um limite minimo, um quantum considerado
insatisfatorio a subsisténcia da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa, ndo impedindo, contudo, que o julgador faca
uso de outros elementos probatérios, desde que aptos a comprovar a condi¢do de miserabilidade da parte e de sua
familia.

4. Recurso especial a que se da provimento. (Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 841060 Processo: 200600803718
UF: SP Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da deciso: 12/06/2007 Documento: STJ000754221 - Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA) GRIFE I

BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL E

LEI N° 8.742/93. PESSOA DEFICIENTE. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. BENEFICIO DEVIDO.

1. O beneficio previdenciario em valor igual a um salario minimo, recebido por qualquer membro da familia, ndo se
computa para fins de célculo da renda familiar per capita a que se refere o art. 20 da Lei n°® 8.742/93, diante do disposto
no paragrafo Gnico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), cujo preceito é aplicavel por analogia.

2. Comprovada a total e permanente incapacidade, bem como a auséncia de meios de prover a propria manutencdo ou
de té-la provida por sua familia, é devida a concessao do beneficio assistencial de que tratam o art. 203, inciso V, da
Constituicdo Federal e a Lei n° 8.742/93.

Apelacio do INSS parcialmente provida. (Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO
CIVEL - 1084111

Processo: 200603990025640 UF: SP Orgéo Julgador: DECIMA TURMA

Data da deciséo: 25/09/2007 Documento: TRF300132507 - Rel. Des. Fed. Jediael Galvdo) GR IF E |

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO E PARA AVIDA
INDEPENDENTE. RENDA FAMILIAR PER CAPITA. MARCO INICIAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
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1. Para fins de composic¢ao da renda mensal familiar, ndo pode ser computada a renda mensal percebida pelo marido
idoso da autora, e nem o beneficio assistencial recebido pela filha, ambos correspondentes a um salario minimo
(Aplicacéo por analogia do paragrafo Gnico do art. 34 da Lei n° 10.741/2003). 2. Comprovado que a autora é incapaz
para o trabalho e a vida independente e o estado de miserabilidade, é de ser mantida a sentenca que Ihe concedeu o
beneficio assistencial. 3. Marco inicial fixado na data da vigéncia do Estatuto do Idoso (01-01-04), pois somente a partir
dessa lei é possivel excluir-se da renda mensal per capita o beneficio recebido por idoso. 4. Havendo sucumbéncia
reciproca, ficam compensados entre as partes os honorarios advocaticios, independentemente de AJG. Honorarios
periciais a serem ressarcidos pelas partes, restando suspensa a exigibilidade quanto a parte autora, em razdo da AJG
deferida. (Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL

Processo: 200304010345920 UF: SC Orgéo Julgador: SEXTA TURMA

Data da deciséo: 12/09/2007 Documento: TRF400154734 - Rel. Des. Fed. Jodo Batista Pinto Silveira) GR I F E |

No caso dos autos, conforme o laudo assistencial, a parte autora reside com seus genitores e sua irmd, em apartamento
de propriedade da irma, sendo composto por: uma sala, trés quartos, um banheiro e uma cozinha.

No que se refere a renda, verifica-se que o pai e a mée da parte autora recebem beneficio assistencial no valor de um
sal&rio minimo cada, bem como sua irma.

O valor percebido pelos pais da requerente, a titulo de beneficio assistencial, no importe de um salario minimo cada,
nédo deve ser incluido no computo da renda familiar, conforme interpretagcdo analdgica do paragrafo Gnico do art. 34, da
Lei n. 10.741/2003.

Ainda, consoante ja asseverado, para 0 computo da renda familiar per capita, ndo se considera a irma maior, ainda que
esta resida sob 0 mesmo teto com a parte autora, pois nao esté abrangida pelo art. 16, da Lei n. 8.213/1991.
Assim, a renda per capita familiar é inexistente.

Portanto, entendo que esta comprovado o estado de miserabilidade da parte autora.

Assim, havendo a implementagéo dos requisitos incapacidade e hipossuficiéncia, a concessdo do beneficio assistencial
de prestacgéo continuada é medida que se impde.

O beneficio é devido a partir do laudo assistencial, ou seja, 12.01.2011, eis que foi a partir dele que ficou demonstrada a
necessidade do beneficio.

A correcdo monetaria e os juros devem obedecer ao que estabelece 0o MANUAL DE ORIENTACAO DE
PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL, aprovado pela Resolugdo n°. 134/2010 do
Conselho da Justica Federal.

Pelo exposto, resolvendo o mérito na forma do art. 269, 1, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora, condenando o INSS a concessao do beneficio assistencial de prestacdo continuada,
a contar de 12.01.2011, com DIP em 01.04.2011.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das prestacfes vencidas entre a data da concessao até a véspera da DIP, ou seja,
de 12.01.2011 a 31.03.2011, cujo montante seré indicado em planilha a ser elaborada pela Autarquia Previdenciaria,
com acréscimo de juros e de correcdo monetaria nos termos da fundamentacdo, descontados os valores eventualmente
recebidos através de outro(s) beneficio(s).

Defiro a medida cautelar, por considerar presentes a verossimilhanga da alegacdo, decorrente da procedéncia do pedido,
e o periculum in mora, tendo em vista a impossibilidade de a parte autora prover a prépria subsisténcia, ou de té-la
provida por sua familia, a sua idade avancada e a natureza alimentar da prestagao.

Em vista do deferimento da medida cautelar, cumprird ao INSS implantar o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias,
devendo comprovar o cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias, apés findo o prazo de concessdo.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.
Sem custas e honordrios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/01, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/95.
Apés o transito em julgado, expeca-se a adequada requisicdo de pagamento.

Nada mais sendo requerido, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.

P.R.I.
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0000584-68.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010663/2011 - JOAO
HERCULANO DIONISIO (ADV. SP211788 - JOSEANE ZANARDI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de a¢do previdenciaria que tem por
objeto o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga, com o pagamento das parcelas vencidas acrescidas de
correcdo monetaria e de juros moratdrios.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, da Lei n. 9.099/95, c/c art. 1°, da Lei n. 10.259/01, passo ao julgamento
do feito.

No tocante a preliminar de incompeténcia deste Juizado Especial Federal em razéo do valor de algada, verifico que ndo
se trata de causa com valor superior a 60 (sessenta) salarios minimos, somadas as parcelas vencidas com doze
vincendas, na data do ajuizamento da acéo. Por essas razdes, repudio a prefacial invocada.

Quanto a ineficécia da sentenga, a luz do art. 39 da Lei n. 9.099/95, entendo que tal situagdo somente ocorre quando o
valor da condenagdo imposto na sentenga desconsidera a rentincia e o teto em vigor na data da propositura da a¢do. O
gue ndo se admite é que a causa tenha valor originario acima do teto de sessenta salarios minimos. Além disso, quando
o0 valor executado supera a algada, deve ser facultado a parte autora optar pela execucédo através de precatorio ou pela
reniincia ao crédito excedente para pagamento mediante requisicdo de pequeno valor, nos termos do art. 17, § 4°, da Lei
n. 10.259/2001. Assim, rejeito a preliminar sobredita.

Alegou, também, incompeténcia absoluta deste Juizo para a eventual hipo6tese de acidente de trabalho, a falta de
interesse processual da parte autora caso haja beneficio em manutencéo e a rendincia ao valor excedente a sessenta
salarios minimos. Ocorre que, pelos documentos acostados aos autos virtuais, ndo se trata de alegada patologia
decorrente de acidente de trabalho e ndo ha beneficio previdenciario em manutencéo, titularizado pela parte autora. As
eventuais parcelas vencidas ndo superam o teto de sessenta salarios minimos. Diante disso, rejeito as preliminares
argliidas pela Autarquia Previdenciaria.

Como preliminar de mérito, a requerida sustentou a ocorréncia de prescri¢do quinqlienal. Entretanto, ndo decorreu o
lapso prescricional de cinco anos desde o indeferimento/cessacao do beneficio previdenciério pleiteado, para que haja
prestacdes extintas pela prescricdo, o que impde a rejeigdo de tal prefacial.

N&o ha falar em impossibilidade juridica do pedido superior ao teto de sessenta salarios minimos, pois as parcelas
perseguidas nesta agdo, como j& asseverado, ndo excedem a sessenta salarios minimos, e, ainda que excedessem, ha
renlincia expressa da parte autora. Prefacial rechacada.

Quanto ao mérito, propriamente dito, nada despiciendo observar que os beneficios de aposentadoria por invalidez e de
auxilio-doenca decorrem do preceito contido no art. 201, I, da Constituicdo da Republica/88, visando dar cobertura aos
eventos invalidez e doenga, respectivamente.

Segundo a Lei n. 8.213/91, para a concessdo de aposentadoria previdenciaria por invalidez, o requerente deve
implementar as seguintes condi¢des: 1) possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o periodo de caréncia de 12 (doze)
contribuices; 3) ser considerado incapaz, total e definitivamente para o trabalho; 4) estar impossibilitado de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Consoante o art. 43, a aposentadoria por invalidez é devida a partir do dia imediato ao da cessacéo do auxilio-

doenga. Caso a invalidez seja constatada em pericia inicial, sem a prévia concesséo de auxilio-doenga, a data de inicio
do beneficio sera fixada: 1) Para os segurados empregados - a) contar do décimo sexto dia do afastamento; b) da data de
entrada do requerimento, sendo este formulado h& mais de trinta dias do afastamento; 2) Para os segurados empregados
domésticos, avulsos, contribuintes individuais, especiais e facultativos - a) a contar da data do inicio da incapacidade; e
b) da data de entrada do requerimento, sendo este formulado ha mais de trinta dias da data de inicio da incapacidade.

Segundo a Lei n. 8.213/91, para a concessdo de auxilio-doenca previdenciario, o requerente deve implementar as
seguintes condic@es: 1) possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o prazo de caréncia; 3) apresentar incapacidade para
0 seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos.

O art. 60, da Lei n. 8.213/91, fixa como data de inicio do beneficio de auxilio-doenca, para o segurado empregado, 0
décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, para os demais segurados, a contar da data de inicio da incapacidade,
sendo que, em ambos 0s casos, sera devido enquanto permanecer a incapacidade.

No caso sob exame, a requerente conta com a qualidade de segurada e cumprimento do prazo de caréncia, ndo havendo
controvérsia quanto ao atendimento de tais requisitos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/04/2011 94/624



A incapacidade para o trabalho ou para a atividade habitual, por mais de quinze dias consecutivos, também restou
sobejamente demonstrada nos autos. O Sr. Perito Judicial conclui que parte autora apresenta incapacidade total e
temporéria para o exercicio da atividade laboral habitual.

Data de inicio da doenga: 1° de Janeiro de 2001

Data de inicio da incapacidade: 13 de Janeiro de 2011

No que tange a data de inicio da incapacidade, entendo que, embora o laudo a tenha fixado em 13.01.2011, n&o haveria
possibilidade de a parte autora recuperar sua capacidade laboral no periodo que medeou entre a cessacdo do beneficio
(30.12.2010) e a data fixada pelo Sr. Perito. Sendo assim, desconsidero a conclusdo do laudo pericial no que se refere a
data de inicio da incapacidade.

Portanto, é devido a parte autora o restabelecimento de seu auxilio-doenca a partir do dia imediato a cessa¢do indevida.

Comprovada a qualidade de segurado, o cumprimento da caréncia e a incapacidade laboral durante intersticio superior a
quinze dias, a procedéncia do pleito formulado pelo autor é medida que se impde.

A correcdo monetaria e os juros devem obedecer ao que estabelece 0o MANUAL DE ORIENTACAO DE
PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL, aprovado pela Resolu¢do n. 134/2010 do
Conselho da Justica Federal.

Pelo exposto, rejeito as preliminares argliidas pela Autarquia Previdenciaria e, resolvendo o mérito na forma do art. 269,
I, do Cdadigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, condenando o INSS ao
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca NB. 535.562.467-3, a contar de 31.12.2010, com DIP em 01.04.2011.
Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das presta¢des vencidas entre a data do restabelecimento até & véspera da DIP,
ou seja, de 31.12.2010 a 31.03.2011, cujo montante sera indicado em planilha a ser elaborada pela Autarquia
Previdencidria (enunciado FONAJEF n. 32), com acréscimo de juros e de corregdo monetéria nos termos da

fundamentacdo, descontados os valores eventualmente recebidos atraves de outro(s) beneficio(s), conforme o Manual
de célculos do CJF.

Defiro medida cautelar, por considerar presentes o fumus boni juris, decorrente da procedéncia do pedido, e 0
periculum in mora, tendo em vista a natureza alimentar da prestacéo e a situacdo de invalidez total e temporaria da parte
autora, o que implica em impedimento ao exercicio de qualquer atividade que possa Ihe garantir o sustento.

Em vista do deferimento da medida cautelar, intime-se o INSS para o(a) restabelecimento/concessao do beneficio no
prazo de 30 (trinta) dias, devendo comprovar o cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias, apds findo o prazo de
implantacéo.

Transitada em julgado esta decisao, intime-se o INSS para que a planilha, no prazo de 30 (trinta) dias.

Recebidos os calculos, apos conferéncia, serd expedido o oficio requisitério na hipotese de valor limitado a 60
(sessenta) salarios-minimos.

No caso de a condenacdo ser superior ao valor equivalente a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica facultado a parte
autora renunciar a importancia que ultrapassar esse limite, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17,
paragrafos 1° e 4°, da Lei n° 10.259, de 12.07.2001, com o efetivo pagamento pela via do oficio requisitério.

Apds, expeca-se oficio requisitorio ou precatorio, conforme a opgao da parte autora, se encontradas diferengas positivas.
Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada.

Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/2001, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/1995.

Nada mais sendo requerido, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos, etc.

Trata-se de embargos de declaragéo interpostos sob 0 argumento de que a sentencga produzida nestes autos
apresenta contradicdo, omissdo ou obscuridade.

Recebo os embargos por serem tempestivos.

Nao é obrigatorio ao Juizo o esgotamento de todos os detalhes dentre os elementos do processo na apreciacao e
julgamento da causa:

[...] O juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegacdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a
responder um a um todos os seus argumentos [...] (RITJESP 115/207).

Ademais, o efeito modificativo infringente dos embargos de declaracdo constitui excecdo a regra geral que
preside a modalidade recursal:

[...] PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. EFEITOS MODIFICATIVOS.
EXCEPCIONALIDADE. PRETENSAO MERAMENTE INFRINGENTE. INADMISSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS. Os embargos declaratorios s6 excepcionalmente tem efeitos infringentes,
decorrentes, necessariamente, da correcdo de algum dos vicios que os autorizam e ndo de pretensdo meramente
infringente [...] (STJ, Quarta Turma, processo 200101980602/SP, relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira,
DJ 19.12.2002, p. 371).

No caso dos autos, pretende-se a reforma da sentenca, atribuindo efeitos infringentes aos embargos de
declaragdo, o que ndo pode ser admitido. No caso de inconformismo com a sentenca, devera a embargante valer-
se do meio processual adequado.

Pelo exposto, ausentes as hipoteses do artigo 535 do CPC, nego provimento aos presentes embargos de
declaracéo.

Registro. Publique-se. Intimem-se.

0000026-96.2011.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010598/2011 - VERA LUCIA ANTONIO
(ADV. SP175546 - REGINA HELENA SOARES LENZI, SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0008027-07.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010473/2011 - GILBERTO AUGUSTO
STANCATTI (ADV. SP134608 - PAULO CESAR REOLON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IIN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0007907-61.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010474/2011 - JOSE NOGUEIRA (ADV.
SP134608 - PAULO CESAR REOLON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0007895-47.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010475/2011 - MESSIAS GIATTI (ADV.
SP134608 - PAULO CESAR REOLON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0008824-80.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010599/2011 - ADELINO FRANCISCO DA
SILVA (ADV. SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kk FIM **k*k

SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0000051-12.2011.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010597/2011 - GLADY'S ISABEL
RODRIGUEZ FONSECA DA FONSECA (ADV. SP175546 - REGINA HELENA SOARES LENZI, SP163436 -
FLORIANE POCKEL FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Vistos, etc.

Trata-se de embargos de declaracdo interpostos sob o argumento de que a sentenca produzida nestes autos apresenta
contradicdo, omissao ou obscuridade.
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Recebo os embargos por serem tempestivos.

N&o ¢ obrigatdrio ao Juizo o esgotamento de todos os detalhes dentre os elementos do processo na apreciagéo e
julgamento da causa:

[...] O juiz ndo estéa obrigado a responder todas as alegacdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a um
todos os seus argumentos [...] (RITIESP 115/207).

Ademais, o efeito modificativo infringente dos embargos de declaracéo constitui excecdo a regra geral que preside a
modalidade recursal:

[...] PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. EFEITOS MODIFICATIVOS.
EXCEPCIONALIDADE. PRETENSAO MERAMENTE INFRINGENTE. INADMISSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS. Os embargos declaratdrios so excepcionalmente tem efeitos infringentes, decorrentes, necessariamente,
da correcdo de algum dos vicios que os autorizam e ndo de pretensdo meramente infringente [...] (STJ, Quarta Turma,
processo 200101980602/SP, relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ 19.12.2002, p. 371).

No caso dos autos, pretende-se a reforma da sentenga, atribuindo efeitos infringentes aos embargos de declaracdo, o que
ndo pode ser admitido. No caso de inconformismo com a sentenca, devera a embargante valer-se do meio processual
adequado.

Pelo exposto, ausentes as hipoteses do artigo 535 do CPC, nego provimento aos presentes embargos de declaragao.
Registro. Publique-se. Intimem-se.

SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos, etc.

Trata-se de embargos de declaragéo interpostos sob 0 argumento de que a sentenga produzida nestes autos
apresenta contradicdo, omissdo ou obscuridade.

Recebo os embargos por serem tempestivos.

Na&o é obrigatorio ao Juizo o esgotamento de todos os detalhes dentre os elementos do processo na apreciacao e
julgamento da causa:

[...] O juiz ndo esta obrigado a responder todas as alega¢des das partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para fundar a deciséo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a
responder um a um todos 0s seus argumentos [...] (RITJESP 115/207).

Ademais, o efeito modificativo infringente dos embargos de declaracdo constitui exce¢do a regra geral que
preside a modalidade recursal:

[...] PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS MODIFICATIVOS.
EXCEPCIONALIDADE. PRETENSAO MERAMENTE INFRINGENTE. INADMISSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS. Os embargos declaratorios sé excepcionalmente tem efeitos infringentes,
decorrentes, necessariamente, da correcdo de algum dos vicios que os autorizam e néo de pretensdo meramente
infringente [...] (STJ, Quarta Turma, processo 200101980602/SP, relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira,
DJ 19.12.2002, p. 371).

No caso dos autos, pretende-se a reforma da sentenca, atribuindo efeitos infringentes aos embargos de
declaracdo, o que ndo pode ser admitido. No caso de inconformismo com a sentenca, devera a embargante valer-
se do meio processual adequado.

Pelo exposto, ausentes as hipoteses do artigo 535 do CPC, nego provimento aos presentes embargos de
declaracéo.

Registro. Publique-se. Intimem-se.
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0011237-71.2007.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010483/2011 - MARIA GERSON VIEIRA DA
SILVEIRA (ADV. SP077123 - FERNANDO MONTEIRO DA FONSECA DE QUEIROZ) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005965-91.2010.4.03.6303 - SENTENGA EM EMBARGOS Nr. 6303010481/2011 - VERONICE DE SOUSA (ADV.
SP220637 - FABIANE GUIMARAES PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000077-44.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010482/2011 - LUANA OLIVEIRA SENA
(ADV. SP167808 - EUGENIA MARIA RIZZO SAMPAIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**k* FIM **k*k

SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos, etc.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos sob 0 argumento de que a sentenca produzida nestes autos
apresenta contradicdo, omissdo ou obscuridade.

Recebo os embargos por serem tempestivos.

Nao é obrigatorio ao Juizo o esgotamento de todos os detalhes dentre os elementos do processo na apreciagdo e
julgamento da causa:

[...] O juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegacdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a
responder um a um todos o0s seus argumentos [...] (RITJESP 115/207).

Ademais, o efeito modificativo infringente dos embargos de declaracdo constitui excecdo a regra geral que
preside a modalidade recursal:

[...] PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS MODIFICATIVOS.
EXCEPCIONALIDADE. PRETENSAO MERAMENTE INFRINGENTE. INADMISSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS. Os embargos declaratorios so excepcionalmente tem efeitos infringentes,
decorrentes, necessariamente, da correcdo de algum dos vicios que os autorizam e ndo de pretensdo meramente
infringente [...] (STJ, Quarta Turma, processo 200101980602/SP, relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira,
DJ 19.12.2002, p. 371).

No caso dos autos, pretende-se a reforma da sentenca, atribuindo efeitos infringentes aos embargos de
declaracdo, o que ndo pode ser admitido. No caso de inconformismo com a sentenca, devera a embargante valer-
se do meio processual adequado.

Pelo exposto, ausentes as hipoteses do artigo 535 do CPC, nego provimento aos presentes embargos de
declaracéo.

Registro. Publique-se. Intimem-se.

0005548-75.2009.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010608/2011 - DARCI ELIAS (ADV.
SP196020 - GUSTAVO ADOLFO ANDRETTO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002970-08.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010601/2011 - JOSE AMAURY PORTUGAL
GONCALVES (ADV. SP143039 - MARCELO DE MORA MARCON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000302-64.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010602/2011 - JOAO DE ALMEIDA VIEIRA
(ADV. SP243540 - MARIA CLAUDIA ROSSI DELLAPIAZZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0007358-85.2009.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010604/2011 - MANOEL DE OLIVEIRA

PIRES (ADV. SP251292 - GUSTAVO FERNANDO LUX HOPPE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
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0006536-96.2009.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010605/2011 - ISIDORO ROZETTO NETTO
(ADV. SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0008565-22.2009.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010660/2011 - NEUZA WERDER DA SILVA
(ADV. SP273492 - CLEA SANDRA MALFATTI RAMALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0009745-10.2008.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010611/2011 - JOSE LUIZ GOMES
CARNEIRO JUNIOR (ADV. SP143150 - RICHARDES CALIL FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0008011-87.2009.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010603/2011 - GERSIO MARCELINO DA
SILVA (ADV. SP225930 - JAILTON ALVES RIBEIRO CHAGAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0006480-63.2009.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010606/2011 - MARIA RITA SANTOS DA
SILVA (ADV. SP253299 - GUSTAVO MACLUF PAVIOTTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005147-42.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010650/2011 - ALTIVA FERREIRA
BARBOSA (ADV. SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005056-49.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010600/2011 - EDUARDO TASSO JUNIOR
(ADV. SP267662 - GILBERTO DOMINGUES DE ANDRADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0009841-25.2008.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010610/2011 - VALDIR RODRIGUES DA
SILVA (ADV. SP114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0003595-42.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010618/2011 - JACINTHO PERRUSSI (ADV.
SP114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IIN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM *k%*

SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos, etc.

Trata-se de embargos de declaracéo interpostos sob o argumento de que a sentencga produzida nestes autos
apresenta contradicdo, omissdo ou obscuridade.

Recebo os embargos por serem tempestivos.

Nao é obrigatorio ao Juizo o esgotamento de todos os detalhes dentre os elementos do processo na apreciacao e
julgamento da causa:

[...] O juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegacdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para fundar a deciséo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a
responder um a um todos os seus argumentos [...] (RITJESP 115/207).

Ademais, o efeito modificativo infringente dos embargos de declaracdo constitui excecdo a regra geral que
preside a modalidade recursal:

[...] PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS MODIFICATIVOS.
EXCEPCIONALIDADE. PRETENSAO MERAMENTE INFRINGENTE. INADMISSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS. Os embargos declaratorios s6 excepcionalmente tem efeitos infringentes,
decorrentes, necessariamente, da correcdo de algum dos vicios que os autorizam e néo de pretensdo meramente
infringente [...] (STJ, Quarta Turma, processo 200101980602/SP, relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira,
DJ 19.12.2002, p. 371).
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No caso dos autos, pretende-se a reforma da sentenca, atribuindo efeitos infringentes aos embargos de
declaracdo, o que nado pode ser admitido. No caso de inconformismo com a sentenca, devera a embargante valer-
se do meio processual adequado.

Pelo exposto, ausentes as hipoteses do artigo 535 do CPC, nego provimento aos presentes embargos de
declaracéo.

Registro. Publique-se. Intimem-se.

0002528-76.2009.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010491/2011 - WALDOMIRO RIBEIRO DA
SILVA (ADV. SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0011592-47.2008.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010492/2011 - MARIA NOGUEIRA AMORIM
(ADV. SP197846 - MARCIA MARIA DE OLIVEIRA BACHEGA PINHEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0008018-45.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010488/2011 - VALDECIR MAURICIO DA
ROCHA (ADV. SP188752 - LARISSA PEDROSO BORETT]I, SP179738 - EDSON RICARDO PONTES, SP211735 -
CASSIA MARTUCCI MELILLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0007754-62.2009.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010490/2011 - MARCOS ADALBERTO
CANGUSSU (ADV. SP248140 - GILIANI DREHER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0010142-69.2008.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010493/2011 - WALDEMAR APARICIO
(ADV. SP198803 - LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005835-04.2010.4.03.6303 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6303010489/2011 - LUIZ RUPELLI PELISSARI
(ADV. SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP284681 - LEANDRO LIMA DOS SANTOS, SP054459 -
SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM *k%*

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0004768-38.2009.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303004480/2010 - MARIA APARECIDA MUNIZ DE FREITAS
(ADV. SP251260 - DENIZE DE OLIVEIRA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de acéo objetivando a retroacdo da DIB de beneficio
previdenciario, com cobranca de valores atrasados, movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
Considerando-se que o assunto cadastrado no Sistema Informatizado deste JEF est4 em dissonancia com pedido
formulado na inicial, remetam-se estes autos virtuais ao Setor de Cadastro e Distribuicdo, para que sejam efetuadas as
correcBes necessarias.

Consequentemente, anulo a citagéo efetuada em 18/05/20009, e, ato continuo, determino a Secretaria seja providenciada
nova citagdo, desta vez fazendo constar do mandado o assunto correto.

Cumpra-se.

Campinas/SP, 26/02/2010.

0000589-90.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303005425/2011 - MARIA DE LOURDES PEREIRA (ADV.
SP244601 - DONIZETI RODRIGUES PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Compulsando os autos indicados no Termo de Prevencé&o,
verifico que ndo € caso de litispendéncia ou coisa julgada, razéo pela qual determino o prosseguimento do feito.

0001569-37.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303005518/2011 - APARECIDA DE FATIMA ALVES DA
SILVA (ADV. SP132920 - MIRIAM CAPELETTE PIRES DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Firma a parte autora declaragéo em
cumprimento ao disposto no Provimento-CJF3R n° 321, de 29 de novembro de 2010, publicado no Diéario Eletrénico de
02.12.2010, pp. 19-20, impondo-se, assim, 0 prosseguimento do presente feito.
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0002293-41.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303007887/2011 - JOEL RIBEIRO MENDES (ADV. SP175546 -
REGINA HELENA SOARES LENZI, SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Da analise aos autos
processuais apontados no quadro do termo indicativo de possibilidade de prevencdo verifica-se que o resultado de um
pode influir no resultado do outro processo, razéo pela qual redinam-se-0s (00000217420114036303,
00000208920114036303, 00088239520104036303 € estes autos n. 00022934120114036303), mediante redistribuicdo
por dependéncia ao feito com tramitacdo mais remota, para julgamento conjunto.

0007302-18.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303036016/2010 - IRANI PIAU DA SILVA (ADV. SP242920 -
FABIANA FRANCISCA DOURADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Intime-se o INSS a apresentar copia do processo administrativo da parte
autora, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa de R$ 300,00 (trezentos reais) por dia de atraso, bem como crime
de desobediéncia.

Cumpra-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0007057-07.2010.4.03.6303 - JOAQUIM RIBEIRO DOS SANTOS (ADV. SP228579 - ELAINE CRISTINA
MARCOLINO SIMOES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Trata-se de
acdo que visa a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, proposta por JOAQUIM RIBEIRO DOS SANTOS,
ja qualificado na inicial, em face do INSS. A parte autora apresentou CTPS original na Secretaria deste Juizado, a fim
de comprovar seus periodos de contribui¢do para 0 RGPS. Sendo assim, revejo decisdo anterior no que toca a
realizacdo de pericia técnica na CTPS do autor. Deverd a serventia certificar os periodos constantes na CTPS,
especificando empregador e periodo de trabalhado anotado. Apds, devolva-se a CTPS a parte autora, mediante termo
de entrega, e fagam os autos conclusos para prolacdo da sentengca. P.R..C.#>"

SENTENCAS PROFERIDAS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Trata-se de agdo previdenciaria cujo
objeto € a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez ou, sucessivamente, concessao/restabelecimento
de auxilio-doenga, com o pagamento do montante devido acrescido de corre¢do monetdaria e de juros moratorios.

O INSS foi regularmente citado.
Relatei. Decido.
DOS REQUISITOS LEGAIS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.

Os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doen¢a decorrem do preceito contido no art. 201, |, da
Constituicdo Federal, visando dar cobertura aos eventos invalidez e doenga, respectivamente.

Estipula a Lei n. 8.213/91 que o requerente deve implementar as seguintes condi¢des para a concessdo da
aposentadoria por invalidez: 1) possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o periodo de caréncia de 12 (doze)
contribuicdes; 3) ser considerado incapaz, total e definitivamente para o trabalho; 4) estar impossibilitado de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Consoante o art. 43 de referido diploma legal, a aposentadoria por invalidez é devida a partir do dia imediato ao
da cessac¢do do auxilio-doenca. Caso a invalidez seja constatada em pericia inicial, sem a prévia concessao de
auxilio-doenca, a data de inicio do beneficio sera fixada: 1) Para os segurados empregados - a) contar do décimo
sexto dia do afastamento; b) da data de entrada do requerimento, sendo este formulado h& mais de trinta dias do
afastamento; 2) Para os segurados empregados domésticos, avulsos, contribuintes individuais, especiais e
facultativos - a) a contar da data do inicio da incapacidade; e b) da data de entrada do requerimento, sendo este
formulado h& mais de trinta dias da data de inicio da incapacidade.

Por outro lado, para a concessao de auxilio-doenca previdenciario, devem coexistir 0s seguintes requisitos: 1)
possuir qualidade de segurado; 2) cumprir o prazo de caréncia; 3) apresentar incapacidade para o seu trabalho
ou para a sua atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos.

Além disso, o art. 60 da Lei n. 8.213/91 fixa como data de inicio do beneficio de auxilio-doenca, para o segurado
empregado, o décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, para os demais segurados, a contar da data de
inicio da incapacidade, sendo que, em ambos 0s casos, sera devido enquanto permanecer a incapacidade. Sendo
requerido apos o lapso de trinta dias do afastamento da atividade, o auxilio-doenca sera devido a contar da data
de entrada do requerimento.
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DA AUSENCIA DE INCAPACIDADE DA PARTE AUTORA.

No caso sob apreciagéo, a parte autora ndo preenche um dos requisitos para a concessao de beneficio
previdenciario pleiteado, qual seja, a incapacidade para o trabalho.

Apobs a realizacio de exame médico pericial, o perito nomeado pelo juizo, de isencdo inequivoca, portanto,
concluiu que a parte autora ndo é portadora de qualquer enfermidade que a impeca de exercer sua atividade
laboral atual ou outras atividades profissionais.

Assim, diante da conclusdo de que a parte autora apresenta capacidade para o trabalho, do ponto de vista
médico, desnecessario perquirir-se acerca da qualidade de segurado e do cumprimento do prazo de caréncia.

DA IMPUGNAGCAO AO LAUDO PERICIAL.

Eventual impugnacao do laudo elaborado pelo perito do juizo, sob o argumento de que houve discordancia com
o0s elementos trazidos aos autos, ndo deve ser acolhida, na medida em que a incapacidade atestada pelo médico de
confianca da parte autora ndo prevalece diante da firme conclusdo do perito de confianca do Juizo, cujo parecer
é distante do interesse das partes.

Ademais, ndo foi apontada contradi¢cdo ou omissdo no teor do laudo do perito judicial, o qual descreveu
minuciosamente o quadro clinico em que se encontra a parte autora, concluindo pela sua capacidade laborativa.

Portanto, ndo ha necessidade de novo exame pericial, pois o laudo apresentado é claro quanto a auséncia de
incapacidade, nele ndo havendo contradicdo ou omissao. Entendo que o laudo pericial somente estara viciado
por contradicdo ou omissdo quando néo for possivel formar qualquer concluséo a respeito da
capacidade/incapacidade do examinando. O laudo apresentado pelo expert judicial, no presente caso, foi
contundente quanto a auséncia de incapacidade da parte autora. Assim, ndo ha razéo para que seja
desconsiderado.

DA CAPACIDADE TECNICA DO MEDICO PERITO.

A alegacdo de que o perito nomeado nestes autos ndo possui conhecimentos técnicos suficientes a elaboragéo da
prova pericial, acaso formulada, ndo merece prosperar.

E que a pericia foi realizada por médico devidamente inscrito no Conselho Regional de Medicina do Estado de
Sao Paulo, 6rgdo responsavel pela fiscalizacdo e regulamentacéo da profissao.

O laudo seria invalido somente se a pericia médica tivesse sido realizada por quem nao tem conhecimento técnico
em medicina, como, por exemplo, engenheiros, quimicos ou advogados, dentre outros profissionais.

Desta forma, entendo que nao esta presente a hip6tese do artigo 424, inciso |, do CPC, o que afasta, de plano e
indubitavelmente, a invalidade técnica ou legal do laudo pericial.

Anoto, ainda, que o laudo contém historico médico bastante detalhado, dando conta que o Sr. Perito, com
conhecimentos técnicos suficientes ao exame do estado de salde da parte autora, considerou todos 0s exames
anexados aos autos.

Em que pese o fato de terem sido juntados atestados e laudos fornecidos por outros médicos, nos quais é atestada
a incapacidade para o exercicio de atividade laboral, entendo que tal fato ndo descredencia o médico do juizo,
uma vez que foi realizado criterioso exame do estado de salde da parte autora, sendo certo, ainda, que houve o
integral, fiel e escrupuloso cumprimento, por parte do médico perito, de seus deveres profissionais.
DISPOSITIVO

De todo o exposto, observada a auséncia de um dos requisitos legais para a concessao do beneficio pleiteado,
resolvendo o mérito na forma do art. 269, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido
formulado nos autos.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a hipossuficiéncia declarada pela parte autora.

Sem custas e honorarios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lei n. 10.259/2001, c/c art. 55, da Lei n. 9.099/1995.
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Nada mais sendo requerido, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000729-27.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010708/2011 - JOAQUIM
PEREIRA CALDAS (ADV. SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0001156-24.2011.4.03.6303 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6303010706/2011 - VERA LUCIA
ALVES DE LIMA (ADV. SP202015 - FLAVIA REGINA DE MORAES, SP283796 - PAOLA ELIZA LUCK) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM **k*k

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0002788-85.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010478/2011 - APARECIDO ELIAS DO PRADO FILHO
(ADV. SP225292 - GLAUCIA FONSECHI MANDARINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cogni¢do sumaria, possivel no momento,
ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do
pedido de antecipacéo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo
de Processo Civil, & configuracéo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegac@es e ao fundado receio de dano
irrepardvel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipagao da tutela ser& apreciado no momento da prolaco da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de exames médicos, laudos, prontuérios e/ou documentos probatérios da alegada
doenga, assim como de comprovante atualizado de enderego, em seu nome, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extincdo. Ressalte-se que a correta indicagdo do endereco da parte, nos feitos do juizado, € essencial para a viabilizagao
do processamento e execucédo do julgado.

Intimem-se.

0000767-39.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010632/2011 - MARCIA NUNES DE SOUZA (ADV.
SP285400 - ELI MACIEL DE LIMA, SP266348 - ENEIAS RODRIGUES MACHADO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Considerando-se a necessidade
da readequacéo da pauta de audiéncias, redesigno a audiéncia de instrugéo e julgamento para o dia 20/07/2011, as
14h00, mantidas, no mais, as demais determinacbes anteriores.

Intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Em cumprimento ao disposto no
Provimento n°® 321, de 29 de novembro de 2010, editado pelo Exmo. Sr. Desembargador Federal Presidente do E.
Conselho da Justica Federal da Terceira Regido e publicado no Diario Eletronico de 02/12/2010, p. 19/20, a parte
autora, atraveés de declaracao, esclarece ser a primeira vez que formula, perante o Poder Judiciario, o pedido
constante da peti¢do inicial, e que ndo postula, nem nunca postulou, idéntico pedido perante qualquer outro
juizo federal ou estadual no pais (artigo 1°), razao pela qual determino o prosseguimento do feito.

0009013-58.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303000556/2011 - JOSE CLEMENTE (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0009011-88.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303000557/2011 - JESUS RAIMUNDO DE SOUZA (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0009014-43.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303000730/2011 - JAYME RIBEIRO (ADV. SP082643 -

PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM **k%k

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/04/2011 103/624



0004411-24.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010278/2011 - NEUSA BENTO MATEUS DE AVIS (ADV.
SP235790 - DOUGLAS SOBRAL LUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de a¢éo de concesséo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte, proposta por NEUSA BENTO MATEUS DE AVIS, em face do INSS.

Analisados os autos, determino ao senhor perito judicial que esclareca se houve ou ndo incapacidade laborativa do
instituidor antes do 6bito e, em caso positivo, qual a data de inicio da mesma.

Apresente o réu o processo administrativo do beneficio tratado nestes autos (NB 151.147.713-7), no prazo de 20 dias,
sob pena de aplicacdo de multa de R$ 200,00 (duzentos reais) por dia de atraso.

Considerando-se as informagdes constantes do CNIS em relacéo ao instituidor, faculto & parte autora a apresentacéo da
carteira profissional do falecido, para a verificacdo da regularidade do vinculo com anotacéo de extemporaneidade, no
mesmo prazo de 20 dias.

Findos os prazos assinalados, facam os autos conclusos.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Em sede de cognicdo sumaria,
possivel no momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos
necessarios ao deferimento do pedido de antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta
condicionado, nos termos do artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, a configuragéo da prova inequivoca da
verossimilhanca das alegacoes e ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipacéo da tutela sera apreciado no momento da prolagéo da sentenca.
Intimem-se.

0002118-47.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010391/2011 - CECILIANO ALMEIDA FERNANDES
LIMA (ADV. SP254996 - FRANCISCO MARTO GOMES ANSELMO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002073-43.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010392/2011 - JOSE MATOS (ADV. SP252606 - CARLOS
EDUARDO GOMES DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0001298-28.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010393/2011 - ANTONIO GOUVEIA LEITE (ADV.
SP118621 - JOSE DINIZ NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002810-46.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010468/2011 - ANNA ELISAPACHECO FURLAN JONAS
(ADV. SP168410 - FABRIZIO BISCAIA MORETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM *k%*

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0002634-67.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010421/2011 - DURVALINA NERES DE JESUS (ADV.
SP179738 - EDSON RICARDO PONTES, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO, SP188752 - LARISSA
PEDROSO BORETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE). 1- Designo audiéncia para o dia 11/10/2011, as 14:00 h. Concedo a parte autora os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Esclareca a parte autora, no prazo de 10 dias, quais testemunhas pretende sejam ouvidas, dentre aquelas indicadas na
peticdo inicial, tendo em vista que o nimero de testemunhas ndo deve ultrapassar o maximo de trés, conforme previsto
no art. 34 da Lei n® 9.099/95.

Caso as testemunhas indicadas sejam as domiciliadas na cidade de Igaragu do Tieté/SP, fica desde ja deferida a
expedicdo de carta precatdria. Quanto as testemunhas residentes em Jaguaritina/SP, caso sejam indicadas, deverdo
comparecer a audiéncia acima designada, independentemente de intimacéo.

2- Providencie a parte autora a juntada de copia de seus documentos pessoais (CPF e RG), no prazo de 10 (dez) dias,
sob pena de extincdo. Ressalte-se que a correta indicagdo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do
Juizado, é essencial para a viabilizagdo do processamento e execugdo do julgado.

Intimem-se.

0008756-33.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303004793/2011 - MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ MOURE
(ADV. SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Da analise aos autos processuais apontados no quadro do
termo indicativo de possibilidade de prevencao verifica-se que o resultado de um pode influir no resultado do outro
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processo, razdo pela qual reinam-se-os, mediante redistribuicdo por dependéncia ao feito com tramitagdo mais remota,
para julgamento conjunto.

0001627-40.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010797/2011 - ADEMAR VIERIA DE OLIVEIRA (ADV.
SP165241 - EDUARDO PERON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Em 5 (cinco) dias, manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo
apresentada pelo INSS.

Apds, com ou sem manifestacdo, voltem conclusos.

Intime-se.

0002687-48.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010471/2011 - EUNICE ALVES CASSARO (ADV.
SP143039 - MARCELO DE MORA MARCON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cognigdo sumaria, possivel no momento, ndo
vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de
antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cddigo de
Processo Civil, a configuragdo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegacdes e ao fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacao.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela serd apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de certiddo de dependentes habilitados a pensao por morte no INSS, assim como
cbpia da CTPS do de cujus, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingéo.

3- Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para que apresente rol de testemunhas, ficando ressalvado que o
nimero ndo deve ultrapassar 0 maximo de trés, devendo trazé-las a audiéncia independente de intimag&o. Intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: A sentenca proferida nos autos
analisou 0 mérito da controvérsia colocada em Juizo e reconheceu a decadéncia do direito de revisao pleiteado,
invocando, para tanto, o art. 269, inciso IV, do Codigo de Processo Civil, verbis:

[...] Art. 269 - Havera resolucao de mérito:

I-1...]1;

IV - quando o Juiz pronunciar a decadéncia ou a prescricao;
V-I.]

[...] Dispositivo.

Ante o exposto, pronuncio a decadéncia do direito de revisdo do ato de concessao do beneficio, extinguindo o
processo com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas nem condenacao em honordarios advocaticios nesta instancia judicial.

Processe-se sob 0s auspicios da assisténcia judiciaria (Lei n. 1.060/50).

Publique-se. Registre-se. Intime-se [...]. (grifei)

Pela sistemética do Codigo de Processo Civil, a prondncia de prescri¢do e decadéncia sao hipoteses de extingao
do feito com julgamento do mérito. Portanto, o acérdao prolatado pela E. Turma Recursal ndo pode, na
hip6tese, anular a sentenca ou determinar o retorno dos autos ao Juizo a quo para exame do mérito, na medida
em que este foi devidamente analisado na sentenca, observado o entendimento do magistrado que a subscreveu.
Eventual reforma da sentenca proferida nos autos devera adentrar novamente no mérito da controvérsia,
decidindo a E. Turma Recursal sobre a possibilidade de revisdo na forma pleiteada pela parte autora,
considerando-se o efeito devolutivo do recurso interposto (que devolve a instancia superior o conhecimento da
matéria discutida no feito).

De todo o exposto, determino o retorno dos autos a E. Turma Recursal para as providéncias cabiveis ao regular
julgamento do recurso interposto em face da sentenga prolatada nos autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0010700-41.2008.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010456/2011 - ANTONIO ELISEU SALVADOR (ADV.
SP134608 - PAULO CESAR REOLON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0007027-40.2008.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010444/2011 - JOSE MARIA SERAFIM (ADV. SP124651 -

DANIEL APARECIDO RANZATTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

k%% FIM *kk
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0002585-26.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009605/2011 - GABRIEL PALMEIRA (ADV. SP239173 -
MAGUIDA DE FATIMA ROMIO); JOSE ANIZIO PALMEIRA (ADV. SP239173 - MAGUIDA DE FATIMA
ROMIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-
CHEFE). Providencie a parte autora a juntada de declaracdo de hipossuficiéncia, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingao.

Intimem-se.

0002721-23.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009898/2011 - JOEL DOS SANTOS (ADV. SP144524 -
CELSO RODRIGUES JUNIOR, SP292885 - LUIS FERNANDO SELINGARDI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, assim como o prazo de 10 (dez) dias para que apresente rol de testemunhas,
ficando ressalvado que o nimero ndo deve ultrapassar o maximo de trés, devendo trazé-las a audiéncia, independente de
intimacdo, caso residentes nesta cidade ou em municipios limitrofes.

No mesmo prazo, devera apresentar comprovante atualizado de endereco, em seu nome, sob pena de extingdo. Ressalte-
se que a correta indicacao do endereco da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a viabilizacdo do processamento
e execucdo do julgado.

Cumprida a determinacéo, havendo testemunhas fora de terra, expega(m)-se carta(s) precatorias(s).

Cumpra-se e intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: 1- Em sede de cognicao sumaria,
possivel no momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos
necessarios ao deferimento do pedido de antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta
condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, a configuracdo da prova inequivoca da
verossimilhanca das alegacoes e ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipacao da tutela sera apreciado no momento da prolacéo da sentenga.

2- Providencie a parte autora a juntada de certidao de dependentes habilitados a penséo por morte no INSS, no
prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢ao.

Intimem-se.

0002638-07.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009765/2011 - MARIA DE LOURDES FERNANDES (ADV.
SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002523-83.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009769/2011 - MARCIA REGINA MESSIAS (ADV.
SP139083 - JORGE GERALDO DA SILVA GORDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM *k%*

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Considerando que 0s processos que
tramitam perante este Juizado, sempre que possivel, orientar-se-do, pela conciliagdo ou a transacao pelas partes
e atendendo ao Movimento pela Conciliacdo do Conselho Nacional de Justica, bem como o Recurso
Extraordinério 564.354/Sergipe, Relatora Ministra Carmen LUcia, o qual reconheceu o direito a revisdo dos
beneficios previdenciarios pela aplica¢do das Emendas Constitucionais nimero 20/1998 e 41/2003, manifeste-se a
Procuradoria do INSS em Campinas/SP, no prazo de 90 (hoventa dias), sobre a possibilidade de ofertar acordo
no caso em andlise. Intime-se.

0008766-14.2009.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009880/2011 - GERALDO RAMOS DE ALMEIDA (ADV.
SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0003666-78.2009.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010310/2011 - WILSON SOARES PINHEIRO (ADV.
SP122397 - TEREZA CRISTINA M DE QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0009026-57.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009621/2011 - MARIA ZERELDA WERTONGE REIS

(ADV. SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
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0009025-72.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009622/2011 - DORIVAL NOGUEIRA (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0009023-05.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009623/2011 - MARIO GIANNACCINI FILHO (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0009021-35.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009624/2011 - JOSE APARECIDO DE SOUZA (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0009018-80.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009625/2011 - HERMENEGILDO DOS SANTOS (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0009016-13.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009626/2011 - FRANCISCO EPIFANO DE CARVALHO
(ADV. SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0009014-43.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009627/2011 - JAYME RIBEIRO (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0009013-58.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009628/2011 - JOSE CLEMENTE (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0009011-88.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009629/2011 - JESUS RAIMUNDO DE SOUZA (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000890-37.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010447/2011 - ARI TESTA (ADV. SP082643 - PAULO
MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-
CHEFE).

0000888-67.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010448/2011 - CLAUDIO FICHIO (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0000887-82.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010449/2011 - ERLI DOMINGOS DE ABREU (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000881-75.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010450/2011 - JUAREZ CORAL PRESA (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0000879-08.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010451/2011 - MARINO CABRAL (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0000878-23.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010452/2011 - RENATO LUIZ COLETTI (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0000874-83.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010453/2011 - THELMA APARECIDA MATTEI (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000873-98.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010454/2011 - WALDEMAR TREVENZOLI (ADV.

SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
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0000870-46.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010455/2011 - JOAO CARLOS NOGUEIRA (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0008848-11.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010622/2011 - WANDERLEY LUIZ SARTORI (ADV.
SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0008762-40.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010623/2011 - MARIA LUZIA FLORENTINO CARLOS
(ADV. SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0008756-33.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010624/2011 - MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ MOURE
(ADV. SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kk FIM **k*k

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0002164-36.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303007385/2011 - SEBASTIAO ROSA DA SILVA (ADV.
SP211527 - PATRICIA BORGES ORLANDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Da consulta eletrdnica aos autos processuais apontados no termo
indicativo de possibilidade de prevencdo verifica-se que o processo indicado fora extinto sem resolucdo de mérito,
impondo-se o prosseguimento do feito.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Em sede de cognigéo sumaria,
possivel no momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos
necessarios ao deferimento do pedido de antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta
condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, a configuracdo da prova inequivoca da
verossimilhanca das alegacoes e ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipacdo da tutela sera apreciado no momento da prolacio da sentenca.
Intimem-se.

0002678-86.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010395/2011 - GENARA BRAZ DA LUZ (ADV. SP249048 -
LELIO EDUARDO GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002164-36.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010272/2011 - SEBASTIAO ROSA DA SILVA (ADV.
SP211527 - PATRICIA BORGES ORLANDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**k*k FIM *kk

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0005099-83.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009779/2011 - SERGIO PAULO DA SILVA (ADV.
SP094601 - ZILDA DE FATIMA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Tendo em vista que se trata de pedido de concessao de acréscimo
de 25%(vinte e cinco por cento) sobre o salario de beneficio da aposentadoria por invalidez, faz-se necessaria a
realizacdo de pericia médica, razéo pela qual determino seu agendamento com o médico perito Dr. Ernensto Fernando
Rocha, na especialidade de Ortopedia, para o dia as 01.06.2011, as 14 horas, a ser realizada na sede deste Juizado,
localizado na Rua Doutor Emilio Ribas, 874, Cambui, nesta cidade, com acompanhamento do assistente médico da
autarquia previdenciaria.

Fica a parte autora ciente que no dia da pericia devera apresentar todos os documentos relevantes a conclusao do laudo
médico pericial, tais como atestados, declaragdes e receitas das medicaces em uso atualizado.

Com a vinda do laudo médico, faculto as partes, o prazo de 10 (dez) dias para apresentacdo de manifestacao,
independentemente de intimagao.

Decorrido o prazo, venham-me 0s autos conclusos para sentenca.

Publique-se. Intimem-se.

Registro.
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0002238-90.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009237/2011 - LUCIMEIRE NASCIMENTO MATOS (ADV.
SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE, SP155766 - ANDRE RICARDO RAIMUNDO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Tendo em vista a
certiddo anexada aos autos e considerando néo ser caso de prevencdo (litispendéncia ou coisa julgada), dé-se
prosseguimento ao feito.

0008860-25.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009795/2011 - GABRIEL AKIO TAKAMORI (ADV.
SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Considerando que 0s processos que tramitam perante este
Juizado, sempre que possivel, orientar-se-0, pela conciliacéo ou a transacéo pelas partes e atendendo ao Movimento
pela Conciliagdo do Conselho Nacional de Justi¢a, bem como o Recurso Extraordinario 564.354/Sergipe, Relatora
Ministra Carmen LUcia, o qual reconheceu o direito a revisdo dos beneficios previdenciarios pela aplicacdo das
Emendas Constitucionais nimero 20/1998 e 41/2003, manifeste-se a Procuradoria do INSS em Campinas /SP, no prazo
de 90 (noventa dias), sobre a possibilidade de ofertar acordo no caso em analise. Intime-se.

0000738-86.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010629/2011 - MARIA QUITERIA FARIAS (ADV.
SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADOQ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Considerando-se a necessidade da readequacdo da pauta de
audiéncias, redesigno a audiéncia de instrucao e julgamento para o dia 15/07/2011, as 14h30, mantidas, no mais, as
demais determinacdes anteriores.

Intimem-se com urgéncia.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Providencie a parte autora a juntada
de cdpia de seus documentos pessoais (CPF e RG), no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingéo. Ressalte-se
que a correta indicagédo do niimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a
viabilizacdo do processamento e execug¢éo do julgado. Intimem-se.

0002789-70.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010612/2011 - JOAO BATISTA SABELA (ADV. SP225292
- GLAUCIA FONSECHI MANDARINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002735-07.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010549/2011 - MARCOS MATTOS LUZ FILHO (ADV.
SP235790 - DOUGLAS SOBRAL LUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM *k%*

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0002761-05.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009762/2011 - ANGELA MARIA GOMES DE MELLO
RAMOS (ADV. SP229463 - GUILHERME RICO SALGUEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). - Em sede de cognicao sumaria, possivel no
momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao
deferimento do pedido de antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do
artigo 273 do Cadigo de Processo Civil, a configuragdo da prova inequivoca da verossimilhanga das alegacdes e ao
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela sera apreciado no momento da prolacdo da sentencga.

2- Providencie a parte autora a juntada de copia de seu documento de identidade (RG), no prazo de 10 (dez) dias, sob
pena de extingdo. Ressalte-se que a correta indicagéo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do
Juizado, € essencial para a viabilizagao do processamento e execucdo do julgado.

Intimem-se.

0002580-04.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010594/2011 - JAIME MANZANO TOSCANO (ADV.
SP192611 - KARINA SPADON DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Providencie o patrono da parte autora a juntada da Gltima folha
da inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Em sede de cogni¢do sumaria,

possivel no momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos
necessarios ao deferimento do pedido de antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta
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condicionado, nos termos do artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, a configuragéo da prova inequivoca da
verossimilhanca das alegacoes e ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipacéo da tutela sera apreciado no momento da prolagéo da sentenca.
Intimem-se.

0002708-24.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010247/2011 - VITORIO MARSON (ADV. SP272906 -
JORGE SOARES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002684-93.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010248/2011 - JOSEANE APARECIDA FERREIRA
MARTINS (ADV. SP143039 - MARCELO DE MORA MARCON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002512-54.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010250/2011 - ADEMIR ANTONIO MONTREZOL (ADV.
SP240422 - SANDRO CHAVES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002238-90.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010251/2011 - LUCIMEIRE NASCIMENTO MATOS (ADV.
SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE, SP155766 - ANDRE RICARDO RAIMUNDO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002712-61.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010246/2011 - ANA PAULA FERREIRA DA SILVA (ADV.
SP279368 - MIRELA TOLEDO ARAUJO, SP279926 - CAROLINA VINAGRE CARPES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002774-04.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010241/2011 - MAYRA GOBBI SILVA (ADV. SP307265 -
EDUARDO YURI TATAI, SP305483 - SAULO PIRES DE ANDRADE MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002773-19.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010243/2011 - MARIA DE LOURDES DUARTE DA
COSTA (ADV. SP188711 - EDINEI CARLOS RUSSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002674-49.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010249/2011 - BENEDITO MATEUS (ADV. SP143039 -
MARCELO DE MORA MARCON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM *k%*

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0002821-75.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010500/2011 - HELOISA HELENA DA COSTA LOPES
(ADV. SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cognicdo sumaria, possivel no
momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao
deferimento do pedido de antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do
artigo 273 do Codigo de Processo Civil, a configuragdo da prova inequivoca da verossimilhanga das alegacdes e ao
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipagao da tutela ser& apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de comprovante atualizado de endereco em seu nome, no prazo de 10 (dez) dias,
sob pena de extin¢do. Ressalte-se que a correta indicagdo do enderecgo da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a
viabilizacdo do processamento e execucéao do julgado. Intimem-se.

0002603-47.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010277/2011 - THAIZA AGOSTINI TESSARINI (ADV.
SP265316 - FERNANDO ORMASTRONI NUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Emende a parte autora a peti¢éo inicial, no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de extincéo, para adequar o polo passivo da acdo, em cumprimento ao disposto no art. 16, § 3°, |, da Lei
11.457/07. Intimem-se.

0002666-72.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010545/2011 - JULIO CEZAR BERNARDES COSTA
(ADV. SP263146 - CARLOS BERKENBROCK) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Providencie a parte autora a juntada de comprovante atualizado
de endereco em seu nome, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do. Ressalte-se que a correta indicacdo do
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endereco da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a viabilizagdo do processamento e execugdo do julgado.
Intimem-se.

0002061-29.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010507/2011 - ILDA AMADOR DA SILVA (ADV.
SP252163 - SANDRO LUIS GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Em sede de cognicdo sumaria, possivel no momento, ndo vislumbro a
presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de antecipacéo
da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, a
configuracdo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegaces e ao fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela ser& apreciado no momento da prolacdo da sentenca. Intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Considerando tratar-se de doenca
que pode apresentar agravamento, constituindo, ao menos em tese, fato novo, que justificaria a propositura de
nova demanda judicial, inclusive com a formulacéo de novo pedido administrativo, ndo vislumbro neste
momento, a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada.

Prossiga-se.

0002118-47.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009299/2011 - CECILIANO ALMEIDA FERNANDES
LIMA (ADV. SP254996 - FRANCISCO MARTO GOMES ANSELMO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002073-43.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009301/2011 - JOSE MATOS (ADV. SP252606 - CARLOS
EDUARDO GOMES DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002592-18.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010296/2011 - ANTONIO BARBOSA DIAS (ADV.
SP077914 - ANGELO AUGUSTO CAMPASSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002061-29.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009953/2011 - ILDA AMADOR DA SILVA (ADV.
SP252163 - SANDRO LUIS GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM *k%*

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0002239-75.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010397/2011 - NICOLINA RIBEIRO (ADV. SP033188 -
FRANCISCO ISIDORO ALOISE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cognicdo sumaria, possivel no momento, ndo vislumbro a
presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de antecipagdo
da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, a
configuracdo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegacdes e ao fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparagéo.

Isto posto, o pedido de antecipagao da tutela ser& apreciado no momento da prolaco da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de comprovante atualizado de endereco do declarante da residéncia (Sr. Geraldo)
e de seu documento de identificacdo pessoal, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do. Ressalte-se que a correta
indicacéo do endereco da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a viabilizagdo do processamento e execu¢do do
julgado.

Intimem-se.

0002452-81.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009894/2011 - ROSALINA RODRIGUES PRATES (ADV.
SP289766 - JANDER C. RAMOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Defiro a oitiva das testemunhas arroladas na petico inicial.

Expeca-se carta precatoria.

Cumpra-se e intimem-se.

Intimem-se.

0000514-51.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010620/2011 - VERA LUCIA DA CONCEICAO SILVA
(ADV. SP304668 - ROSELI DE MACEDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 111/624



(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Considerando-se a necessidade da readequacdo da pauta de
audiéncias, redesigno a audiéncia de instrucgéo e julgamento para o dia 08/07/2011, as 15h30, mantidas, no mais, as
demais determinagdes anteriores.

Intimem-se com urgéncia.

0001715-78.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010517/2011 - MARIA DE FATIMA GALDINO DE SOUZA
(ADV. SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Tendo em vista 0 comunicado médico, fica remarcada a
pericia médica para o dia 19/05/2011, as 16:30 horas, com o perito médico Dr. Luis Fernando Nora Beloti, a ser
realizada na sede deste Juizado, na Rua Dr. Emilio Ribas n® 874, 1° andar, Bairro Cambui, nesta cidade.

Intimem-se.

0002787-03.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010080/2011 - ANTONIO NICOLAU FERNANDES (ADV.
SP239006 - EDMEA DA SILVA PINHEIRO, SP143763 - EDMILSON DA SILVA PINHEIRO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Designo
audiéncia de instrucdo, conciliagdo e julgamento para o dia 18/07/2011, as 15:30.

Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingao, para que apresente rol de testemunhas, ficando
ressalvado que o nimero ndo deve ultrapassar o maximo de trés, devendo trazé-las a audiéncia independente de
intimacdo. No mesmo prazo, deverd trazer instrumento de mandato e declaracdo de hipossuficiéncia datados.
Intimem-se.

0006258-61.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010445/2011 - VANDERLEI PAULO (ADV. SP056072 -
LUIZ MENEZELLO NETO, SP230185 - ELIZABETH CRISTINA NALOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Considerando-se que a parte autora
pretende produzir prova oral para o reconhecimento de tempo de trabalho urbano néo reconhecido administrativamente,
designo o dia 09 de agosto de 2011, as 14h15, para a audiéncia de instrucéo e julgamento.

Intimem-se as partes para comparecer a audiéncia designada e para a apresentacéo das testemunhas que pretendem
ouvir, no nimero maximo de trés.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: 1- Em sede de cognicdo sumaria,
possivel no momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos
necessarios ao deferimento do pedido de antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta
condicionado, nos termos do artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, a configuracdo da prova inequivoca da
verossimilhanca das alegaces e ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipacao da tutela sera apreciado no momento da prolacéo da sentenga.

2- Providencie a parte autora a juntada de cépia legivel de seus documentos pessoais (CPF e RG), no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de extingdo. Ressalte-se que a correta indicagdo do nimero dos documentos pessoais da
parte, nos feitos do Juizado, € essencial para a viabilizacdo do processamento e execu¢do do julgado.

Intimem-se.

0002795-77.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010466/2011 - DELCI BUENO BONFIM (ADV. SP249048 -
LELIO EDUARDO GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002820-90.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010386/2011 - LUIZ LOURENCO (ADV. SP229158 -
NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**k*% FIM *kk

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0002771-49.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009913/2011 - WALDOMIRO ANTONIO PEREIRA (ADV.
SP262648 - GILSON BARBOSA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita, assim como o prazo de 10 (dez) dias para que apresente rol de testemunhas, ficando ressalvado que o nimero
ndo deve ultrapassar 0 maximo de trés, devendo trazé-las a audiéncia, independente de intimagéo, caso residentes nesta
cidade ou em municipios limitrofes.

No mesmo prazo, devera apresentar comprovante atualizado de endereco, em seu nome, sob pena de extincdo. Ressalte-
se que a correta indicacdo do endereco da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a viabilizacdo do processamento
e execucdo do julgado.

Cumprida a determinacéo, havendo testemunhas fora de terra, expega(m)-se carta(s) precatorias(s).
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Cumpra-se e intimem-se.
Intimem-se.

0009200-03.2009.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010414/2011 - ARMANDO REINE - ESPOLIO (ADV.
SP204545 - PAULO CAPOVILLA JUNIOR, SP226703 - MICHELE SERAPILHA GUGLIELMO); LEONOR
BERGANO REINE (ADV. ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de acéo de reviséo de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de
servico, proposta por ARMANDO REINE, sucedido pela sua vidtva LEONOR BERGAMO REINE, em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.

Requer a parte autora a transmutag&o do beneficio do falecido Armando Reine (NB 0811671542, DER 07/10/1986), em
aposentadoria especial.

Disp0e o artigo 57 da lei 8213/1991 que:

“A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a
condigdes especiais que prejudiquem a salde e a integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco)
anos, conforme dispuser a lei”.

Cabe a parte autora 0 6nus de apresentacdo das provas referentes a constitui¢éo do seu direito.

N&o ha no processo administrativo apresentado, ou na peti¢ao inicial, nenhum documento que comprove as condicdes
de insalubridade a que esteve exposto o autor, nos termos da legislacdo aplicavel a época da efetiva prestacéo dos
Servigos.

N&o consta da inicial sequer a descri¢do das condices insalubres a que o falecido autor esteve exposto.

Destarte, concedo a parte autora o prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, para que faca juntar aos autos os documentos
referentes as atividades insalubres que foram desenvolvidas pelo falecido, bem como a relagéo dos empregadores, dos
periodos e dos agentes insalubres a que o autor esteve exposto, sob pena de indeferimento da petigéo inicial.

Findo o prazo assinalado, venham os autos conclusos para sentenga.

0000800-29.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010631/2011 - NATALIA XAVIER DA SILVA (ADV.
SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Considerando-se a necessidade da readequacgdo da pauta de audiéncias,
redesigno a audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 15/07/2011, as 15h30, mantidas, no mais, as demais
determinagdes anteriores.

Intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Firma a parte autora declaracdo em
cumprimento ao disposto no Provimento-CJF3R n° 321, de 29 de novembro de 2010, publicado no Diario
Eletronico de 02.12.2010, pp. 19-20, impondo-se, assim, o prosseguimento do presente feito.

0000878-23.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303004422/2011 - RENATO LUIZ COLETTI (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0000887-82.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303004471/2011 - ERLI DOMINGOS DE ABREU (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000890-37.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303004473/2011 - ARI TESTA (ADV. SP082643 - PAULO
MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-
CHEFE).

0000881-75.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303004476/2011 - JUAREZ CORAL PRESA (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0000888-67.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303004489/2011 - CLAUDIO FICHIO (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0000873-98.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303004490/2011 - WALDEMAR TREVENZOLI (ADV.

SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
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0000870-46.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303004497/2011 - JOAO CARLOS NOGUEIRA (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000802-96.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303004543/2011 - MANOEL SEVERINO DA SILVA (ADV.
SP123128 - VANDERLEI CESAR CORNIANI, SP198803 - LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
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DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0002613-91.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010418/2011 - MARIA REGINA PEREIRA PONTES (ADV.
SP240422 - SANDRO CHAVES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cogni¢do sumaria, possivel no momento, ndo
vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de
antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cddigo de
Processo Civil, a configuragdo da prova inequivoca da verossimilhanga das alegacdes e ao fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacao.

Isto posto, 0 pedido de antecipacdo da tutela sera apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada certiddo de dependentes habilitados a pensdo por morte no INSS e carteira de
trabalho e previdéncia social do de cujus, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢cdo. Ressalte-se que a correta
indicacéo do numero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, € essencial para a viabilizacéo do
processamento e execugdo do julgado.

3- No mesmo prazo, devera a parte autora apresentar rol de testemunhas, ficando ressalvado que o nimero néo deve
ultrapassar o maximo de trés, devendo trazé-las a audiéncia independente de intimag&o.

Intimem-se.

0002208-89.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010344/2011 - ALCEBIADES FERNANDES LEITE (ADV.
SP258083 - CIBELE CRISTINA DE SOUZA OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de acéo que visa & concessdo do beneficio de
aposentadoria por idade, proposta por ALCEBIADES FERNANDES LEITE, j& qualificado na inicial, em face do INSS.

A parte autora apresentou CTPS original neste Juizado, a fim de comprovar seus periodos de contribuicdo para o
RGPS.

Revejo decisdo anterior, prolatada em audiéncia, no que toca a realizagdo de pericia técnica na CTPS do autor.

Devera a serventia certificar os periodos constantes na CTPS, especificando empregador e periodo de trabalhado
anotado.

Apbs, devolva-se a CTPS a parte autora, mediante termo de entrega, e facam os autos conclusos para prolacéo da
sentenca.

P.R.I.C.

0000539-64.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010621/2011 - BALDUINO MOURA DA SILVA (ADV.
SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Considerando-se a necessidade da readequacdo da pauta de
audiéncias, redesigno a audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 15/07/2011, as 14h00, mantidas, no mais, as
demais determinacdes anteriores.

Intimem-se com urgéncia.

0002573-12.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009311/2011 - JOSE CARLOS BALDONI (ADV. SP192611
- KARINA SPADON DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Compulsando os autos dos processos indicados no termo de prevencao,
verifico que as pretensdes referiam-se a revisdo pelo IRSM/Fevereiro de 1994 e reajustamento por indices econémicos,
diverso do pedido ora pretendido de reviséo pela aplicacdo das Emendas Constitucionais ndmero 20/1998 e 41/2003,
n&do sendo caso de litispendéncia ou coisa julgada, razdo pela qual determino o prosseguimento do feito.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Pela consulta eletronica aos autos
processuais apontados no quadro do termo indicativo de possibilidade de prevencéo verifica-se que as pretensdes
juridicas séo distintas, razao por que, prossiga-se no andamento do presente feito.

0002053-52.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009303/2011 - JOSE AIRTON MASSIGNAM (ADV.

SP252163 - SANDRO LUIS GOMES, SP284179 - JOAO LUIS TONIN JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
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0009025-72.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303001921/2011 - DORIVAL NOGUEIRA (ADV. SP082643 -
PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0009023-05.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303001928/2011 - MARIO GIANNACCINI FILHO (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
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DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0001616-11.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010407/2011 - JAIME CARDOSO (ADV. SP280963 -
MARIA MADALENA TAVORA, SP282011 - ALESSANDRA CUSTODIO BUENO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Concedo & parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Defiro a oitiva das testemunhas arroladas na peti¢do anexada em 07/04/2011.

Expeca-se carta precatoria.

Cumpra-se e intimem-se.

0010284-73.2008.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010256/2011 - VALTER TOMAZOTI BENFATI (ADV.
SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Tendo em vista o oficio encaminhado pelo Juizo da Comarca de Ipord/PR,
informando o registro da Carta Precatdria, ndo tendo por ora fixado a data para a oitiva das testemunhas, redesigno a
audiéncia de instrucdo conciliacdo e julgamento para o dia 08/09/2011, as 14h00 minutos. Intime-se.

0002688-33.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010480/2011 - SUELI BUENO ZUPARDO RIBEIRO (ADV.
SP059351 - MARIA JOSE DE OLIVEIRA SILVADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cogni¢do sumaria, possivel no momento, ndo
vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de
antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cddigo de
Processo Civil, a configuragdo da prova inequivoca da verossimilhanga das alegacdes e ao fundado receio de dano
irrepardvel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela ser& apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de certidao de dependentes habilitados & penséo por morte no INSS, assim como
copia da CTPS do de cujus e o endereco das testemunhas, as quais deverdo comparecer independentemente de
intimacdo, a audiéncia ja designada. Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extincao.

Intimem-se.

0002452-81.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303008285/2011 - ROSALINA RODRIGUES PRATES (ADV.
SP289766 - JANDER C. RAMOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Da consulta eletrdnica aos autos processuais apontados no termo indicativo
de possibilidade de prevencéo verifica-se que o processo indicado fora extinto sem resolucdo de mérito, impondo-se 0
prosseguimento do feito.

0002053-52.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010637/2011 - JOSE AIRTON MASSIGNAM (ADV.
SP252163 - SANDRO LUIS GOMES, SP284179 - JOAO LUIS TONIN JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Designo audiéncia de instrucéo e
julgamento para o dia 11 de outubro de 2011, as 15:00, devendo as testemunhas arroladas comparecerem
independentemente de intimag&o. Intimem-se.

0002588-78.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010536/2011 - ZELIA BRASILINO (ADV. SP094601 -
ZILDA DE FATIMA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Providencie a parte autora a juntada de certiddo de dependentes habilitados a
pensdo por morte no INSS e cépia da CTPS do falecido, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo. Intimem-se.

0002621-68.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010541/2011 - ALESSANDRO JULIO GUEDES (ADV.
SP263146 - CARLOS BERKENBROCK); ALAN HENRIQUE GUEDES (ADV. SP263146 - CARLOS
BERKENBROCK); SIRLENE ISABEL DE LIMA (ADV. SP263146 - CARLOS BERKENBROCK) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Providencie a
parte autora a juntada de copia de documento pessoal (CPF) dos menores, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extincdo. Ressalte-se que a correta indicacdo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, é
essencial para a viabilizacdo do processamento e execu¢do do julgado. Intimem-se.
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0002239-75.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303007386/2011 - NICOLINA RIBEIRO (ADV. SP033188 -
FRANCISCO ISIDORO ALOISE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Pela consulta eletrdnica aos autos processuais apontados no quadro do termo
indicativo de possibilidade de prevenc¢do verifica-se que 0s objetos juridicos cadastrados sdo distintos entre si, motivo
por que, ressalvados os fatos prejudicados por julgamento com transito em julgado, prossiga-se no andamento do
presente feito.

0002602-62.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009926/2011 - LUCIA TEJERA DOS SANTOS (ADV.
SP299171 - MARIA LUIZA NUNES DE OLIVEIRA, SP225744 - JULIANA PURCHIO FERRO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Concedo & parte
autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, assim como o prazo de 10 (dez) dias para que apresente cOpia de
seu documento pessoal (CPF), legivel, assim como certiddo de dependentes habilitados & pensdo por morte.

Quanto as testemunhas, devera a parte autora trazé-las a audiéncia, independente de intimag&o, caso residentes nesta
cidade ou em municipios limitrofes, esclarendo ao juizo.

Na hipétese contréria, também em 10 dias, deverd indicar o municipio em que residem, devendo a secretaria promover a
expedicdo da(s) carta(s) precatoria(s).

Cumpra-se e intimem-se.

0002680-56.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010506/2011 - CARLOS ALBERTO FERREIRA DA SILVA
(ADV. SP198803 - LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cogni¢éo sumaria, possivel no momento, ndo vislumbro a
presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de antecipacéo
da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, a
configuracdo da prova inequivoca da verossimilhancga das alegaces e ao fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparagéo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela sera apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de copia de seu documento pessoal (CPF), no prazo de 10 (dez) dias, sob pena
de extingdo. Ressalte-se que a correta indicagdo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, é
essencial para a viabilizacdo do processamento e execucéao do julgado.

Intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Em vista do cadastro do assunto,
complemento e respectiva observacdo cadastral, concernente aos objetos juridicos das causas judiciais dos autos
processuais apontados no quadro do termo indicativo de possibilidade de prevencao, prossiga-se no andamento
deste processo.

0005099-83.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303023052/2010 - SERGIO PAULO DA SILVA (ADV.
SP094601 - ZILDA DE FATIMA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0004411-24.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303022592/2010 - NEUSA BENTO MATEUS DE AVIS (ADV.
SP235790 - DOUGLAS SOBRAL LUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0009021-35.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303000876/2011 - JOSE APARECIDO DE SOUZA (ADV.
SP082643 - PAULO MIOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

*k*% FIM *kk

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Tratando-se de documentos
indispensaveis para a propositura da ago, defiro o prazo suplementar IMPRORROGAVEL de 05 (cinco) dias
para que a parte autora cumpra o despacho proferido anteriormente, sob pena de extin¢do do processo sem
resolucao do mérito.

Transcorrido o prazo in albis ou requerida nova dilagao de prazo, voltem os autos conclusos para sentenca de
extingao.

Intime-se.
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0001860-37.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010405/2011 - VALDECI MAGALHAES DE SOUZA
(ADV. SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0007700-74.2010.4.03.6105 - DESPACHO JEF Nr. 6303010404/2011 - BENEDITO VIEIRA DE SOUZA (ADV.
SP128685 - RENATO MATOS GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

*k*k FIM *kk

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0002568-87.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009310/2011 - VALDIR GONCALVES (ADV. SP192611 -
KARINA SPADON DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Compulsando os autos do processo indicado no termo de prevencao, verifico
que a pretensdo referia-se a acdo de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo, diverso do pedido ora
pretendido de revisdo pela aplicacdo das Emendas Constitucionais nimero 20/1998 e 41/2003, ndo sendo caso de
litispendéncia ou coisa julgada, razéo pela qual determino o prosseguimento do feito.

0002632-97.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010465/2011 - FRANCISCO CELESTINO DE SOUZA
(ADV. SP167526 - FABIO ROBERTO PIOZZI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.

Designo audiéncia para ao dia 25/07/2011, as 14:00.

Esclareca o autor, no prazo de 10 dias, quais testemunhas pretende sejam ouvidas, dentre aquelas indicadas na peti¢éo
inicial, tendo em vista que o niamero de testemunhas ndo deve ultrapassar 0 maximo de trés, conforme previsto no art.
34 da Lei n° 9.099/95.

Indicadas as testemunhas e residentes fora deste municipio, expecam-se as cartas precatorias.

Intimem-se.

0002526-38.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009897/2011 - MARIA ENESIA DIAS (ADV. SP139083 -
JORGE GERALDO DA SILVA GORDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, assim
como o prazo de 10 (dez) dias para que apresente rol de testemunhas, ficando ressalvado que o nimero néo deve
ultrapassar o0 maximo de trés, devendo trazé-las a audiéncia, independente de intimacdo, caso residentes nesta cidade ou
em municipios limitrofes.

Cumprida a determinacéo, havendo testemunhas fora de terra, expeca(m)-se carta(s) precatérias(s).

Sem prejuizo, intime-se o patrono da parte autora a assinar/ratificar a peticao inicial, em 10 dias, sob pena de extincéo.
Cumpra-se e intimem-se.

0002590-48.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010537/2011 - EDUARDO TRAJANO DA SILVA (ADV.
SP265521 - VAGNER CESAR DE FREITAS, SP247658 - EUFLAVIO BARBOSA SILVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Concedo a parte
autora o prazo de 10 (dez) dias para que apresente rol de testemunhas, ficando ressalvado que o nlmero néo deve
ultrapassar 0 maximo de trés, devendo trazé-las na audiéncia independente de intimacao.

No mesmo prazo, providencie a parte autora a juntada de copia legivel de seu documento de identidade (RG), certiddo
de dependentes habilitados a pensdo por morte no INSS, cdpia da CTPS da falecida, assim como de c6pia do
documento de identidade do declarante de endereco, sob pena de extin¢do. Ressalte-se que a correta indicagdo do
nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a viabilizacdo do processamento e
execucao do julgado. Intimem-se.

0005099-83.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303036069/2010 - SERGIO PAULO DA SILVA (ADV.
SP094601 - ZILDA DE FATIMA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Intime-se o INSS a apresentar copia do processo administrativo
da parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa de R$ 300,00 (trezentos reais) por dia de atraso, bem
como crime de desobediéncia.

Cumpra-se.

0002592-18.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010644/2011 - ANTONIO BARBOSA DIAS (ADV.
SP077914 - ANGELO AUGUSTO CAMPASSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cognicdo sumaria, possivel no momento, nao
vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de
antecipacéo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 117/624



Processo Civil, & configuragéo da prova inequivoca da verossimilhanga das alegagdes e ao fundado receio de dano
irrepardvel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela ser& apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de cépia legivel de seus documentos pessoais (CPF e RG), no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de extin¢do. Ressalte-se que a correta indica¢do do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos
do Juizado, é essencial para a viabilizacdo do processamento e execucao do julgado. Intimem-se.

0002522-98.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010425/2011 - MARIA IZABEL SANTOS OLIVEIRA
(ADV. SP205299 - JULIANO AUGUSTO DE SOUZA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cogni¢do sumaria, possivel no
momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao
deferimento do pedido de antecipacao da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do
artigo 273 do Cadigo de Processo Civil, a configuragdo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegacfes e ao
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela ser& apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de copia legivel de seus documentos pessoais (CPF e RG), assim como de
certidao de dependentes habilitados a penséo por morte no INSS e comprovante atualizado de endereco, em seu nome,
no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo. Ressalte-se que a correta indicacdo do endereco da parte e indicacdo do
nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a viabilizacdo do processamento e
execucdo do julgado.

3- No mesmo prazo, devera a parte autora apresentar rol de testemunhas, ficando ressalvado que o nimero néo deve
ultrapassar o maximo de trés, devendo trazé-las a audiéncia independente de intimag&o.

Intimem-se.

0002715-16.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010615/2011 - FRANCISCA COELHO DE SOUZA (ADV.
SP235790 - DOUGLAS SOBRAL LUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Regularize a parte autora sua representacdo processual, juntando procuracdo
por instrumento publico ou apresentando procuragdo a rogo, identificando quem assina pela autora, bem como a
assinatura e identificacéo de 2 (duas) testemunhas, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo.Intimem-se.

0002720-38.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010651/2011 - GINERCINA MENDES DA LUZ (ADV.
SP287244 - ROSEMEIRY ALAITE PEREIRA SERVIDONI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cogni¢do sumdria, possivel no momento,
ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do
pedido de antecipacéo da tutela formulado pela parte autora, que esté condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo
de Processo Civil, a configuracdo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegacGes e ao fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacao.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela sera apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para que apresente rol de testemunhas, ficando ressalvado que o
ntmero nédo deve ultrapassar o maximo de trés, devendo trazé-las a audiéncia independente de intimagéao. Intimem-se.

0002690-03.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010485/2011 - MICHELE RODRIGUES DA SILVA (ADV.
SP059351 - MARIA JOSE DE OLIVEIRA SILVADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cognicao sumaria, possivel no momento, ndo
vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de
antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de
Processo Civil, & configuragdo da prova inequivoca da verossimilhanga das alegagdes e ao fundado receio de dano
irrepardvel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela sera apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de RG e CPF dos menores, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingéo.
Ressalte-se que a correta indicagdo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para
a viabilizacao do processamento e execucdo do julgado. Intimem-se.

0001298-28.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303007763/2011 - ANTONIO GOUVEIA LEITE (ADV.
SP118621 - JOSE DINIZ NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). A parte autora, por meio de declaragdo, esclareceu ser a primeira vez que
formula, perante o Poder Judiciario, o pedido constante da peticdo inicial, e que ndo postula, nem nunca postulou,
idéntico pedido perante qualquer outro juizo federal ou estadual no pais, razdo pela qual determino o prosseguimento do
feito.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Providencie o patrono da parte
autora a juntada da Ultima folha da inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Intimem-se.

0002548-96.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010585/2011 - ALCIDES PEREIRA DE CARVALHO
(ADV. SP165241 - EDUARDO PERON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002747-21.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010582/2011 - VILSON GARBELLINI (ADV. SP192611 -
KARINA SPADON DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002573-12.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010583/2011 - JOSE CARLOS BALDONI (ADV. SP192611
- KARINA SPADON DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002568-87.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010584/2011 - VALDIR GONCALVES (ADV. SP192611 -
KARINA SPADON DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**k*k FIM *kk

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Providencie a parte autora a juntada
de cdpia legivel de seu documento de identidade (RG), no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de exting¢do. Ressalte-
se que a correta indicacdo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a
viabilizacdo do processamento e execug¢do do julgado. Intimem-se.

0002657-13.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010543/2011 - JOCELY CRISTINA DUARTE GREGOL
(ADV. SP236372 - GABRIEL AUGUSTO PORTELA DE SANTANA, SP106465 - ANA RODRIGUES DO PRADO
FIGUEIREDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADOR-CHEFE).

0002530-75.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010547/2011 - WALTER DA COSTA (ADV. SP140741 -
ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP144661 - MARUY VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM *k%*

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0008096-39.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009127/2011 - ANTENOR ALFREDO RODRIGUES (ADV.
SP165241 - EDUARDO PERON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de acdo de concessdo de beneficio previdenciario de penséo por
morte, proposta por Antenor Alfredo Rodrigues, j& qualificado na inicial, em face do Instituto Nacional de Seguro
Social - INSS.

Observo que, no item histdrico e anamnese, o senhor perito informa que a parte autora trouxe relatério médico
evidenciando internacéo no hospital Candido ferreira no periodo de 04.02.2008 a 02.03.2008 e posterior insercéo no
CAPS David Capistrano no dia 05.03.2008, onde realiza tratamento até a presente data.

No item discusséo e comentarios, o expert relatou que a parte autora apresenta esquizofrenia, com quadro de psicopatia,
apresentando gravidade desde o dia 05.03.2008. Declaragéo de prejuizo cognitivo intenso e de pragmatismo.
Posteriormente, na resposta ao quesito g, do Juizo, o perito informa a data do inicio da incapacidade em 05.03.1998,
sendo que em resposta ao quesito I, do INSS, fixou a data do inicio da incapacidade em 05.03.2008.

Diante de tal divergéncia, intime-se o senhor perito para que, no prazo de 10 (dez) dias, esclareca qual a efetiva data do
inicio da incapacidade da parte autora.

Decorrido o prazo acima fixado, facam os autos conclusos.

Publique-se. Intimem-se.

Registro.

0012195-23.2008.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303008434/2011 - ANTONIO CAVALCANTE VERAS (ADV.
SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Trata-se de acdo de concessédo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por tempo de contribuicdo, ajuizada por ANTONIO CAVALCANTE VERAS, em face do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS.
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Converto o julgamento em diligéncia.

Alega o INSS que em relacéo a vinculo controvertido junto ao empregador Cobertura Metalica S&o Jorge, admissdo
ocorrida em 03/03/1986, a ultima contribuigdo previdenciaria informada, constante do CNIS - Cadastro Nacional de
Informacdes Sociais, se deu em 12/1997.

Esclarece ainda, que a empresa COBERTURA METALICA SAO JORGE LTDA, encontra-se com seu CNPJ (cadastro
Nacional de Pessoas Juridicas), inapto desde 31/05/1997, bem como recolheu o Gltimo FGTS em 10/1995, e entregou a
ltima RAIS (relacdo anual de informacoes sociais) em 1997. Portanto, segundo informagdes constantes do CNIS, a
empresa COBERTURA METALICA SAO JORGE LTDA, encontra-se inativa desde o ano de 1997.

Informa a ré ndo ter a parte autora apresentado quaisquer outro elementos de prova de que seu vinculo empregaticio
com a referida empresa tenha perdurado até 29/07/2008.

Declara ndo constar na CTPS da parte autora anotagdes de férias, aumento salarial ou contribui¢des sindical, ap6s o0 ano
de 1997. Logo, o vinculo empregaticio com a empresa COBERTURA METALICA SAO JORGE LTDA, deve ser
considerado apenas até 12/1997, conforme recolhimento constante no CNIS.

Considerando a existéncia de possiveis irregularidades cometidas pelo referido empregador, oficie-se a Secretaria da
Receita Federal em Campinas, acompanhado o oficio dos documentos constantes dos autos, para que instaure
procedimento administrativo de auditagem junto & mencionada empresa, diligenciando no local de seu estabelecimento
e, especialmente averigle a regularidade fiscal, devendo informar a este Juizo o resultado da fiscalizacdo, no prazo de
60 (sessenta dias.

Determino ao INSS a realizacdo de procedimento administrativo de solicitacdo de pesquisa, o qual deveré ser realizado
no prazo de 30 (trinta) dias, com o objetivo de confirmar a efetiva prestacéo de servico pelo segurado junto ao
mencionado empregador.

Apresente o autor, no mesmo prazo, documentacéo comprobatdria acerca da condicdo de empregado, dentre as quais,
recibos de pagamento e/ou de férias.

Decorridos os prazos tornem os autos conclusos para as devidas deliberaces.

Intime-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0002600-92.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009514/2011 - LUCIANO DE MELO RAIMUNDO (ADV.
SP283013 - DENIZ SOUSA BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cognicéo sumaria, possivel no momento, ndo vislumbro a
presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de antecipacéo
da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, a
configuracdo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegacfes e ao fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela ser& apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Intime-se o patrono da parte autora a promover a assinatura da peca inaugural, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extincéo.

Intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando que a parte autora busca o reconhecimento de diversos periodos de trabalho, invocando para
alguns deles a natureza especial em virtude de exposicdo a agentes agressores, conforme indicados na exordial,

Considerando a reconhecida dificuldade na obtencéo dos formularios de insalubridade junto as empresas
empregadoras,

Considerando os principios que norteiam os Juizados Especiais Federais, assim como a incompatibilidade destes
com a realizagdo de pericia técnica de forma indiscriminada,

Considerando a necessaria finalizagédo da instrucao do processo para possibilitar a devida prolagéo de sentenca
de mérito,

Determino a parte autora que, no prazo de 90 dias:

1. promova, querendo, a anexacgdo aos autos de quaisquer documentos que possam contribuir para a
comprovacgdo da alegada insalubridade dos periodos indicados, inclusive na qualidade de prova emprestada,
notadamente formul&rios de insalubridade (todos os tipos serdo aceitos, independentemente da época em que
redigidos) e laudos técnicos periciais elaborados para as empresas em questdo ou, quando menos, em outras
similares em que existam as mesmas funcdes do autor.
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2. que esclareca a eventual impossibilidade de cumprimento do determinado no item “1”, comprovando as
efetivas diligéncias no sentido de obtencao dos referidos documentos através de cdpias de protocolos, avisos de
recebimento e outros que demonstrem o encerramento das atividades das empresas em que os periodos foram
laborados.

3. elabore planilha de tempo de contribuicao, indicando a empresa, o periodo, eventual conversao do tempo
especial em comum e a forma com que pretende realizar a comprovagéo, conforme exemplo que segue:

Tabela de Tempo de Contribuicéo

Empregadora Periodo Tempo Especial Tempo Comum Comprovagéo Agente agressor

Empresa 01 10.2.97 a23.4.98 01a02m13d 01a07m23d DSS-8030 e copia da CTPS Ruido > 85
dB Calor excessivo

Empresa 02 23.3.99a12.7.02 N&oha. 03a03m19d Copiada CTPS N&o ha.

Empresa 03 10.1.03 a30.10.03 Ndo ha. 10m Inicio de prova + testemunhas Né&o ha.

Tempo de Contribuicéo Total *inclusive com conversao dos periodos especiais, se 0 caso. 05a09mi2d

4. que requeira, se o caso, justificadamente, a producao de prova testemunhal ou pericial, pedido que sera
analisado a partir dos documentos anexados e do cumprimento do presente despacho, ficando desde ja
esclarecido que, na inércia da parte autora, os autos serao conclusos para sentenca de mérito sem a producéo de
qualquer prova adjacente, o que certamente pode dificultar a obtengéo de éxito na demanda.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.

0006557-38.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010673/2011 - FRANCISCO DE SOUZA (ADV. SP243540 -
MARIA CLAUDIA ROSSI DELLA PIAZZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005884-45.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010680/2011 - NEIDE AFFONSO GEREMIAS (ADV.
SP139736 - ROGERIO LUIS TEIXEIRA DRUMOND, SP160259 - SHILWANLEY ROSANGELA PELICERI
REBELLATO, SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO, SP287911 - RENATA MARQUES
QUINTEIRO QUEIROZ, SP301592 - DANIELLE CRISTINA GONGCALVES PELICERI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0003596-27.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010691/2011 - VALDEMAR PETRINI (ADV. SP114397 -
ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0002545-78.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010692/2011 - VALDEMAR CARDOSO CASARES (ADV.
SP158942 - LIGIA CEFALI DE ALMEIDA CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0009068-43.2009.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010667/2011 - AVELINO ANTONIO RODRIGUES DE
BARROS (ADV. SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0006978-62.2009.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010668/2011 - SHIRLEY OCCHI SANTOS (ADV.
SP144817 - CLAUDIA CRISTINA PIRES MAZURKIEVIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0006882-13.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010669/2011 - ANDRE JUNQUEIRA VICENTE (ADV.
SP223118 - LUIS FERNANDO BAU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0006705-49.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010670/2011 - MARCOS ANTONIO VIEIRA (ADV.
SP243540 - MARIA CLAUDIA ROSSI DELLAPIAZZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0006406-72.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010674/2011 - APARECIDO AIRES DE LIMA (ADV.

SP288255 - GUSTAVO DE SALVI CAMPELO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
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0006402-35.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010675/2011 - CLAUDIONOR RAMOS DA SILVA (ADV.
SP217581 - BARBARA KRISHNA GARCIA FISCHER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0006075-90.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010678/2011 - FRANCISCO SOARES DA SILVA (ADV.
SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005929-49.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010679/2011 - MARCIO ROMEIRO RUBIO (ADV.
SP198803 - LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005757-10.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010681/2011 - MANOEL PEREIRA DOS SANTOS (ADV.
SP198803 - LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005707-81.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010682/2011 - LUIZ CARLOS GONCALVES DE LIMA
DONDA (ADV. SP158942 - LIGIA CEFALI DE ALMEIDA CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005127-51.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010684/2011 - PEDRO DE PAULA BENEDITO (ADV.
SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005119-74.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010685/2011 - JOAO CELIO ALEIXO (ADV. SP143039 -
MARCELO DE MORA MARCON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0005027-96.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010686/2011 - APARECIDO FURTUQOSO (ADV. SP273031
- WELLINGTON DIETRICH STURARO, SP277278 - LUIS TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0004603-54.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010689/2011 - ROBERTO DE ASSIS (ADV. SP206042 -
MARCIA APARECIDA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0001605-79.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010693/2011 - ADEMIR PEREIRA (ADV. SP218687 -
ANDREIA MARIA MARTINS, SP279363 - MARTA SILVA PAIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0001072-23.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010695/2011 - JOSE APARECIDO TESSARI (ADV.
SP292885 - LUIS FERNANDO SELINGARDI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0006257-76.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009027/2011 - SERGIO LUIZ AGULHARI (ADV. SP138847
- VAGNER ANDRIETTA, SP119584 - MANOEL FONSECA LAGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0006699-42.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010671/2011 - ANTONIO TERNES (ADV. SP120976 -
MARCOS FERREIRA DA SILVA, SP248140 - GILIANI DREHER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0006257-76.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010676/2011 - SERGIO LUIZ AGULHARI (ADV. SP138847
- VAGNER ANDRIETTA, SP119584 - MANOEL FONSECA LAGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0004805-31.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010687/2011 - PAULO DONIZETI DA SILVA (ADV.

SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
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0004686-70.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010688/2011 - MARCO ANTONIO DA FONSECA (ADV.
SP180793 - DENISE CRISTINA PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0003800-71.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010690/2011 - PEDRO GERALDO (ADV. SP111922 -
ANTONIO CARLOS BUFFO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0000802-96.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010696/2011 - MANOEL SEVERINO DA SILVA (ADV.
SP123128 - VANDERLEI CESAR CORNIANI, SP198803 - LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

0001375-37.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010694/2011 - NELSON DE PAULA CAMPOS (ADV.
SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).

**kx FIM **k*k

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0002699-62.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010499/2011 - RAIMUNDO BARTOLOMEU DE QUEIROZ
(ADV. SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). 1- Em sede de cogni¢do sumdria, possivel no momento,
ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do
pedido de antecipacéo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo
de Processo Civil, & configuracéo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegacg@es e ao fundado receio de dano
irrepardvel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela ser& apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- A vista da afirmacéo de que o autor é portador de deficiéncia mental, designo pericia, na modalidade psiquiétrica,
para o dia 20/05/2011, as 13:00, com o perito Dr. Luis Fernando Nora Beloti, a fim de aferir a invalidez da parte autora.
Providencie a parte autora a juntada de certiddo de dependentes habilitados a pensdo por morte no INSS, no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de extingao.

Intimem-se.

0002641-59.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010505/2011 - DESILIA PERES TANAKA (ADV. SP247828
- PAULO EDUARDO MARQUES VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Em sede de cognigdo sumaria, possivel no momento, ndo
vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de
antecipacéo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de
Processo Civil, a configuragdo da prova inequivoca da verossimilhanga das alegacdes e ao fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacao.

Isto posto, o0 pedido de antecipacdo da tutela sera apreciado no momento da prolacdo da sentencga. Intimem-se.

0001729-62.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010406/2011 - IVO FERNANDES (ADV. SP162507 -
ERASMO RAMOS CHAVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Defiro o pedido de oitiva das testemunhas arroladas pelo autor por meio da
peticdo anexada em 14/04/2011, devendo a parte autora trazé-las na data designada para audiéncia independente de
intimacao.

Intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0008971-09.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303000211/2011 - DANTE LORENZON (ADV. SP008290 -
WALDEMAR THOMAZINE); MARIA CECILIA COLNAGHI LORENZON (ADV. ); ROSA CRISTINA
LORENZON (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP
16967 A ). Tendo em vista que o processo indicado no termo de prevencdo € o0 mesmo que deu origem a esta acao,
verifico que ndo € caso de prevencéo.

Prossiga-se.

0000631-42.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010613/2011 - OLAVO PAULA SANTOS (ADV. SP061444
- JOSE ANTONIO ROSSI, SP164656 - CASSIO MURILO ROSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A). Intime-se a parte autora a comprovar que também era
titular da caderneta de poupanga descrita na inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
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0000726-72.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010262/2011 - ZORAIDA UMBOM RODRIGUES (ADV.
SP110202 - GISLAINE D ERCOLLI, SP117968 - MARIA APARECIDA GUIRAO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A ). Compulsando os autos, verifico que a
peticdo inicial mencionou somente o nome e nimero do CPF da parte autora e/ou indicou apenas o(s) nimero(s) da(s)
conta(s) poupanca que a parte autora pretende a revisdo, sem ao menos demonstrar se, no(s) periodo(s) pleiteado(s), a(s)
conta(s) ja existia(m), ou tinha(m) saldo passivel de correcéo.

Com efeito, a sistemética inserta no art. 333, inciso I, do CPC, determina a obrigatoriedade da parte autora em provar o
fato constitutivo do seu direito.

Qualquer alegacdo de ser obrigacéo da CEF a localizagéo de conta(s) poupanca(s), bem como fornecer os respectivos
extratos (ou seja, a parte autora pede a inversao do 6nus da prova), deveria estar lastreada no minimo de impossibilidade
de se obter a prova necesséria, sob pena de criar para a ré uma situago ndo permitida pela sistematica processual civil
(art. 333, inciso I, do CPC).

Se, por um lado, o agente financeiro tem a obrigacdo de manter tais extratos em seu arquivo, a ele também é imposto o
dever de fornecer ao correntista um documento que comprove, além da existéncia, a situacdo de mencionada(s)
conta(s).

Ademais, é fato notdrio que a Caixa Econdmica Federal simplesmente ndo possui alguns extratos, pois estamos tratando
de documentos com aproximadamente 20 (vinte) anos de existéncia. Entretanto, os extratos que a Caixa Econdmica
Federal ainda mantém em arquivo de microfilme séo identificados segundo o nimero da agéncia e nimero da conta.
Portanto, o nUmero da conta e a agéncia é um requisito que por si s6 ndo garante a exibicdo dos extratos, mas a sua
auséncia torna impossivel iniciar a busca para se obté-los.

Sob este enfoque, como os extratos da conta poupanca sdo documentos indispensaveis para o julgamento da causa, uma
vez que sobre eles seriam elaborados os calculos de liquidacdo do julgado, no &mbito deste Juizado Especial Federal,
entendo que a sua auséncia torna impossivel a analise do pedido e o desenvolvimento regular do processo.

Pelo exposto, concedo & parte autora o prazo IMPRORROGAVEL de 45 (quarenta e cinco) dias para que traga a estes
autos virtuais ao menos um extrato da(s) conta(s) que pretende a revisdo, relativamente ao(s) periodo(s) pleiteado(s),
sob pena de extingdo do feito sem julgamento do mérito (artigos 267, inciso IV, e 283 e 284, “caput” e paragrafo nico,
todos do Cédigo de Processo Civil).

Decorrido o prazo, com ou sem manifestacdo, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

0000519-73.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010284/2011 - MAURO JOSE PARIS MURACCA (ADV.
SP239555 - FELIPE DE LIMA GRESPAN); BARBARA SANDRA ROCHO (ADV. SP239555 - FELIPE DE LIMA
GRESPAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A).
Tendo em vista que a parte autora indicou o(s) nimero(s) da(s) conta(s) de poupanga, providencie a Caixa Econdmica
Federal a juntada aos autos dos extratos, no prazo de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei.

Cite-se. Intimem-se.

0002644-14.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009761/2011 - RITA DE CASSIA PIELLUSCH (ADV.
SP269383 - JOAO MARCUS BAPTISTA CAMARA SIMOES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A ). - Em sede de cogni¢ao sumaria, possivel no momento, néo vislumbro a
presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de antecipagdo
da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, a
configuracdo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegacdes e ao fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacéo.

Isto posto, o0 pedido de antecipacdo da tutela serd apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de copia legivel de seu documento de identidade (RG), no prazo de 10 (dez)

dias, sob pena de extin¢do. Ressalte-se que a correta indicagdo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos
do Juizado, é essencial para a viabilizacdo do processamento e execucédo do julgado.

Intimem-se.

0000627-05.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010617/2011 - OLGA GORES (ADV. SP164656 - CASSIO
MURILO ROSSI, SP061444 - JOSE ANTONIO ROSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A ). Intime-se a parte autora a juntar copia de certiddo de 6bito de Lucilia
Castro Gores, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Intimem-se.

0002595-70.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010540/2011 - LAURINDA PEREIRA DE ASSIS (ADV.
SP282987 - CARINA TEIXEIRA BRAGA, SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A ). Providencie a parte autora a juntada de
copia de seus documentos pessoais (CPF e RG), no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo. Ressalte-se que a
correta indicacdo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a viabilizacdo do
processamento e execucao do julgado. Intimem-se.
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0002316-84.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303008026/2011 - RITA DE CASSIA DUARTE GASPAROTTO
(ADV. SP245655 - MATHEUS GUILHERMINO TAZINAZZ10) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A ). Da consulta eletrdnica operada com base nos dados
contidos no quadro do termo indicativo de possibilidade de prevencéo verifica-se que o processo apontado € o que deu
origem a esta autuagdo processual, impondo-se, destarte, o prosseguimento do presente feito.

0000742-26.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010630/2011 - LUIZ FERNANDO MARTINHO DE
ARAUJO (ADV. SP279588 - KATIUSCIA YAMANE RICARDO, SP298616 - MARILDA ROSA MANTOVANI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A ). Considerando-se a
necessidade da readequacdo da pauta de audiéncias, redesigno a audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia
15/07/2011, as 15h00, mantidas, no mais, as demais determinagdes anteriores.

Intimem-se com urgéncia.

0002316-84.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010274/2011 - RITA DE CASSIA DUARTE GASPAROTTO
(ADV. SP245655 - MATHEUS GUILHERMINO TAZINAZZIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A ). Encaminhem-se 0s autos & Contadoria para que
promova a atualizacdo do valor do contrato de financiamento. Cumpra-se.

0002659-80.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010532/2011 - EDISON AMORIM (ADV. SP118041 - IRAN
EDUARDO DEXTRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP
16967 A). Providencie a parte autora a juntada de cdpia legivel de seu documento pessoal (RG), bem como,
comprovante atualizado de endereco em seu nome, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Ressalte-se que a correta indicagdo do endereco da parte, nos feitos do Juizado, € essencial para a viabilizagdo do
processamento e execugdo do julgado.

No mesmo prazo, deverd o patrono da parte autora promover a regularizacdo da inicial, juntando sua Ultima
folha.Intimem-se.

0002730-82.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010244/2011 - BENEDITO MATEUS (ADV. SP143039 -
MARCELO DE MORA MARCON) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR
CAZALI OAB SP 16967 A). Em sede de cognicdo sumaria, possivel no momento, ndo vislumbro a presenca de
elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de antecipacdo da tutela
formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, &
configuracdo da prova inequivoca da verossimilhancga das alegaces e ao fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela ser& apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

Intimem-se.

0001274-12.2011.4.03.6105 - DESPACHO JEF Nr. 6303010570/2011 - VERA SILVIA MARAO BERAQUET (ADV.
SP264330 - EDUARDO SIQUEIRA BROCCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO
CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A ). Tendo em vista que a parte autora indicou o(s) nimero(s) da(s) conta(s) de
poupanga, providencie a Caixa Econ6mica Federal a juntada aos autos dos extratos, no prazo de 30 (trinta) dias, sob as
penas da lei. Intimem-se.

0002586-11.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010534/2011 - RODRIGO DE BRITO MARTINS (ADV.
SP136330 - JOAO CARLOS SERTORIO CANTO FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A ). Providencie a parte autora a juntada de copia legivel de seu documento
pessoal (RG e CPF), no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Ressalte-se que a correta indicagdo
do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, € essencial para a viabilizagdo do processamento e
execucao do julgado.

Intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Pela consulta eletronica aos autos
processuais apontados no quadro do termo indicativo de possibilidade de prevencao verifica-se que as pretensdes
juridicas séo distintas, razéo por que, prossiga-se no andamento do presente feito.

0001274-12.2011.4.03.6105 - DESPACHO JEF Nr. 6303009225/2011 - VERA SILVIA MARAO BERAQUET (ADV.

SP264330 - EDUARDO SIQUEIRA BROCCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO
CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A).
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0000411-44.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009300/2011 - RUTE ROBERTO DE LIMA (ADV.
SP248387 - WASHINGTON LUIS CONTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR
CAZALI OAB SP 16967 A).

*k*% FIM *kk

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0000411-44.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010627/2011 - RUTE ROBERTO DE LIMA (ADV.
SP248387 - WASHINGTON LUIS CONTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR
CAZALI OAB SP 16967 A ). Emende a parte autora a peti¢do inicial, regularizando o pélo ativo da acéo, para que
todos os herdeiros passem a integrar o feito.

Com a regularizagdo, deverd o Setor de Distribuicdo retificar o cadastro no sistema. Intimem-se.

0000519-73.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303007987/2011 - MAURO JOSE PARIS MURACCA (ADV.
SP239555 - FELIPE DE LIMA GRESPAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR
CAZALI OAB SP 16967 A ). Da consulta eletronica aos autos processuais apontados no termo indicativo de
possibilidade de prevencao verifica-se que o processo indicado, autos n. 00005170620114036303, refere-se a0 mesmo
plano econdmico, mas relativamente a conta-poupanca distinta, e que, o processo n. 0016851-46.1991.403.6100,
NUM.ANTIGA 91.0016851-3, teve por objeto o desbloqueio de cruzados novos de contas bancarias, motivos pelos
quais prossiga-se no andamento do presente feito.

0008971-09.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010388/2011 - DANTE LORENZON (ADV. SP008290 -
WALDEMAR THOMAZINE); MARIA CECILIA COLNAGHI LORENZON (ADV. ); ROSA CRISTINA
LORENZON (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP
16967 A). Tendo em vista a peticdo da parte autora anexada em 07/02/2011, baixo o feito em diligéncia.

Defiro o sobrestamento do feito pelo prazo de 90 (noventa) dias, devendo o processo permanecer na situacdo de baixa-
sobrestado pelo prazo acima ou até eventual protocolo de peticao.

Cumpra-se e intimem-se.

0010523-14.2007.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010311/2011 - ELZA MODESTO DE LIMA (ADV.
SP074166 - SOLANGE DANIEL DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR
CAZALI OAB SP 16967 A). Trata-se de embargos de declaragdo, interpostos pela autora ELZA MODESTO DE
LIMA em face de sentenca proferida nestes autos (Termo 6303007062/2011), que julgou procedente o seu pedido de
indenizacdo por danos materiais causados pela ré Caixa Econdmica Federal.

Afirma a autora que a sentenca embargada apresentou omissdo, por ndo apreciar pedido de condenacdo da requerida
para pagamento de compensacgao por eventuais danos morais suportados pela autora.

Decido.

Recebo os embargos por serem tempestivos.

Séo cabiveis embargos de declaragdo por obscuridade, contradi¢do, omissao ou divida, nos termos do art. 48 da Lei n.
9.099/95.

Considerando-se que o eventual provimento dos presentes embargos declaratorios traria efeitos infringentes a sentenca
prolatada, dé-se vista & embargada, para manifestacdo, pelo prazo de cinco dias.

Findo o prazo, retornem os autos conclusos para sentenca.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: A parte autora, por meio de
declaracdo, esclareceu ser a primeira vez que formula, perante o Poder Judiciario, o pedido constante da peticao
inicial, e que ndo postula, nem nunca postulou, idéntico pedido perante qualquer outro juizo federal ou estadual
no pais, razao pela qual determino o prosseguimento do feito.

0000631-42.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303007762/2011 - OLAVO PAULA SANTOS (ADV. SP061444
- JOSE ANTONIO ROSSI, SP164656 - CASSIO MURILO ROSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./JPROC. MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A).

0000627-05.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303007889/2011 - OLGA GORES (ADV. SP164656 - CASSIO

MURILO ROSSI, SP061444 - JOSE ANTONIO ROSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A).

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS
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0043580-24.2010.4.03.6301 - DESPACHO JEF Nr. 6303009886/2011 - VARLEY DA COSTA (ADV. SP174792 -
SILVIO LUIZ DE ALMEIDA, SP192302 - RENATO APARECIDO GOMES) X UNIAO FEDERAL (PFN)
(ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL). Providencie a parte autora a juntada de copia de seus documentos
pessoais (CPF e RG) e comprovante atualizado de enderego, em seu nome. Ressalte-se que a correta indicacéo do
endereco da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a viabilizagdo do processamento e execug¢do do julgado.
Deverd, ainda, juntar documentos que comprovem os fatos alegados na inicial e adequar o valor da causa ao beneficio
econdmico pretendido.

Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Intimem-se.

0002800-02.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010235/2011 - JOSE ELIAS GOMES MAIA (ADV.
SP219886 - PATRICIA YEDA ALVES GOES, SP216750 - RAFAEL ALVES GOES, SP274695 - MICHEL AZEM
DO AMARAL, SP283126 - RENATO BERGAMO CHIODO) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC.
PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL). 1- Em sede de cognigdo sumaria, possivel no momento,
ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do
pedido de antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo
de Processo Civil, a configuracdo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegagdes e ao fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacao.

Isto posto, o pedido de antecipacdo da tutela sera apreciado no momento da prolacdo da sentenca

2- Providencie a parte autora a juntada de copia de seu documento de identificacdo pessoal (RG e CPF), no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de extincdo. Ressalte-se que a correta indicacdo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos
feitos do Juizado, é essencial para a viabiliza¢do do processamento e execucéao do julgado.

Intimem-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: 1- Em sede de cognicdo sumaria,
possivel no momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos
necessarios ao deferimento do pedido de antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta
condicionado, nos termos do artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, a configuracgdo da prova inequivoca da
verossimilhanca das alegacoes e ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o pedido de antecipacdo da tutela sera apreciado no momento da prolacio da sentenca.

2- Providencie o patrono da parte autora a assinatura/ratificacio da peca inaugural, no prazo de 10 (dez) dias,
sob pena de extingéo.

Intimem-se.

0002575-79.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009771/2011 - PAULO TAKASHI MORIYA (ADV.
SP086942 - PAULO ROBERTO PELLEGRINO, SP044088 - IARA APARECIDA MOURA MARTINS) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL).

0002574-94.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009772/2011 - ARLINDO DA SILVA MORAIS (ADV.
SP086942 - PAULO ROBERTO PELLEGRINO, SP044088 - IARA APARECIDA MOURA MARTINS) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL).

0002570-57.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303009773/2011 - SERGIO LUIZ COMAR (ADV. SP044088 -
IARA APARECIDA MOURA MARTINS, SP086942 - PAULO ROBERTO PELLEGRINO) X UNIAO FEDERAL
(PFN) (ADV./PROC. PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL).

**k*% FIM *kk

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0000807-33.2011.4.03.6105 - DESPACHO JEF Nr. 6303010503/2011 - EDERLY CAMARDA SOARES PRIETO
(ADV. SP193093 - THIAGO VICENTE GUGLIELMINETTI) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC.
PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL). 1- Em sede de cognigdo sumaria, possivel no momento,
ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do
pedido de antecipacdo da tutela formulado pela parte autora, que esta condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo
de Processo Civil, a configuracdo da prova inequivoca da verossimilhanca das alegacdes e ao fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacao.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela sera apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de copia de seus documentos pessoais (CPF e RG), bem como, comprovante
atualizado de endereco em seu nome, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Ressalte-se que a
correta indicacdo do endereco da parte, nos feitos do Juizado, é essencial para a viabilizacdo do processamento e
execucdo do julgado.
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Intimem-se.

0000412-29.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010252/2011 - ANTONIO CELSO DA CRUZ ANDRADE
(ADV. SP275975 - ALEXANDRE DA CRUZ ANDRADE, SP291059 - FERNANDA DA CRUZ ANDRADE DE
GODOI) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL).
Em sede de cognicdo sumaria, possivel no momento, ndo vislumbro a presenga de elementos suficientes ao
preenchimento dos requisitos necessarios ao deferimento do pedido de antecipacéo da tutela formulado pela parte
autora, que esté condicionado, nos termos do artigo 273 do Cadigo de Processo Civil, a configuragéo da prova
inequivoca da verossimilhanga das alegacdes e ao fundado receio de dano irreparével ou de dificil reparagéo.

Isto posto, o pedido de antecipagdo da tutela sera apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

Intimem-se.

0002576-64.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010417/2011 - CELIO ANTONIO FINARDI (ADV.
SP086942 - PAULO ROBERTO PELLEGRINO, SP044088 - IARA APARECIDA MOURA MARTINS) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL). 1- Em sede de
cognicdo sumaria, possivel no momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos
requisitos necessarios ao deferimento do pedido de antecipagdo da tutela formulado pela parte autora, que esta
condicionado, nos termos do artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, a configuracéo da prova inequivoca da
verossimilhanca das alegacGes e ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isto posto, o0 pedido de antecipacdo da tutela sera apreciado no momento da prolacdo da sentenca.

2- Providencie a parte autora a juntada de copia legivel de seus documentos pessoais (CPF e RG), assim como dos
demonstrativos de pagamento de beneficio e de rendimentos da SISTEL, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extincdo. Ressalte-se que a correta indicagdo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos feitos do Juizado, é
essencial para a viabilizacdo do processamento e execucédo do julgado.

3- No mesmo prazo e sob a mesma cominagao, deverd o patrono da parte autora promover a assinatura/ratificagéo da
exordial.

Intimem-se.

0000807-33.2011.4.03.6105 - DESPACHO JEF Nr. 6303009224/2011 - EDERLY CAMARDA SOARES PRIETO
(ADV. SP193093 - THIAGO VICENTE GUGLIELMINETTI) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC.
PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL). Pela consulta eletrdnica aos autos processuais
apontados no quadro do termo indicativo de possibilidade de prevencéo verifica-se que as pretensdes juridicas sao
distintas, razéo por que, prossiga-se no andamento do presente feito.

0002814-83.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010237/2011 - JOSE ALOISIO LUZ RODRIGUES (ADV.
SP086942 - PAULO ROBERTO PELLEGRINO, SP044088 - IARA APARECIDA MOURA MARTINS) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL). 1- Em sede de
cognicdo sumaria, possivel no momento, ndo vislumbro a presenca de elementos suficientes ao preenchimento dos
requisitos necessarios ao deferimento do pedido de antecipagdo da tutela formulado pela parte autora, que esta
condicionado, nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, a configuracdo da prova inequivoca da
verossimilhanca das alegac@es e ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo.

Isto posto, o pedido de antecipacdo da tutela sera apreciado no momento da prolacéo da sentenca

2- Providencie a parte autora a juntada de copia de seu documento de identificacdo pessoal (RG e CPF), no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de extin¢do. Ressalte-se que a correta indicacdo do nimero dos documentos pessoais da parte, nos
feitos do Juizado, é essencial para a viabilizacdo do processamento e execucao do julgado.

Intimem-se.

0000412-29.2011.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303007864/2011 - ANTONIO CELSO DA CRUZ ANDRADE
(ADV. SP275975 - ALEXANDRE DA CRUZ ANDRADE, SP291059 - FERNANDA DA CRUZ ANDRADE DE
GODOI) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL).
A parte autora, por meio de declaragdo, esclareceu ser a primeira vez que formula, perante o Poder Judicirio, o pedido
constante da peticao inicial, e que ndo postula, nem nunca postulou, idéntico pedido perante qualquer outro juizo federal
ou estadual no pais, razao pela qual determino o prosseguimento do feito.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE CAMPINAS
52 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

0000698-07.2011.4.03.6303 - GILMAR GONCALVES (ADV. SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES) X

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."
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0000832-34.2011.4.03.6303 - SANDRA APARECIDA DA SILVA BRANDAO (ADV. SP246968 - CLAUDIA
APARECIDA FREITAS MERCANTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Fica facultado as partes a manifestacéo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0000866-09.2011.4.03.6303 - ANTONIO SILVEIRA MACHADO (ADV. SP253407 - OSWALDO ANTONIO
VISMAR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0000898-14.2011.4.03.6303 - SILVIO MEDEIROS (ADV. SP134685 - PAULO SERGIO GALTERIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0000926-79.2011.4.03.6303 - GILBERTO ANTONIO TALASCA (ADV. SP268231 - EDSON FERNANDO
PEIXOTO e ADV. SP295031 - MARCIO DA SILVA LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum
de 10 (dez) dias."

0000943-18.2011.4.03.6303 - MARIA CELIA DA SILVA OLIVEIRA (ADV. SP201023 - GESLER LEITAO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0000944-03.2011.4.03.6303 - ELIZIETE MARIA DE SIQUEIRA SILVA (ADV. SP059298 - JOSE ANTONIO
CREMASCO e ADV. SP258319 - THASSIA PROENCA CREMASCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacéo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no
prazo comum de 10 (dez) dias."

0001007-28.2011.4.03.6303 - ANDREIA CRISTINA BERDUQUE (ADV. SP163764 - CELIA REGINA
TREVENZOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001012-50.2011.4.03.6303 - BENEDITO CANDIDO BISPO (ADV. SP255848 - FRANKSMAR MESSIAS
BARBOZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001047-10.2011.4.03.6303 - ELIACIM DE ASSIS FERREIRA (ADV. SP251260 - DENIZE DE OLIVEIRA SILVA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacdo
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001116-42.2011.4.03.6303 - JOSE DE CARVALHO (ADV. SP120357 - ISABEL CARVALHO DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001194-36.2011.4.03.6303 - WAGNER DE OLIVEIRA (ADV. SP201481 - RAQUEL MIRANDA FERREIRA e
ADV. SP199477 - ROBERTA REGINA FILIPPI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10
(dez) dias."

0001310-42.2011.4.03.6303 - DEJANIR RINALDO (ADV. SP199844 - NILZA BATISTA SILVA MARCON) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001357-16.2011.4.03.6303 - ANTONIO MARIANO DE LIMA (ADV. SP164997 - FABIANA MARA MICK
ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0007160-14.2010.4.03.6303 - RENATO DONISETE DA SILVA (ADV. SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0007615-76.2010.4.03.6303 - JORGE EMANUEL ARRUDA CAUZZO (ADV. SP293174D - RODRIGO ROBERTO
STEGANHA e ADV. SP143039 - MARCELO DE MORA MARCON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no
prazo comum de 10 (dez) dias."
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0007990-77.2010.4.03.6303 - CLOVIS HENRIQUE MENDES FERREIRA (ADV. SP300222 - ANDREIA LUISA
DOS SANTOS BERGAMASCHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica
facultado as partes a manifestacéo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008065-19.2010.4.03.6303 - AVELINO ALVES DE OLIVEIRA (ADV. SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagdo
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008083-40.2010.4.03.6303 - LAIDE ROSA DA ANUNCIACAO (ADV. SP249048 - LELIO EDUARDO
GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008197-76.2010.4.03.6303 - ZENAIDE ANA DE JESUS (ADV. SP205619 - LEANDRO TOSHIO BORGES
YOSHIMOCH]I) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes
a manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008581-39.2010.4.03.6303 - VANDA OLIVEIRA LIMA (ADV. MG106427 - ANA CAROLINA PACHECO
RESENDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacao sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008585-76.2010.4.03.6303 - JOSE ANTONIO DOS SANTOS (ADV. SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES
CYRINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008588-31.2010.4.03.6303 - EVA MARIA LEMES FARIA (ADV. SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS
REZENDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008589-16.2010.4.03.6303 - ROBERT DA SILVA CUNHA (ADV. SP215479 - RITA DE CASSIA RICCIARDI
COUTINHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0000813-28.2011.4.03.6303 - MARIA FRANCISCA DOS SANTOS TORRES (ADV. SP139083 - JORGE GERALDO
DA SILVA GORDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as
partes a manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0000863-54.2011.4.03.6303 - JOAO RIBEIRO DA SILVA (ADV. SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001010-80.2011.4.03.6303 - FLAVIANA CRISTINA GODOY (ADV. SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001011-65.2011.4.03.6303 - JOSE FERREIRA DA SILVA FILHO (ADV. SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagdo
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001049-77.2011.4.03.6303 - INOCENCIO RODRIGUES PEREIRA (ADV. SP078619 - CLAUDIO TADEU
MUNIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001153-69.2011.4.03.6303 - MAYARA DIOGO CARRARO (ADV. SP172842 - ADRIANA CRISTINA
BERNARDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001176-15.2011.4.03.6303 - JOSIVALDO OLIVEIRA CUNHA (ADV. SP249048 - LELIO EDUARDO

GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."
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0001288-81.2011.4.03.6303 - MARCIO JOSE DE OLIVEIRA (ADV. SP038163 - DIRCE REINA GONCALVES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001291-36.2011.4.03.6303 - MARIA DOS ANJOS (ADV. SP038163 - DIRCE REINA GONCALVES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagéo
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001298-28.2011.4.03.6303 - ANTONIO GOUVEIA LEITE (ADV. SP118621 - JOSE DINIZ NETO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacéo sobre o laudo
pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001300-95.2011.4.03.6303 - VACENY DUTRA COSTA (ADV. SP199844 - NILZA BATISTA SILVA MARCON)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagdo
sobre 0 laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001308-72.2011.4.03.6303 - APARECIDA BINDER DE CARVALHO (ADV. SP199844 - NILZA BATISTA SILVA
MARCON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0007468-50.2010.4.03.6303 - LINDRACI PEREIRA DA SILVA (ADV. SP249048 - LELIO EDUARDO
GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008056-57.2010.4.03.6303 - ANTONIO GERALDO (ADV. SP077914 - ANGELO AUGUSTO CAMPASSI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008066-04.2010.4.03.6303 - MARIA ENI SANTOS (ADV. SP268231 - EDSON FERNANDO PEIXOTO e ADV.
SP295031 - MARCIO DA SILVA LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Fica facultado as partes a manifestacéo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008409-97.2010.4.03.6303 - NILCEIA OLIVEIRA DE LIMA E SILVA (ADV. SP078619 - CLAUDIO TADEU
MUNIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008584-91.2010.4.03.6303 - OLIMPIO ROZALINO DE SOUZA (ADV. SP253407 - OSWALDO ANTONIO
VISMAR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacao sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0008916-58.2010.4.03.6303 - PAULO ROBERTO PONTES (ADV. SP124417 - FIDALMA ALICE STIVALLI
SERAFIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV.) : "Fica facultado as partes a manifestacdo sobre o laudo
pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0000907-73.2011.4.03.6303 - VANDERLEI RODRIGUES (ADV. SP136586 - PAULA RODRIGUES FURTADO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagao
sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0000385-46.2011.4.03.6303 - DINAH FORMAGIO GONZAGA (ADV. SP174621 - SONIA MARIA LOPES
ROMERO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre o laudo pericial anexado aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0000838-41.2011.4.03.6303 - VALDECIR POCAS (ADV. SP243540 - MARIA CLAUDIA ROSSI DELLA PIAZZA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagao
sobre os laudos periciais anexados aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0001004-73.2011.4.03.6303 - JULIO CESAR BIZARO (ADV. SP093385 - LUCELIA ORTIZ) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestacao sobre os laudos
periciais anexados aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0006851-90.2010.4.03.6303 - EDSON ALVES CARVALHO (ADV. SP242920 - FABIANA FRANCISCA

DOURADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacao sobre os laudos periciais anexados aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."”
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0007242-45.2010.4.03.6303 - JONATHAN SOARES CHAGAS (ADV. SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a manifestagéo
sobre os laudos periciais anexados aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."

0010039-28.2009.4.03.6303 - MARCELO DE CAMPOS BUENO (ADV. SP261813 - SUELI APARECIDA DA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre os laudos periciais anexados aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."”

0000384-61.2011.4.03.6303 - CARLOS ROBERTO TURATO (ADV. SP242920 - FABIANA FRANCISCA
DOURADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Fica facultado as partes a
manifestacdo sobre os laudos periciais anexados aos autos, no prazo comum de 10 (dez) dias."”

0000257-26.2011.4.03.6303 - JOSE LUIS PAVANI (ADV. SP061444 - JOSE ANTONIO ROSSI e ADV. SP164656 -
CASSIO MURILO ROSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV. ) : "Intime-se a parte contraria para
apresentar contrarrazfes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."”

0000553-48.2011.4.03.6303 - CARLOS ALEXANDRE FINELLIJORGE (ADV. SP278860 - TANIA CERQUEIRA
JORGE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV.) : "Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazes ao
recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0000629-72.2011.4.03.6303 - CARLOS JOSE DA SILVA (ADV. SP061444 - JOSE ANTONIO ROSSI e ADV.
SP164656 - CASSIO MURILO ROSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV.) : "Intime-se a parte contraria
para apresentar contrarrazdes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0000642-71.2011.4.03.6303 - JOSE VILLAS BOAS (ADV. SP061444 - JOSE ANTONIO ROSSI e ADV. SP164656 -
CASSIO MURILO ROSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV. ) : "Intime-se a parte contraria para
apresentar contrarrazfes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0000649-63.2011.4.03.6303 - CESAR LUIS GIANEZI (ADV. SP113950 - NILSON GILBERTO GALLO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV. ) : "Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes ao recurso interposto,
no prazo de 10 (dez) dias."

0000707-66.2011.4.03.6303 - DORACI DOMINGUES DIAS (ADV. SP151353 - LUCIANE PASQUA FRANCO DE
PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV.) : "Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes ao
recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0001169-23.2011.4.03.6303 - JOSE ANTONIO DE LIMA (ADV. SP202015 - FLAVIA REGINA DE MORAES e
ADV. SP283796 - PAOLA ELIZA LUCK) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0001946-08.2011.4.03.6303 - LOURIVAL BRITO TEIXEIRA (ADV. SP137650 - MARCIA VASCONCELOS DE
CARVALHO e ADV. SP181468 - FABIANA FERRARI DAURIA DAMBROSIO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes ao recurso
interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0002114-10.2011.4.03.6303 - ELIO PADELA (ADV. SP263146 - CARLOS BERKENBROCK) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes
ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0004163-58.2010.4.03.6303 - CHRISTINE GUIMARAES (ADV. SP194491 - HENRIQUE PEDROSO MANGILI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL E OUTRO(ADV. ) ; KLM LINHAS AREAS - CIA REAL HOLANDESA DE
AVIACAO (ADV. SP125920-DANIELA JORGE) ; KLM LINHAS AREAS - CIA REAL HOLANDESA DE
AVIACAO (ADV. SP204963-MANOEL AFONSO DE VASCONCELLOS FILHO) : "Intime-se a parte contréria para
apresentar contrarrazfes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0005891-71.2009.4.03.6303 - CREUSA CELESTE MORELLI DOS SANTOS (ADV. SP108521 - ANA ROSA RUY)

X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intime-se a parte contraria para apresentar
contrarrazdes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."
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0006155-54.2010.4.03.6303 - ROSALINA FAUSTINA DOS SANTOS PORTUGAL (ADV. SP241326 - RUY
MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) : "Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0006415-34.2010.4.03.6303 - SEBASTIAO PEREIRA DE OLIVEIRA (ADV. SP279974 - GIOVANNI PIETRO
SCHNEIER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intime-se a parte contraria
para apresentar contrarrazdes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0006756-60.2010.4.03.6303 - MARIA GRACINDA GARCIA FERREIRA ROCHA (ADV. SP149873 - CAMILA
ENRIETTI BIN) X UNIAO FEDERAL (PFN) : "Intime-se a parte contréria para apresentar contrarrazes ao recurso
interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0007082-88.2008.4.03.6303 - RONALD WERNER PETER VON KOUH (ADV. SP223997 - KAREN HENRIQUES
GIAMBONI) X UNIAO FEDERAL (PFN) : "Intime-se a parte contréria para apresentar contrarrazdes ao recurso
interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0007887-70.2010.4.03.6303 - EIKO UEDA AKIYAMA (ADV. SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO e ADV.
SP258319 - THASSIA PROENCA CREMASCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) : "Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0008222-60.2008.4.03.6303 - FLAVIA ANDREA MUNHOZ VIEIRA DA SILVA (ADV. SP207899 - THIAGO
CHOHFI) X UNIAO FEDERAL (PFN) : "Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazfes ao recurso
interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0009330-27.2008.4.03.6303 - JOAO LUIS VANSAN (ADV. SP249588 - PAULO FRANCISCO TEIXEIRA
BERTAZINE) X UNIAO FEDERAL (AGU) E OUTRO ; FUNDACAO UNIVERSITARIA JOSE BONIFACIO
(ADV.) : "Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

0010074-22.2008.4.03.6303 - MARIA IVONE SENSAO (ADV. SP117426 - ARNALDO APARECIDO OLIVEIRA)
X UNIAO FEDERAL (PFN) : "Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes ao recurso interposto, no prazo
de 10 (dez) dias."

0010629-05.2009.4.03.6303 - DEISE MARTINS DOS SANTOS DE SOUZA (ADV. SP206190B - KLEBER VILA
NOVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) : "Intime-se a parte contraria para
apresentar contrarrazfes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias."

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

0013280-49.2005.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010469/2011 - ANTONIA DORACI FONSECA (ADV.
SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Tendo em vista o oficio do INSS anexado em 03/12/2010, manifeste-se a
parte autora, no prazo de 10 dias, se tem interesse no prosseguimento da execucao ou se opta pela continuidade de
recebimento do beneficio que ja havia sido concedido administrativamente. Intimem-se.

0022018-26.2005.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010634/2011 - JOSE APARECIDO RIBEIRO (ADV.
SP212706 - ANTONIO JAMIL CURY JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Tendo em vista que no presente caso a antecipacéo da tutela foi
deferida pela Turma Recursal, conforme decisao proferida em 16/10/2007, remetam-se 0s autos a Contadoria Judicial
para atualizagdo dos valores, ressaltando que deverdo ser incluidos no calculo os atrasados até a data da sentenca, bem
como o valor do beneficio mensal devido a parte autora de 08/2006 até 31/10/2007, uma vez que a DIP - data de inicio
do pagamento é 01/11/2007, conforme oficio do INSS anexado em 31/01/2008, com o acréscimo de corre¢do monetéria
e juros de mora, se 0 caso. Intimem-se.

0003416-16.2007.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010619/2011 - MANOEL PALMEIRA DA SILVA (ADV.
SP198803 - LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Tendo em vista que no presente caso a antecipacéo da tutela foi deferida pela
Turma Recursal, conforme decisao proferida em 15/03/2010, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para
atualizagdo dos valores, ressaltando que deverao ser incluidos no calculo os atrasados até a data da sentenca, bem como
o valor do beneficio mensal devido a parte autora de 08/2007 até 14/03/2010, uma vez que a DIP - data de inicio do
pagamento é 15/03/2010, conforme oficio do INSS anexado em 10/05/2010, com o0 acréscimo de correcdo monetaria e
juros de mora, se 0 caso. Intimem-se.
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0004158-36.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010614/2011 - SEBASTIAO CLAUDAIR PADILHA (ADV.
SP179738 - EDSON RICARDO PONTES, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Tendo em vista a
consulta anexada aos autos, informando que a parte autora se encontra com a situacdo cadastral pendente de
regularizacdo junto a Fazenda, Secretaria da Receita Federal, intime-se a mesma para que regularize seu CPF junto
aquele 6rgao, bem como informe o seu cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de remessa dos autos a
baixa arquivo. Concedo 0 mesmo prazo para juntada do termo de curatela definitiva. Intimem-se.

0004096-93.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010722/2011 - EDNETE PEREIRA ANTUNES PACHECO
(ADV. SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE). Concedo ao patrono da parte autora o prazo
de 5 dias para juntada de copia do contrato de honorarios, especificando para qual advogado e seu respectivo CPF
deverd ser expedida a Requisicdo de Pequeno Valor relativa ao percentual previsto no contrato, caso pretenda o
destacamento do montante da condenagdo. Intime-se.

0004272-72.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010743/2011 - NOSE EDISON VIGORITO (ADV. SP245476
- LEANDRO CECON GARCIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR

CAZALI OAB SP 16967 A). Indefiro o pedido aduzido na peticdo anexada pela parte autora, eis que extemporanea
posto que ja prolatada sentenca de extingdo da execucdo, exaurindo a prestacdo judicial na instancia. Ha que se
consignar que realmente houve equivoco no parecer anexado aos autos vez que ndo houve recurso interposto pela Caixa
Econbmica Federal, no entanto, apesar do erro, melhor sorte ndo socorre o peticionario. Observa-se que no item 3 do
pedido inserto na inicial requer-se a corre¢do da caderneta de poupanca em 21,87% em fevereiro de 1991, o que foi
rechacado pela sentenga. Consta da parte dispositiva da sentenca: “condenar a Caixa Econdmica Federal a pagar a parte
autora a importancia correspondente a diferenca entre o que foi e o que deveria ter sido pago segundo as regras vigentes
no curso do trintidio atingido pela norma ora afastada, sobre o saldo existente em caderneta de poupanca aberta ou
renovada em janeiro de 1991, ou seja, antes de 31/01/1991” e, ainda que ““ as contas mencionadas na petigéo inicial e
sobre as quais ndo h& comprovagéo, por ébvio, ndo se incluem na presente condenagdo. Evidentemente, fica(m) também
excluida(s) a(s) conta(s) com data-base, isto ¢, “data de aniversario”, fora dos periodos contemplados na presente
sentenca” Destarte, bastaria uma leitura mais atenta para concluir que o pedido da autora foi julgado improcedente,
posto que ndo se enquadra as hipoteses de procedéncia constantes da sentenga. Certifique-se o transito em julgado,
apds, promova-se a baixa dos autos. Intime-se.

0001586-10.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010736/2011 - MARIA DO CARMO GAION BRAGION
(ADV. SP164211 - LEANDRO ROGERIO SCUZIATTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
MARCO CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A). Indefiro o pedido aduzido na peticio anexada pela parte autora, eis que
extemporanea posto que ja prolatada sentenca de extincdo da execucdo, exaurindo a prestacédo judicial na instancia. Ha
de se consignar que antes da decisdo definitiva, os autos foram remetidos a Contadoria do Juizo, que em parecer
anexado, informou a auséncia de valores a serem executados. Certifique-se o transito em julgado, ap6s, promova-se a
baixa dos autos. Intime-se.

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Em peticdo anexada, o juizo foi
informado da inexisténcia de créditos a serem pagos a parte autora, apresentando na ocasido a respectiva
motivacdo. Diante do exposto: Faculto a parte autora, a impugnacao das alegac¢Ges apresentadas pela ré, no
prazo de 10 (dez) dias, devendo a mesma apontar os eventuais erros a serem apurados, fundamentando, ainda, a
pertinéncia de sua discordancia, bem como apresentar a respectiva memoria de calculo, observando-se o0s
critérios adotados na sentenca. Nao sera apreciada a impugnacao genérica, eis que tera de ter, necessariamente,
todos os requisitos acima declinados. Na auséncia de um dos itens indicados o processo de execucdo sera
imediatamente extinto. Decorrido o prazo assinado, fagam os autos conclusos. Intimem-se.

0001562-79.2010.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010587/2011 - FRANCISCA BALADEZ GALHARDO
(ADV. SP063990 - HERMAN YANSSEN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO CEZAR
CAZALI OAB SP 16967 A).

0010689-46.2007.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010586/2011 - BENEDITO OSNIL LUIS BORGES (ADV.
SP210409 - IVAN SECCON PAROLIN FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. MARCO
CEZAR CAZALI OAB SP 16967 A).

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS
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0009866-04.2009.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010715/2011 - MAURO SANZONI (ADV. SP282520 -
CLAIN AUGUSTO MARIANO, SP273679 - PEDRO LUIZ DE ABREU) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC.
PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL). Concedo ao patrono da parte autora o prazo de 5 dias
para juntada de cépia do contrato de honorarios, especificando para qual advogado e seu respectivo CPF devera ser
expedida a Requisicdo de Pequeno Valor relativa ao percentual previsto no contrato, caso pretenda o destacamento do
montante da condenacdo. Intime-se.

0010678-46.2009.4.03.6303 - DESPACHO JEF Nr. 6303010636/2011 - RENAN LATARO (ADV. SP152167 -
MAURICIO SERGIO FORTI PASSARONI, SP208832 - UIARA DE VASCONCELLOS XAVIER) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL). Indefiro o requerido
pela parte autora na peti¢do anexada em 08/02/2011 por tratar-se de informac&o protegida por sigilo fiscal. Intime-se.
Nada sendo requerido, no prazo de 10 (dez) dias, proceda a Secretaria a execucéo do feito, se 0 caso.

SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAQPRETO
22 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

EXPEDIENTE N° 2011/6302000153
9133

SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Trata-se de acdo em que se pede a revisdo
da renda mensal inicial de beneficio.

E o relatorio.

Decido.

O feito ndo hd como prosseguir, tendo em vista a decadéncia do direito a revisao do beneficio.

Com efeito, operou-se a decadéncia, de acordo com a redacéo atual do art. 103 da LBPS, que assim dispde:

Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acio do segurado ou beneficiario para a
revisao do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisao indeferitdria definitiva no ambito
administrativo. (Redacéo dada pela Lei n® 10.839, de 2004 )

Redacdes anteriores
Art. 103. E de cinco anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agio do segurado ou beneficiario para a
revisao do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestacéo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo. (Redacéo dada pela Lei n® 9.711, de 20/11/98 )

Art. 103. Sem prejuizo do direito ao beneficio, prescreve em 5 (cinco) anos o direito as prestacdes ndo pagas nem
reclamadas na época propria, resguardados os direitos dos menores dependentes, dos incapazes ou dos ausentes.

Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficiério para a
revisao do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo. (Redacéo dada pela Lei n® 9.528, de 1997)

Paragrafo Unico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer acdo para
haver prestac@es vencidas ou quaisquer restitui¢bes ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos
menores, incapazes e ausentes, na forma do Codigo Civil.(Incluido pela Lei n° 9.528, de 1997)

Para melhor compreensdo do tema, convém relembrar as alteragfes legislativas do instituto sob exame.
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Com efeito, a redag&o originaria do supracitado art. 103 Lei n° 8.213/1991, estabeleceu apenas prazo prescricional de
cinco anos para reclamacéo de prestacdes previdenciérias ndo percebidas na época propria, nada dispondo acerca da
extincéo do direito de revisdo como o ora postulado.

Tal situacéo permaneceu até 28 de junho de 1997, quando, por meio da publicacio da Medida Proviséria n® 1.523-
9/1997 (posteriormente convertida na Lei n® 9.528/1997), instituiu-se prazo decadencial de 10 anos para revisao do ato
concessorio dos beneficios previdenciarios. Tais disposi¢es permaneceram até 23 de outubro de 1998, ocasido em que
a Medida Provisoria n® 1663-15, de 23/10/1998 (de cuja conversao resultou a Lei n° 9.711/1998), promoveu a redugdo
de tal prazo para 05 (cinco) anos.

Posteriormente, com a edi¢do da Medida Proviséria n® 138, de 19/11/2003, o prazo decadencial decenal foi
restabelecido, estando hoje em plena vigéncia, de acordo com a Lei n° 10.839 de 05/02/2004, que resultou da conversdo
da aludida MP.

Lembro que, em diversos precedentes da Corte Suprema, ja restou assentado o entendimento de que a eficacia
normativa das disposicOes veiculadas por intermédio de medida proviséria posteriormente convertida em lei é contada a
partir da vigéncia da medida proviséria e ndo da lei em que esta se converteu.

Feitas tais consideraces, saliento que ndo hé espaco para a argumentacéo de que, a partir de 28/06/2007 teria se
operado a decadéncia das agdes que visem a revisao de ato concessorio de beneficio previdencidrio instituido
anteriormente a 28/06/1997(data de publicacdo da MP n° 1.523-9).

Isto porque a lei que institui o prazo decadencial s6 pode produzir efeitos em relacdo aos segurados que tiveram seus
beneficios concedidos apds a publicacdo da Lei. No regime juridico pétrio, as leis destinam-se a regrar fatos que lhe sdo
posteriores, e a aplicacdo da lei nova ao fato pretérito sé seria vidvel mediante expressa previsao normativa, 0 que ndo
ocorre com o instituto sob analise.

Neste sentido, anoto que o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja deliberou que o “prazo decadencial de 5 (cinco)
anos invocado pela autarquia (art. 103, caput, da Lei n.° 8.213/91, com a redacéo da Lei n.° 9.711, de 20/11/98) ndo se
sustenta, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido antes mesmo da entrada em vigor do referido
diploma legal, sendo defeso atribuir-se efeitos retroativos a norma invocada” (Oitava Turma. Apelagdo Civel n°
934.996. Autos n° 200403990151090. DJ de 24.9.047, p. 573).

Adotando a mesma linha de argumentacéo, a Corte Federal da 4* Regido pontificou que o “prazo extintivo de todo e
qualquer direito ou acdo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91 (com a redagéo dada pela MP 1.523-9, de 27-06-
1997, convertida na Lei n® 9.528, de 10-12-1997, alterada pela Medida Provisdria n° 1.663-15, de 22-10-1998, que por
sua vez foi transformada na Lei n°® 9.711, de 20-11-1998, novamente alterada pelo MP n° 138, de 19-11-2003,
convertida na Lei n® 10.839, de 05-02-2004), representa inova¢do em matéria de revisao do ato de concessdo de
beneficio e, portanto, ndo pode ser aplicado retroativamente” (Quinta Turma. Apela¢do Civel n° 648.511. Autos n°
200404010203673. DJ de 4.5.05, p. 784).

No caso dos autos, verifica-se que a data de inicio de beneficio da parte autora (DIB), bem como sua concessao, se deu
apos 28/06/1997, data da publicacdo da MP n° 1.523-9/97, que deu nova redagdo ao art. 103 da LBPS, instituindo a
decadéncia em matéria previdenciaria. Entretanto, o ajuizamento da acdo deu-se em prazo superior a dez anos, contados
a partir do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacéo.

Por tal razdo, o reconhecimento do direito de revisdo do beneficio da parte autora encontra-se invariavelmente
fulminado pela decadéncia.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, reconheco a ocorréncia da decadéncia e declaro extinto o processo com julgamento de mérito, nos
termos do art. 269, IV, do CPC. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Defiro a assisténcia judiciaria. P.R.1I.
Com o transito em julgado, dé-se baixa.

0010313-92.2009.4.03.6302 - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6302016888/2011 - DELCIDES
PAGOTTO (ADV. SP133791 - DAZIO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0011157-08.2010.4.03.6302 - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6302016887/2011 - AUGUSTO
LUPACHINI (ADV. SP133791 - DAZIO VASCONCELQOS, SP147914 - ANDREA FABRINI CRUGER, SP251801 -
EZEQUIEL GONGCALVES DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0009411-08.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 6302016889/2011 - SIRLEI
AUGUSTO CARVALHO (ADV. SP220641 - GILBERTO ANTONIO COMAR JUNIOR, SP136581 - GILSON
REGIS COMAR, SP041487 - GILBERTO ANTONIO COMAR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

**kx FIM **k%k

0006053-69.2009.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6302006375/2011 - CARMEN
CECILIABELLINI LOUREIRO (ADV. SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Ante
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0 exposto, declaro a IMPROCEDENCIA do pedido inicial e decreto a extingdo do processo, com fundamento no art.
269, inciso |, do CPC.

0009783-54.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016940/2011 - NEUSA
LOPES VALVERDE (ADV. SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 - HELEN AGDA
ROCHA DE MORAIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). NEUSA LOPES VALVERDE prop0s a presente acdo em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando & concessdo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-
doenga. Com a juntada do laudo médico pericial, 0 INSS contestou a pretensdo da parte autora, pugnando pela
improcedéncia do pedido, sob o fundamento de auséncia dos requisitos necessarios a concesséo do beneficio. E o
relatorio essencial. Decido. A analise para a concesséo dos beneficios pleiteados implica a aferigdo de trés requisitos
bésicos, quais sejam: a caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, |, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do
grau de intensidade e se é temporaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos
cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido. Relata o perito que a
parte autora apresenta uma incapacidade parcial e permanente, em decorréncia das patologias das quais padece:
Hipertensao Arterial, Insuficiéncia Valvular Mitral, Insuficiéncia Valwular Adrtica e Lombalgia. Todavia, afirma a
possibilidade de exercicio de sua fungdo habitual de doméstica. Note-se que muito embora a autora alegue padecer de
diversas patologias incapacitantes, juntou aos autos pouquissimos documentos médicos a amparar sua pretenséo, nao
havendo nada que infirme a conclusdo do perito. Assim, em que pese a autora contar com 52 anos de idade e ser
doméstica, verifico que as restricdes apontadas do laudo de fato ndo impedem seu reingresso no mercado de trabalho,
seja em sua atividade habitual, ou mesmo em outras, conforme, inclusive, resposta ao quesito de n° 06. Portanto, ndo ha
incapacidade total (quer temporaria ou permanente), a ensejar a concessdo dos beneficios de auxilio-doenca ou
aposentadoria por invalidez. Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269,
I, do Cdadigo de Processo Civil. Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se
baixa.

0006887-38.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016912/2011 - JOSELITA

FRANCISCA DE OLIVEIRA NOVAES (ADV. SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
JOSELITA FRANCISCA DE OLIVEIRA NOVAES propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concesséo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do
da Republica, com amparo nas alegacdes de atendimento do requisito etario e de situacio de miséria. Passo a apreciar a
postulacdo, tendo em vista que nao ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia. O INSS apresentou a
contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido. No mérito, cuida-se de agdo com o objetivo de assegurar o
beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigio a seguridade
social, e tem por objetivos™:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcric¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada € a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia”.

8 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

8 2°. Para efeito de concesséo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

8§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°, O beneficio de que trata este artigo nao pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario
Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcédo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etéario para sessenta e cinco anos. E oportuna a transcrigéo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndao possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”
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No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 10.05.1938,
contando 72 anos de idade. Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado. Feita essa observagao, destaco que 0
preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do referido artigo legal, consoante o qual a
familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91
(o cbnjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 [vinte e um]
anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invélido)
exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto. Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente,
ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite (isto €, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no
beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da Lei n° 8.213-91. A auséncia de coabitacéo impede,
igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragao da renda média exigida legalmente. Por outro lado,
qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16 ndo pode ser
levada em consideragdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericao do requisito econdmico. Em
seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme mencionado, de 1/4
do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacao de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

No caso dos autos, a assistente social constatou que a autora reside com seu marido e dois netos; entretanto, para fins de
calculo da renda familiar da autora os netos ndo devem ser levados em consideragdo, vez que nao se enquadram no
conceito de familia presente no art. 20, § 1° da lei 8.742/93, ou seja, ndo se enquadram no rol de pessoas presentes no
art. 16 da lei 8.213/91. De tal forma a renda familiar total é de R$ 2.351,62 que é composta pela aposentadoria por
tempo de contribuigdo recebida pelo marido da autora, e tal renda dividida entre o casal resulta na quantia de R$
1.175,81. Neste mesmo sentido, consoante pericia socioecondmica, restou constatado que ndo é possivel classificar a
pericianda e sua familia no nivel de vulnerabilidade. Desse modo, observo que ndo foi demonstrado o requisito
econdmico do beneficio assistencial, a ensejar a improcedéncia do pedido. 3 - Dispositivo Ante 0 exposto, julgo
improcedente o pedido e decreto a extin¢éo do processo com fundamento no art. 269, 1, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro a gratuidade. Sem custas ou honorarios nesta fase. Registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se,
advertindo a parte autora de que a interposicao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio de advogado.
Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicéo.

0009651-94.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016963/2011 - ANTONIA
BORGES RODRIGUES GUEDES (ADV. SP218064 - ALINE PATRICIA HERMINIO, SP143517 - ALESSANDRO
APARECIDO HERMINIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). A parte autora ajuizou a presente A¢éo Ordinaria contra o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS) pleiteando a obtencgdo do Beneficio previdenciario por incapacidade. Foi
produzida prova pericial. Houve contestacio. E O RELATORIO QUE BASTA. DECIDO. O pedido € de ser julgado
improcedente. Fundamento. Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, tratam dos
beneficios em estudo nos seguintes termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢éo.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

O laudo médico pericial diagnosticou que a parte autora possui incapacidade parcial e permanente, sendo que a data
fixada para o inicio da incapacidade (DII) foi em 30/07/2009, quando houve a piora de seu quadro. Analisando 0s autos,
verifica-se que as ultimas contribuicdes efetuadas pela ocorreram no més de setembro de 2003. A Jurisprudéncia vem
admitindo que aquele que se afastou de atividade laborativa, ndo mais contribuindo a Previdéncia Social em face de
males incapacitantes, mantém a sua qualidade de Segurado, mas ndo é o caso da parte autora, uma vez que sua
incapacidade, como ja dito anteriormente, sé foi fixada em julho de 2009 (vide quesito n° 05, ou seja, mais de seis anos
depois). Assim, ndo possui a parte autora o indispensavel requisito da qualidade de segurado, pelo que, ndo
demonstrados os requisitos postos pelo art. 42 e segs. e 59 e segs. da Lei 8.213/91, ndo é de se acolher o pedido da
inicial. Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extin¢do do processo na forma do art. 269, |, do CPC.
Defiro a gratuidade para a autora. Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Indefiro a tutela. P. I. Sentenca registrada
eletronicamente. Ocorrendo o transito, dé-se baixa.

0008989-33.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302015621/2011 - JOAO JULIO
DA SILVA (ADV. SP201321 - ALDAIR CANDIDO DE SOUZA, SP297740 - DANIEL DE SOUZA SILVA) X
UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. MARIO AUGUSTO CARBONI). Trata-se de acdo ajuizada por JOAO
JULIO DA SILVA em face da UNIAO FEDERAL (PFN), objetivando a restituicdo dos valores referentes ao seu
imposto de renda exercicio 2001/calendario 2000. Alega que em abril de 2001 levantou deposito judicial trabalhista.
Que o deposito foi realizado em 2000 com recolhimento da importancia retida em dezembro de 2000. A empresa
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declarou a importancia paga em 2000 e o contribuinte declarou o recebimento em 2001. Disso pediu a compensagéo do
imposto de renda retido na fonte, vindo a ser autuado pela Receita Federal por compensagao indevida de imposto de
renda retido na fonte, sob o n® 13856.000086/2005-74. Entretanto, o autor recorreu administrativamente do auto de
infracdo e conseguiu reverter a decisdo, acreditando que lhe resta a ser restituido a importancia de R$1.679,32, razdo
pela qual pretende ver reconhecido o seu direito a restituicdo por meio desta agdo. A UNIAO (PFN) pugnou pela
improcedéncia do pedido, j& que néo foi possivel apurar saldo a pagar ou a restituir, motivo pelo qual ndo foi restituida
qualquer importancia. E o breve relatério. DECIDO. O pedido do autor é de ser julgado improcedente, pelas razdes que
passo a expor. A parte autora discute a incidéncia de imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza, referentes
ao ano calendéario 2001. Ocorre, porém, que a Administracdo Fazendaria Federal ndo localizou qualquer comprovagao
de que o autor teria recebido tais valores no ano de 2003, tendo-o intimado a fazer prova nesse sentido, permaneceu
silente.

De outro lado, também n&o foi localizado nos documentos apresentados prova do recolhimento ou retencdo do imposto
de renda, no ano de exercicio 2001/ano-calendario 2002. Em consequiéncia, ndo foi apurada quantia a ser restituida.
Assim, reputo como regular a conduta do 6rgao fazendario, de modo que caberia ao autor a obrigagéo tributaria
acessoria de entregar e/ou retificar as Declaragdes de Imposto de Renda referente ao ano calendario de 2000/exercicio
2001. Diante de tais fundamentos, concluo nao haver valores a serem restituidos ao autor a titulo de imposto de renda
retido na fonte, no ano-calendario de 2000, em face da falta de apresentagdo daquele exercicio, inexistindo
comprovacdo de saldo a pagar ou a restituir. ANTE O EXPOSTO, face a fundamentacdo expendida, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO, com fulcro no art. 269, |, do Codigo de Processo Civil. Sem custas e honorérios
advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente. Em termos, ao arquivo.

0009637-13.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016966/2011 - FRANCISCO
DAS CHAGAS DA SILVA LOPES (ADV. SP193416 - LUCIANA LARA LUIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). FRANCISCO DAS
CHAGAS DA SILVA LOPES propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, visando & concessdo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga. Com a juntada do laudo médico
pericial, o INSS contestou a pretensdo da parte autora, pugnando pela improcedéncia do pedido, sob o fundamento de
auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio. E o relatério essencial. Decido. A analise para a
concessdo dos beneficios pleiteados implica a afericdo de trés requisitos basicos, quais sejam: a caréncia, em regra
estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se é temporaria ou
permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um
deles é suficiente para a improcedéncia do pedido. Relata o perito que a parte autora apresenta uma incapacidade parcial
e temporaria, em decorréncia das patologias das quais padece: pos-operatdrio tardio de herniorrafia incional e
granuloma de subcutaneo FID. Todavia, afirma a possibilidade de exercicio de sua funcéo habitual de servicos gerais,
vez que suas dores sdo ocasionais e ndo comprometem o desenvolvimento de suas fungBes. Considerando que a parte
autora possui 31 anos de idade, e a sua atividade habitualmente desenvolvida é como servicos gerais, verifico que as
restricBes apontadas do laudo de fato ndo impedem seu reingresso no mercado de trabalho, seja em sua atividade
habitual, ou mesmo em outras. Portanto, ndo ha incapacidade total (quer temporaria ou permanente), a ensejar a
concessdo dos beneficios de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez. Ante o exposto, julgo improcedente o
pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de Processo Civil. Defiro a gratuidade. Publique-se.
Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0009112-31.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302012579/2011 - ROSANE
MOYSES CRISTINO FRANCISCO (ADV. SP260264 - TIAGO MIGUEL DE FARIA, SP251624 - LUCIANO
BARBOSA MASSI, SP269521 - GISELE FERREIRA JORGE) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO (ADV./PROC. SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE). Trata-se de agéo
indenizatéria ajuizada por ROSANE MOYSES CRISTINO FRANCISCO em desfavor do CONSELHO REGIONAL
DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO. Afirma que foi executada judicialmente pela autarquia, nos autos da
Execucdo Fiscal n°2014/2008, tendo lhe sido cobrada anuidades dos anos de 2004 a 2007, bem como débito eleitoral
dos anos de 2004 a 2006. Aduz, em sintese, que formalizou acordo administrativamente a fim de suspender a execugao
fiscal, parcelando sua divida no dia 13.11.2009. Entretanto, no dia 11.01.2010, foi determinado e bloqueado nos autos
da execucdo fiscal, pelo sistema BACENJUD, o valor de R$ 1.055,96 de sua conta-corrente. Afirma que tais fatos
acarretaram grandes prejuizos a sua familia, pois em razdo do bloqueio houve descontrole na sua vida financeira,
deixando de honrar compromissos como pagamento da escola de seus filhos, despesas com cartdo de crédito e demais
despesas, fazendo jus a indenizagdo por danos materiais e morais. A autarquia pugnou pela improcedéncia do pedido. E
o breve relatério. Fundamento e decido. O pedido da autora é de ser julgado improcedente pelas razées que passo a
expor. A Constituicdo Federal de 1988 instituiu um Estado Democrético de Direito, Estado juridicamente organizado e
submetido as suas préprias normas, assim, em seu proprio texto, art. 37, par. 6°, prevé a responsabilidade
extracontratual dos atos praticados pelas pessoas juridicas de direito pUblico. Nesse passo, a responsabilidade objetiva
do Estado resulta na obrigagdo de indenizar alguém em razdo de um procedimento licito ou ilicito que produziu uma
lesédo na esfera juridica protegida de outrem. Assim, para a responsabilizacdo do ente estatal ha necessidade da presenca
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da conduta (omissiva/comissiva) do agente publico, dano (seja de ordem patrimonial ou moral), nexo causal e auséncia
de causas excludentes da responsabilidade. O dano corresponde a lesdo a um direito da vitima, a um bem juridico,
patrimonial e/ou moral. O dano moral é aquele que atinge o ofendido como pessoa, é lesdo de bem que integra os
direitos de personalidade, acarretando dor, sofrimento, tristeza, vexame, vergonha e humilhag&o que foge &
normalidade, interferindo intensamente no comportamento psicolégico, causando-lhe um desequilibrio em seu bem-
estar. A garantia de reparacdo do dano moral tem estatura constitucional. A sua indenizacdo tem natureza
extrapatrimonial, originando-se no sofrimento e trauma causado a vitima. In casu, a pretensdo indenizatéria ndo deve
prosperar, é que restou demonstrada que a utilizacdo do sistema BACENJUD foi medida necessaria, pois, a autora,
devidamente citada, ndo apresentou bens & penhora. Assim, a autarquia, na oportunidade em que requereu o blogueio
dos ativos financeiros da executada restava inexitosas as diligéncias na busca por bens penhoraveis. E, que, o acordo
administrativo ocorreu posteriormente ao pedido de blogueio de valores e que a autarquia, ao tomar conhecimento do
acordo, prontamente adotou as providencias necessarias no sentido de suspender acdo fiscal, comunicando ao juizo da
execucao sobre o ocorrido. De tal sorte, ndo é possivel atribuir-lhe eventual equivoco ou demora na tramitagdo do
pedido de suspensdo do processo de execucdo. Ora, ndo se desconhece que 0 bloqueio BACENJUD acarretou algum
constrangimento, mas tendo em vista que o procedimento de bloqueio foi a Gltima medida de um processo de execucéo
fiscal de anuidades atrasadas, 2004 a 2007, e multas, 2004 a 2006, em que néo foi oferecidos bens a penhora nem pago
nos autos o valor devido, tenho para mim que a situagéo foi esclarecida a tempo e modo, j& que se passaram apenas dias
do dia da assinatura do acordo extrajudicial e o pedido para suspender a execucdo fiscal, ndo caracterizando mais que
mero aborrecimento. Nesse sentido, é pacifico na jurisprudéncia dos tribunais patrios o entendimento de que a mera
contrariedade ndo enseja a condenacdo ao pagamento de indenizacdo. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. INDENIZACAO.
DANOS MORAIS. CARTA DE COBRANCA SEM DIZERES OFENSIVOS. DIVIDA EM JUIZO. INSCRICAO NO
CADASTRO NAO CONSUMADA. LIMINAR OBSERVADA. INDENIZACAO INDEVIDA. RECURSO
DESACOLHIDO.

I - Uma vez examinados todos os pontos controvertidos, ndo se vislumbra negativa de prestacdo jurisdicional, a ensejar
o retorno dos autos ao Tribunal de origem.

Il - O envio de carta informando da possivel inscri¢do do nome do destinatario nos cadastros de controle de crédito, sem
dizeres ofensivos, cobrando divida que, embora esteja em discussao judicial, restara vencida, ndo sustenta o pedido de
indenizacdo por danos morais, principalmente pelo fato de que a inscri¢do ndo se consumou.

111 - No caso, de outro lado, no houve descumprimento de decisdo judicial, uma vez sequer concretizada a inscrigao.
IV - Aindenizagdo por dano moral ndo deve ser deferida por qualquer contrariedade, ndo se devendo estimular o
enriquecimento indevido nem a chamada "industria do dano moral .

(STJ, REsp 504639/PB, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJU de 25/08/2003, P. 323) - Sem negrito no original

Desse modo, a eventual procedéncia do pedido colidiria com o principio da proibicdo do enriquecimento sem causa,
uma vez que ndo restou demonstrado qualquer dano sofrido pelo autor, passivel de indenizacdo. Some-se a isso, 0S
termos do Enunciado n. 159 da 11 Jornada de Direito Civil do Centro de Estudos Judiciarios do Conselho da Justica
Federal, “o dano moral, assim compreendido todo dano extrapatrimonial, ndo se caracteriza quando ha mero
aborrecimento inerente a prejuizo material.” Diante do exposto, nos termos do art. 269, I, do CPC, resolvo o mérito para
JULGAR IMPROCEDENTE o pedido constante na inicial. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Publique-
se. Intime-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0009737-65.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016958/2011 - GUSTAVO
LAVORINI (ADV. SP126754 - SILVIO AUGUSTO APARECIDO BOTEON) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de
concessdo de aposentadoria por invalidez ou, sucessivamente, de auxilio-doenca.

E o relatdrio essencial. Decido.

A anélise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferi¢do de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se
é temporéaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta
de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.

Relata o perito que a parte autora apresenta uma incapacidade parcial e permanente. Todavia, embora haja restrigdes
para atividades pesadas, afirma a possibilidade de exercer outras atividades laborativas, tal como a de frentista, que vem
exercendo.

Considerando que a parte autora possui 30 anos de idade, e a sua atividade atualmente desenvolvida é como frentista,
verifico que as restrigdes apontadas do laudo de fato ndo impedem seu reingresso no mercado de trabalho. Portanto, ndo
ha incapacidade total (quer temporéaria ou permanente), a ensejar a concessao dos beneficios de auxilio-doenca ou
aposentadoria por invalidez. Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269,
I, do Cddigo de Processo Civil. Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se
baixa.
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0006965-32.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016911/2011 - CARLOS
ANTONIO DA SILVA (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). CARLOS ANTONIO DA SILVA
propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo
do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacfes de
atendimento do requisito etario e de situacao de miséria. Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha
necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia. O INSS apresentou a contestacdo pugnando pela

improcedéncia do pedido. No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203,
V, da Constituicdo da Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade
social, e tem por objetivos™:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover & propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcrigao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada é a garantia de 1 (um) salario minimo mensal & pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia”.

8 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

8 2°. Para efeito de concesséo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

8 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

8 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario
Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcédo do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcri¢&o do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que nao possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 10 de maio de 1945,
contando 65 anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econbmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, éa
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado. Feita essa observacao, destaco que o
preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o 8 1° do referido artigo legal, consoante o qual a
familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a defini¢do do art. 16 da Lei n° 8.213-91
(o cbnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢éo, menor de 21 [vinte e um]
anos ou invalido, os pais o irméo ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido)
exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto. Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente,
nédo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto é, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no
beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da Lei n° 8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede,
igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragéo da renda média exigida legalmente. Por outro lado,
qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16 ndo pode ser
levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a afericdo do requisito econémico. Em
seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS ¢, conforme mencionado, de 1/4
do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida. No caso dos autos, observo que a assistente social
constatou que a parte autora reside com sua companheira e dois netos, sendo que a renda familiar total de R$ 1.010,00,
composta pelo beneficio de pensdo por morte recebido por sua companheira no valor de R$ 510,00, bem como pela
renda de R$ 500,00 (em média) do préprio autor, proveniente de bicos por ele realizado. Ora, para fins de calculo da
renda familiar per capita devem ser excluidos do os netos do casal, vez que esses ndo se enquadram no conceito de
familia presente no art. 20, § 1° da lei 8.742/93, ou melhor, ndo se enquadram no rol de pessoas presentes no art. 16 da
lei 8.213/91. Comisso, a renda a ser considerada sera de R$ 1.010,00, renda esta que, divida entre o autor e sua
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companheira, supera o limite acima estabelecido de % salario minimo. Desse modo, observo que ndo foi demonstrado o
requisito econdmico do beneficio assistencial, a ensejar a improcedéncia do pedido. 3 - Dispositivo Ante 0 exposto,
julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, I, do Cédigo de Processo
Civil. Defiro a gratuidade. Sem custas ou honorarios nesta fase. Registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se,
advertindo a parte autora de que a interposicao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio de advogado.
Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicao.

0003475-02.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016965/2011 - DIVINO
JESUS BATISTA (ADV. SP153940 - DENILSON MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de acdo em que DIVINO JESUS
BATISTA requer a revisdo da RMI, com a aplicacéo do fator previdenciario de 0,7192, sem qualquer redugdo salarial
ou aplicacédo do fator em duplicidade. Alega que o beneficio foi concedido judicialmente, através da agdo n°
2009.63.02.006339-5, e que o INSS calculou incorretamente o valor da renda mensal, fazendo incidir por duas vezes o
fator previdenciério e ndo aplicando os indices corretos.

Decido.

No caso dos autos, tratando-se de beneficio concedido judicialmente, em regra este juizo tem o entendimento de remeter
a analise ao juizo onde foi proferida a sentenca que culminou na concessao do beneficio, eis que questdes de célculo
devem ser solucionadas no &mbito da execucdo.

Entretanto, considerando que aquele feito primeiro tramitou perante a 1* Vara-Gabinete deste JEF, juizo de constituicao
do titulo judicial, vindo posteriormente a ser redistribuido a esta VVara-Gabinete em razdes de modifica¢do no sistema
informatizado, e considerando ainda que ja ha parecer da contadoria acerca do pleito do autor, passo a analisar o pedido.

Pois bem, sustenta o autor que sua renda mensal inicial deveria ser equivalente a R$ 651,71, conforme restou apurado
na audiéncia que resultou na homologac&o do acordo para concessdo do beneficio.

Ora, analisando-se o termo de audiéncia dos autos n° 2009.63.02.006339-5, verifica-se que ndo restou fixado, na
proposta de acordo, o valor da renda, veja-se:

“  Averbacgdo do periodo
FAZ APARECIDA em ITAU -SP  De 31/12/70 a 30/07/73

DIB (data do inicio do beneficio) em 14/05/09 (ajuizamento)

DIP (data do inicio do pagamento) na data da sentenga homologatdria do acordo (15/10/2009)
RMI a apurar nos termos do art. 29, | e §§ da Lei n® 8213/91.

RMA a apurar nos termos do art. 33 e seguintes da Lei n® 8213/91.”

Como se V&, a apuracdo da renda mensal inicial foi postergada para momento posterior. Por outro lado, o valor indicado
pelo autor R$ 651,71 refere-se apenas ao salario-de-beneficio do autor cujo conceito ndo se confunde com o de renda
mensal inicial, pois este correspondera sempre a um percentual daquele, de acordo com o tempo de servico apurado
pelo autor.

E oportuna a transcricio dos seguintes dispositivos legais, que conceituam o que é o salario-de-beneficio e o que vem a
ser a renda mensal inicial, no que se refere ao beneficio de aposentadoria por tempo de servigo/contribuicéo:

Art. 29. O salério-de-beneficio consiste: (Redacéo dada pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)

| - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso | do art. 18, na média aritmética simples dos maiores
salarios-de-contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator
previdenciario; (Incluido pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)

(.)

§ 70 O fator previdenciario sera calculado considerando-se a idade, a expectativa de sobrevida e o tempo de
contribuicdo do segurado ao se aposentar, segundo a formula constante do Anexo desta Lei. (Incluido pela Lei n° 9.876,
de 26.11.99)

*kkkk
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Art. 53. A aposentadoria por tempo de servigo, observado o disposto na Secéo |11 deste Capitulo, especialmente no art.
33, consistird numa renda mensal de:

(.)

Il - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servi¢o, mais 6% (seis
por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até 0 maximo de 100% (cem por cento) do salério-de-
beneficio aos 35 (trinta e cinco) anos de servico.

Pois bem, fixadas estas premissas, observo que a contadoria deste juizado apurou que o tempo de servigo calculado pelo
INSS para o autor até a data do inicio do beneficio(DIB) foi de 33 anos 03 meses e 29 dias, tempo este insuficiente a
concessdo da aposentadoria integral, devendo o autor se submeter a regra de transicao prevista no art. Art. 9° da EC
20/1998, segundo a qual o chamado pedagio (no caso, 2 anos 09 meses e 29 dias ) ndo integra a contagem para fins de
fixacdo do percentual, veja-se:

“Art. 9° Observado o disposto no art. 4° desta Emenda e ressalvado o direito de opgéo a aposentadoria pelas normas por
ela estabelecidas para o regime geral de previdéncia social, é assegurado o direito a aposentadoria ao segurado que se
tenha filiado ao regime geral de previdéncia social, até a data de publicacdo desta Emenda, quando, cumulativamente,
atender aos seguintes requisitos:

I - contar com cinglienta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e
Il - contar tempo de contribuigdo igual, no minimo, a soma de:

a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribui¢do equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicacdo desta
Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

§ 1° O segurado de que trata este artigo, desde que atendido o disposto no inciso | do caput, e observado o disposto no
art. 4° desta Emenda, pode aposentar-se com valores proporcionais ao tempo de contribui¢do, quando atendidas as
seguintes condicoes:

I - contar tempo de contribuicdo igual, no minimo, & soma de:

a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribui¢do equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicacdo desta
Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior;

Il - o valor da aposentadoria proporcional serd equivalente a setenta por cento do valor da aposentadoria a que se refere
0 caput, acrescido de cinco por cento por ano de contribuigdo que supere a soma a que se refere o inciso anterior, até o
limite de cem por cento.”(grifou-se)

Diante disso, considero correto o calculo o pedido néo é de ser acolhido.

Ante o exposto, declaro a improcedéncia do pedido e decreto a extin¢do do processo na forma do art. 269, 1, do CPC.
Defiro a gratuidade para a autora. Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. P. I. Sentenga registrada eletronicamente.
Ocorrendo o trénsito, dé-se baixa.

0010159-40.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016909/2011 - ANTONIA
RIBEIRO DE LIMA (ADV. SP258155 - HELOISA ASSIS HERNANDES, SP280117 - SITIA MARCIA COSTA DA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-
CHEFE DO INSS). ANTONIA RIBEIRO DE LIMA prop0s a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concesséo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do
da Republica, com amparo nas alegacdes de atendimento do requisito etario e de situacdo de miséria.

Passo a apreciar a postulacdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
O INSS apresentou a contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigo a seguridade
social, e tem por objetivos™:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”
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Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcrigao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia”.

8 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do sal&rio minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcao do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricio do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 05 de Dezembro de
1944, contando sessenta e seis anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacao, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, 0 § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o c6njuge, a companheira, o0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condicdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condicéo,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite (isto €,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n°8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
n&do pode ser levada em consideracéo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢cdo do requisito
econdmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS ¢, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncdo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

No caso dos autos, observo que a assistente social constatou que a parte autora reside com seu marido, e filho maior,

sendo que a renda familiar total de R$ 2.486,12, é composta pela renda recebida pelo filho maior no valor de R$
1.796,12, pelo beneficio previdenciario recebido pelo marido (R$ 540,00) e pela renda originada por bicos (R$ 150,00).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 144/624



Ora, deve ser excluida do cdmputo da renda familiar a renda do filho maior, eis que néo se insere no rol de pessoas
elencadas no art. 16 da lei 8.213/91.

Com isso, a renda a ser considerada sera a do esposo da autora, no valor de R$ 690,00, que sera divida entre ele e a
autora.

Entretanto, analisando a situacdo da habitagdo da pericianda, constata-se que esta ndo se enquadra no paradigma de
hipossuficiéncia econdmica; € oportuno observar que a autora possui em sua residéncia 2 automoveis, 3 fogdes, forno
de microondas, geladeira (nova), televiséo, etc.

E de se ter em vista que, em conformidade com o art. 131 do CPC, “O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, (...), mas devera indicar na sentenca, os motivos que lhe formaram o
convencimento”.

Desse modo, observo que néo foi demonstrado o requisito econdmico do beneficio assistencial, a ensejar a
improcedéncia do pedido.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extin¢do do processo com fundamento no art. 269, |, do
Cadigo de Processo Civil.

Defiro a gratuidade. Sem custas ou honorarios nesta fase.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposicéo de recurso, no prazo
legal, deve ser feita por intermédio de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigéo.

0009196-66.2009.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016087/2011 - MARIA
APARECIDA DE OLIVEIRA (ADV. SP081886 - EDVALDO BOTELHO MUNIZ, SP183559 - GISLENE
APARECIDA DA SILVA MUNIZ) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. MARIO AUGUSTO CARBONI).
Vistos etc.

Cuida-se de acdo de repeticdo de indébito c.c tutela antecipada proposto por MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
contra a Unido Federal (PFN).

Alega o autor que é aposentado por invalidez e, por esta razdo, tem direito & isen¢do do imposto de renda, nos termos
do art. 6°, X1V, da Lei n. 7.713/88.

Por tal razédo, requereu a cessacédo do desconto do valor de seu Imposto de Renda Ano-Base 2009 - Exercicio 2010,
sobre o valor que recebera da agdo de aposentadoria por invalidez.

A UNIAO contestou a presente ag&o, sustentando que a doenca da autora néo foi contemplada pela legislacéo sobre
isencdo do IR. Por fim, pugnou pela improcedéncia do pedido.

Foi elaborado laudo pericial.

E o breve relatorio. DECIDO.

O pedido ndo merece acolhimento.

Pretende a autora a restituicdo do imposto de renda incidente sobre os valores retidos a titulo de imposto de renda retido
na fonte quando do recebimento dos valores pagos na acdo de aposentadoria por invalidez, decorrente da declaracéo de
sua total isencdo, argumentando estar acometida de espondiloartrose lombossacra, hipestensao arterial, diabetes e
alteracbes do rim direito.

Disp0e o art. 6°, inciso X1V, da Lei n° 7.713/88, com redacdo dada pela Lei n® 11.052/2004, in verbis:

“Art. 6°. Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

X1V - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de
moléstia profissional, tuberculose ativa, alienacdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase,
paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia
grave, hepatopatia grave, estados avancados da doenca de Paget (osteite deformante), contaminacéo por radiacao,
sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenca tenha
sido contraida depois da aposentadoria ou reforma.”

Ocorre, porém, que tais doencas ndo foram contempladas no rol acima transcrito conforme esclarecimentos da Sra.
perita judicial juntado aos autos.

Com efeito, o legislador ndo conferiu isengdo de imposto de renda aos portadores de toda e qualquer doenca
incapacitante, j& que, se assim o quisesse, ndo teria elaborado uma lista especificando as moléstias para fins desse
beneficio fiscal.

Dessa forma e considerando que a autora ndo se enquadra na hipétese de isencao de imposto de renda, prevista na
legislacdo tributaria, o pedido é de ser julgado improcedente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 145/624



ANTE O EXPOSTO, face & fundamentacéo expendida, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, e extingo feito com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, |, do CPC.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos
art. 55 da Lei n. 9.099/95. Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente. P.R.l. Ap6s o transito em julgado, ao
arquivo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Ante o exposto, declaro a improcedéncia do
pedido inicial e decreto a extin¢éo do processo, com fundamento no art. 269, inciso I, do CPC.

0006078-82.2009.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016182/2011 - SERGIO
MESTRINER (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0007549-36.2009.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016346/2011 - ANTONIO
LUIZ FERREIRA BARBOSA (ADV. SP245513 - TALITA CRISTINA BARBOSA, SP128658 - VELMIR
MACHADO DASILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

**kx FIM **k*k

0001119-97.2011.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016943/2011 - JEAN
CARLOS DE OLIVEIRAFALCAO (ADV. SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). O
autor, abaixo qualificado, ajuizou a presente A¢do Ordinaria contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL (INSS) pleiteando a revisao de seu Beneficio de auxilio-acidente.

Afirma o autor que, de acordo, com o texto constitucional nenhum beneficio que substitui a remuneracéo do segurado
podera ser inferior ao valor do salério minimo, pelo que pretende, assim, a elevacdo da renda mensal de seu auxilio-
acidente para esse valor.

Citado, o INSS apresentou contestacéo, na qual arguiu preliminar de impossibilidade juridica do pedido. No mérito,
pugnou pela improcedéncia do pedido.

E O RELATORIO. DECIDO.

Em principio, afasto a preliminar arguida, eis que se confunde com o mérito.

Contudo, neste ponto, a tese esposada pela parte autora ndo procede, por carecer totalmente de amparo legal e
constitucional.

Como € sabido, a Constitui¢do Federal em seu artigo 201, prevé, em seu paragrafo segundo que:

“2° Nenhum beneficio que substitua o salario de contribui¢@o ou o rendimento do trabalho do segurado tera valor
mensal inferior ao salario minimo.”

Comiisso, quis o legislador constituinte estabelecer um piso para o pagamento de beneficios previdenciarios que
substituam o sal&rio-de-contribuicdo ou rendimento do trabalho, seja porque o segurado se encontra incapacitado de
exercer sua atividade laborativa, de forma temporéaria ou permanente, e necessite da cobertura deste risco social de
forma a substituir a sua renda, seja porque atingiu idade e/ou tempo minimos necessarios a concessdo de uma
aposentadoria, 0 que, evidentemente, também lhe é substitutivo de renda.

O fato é que, no caso do auxilio-acidente, resta pacifico em nossa legislagdo, ndo havendo nenhuma afronta sequer a
Constituicdo Federal, que sua natureza é indenizar o segurado que teve uma reducdo de sua capacidade de trabalho, de
forma parcial e permanente, e tera de se readaptar a uma nova fungo. Logo, néo h4 impedimento para a continuidade
do trabalho, ainda que o desenvolvimento deste requeira um esfor¢co maior por parte do segurado.

Dessa forma, o beneficio de auxilio-acidente permite que o segurado continue exercendo qualquer atividade remunerada
para o qual estiver apto, alias, no caso dos autos, 0 autor, mesmo apos a cessac¢do do auxilio-doenca, possui varios
vinculos empregaticios, o que demonstra que o auxilio-acidente, em nenhuma hipétese, substituiu sua remuneragdo que
continuou a ser paga normalmente por seus empregadores.

Dessa forma, nenhum respaldo legal ampara a tese do autor, devendo o pedido ser julgado improcedente.

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, |, do Cddigo de Processo
Civil.

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.
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0005910-17.2008.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016292/2011 - SEVERINO
ANTONIO DA SILVA (ADV. SP223593 - VINICIUS MAGALHAES DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI); CAIXA SEGURADORA (ADV./PROC.
SP022292 - RENATO TUFI SALIM, SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS); COMPANHIA DE
DESENVOLV HAB. E URBANO DO ESTADO DE SP - CDHU (ADV./PROC. SP200832 - HENRIQUE SIN ITI
SOMEHARA, SP231709 - GERRY ADRIANO MONTE, SP100151 - VITOR CUSTODIO TAVARES GOMES).
Trata-se de acdo ajuizada por SEVERINO ANTONIO DA SILVA em face da COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO - C.D.H.U,, CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (CEF) e CAIXA SEGURADORA S.A, na qual pleiteia a quitagio do contrato de mutuo,
com obrigaces e hipoteca, bem como a devolugdo das quantias pagas a partir do momento em que ficou incapacitado.
Inicialmente, distribuidos na Vara Unica da Justica Estadual de Ipu&-SP e 72 Vara Federal da Subsec&o Judiciéria de
Ribeirdo Preto-SP, onde se reconheceu a incompeténcia em razao da matéria e do valor da causa, respectivamente, foi
determinada a redistribuigdo a este Juizado Especial Federal.

Afirma o autor que firmou contrato de financiamento com a C.D.H.U., sob n.7684434, em 30/07/1992.

Aduz que encontra-se incapacitado total e definitivamente para o exercicio labora, fato ocorrido ap6s a assinatura do
contrato, razao pela qual pleiteia a quitacdo do contrato, pois assim esta expressamente estipulado no contrato.
Devidamente citadas, a CEF, a CDHU e a Caixa Seguradora S/A apresentaram as contestacdes. Aquela alegou
preliminares e ambas pugnaram pela improcedéncia dos pedidos.

Foi produzida prova pericial.

E o relato do necessario. DECIDO.

O pedido do autor é de ser julgado improcedente, pelas razdes que passo a expor:

Primeiramente, afasto a alegacéo de ilegitimidade passiva da Caixa Econdmica Federal, tendo em vista que é
administradora do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habitac&o, ndo tendo sido comprovado nos autos que
0 contrato em questéo esta fora do Seguro Habitacional. Pelo contrario, da analise do contrato verifico que nele consta
expressamente a regéncia das clausulas aplicaveis ao SFH (doc. j. fl. 42), inclusive com pagamento de valores a titulo
de FCVS, conforme quadro resumo do contrato anexado a contestacdo da CDHU, fl. 101 dos autos virtuais.

Quanto a alegacgdo de inclusdo da Unido Federal, saliento que esta € parte ilegitima para figurar no pélo passivo, tendo
em vista que pertine a CEF e ndo a Unido Federal, a gestdo e a defesa do FCVS em juizo. O mero fato da Unido ser
detentora da atribuicéo de editar normas gerais nao lhe assegura legitimidade para defender o FCVS em juizo - encargo
ou Onus da CEF.

No mais, as demais preliminares se levantadas pela se confundem com o mérito e, nele, serd decidida.

Passemos ao mérito da questao.

Pelo que se depreende das provas colhidas nos autos, o objeto da presente demanda se restringe, em resumo, a definir se
0 autor faz jus ou ndo a quitacdo do contrato de financiamento apds a concesséo da sua aposentadoria por invalidez.
Antes de mais nada, é necessario esclarecer que o contrato n® 7684434, inicialmente foi firmado, em 30/07/1992, entre a
Sra. Maria do Livramento dos Santos, CPF 172.236.648-60, e a CDHU, com prazo de 300 meses, e, somente, em
30/08/2002, foi repactuado e cedido ao autor, Severino Antonio da Silva - CPF 674.537.084-00, com anuéncia da
CDHU, remanescendo 179 meses, com vencimento da prestacdo 122 em 30/09/2002, conforme quadro de resumo fl.
101 dos autos virtuais.

Do Comunicado de Seguro de Danos Fisicos no imével, morte e invalidez permanente, carreado aos autos a fl. 42,
especificamente, ficou estabelecido que:

As coberturas disponiveis quanto a pessoa sao:

a)...

b) invalidez permanente, ocorrida apés a assinatura do instrumento caracterizador da operacdo. A comprovagéo da
invalidez serd feita mediante a apresentacéo a essa Entidade, do documento declaratorio da constatagdo da invalidez,
procedente do 6rgao oficial de previdéncia para o qual contribua V. Sa., ou da Junta Médica contratada pela
Seguradora, caso V. Sa. ndo seja vinculado a nenhuma instituicdo de previdéncia. (grifo nosso)

Ora, conforme esclarecido acima, o autor assinou contrato com a CDHU em 30/08/2002 e, a comprovagéo da invalidez
serd feita mediante documento declaratério da constatacéo da invalidez, procedente do 6rgdo oficial de previdéncia para
o qual o autor contribua, ou seja, ndo cabe a este juizo discutir se a aposentadoria por invalidez concedida ao autor
pertine a todas as atividades laborativas ou ndo. Isso é incumbéncia do INSS e este instituto ja o fez, concedendo-lhe a
aposentadoria por invalidez, tendo em vista a sua incapacidade total e permanente.

Entretanto, verifico que o inicio da invalidez estabelecido pelo INSS, em 24/07/2001, é anterior a assinatura do contrato
do autor com a CDHU, ocorrida em 30/08/2002, configurando-se assim caso de doencga preexistente.

Com efeito, comprovada a incapacidade do autor, beneficiario de aposentadoria por invalidez concedida pelo INSS em
24/07/2001 e contrato assinado em 30/08/2002, concluo que ndo faz jus a cobertura securitaria, conforme previsédo
contratual.

ANTE O EXPOSTO, em face das raz6es expendidas, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e julgo extinto o feito
com exame do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem honorarios advocaticios e custas processuais. P. |. Registrada eletronicamente. Em termos, ao arquivo.
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0006953-52.2009.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016260/2011 - JESUS
APARECIDO FERREIRA DA SILVA (ADV. SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora e decreto a extin¢do do processo
com resolucéo do mérito, a teor do art. 269, 1, do Codigo de Processo Civil.

0011970-06.2008.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016401/2011 - MARCIO
LEANDRO LEGORE (ADV. SP268105 - MARCELA GALLO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./JPROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI); UNIAO FEDERAL (AGU) (ADV./PROC. MARIA
SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAY AO). Trata-se de acdo de obrigacdo de fazer cumulada com condenag&o por
danos morais ajuizada por MARCIO LEANDRO LEGORE em desfavor da UNIAO FEDERAL e CAIXA
ECONOMICA FEDERAL.

Alega o autor, em sintese, havia sido demitido de seu Gltimo emprego e que vinha recebendo regularmente o seguro
desemprego (meses de junho e julho de 2008) quando foi surpreendido com a interrupgdes dos pagamentos por parte da
CEF. O motivo seria o fato de constar vinculo empregaticio com a empresa Remington Informéatica Ltda. desde
05/01/2007. Informa o autor que jamais trabalhou para a referida empresa e, ao procurar solucionar o problema junto ao
Ministério do Trabalho foi-lhe informado que o erro era devido a duplicidade de PIS.

Retornou entdo a CEF, onde um funcionario informou que é de praxe que os escritérios de contabilidade, no ato de
cadastramento de um novo funcionario de uma empresa que nao tenha ainda nimero de PIS, informam o ndmero de
outra pessoa, mas que, no prazo maximo de um més a situacéo é regularizada.

No entanto, ndo foi isso 0 que ocorreu com o autor, comprovando tal fato extrato emitido pela prépria CEF em que
figura que o empregado do vinculo com a empresa Remington é LINCOLN JUNIOR DOS SANTOS NOVAES.

Apesar disso, a CEF alega que ndo tomou nenhuma atitude no sentido de regularizar a situa¢do do autor, no que agiu
com “culpa consciente, omissdo e dolo eventual”, causando ao autor o sofrimento de depender da ajuda de terceiros até
para se alimentar.

E o breve relat6rio. Fundamento e decido.
As preliminares se confundem com o mérito e com eles serdo apresentadas.
Quanto ao mérito propriamente dito, o pedido da autora é de ser julgado improcedente pelas razdes que passo a expor.

A Constituicao Federal de 1988 instituiu um Estado Democratico de Direito, Estado juridicamente organizado e
submetido as suas préprias normas, assim, em seu proprio texto, art. 37, par. 6°, prevé a responsabilidade
extracontratual dos atos praticados pelas pessoas juridicas de direito plblico.

Nesse passo, a responsabilidade objetiva do Estado resulta na obrigacdo de indenizar alguém em razdo de um
procedimento licito ou ilicito que produziu uma lesdo na esfera juridica protegida de outrem. Assim, para a
responsabilizacdo do ente estatal ha necessidade da presenca da conduta (omissiva/comissiva) do agente publico, dano
(seja de ordem patrimonial ou moral), nexo causal e auséncia de causas excludentes da responsabilidade.

O dano corresponde a lesdo a um direito da vitima, a um bem juridico, patrimonial e/ou moral. O dano moral é aquele
que atinge o ofendido como pessoa, é lesdo de bem que integra os direitos de personalidade, acarretando dor,
sofrimento, tristeza, vexame, vergonha e humilhagdo que foge & normalidade, interferindo intensamente no
comportamento psicolégico, causando-lhe um desequilibrio em seu bem-estar. A garantia de reparacdo do dano moral
tem estatura constitucional. A sua indenizacdo tem natureza extrapatrimonial, originando-se no sofrimento e trauma
causado & vitima.

In casu, a pretensdo indenizatéria ndo deve prosperar, em face da Unido e da CEF, em razdo da auséncia do proprio
nexo causal entre os supostos danos sofridos pela autora e as condutas adotadas por elas, que no caso restou
comprovado que foram diligentes e na medida do possivel rapidas em solucionar o impasse gerado pela informagéao
errada de reemprego da parte autora. E que, a responsabilidade pelo atraso nas parcelas do seguro-desemprego, foi
ocasionado por erro no langamento de novo vinculo empregaticio pela empresa Remington Informatica Ltda, ja
devidamente reconhecido e objeto de transagdo homologada nos autos da acéo de indenizacdo por danos materiais e
morais promovido pelo autor contra Remington Informatica Ltda, a qual tramitou perante a 82 Vara Civel da Comarca
de Ribeirdo Preto - SP, autos n° 2248/08.

Além disso, também, restou comprovado que foi a empresa Remington Informatica Ltda que alimentou os sistemas
CAGED, INSS, RAIS e FGTS com a informacéo do PIS da autora, ao fazer o cadastro de novo funcionério, gerando a
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informacdo de reemprego detectada pela CEF e informada a Unido que suspendeu automaticamente o seguro-
desemprego, porém, nenhuma das outras informacgdes de seguranga foram observadas, antes da suspensdo do beneficio,
tais como nome, data de nascimento, nimero CTPS, nome da mée e CPF, restando configurada suas responsabilidades,
porém, mitigada.

Noutro giro, € for¢oso reconhecer que as parcelas do seguro-desemprego foram pagas ao autor, apds esclarecido o
equivoco, ndo tendo ficado demonstrado que referida constricdo lhe causou maior desequilibrio em suas contas
causando-lhe prejuizos materiais.

Ora, ndo se trata de desconhecer que o pagamento em atraso tenha acarretado algum constrangimento, mas tendo em
vista o tempo levado para esclarecer o equivoco do bloqueio, ndo verifico mais que mero aborrecimento, sendo mister
reconhecer a inexisténcia de dano moral ou patrimonial efetivo.

E pacifico na jurisprudéncia dos tribunais pétrios o entendimento de que a mera contrariedade nio enseja a condenagéo
ao pagamento de indenizacdo. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. INDENIZACAO.
DANOS MORAIS. CARTA DE COBRANCA SEM DIZERES OFENSIVOS. DIVIDA EM JUIZO. INSCRICAO NO
CADASTRO NAO CONSUMADA. LIMINAR OBSERVADA. INDENIZACAO INDEVIDA. RECURSO
DESACOLHIDO.

I - Uma vez examinados todos os pontos controvertidos, ndo se vislumbra negativa de prestacdo jurisdicional, a ensejar
o retorno dos autos ao Tribunal de origem.

Il - O envio de carta informando da possivel inscrigdo do nome do destinatario nos cadastros de controle de crédito, sem
dizeres ofensivos, cobrando divida que, embora esteja em discussao judicial, restara vencida, ndo sustenta o pedido de
indenizacdo por danos morais, principalmente pelo fato de que a inscri¢do ndo se consumou.

111 - No caso, de outro lado, no houve descumprimento de decisdo judicial, uma vez sequer concretizada a inscrigao.
IV - Aindenizagdo por dano moral ndo deve ser deferida por qualquer contrariedade, néo se devendo estimular o
enriquecimento indevido nem a chamada "industria do dano moral".

(STJ, REsp 504639/PB, Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira, DJU de 25/08/2003, P. 323) - Sem negrito no original

Desse modo, a eventual procedéncia do pedido colidiria com o principio da proibicao do enriquecimento sem causa,
uma vez que ndo restou demonstrado que a CEF ou a Unido sejam responsaveis por qualquer dano sofrido pelo autor,
passivel de indenizagdo,

Some-se a isso, 0s termos do Enunciado n. 159 da 111 Jornada de Direito Civil do Centro de Estudos Judiciarios do
Conselho da Justica Federal, “o dano moral, assim compreendido todo dano extrapatrimonial, ndo se caracteriza quando
ha mero aborrecimento inerente a prejuizo material. Especialmente, in casu, em que o autor ja formalizou acordo de
reparacdo por danos materiais e morais perante a empresa que langou equivocadamente o seu nome no cadastro de
reemprego e ocasionou a suspensao do seguro-desemprego.

Diante do exposto, nos termos do art. 269, 1, do CPC, resolvo o mérito para JULGAR IMPROCEDENTE o pedido
constante na inicial.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Publique-se. Intime-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0002360-43.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAOQ DE MERITO Nr. 6302013401/2011 - ELISANDRA
MICHELE INACIO FALCHI DA PAIXAO (ADV. SP212724 - CELIA CRISTINA FARIA DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI); UNIAO FEDERAL (AGU)
(ADV./PROC. MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAQ); EDINA MARIA ABE (ADV./PROC.
SP084560 - CRISPINIANO ANTONIO ABE). Trata-se de a¢do indenizatdria ajuizada por ELISANDRA MICHELE
INACIO FALCHI PAIXAO em desfavor da UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL e EDINA
MARIA ABE - ME.

Alega que estava recebendo seguro-desemprego, tendo recebido a 12 parcela em 13/10/2009, quando foi para sacar a 22
parcela foi informada que nao possuia saldo, onde foi verificar que seu seguro-desemprego foi cancelado, pois constava
“reemprego”, que havia sido registrada na Empresa: Edina Maria Abe - ME, entretanto, nunca trabalhou na referida
empresa.

Aduz ainda que em razdo do ndo recebimento das parcelas do seguro-desemprego ocasionou Varios prejuizos, pois tinha

diversos compromissos que ndo puderam ser honrados, sendo seu nome negativado perante 0s 0rgaos de protecdo ao
crédito por culpa exclusiva da requerida.
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A Caixa Econdmica Federal e a Unido, em sintese, aduzem que a responsabilidade pelo cadastramento do PIS é do
empregador, bem como néo restou comprovado dano material ou moral suportado pela parte autora, razdo pela qual
pugnaram pela improcedéncia.

A empresa Edina Maria Abe - ME informou que em razdo de erro no cadastro na admissao de um funcionério constou
erroneamente o nimero do PIS da autora. Diz que obteve o nimero junto ao setor de atendimento da CEF e que apds
tomar conhecimento do cadastro errado providenciou pelo programa da CEF, Conectividade Social, o relatério de
inconsisténcia cadastral, sendo que, neste foi informado que o nimero correto do PIS do seu funcionério. Ao final, em
suma, em razdo de entender que ndo restou caracterizado dano material ou moral, pugnou pela improcedéncia.

Em audiéncia foram colhidos depoimento pessoal da autora e inquiridos a testemunha da autora e o preposto da CEF.
E o breve relatério. Fundamento e decido.

As preliminares se confundem com o mérito e com eles serdo apresentadas.
Quanto ao mérito propriamente dito, o pedido da autora é de ser julgado improcedente pelas razdes que passo a expor.

A Constituicao Federal de 1988 instituiu um Estado Democréatico de Direito, Estado juridicamente organizado e
submetido as suas prdprias normas, assim, em seu proprio texto, art. 37, par. 6°, prevé a responsabilidade
extracontratual dos atos praticados pelas pessoas juridicas de direito pdblico.

Nesse passo, a responsabilidade objetiva do Estado resulta na obrigagéo de indenizar alguém em raz&o de um
procedimento licito ou ilicito que produziu uma lesdo na esfera juridica protegida de outrem. Assim, para a
responsabiliza¢do do ente estatal ha necessidade da presenca da conduta (omissiva/comissiva) do agente pablico, dano
(seja de ordem patrimonial ou moral), nexo causal e auséncia de causas excludentes da responsabilidade.

O dano corresponde a lesdo a um direito da vitima, a um bem juridico, patrimonial e/ou moral. O dano moral é aquele
gue atinge o ofendido como pessoa, é lesdo de bem que integra os direitos de personalidade, acarretando dor,
sofrimento, tristeza, vexame, vergonha e humilhacéo que foge a normalidade, interferindo intensamente no
comportamento psicol6gico, causando-lhe um desequilibrio em seu bem-estar. A garantia de reparacdo do dano moral
tem estatura constitucional. A sua indenizacdo tem natureza extrapatrimonial, originando-se no sofrimento e trauma
causado & vitima.

In casu, a pretensdo indenizatéria ndo deve prosperar, em face da Unido e da CEF, em razdo da auséncia do proprio
nexo causal entre 0s supostos danos sofridos pela autora e as condutas adotadas por elas no caso que restou comprovado
que foram diligentes e na medida do possivel rapidas em solucionar o impasse gerado pela informagéo errada de
reemprego da parte autora.

Noutro giro, quanto a empresa Edina Maria Abe - ME, também, verifico que restou comprovado que foi ela que
alimentou os sistemas CAGED, INSS, RAIS e FGTS com a informacéo do PIS da autora, ao fazer o cadastro de novo
funcionério, gerando a informac&o de reemprego detectada pela CEF e informada a Unido que suspendeu
automaticamente o seguro-desemprego.

Entretanto, constata-se que apesar de ter partido da empresa a informacao errada que gerou o bloqueio pelo reemprego
da autora, restou comprovada que nenhuma das outras informac@es de seguranca foram observadas pela CEF ou Unido,
antes da suspenséo do beneficio, tais como home, data de hascimento, nimero CTPS, nome da méae e CPF, restando
configurada sua responsabilidade, porém, mitigada.

Noutro giro, € for¢oso reconhecer que 0 nome da autora j4 estava negativado a época dos fatos, ja que pelo préprio
documento emitido pelo SPC, juntado a inicial, denota que antes mesmo do recebimento da primeira parcela do seguro-
desemprego, em 09/10/2009, a autora ja estava com o0 seu nome no SPC em razéo de dividas ndo pagas, correspondente
aos seguintes valores R$1.410,97, em 06.01.2009, e R$1.117,74, em 28.12.2008.

Soma-se a isso que as 04 (quatro) parcelas do seguro-desemprego foram pagas a autora a partir de 29/03/2010, ap6s
esclarecido o equivoco, ndo tendo ficado comprovado que referida constrigdo Ihe causou maior desequilibrio em suas
contas além das que ja vinha sofrendo, pois consta do SPC, além das dividas ja informadas, que a autora ja devia
valores muito mais expressivos do que as parcelas de R$585,00 do seguro-desemprego e que elas ndo retirariam nem
colocariam, por si s6, 0 nome da autora no rol dos maus pagadores.

Ora, ndo se desconhece que 0 pagamento em atraso tenha acarretado algum constrangimento, mas tendo em vista o

pouco tempo levado para esclarecer o equivoco do blogueio, ndo verifico mais que mero aborrecimento, sendo mister
reconhecer a inexisténcia de dano moral ou patrimonial efetivo.
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E pacifico na jurisprudéncia dos tribunais patrios o entendimento de que a mera contrariedade nio enseja a condenagio
ao pagamento de indenizagdo. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. INDENIZACAO.
DANOS MORAIS. CARTA DE COBRANGCA SEM DIZERES OFENSIVOS. DiVIDA EM JUIZO. INSCRICAO NO
CADASTRO NAO CONSUMADA. LIMINAR OBSERVADA. INDENIZACAO INDEVIDA. RECURSO
DESACOLHIDO.

I - Uma vez examinados todos os pontos controvertidos, ndo se vislumbra negativa de prestacdo jurisdicional, a ensejar
0 retorno dos autos ao Tribunal de origem.

Il - O envio de carta informando da possivel inscrigdo do nome do destinatario nos cadastros de controle de crédito, sem
dizeres ofensivos, cobrando divida que, embora esteja em discussdo judicial, restara vencida, ndo sustenta o pedido de
indenizacdo por danos morais, principalmente pelo fato de que a inscri¢do ndo se consumou.

111 - No caso, de outro lado, ndo houve descumprimento de decisdo judicial, uma vez sequer concretizada a inscricao.
IV - Aindenizagdo por dano moral ndo deve ser deferida por qualquer contrariedade, ndo se devendo estimular o
enriquecimento indevido nem a chamada "industria do dano moral".

(STJ, REsp 504639/PB, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJU de 25/08/2003, P. 323) - Sem negrito no original

Desse modo, a eventual procedéncia do pedido colidiria com o principio da proibicdo do enriquecimento sem causa,
uma vez que nao restou demonstrado qualquer dano sofrido pela autora, passivel de indenizacéo.

Some-se a isso, os termos do Enunciado n. 159 da Il Jornada de Direito Civil do Centro de Estudos Judiciarios do
Conselho da Justiga Federal, “o dano moral, assim compreendido todo dano extrapatrimonial, ndo se caracteriza quando
ha mero aborrecimento inerente a prejuizo material.”

Diante do exposto, nos termos do art. 269, 1, do CPC, resolvo o mérito para JULGAR IMPROCEDENTE o pedido
constante na inicial.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Publique-se.
Intime-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0006459-56.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302011866/2011 - LIVIA MARIA
OLIVEIRA FABRIS (ADV. SP190304 - PAOLA FERNANDES SIMOES); MARIA DAS GRACAS OLIVEIRA
FABRIS (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI).
Trata-se de agdo indenizatoria ajuizada por LIVIA MARIA OLIVEIRA FABRIS e MARIA DAS GRACAS
OLIVEIRA FABRIS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL visando, em sintese, a condenagio da ré ao
pagamento de danos morais, bem como a declaragdo de inexisténcia de débito.

Alegam as autoras serem contratante e fiadora de contrato de financiamento estudantil - FIES firmado entre comaré e
que, por conta de débito anotado para referido contrato, tiveram seus nomes incluidos nos cadastros de inadimplentes.
Entendem que a inscri¢cdo de seus nomes nos cadastros de maus pagadores foi indevida, uma vez que efetuou o
pagamento da parcela anotada como devida, apesar de té-lo feito com atraso.

Devidamente citada, a CEF apresentou contestacao pugnando pela improcedéncia do pedido.
A tentativa de conciliacdo restou infrutifera.
DECIDO.

In casu, ndo ha que se falar em dano moral, uma vez que ndo restou demonstrado o constrangimento grave e
desproporcional sofrido pela parte autora.

O dano moral pressupGe a existéncia de ofensa capaz de causar dor intima e pode ser definido, segundo a doutrina
patria, como qualquer sofrimento humano que, nao sendo causado por perda pecunidria, configura atentado a reputagdo
da vitima, ao seu pudor, a sua seguranca e tranqilidade, ao seu amor-proprio, a integridade de sua inteligéncia. Deste
modo, deve o dano moral ser compreendido em relagdo ao seu contetido, que nao é dinheiro nem coisa comercialmente
reduzida a pecunia - visto ndo possuir esta espécie de dano um significado econémico -, mas o espanto, a emogao, a
vergonha, a injuria fisica ou moral, enfim, uma dolorosa sensacdo experimentada pelo individuo.

Observo que as autoras afirmam que passaram por situacdo vexatdria em razdo da negativacao indevida de seus nomes

em cadastros de inadimplentes.
No entanto, as inscri¢des se justificam.
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Com efeito é fato incontroverso que a parcela do contrato de financiamento estudantil em anélise, vencivel em
10/03/2010 somente foi paga em 23/04/2010, conforme consta da documentacéao juntada com a peticéo inicial.

Ora, € cedico que a inadimpléncia de qualquer prestacdo derivada de um contrato enseja a inscricdo do nome nos 6rgaos
de protecéo ao crédito. Com as autoras ndo poderia ter sido diferente, sobretudo pelo fato de que deram causa &
inscricdo. Isso porque, as autoras estiveram em débito com a parcela de seu financiamento vencivel em 10/03/2010,
tendo recebido comunicados tanto do SERASA quanto do SCPC acerca da pendéncia em 11 e 12/04/2010, constando
dos mesmos a disponibilizacao da ocorréncia ap6s 10 (dez) dias. E as autoras somente vieram a efetuar o pagamento de
sua divida em 23/04/2010, ap06s, portanto, o prazo assinalado.

Verifico mais, que realizada a quitacéo do débito, foram tomadas providéncias para a excluséo das anotagdes negativas
em nome das autoras, o que se deu no razodvel prazo de cinco dias (consta que as exclusdes foram realizadas
respectivamente em 28 e 29/04/2010), conforme documentagdo juntada com a contestacao.

Dessa forma, ndo poderiam as autoras se opor a terem seus nomes incluidos nas listas de inadimplentes que nada mais
fazem do que retratar a realidade, sem tom pejorativo, da existéncia de débito. Nada ha nelas de ilegal pois até mesmo o
Cadigo de Defesa do Consumidor e a Constituicdo Federal admitem a existéncia de bancos de dados de interesse
publico.

Portanto, ndo restou caracterizado sofrimento as autoras apto a ensejar danos morais.

Nessa linha, também carecem de razéo as autoras quanto ao pedido de declaracdo de inexigibilidade da divida em
analise, advinda do contrato de financiamento estudantil objeto dos presentes autos, uma vez que a mesma foi
considerada quitada posto ter a ré solicitado a excluséo das anota¢6es nos cadastros do SCPC e SERASA justamente em
razdo do pagamento efetuado.

Entendo, enfim, que ndo h& motivos suficientes a sustentar a condenacéo da ré.

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugéo do mérito nos termos do artigo 269, |, do Codigo de
Processo Civil.

Sem honorarios, na forma da lei. Defiro a gratuidade.

Transitada em julgado, dé-se baixa. Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0001037-03.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016886/2011 - MANOEL
ALMEIDA (ADV. SP201321 - ALDAIR CANDIDO DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de
aposentadoria por tempo de contribuicao, formulado por MANOEL ALMEIDA em face do INSS.

Para tanto, requer a contagem dos periodos descritos na peticédo inicial laborados como ruricola, em regime de economia
familiar, no periodo entre 1968 a 1978 e entre 1992 a 2008, na propriedade rural denominada Fazenda Amargoso, no
municipio de Caturama (BA).

O INSS apresentou contestacdo, alegando prescricdo e, na questao de fundo, pugnando pela improcedéncia do pedido,
aos seguintes argumentos principais: o periodo como ruricola anterior a 1991 ndo pode ser computado como caréncia
para aposentadoria por tempo de contribuicdo; ndo restou provada a comercializagdo continua de produtos agricolas,
restando descaracterizada a qualidade de segurado especial; falta tempo de contribuicdo até a DER.

Decido.

Prescricdo

Nesse ponto, ressalto que, por interpretacdo dos termos do art. 103, pardgrafo Unico, da Lei n. 8.213/91, devem ser
consideradas prescritas todas as parcelas vencidas no quingiénio que antecede o ajuizamento da a¢do. No caso dos
autos, ndo ha parcelas prescritas, eis que a data de entrada do requerimento (DER), pretenso termo inicial do beneficio
gue ora se postula, se deu em prazo inferior a 5 anos contados retroativamente do ajuizamento desta agéo.

1. Periodo ndo averbado pelo INSS.

Em sede de comprovacgéo ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjungdo do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.
Verifico que ha nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade rural, ao menos
em parte do periodo controvertido, que, conforme explanado acima, situa-se entre 1968 e 1978 e entre 1992 e 2008.
Os documentos habeis para a comprovagéo dos fatos séo:

certiddo de casamento do autor, ocorrido EM 25/02/1978, em que consta a atividade rural de lavrador(fls. 12 da
inicial) e residéncia no sitio “Gominho”;

cOpias da declaracdo do ITR e/ou do recibo de entrega da declaracdo do ITR da propriedade rural denominada
Fazenda Amargosa, também denominada Passagem de Pedra, no municipio de Caturama (BA), em nome do autor,
compreendendo os periodos entre 1992 e 1998(fls. 30/50 da inicial).
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Observe-se que ndo listei entre tais documentos o titulo eleitoral (fls. 51) e as fichas de inscri¢do do autor como filiado
ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais (fls. 52), eis que sdo datadas, respectivamente, de 1982 e 1983, lapso temporal
ndo compreendido no tempo objeto de controvérsia.

Também ndo levei em conta, como inicio de prova material, as declarages do sindicato acerca do trabalho rural do
autor (fls. 28), e das testemunhas que afirmam a posse do imdvel rural por ele, bem como o labor campesino (fls. 29),
pois possuem valor probante de prova testemunhal.

Tampouco considerei a “escritura particular de doa¢do” de sua mie ao requerente, eis que ndo constam assinaturas (fls.
30 da inicial).

Efetivada a prova oral por meio de carta precatoria, as testemunhas, sem se referir a periodos especificos no tempo,
afirmaram que o autor sempre se dedicou ao labor rural, mesmo no periodo em que morou no estado de S&o Paulo.
Portanto, considerando o conjunto probat6rio presente nos autos, notadamente a falta de prova material que demonstre o
exercicio de labor rural referente ao periodo anterior a 1978, determino a averbacdo do tempo rural apenas no periodo
entre 01/01/1978 e 01/05/1978 (dia imediatamente anterior ao inicio do primeiro vinculo anotado em CTPS) e entre
14/09/1992 a 31/12/2008, sendo que o primeiro deles, por forca do disposto no art. 55, § 2° da Lei 8.213/91, ndo seréd
computado para fins de caréncia.

2. Requisitos Necessarios a concessdo da aposentadoria.

Com o advento da Emenda Constitucional n° 20/98, operou-se importante alteracao no tocante a concessao de
aposentadoria por tempo de servico: extinguiu-se o direito a concessdo de aposentadoria proporcional. Entretanto, a fim
de ndo frustrar as expectativas daqueles segurados que ja possuiam tempo suficiente a concessdo da aposentadoria
proporcional (30 anos, se homem, 25 anos, se mulher) na data da Emenda n° 20, havia as seguintes op¢oes: 1)
permanecer em atividade até alcancar os 35 anos de tempo de contribuicdo (homem) ou 30 anos de tempo de
contribuicdo (mulher), aposentando-se com proventos integrais, independente de idade minima ou "pedagio"; 2)
pleitear, a qualquer tempo, a aposentaria com proventos proporcionais, mas com valores calculados até a EC 20/98, sem
computar tempo posterior; 3) ou, ainda, desde que obedecidas as regras de transi¢ao, estabelecidas no art. 9°, § 1°, da
EC 20/98, postular a aposentadoria com proventos proporcionais, computando-se tempo posterior a referida emenda,
para fins de acréscimo de percentual de aposentadoria. A regra de transicdo previa a necessidade de idade minima de 53
anos, se homem, ou 48 anos, se mulher, além do chamado “pedagio”.

Esta Gltima hipdtese também € possivel ao segurado que na data da edi¢do da EC 20/98 estivesse proximo de completar
0 tempo minimo a aposentadoria proporcional, sendo de se exigir deste segurado também, a idade minima e o pedagio,
correspondente a um periodo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo da EC 20/98,
faltaria para atingir o limite de tempo necessario a aposentadoria proporcional (30 anos, se homem e 25 anos, se
mulher).

Segundo contagem de tempo de contribuigdo efetuada pela Contadoria Judicial, a parte autora conta apenas 22 anos, 08
meses e 19 dias em 03/08/2009 (DER); sendo tal tempo de servico insuficiente a concessdo do beneficio, eis que ndo
preenchidas todas as condi¢Bes previstas na regra de transi¢do prevista no art. 9°, § 1°, da EC 20/98.

3. Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que, no prazo de 30
(trinta) dias, apos o transito, (1) averbe em favor da parte autora o periodo de atividade rural entre 01/01/1978 e
01/05/1978, exceto para fins de caréncia, e entre 14/09/1992 a 31/12/2008, (2) acres¢a tais tempos aos demais ja
reconhecidos em sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a DER, (3) reconhega que 0
autor MANOEL DE ALMEIDA possui o tempo de servigo apurado pela contadoria judicial de 22 anos, 08 meses e 19
dias em 03/08/2009 (DER).

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.l. Sentenca registrada eletronicamente.

0010073-69.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6302016857/2011 - ILZ1 UZUELI
CONTILIANI MASTRANGI (ADV. SP216750 - RAFAEL ALVES GOES, SP219886 - PATRICIA YEDA ALVES
GOES, SP274695 - MICHEL AZEM DO AMARAL, SP283126 - RENATO BERGAMO CHIODO, SP193517 -
MARCIO JONES SUTTILE) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. MARIO AUGUSTO CARBONI). Trata-se
de acdo proposta por ILZ1 UZUELI CONTILIANI MASTRANGI em face da UNIAO FEDERAL (PFN), objetivando a
declaracéo de inexisténcia de rela¢do juridico tributaria de retencéo de Imposto de Renda sobre a complementacéo de
aposentadoria, relativa as contribuic6es por ela vertidas ao Fundo de Previdéncia Privada - ECONOMUS, bem como a
restitui¢do dos valores recolhidos a esse titulo.

Sustenta, em sintese, que aderiu ao Plano de Previdéncia Privada supra referido e que nos termos da Lei n® 7.713/88, o
beneficio resultante das contribuicdes feitas pelo empregado seria isento da retencdo do Imposto sobre a Renda, tendo
em vista seu recolhimento quando teve descontada em folha de pagamento a contribui¢do correspondente.

Aduz que a Lei n° 9.250/95 alterou esta sistematica para determinar que a retencdo do Imposto de Renda fosse feita
apenas no momento do recebimento do beneficio e ndo mais no pagamento da contribuigao.
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Insurge-se, assim, contra a retengéo do Imposto de Renda quando do recebimento da complementaco de aposentadoria,
tendo em vista que o tributo ja foi descontado e repassado ao Fisco quando a contribuigéo foi vertida, de modo que a
nova reten¢do configuraria a hipdtese do bis in idem ou bitributacéo, o que é vedado no ordenamento juridico.

A UNIAO FEDERAL (PFN) contestou a presente ac&o, argiiindo a preliminar de falta de interesse de agir. No mérito,
reconheceu parcialmente o objeto do pedido, tendo em vista orientacdo da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional,
segundo a qual “ndo incide imposto de renda sobre a complementagdo de aposentadoria correspondente as contribuigdes
efetuadas exclusivamente pelo beneficiario no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995, até o limite
do imposto pago sobre as contribui¢des deste pedido, por forca da isen¢do concedida no inciso VI do artigo 6° da Lei
7.713, de 1988 na redagdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250, de 1995.”

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de falta de interesse de agir levantada pela Unido Federal, tendo em vista que a parte autora possui
interesse na resposta jurisdicional & sua pretenséo, ja que vem sofrendo retencéo na fonte do imposto questionado.

De inicio, vale pontuar que é decenal o prazo prescricional aplicavel ao caso em tela, conforme entendimento pacifico
de nossa jurisprudéncia nesse sentido, consoante ementa do Superior Tribunal de Justica que ora transcrevo:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA
PESSOA FISICA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. REPETICAO DE
INDEBITO/COMPENSACAO. ARTIGO 3°, DA LEI COMPLEMENTAR 118/2005. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO
RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL.
RESERVA DE PLENARIO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LEIS 7.713/88 E 9.250/95. DIREITO A RESTITUICAO
DECORRENTE DE LESAO CONSISTENTE NA INOBSERVANCIA DA PROIBICAO DO BIS IN IDEM. ARTIGO
6°, VII, "B", DA LEI 7.713/88. ARTIGO 33, DA LEI 9.250/95. "RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA". ARTIGO 543-C, DO CPC. RESOLUGAO STJ 8/2008. ARTIGO 557, DO CPC. APLICAGAO.
1. A prescricdo, nos tributos sujeitos a langcamento por homologacéo, tem como dies a quo a homologagdo expressa do
langamento pela autoridade fiscal, ou, no caso da inexisténcia desta, tacitamente no final do prazo de cinco anos
contados do fato gerador, que, no caso do imposto de renda retido na fonte, ocorre no final do ano-base. A partir de
entdo, em relacdo aos pagamentos indevidos efetuados em momento anterior & vigéncia da Lei Complementar
118/2005, tem inicio o prazo de cinco anos, previsto no artigo 168, I, do CTN, para o contribuinte pleitear a restituicdo
(Precedentes do STJ: AgRg no Ag 712.457/RJ, DJ de 12.05.2008; REsp 801.098/SC, DJ 06.03.2008; AgRg no REsp
693.052/DF, DJ 14.05.2008; REsp 801.098/SC, DJ 06.03.2008; EREsp 641.231/DF, DJ 12.9.2005; e Resp 602.426, DJ
de 30.05.2005). 2. In casu, a demanda foi ajuizada em 11.10.2002 (muito antes da entrada em vigor da novel lei
complementar, donde se infere que o pagamento indevido nédo ocorreu sob sua égide), com o objetivo de obter o direito
a repeticéo de valores indevidamente recolhidos a titulo de tributo sujeito a lancamento por homologacéo (imposto de
renda retido na fonte), o que, nos termos dos artigos 168, I, e 150, § 4°, do CTN, revela inequivoca a inocorréncia da
prescricdo dos valores retidos indevidamente a partir de 01°.01.1992, dado que os fatos imponiveis sdo considerados
ocorridos em 31.12.1992, em virtude do fato gerador do imposto de renda retido na fonte aperfeicoar-se no final do ano-
base. Nada obstante, ndo merece reforma o acérddo regional, no particular, em virtude da proibicéo de reformatio in
pejus.

(.)

9. Agravo regimental desprovido.”
(Processo AGRESP 200701932552 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 978681 -
Relator(a) LUIZ FUX - Orgdo julgador PRIMEIRA TURMA - Fonte DJE DATA:26/03/2009)

Desta feita, considerando que na hip6tese dos autos, 0s descontos de imposto de renda na complementacéo de
aposentadoria da autora tiveram inicio antes da vigéncia da Lei Complementar n°® 118/05, entendo que ndo ha parcelas
atingidas pela prescricdo decenal.

Feitas tais consideracOes, passo a analisar o mérito propriamente dito.

Com efeito, a Lei n° 7.713/88, na redacdo original de seu artigo 6°, inciso VII, alinea b, disciplinou a sistematica de
tributacdo relativamente as contribuicdes das pessoas fisicas, as quais passaram a ter o Imposto de renda retido na fonte,
e aos beneficios correlatos, em relagdo aos quais passou a ser isento o Imposto de Renda, desde que houvesse repeticao

na fonte, “in verbis”:

“ Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:
(..)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 154/624



VII - os beneficios recebidos de entidades de previdéncia privada:
a) quando em decorréncia de morte ou invalidez permanente do participante;

b) relativamente ao valor correspondente as contribuicdes cujo 6nus tenha sido do participante, desde que o0s
rendimentos e ganhos de capital produzidos pelo patrimonio da entidade tenham sido tributados na fonte;”

Em contrapartida, o artigo 31 da mesma Lei n.° 7.713/88 ja previa a tributacdo na fonte do resgate relativo as parcelas
cujo énus ndo tenha sido do beneficiério:

“Art.31 - Ficam sujeitas & incidéncia do Imposto sobre a renda na fonte, calculado de acordo com o disposto no art.25

desta Lei, relativamente a parcela correspondente as contribui¢des cujo dnus ndo tenha sido do beneficiario ou quando
os rendimentos e ganhos de capital produzidos pelo patriménio da entidade de previdéncia ndo tenham, sido tributados
na fonte:

I - as importancias pagas ou creditadas a pessoas fisicas, sob a forma de resgate, peculio ou renda periddica, pelas
entidades de previdéncia privada;”

Da analise do exposto, percebe-se que o sistema que entdo vigia era o seguinte: as contribuicdes pagas pelo préprio
empregado eram retidas na fonte, sendo que o seu resgate era isento e, as contribuicdes pagas pela empresa eram
isentas, sendo o resgate tributado.

Ocorre, porém, que o0 artigo 6° da Lei n°® 7.713/88 teve sua redacdo modificada pela Lei n° 9.250/95, com a supressao da
alinea 'b' do inciso VII, alterando, assim, o sistema de tributacéo dos valores pagos as entidades de previdéncia privada,
passando a ser tributado o recebimento do beneficio ou o resgate das contribuicdes, deixando de sofrer tributacdo as
contribuicbes pagas pelos participantes. Entretanto, manteve-se inalterado o sistema de tributa¢do dos valores
correspondentes as contribui¢des pagas pelas empresas.

Dessa forma, depreende-se que sdo isentas do Imposto de Renda as parcelas vertidas a plano de previdéncia privada
cujo 6nus tenha sido da pessoa fisica, no periodo de 01/01/1989 a 31/12/1995, uma vez que extraidas do salério ja
tributado na fonte.

Este é o entendimento pacifico da jurisprudéncia péatria, consolidado no julgamento do STJ no Recurso Especial n°
1.012.903 - RJ, cujo relator foi o Ministro Teori Albino Zavascki, assim ementado:

“TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LEI17.713/88 (ART. 6°,
VII, B), LEI19.250/95 (ART. 33).

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Secdo do STJ no sentido de que, por forca da isen¢do concedida pelo art. 6°, VII,
b, da Lei 7.713/88, na redacdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, é indevida a cobranca de imposto de renda
sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribuicdes correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ
20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; (EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe
07.04.2008).

2. Na repeticdo do indébito tributario, a correcdo monetaria é calculada segundo os indices indicados no Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolucdo 561/CJF, de 02.07.2007, do
Conselho da Justica Federal, a saber: (a) a ORTN de 1964 a fevereiro/86; (b) a OTN de mar¢o/86 a dezembro/88; (c)
pelo IPC, nos periodos de janeiro e fevereiro/1989 e mar¢o/1990 a fevereiro/1991; (d) o INPC de margo a
novembro/1991; (e) o IPCA - série especial - em dezembro/1991; (f) a UFIR de janeiro/1992 a dezembro/1995; (g) a
Taxa SELIC a partir de janeiro/1996 (ERESP 912.359/MG, 12 Secédo, DJ de 03.12.07).

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugdo STJ 08/08.”

Diante de tais fundamentos, concluo pela ndo incidéncia do imposto de Renda - IR sobre o beneficio suplementar da
parte autora, apenas no que toca a parte que corresponda as contribuicoes do participante (empregado), por ela vertidas
para o fundo de previdéncia complementar, no periodo de 01/01/1989 até 31/12/1995.

ANTE O EXPOSTO, face a fundamentacédo expendida, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para:
a) declarar a inexigibilidade do imposto de renda sobre a complementacéo de aposentadoria da parte autora,

referente as parcelas de contribuicdo cujo dnus tenha sido suportado pelo participante, no periodo de 01 de janeiro de
1989 a 31 de dezembro de 1995 e desde que ja tenham sido objeto de tributacdo nos termos da Lei n° 7.713/88; e,
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b)  determinar a requerida que RESTITUA a parte autora os valores recolhidos a esse titulo, e até o limite do imposto
pago sobre as contribuicdes deste pedido, devidamente corrigidos segundo os indices indicados no Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolucéo 134/2010 do CJF.

Outrossim, devera a Receita Federal, no prazo de 90 (noventa) dias, a contar do transito em julgado, apresentar o
calculo da condenagdo para posterior execucao.

Por fim, DEFIRO A TUTELA ANTECIPADA determinando & entidade de previdéncia privada que se abstenha de
incidir o Imposto de Renda sobre o beneficio de aposentadoria complementar auferido pela parte autora, desde que
ainda haja reflexo neste complemento das contribui¢fes objeto do pedido. Oficie-se, determinando a entidade que
encaminhe a este juizo, no prazo de trinta dias, planilha com demonstrativo das contribui¢des vertidas pelo participante
no periodo mencionado, bem como o valor do imposto retido.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0011217-78.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016732/2011 - JOSE
CARLOS ILARIO (ADV. SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP295516 - LUCIANO AP. TAKEDA
GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). JOSE CARLOS ILARIO propds a presente acdo em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando & concessdo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.
Foi apresentado laudo médico.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condig¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de angina pectoris, ndo
especificada; doenca cardiovascular aterosclerotica, descrita desta maneira; cardiomiopatia dilatada; blogueio
atrioventricular total; bloqueio de ramo esquerdo ndo especificado; dorsalgia ndo especificada; dor precordial; sincope e
colapso; dispnéia; presenca de marca-passo cardiaco. Na concluséo do laudo, o insigne perito verificou que se trata de

caso de incapacidade total e permanente.

Tendo em vista o aludido apontamento do laudo, infiro que incide a hipdtese de aposentadoria por invalidez, que
pressupde o carater total da incapacidade.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No caso em tela, verifico que o autor esteve em gozo de auxilio-doenca nos periodos de 2005 a 2008 e 2009 a 2010,
razdo pela qual ndo paira ddvida quanto ao atendimento dos requisitos em analise.
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Assim, considerando que a pericia judicial fixou o inicio da incapacidade do autor em 2005, tal como reconhecido pelo
INSS, e que esta evoluiu, tornando-se definitiva, entendo que o autor faz jus ao recebimento de aposentadoria por
invalidez a partir da cessacao do ltimo auxilio-doenca recebido.

4 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil repara¢éo, que decorre naturalmente do caréter alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a conceder a parte autora o
beneficio de aposentadoria por invalidez, a partir da data da cessacdo do antigo beneficio recebido pela parte autora, em
31/07/2010.

Concedo a antecipacao dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o
beneficio.

Observo que o0 pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a data da cessacdo do antigo beneficio recebido pela
parte autora, em 31/07/2010, e a data da efetivacdo da antecipacéo de tutela.

Os valores das diferencas deverédo ser apurados em fase de execugao, acrescidos de corre¢cdo monetaria desde o
momento em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a correcéo dos beneficios previdenciarios e, a
partir da citagdo, com aplicacéo de juros moratérios de 12% ao ano.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipac¢ao deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicard a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.l. Sentenca registrada eletronicamente.

0001151-39.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302013475/2011 - BERENICE

FORNER (ADV. SP083392 - ROBERTO RAMOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.

(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se agdo ajuizada por BERENICE FORNER
contra o Instituto Nacional do Seguro Social pela qual pretende a concessdo do beneficio de pensdo por morte face ao
falecimento de seu ex-cOnjuge e companheiro, Euripedes Antonio de Lima, ocorrido em 27/05/2009.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Fundamento e Decido.

E cedico que o beneficio da pensdo por morte possui disciplina normativa nos arts. 16, | ¢/c o § 4°, 26, |, e 74 usque 79
da Lei n®8.213/91.

Nos termos dos citados dispositivos legais, 0s requisitos necessarios a fruicdo da penséo por morte, que independe de
caréncia (art. 26, 1, da Lei n® 8.213/91), sdo 0s seguintes: a) 6bito ou morte presumida de pessoa que seja segurada; b)
existéncia de dependente do de cujus.

No caso dos autos, o evento morte do segurado encontra-se cabalmente comprovado através da certiddo de 6bito,
anexada aos autos virtuais.

De igual forma, € indene de ddvida a qualidade de segurado do instituidor do beneficio, tendo em vista que ele gozava
do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez até a data do 6bito, conforme fls. 17 da inicial.

No tocante a comprovagao da unido estavel, verifico que a autora foi casada com o falecido tendo dele se desquitado em
1974,

Ocorre que a autora afirma que ambos voltaram a conviver logo apds a separagdo, e que continuavam juntos quando do
falecimento do segurado. Para comprovar tal fato, foram juntadas com a inicial: certiddo de 6bito do segurado onde
consta a autora como declarante; boletim de internagdo hospitalar e declaragdo do Hospital “Santa Casa de Misericordia
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de Sao Joaquim da Barra” nos quais consta a autora como responsavel pelo segurado e também que a mesma foi sua
acompanhante durante todo o periodo em que esteve internado.

Com efeito, mesmo que assim ndo fosse, no termo de separacdo consensual da autora e do segurado ficou estipulado
que este Ihe pagaria pensédo alimenticia.
Colhe-se, portanto, do conjunto probatdrio, a existéncia de dependéncia econémica.

Por conseguinte, satisfeitos os requisitos da pensdo por morte, a autora faz jus a percep¢do do beneficio, com
fundamento nos arts. 16, I, § e 4°, da Lei n® 8.213/91.

O termo inicial do beneficio serd a data do requerimento administrativo formulado em 16/11/2009, eis que requerido em
prazo superior a 30 dias contados do falecimento do segurado (art. 74, 1I).

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, impde-se a
concessdo da antecipacédo dos efeitos da tutela, assegurando a implantacéo do beneficio independentemente do transito
em julgado da decisdo definitiva.

Tendo em vista que existem outros beneficiarios em gozo de beneficio, 0 mesmo deveré ser rateado.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que conceda para a autora BERENICE
FORNER o beneficio de PENSAO POR MORTE de seu ex-conjuge Euripedes Antdnio de Lima, a partir da data do
requerimento administrativo, em 16/11/2009.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o
beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a DER, em 16/11/2009, e a data da efetivacéo da
antecipacdo de tutela. A RMI devera ser calculada na data do 6bito.

Os valores das diferencas deverao ser calculados em fase de execucdo de sentenca, acrescidos de correcdo monetéria
desde o momento em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a corre¢do dos beneficios
previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplica¢do de juros moratérios de 12% ao ano.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipac¢éo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicard a fixacdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.
Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.l. Sentenca registrada eletronicamente.

0010373-31.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016896/2011 - ALCINO
MARTINS DE OLIVEIRA (ADV. SP182978 - OLENO FUGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). ALCINO MARTINS DE
OLIVEIRA propbs a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a
concessdo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que 0s arts. 42 e 59, caput, da Lei n°® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for 0 caso, a caréncia exigida, seré devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢o.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de Espondiloartrose,
hérnia e protusdes discais em coluna lombossacra, Tendinopatia em ombro direito, Sinais de artrose em ombro esquerdo
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e Diabetes. Na conclusédo do laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de incapacidade parcial e permanente
para o exercicio de suas atividades habituais.

E de se considerar que o autor na se encontra em condigdes fisicas para retornar a praticar sua atividade anteriormente
desempenhada (ruricola), sendo o caso, em principio, de concessdo do auxilio-doenc¢a. No entanto, melhor analisando
0s autos, verifica-se que o autor conta 57 anos de idade e possui baixo grau de escolaridade. Ora, tais circunstancias,
somadas ao fato de que sempre exerceu atividades bragais - 0 que torna praticamente impossivel a sua reabilitacao -,
denotam que o caso é de aposentadoria por invalidez.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que o autor
contribuiu com a previdéncia social de 07.2008 a 08.2009, e que sua incapacidade iniciou-se em meados de 09.2009
(como comprovam os atestados médicos - fls. 31/38 da inicial) razdo pela qual ndo paira qualquer ddvida quanto ao
atendimento dos requisitos em analise.

4 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

Observo que o perito ndo soube precisar a data de inicio da incapacidade do autor, tendo optado por levar em
consideracdo os documentos juntados pelo proprio autor, tais documentos apontam a incapacidade laborativa do autor
desde 10.09.2009(fls. 37 da inicial), de forma que entendo ser esta a data do inicio da incapacidade do autor.

5 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a conceder a parte autora o beneficio
de aposentadoria por invalidez, a partir da DER, em 09.09.2010. Dever4 a autarquia utilizar, para calculo da RMI os
efetivos salarios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora,
observada a atualizacdo legalmente prevista.

Concedo a antecipacao dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o
beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas serd devido entre a DER, em 09.09.2010, e a data da efetivacéo da
antecipacdo de tutela.

Os valores das diferencas deverao ser apurados em fase de execucdo, sendo acrescidos de correcdo monetéria desde o
momento em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a
partir da citacdo, com aplicag8o de juros moratérios de 12% ao ano.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.l. Sentenca registrada eletronicamente.

0009426-11.2009.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302013530/2011 - RAISSA
GONCALVES ARCHANGELO (ADV. SP200476 - MARLEI MAZOTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de a¢8o previdenciaria
proposta por RAISSA GONCALVES ARCHANGELDO, representada por sua genitora Daiane de Céssia Gongalves
Castro, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, por meio da qual pleiteia a concesséo do
beneficio AUXILIO-RECLUSAO.

Alega a parte autora que faz jus a concessdo do beneficio requerido por figurar na qualidade de dependente do segurado
GUSTAVO ARCHANGELDO, o qual foi recolhido a prisdo em 08 de janeiro de 20009.

Afirma que em 26 de janeiro de 2009 requereu junto ao INSS o beneficio auxilio-recluséo, sendo este indeferido sob a
alegacdo de perda da qualidade de segurado.

Devidamente citado, o INSS apresentou sua contestagdo pugnando pela improcedéncia do pedido.
Intimado, 0 MPF se manifestou pela procedéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 159/624



E O RELATORIO.
DECIDO.

A pretensdo da Autora é de ser acolhida por esta Julgadora. Fundamento.
1. Dispositivos Legais
Com efeito, estabelece o artigo 201, inciso IV, da CF/88 que:

“Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo
obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:

(.)

IV- salério-familia e auxilio-reclusio para os dependentes dos segurados de baixa renda;”

A lei infraconstitucional, mais exatamente o artigo 80 da Lei 8.213/91, que regulamenta o citado dispositivo
constitucional assim dispde:

“Art. 80. O auxilio-recluséo sera devido, nas mesmas condicdes da pensdo por morte, aos dependentes do segurado
recolhido a prisdo, que néo receber remuneracdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenca, de aposentadoria
ou de abono de permanéncia em servico.

Paragrafo unico. O requerimento do auxilio-recluséo devera ser instruido com certidao do efetivo recolhimento a priséo,
sendo obrigatoria, para a manutencdo do beneficio, a apresentacdo de declaracdo de permanéncia na condigéo de
presidiario.”

Acontece que esse texto infraconstitucional em momento algum diz o que vem a ser “baixa renda”. A expressio
somente vem a ser elucidada no texto infralegal inserto no artigo 116, do Decreto 3.048/99, nos seguintes termos:

“Art. 116. O auxilio-reclusdo sera devido, nas mesmas condic¢fes da pensdo por morte, aos dependentes do segurado
recolhido & prisdo que ndo receber remuneracdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenca, aposentadoria ou
abono de permanéncia em servico, desde que o seu Ultimo sal&rio-de-contribui¢do seja inferior ou igual a R$ 360,00
(trezentos e sessenta reais).”

Ou seja, nessa regulamentagdo infralegal atendeu-se o comando constitucional de concessao de beneficio ao segurado
de baixa renda. Mesmo porque, o parametro fixado (determinado valor do salario de contribui¢do) ndo cabe em texto
legal, dadas as constantes altera¢des na seara econdmica, nos parametros monetarios, etc.

2. Da qualidade de dependente

A qualidade de dependente foi devidamente comprovada de acordo com a certiddo de nascimento acostada a peticao
inicial, dando conta de ser a autora filha do instituidor do beneficio.

3. Da qualidade de segurado

Observo que o recluso tem vinculo anotado em CTPS entre 18/09/2006 e 13/02/2007 e entre 01/02/2008 a 10/05/2008
sem registro em CTPS.

Para comprovagdo desse Gltimo vinculo, foram juntadas aos autos copias de anotagdes (“ponto” e pagamento de salario)
da empresa onde o Sr. Gustavo laborou no periodo supra mencionado na funcdo de servente de pedreiro. A corroborar a
prova documental, foi ouvido o representante legal da aludida empresa que confirmou a auséncia de registro porquanto
o0 ora recluso trabalhou apenas por 03 meses, em experiéncia.

Sendo assim, comprovado o labor no periodo acima mencionado, sem registro em CTPS, e considerando que o
beneficio em analise independe de caréncia, bem como que o instituidor veio a ser recolhido a prisdo em janeiro de
2009, concluo que na ocasido ainda mantinha a qualidade de segurado.

4. Do Salario de contribuicdo

O valor maximo dos salarios de contribuicdo para fins de concessao do beneficio foi sendo aumentado por meio de
portarias ministeriais, estando em vigéncia na data da reclusdo (08/01/2009), a portaria MF/MPS n° 77/2008, que
estabeleceu como salario de contribuicdo maximo o valor de R$ 710,08.

Consoante “anota¢des” da tiltima empregadora do recluso, constata-se através de simples conta matematica, que o
mesmo recebia R$ 30,00 por dia de trabalho. Tendo recebido em marco de 2008, R$ 720,00 por 24 dias, acima,
portanto, do limite fixado pela Portaria Ministerial.
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Todavia, a autora faz jus ao beneficio uma vez que considero, para efeitos de salario de contribuicéo, o limite previsto
naquela portaria, ou seja, mesmo tendo o segurado percebido o valor de R$ 720,00 ou mais (R$ 900,00 para 30 dias de
servico), o salario a ser considerado para fins de concessdo do beneficio deverd ser de R$ 710,08.

Portanto, a pretenséo do requerente ha de ser concedida.

5. Da antecipacdo dos efeitos da tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, imp&e-se a
concessdo da antecipacédo dos efeitos da tutela, assegurando a implantacdo do beneficio independentemente do transito
em julgado da decisdo definitiva.

A data inicial do beneficio (DIB) sera a data da prisdo (08/01/2009), tendo em vista que ndo corre prescrigdo em
desfavor de menor, nos termos do art. 79 da Lei 8213/91.

6. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a
autora, Raissa Gongalves Archangelo, o beneficio de auxilio reclusdo, com DIB na data da reclusdo (08/01/2009).

Concedo a antecipacao dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, implante o beneficio, e,
nos mesmo prazo, informe os valores da RMI e RMA.

Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a
fixacdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.

Os valores das diferencas deverao ser calculados em regular fase de execucédo de sentenca, na forma e pardmetros ora
estabelecidos, para fim de expedi¢do de RPV ou Precatério. Referidos valores deveréo ser acrescidos de corre¢do
monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a corre¢do dos beneficios
previdenciarios e, a partir da citagdo, com aplicacéo de juros moratorios de 12% ao ano.

Outrossim, quando do dep6sito dos valores atrasados, autorizo a genitora e representante legal, Daiane de Céssia
Gongalves Castro - CPF 380.084.448-60, permanecidas as mesmas condi¢fes da época da sentenca, a levantar os
valores depositados em nome da autora menor, RAISSA GONCALVES ARCHANGELO - CPF 413.593.088-30, ap0s
intimacao do MPF para, em 05 (cinco) dias, querendo, manifestar acerca dos levantamentos. Em caso de alguma
manifestacdo contraria do MPF, tornem conclusos.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0009499-80.2009.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302013581/2011 - MARCELA
DE OLIVEIRA JORDAO (ADV. SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de agdo
visando a concesso do beneficio de salario-maternidade proposta por MARCELA DE OLIVEIRA JORDAO,
alegando, em sintese, que preenche todos 0s requisitos necessarios para sua afericdo. Requereu administrativamente o
beneficio em 15/04/2008, sendo 0 mesmo indeferido sob a alegacdo de auséncia de filiacdo ao RGPS na data do
nascimento.

Devidamente citado o INSS apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
E o relatdrio. DECIDO.

O salario-maternidade é devido a segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no
periodo entre vinte e oito dias antes do parto e a data de ocorréncia deste.

O salario-maternidade nao é devido apenas a segurada que completar o periodo de caréncia de 10 contribuiges
anteriores ao afastamento, uma vez que o art. 26, VI da Lei 8213/91 isenta de caréncia, no caso do beneficio de salario-
maternidade, as seguradas empregada, trabalhadora avulsa e empregada doméstica.

Outrossim, deve-se reconhecer o direito ao beneficio pleiteado mesmo a segurada que ndo mantém vinculo de emprego,
desde que mantida sua qualidade de segurada. Com efeito, caso negada esta condigao, criaria um pré-requisito que ndo
existe na lei, visto que, a qualificacdo de empregada deixou de ser observada na lei.

Tem-se a modificacéo do dispositivo legal:
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“Art. 71. O salario-maternidade é devido a segurada empregada, a trabalhadora avulsa, e a empregada doméstica,
durante 28 (vinte e oito) dias antes e 92 (noventa e dois) dias depois do parto, observadas as situagdes e condicdes
previstas na legislagdo no que concerne a maternidade.” (REDACAO ORIGINAL)

“Art. 71. O salario-maternidade é devido a segurada empregada, a trabalhadora avulsa, a empregada doméstica e a

segurada especial, observado o disposto no paragrafo inico do art. 39 desta lei, durante 120 (cento ¢ vinte) dias...”
(REDACAO DA LEI 8.861/94).

“Art. 71. O salario-maternidade é devido & segurada da Previdéncia Social, durante cento e vinte dias, com inicio no
periodo entre vinte e oito dias antes do parto e data da ocorréncia deste...” (REDACAO ATUAL).

Assim, a Lei 8.213/91, no seu artigo 71, contempla todas as seguradas da previdéncia, e ndo apenas as que mantém
vinculo empregaticio. Como se sabe, a segurada da previdéncia mantém esta condi¢@o durante todo o “periodo de
graga”, nos termos do artigo 15 da Lei 8.213/91, ou seja, o desempregado ndo deixa de ser segurado da previdéncia
social transcorrido um lapso de tempo especifico e legalmente definido apds a cessagdo das contribuigdes.

A orientacdo pretoriana é firme nesse sentido:

“EMENTA: PREVIDENCIARIO - AUXILIO-MATERNIDADE - SEGURADA DESEMPREGADA.

- Enquanto mantiver a condicdo de segurada, a desempregada faz jus ao salario-maternidade. Inteligéncia do at. 15 da
Lei n. 8213/91.

(TRF da 4a Regido, AC 425684, Relator Desembargador Federal PAULO AFONSO BRUM VAZ, DJU 22.10.03, p.
563).

“EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. SALARIO-
MATERNIDADE. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. MANUTENCAO. ARTS. 71 E 26, VI, DA LEIN®
8.213/91.

1. Presentes 0s pressupostos necessarios a concessao do beneficio, cabivel o provimento antecipatério.

2. Se a autora, quando do nascimento da crianga, ainda mantiver a condicdo de segurado obrigatdria, fara jus ao
beneficio de que trata o art. 71 da Lei n° 8.213/91, ndo obstante esteja desempregada.

3. 0inciso VI do art. 26 da Lei n° 8.213/91, ao dispor que o beneficio de salario-maternidade é devido as seguradas
empregada, trabalhadora avulsa, e empregada doméstica independentemente de caréncia, apenas esta diferenciando a
situacdo dessas seguradas em relagdo a das seguradas especiais e avulsas, para as quais, nos termos do art. 25, 11, o
salario-maternidade depende da comprovagéo de caréncia.”

(TRF da 4a Regido, AG 1311723, Relator Desembargador Federal RAMOS DE OLIVEIRA, DJU 04.06.03, p. 692).

No caso dos autos, verifico que a autora contava com registro em CTPS, iniciado em 15/01/2008 na funcéo de
empregada doméstica, bem como que o nascimento de seu filho se deu em 30/01/2008.

Tendo em vista que o registro do referido contrato de trabalho se deu em data posterior a emissdo da CTPS da autora,
foi realizada audiéncia de instrucdo e julgamento, na qual restou comprovado o vinculo empregaticio em questdo. A
prova testemunhal produzida é consistente e harmdnica no sentido de a autora efetivamente trabalhava para a
empregadora constante da CTPS.

Assim, faz jus a autora ao beneficio pretendido.

No mais, esclareco que a renda mensal do beneficio sera calculada de acordo com o artigo 72 da Lei 8.213/91, isto é,
serd igual ao Gltimo salério-de-contribui¢do conhecido da segurada, atualizado pelos indices do reajustamento dos
valores do beneficio a fim de manutenc&o do valor real.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, razdo pela qual condeno o Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS a pagar para a autora os valores pertinentes ao beneficio salario-maternidade a partir da data de
nascimento de seu filho, ou seja, desde 30/01/2008, durante 120 dias.

O valor dos atrasados deverd ser calculado em regular fase de execucdo de sentenga, observada a prescri¢do quinquenal
e para o fim de posterior expedicdo de RPV ou Precatério. Referidos valores deverao ser acrescidos de corregao
monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a corregdo dos beneficios
previdenciarios e, a partir da citagdo, com aplicagdo de juros moratérios de 12% ao ano.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta fase. Concedo a gratuidade para o autor. Sentenca registrada
eletronicamente. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito, dé-se baixa.

0007493-66.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6302007270/2011 - MARIARITA
SALVIANO COSTA (ADV. SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA) X INSTITUTO
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NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
JULGO PROCEDENTE o pedido

0004903-19.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016900/2011 - MARIA
APARECIDA DE ALMEIDA SOUZA (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS,
SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ, SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). MARIA APARECIDA DE ALMEIDA SOUZA propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da
Constituicdo da Republica, com amparo nas alegagdes de atendimento do requisito etério e de situacéo de miséria.

Passo a apreciar a postulacdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicéo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover & propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 8§88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o ndcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcrigao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a prépria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

8 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

8§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencédo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°, O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme disp0e o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcao do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcricio do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica

da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 30.07.1944,
contando sessenta e seis anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.
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Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o 8 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢éo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cbnjuge, a companheira, o0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condicéo,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite (isto é,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracao, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econdmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacéo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientacdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegacGes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concesséo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 32 Se¢do desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacio da renda
per capita ndo superior a 1/4 do sal&rio minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢do
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenga ou no acérdédo, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. Nédo ¢é omissa a decisao fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condicdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicao
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si sO, causa impeditiva da concessao do beneficio assistencial da prestacdo
continuada.

3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado néo esté obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questao sob outros
fundamentos (cf. EDclEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENGA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

I - Desnecessaria a apresentagdo do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irmd, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora néo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢cdes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 164/624



V - H4, no conjunto probatério, elementos que induzem & convicgao de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacéo.

VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a institui¢do desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipac¢éo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n° 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3% Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n° 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para aferi¢do da necessidade de intervencao assistencial pablica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacgdo), que fixaram o novo paradigma.

No caso dos autos, observo que a pericia assistencial constatou que a parte autora reside com sua filha (35 anos) e trés
netas. A renda do grupo familiar provém somente do trabalho informal de sua filha como faxineira, que recebe por volta
de R$ 240,00 mensais.

Entretanto a renda da filha maior de 21 anos e das netas ndo deve ser considerada como participe da renda familiar da
autora, vez que nao se encontram no rol de dependentes presente no art. 16 da lei 8.213/91, referido no art. 20 da lei
8.742/93. Excluindo a renda de sua filha, ndo resta qualquer fonte de renda fixa a prover a subsisténcia da autora.

Portanto, a renda per capita ndo ultrapassa o limite supramencionado de meio salario minimo, de forma que foi atendido
0 requisito econdmico do beneficio.

3 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para dlvida e, ante a precaria situacdo de vida da parte autora,
atestada pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados, de oficio, os efeitos da tutela, para assegurar a
imediata implantacdo do beneficio.

Nesse sentido j& decidiram a Oitava (Apelacdo Civel n° 639.668. Autos n° 200003990640228. DJ de 15.10.04, p. 459) e
a Nona (Apelacao Civel n° 843.679. Autos n° 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do Tribunal Regional
Federal da 32 Regido.

4 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que proceda a concesséo do beneficio
assistencial para a parte autora, no valor de um salario minimo, com DIB na DER, em 22/09/2009.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o
beneficio.

Observo que 0 pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a DIB e a data da efetivacdo da antecipacéo de tutela.
Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a corregédo dos beneficios previdenciarios e, a partir da data da citagcdo, com
aplicacdo de juros moratérios de 12% ao ano.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir a persisténcia dos requisitos pertinentes ao beneficio. Esclareco que o
exercicio dessa prerrogativa nao pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenca.
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Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.l. Sentenca registrada eletronicamente.

0010472-35.2009.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302013419/2011 - GILDETE
COSMOS BEZERRA PAVAN (ADV. SP082554 - PAULO MARZOLA NETO, SP253678 - MARCELA BERGAMO
MORILHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). GILDETE COSMOS BEZERRA PAVAN propde a presente ACAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DE PENSAO POR MORTE contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL (INSS) aduzindo que em marco de 2009 faleceu seu filho Jaison Augusto Morais, o qual era segurado da
Previdéncia Social.

Aduz que por depender economicamente do de cujus requereu administrativamente ao INSS o beneficio de penséao por
morte, o qual Ihe foi negado em razéo de falta de qualidade de dependente.

O INSTITUTO-REU apresentou sua Contestacéo pugnando pela improcedéncia do pedido.

E O RELATORIO.

DECIDO.

O pedido deduzido é de ser acolhido por esta Julgadora, dada a presenca dos requisitos legais exigidos. Fundamento.

Em sede de Pensdo Por Morte é de se demonstrar, basicamente, 0s seguintes requisitos: (a) qualidade de segurado do
falecido, aposentado ou ndo; (b) dependéncia econdmica do interessado.

Pois bem, quanto ao primeiro requisito, tem-se 0s documentos juntados ao procedimento administrativo - termo de
rescisdo de contrato de trabalho, exercido entre 25/08/2008 e 11/03/2009, bem os respectivos recolhimentos
previdenciarios, dentre outros (fls. 10, 30/31 do PA). Assim, preenchido o primeiro requisito, qual seja, qualidade de
segurado do de cujus.

O outro requisito é o da dependéncia econdmica. Com efeito, tal dependéncia econdmica pode ser presumida ou nao.
Diz o art. 16, inc. | combinado com o seu § 4°, da Lei 8.213/91:

“Art. 16 - S0 beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condigdo de dependentes do segurado:

I - 0 cdnjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um)
anos ou invalido;

Il - os pais;

(“omissis”

8 4° - A dependéncia econémica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.”
(grifei)

Vé-se, portanto, in casu, que a Autora necessita demonstrar a sua dependéncia econémica relativamente ao seu falecido
filho, vez que ela ndo se presume.

Com efeito, comprovou-se satisfatoriamente a dependéncia da Autora, ainda, que relativa, do seu filho Jaison, conforme
documentos: carteira do SESC em nome da autora como dependente (fls. 15 da inicial); declaracdo do SESC
informando constar a autora como dependente relativamente a inscri¢do do filho naquela entidade (peticdo anexada em
26/10/2010); certiddo de 6bito de Jaison onde consta a autora como declarante e o endereco de residéncia do falecido
em comum com o dela (fls. 13 e 16 da inicial).

Ademais, consta dos autos que a autora é vitiva e “do lar”.

Também a testemunha ouvida em juizo corroborou as assertivas da autora.

Assim, esté claro que a autora dependia, ainda que relativamente, do de cujus. Registro ser atualmente pacifico na
jurisprudéncia que a dependéncia exigida ndo é mais a absoluta, bastando para tal ser relativa, tal como se da in casu.

Por fim, é de se considerar que a concessao do beneficio de Pensdo Por Morte independe de caréncia, por forga do art.
26, inc. I, Lei 8.213/91. Segue “in verbis™:

“Art. 26 - Independe de caréncia a concessao das seguintes prestacdes:
| - pensdo por morte (...)”

Por conseguinte, satisfeitos os requisitos da pensdo por morte, a autora faz jus a percepcéo do beneficio, com
fundamento nos arts. 16, Il, § e 4°, da Lei n° 8.213/91.

O termo inicial do beneficio sera a data do requerimento administrativo formulado em 28/05/2009, eis que requerido em
prazo superior a 30 dias contados do falecimento do segurado (art. 74, 11).
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O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, imp&e-se a
concessdo da antecipacédo dos efeitos da tutela, assegurando a implantacdo do beneficio independentemente do transito
em julgado da decisdo definitiva.

Tendo em vista que existem outros beneficiarios em gozo de beneficio, 0 mesmo devera ser rateado.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que conceda para a autora GILDETE
COSMOS BEZERRA PAVAN o beneficio de PENSAO POR MORTE de seu filho Jaison Augusto Morais, a partir da
data do requerimento administrativo, em 28/05/20009.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o
beneficio.

Observo que 0 pagamento das parcelas vencidas serd devido entre a DER, em 28/05/2009, e a data da efetivacdo da
antecipacdo de tutela. A RMI devera ser calculada na data do 6bito.

Os valores das diferencas deverao ser calculados em fase de execucdo de sentenca, acrescidos de corre¢do monetaria
desde 0 momento em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios
previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de juros moratérios de 12% ao ano.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéao deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicard a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.
Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.l. Sentenca registrada eletronicamente.

0007809-79.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016898/2011 - GERALDA
RIBEIRO DE MEDEIROS (ADV. SP161440 - EDSON TADEU MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). GERALDA RIBEIRO
DE MEDEIROS propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS,
objetivando a concessdo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, com amparo
nas alegacbes de atendimento do requisito etario e de situacéo de miséria.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicéo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcricgao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a prépria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

8 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

8§ 2°. Para efeito de concesséo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencédo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°, O beneficio de que trata este artigo nao pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario
Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepcéo do beneficio discutido nestes autos, era a

pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.
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E oportuna a transcri¢io do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a autora nasceu em 28.11.1939, contando 71
anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacao, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, 0 § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o c6njuge, a companheira, o0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condicdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condicéo,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite (isto €,
n&do viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n°8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracéo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econbmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS ¢é, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncgdo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientago pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegac@es de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 32 Secdo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacio da renda
per capita ndo superior a 1/4 do sal&rio minimo) néo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condigéo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n°®523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracéo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenga ou no acdrdao, obscuridade ou contradicdo;' ou
‘for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. Nédo € omissa a decisao fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacdo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condicdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicio
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s0, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declaracdo nédo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.
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4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado néo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questéo sob outros
fundamentos (cf. EDclEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n® 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURAGAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENGA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

I - Desnecessaria a apresentagdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciéria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar € composto pelo requerente, seus pais e uma irmd, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) séo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranga as condi¢des de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatorio, elementos que induzem a convicgao de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacao.

VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a instituicdo desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacéo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n° 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AN TECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficécia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3% Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos
n° 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacéo), que fixaram o novo paradigma.

Constata-se pelo laudo apresentado que a autora reside com seu marido (66 anos) e filho (41 anos) e que a renda
familiar é composta apenas pela aposentadoria recebida por ele no valor de um salario minimo.

No presente caso, observo que se trata de situacdo analoga a prevista no paragrafo Gnico do art. 34 do Estatuto do Idoso,
que dispde que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia, desde que idoso, ndo serd
computado para os fins do calculo da renda familiar per capita. Dessa forma, considerando que o beneficio percebido
pelo marido tem o mesmo valor do beneficio assistencial, estamos diante de situacdo andloga a anteriormente descrita,
gue deve receber 0 mesmo tratamento juridico.

Ademais, o filho maior de 21 anos ndo compde o rol de dependentes presente no art. 16 da lei 8213/91, ndo integrando
o0 conceito de familia estipulado pelo art. 20 da lei 8.742/93 e, portanto, deve ser desconsiderado da conta da renda
familiar da autora.

Por fim, ainda que ndo fosse assegurada a aplicagdo da isonomia, dividindo-se 0 montante do beneficio entre a autora e

seu marido, chega-se a renda média idéntica ao paradigma assistencial atualmente em vigor, conforme foi explicado
acima.

3 - Da antecipac¢éo dos efeitos da tutela
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O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante a precaria situacdo de vida do autor, atestada
pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados, de oficio, os efeitos da tutela, para assegurar a imediata
implantacéo do beneficio.

Nesse sentido ja decidiram a Oitava (Apelacéo Civel n® 639.668. Autos n° 200003990640228. DJ de 15.10.04, p. 459) e
a Nona (Apelagdo Civel n° 843.679. Autos n° 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do Tribunal Regional
Federal da 3? Regido.

4 - Dispositivo

Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a
parte autora, como obrigacdo de fazer, o beneficio assistencial - Loas, com DIB na data do requerimento administrativo
(26/05/2010).

Defiro a antecipagao de tutela para implantar o beneficio em 45 dias, com DIP na data em que profiro esta sentenga.
Condeno ainda o INSS ao pagamento dos valores de atrasados devidos entre a DIB e a DIP ora fixadas.

Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de
juros moratdrios de 12% ao ano.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.
P.I
Ocorrendo o transito em julgado, oficie-se requisitando o pagamento dos atrasados, sob pena de sequestro.

0006196-58.2009.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302013396/2011 - MARISA
SOUZA DE OLIVEIRA (ADV. SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI); JEAN CARLOS DE
OLIVEIRA PEDROSO (ADV. SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI); NATERCIA CAROLINE DE
OLIVEIRA PEDROSO (ADV. SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido
formulado por MARISA SOUZA DE OLIVEIRA, em face do Instituto Nacional do Seguro e outros, no qual a autora,
na condi¢do de companheira do segurado, GILMAR PEDROSO, falecido em 11/08/2003, pleiteia a concessdo do
beneficio de pensao por morte.

O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS pugnou pela improcedéncia da agdo em razéo da falta de qualidade de
dependente da autora.

Intimado, o Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do pedido.
DECIDO.

A pensdo por morte é beneficio previdenciario que é devido aos dependentes do segurado que a época do falecimento
mantinham relacdo de dependéncia. N&o ha requisito de caréncia a ser preenchido em relagdo a pensao por morte - ex vi
inciso | do artigo 26 da Lei n. 8.213/91.

O art. 16 da Lei n° 8.213/91 dispGe o seguinte:

“Art. 16 - S0 beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condigéo de dependentes do segurado:

I - 0 cdnjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um)
anos ou invalido;

Il - os pais;

111 - 0 irmao ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido;

IV - (Revogado pela Lei n° 9.032, de 28/04/1995 - DOU de 29/04/1995, em vigor desde a publicac&o).

§ 1° A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestacdes os das classes
seguintes.

§2°(..);

§3°(...);

§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso | é presumida e a das demais deve ser comprovada”.

No que tange ao quesito qualidade de segurado nao se controverte, tendo em vista que foi gerado beneficio de pensao
por morte aos filhos do instituidor.
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Controverte-se assim, essencialmente, na presente lide a questdo quanto a qualidade de dependente do autor.

A autora, em sua inicial, afirmou que conviveu com o de cujus até a data de seu falecimento, ocorrido em 11/08/2003.
Pelas provas constantes dos autos, verifica-se que o instituidor conviveu com a autora, sendo que desta unido nasceram
02 (dois) filhos, Natércia e Jean Carlos. A unido estavel restou comprovada por meio dos documentos juntados com a
inicial: certiddes de nascimento dos filhos em comum, datadas de 1999 e 2000; carteira de visitante da Penitenciaria
onde o falecido esteve recluso e na qual consta a autora como “amasia”; certiddo de 6bito do de cujus onde consta a
autora como declarante, bem como endere¢o comum do casal (quando verificada em conjunto com nota de compra em
nome da autora).

De outra parte, as testemunhas ouvidas em audiéncia também corroboraram as alegacdes da autora, sendo seus
depoimentos harmdnicos e convergentes, no sentido de que a autora conviveu com o falecido Gilmar, mantendo
relacionamento com o mesmo inclusive quando estava recluso.

Por conseguinte, satisfeitos os requisitos da pensdo por morte, a autora faz jus a percep¢do do beneficio, com
fundamento nos arts. 16, 1, § e 40, da Lei no 8.213/91.

O termo inicial do beneficio serd a data do requerimento administrativo formulado em 07/11/2008, eis que requerido em
prazo superior a 30 dias contados do falecimento do segurado (art. 74, 1I).

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, impde-se a
concessdo da antecipacao dos efeitos da tutela, assegurando a implantacdo do beneficio independentemente do transito
em julgado da decisdo definitiva.

Tendo em vista que existem outros beneficiarios em gozo de beneficio, 0 mesmo devera ser rateado.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que conceda para a autora MARISA
SOUZA DE OLIVEIRA o beneficio de PENSAO POR MORTE de seu companheiro Gilmar Pedroso, a partir da data
do requerimento administrativo, em 07/11/2008.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o
beneficio.

Observo que o0 pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a DER, em 07/11/2008, e a data da efetivacéo da
antecipacdo de tutela. A RMI devera ser calculada na data do dbito.

Tendo em vista que existem outros beneficiarios em gozo de penséo por morte de Gilmar Pedroso, a mesma devera ser
rateada.

Os valores das diferencas deverao ser calculados em fase de execucdo de sentenca, acrescidos de correcdo monetaria
desde o momento em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios
previdenciarios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de juros moratorios de 12% ao ano.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo
implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Promova a Secretaria a regularizacao, no sistema informatizado, do pélo passivo da presente acdo, nos termos da
decisdo proferida em 05/07/2010.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.l. Sentenca registrada eletronicamente.

0010183-68.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016897/2011 - ERCILIA
CRUZ DE OLIVEIRA (ADV. SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). ERCILIA CRUZ DE
OLIVEIRA prop6s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a
concessdo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacGes
de atendimento do requisito etério e de situacdo de miséria.

No mérito, cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituicao da
Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”
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Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcrigao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada é a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

8 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepc¢ao do beneficio discutido nestes autos, era a
pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o limite
etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcri¢io do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem
de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei Organica
da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a autora nasceu em 25.10.1931, contando 79
anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etério.
2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacao, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, 0 § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o c6njuge, a companheira, o0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condicdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condicéo,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite (isto €,
n&do viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n°8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
n&do pode ser levada em consideracéo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢cdo do requisito
econdmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncdo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientagdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, 8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.
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- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegacGes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concesséo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3?* Secéo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacao da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salério minimo) néo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢ao
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n°® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo séo cabiveis quando ‘houver, na sentenga ou no acdérddo, obscuridade ou contradi¢do;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. N&o é omissa a decisao fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n®
8.742/93, qual seja, a comprovagdo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do sal&rio minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condi¢do de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicao
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si sO, causa impeditiva da concessao do beneficio assistencial da prestacdo
continuada.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado néo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questBes suscitadas pela parte, méaxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDclEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENGA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

I - Desnecessaria a apresentagdo do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Gnico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irméa, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora néo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condicdes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacéo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatorio, elementos que induzem a convicgao de que a requerente esté entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacéo.

VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicdo desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n° 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

I - Bem aplica a deciséo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3% Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos
n°® 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacéo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacéo), que fixaram o novo paradigma.
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Constata-se pelo laudo apresentado que a autora reside com seu marido (56 anos), filha (56 anos) e neta, e que a renda
familiar é composta pela aposentadoria recebida por seu esposo no valor de um salario minimo, bem como pelo salario
de sua neta no valor de R$ 687,65.

Entretanto é importante observar que para aferir a renda familiar da autora devem ser desconsideradas as rendas da filha
(maior de 21 anos) e de sua neta, uma vez que ambas ndo se encontram elencadas no art. 16 da lei 8.213/91, portanto,
nao se integram no conceito de familia presente no § 1° do art. 20 da Lei 8.742/93.

De tal forma, a renda a ser considerada € apenas a proveniente do beneficio de aposentadoria por idade, recebido pelo
seu marido, no valor de um saldrio minimo. Nesse ponto, observo que se trata de situacdo analoga a prevista no
paragrafo Gnico do art. 34 do Estatuto do Idoso, que dispde que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia, desde que idoso, ndo serd computado para os fins do calculo da renda familiar per capita. Dessa
forma, considerando que o beneficio percebido pelo marido (também idoso) tem o mesmo valor do beneficio
assistencial, estamos diante de situacéo analoga a anteriormente descrita, que deve receber 0 mesmo tratamento
juridico.

Por fim, ainda que ndo fosse assegurada a aplicacao da isonomia, dividindo-se 0 montante do beneficio entre o autor e
sua esposa, chega-se a renda média idéntica ao paradigma assistencial atualmente em vigor, conforme foi explicado
acima.

Portanto, foi atendido o requisito econdmico do beneficio.

3 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante a precaria situacéo de vida do autor, atestada
pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados, de oficio, os efeitos da tutela, para assegurar a imediata
implantacéo do beneficio.

Nesse sentido ja decidiram a Oitava (Apelacéo Civel n° 639.668. Autos n°® 200003990640228. DJ de 15.10.04, p. 459) e
a Nona (Apelagdo Civel n° 843.679. Autos n® 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido.

4 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a
parte autora, como obrigacdo de fazer, o beneficio assistencial - Loas, com DIB na data do requerimento administrativo
(31/08/2010).

Defiro a antecipacdo de tutela para implantar o beneficio em 45 dias, com DIP na data em que profiro esta sentenca.
Condeno ainda o INSS ao pagamento dos valores de atrasados devidos entre a DIB e a DIP ora fixadas.

Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de correcdo monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido
pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciérios e, a partir da citacdo, com aplicacao de
juros moratérios de 12% ao ano.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

P.1. Ocorrendo o transito em julgado, oficie-se requisitando o pagamento dos atrasados.

SENTENCA EM EMBARGOS

0007493-66.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302012452/2011 - MARIA RITA SALVIANO
COSTA (ADV. SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de
analisar embargos de declaracdo opostos pela parte autora em face da r. sentenca prolatada nos autos, ao fundamento de
gue a mesma ndo analisou adequadamente a lide posta nos autos.

E o relato do necessario.

DECIDO.
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Os embargos de declaragdo merecem acolhida.

Com efeito, a sentenga posta nos autos cuidou de parte diversa, abordando inclusive doenca diversa daquela apresentada
pela autora, donde se conclui pelo equivoco na anexagdo da mesma.

Em razdo do exposto, passa a sentenga a ter o seguinte teor:

“MARIA RITA SALVIANO COSTA prop0s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez com pedido sucessivo de auxilio-
doenga.

Decido.
1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condig¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Qualidade de segurado

Quanto a qualidade de segurada da autora, observo que a ultima contribuicdo da autora ocorreu em 01/2000, voltando a
verter contribuicfes a Previdéncia Social, como contribuinte individual, apenas em 07/2009.

Todavia, o laudo pericial fixou a data de inicio da doenca e da incapacidade da autora em 2008, ou seja, quando j& ndo
mantinha a qualidade de segurada.

Dessa forma, verifico que o caso se enquadra na regra do art. 42, 8§2° da Lei 8213/91 como doenca preexistente.

Assim, em face da preexisténcia da doenca quando do reingresso da segurada no Regime Geral de Previdéncia Social, a
autora ndo faz jus ao beneficio.

Nessa conformidade e com esses fundamentos, julgo IMPROCEDENTE o pedido da autora.
Publigue-se. Intime-se. Registre-se.

Apbs o transito em julgado, dé-se baixa.

Sem custas e honorarios.

Isto posto, conheco dos embargos, posto que tempestivos, e 0s acolho, nos termos da fundamentacéo supra, ficando
prejudicado o recurso apresentado pelo INSS.
Registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0000761-35.2011.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302013596/2011 - HELENA QUERELI (ADV.
SP165939 - RODRIGO JOSE LARA, SP225373 - DANIELA LARA UEKAMA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI). Cuida-se de embargos de declara¢do
interpostos de sentenca que julgou IMPROCEDENTE o pedido formulado nos autos.

Em suas razbes, a parte autora alega omissdo na sentenga porquanto ndo teria sido apreciado pedido que formulou no
sentido de que fosse o feito sobrestado até que haja deciséo definitiva do Supremo Tribunal Federal acerca da matéria
tratada nos autos.

E o relato necessario.

Decido.

Conhego dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. Ndo ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omisséo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Com efeito, a sentenga embargada examinou o pedido nos termos em que deduzido, expondo de forma clara os
fundamentos que levaram a conclusao contida na parte dispositiva.

Assim, o que pretende o embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua conviccao, devendo a
irresignacéo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 175/624



Publique-se. Intime-se.

0000444-37.2011.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302012427/2011 - SETIMO RODRIGUES (ADV.
SP245502 - RENATA MIRANDA CORREA, SP226531 - DANIELA VANZATO MASSONETO, SP128863 -
EDSON ARTONI LEME, SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de embargos
de declaragéo interpostos de sentenca que 8) DECLAROU EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, no que diz respeito ao pedido de aplicacéo
do artigo 29, Il, da Lei 8.213/91; e, b) JULGOU IMPROCEDENTE O PEDIDO relativo & aplicagdo do artigo 29, § 5°,
da Lei 8.213/91. Alega o autor que a r. sentenca apresenta omisséo e obscuridade porquanto deveria adentrar no
mérito do julgamento da aplicacdo do disposto na Lei n® 8213/91 (artigo 29, Il) e na Lei n® 9876/99 (artigo 3°) no
calculo do saléario de beneficio da aposentadoria por invalidez titularizada pelo embargante. E o relato necessario.
Decido. Conhego dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. N&o ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragdo. Com efeito, a
sentenca embargada examinou o pedido nos termos em que deduzido, expondo de forma clara os fundamentos que
levaram a concluséo contida na parte dispositiva. Assim, o que pretende o embargante é rever entendimento do julgador
que decidiu consoante sua convicgdo, devendo a irresignagdo ser atacada através de recurso cabivel. Fica mantida a
sentenca. Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Cuida-se de apreciar embargos de
declaracio opostos pela parte autora, que discorda das conclusdes do julgado. E o relato do necessario. Decido. N&o
obstante o quanto alegado pelo Embargante, ndo existe na sentenga prolatada, omisséo, contradi¢do ou obscuridade a
autorizar o manejo dos embargos de declaragdo, sendo certo que a sentenca se encontra devidamente fundamentada,
tendo sido esclarecidas as razdes pelas quais se julgou improcedente o pedido formulado nos autos. A insurgéncia,
portanto, refere-se a matéria expressamente apreciada na sentenca, cuja modificacdo pretendida extrapola os limites do
art. 535 do Codigo de Processo Civil, adquirindo nitido contorno infringente, objetivando, na verdade, rejulgamento da
causa em olvido a competéncia revisional das instancias superiores, o que é inviavel. Isto posto, conhe¢o dos embargos
do autor, posto que tempestivos, mas deixo de acolhé-los nos termos da fundamentacéo supra. P.R.I.

0011147-61.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302013032/2011 - BENEDITO APARECIDO
FERNANDES (ADV. SP066808 - MARIA JOSE GIANELLA CATALDI, SP227040 - PAULO EDUARDO
TEIXEIRA COSTA, SP197330 - CARLOS EDUARDO FARIA DANTAS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0012616-45.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302013034/2011 - LUIZ ANTONIO CESTARI
(ADV. SP271756 - JOAO GERMANO GARBIN, SP105090 - WAGNER APARECIDO DE OLIVEIRA, SP159432 -
RITA DE CASSIABUZETO DE OLIVEIRA, SP147223 - WASHINGTON LUIS DE OLIVEIRA, SP216838 -
ANDRE GUSTAVO VEDOVELLI DA SILVA, SP243806 - WELLINGTON JOSE DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0011678-50.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302013033/2011 - ROSANGELA MARIA SISTI
DE OLIVEIRA (ADV. SP066808 - MARIA JOSE GIANELLA CATALDI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0008314-70.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302013031/2011 - APPARECIDA SORRINO DE
SOUZA PORTO (ADV. SP218064 - ALINE PATRICIA HERMINIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

**k*% FIM *kk

0000882-97.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302012726/2011 - IDA DALLA COSTA
DALAGLIO (ADV. SP136687 - MARTA BEVILACQUA DE CARVALHO, SP256762 - RAFAEL MIRANDA
GABARRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de embargos de declaracdo interpostos de sentenga que julgou
improcedente o pedido do autor.

Em suas raz@es, sustenta o embargante que o INSS indeferiu o pedido da autora por auséncia de tempo de servico, nada
falando acerca da caréncia.

E o relato necessario.

Decido.

Conhego dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. Nao ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Com efeito, a sentenca embargada examinou o pedido nos termos em que deduzido, expondo de forma clara os
fundamentos que levaram a concluséo contida na parte dispositiva.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 176/624



Assim, o que pretende o embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convicgao, devendo a
irresignacédo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publique-se. Intime-se.

0004995-94.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302016505/2011 - OMAR JOAQUIM
MENDONCA DA SILVA (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Vistos nesta data.

Trata-se de embargos de declaracdo interposto de r. sentenca que julgou improcedente o pedido.

Argumenta o embargante haver contradigdo na sentenca uma vez que 0 mesmo possui sequelas do acidente que sofreu,
motivo pelo qual faria jus ao beneficio pretendido.

E o relatorio do necessério. Decido.

Conhego dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. N&o ha na sentenca qualquer
contradicdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragao.

Com efeito, a sentenca embargada examinou o pedido e a documentagdo constante dos autos no momento de sua
prolacgdo, expondo de forma clara os fundamentos que levaram a conclusdo contida na parte dispositiva. As questdes
postas na contestacdo foram devidamente consideradas, estando o juizo adstrito ao pedido formulado, de sorte que ndo
h& necessidade de exame pormenorizado de todos os argumentos deduzidos pelas partes. Nesse sentido, decidiu o
Superior Tribunal de Justi¢a que “é entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o drgédo judicial, para expressar a
sua convicgdo, ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagédo
pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para a composicao do litigio” (1*
Turma, v.u., rel. Min. José Delgado, j. 04.6.98, D.J.U. de 17.8.98, Sec¢do 1, p. 44).

Assim, a manifestacdo da embargante revela o intuito de obter a revisao do julgado quanto ao mérito, coisa que ndo é
permitida nesta via recursal. Havendo inconformismo com a r. sentenca, a via adequada é a apelagéo.

Fica mantida a sentenca.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

P.R.L

0006053-69.2009.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302012093/2011 - CARMEN CECILIA BELLINI
LOUREIRO (ADV. SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de embargos de
declaracéo interpostos de sentenca que julgou improcedente o pedido do autor.

E o relato necessério.

Decido.

Conheco dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. Ndo ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Com efeito, a sentenga embargada examinou o pedido nos termos em que deduzido, expondo de forma clara os
fundamentos que levaram a conclusao contida na parte dispositiva.

Assim, o que pretende o0 embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convicgdo, devendo a
irresignacdo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publique-se. Intime-se.

0009383-40.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302013035/2011 - GILDA HELENA DA COSTA
MEDEIROS (ADV. SP203265 - EVANIR ELEUTERIO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de embargos de
declaracéo interposto pela autora sob a alegacéo de contradi¢do da sentenca proferida com o pedido formulado na
peticdo inicial.
Reza o artigo 463, do CPC, que, ao publicar a sentenca, o juiz cumpre e acaba o seu oficio jurisdicional, sé podendo
altera-la para Ihe corrigir, de oficio ou a requerimento da parte, inexatiddes materiais, ou lhe retificar erros de calculo.
Ocorre que, verificando o julgamento da presente demanda, afere-se que ocorreu erro material na decisdo
prolatada, pois, todos os elementos da sentenca, relatério, fundamentacao e dispositivo, referem-se a outro processo,
caracterizando-se com isso hipotese de nulidade absoluta, matéria de ordem publica que permite, inclusive, seu
reconhecimento de oficio.
Assim, conheco dos presentes embargos de declaracdo e, no mérito, ACOLHO-0S, para modificar a r. sentenca, pelos
fatos e fundamentos que passo a expor:

GILDA HELENA DA COSTA MEDEIROS propde a presente ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS) aduzindo, em sintese, que,
ingressou na via administrativa com pedido de aposentadoria, que Ihe foi deferido em 05/01/2005, beneficio este cuja
renda mensal equivalia a R$ 285,80, em 16/01/2005. No entanto, segundo alega, apds a aposentadoria continuou a
contribuir a previdéncia, que, se fossem considerados, acarretariam a concessao de beneficio com renda maior. Assim,
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pretende a sua "desaposentacdo" para receber novo beneficio, computando-se o tempo posterior & sua aposentadoria,
pagando-se-lhe as diferencas dai advindas, bem como o reconhecimento de que as verbas j& recebidas no beneficio de
gue € hoje titular, por serem verbas de cardter eminentemente alimentar, ndo sdo passiveis de devoluco.

O INSS apresentou sua contestacdo, com preliminares, e pleiteando, no mérito, a improcedéncia dos pedidos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta, eis que o réu sequer logrou demonstrar, de forma inequivoca, que a
importancia econdmica da presente demanda supera o valor de al¢ada definido para a competéncia dos Juizados
Especiais Federais, qual seja, 60 (sessenta) salarios minimos. Neste passo, informo que, apesar do elevado valor de
renda mensal postulado pelo autor, pede-se o0 pagamento do novo beneficio apenas a partir do ajuizamento da acéo, de
modo que o proveito econdmico aqui buscado, em andlise sumaria, ndo supera o valor de al¢ada.

Quanto a preliminar de prescricao ressalto que, por interpretacdo dos termos do art. 103, paragrafo Unico, da Lei n.
8.213/91, em consonancia com a Stmula n° 85 do STJ, devem ser consideradas prescritas todas as parcelas vencidas no
gliingiénio que antecede 0 ajuizamento da agcdo. No caso dos autos, como ja dito acima, o pretenso termo inicial da
“desaposentacdo” ¢ a data de ajuizamento da agdo, de modo que ndo se cogita de parcelas prescritas.

Passo ao exame do mérito.

O pedido deduzido pelo Autor ndo é de ser concedido por este Julgador. Fundamento.

Com efeito, pretende o Autor com a presente a¢do a desconstituicdo de sua aposentadoria por tempo de contribuicao
que, segundo informacgdes dos autos, ja foi concedida, e a constituicdo de novo beneficio, mais vantajoso. No entanto
verifica-se que o autor recebe aposentadoria desde 2005, sendo que o periodo posterior a concessao de seu beneficio
ndo ha de ser reconhecido.

Anoto que o art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda ao segurado jé aposentado, que permanece ou retorna a atividade sujeita
ao Regime Geral de Previdéncia Social, o direito a percepcéao de qualquer prestacdo decorrente do exercicio dessa
atividade, “a posteriori”.

Dispde referido artigo:

“Art. 18. O Regime Geral de Previdéncia Social compreende as seguintes prestacfes, devidas inclusive em razédo de
eventos decorrentes de acidente do trabalho, expressas em beneficios e servigos:

(omissis)

8§ 2 O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime,
ou a ele retornar, ndo fard jus a prestacdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade,
exceto ao salario-familia e a reabilitagéo profissional, quando empregado.” (grifo meu)

Portanto, ndo assiste razdo ao Autor ao requerer a complementacdo de sua aposentadoria, ja concedida no limite de
100%, para acréscimo de salarios-de-contribuicdo apurados posteriormente, pois configuraria reajustamento de
beneficio por via transversa,

Tal acréscimo, alids, no meu entender, ndo seria permitido nem mesmo para aumentar coeficiente proporcional de
aposentadoria sem a correspondente devolucgdo das parcelas ja recebidas, pois isso constituiria verdadeiro pedido de
“abono de permanéncia em servigo”, benesse esta revogada desde a vigéncia da Lei 8870, de 15 de abril de 1994. Ora, a
pretensdo de ndo devolucéo das parcelas constitui-se em flagrante desrespeito ao principio da isonomia em relagdo a
outro segurado que deixou de exercer seu direito de aposentar-se de forma proporcional e continuou em atividade até o
implemento do tempo necessario & aposentacéo integral.

As Turmas Recursais Reunidas do Rio Grande do Sul, em sessdo administrativa realizada no dia 09 de julho de 2008, ja
sumularam a matéria:

SUmula n° 03: “O tempo de servigo prestado apds a aposentagdo somente podera ser contado para concessdo de nova
aposentadoria se houver rentincia ao beneficio ou desaposentagio, com restituicdo de todos valores ja recebidos.”
(grifou-se)

No sentido do que ora se julga, cita-se os seguintes julgados:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. BENEFICIO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
DESAPOSENTAGCAO. POSSIBILIDADE DE RENUNCIA. DEVOLUCAO DE VALORES. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA ISONOMIA. SUCUMBENCIA RECIPROCA.

I - Da leitura do art. 18, §2°, da Lei n. 8.213/91, depreende-se que as contribuicdes vertidas pelo aposentado, em razdo
do exercicio de atividade remunerada sujeita ao RGPS, ndo lhe proporcionardo nenhuma vantagem ou beneficio, a
exce¢do do salario-familia e a reabilitacdo profissional.
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Il - As contribuicfes vertidas posteriormente & data de inicio do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo
proporcional (16.03.1998; fl. 16), consoante atestam os documentos de fls. 25/26, ndo podem ser utilizadas para a
majorac¢do do coeficiente do salario-de-beneficio, posto que, do contrério, configurar-se-ia reajustamento por via
transversa, sem a devida autorizacéo legal.

11 - E pacifico o entendimento esposado por nossos Tribunais no sentido de que o direito ao beneficio de aposentadoria
possui nitida natureza patrimonial e, por conseguinte, pode ser objeto de renuncia.

IV - Na hip6tese acima mencionada, as contribuicbes vertidas pelo autor poderiam ser aproveitadas para a concessao de
novo beneficio de aposentadoria por tempo de servico com coeficiente maior, todavia sua situacdo deve se igualar
aquele segurado que continuou exercendo atividade remunerada sem se aposentar, objetivando um valor maior para sua
aposentadoria. Vale dizer, os proventos percebidos até a concessdo do novo beneficio devem ser devolvidos a
Previdéncia Social devidamente atualizados, uma vez que, do contrério, criar-se-ia odiosa desigualdade com o segurado
que decidiu continuar a trabalhar sem se aposentar, com vistas a obter a aposentadoria integral, em flagrante violagéo ao
principio constitucional da isonomia (art. 5°, caput, da Constitui¢do da Republica).

V - Ante a sucumbéncia reciproca, cada uma das partes arcard com as despesas que efetuou, inclusive verba honoraria
de seus respectivos patronos, nos termos do art. 21 do Cadigo de Processo Civil.

VI - Remessa oficial parcialmente provida.

(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO - Classe: REOAC - REMESSA EX OFFICIO EM APELACAO CIVEL -
1098018 - Processo: 200603990097572 - UF: SP Orgao Julgador: Décima Turma- Data da decisdo: 17/06/2008 - DJF3
Data:25/06/2008 Relator: Juiz Sergio Nascimento)

PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. RECONHECIMENTO DE
TEMPO DE SERVICO EXERCIDO COMO SEGURADO AUTONOMO. NECESSIDADE DE INDENIZACAO DO
TEMPO EXERCIDO COMO AUTONOMO. NECESSIDADE DE DEVOLUCAO PREVIA DOS VALORES
RECEBIDOS COMO CONDICAO PARA A DESAPOSENTACAO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO
PARA QUE SEJA RECONHECIDO O TEMPO DE SERVICO COMO AUTONOMO PARA EVENTUAL
INDENIZACAO FUTURA.

Desaposentacédo. Possibilidade desde que haja prévia devolucdo dos valores recebidos a titulo de aposentadoria,
acrescido de juros e correcdo monetéria.

- O segurado autdbnomo deve indenizar o tempo de servigo para poder obter o reajuste da renda mensal inicial.

- Apelacédo do Autor parcialmente provida apenas para reconhecer o tempo de servigo devidamente provado.
(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO - AC - APELACAO CIVEL - 1297012 Processo: 200803990154527 - UF: SP -
Orgao Julgador: Décima Turma - Data da decisdo: 21/10/2008 - DJF3 Data:19/11/2008 Relator Juiz Omar Chamon )

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO PARA APOSENTADORIA NO MESMO REGIME
PREVIDENCIARIO. RESTITUICAO DOS VALORES RECEBIDOS A TITULO DE APOSENTADORIA.
PARCIAL PROCEDENCIA. SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1. Néo havendo vedacao constitucional ou legal, o direito a inatividade é renunciavel, podendo o segurado pleitear a
sua desaposentacdo, especialmente por ser a aposentadoria direito disponivel, de nitida natureza patrimonial.

2. Entretanto, ao se conferir o direito a desaposentacdo para a obtencédo de outro beneficio do mesmo regime
previdenciario, ha a necessidade de restituicdo dos proventos recebidos em decorréncia da aposentadoria renunciada.
3. Pretender a desaposentacdo, porém gozando das parcelas do beneficio de aposentadoria até a renlincia, significa
obter, por vias transversas, um "abono de permanéncia por tempo de servi¢o", violando, o0 8 2° do art. 18 da Lei
8.213/91, vigente na época em que pede a desaposentacao.

4. Diante disso, impde-se reconhecer o direito a desaposentacéo, porém com a devolucdo dos valores recebidos a
titulo de aposentadoria renunciada. Deixa-se de prosseguir na analise de concessao da aposentadoria por idade, pois ndo
havendo informag&o nos autos sobre o interesse em renunciar a aposentadoria em tal condicéo, a concluséo pela
concessdo do beneficio se daria de forma condicional, o que € processualmente vedado (art. 460, p. Gnico, do CPC).

5. Assim, a acdo ¢ de ser julgada procedente em parte apenas para reconhecer o direito do autor a desaposentagao
com a restituicdo dos valores recebidos da aposentadoria, devidamente atualizados, com base nos mesmos indices de
correcdo monetaria utilizados no caso de pagamento de beneficios atrasados. Indevidos juros de mora, uma vez que
inexistente atraso para que o capital seja remunerado com essa parcela.

6. Sucumbente de forma reciproca, compensam-se reciprocamente a verba honoraria. Em razéo da isen¢do legal do
INSS e da gratuidade conferida a parte autora, ndo ha custas a serem reembolsadas.

7. Apelagdo provida em parte. Acéo julgada parcialmente procedente.

(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO -AC - APELACAO CIVEL - 658807 -Processo: 200103990019812 - UF: SP
Orgéo Julgador: TURMA SUPLEMENTAR DA TERCEIRA SECAO -Data da decis&o: 12/08/2008 DJF3
Data:18/09/2008 Relator Juiz Alexandre Sormani)

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora e decreto a extin¢do do processo com
julgamento do mérito, a teor do art. 269, I, do Codigo de Processo Civil. Sem custas e, nesta fase, sem honorarios.
Defiro a gratuidade para a parte autora. Sentenca registrada eletronicamente. P. I. Ocorrendo o transito em julgado, dé-
se baixa.
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0012206-84.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302012419/2011 - SEBASTIAO BINUE (ADV.
SP102550 - SONIA APARECIDA PAIVA, SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI). Cuida-se de embargos de declara¢do
interpostos de sentenca que julgou extinto o feito sem resolucdo de mérito.

Alega o autor que ndo houve adesdo nos termos da LC 110/05, pelo que ndo poderia ser o feito extinto por este motivo.
E o relato necessario.

Decido.

Conheco dos embargos de declaragéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. N&o ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragéo.

Com efeito, a sentenga embargada examinou o pedido nos termos em que deduzido, expondo de forma clara os
fundamentos que levaram a concluséo contida na parte dispositiva.

Assim, o que pretende o0 embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convicgao, devendo a
irresignacao ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publigue-se. Intime-se.

0010636-63.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302012422/2011 - ALINE APARECIDA RIBEIRO
(ADV. SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA, SP152855 - VILJA MARQUES ASSE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Cuida-se de embargos de declaracéo interpostos de sentenca que julgou improcedente o pedido formulado nos autos.
Alega o0 autor que a doenca é grave, pelo que deve ser isento do periodo de caréncia.

E o relato necessario.

Decido.

Defiro ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Conheco dos embargos de declaracdo porque séo tempestivos, poréem os rejeito. N&o ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omisso a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragéo.

Com efeito, a sentenga embargada examinou o pedido nos termos em que deduzido, expondo de forma clara os
fundamentos que levaram a conclusdo contida na parte dispositiva.

Assim, o que pretende o embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convicgdo, devendo a
irresignacédo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publigue-se. Intime-se.

0010990-88.2010.4.03.6302 - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302012423/2011 - EUNICE DE SOUZA (ADV.
SP102550 - SONIA APARECIDA PAIVA, SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI). Cuida-se de embargos de declaracdo
interpostos de sentenga que julgou improcedente o pedido formulado nos autos.

Alega o autor que ndo obstante conste termo de adeséo nos autos, 0 mesmo foi cancelado.

E o relato necessario.

Decido.

Conheco dos embargos de declaragao porque sao tempestivos, porém os rejeito. Nao ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Com efeito, a sentenca embargada examinou o pedido nos termos em que deduzido, expondo de forma clara os
fundamentos que levaram a conclusao contida na parte dispositiva.

Assim, o que pretende 0 embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convic¢do, devendo a
irresignacéo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publique-se. Intime-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO

0004941-65.2009.4.03.6302 - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016782/2011 - ANTONIO
ROBERTO FORTE (ADV. SP247181 - LEANDRO JOSE CASSARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de demanda em que se
postula a reviséo de beneficio previdenciario.

O autor foi intimado a emendar a peti¢do inicial, esclarecendo a DIB do beneficio, bem como especificando os periodos
controvertidos. Decorrido o prazo deferido, restou sem cumprimento a determinacéo.

E o relatério. Decido.

O nédo cumprimento de determinacéo para regularizacao do feito, de acordo com o disposto no art. 284, paragrafo tnico,
do CPC, enseja o indeferimento da peticdo inicial, dada a natureza peremptéria do prazo estipulado, descabendo,
outrossim, qualquer pedido de dilag&o.
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Ante 0 exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, com fundamento nos art. 284, paragrafo Gnico, e 295, VI, e, em
consequiéncia, declaro extinto o processo, sem resolugéo de mérito, nos termos do artigo 267, I, do Cddigo de Processo
Civil.

Sem condenagdo em honorérios e sem custas.

Defiro a gratuidade da justica.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

Ocorrendo o trénsito, dé-se baixa.

0008255-19.2009.4.03.6302 - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016783/2011 - ALCEU
BALDIN CALDANA (ADV. SP200476 - MARLEI MAZOTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). HOMOLOGO o pedido de desisténcia
deduzido pelo(a) Autor(a) para que produza os seus efeitos legais, pelo que extingo o feito sem julgamento de mérito
nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

P.R.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: HOMOLOGO, por sentenca, o pedido de
desisténcia formulado pela parte autora e, em consequéncia, julgo extinto o presente processo, nos termos do art. 267,
VIII, do Cddigo de processo civil.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora.
Ocorrendo o trénsito, dé-se baixa.

0004839-09.2010.4.03.6302 - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016741/2011 - CELMA
MARILSA IGNACIO LEITE (ADV. SP186172 - GILSON CARACATO, SP077560B - ALMIR CARACATO,
SP280768 - DEIVISON CARAGATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO
ARRIENTI ANGELI).

0010143-86.2010.4.03.6302 - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016831/2011 - EUNICE
NATALINA HONORIO JORGE (ADV. SP242212 - JULIANO DOS SANTOS PEREIRA, SP242202 - FERNANDA
GOUVEIA SOBREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

*k*k FIM *kk

0000755-28.2011.4.03.6302 - SENTENCA SEM RESOLUCAOQ DE MERITO Nr. 6302016879/2011 - MARIA DA
GLORIA OLIVEIRA DE SOUSA (ADV. SP229639 - MARA LUCIA CATANI MARIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI). Cuida-se de agdo visando a assegurar a
correcdo de poupanca, com a adequada correcdo do saldo mediante a aplicagdo dos expurgos inflacionarios ocorridos no
més de fevereiro de 1991 (Plano Collor 1), com a condenacéo da ré ao pagamento das diferencas advindas de tal
correcdo, com atualizacdo e juros de mora a partir da citacéo.

Observa-se, contudo, que foi ajuizada agdo com 0 mesmo objeto, a qual se encontra arquivada junto a este egrégio
Juizado Especial Federal desta Subsecdo Judiciaria. Foi distribuida sob o n.° 0002727-38.2008.4.03.6302, em
07/03/2008 ¢, conforme consulta processual ao sistema eletrdnico, nota-se que o pedido foi julgado como improcedente
e a decisdo transitou em julgado.

A hipoétese € de coisa julgada, dando azo a exting¢do do processo sem julgamento do mérito, uma vez que o autor ja
exerceu o seu direito de acéo para discutir a matéria em face da Caixa Econdmica Federal perante este Juizado Federal
desta Subsecéo Judiciéria.

Posto isso, em razo da existéncia de coisa julgada, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com
fundamento no artigo 267, V, do Cadigo de Processo Civil, que aplico subsidiariamente.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o trénsito em julgado, baixem os autos.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos etc.

Trata-se de acdo proposta em face do INSS, objetivando a parte autora a concessao de beneficio previdenciario, assim
como, 0 pagamento das prestagdes vencidas desde a data do requerimento administrativo (DER).

DECIDO.

Dispde o art. 3°, caput, da Lei n° 10.259/01.:

“Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica
Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.”

No caso vertente, ha de ser reconhecida a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal.

Com efeito, o pleito da parte autora compreende o pagamento de prestacfes vencidas e vincendas relativas ao beneficio
previdenciario, desde a data do respectivo requerimento administrativo.

E cedico que o valor da causa corresponde ao proveito econdmico perseguido pelo autor.

Portanto, incide, na espécie, o disposto no art. 260 do CPC, in verbis:
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“Quando se pedirem prestagdes vencidas e vincendas, tomar-se-4 em consideracdo o valor de umas e outras. O valor das
prestacdes vincendas sera igual a uma prestacdo anual, se a obrigacéo for por tempo indeterminado, ou por tempo
superior a 1 (um) ano; se, por tempo inferior, sera igual a soma das prestagdes.”

De outra parte, preceitua o Enunciado n® 15 do Frum Nacional dos Juizados Especiais Federais (FONAJEF):

“Na aferigdo do valor da causa, deve-se levar em conta o valor do salario minimo em vigor na data da propositura da
acdo.”

Tal diretriz tem sido sufragada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal Regional Federal da 32
Regido. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

STJ

“CC 46732/ MS ; CONFLITO DE COMPETENCIA

2004/0145437-2 Relator(a) Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA (1106) Orgéo Julgador S3 - TERCEIRA
SECAO Data do Julgamento 23/02/2005 Data da Publicagio/Fonte DJ 14.03.2005 p. 191

CONFLITO DE COMPETENCIA. TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO

FEDERAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO. LEI 10259/01. PRESTACOES VENCIDAS
E VINCENDAS - SOMATORIO. VALOR DE ALCADA.

Do exame conjugado da Lei 10259/01 com o art. 260 do CPC, havendo parcelas vincendas, tal valor deve ser somado as
vencidas para os fins da respectiva alcada.

Conflito conhecido declarando-se a competéncia da Justica Federal.

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Terceira Secdo do
Superior Tribunal de Justica: A Secdo, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o Suscitante,
Juizo Federal da 22 VVara de Campo Grande - SJ/MS, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. VVotaram com o
Relator os Srs. Ministros Gilson Dipp, Hamilton Carvalhido, Paulo Gallotti, Laurita Vaz, Paulo Medina, Hélio Quaglia
Barbosa, Arnaldo Esteves Lima e Nilson Naves.”

TRF- 32 REGIAO

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. REVISAO DE BENEFICIO VALOR DA CAUSA.
COMPETENCIA.

1. Aregra do artigo 3°, § 2°, da Lei n® 10.259/01 é aplicavel quando se postula somente o pagamento de prestacdes
vincendas.

Consistindo a pretensdo no pagamento das diferencas de prestacdes vencidas e vincendas, o célculo do valor da causa
deve obedecer ao disposto no artigo 260 do Cédigo de Processo Civil.

2. Considerando que a expressao econdmica da causa ultrapassa o limite cominado pela Lei n® 10.259/01, é de mister o
processamento do feito perante a VVara de origem, e ndo perante o Juizado Especial Federal.

3. Agravo de instrumento provido.

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO, AG. N. 188859 - DJU - 10/01/2005, PAG. 156 - RELATOR
JUIZ GALVAO MIRANDA.”

No caso vertente, tendo em vista o calculo realizado pela contadoria judicial consoante o dispositivo legal e a orientacéo
jurisprudencial retromencionados, forca é reconhecer que o valor da causa corresponde a uma importancia superior ao
limite de alcada deste Juizado (sessenta salarios minimos), razdo pela qual se impde o reconhecimento da
incompeténcia absoluta deste Juizado Especial.

Diante do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta do Juizado Especial para o conhecimento desta causa e, em face
da auséncia de pressuposto de validade do processo, julgo EXTINTO o processo sem resolucdo do mérito, nos termos
do artigo 295, V e 267, IV, ambos do CPC. Sem condenacdo em custas e honorarios (art. 55, da Lei 9099/95). Defiro a
gratuidade da justica Publique-se. Intime-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0001959-10.2011.4.03.6302 - SENTENGCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6302016866/2011 - JANDIRA
RODRIGUES (ADV. SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0002045-78.2011.4.03.6302 - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6302016863/2011 - ANTONIO
MATIAS DOS REIS (ADV. SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA, SP244122 - DANIELA
CRISTINA FARIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0001989-45.2011.4.03.6302 - SENTENGCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6302016864/2011 - PAULO
SERGIO RODRIGUES (ADV. SP190709 - LUIZ DE MARCHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0001882-98.2011.4.03.6302 - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016867/2011 - JOAO
BATISTA RAMIRES (ADV. SP253322 - JOSE RUBENS MAZER, SP088236 - ANTONIO APARECIDO
BRUSTELLO, SP273479 - BRUNA GRAZIELE RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

**kx FIM *k%k
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JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAQPRETO
22 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

0010831-48.2010.4.03.6302 - FRANCISCO DE ASSIS BUZANELLO (ADV. SP228568 - DIEGO GONCALVES DE
ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID): "Dé-se vista a parte autora para
manifestar-se, por meio de peticdo nos autos, no prazo de 5 (cinco) dias, ficando cientificada acerca da manifestacdo do
INSS apresentada em cartério informando que a proposta de acordo apresentada contém os parametros maximos de
negociacgéo."

0011219-48.2010.4.03.6302 - JAIRA MARIA NERIS BATISTON (ADV. SP215399 - PATRICIA BALLERA
VENDRAMINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID): "Dé-se vista a parte autora
para manifestar-se, por meio de peti¢cdo nos autos, no prazo de 5 (cinco) dias, ficando cientificada acerca da
manifestacdo do INSS apresentada em cartorio informando que a proposta de acordo apresentada contém os parametros
maximos de negociagao."

0012470-04.2010.4.03.6302 - MARCOS LUIZ DE CASTRO (ADV. SP201321 - ALDAIR CANDIDO DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID): "Dé-se vista a parte autora para manifestar-se,
por meio de peti¢cdo nos autos, no prazo de 5 (cinco) dias, ficando cientificada acerca da manifestacdo do INSS
apresentada em cartdrio informando que a proposta de acordo apresentada contém os parametros maximos de
negociagdo."

0005410-77.2010.4.03.6302 - CARLOS WAGNER MARAUS (ADV. SP153931 - CLAUDIO LOTUFO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID): "dé-se vista as partes para manifestagao no
prazo de cinco dias"

EXPEDIENTE N°2011/6302000154 (Lotes n.%s 9181/2011 e 2396/2011)

DESPACHO JEF

0008024-55.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016569/2011 - SUELI CONCEICAO BONFIM FRATASSI
(ADV. SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP275976 - ALINE VOLTARELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Intime-se o perito a, no
prazo de 15 (quinze) dias, responder aos quesitos suplementares trazidos pelo autor na peti¢do de 22/02/2011. Apds,
vista as partes pelo prazo de 05 (cinco) dias, vindo 0s autos, a seguir, conclusos.

0012597-39.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017070/2011 - ANTONINO RAMOS DA CRUZ (ADV.
SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Designo audiéncia de conciliacéo, instrugdo e julgamento para o dia 29 de setembro de 2011, as 15h40, devendo o
advogado constituido nos autos comunicar seu cliente para comparecimento neste Juizado, bem como as testemunhas a
serem arroladas. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: 1. Cite-se 0 INSS para que apresente
contestacdo no prazo de 30 dias, mesmo prazo que concedo as partes a manifestacdo sobre o(s) laudo(s)
pericial(is). 2.0utrossim, faculto ao INSS a apresentacdo de PROPOSTA DE ACORDO, a fim de solucionar a
demanda. 3. Apresentada a proposta, vista a parte autora para manifestar-se, por meio de peticdo nos autos, no
prazo de 5 (cinco) dias, ficando cientificada acerca da manifestacdo do INSS apresentada em cartério
informando que a proposta de acordo apresentada contém os parametros maximos de negociacao. No siléncio,
venham conclusos. Em caso de autor(a) ndo representado(a) por advogado, designe-se audiéncia de conciliacéo,
para data oportuna. Intime-se e cumpra.

0012681-40.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017171/2011 - JOSE FELIX CORREIA (ADV. SP121579 -
LUIZ HENRIQUE LEMOS MEGA, SP018007 - JOSE MARCELO ZANIRATO, SP139921 - RODRIGO EUGENIO
ZANIRATO, SP191272 - FABIANA ZANIRATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
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0012659-79.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017173/2011 - JOSE VICENTE DE AGUIAR (ADV.
SP173750 - ELIZANDRA MARCIA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0012023-16.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017185/2011 - APARECIDA DONIZETTI RODRIGUES DE
PAULA (ADV. SP141635 - MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA, SP123331 - NILSON DE ASSIS SERRAGLIA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS).

0011403-04.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017189/2011 - MARIA IMACULADA SANT ANA BISPO
(ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0011361-52.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017192/2011 - AUGUSTO RIBEIRO SANTANA (ADV.
SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0011333-84.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017194/2011 - MARIA REGINA DA SILVA (ADV.
SP208053 - ALESSANDRA RAMOS PALANDRE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0011321-70.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017196/2011 - MOACIR PEREIRA BARBAO (ADV.
SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ, SP253284 - FRANCISCO ANTONIO CAMPOS LOUZADA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS).

0005727-75.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017210/2011 - LISETE APARECIDA DE LIMA
MARINCOLO (ADV. SP213987 - RONIZE FLAVIANA DINIZ TELES BIANCHINI) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0000017-40.2011.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017219/2011 - SUELI APARECIDA ARANTES CAPRETZ
(ADV. SP256132 - POLLYANNA CYNTHIA PEZZUTO, SP033127 - APARECIDO PEZZUTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0012684-92.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016785/2011 - MARIA EDNA BATISTA DO AMARAL
(ADV. SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0012398-17.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016787/2011 - CARLOS LUIZ DE OLIVEIRA (ADV.
SP106208 - BENEDITO ANTONIO TOBIAS VIEIRA, SP200076 - DOMINGOS TOBIAS VIEIRA JUNIOR,
SP263351 - CIRSO TOBIAS VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0012361-87.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017178/2011 - AGNALDO DOMINGOS BARBOSA (ADV.
SP089934 - MARTA HELENA GERALDI, SP218105 - LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA, SP237428 - ALEX
AUGUSTO ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0012155-73.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017181/2011 - LUCIA HELENA FLORENCIO PAZIN
(ADV. SP206225 - DANIEL FERNANDO PIZANI, SP192635 - MIQUELA CRISTINA BALDASSIN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS).

0000087-57.2011.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017218/2011 - MARINA VENTRESCA BORGES (ADV.
SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

**kx FIM **k%k

0012565-34.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017040/2011 - JOAO ANTONIO PIRES (ADV. SP253284 -
FRANCISCO ANTONIO CAMPOS LOUZADA, SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Por
mera liberalidade deste Juizo, determino nova intimagdo da parte autora para que no prazo por mais 10 (dez) dias para
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gue cumpra integralmente a determinago anterior, sob pena de julgamento do feito com as provas produzidas até o
momento nos presentes autos. Intime-se e cumpra-se.

0008260-07.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016582/2011 - LAURO APARECIDO DA SILVA GOMES
(ADV. SP252448 - JADER LUIS SPERANZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Diante das circunstancias dos autos, e conforme
pedido da parte autora, reputo prudente a realizacdo de pericia especializada em psiquiatria. Para tanto, deverd a parte
comparecer na sede deste juizado na data de 04/10/2011, as 13h00 ficando nhomeado o perito OSWALDO LUIS
JUNIOR MARCONATO, que deverda entregar o laudo em 30 (trinta) dias ap0s a data da realizacdo da pericia. Apos a
apresentacdo do laudo, dé-se vista as partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. A seguir, venham conclusos para sentenga.

0000500-70.2011.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017030/2011 - FRANCISCO ARAUJO DA SILVA (ADV.
SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Designo audiéncia de conciliacdo, instrucdo e
julgamento para o dia 29 de setembro de 2011, as 14h40, devendo o advogado constituido nos autos comunicar seu
cliente para comparecimento neste Juizado, bem como as testemunhas a serem arroladas. Int.

0000242-94.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016998/2011 - JOSE RONALDO DE SOUZA (ADV.
SP088236 - ANTONIO APARECIDO BRUSTELLO, SP253322 - JOSE RUBENS MAZER, SP273479 - BRUNA
GRAZIELE RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de acdo movida em face ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
na qual se pretende a convers&o de tempo de servico especial em tempo de servico comum. E de se salientar que até
5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito de
comprovagdo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n° 9.528-97, resultante de conversdo da
Medida Proviséria n° 1.523-96. Verifico que o formulario DSS-8030 anexado as fls. 62 da inicial indica a auséncia de
laudo técnico relativo as atividades desempenhadas pelo autor de 21.07.1987 a 26.02.1988, em que laborou na empresa
Caninha 51, cuja obrigatoriedade advém da Lei n.° 9.528-97. Por outro lado, assim prescreve os paragrafos 2° e 3° do
artigo 68 do Decreto n° 3.048/99:

“§ 2° A comprovagdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulério denominado
perfil profissiografico previdenciario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social, emitido pela
empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢fes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho.

8 3° Do laudo técnico referido no §2° devera constar informac&o sobre a existéncia de tecnologia de protecéo coletiva,
de medidas de carater administrativo ou de organizacao do trabalho, ou de tecnologia de protecéo individual, que
elimine, minimize ou controle a exposi¢do a agentes nocivos aos limites de tolerancia, respeitado o estabelecido na
legislacdo trabalhista.”

Nesse sentido, o proprio artigo 68 do Decreto n° 3.048/99, em seu paragrafo 4° prevé o seguinte:

§ 4° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente
de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovacao de efetiva exposicdo em desacordo com o
respectivo laudo estara sujeita a multa prevista no artigo 283.

O valor da multa constante no artigo 283 do Decreto n° 3.048/99 foi alterado pela Portaria Interministerial MPS/MF n°
568, de 31.12.2010, que estabelece em seu artigo 8°, V:

Art. 8° A partir de 1° de janeiro de 2011:

V - o valor da multa pela infracdo a qualquer dispositivo do RPS, para a qual ndo haja penalidade expressamente
cominada (art. 283), varia, conforme a gravidade da infragdo, de R$ 1.523,57 (um mil quinhentos e vinte e trés reais e
cingiienta e sete centavos) a R$ 152.355,73 (cento e cinglienta e dois mil trezentos e cinglienta e cinco reais e setenta e
trés centavos);...

Diante do acima exposto, visando a melhor instrugéo do feito, determino as seguintes diligéncias:

1) que se oficie a empresa Caninha 51, aonde o autor exerceu suas atividades de 21.07.1987 a 26.02.1988, para que
no prazo de 30 (trinta) dias apresente a este juizo o(s) Laudo(s) Técnico(s) de Condi¢des Ambientais do Trabalho
(LTCAT), SOB AS PENAS DO § 4° DO ARTIGO 68, DO DECRETO N° 3.048/99 C/C ART. 283 DO MESMO
DECRETO;

2) com o intuito de viabilizar o cumprimento da determinacao supra, concedo a parte autora o prazo de dez dias,
para que comprove documentalmente a situagdo (ativa ou inativa) da(s) empresa(s) junto ao Cadastro Nacional de
Pessoa Juridica - CNPJ e/ou Junta Comercial do Estado de Séo Paulo - JUCESP, bem como informe o(s) respectivo(s)
endereco(s), sob pena de extingdo do processo. Intimem-se e cumpra-se.

0005682-71.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016870/2011 - SILVIA HELENA PAZIN (ADV. SP189302 -
MARCELO GAINO COSTA, SP252447 - HELOISA GOUDEL GAINO COSTA, SP186351 - LUIZA TERESA
SMARIERI SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Designo o dia 03 de maio de 2011, as 10:20 para realizacdo de pericia médica.
Para tanto nomeio o médico psiquiatra Dr. Oswaldo Luis Junior Marconato. Devera o autor comparecer no Férum
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Federal na data designada, munido de documento de identificacéo e eventuais exames e relatérios medicos que possua,
ficando desde j& ciente que o ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51, 1, da lei n.
9.099/95 Int.

0011950-44.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016648/2011 - LAZARO MUNIZ FILHO (ADV. SP173810 -
DOUGLAS FERREIRA MOURA, SP262688 - LILIANA FAZIO TREVISAN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Oficie-se & Agéncia da
Previdéncia Social, para que no prazo de quinze dias, apresente a este juizo, as CTPS's originais em nome do autor da
presente acdo, que encontram-se retidas junto ao processo administrativo n.° 42/151.183.718-4. Sem prejuizo, cite-se o
INSS para apresentar sua contesta¢do no prazo de trinta dias. Intime-se e cumpra-se.

0002258-84.2011.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016970/2011 - MARIA APARECIDA RODRIGUES (ADV.
SP280117 - SITIA MARCIA COSTA DA SILVA, SP258155 - HELOISA ASSIS HERNANDES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Por
motivo de readequagdo da pauta, antecipo a audiéncia dos autos para o dia 20 de julho de 2011, as 16h20min, devendo
as partes comparecerem ao ato acompanhadas de suas testemunhas, independentemente de nova intimacao.

0012332-71.2009.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016952/2011 - OSMAR APARECIDO FRIAS (ADV.
SP197082 - FLAVIA ROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Tendo em vista que as informagdes contidas no formulario DSS-
8030, anexado as fls. 77 da inicial, referente a empresa Destilaria Nardini Ltda, em que o autor trabalhou de 04.01.1982
a11.06.1984, foram baseadas em laudo pericial, intime-se o0 autor para que, no prazo de 15 (quinze) dias, promova a
juntada do referido laudo, sob pena de julgamento do feito conforme as provas contidas nos autos. Intime-se.

0011498-34.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016560/2011 - WILSON DONIZETE DE ARRUDA (ADV.
SP064227 - SONIA MARIA SCHINEIDER FACHINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Verifico a necessidade de prova oral para
comprovagdo do periodo de 19.11.1984 a 01.01.1986, trabalho no Asilo sdo Vicente de Paulo, razdo pela qual designo
audiéncia de conciliacéo, instrugdo e julgamento para o dia 01 de setembro de 2011, as 16:20, devendo 0 advogado
constituido nos autos comunicar seu cliente para comparecimento neste Juizado. O rol de testemunhas devera ser
apresentado nos prazos e termos da lei. Intime-se e cumpra-se.

0011906-25.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016631/2011 - SIMONE ANDREA DE CASTRO (ADV.
SP277215 - GUSTAVO GEORGE MACHADO MOISES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI). Manifeste-se a parte autora, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias,
sobre a peticdo da CEF anexada aos autos, sob pena de extingdo do feito. Apds, com ou sem manifestagdo, tornem
conclusos. Intime-se. Cumpra-se.

0010371-32.2008.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017043/2011 - JOSE LUIZ SILVA (ADV. SP082554 -
PAULO MARZOLA NETO, SP253678 - MARCELA BERGAMO MORILHA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Designo audiéncia de
conciliacdo, instrucdo e julgamento para o dia 29 de setembro de 2011, as 15h20, devendo o advogado constituido nos
autos comunicar seu cliente para comparecimento neste Juizado, bem como as testemunhas a serem arroladas. Int.

0008948-66.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017016/2011 - ILDA RODRIGUES DE ARAUJO (ADV.
SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cancelo, por ora, a audiéncia designada. Intime-se.

0009921-21.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017089/2011 - JOAO MEDEIROS MOSNA (ADV.
SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Designo audiéncia de conciliagdo, instrucéo e
julgamento para o dia 29 de setembro de 2011, as 16h00, devendo o advogado constituido nos autos comunicar seu
cliente para comparecimento neste Juizado, bem como as testemunhas a serem arroladas. Int.

0010953-03.2006.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017160/2011 - MARIA APARECIDA BUGORY (ADV.
SP230526 - GISELE CRISTINA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Designo o dia 30 de junho de 2011, as 13:45 para
realizagdo de pericia médica. Para tanto nomeio o médico Dr. José Roberto Ramos Musa Filho. Devera o autor
comparecer no Forum Federal na data designada, munido de documento de identificacdo e eventuais exames e relatérios
médicos que possua, ficando desde ja ciente que o ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma
do art. 51, I, da lei n. 9.099/95 Int.
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0005481-79.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017215/2011 - MILTON LUIZ TOSTA (ADV. SP200476 -
MARLEI MAZOTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Verifico a necessidade de producédo de prova oral nestes autos, acerca do
periodo rural sem registro em CTPS de 01.01.1972 a 30.05.1978, razdo por que designo audiéncia para o dia 04 de
agosto de 2011, as 15:40 horas. Providencie a Secretaria as intimagdes necessérias, advertindo-se a parte autora de que
as testemunhas deverdo comparecer independentemente de intimag&o.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Defiro a dilagédo do prazo por
30(trinta) dias, para cumprimento da determinacao anterior. Int.

0007501-43.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017053/2011 - CARLOS ROBERTO PAIM DE ALMEIDA
(ADV. SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0008333-76.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017117/2011 - ANTONIO MALHA (ADV. SP170930 -
FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0001240-28.2011.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017048/2011 - JOSE DO NASCIMENTO (ADV. SP170930 -
FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0009621-59.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017094/2011 - HEITOR RODRIGUES SOUTO (ADV.
SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0009441-43.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017097/2011 - WALDEMAR SOARES DOS SANTOS
(ADV. SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
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0004265-83.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017082/2011 - NATALINO RIBEIRO NUNES (ADV.
SP197082 - FLAVIA ROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Considerando que o artigo 283 do Cddigo de Processo Civil
prescreve que a peticdo inicial deve ser instruida com os documentos indispenséaveis & propositura da acdo e, ainda, que
incumbe ao autor o0 dnus da prova quanto ao fato constitutivo do seu direito (CPC, art. 333), devera a parte autora, no
prazo de trinta dias, trazer aos autos os seguintes documentos: Formularios SB-40 e/ou DSS 8030, devidamente
acompanhado do Laudo Técnico de Condices Ambientais do Trabalho (LTCAT) ou o Perfil Profissiografico
Previdenciario (PPP), devidamente assinado pelo representante legal da empresa, para comprovar sua exposicao a
agentes nocivos, a fim de demonstrar o exercicio de atividade(s) de natureza especial, nos periodos de 15.01.1975 a
18.03.1975 e de 05.01.1981 a 29.08.1988, sob pena de julgamento do feito com base nas provas contidas nos autos.
Intime-se.

0000656-58.2011.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017028/2011 - CARICY BOARETO MANSUR (ADV.
SP201441 - MARCELO FARACO GARBELLINI DE OLIVEIRA RICCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI). Intime-se a Caixa Econémica Federal para, no prazo de 45
(quarenta e cinco) dias, apresentar os extratos da(s) conta(s) poupanca referentes aos periodos pleiteados pelo(s)
autor(es) neste feito ou, ndo sendo possivel, justificar os motivos que impedem de fazé-lo. Apés, venham os autos
conclusos para sentenca. Cumpra-se.

0008761-58.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017115/2011 - CARLOS CESAR DIOGO PEREIRA (ADV.
SP190709 - LUIZ DE MARCHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Designo audiéncia de conciliacdo, instrucdo e julgamento para o
dia 29 de setembro de 2011, as 16h20, devendo o advogado constituido nos autos comunicar seu cliente para
comparecimento neste Juizado, bem como as testemunhas a serem arroladas. Int.

0002566-23.2011.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016583/2011 - KLEBERSON RODRIGO BAGIO (ADV.
SP228714 - MATEUS AGOSTINHO, SP266108 - ALESSANDRO RUFATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI). Antes de apreciar o pedido de antecipacdo da tutela,
intime-se o autor para que emende a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de exting¢do, a fim de adequar o valor da
causa, nos termos do art. 259, Il e V, do CPC. Apés, tornem conclusos para as deliberacfes necessarias.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Intime-se a parte autora para
manifestar-se no prazo de 5 dias acerca da peticao da CEF. Ap6s, com ou sem manifestacdo, venham os autos
conclusos para sentenca.

0003366-85.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016977/2011 - SONIA REGINA CARELLI DE CASTRO
(ADV. SP102246 - CLAUDIA APARECIDA XAVIER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI).

0003286-24.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016979/2011 - JOSE AUGUSTO PEIXOTO (ADV.
SP064177 - SERGIO PAPADOPOLLI, SP145899 - PAULO ROBERTO ALIPRANDINO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI).

0002284-19.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016984/2011 - VILMA APARECIDA TEIXEIRA DE
ANDRADE (ADV. SP126901 - MARCOS EDILSON VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI).

0002240-97.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016986/2011 - ANTONIO ROSSANESE (ADV. SP027311 -
PAULO ROBERTO BERTONE, SP190670 - JESSIKA PAULA BERTONE GARCIA); APARECIDO ROSSANEZ
(ADV. SP027311 - PAULO ROBERTO BERTONE, SP190670 - JESSIKA PAULA BERTONE GARCIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI).

0002186-34.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016988/2011 - VILMA GOMES DOS SANTOS (ADV.
SP140788 - ADHEMAR SEBASTIAO FERNANDES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI).

0000328-31.2011.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016992/2011 - SEBASTIANA LAURINDA BOVERIO
CAMASSUTI (ADV. SP016920 - JOSE HENRIQUE FRASCA, SP065839 - JOSE LUIZ BASILIO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI).
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0012317-68.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017071/2011 - JOSE ZAMBON (ADV. SP295113 -
MARCOS AP. ZAMBON, SP229275 - JOSE EDNO MALTONI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Defiro a dilagio do
prazo por 90(noventa) dias, para cumprimento da determinacgdo anterior. Int.

0003443-94.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017034/2011 - FRANCISCO CARLOS MARTINES (ADV.
SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Designo audiéncia de conciliacdo, instrucéo e julgamento para o
dia 29 de setembro de 2011, as 15h00, devendo o advogado constituido nos autos comunicar seu cliente para
comparecimento neste Juizado, bem como as testemunhas a serem arroladas. Int.

0010140-34.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017051/2011 - CLEMENTE RODRIGUES DOS SANTOS
(ADV. SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Intime-se o autor para que no prazo de
30(trinta) dias, junte aos autos o Laudo Técnico de Condi¢bes Ambientais do Trabalho (LTCAT) da empresa Fazenda
Usina Santa Adélia onde trabalhou no periodo de 05.06.81 a 30.06.89 e de 01.07.89 a 20.05.94, sob pena de julgamento
do feito com as provas produzidas até 0 momento nos presentes autos. Intime-se e cumpra-se.

0004495-28.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302017109/2011 - VALMIRO FERREIRA LEITE (ADV.
SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Observo que o PPP anexado aos autos em
15.06.2010, referente ao vinculo empregaticio do autor de 01.12.1997 até a presente data, ndo especifica os niveis de
ruido aos quais 0 autor esteve exposto. Assim, intime-se o autor para que, no prazo de 15 (quinze) dias, junte aos autos
novo PPP, constando os niveis de ruido aos quais esteve exposto desde 01.12.1997. No siléncio, venham conclusos para
julgamento do feito com base nas provas contidas nos autos. Intime-se.

0011836-08.2010.4.03.6302 - DESPACHO JEF Nr. 6302016636/2011 - HERMINIA PAULA DE SOUZA (ADV.
SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ,
SP230241 - MAYRA RITAROCHA BOLITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1. Recebo a peticdo como aditamento da inicial.
2.Designo o dia 20 de setembro de 2011, as 13:00 para realizacdo de pericia médica. Para tanto nomeio o médico
psiquiatra Dr. Oswaldo Luis Junior Marconato.
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Devera o autor comparecer no Férum Federal na data designada, munido de documento de identificagéo e eventuais
exames e relatorios médicos que possua, ficando desde ja ciente que o ndo comparecimento poderd levar a extingdo do
processo na forma do art. 51, I, da lei n. 9.099/95 Int.

DECISAO JEF

0000674-79.2011.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302016990/2011 - JOAO MATTIOLLI (ADV. SP179619 -
EDUARDO AUGUSTO NUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO
ARRIENTI ANGELLI). 1. Apds analisar o termo de prevengdo anexado aos presentes autos, verifiquei ndo haver
prevencdo entre 0s processos relacionados, razdo pela qual determino o prosseguimento do feito. 2. Intime-se a Caixa
Econdmica Federal para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apresentar os extratos da(s) conta(s)-poupanca n.%s
93037-8 e 16810-7 referentes aos periodos pleiteados pelo(s) autor(es) neste feito (Plano Collor I1) ou, ndo sendo
possivel, justificar os motivos que impedem de fazé-lo. 3. Ap6s, venham 0s autos conclusos para sentenca. Intime-se.
Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos os autos. Diante dos
esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forca e Luz, informando que o contrato ndmero
310012444771 estava associado & instalagdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465,
municipio de Santo Antonio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA
MENDES GABRIEL - CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no pdlo ativo destes
dos presentes autos, o que enseja possivel alteracéo dos dados no referido documento, DETERMINO que se
oficie-se ao Ministério Publico Federal, bem como & 122 Subse¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB,
nesta, para as providéncias que entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.

0011160-60.2010.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302016767/2011 - ELISABETE CORDEIRO DA SILVA (ADV.
SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0010692-96.2010.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302016769/2011 - JOAO MARIANO DE SOUZA (ADV.
SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0012100-25.2010.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302016764/2011 - BENEDITA EVANGELISTA MARTINS (ADV.
SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ,
SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO, SP230241 - MAYRA RITAROCHA BOLITO, SP262504 - VITOR
HUGO VASCONCELOS MATOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0012536-81.2010.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302016753/2011 - MARCIA HELENA DE JESUS (ADV.
SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IIN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0000202-78.2011.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302016776/2011 - AUREA PIRES DOS SANTOS OLIVEIRA
(ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAQO FERRAZ, SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO,
SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0000200-11.2011.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302016777/2011 - LUIZ RIBEIRO DA SILVA (ADV. SP182250 -
DIANA PAOLA SALOMAQO FERRAZ, SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO, SP230241 - MAYRA
RITAROCHA BOLITO, SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
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0000700-77.2011.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302017074/2011 - AUREA PADOVANI LOT (ADV. SP131162 -
ADRIANA PADOVANI LOT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI
ANGELLI). 1. Ap6s analisar o termo de prevencao anexado aos presentes autos, verifiquei ndo haver prevencdo entre os
processos relacionados, razéo pela qual determino o prosseguimento do feito. 2. Intime-se a Caixa Econémica Federal
para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apresentar os extratos da(s) conta(s)-poupanca referentes aos periodos
pleiteados pelo(s) autor(es) neste feito ou, ndo sendo possivel, justificar os motivos que impedem de fazé-lo. 3. Apos,
venham os autos conclusos para sentenca. Intime-se. Cumpra-se.
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0000703-32.2011.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302017114/2011 - MARIA LUCIA CHAIM (ADV. SP268932 -
FREDERICO FRANCISCO TASCHETI, SP170456 - MARTA ANGELICA CATALANI BOLZAN, SP133588 - ISIS
DE FATIMA PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI
ANGELLI). 1. Ap6s analisar o termo de prevencao anexado aos presentes autos, verifiquei ndo haver prevencao entre 0s
processos relacionados, razdo pela qual determino o prosseguimento do feito. 2. Intime-se a Caixa Econémica Federal
para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apresentar os extratos da(s) conta(s)-poupanca n.° 10572-0 referentes aos
periodos pleiteados pelo(s) autor(es) neste feito (Collor II) ou, ndo sendo possivel, justificar os motivos que impedem de
fazé-lo. 3. Ap6s, venham os autos conclusos para sentenca. Intime-se. Cumpra-se.

0000746-66.2011.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302016895/2011 - ADALBERTO JESUS GARDIM (ADV.
SP247006 - GENILDO VILELA LACERDA CAVALCANTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI). 1. Trata-se de demanda proposta por ADALBERTO JESUS GARDIM
em face da Caixa Econémica Federal - CEF, visando a aplicacdo dos expurgos inflacionarios correspondentes aos
meses de janeiro e fevereiro de 1991 (Collor II) em suas contas-poupanga de nimeros 23912-9 e 23832-7. Todavia, as
partes, a causa de pedir e o pedido de aplicacdo dos expurgos inflacionarios do Plano Collor Il com relagdo a conta n.°
23832-7 desta demanda séo idénticos aos constantes dos autos n.° 0004652-69.2008.4.03.6302, distribuidos em
22/04/2008, que tramitaram perante este Egrégio Juizado Especial Federal, conforme consulta ao sistema processual
dos Juizados. Sendo assim, excluo dos pedidos da inicial aquele referente a aplicagdo dos expurgos inflacionarios com
relacdo a conta-poupanca n.° 23832-7, devendo prosseguir com relacdo aos demais (conta-poupanca n.° 23912-9).
Anote-se. 2. Apds, intime-se a Caixa Econ6mica Federal para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apresentar 0s
extratos da conta-poupanca n.° 23912-9 referentes aos periodos pleiteados pelo autor neste feito (Plano Collor I1) ou,
ndo sendo possivel, justificar os motivos que impedem de fazé-lo. 3. Cumpridas as determinagdes supra, venham os
autos conclusos para sentenca. Intime-se.

0000698-10.2011.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302017069/2011 - JOAO LUCAS BARBAN RUIZ (ADV.
SP236275 - VIVIAN ABDALLA ZANQUETA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS
ALBERTO ARRIENTI ANGELLI). 1. Ap6s analisar o termo de prevencdo anexado aos presentes autos, verifiquei ndo
haver prevencéo entre os processos relacionados, razéo pela qual determino o prosseguimento do feito. 2. Intime-se a
Caixa Econdmica Federal para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apresentar os extratos da(s) conta(s)-poupanga
n.° 70883-7 referentes aos periodos pleiteados pelo(s) autor(es) neste feito (Collor 1) ou, ndo sendo possivel, justificar
0s motivos que impedem de fazé-lo. 3. Apds, venham os autos conclusos para sentenca. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Diante do requerimento realizado em
27.04.2011, mantenho a decisao proferida em 25.04.2011 pelos seus proprios fundamentos. Int.

0012463-12.2010.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302017090/2011 - MARIA IRENE RIBEIRO (ADV. SP161110 -
DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ, SP267704 -
MARIA ISABEL VILELA PELOSO, SP230241 - MAYRA RITAROCHA BOLITO, SP262504 - VITOR HUGO
VASCONCELOS MATOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0012525-52.2010.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302017096/2011 - JOAO RIBEIRO DOS SANTOS (ADV.
SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

**k*% FIM *kk

0000652-21.2011.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302016957/2011 - SORAIA SIMONE ZERA (ADV. SP201441 -
MARCELO FARACO GARBELLINI DE OLIVEIRA RICCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI). 1. Apos analisar o termo de prevencdo anexado aos presentes autos,
verifiquei ndo haver prevencao entre os processos relacionados, razdo pela qual determino o prosseguimento do feito. 2.
Intime-se a Caixa Econémica Federal para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apresentar os extratos da(s) conta(s)-
poupanca n.° 15764-8 referentes aos periodos pleiteados pelo(s) autor(es) neste feito (Plano Collor II) ou, ndo sendo
possivel, justificar os motivos que impedem de fazé-lo. 3. Ap0s, venham o0s autos conclusos para sentenca. Intime-se.
Cumpra-se.

0000697-25.2011.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302017085/2011 - DIEGO BARBAN RUIZ (ADV. SP236275 -
VIVIAN ABDALLA ZANQUETA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO
ARRIENTI ANGELLI). 1. Apés analisar o termo de prevencao anexado aos presentes autos, verifiquei ndo haver
prevencdo entre os processos relacionados, razdo pela qual determino o prosseguimento do feito. 2. Intime-se a Caixa
Econbmica Federal para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apresentar os extratos da(s) conta(s)-poupanca n.°
35150-5 referentes aos periodos pleiteados pelo(s) autor(es) neste feito (Collor II) ou, ndo sendo possivel, justificar os
motivos que impedem de fazé-lo. 3. Apds, venham os autos conclusos para sentenca. Intime-se. Cumpra-se.
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0000200-11.2011.4.03.6302 - LUIZ RIBEIRO DA SILVA (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRA RITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0000202-78.2011.4.03.6302 - AUREA PIRES DOS SANTOS OLIVEIRA (ADV. SP182250 - DIANA PAOLA
SALOMAO FERRAZ e ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELQOS e ADV. SP267704 -
MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
“Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalagdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0000309-25.2011.4.03.6302 - FLORISVALDO NETTO (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRA RITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704 - MARIA
ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forcga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0000315-32.2011.4.03.6302 - EDVALDO STEFANI (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRARITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forc¢a e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteragdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0000317-02.2011.4.03.6302 - JOAO BATISTA CARDOSO MATHEUS (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 -
MAYRA RITAROCHA BOLITO e ADV. SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteragdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como a 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0000321-39.2011.4.03.6302 - SERGIO MAURICIO DE CAMPOS (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELQOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRARITA
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ROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704 - MARIA
ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forg¢a e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo enderego € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0010689-44.2010.4.03.6302 - LUCIA REGINA MENDES GABRIEL (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 -
MAYRA RITAROCHA BOLITO e ADV. SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacao 19443811, cujo enderego é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.28 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Pablico
Federal, bem como a 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0010691-14.2010.4.03.6302 - CLAUDETE DO AMARAL BALBER (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 -
MAYRA RITAROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704
- MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
“Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0010692-96.2010.4.03.6302 - JOAO MARIANO DE SOUZA (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.
Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Pablico
Federal, bem como a 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0010896-43.2010.4.03.6302 - AUGUSTO BALTAZAR DA SILVA (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteragdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como a 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0011160-60.2010.4.03.6302 - ELISABETE CORDEIRO DA SILVA (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
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enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0011549-45.2010.4.03.6302 - ANTONIO LEONARDO DOS REIS AZEVEDO (ADV. SP161110 - DANIELA
VILELA PELOSO VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAQO FERRAZ e ADV. SP230241 -
MAYRA RITAROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704
- MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
“Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo enderego é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Pablico
Federal, bem como a 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0011839-60.2010.4.03.6302 - LUIZ MARCELINO DE ARAUJO (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAQO FERRAZ e ADV. SP267704 - MARIA ISABEL
VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.
Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forc¢a e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012100-25.2010.4.03.6302 - BENEDITA EVANGELISTA MARTINS (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAQO FERRAZ e ADV. SP230241 -
MAYRA RITAROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704
- MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
“Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteragdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como a 122 Subsecdo da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012269-12.2010.4.03.6302 - AGENOR JOSE DO NASCIMENTO E OLIVEIRA (ADV. SP161110 - DANIELA
VILELA PELOSO VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 -
MAYRA RITAROCHABOLITO e ADV. SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato numero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012431-07.2010.4.03.6302 - ANTONIO DONIZETTI CAETANO (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRARITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704 - MARIA
ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteragdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
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Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012433-74.2010.4.03.6302 - EDITE ASSUNCAO DE JESUS (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAQO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRA RITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704 - MARIA
ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forca e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como a 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012434-59.2010.4.03.6302 - JULIO SANTOS DE JESUS (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRARITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704 - MARIA
ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012451-95.2010.4.03.6302 - LEVI LENO ROMUALDO (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no pélo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteragdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como a 122 Subsecdo da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012461-42.2010.4.03.6302 - MARIA DE ARAUJO SALVADOR (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAOQO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRARITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forc¢a e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012463-12.2010.4.03.6302 - MARIA IRENE RIBEIRO (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRARITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704 - MARIA
ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteragdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como a 122 Subsecdo da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 29/04/2011 194/624



0012525-52.2010.4.03.6302 - JOAO RIBEIRO DOS SANTOS (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forca e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Pablico
Federal, bem como & 122 Subse¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012530-74.2010.4.03.6302 - DANIEL HENRIQUE OLIVEIRA DA SILVA (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 -
MAYRA RITAROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704
- MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
“Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacao 19443811, cujo enderego é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Pablico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012531-59.2010.4.03.6302 - MARIA APARECIDA DOS SANTOS GONCALVES (ADV. SP161110 - DANIELA
VILELA PELOSO VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 -
MAYRA RITAROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704
- MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
“Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subse¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012536-81.2010.4.03.6302 - MARCIA HELENA DE JESUS (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) “Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Pablico
Federal, bem como a 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012539-36.2010.4.03.6302 - ROSA GOUVEA THOMAZELLI (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAOQO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRARITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704 - MARIA
ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalagdo 19443811, cujo enderego é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteragdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como a 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012540-21.2010.4.03.6302 - MARCOS MENDES DA SILVA (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO

VASCONCELQOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRARITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704 - MARIA
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ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forg¢a e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no pélo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012541-06.2010.4.03.6302 - AGOSTINHO JOAO DE OLIVEIRA (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRARITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704 - MARIA
ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de For¢a e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalagdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Pablico
Federal, bem como a 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012623-37.2010.4.03.6302 - IVANI APARECIDA DE OLIVEIRA LIMA (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 -
MAYRA RITAROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS e ADV. SP267704
- MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
“Vistos os autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forcga e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco € Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no polo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

0012626-89.2010.4.03.6302 - VALDEMAR MARTINS (ADV. SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS e ADV. SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ e ADV. SP230241 - MAYRARITA
ROCHA BOLITO e ADV. SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELQOS MATOS e ADV. SP267704 - MARIA
ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) “Vistos os
autos.

Diante dos esclarecimentos prestados pela Companhia Paulista de Forc¢a e Luz, informando que o contrato nimero
310012444771 estava associado a instalacdo 19443811, cujo endereco é Avenida Francisco Mafra, n.° 1465, municipio
de Santo Antdnio da Alegria - SP, tendo como titular o cliente 702565696, Sr.2 LUCIA REGINA MENDES GABRIEL
- CPF: 071.470.958-12, sendo este titular divergente daquele que figura no p6lo ativo destes dos presentes autos, o que
enseja possivel alteracdo dos dados no referido documento, DETERMINO que se oficie-se ao Ministério Publico
Federal, bem como & 122 Subsec¢do da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, nesta, para as providéncias que
entenderem pertinentes. Intime-se e cumpra-se.”

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAQPRETO
22 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO
DECISAO JEF

0002347-49.2007.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302017108/2011 - JOSE FLAVIO PEDRO (ADV. SP090916 -
HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). De fato ha um Pedido de Uniformizacéo interposto pela parte ré
anexado aos autos em 24/11/2009 sem apreciacao pela Turma Recursal, pelo que é de rigor a devolucdo do presente
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processo para a devida andlise do recurso em comento. Por outro lado, verifico que ja houve o bloqueio dos valores
apurados, conforme certiddo anexada em 27/04/2011. Assim, determino a devolugéo do processo a Turma Recursal
para 0 exame do Pedido de Uniformizagéo oposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social. Intimem-se. Cumpra-se

0009820-81.2010.4.03.6302 - DECISAO JEF Nr. 6302016568/2011 - JOSE REALINO CANTALOGO (ADV.
SP077560 - ALMIR CARACATO, SP186172 - GILSON CARACATO, SP280768 - DEIVISON CARACATO) X
UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. MARIO AUGUSTO CARBONI). Recorre a parte autora da r. sentenca de
parcial procedéncia e, ato continuo, peticiona requerendo os beneficios da justica gratuita na forma da Lei 1.060/1950.
Junta documentos. Decido. Concedo os beneficios da justiga gratuita para a parte autora. Intimem-se a parte contraria
para, se desejar, apresentar contrarrazfes no prazo legal. Apds, remetam-se 0s autos & Egrégia Turma Recursal para
julgamento do recurso interposto. Intimem-se. Cumpra-se.

ATA DE DISTRIBU ICAO AUTOMATICA
RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS
UNIDADE: RIBEIRAO PRETO

OBSERVACAO:

1 - NOS PROCESSOS ABAIXO RELACIONADOS, EM QUE HOUVER A DESIGNACAO DE PERICIA MEDICA,
DEVERA O ADVOGADO CONSTITUIDO NOS AUTOS PROVIDENCIAR O COMPARECIMENTO DO
PERICIADO NA DATA DESIGNADA, PORTANDO DOCUMENTO DE IDENTIDADE, BEM COMO
EVENTUAIS EXAMES E RELATORIOS MEDICOS QUE POSSUIR;

2 - EM PRINCIPIO, SOMENTE OCORRERAO AS AUDIENCIAS DENOMINADAS NO SISTEMA
INFORMATIZADO DESTE JUIZADO COMO “CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO”. PARA AS
AUDIENCIAS DENOMINADAS NO SISTEMA INFORMATIZADO DESTE JUIZADO COMO “PAUTA EXTRA”,
“PAUTA COLETIVA” E “INSTRUCAO E JULGAMENTO” - COM AGENDAMENTO PARA 10 HORAS, 11
HORAS E 12 HORAS -, NAO HAVERA NECESSIDADE DE COMPARECIMENTO. SITUACOES ESPECIAIS
SERAO AGENDADAS MEDIANTE DESPACHO.

9209

ATA DENDISTRIBUI(;AO AUTOMATICA
RELAGAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 25/04/2011

UNIDADE: RIBEIRAO PRETO

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0003251-30.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA INEZ BORGES BALBER

ADVOGADO: SP161110-DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELQOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 04/10/2011 14:40:00

PROCESSO: 0003255-67.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO RAMOS

ADVOGADO: SP076453-MARIO LUIS BENEDITTINI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 04/10/2011 15:00:00

PROCESSO: 0003257-37.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ORLANDO PASCHOAL JUNIOR
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ADVOGADO: SP268262-IVANETE CRISTINA XAVIER DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 04/10/2011 15:20:00

PROCESSO: 0003266-96.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NILDA DE PAULA CARDOSO

ADVOGADO: SP150187-ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/09/2011 16:00:00

4) Redistribuidos:

PROCESSO: 0000073-78.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARLOS ANTONIO RAMOS CABETE
ADVOGADO: SP185949-NELSON JOSE BRANDAO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0000094-54.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NILZA MINELI BUENO

ADVOGADO: SP252448-JADER LUIS SPERANZA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 18/04/2008 14:40:00

PROCESSO: 0000552-71.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: TEREZINHA COSTA MIGUELONI

ADVOGADO: SP163743-MIRIAM DE FATIMA QUEIROZ REZENDE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0001143-62.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: TEREZINHA DA LUZ LIMA

ADVOGADO: PR045056-DEBORA NUNES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 30/04/2010 10:00:00

PROCESSO: 0001451-98.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: AMANDA CRISTINA ORIA

ADVOGADO: SP200476-MARLEI MAZOTI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0001482-21.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO DE CAMPOS FERREIRA

ADVOGADO: SP289627-ANA PAULA DELMONICO SANTOS RODRIGUES
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0001923-02.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANA SOARES RODRIGUES VIANA
ADVOGADO: SP204261-DANIELI MARIA CAMPANHAO
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0002323-84.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUZIA ANTONIA FIORI HONORIO

ADVOGADO: SP204303-IVETE MARIA FALEIROS MACEDO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 02/07/2008 15:00:00

PROCESSO: 0002423-39.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PEDRO ABILIO DA SILVA

ADVOGADO: SP185949-NELSON JOSE BRANDAO JUNIOR
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0002690-40.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO VIEIRA DE JESUS

ADVOGADO: SP170930-FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0002715-53.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OSVALDO LOPES

ADVOGADO: SP170930-FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0002717-57.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA APPARECIDA LOURO SILVA

ADVOGADO: SP067145-CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 30/06/2009 14:40:00

PROCESSO: 0003799-89.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LEONOR BORGUETTI MENEGATTI

ADVOGADO: SP248879-KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006783-17.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: TALITA PATRICIAPIGNATA
ADVOGADO: SP176093-MARA JULIANA GRIZZ0O
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 22/08/2008 12:00:00

UNIDADE: RIBEIRAO PRETO

| - DISTRIBUIDOS
4) Redistribuidos:

PROCESSO: 0000209-75.2008.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: HORACIO VIEIRA MACHADO
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 4
2)TOTAL RECURSOS: 0
3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 15
TOTAL DE PROCESSOS: 19

ATA DE DISTRIBUIGAO AUTOMATICA
RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 26/04/2011

UNIDADE: RIBEIRAO PRETO

I - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0003243-53.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DE LOURDES COSTA SILVA
ADVOGADO: SP261820-THALLES OLIVEIRA CUNHA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003244-38.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA IVANILDE DE SERPA CASTRO
ADVOGADO: SP132027-ANA RITA MESSIAS SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 17/05/2011 17:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR).

PROCESSO: 0003245-23.2011.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: CLAUDIO ROBERTO ZEFERINO

ADVOGADO: SP161110-DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELQOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 02/09/2011 14:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos

0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003246-08.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RAIANE VITORIA SILVA

ADVOGADO: SP295516-LUCIANO AP. TAKEDA GOMES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003247-90.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: BERTHA MARIA SANCHEZ DE RIEBERER
ADVOGADO: SP045102-JOSE ROBERTO MANCO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003248-75.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: IVALDO FRANCISCO DE ARAUJO
ADVOGADO: SP215478-RICARDO VIEIRA BASSI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
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PROCESSO: 0003249-60.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: SUELI APARECIDA FERREIRA
ADVOGADO: SP132027-ANA RITA MESSIAS SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003250-45.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LAIRCE SERAFIM

ADVOGADQO: SP132027-ANA RITA MESSIAS SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0003252-15.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP261820-THALLES OLIVEIRA CUNHA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003253-97.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: GILDEMAR BRANDAO DE ARAUJO
ADVOGADO: SP272637-EDER FABIO QUINTINO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003254-82.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: EUNICE RIBEIRO DE OLIVEIRA ANTONIO
ADVOGADO: SP215478-RICARDO VIEIRA BASSI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003256-52.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LOURIVAL SEBASTIAO CHAVES
ADVOGADO: SP076453-MARIO LUIS BENEDITTINI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003258-22.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ADALBERTO FONTES MALOSTI

ADVOGADO: SP243912-FERNANDO EDUARDO GOUVEIA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003259-07.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: AVELINO FERREIRANETO

ADVOGADO: SP204303-IVETE MARIA FALEIROS MACEDO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003260-89.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARLOS ROBERTO MORAES

ADVOGADO: SP225003-MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE
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PROCESSO: 0003261-74.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: GILDEMAR BRANDAO DE ARAUJO
ADVOGADO: SP272637-EDER FABIO QUINTINO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003262-59.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO CARLOS DE ANDRADE
ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003263-44.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIA MARIA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP262123-MILENA CRISTINA COSTA DE SOUSA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2¢ VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seré realizada no dia 14/10/2011 16:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003264-29.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ACELINO ALVES DA COSTA

ADVOGADO: SP262123-MILENA CRISTINA COSTA DE SOUSA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003265-14.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DAS GRACAS SILVA INACIO

ADVOGADO: SP150187-ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 21/06/2011 16:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO
TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003267-81.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARLOS ROBERTO DA SILVA

ADVOGADO: SP262123-MILENA CRISTINA COSTA DE SOUSA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA serd realizada no dia 02/09/2011 15:15 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003268-66.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUZIA CAVALINI ANHOLETO

ADVOGADO: SP150187-ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 21/06/2011 15:15 no seguinte endereco: RUA AFONSO
TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003269-51.2011.4.03.6302
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CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JENI DOS SANTOS TEOBALDO

ADVOGADO: SP150187-ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA serd realizada no dia 09/09/2011 14:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003270-36.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA ALZIRA BORDONAL DO PRADO

ADVOGADO: SP150187-ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seré realizada no dia 14/10/2011 16:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003271-21.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LEONARDO DONIZETI PEREIRA GONCALVES

ADVOGADO: SP160496-RODRIGO ANTONIO ALVES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seré realizada no dia 14/10/2011 17:00 no seguinte endere¢o: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003272-06.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSE MARIA MACHADO

ADVOGADO: SP134900-JOAQUIM BAHU

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003273-88.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSE MARIANO DE LIMA

ADVOGADO: SP243085-RICARDO VASCONCELOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003274-73.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SERGIO ALBERTO RETTONDIN

ADVOGADO: SP256762-RAFAEL MIRANDA GABARRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003275-58.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: DIRCE ROSA CORDEIRO DE SOUZA
ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003276-43.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: EDNA CALBELLO

ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE
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SERVICO SOCIAL - 18/05/2011 10:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR); A pericia CLINICA GERAL seréa
realizada no dia 21/06/2011 16:45 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA -
RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e
eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003277-28.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CLAUDIA CAROLINA PASSOS

ADVOGADO: SP153931-CLAUDIO LOTUFO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 18/05/2011 14:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR); A pericia CLINICA GERAL sera
realizada no dia 21/06/2011 16:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA -
RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e
eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003278-13.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SUZELI SPADA BOTAN NUNES

ADVOGADO: SP205619-LEANDRO TOSHIO BORGES YOSHIMOCHI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 14/10/2011 17:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de

todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003279-95.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GUILHERME GONZAGA ANCINE

ADVOGADO: SP171476-LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 18/05/2011 16:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR); A pericia CLINICA GERAL sera
realizada no dia 21/06/2011 16:45 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA -
RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e
eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003280-80.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUCAS FERREIRA BARBOSA DE ALMEIDA

ADVOGADO: SP153931-CLAUDIO LOTUFO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 18/05/2011 15:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR); A pericia CLINICA GERAL sera
realizada no dia 21/06/2011 17:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA -
RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e
eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003281-65.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: FEDERICO FIORILLO

ADVOGADO: SP148534-GISELE MARIA ZAMBONINI CRYSOSTOMO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003282-50.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA APARECIDA DA SILVA MAZETTI
ADVOGADO: SP102743-EDNESIO GERALDO DE PAULA SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE
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A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 09/09/2011 15:15 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003283-35.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: CESAR ROBERTO ROMANI GONZALEZ
ADVOGADO: SP034312-ADALBERTO GRIFFO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003284-20.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: IONE LINARES DA SILVA

ADVOGADO: SP102743-EDNESIO GERALDO DE PAULA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 18/05/2011 16:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR); A pericia CLINICA GERAL sera
realizada no dia 21/06/2011 16:45 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA -
RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e
eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003285-05.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LILIANA DOS SANTOS GARCIA RODRIGUES

ADVOGADO: SP102743-EDNESIO GERALDO DE PAULA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seré realizada no dia 14/10/2011 18:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003286-87.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OSAIR RAMOS

ADVOGADO: SP257666-IGOR ALEXANDRE GARCIA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003287-72.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOANA D ARC DE PAULA

ADVOGADO: SP273617-MAISA FERNANDES DA COSTA FERRO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2¢ VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 21/06/2011 17:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO
TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003288-57.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA APARECIDA DOS SANTOS LAROCA

ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 09/09/2011 16:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003289-42.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CLAUDINEI APARECIDO MACIEL ALVARENGA
ADVOGADO: SP136482-MOUNIF JOSE MURAD
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA serd realizada no dia 09/09/2011 16:45 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003290-27.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO LUCELIO PEREIRA

ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA serd realizada no dia 09/09/2011 17:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003291-12.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE HENRIQUE DA SILVA FILHO

ADVOGADO: SP208931-TATIANA MARIA ZAMBONINI GRIFFO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003292-94.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OSAIR RAMOS

ADVOGADO: SP216622-WELLINGTON CARLOS SALLA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003293-79.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELIO DE FREITAS NUNES

ADVOGADO: SP079539-DOMINGOS ASSAD STOCHE
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003294-64.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SEBASTIAO FERREIRA JULIO

ADVOGADO: SP205619-LEANDRO TOSHIO BORGES YOSHIMOCHI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 25/10/2011 14:00:00

PROCESSO: 0003295-49.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JULIA EDUARDA SILVA MELO

ADVOGADO: SP243085-RICARDO VASCONCELOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 18/05/2011 11:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR); A pericia CLINICA GERAL seréa
realizada no dia 21/06/2011 17:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA -
RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e
eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003296-34.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JURACI DOS SANTOS GIOACHINO

ADVOGADO: SP253491-THIAGO VICENTE

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 29/09/2011 14:00:00
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PROCESSO: 0003297-19.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ALICE EVANGELISTA DA SILVA CARVALHO
ADVOGADO: SP263351-CIRSO TOBIAS VIEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 28 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 18/05/2011 17:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR).

PROCESSO: 0003298-04.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VALDIR PENTEADO

ADVOGADO: SP218105-LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA serd realizada no dia 16/09/2011 13:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003299-86.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ZILDA DASILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 09/06/2011 13:20 no seguinte endereco: RUA AFONSO
TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003300-71.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ARNALDO IZAIAS DOS SANTOS

ADVOGADO: SP293108-LARISSA SOARES SAKR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seré realizada no dia 21/10/2011 16:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003301-56.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE ROBERTO PEREIRA GUERRA

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 16/09/2011 13:45 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003302-41.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PAULO DONIZETI RIBEIRO

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003303-26.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JORGE LUIS MORATO DA ROCHA

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
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A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 22/06/2011 16:10 no seguinte endereco: RUA AFONSO
TARANTO, 455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora
comparecer munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003304-11.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SEBASTIAO ZEFERINO CONTI

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 26/09/2011 14:00:00

PROCESSO: 0003305-93.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA CELIA COPAZZIRICIOLI

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 16/09/2011 14:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVARIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003306-78.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GENIVAL GALDINO DAMIAO DA SILVA

ADVOGADO: SP160929-GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 22/06/2011 16:40 no seguinte endereco: RUA AFONSO
TARANTO, 455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora
comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003307-63.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ADERITO NUNES DE AMORIM

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003308-48.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDA DONIZETI MOREIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP277335-RENATA CASSIA PALLARO DE ANDRADE

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 16/09/2011 16:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003309-33.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO DE FREITAS

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 22/06/2011 17:10 no seguinte endereco: RUA AFONSO
TARANTO, 455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora
comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003310-18.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: WALTER CORREA LIMA

ADVOGADO: SP218105-LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003311-03.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE ROBERTO PASCHOAL

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003312-85.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUIZ CARLOS DE SOUZA

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0003313-70.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LEONIDIO FERNANDES DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003314-55.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO ROBERTO CHIQUINI

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003315-40.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDO REALINO

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003316-25.2011.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ARMANDO LUIS DE MELLO

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 29/09/2011 14:20:00

PROCESSO: 0003317-10.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ISABEL FERREIRA GOMES

ADVOGADO: SP101511-JOSE AFFONSO CARUANO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 18/05/2011 17:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR); A pericia CLINICA GERAL sera
realizada no dia 27/06/2011 13:00 no seguinte endere¢co: RUA AFONSO TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA -
RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e

eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003318-92.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARCIA APARECIDA CELSO BETTI

ADVOGADO: SP190766-ROBERTA CRISTINA CELSO MOTA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
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PROCESSO: 0003319-77.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA WANDA FERNANDES GOIS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 22/06/2011 17:40 no seguinte endereco: RUA AFONSO
TARANTO, 455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora

comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003320-62.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NEIDA MARIA BAPTISTA DE CARVALHO
ADVOGADQO: SP293056-FERNANDO DE CASTRO MABTUM
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0003321-47.2011.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MAURILIO CALMAN

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

3) Outros Juizos:

PROCESSO: 0001992-18.2011.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DIRCE ROSA CORDEIRO DE SOUZA
ADVOGADO: SP228568-DIEGO GONCALVES DE ABREU
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0001996-55.2011.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIO DE MATOS DA SILVA
ADVOGADO: SP253203-BRUNO LOUZADA FRANCO
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0005114-73.2010.4.03.6102
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GILMAR LINO TEODORO

ADVOGADO: SP118099-ARLINDO CORREA BUENO JUNIOR
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara; 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0005744-32.2010.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DANIEL RODRIGO LOPES

ADVOGADO: SP168880-FABIANO REIS DE CARVALHO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

4) Redistribuidos:

PROCESSO: 0000411-23.2006.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSE FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO: SP133791-DAZIO VASCONCELQOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 06/12/2006 14:20:00

PROCESSO: 0000781-65.2007.4.03.6302
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CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JULIANA PASSAGEM

ADVOGADO: SP109697-LUCIA HELENA FIOCCO GIRARDI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 29/06/2007 10:00:00

PROCESSO: 0000957-10.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: GILMAR DE SOUZA

ADVOGADO: SP226117-FABIO JOSE FABRIS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0001011-10.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE CORREA FRANCA

ADVOGADQO: SP214242-ANA CAROLINA DE SOUZA MIZIARA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

INSTRUCAO E JULGAMENTO: 13/07/2007 12:00:00

PROCESSO: 0001091-71.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDO SILVA CASTRO

ADVOGADO: SP149471-HAROLDO DE OLIVEIRA BRITO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

INSTRUCAO E JULGAMENTO: 13/07/2007 12:00:00

PROCESSO: 0001399-44.2006.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO MUNHOZ

ADVOGADO: SP226117-FABIO JOSE FABRIS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
COLETIVA: 29/09/2006 11:00:00

PROCESSO: 0001731-74.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDO RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO: SP228568-DIEGO GONCALVES DE ABREU
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

INSTRUCAO E JULGAMENTO: 03/08/2007 12:00:00

PROCESSO: 0002299-61.2005.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: CLAUDIO ANGELO DA SILVA BOVERIO
ADVOGADO: SP169705-JULIO CESAR PIRANI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 04/11/2005 10:00:00

PROCESSO: 0003825-92.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSE MARIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP176093-MARA JULIANA GRIZZ0O
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0005187-27.2010.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: NIVALDO TOMAZ DA SILVA

ADVOGADO: SP262438-PATRICIA BEATRIZ DE SOUZA MUNIZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 27/08/2010 10:10:00

PROCESSO: 0005954-02.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: NEUSA DE CARVALHO GUARNIERI
ADVOGADO: SP171471-JULIANA NEVES BARONE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
COLETIVA: 25/09/2009 11:00:00

PROCESSO: 0006005-76.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO DE SOUZA RODRIGUES
ADVOGADQO: SP215478-RICARDO VIEIRA BASSI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006009-84.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARMEN ISABEL DE SOUZA

ADVOGADO: SP103078-CHRISTIANE ATHAYDE DE SOUZA BOCCHI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006592-40.2006.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARLOS CESAR PAVAN

ADVOGADO: SP208708-THIAGO ANTONIO QUARANTA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

INSTRUCAO E JULGAMENTO: 02/02/2007 12:00:00

PROCESSO: 0006910-86.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ORDALIA BARBOSA LIMA

ADVOGADO: SP135486-RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

INSTRUCAO E JULGAMENTO: 09/11/2007 12:00:00

PROCESSO: 0006950-34.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUZIA FERREIRA LARA

ADVOGADO: SP067145-CATARINA LUIZARIZZARDO ROSSI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0007183-94.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELISANDRA RODRIGUES ALVES
ADVOGADO: SP277697-MARIZA MARQUES FERREIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0007242-48.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SEBASTIAO ALVES BOMFIM

ADVOGADO: SP185866-CARLA FERNANDA ALVES TREMESCHIN
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/04/2011

212/624



Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0007407-32.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DURCELINA LEANDRO PIMENTEL FERNANDES
ADVOGADO: SP200476-MARLEI MAZOTI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

COLETIVA: 30/04/2010 11:00:00

PROCESSO: 0007573-98.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO CELIO DA SILVA

ADVOGADO: SP228568-DIEGO GONCALVES DE ABREU
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

INSTRUCAO E JULGAMENTO: 12/09/2008 12:00:00

PROCESSO: 0007611-13.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DO CARMO SILVA

ADVOGADO: SP109001-SEBASTIAO ALMEIDA VIANA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0007636-89.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: PAULO SERGIO DE MEDEIROS SOARES
ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0008276-92.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NILSA FARIA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP135486-RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

COLETIVA: 06/11/2009 11:00:00

PROCESSO: 0008309-82.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MERCIA DO AMARAL CAMPOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0008539-66.2005.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: OSVALDO LEMES DE ALMEIDA
ADVOGADO: SP190709-LUIZ DE MARCHI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0009007-88.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ILDA CASTILHANO HERNANDEZ

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0009035-56.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OZEAS LUIZ DOS SANTOS

ADVOGADO: SP161512-VICENTE DE CAMPOS NETO
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0009080-60.2009.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: EUNICE DE SOUZA SILVA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara; 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0009339-55.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CLEIDE HELENA DA SILVA

ADVOGADQO: SP091480-EDILSON VERAS DE MELO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0009468-94.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO VICTOR PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO: SP215399-PATRICIA BALLERA VENDRAMINI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

INSTRUCAO E JULGAMENTO: 14/11/2008 12:00:00

PROCESSO: 0009613-19.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: EDMEIA DA SILVA PEREIRA JOSE

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0009674-74.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NEIDE BIANCHI PEREIRA

ADVOGADO: SP179156-JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

INSTRUGAO E JULGAMENTO: 16/10/2009 12:00:00

PROCESSO: 0010370-13.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BELCHIOR BERENICE DA SILVA

ADVOGADO: SP143089-WANDER FREGNANI BARBOSA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0010788-19.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: DOLORES DE SOUZA POLITI
ADVOGADO: SP132027-ANA RITA MESSIAS SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE
INSTRUCAO E JULGAMENTO: 25/01/2008 12:00:00

PROCESSO: 0010924-79.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VALDENIR RODRIGUES

ADVOGADO: SP262719-MARIO AUGUSTO MORETTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
INSTRUGAO E JULGAMENTO: 12/12/2008 12:00:00

PROCESSO: 0011352-27.2009.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: MARLENE SILVA DOS SANTOS DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

COLETIVA: 19/03/2010 11:00:00

PROCESSO: 0011708-22.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LOURDES ALBINO DE OIVEIRA TELES
ADVOGADO: SP170930-FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0011940-34.2009.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CLARINDA ROSA DA SILVA FIRMINO

ADVOGADO: SP201064-LUZIA DE OLIVEIRA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 10/06/2010 13:45:00

PROCESSO: 0012380-64.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: SONIA VITORIO

ADVOGADO: SP182978-OLENO FUGA JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0012504-13.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOAO CARLOS PEREIRA DA COSTA
ADVOGADO: SP212245-ENZO RODRIGO DE JESUS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
COLETIVA: 09/04/2010 11:00:00

PROCESSO: 0012520-64.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO SAULE

ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0012547-47.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: DEIRTON MOREIRA DA SILVA
ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0012592-51.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: EDUARDO FUNCK THOMAZ JUNIOR
ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0012600-28.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: HERMANO HOMEM DE MELLO SILVA
ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
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PROCESSO: 0012636-70.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: AUREO BONAFIM

ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0012643-62.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSE LEANDRO DE SOUZA

ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0012914-71.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ZELIA ZULMIRA LEITE SIQUEIRA
ADVOGADQO: SP245268-VANESSA CRISTINA ZAMBONI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0012921-63.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSE APARECIDO PEREIRA DOS ANJOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
COLETIVA: 23/04/2010 11:00:00

PROCESSO: 0013516-62.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA LOURDES SILVA DE ALMEIDA
ADVOGADO: SP106208-BENEDITO ANTONIO TOBIAS VIEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

INSTRUCAO E JULGAMENTO: 12/02/2010 12:00:00

PROCESSO: 0014229-08.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA LUCIA CALCADA DE AMORIM
ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0014606-47.2005.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUIZA HELENA PEREIRA CONTIERO
ADVOGADO: SP203562-ALESSANDRO DOS SANTOS ROJAS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

INSTRUCAO E JULGAMENTO: 19/05/2006 12:00:00

PROCESSO: 0014937-92.2006.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LUIZ CARLOS ROSA

ADVOGADO: SP066388-JOAO AFONSO DE SOUZA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0016328-48.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NELZA APARECIDA FERMIANO BORGES

ADVOGADO: SP157298-SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0016457-87.2006.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO GONZAGA DE MELO
ADVOGADO: SP154943-SERGIO OLIVEIRA DIAS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

UNIDADE: RIBEIRAO PRETO

I - DISTRIBUIDOS
4) Redistribuidos:

PROCESSO: 0000294-95.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: HELIO D ALARIO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE
INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/06/2007 12:00:00

PROCESSO: 0007166-92.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA DOS ANJOS GOMES DA SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE
COLETIVA: 29/08/2008 11:00:00

UNIDADE: BEBEDOURO

I - DISTRIBUIDOS
4) Redistribuidos:

PROCESSO: 0002925-12.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JENNI GAZETA GOMES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 31/08/2007 10:00:00

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 75
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 4
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 57
TOTAL DE PROCESSOS: 136

ATA DE DISTRIBUIGAO AUTOMATICA
RELAGAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 27/04/2011

UNIDADE: RIBEIRAO PRETO

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0003322-32.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA ELZA RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO: SP237582-KAREM DIAS DELBEM
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE
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A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 16/09/2011 16:45 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003323-17.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VERA LUCIA JUSTINO

ADVOGADO: SP215399-PATRICIA BALLERA VENDRAMINI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA serd realizada no dia 16/09/2011 17:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003324-02.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA LILA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP237582-KAREM DIAS DELBEM

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 22/06/2011 18:10 no seguinte endereco: RUA AFONSO
TARANTO, 455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora
comparecer munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003325-84.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO FERREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP215399-PATRICIA BALLERA VENDRAMINI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA serd realizada no dia 23/09/2011 11:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003329-24.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CELINA GOMES DA SILVA

ADVOGADO: SP290814-PAMELA CRISTINA GUIMARAES DA CRUZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

SERVIGO SOCIAL - 19/05/2011 08:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR).

PROCESSO: 0003330-09.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SEVERINO DELMONDES DE SOUZA

ADVOGADO: SP251250-CAROLINA SICCHIERI RODRIGUES GALVAO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seré realizada no dia 21/10/2011 17:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003331-91.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELIANE MAFFEIS

ADVOGADO: SP173851-ANTONIO APARECIDO DE OLIVEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 27/06/2011 13:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO
TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003332-76.2011.4.03.6302
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CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: AMAURI ANTONIO CAMACHO

ADVOGADO: SP301173-NOELLE CRISTINA GOMES BRAZIL
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003333-61.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JORGE SAWAMURA

ADVOGADO: SP218064-ALINE PATRICIA HERMINIO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003334-46.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JEOVA MENDONCA RIBEIRO

ADVOGADQO: SP174168-ADRIANA GOMES FERVENCA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003335-31.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VANDETE DIAS

ADVOGADO: SP143517-ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO
REU: ALINE DIAS DE GOES

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 04/10/2011 14:00:00

PROCESSO: 0003336-16.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PAULO BATISTA DOS SANTOS FILHO

ADVOGADO: SP161110-DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELQOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003337-98.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARLOS ALBERTO COUTINHO ROSSETTI
ADVOGADO: SP118623-MARCELO VIANA SALOMAO
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000001 - 18 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003338-83.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VALMIR PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP197082-FLAVIA ROSSI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA serd realizada no dia 23/09/2011 11:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003339-68.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VITORIA SENA BARBOSA

ADVOGADO: SP212284-LIGIA LUCCA GONCALVES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 23/09/2011 12:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO, 455
- NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de todos
0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003340-53.2011.4.03.6302
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CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARISA APARECIDA DE FAZZIO OLIVEIRA
ADVOGADO: SP202450-KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 27/06/2011 13:45 no seguinte endereco: RUA AFONSO

TARANTO, 455 - N RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer

munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003341-38.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SEBASTIAO MATEUS LOPES SOARES

ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 04/10/2011 15:40:00

PROCESSO: 0003345-75.2011.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SEBASTIAO CARLOS QUECOLE

ADVOGADO: SP197082-FLAVIA ROSSI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 04/10/2011 16:00:00

PROCESSO: 0003346-60.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA FARIA DE CASTRO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 27/05/2011 08:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR).

PROCESSO: 0003358-74.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARCO ANTONIO DE GASPERI DAMIAN
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003361-29.2011.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ADEMIR BAPTISTA

ADVOGADO: SP193416-LUCIANA LARA LUIZ

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 04/10/2011 14:20:00

3) Outros Juizos:

PROCESSO: 0000290-37.2011.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LUCAS NORBERTO FELIX

ADVOGADO: SP282250-SIDNEY BATISTA MENDES
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0000651-54.2011.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO CARLOS DEBRINO DE MATTOS
ADVOGADO: SP125691-MARILENA GARZON

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0000662-83.2011.4.03.6102
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CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA ZULEICA ZANETTI DE ALMEIDA
ADVOGADO: SP080833-FERNANDO CORREA DA SILVA
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara; 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0000820-41.2011.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO ROSA DE PAULA

ADVOGADO: SP154107-HELIO ALVES DE BARROS
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara; 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0000908-79.2011.4.03.6102
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NATIVA FM 104 E 3 LTDA ME

ADVOGADO: SP189522-EDMAR APARECIDO FERNANDES VEIGA
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000003 - 2¢ VARA GABINETE

PROCESSO: 0001380-80.2011.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ALMEIDA MARIN CONSTRUGCOES E COM/ LTDA
ADVOGADO: SP121862-FABIANO SANCHES BIGELLI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0001440-53.2011.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARLOS ROBERTO DA SILVA

ADVOGADO: SP256509-ANGELA MARILIA SILVEIRA
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara; 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0001521-02.2011.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JULIANA CESAR ALVES

ADVOGADO: SP149725-JOSE RICARDO RODRIGUES MATTAR

REU: CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGCAO FISICA - 42 REGIAO SP
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0001660-51.2011.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ARNALDO SILVA DE AZEVEDO

ADVOGADO: SP170930-FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0001881-34.2011.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DO CARMO PEREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP277335-RENATA CASSIA PALLARO DE ANDRADE
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003327-54.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: CARLOS ROBERTO ALVES

ADVOGADO: SP243085-RICARDO VASCONCELOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
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A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 21/10/2011 16:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de

todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0003328-39.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ALDO BRIANEZ

ADVOGADO: SP202605-FABIANA APARECIDA FERNANDES CASTRO SOUZA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0007369-04.2010.4.03.6102

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSEVADILE DOS SANTOS

ADVOGADO: SP172782-EDELSON GARCIA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

4) Redistribuidos:

PROCESSO: 0001128-93.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JURANDIR REBERTI PEREIRA

ADVOGADO: SP266132-FAUSTO ALEXANDRE MACHADO DE CASTRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0001179-07.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CLARO BORGES DA SILVA

ADVOGADO: SP214345-KARINE VIEIRA DE ALMEIDA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0001695-27.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LUIS VIEIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP200476-MARLEI MAZOTI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
COLETIVA: 16/07/2010 11:00:00

PROCESSO: 0001864-48.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA APARECIDA GONCALVES MODESTO
ADVOGADO: SP189302-MARCELO GAINO COSTA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0002346-64.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: PATRICIA DOS REIS VIANA

ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 17/08/2007 10:00:00

PROCESSO: 0002680-64.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MADALENA DE AZEVEDO GODOY

ADVOGADO: SP260140-FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE
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INSTRUGAO E JULGAMENTO: 27/06/2008 12:00:00

PROCESSO: 0002843-44.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RENATO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP251302-JOSE WILSON SILVA LEMES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003106-76.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: AUREA DE SOUZA FERNANDES
ADVOGADO: SP080414-MAURICIO DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0003345-17.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: REINALDO TAVARES TONELOTI
ADVOGADO: SP182978-OLENO FUGA JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0003516-66.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA MADALENA BARROSO DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 30/07/2010 10:20:00

PROCESSO: 0003584-16.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: SUELI APARECIDA BARDELLA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 02/07/2010 10:00:00

PROCESSO: 0004007-15.2006.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARLOS HENRIQUE DO ROSARIO

ADVOGADO: SP176725-MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

COLETIVA: 16/02/2007 11:00:00

PROCESSO: 0004142-85.2010.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ALZIRA DA SILVA ELEUTERIO

ADVOGADO: SP069828-DANTE MANOEL MARTINS NETO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 30/07/2010 11:00:00

PROCESSO: 0004279-04.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GERALDO SOARES DE SOUZA

ADVOGADO: SP200076-DOMINGOS TOBIAS VIEIRA JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

COLETIVA: 28/08/2009 11:00:00

PROCESSO: 0004342-29.2009.4.03.6302
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: EVERSON FONSECA INACIO
ADVOGADO: SP212967-1ARA SILVA PERSI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0010399-97.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: VALDECIR GONCALVES ORTIZ
ADVOGADO: SP189302-MARCELO GAINO COSTA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0011614-16.2005.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA APARECIDA TIAGO DOS SANTOS
ADVOGADQO: SP170903-ANTONIO HARUMI SETO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE
COLETIVA: 17/03/2006 11:00:00

PROCESSO: 0012543-10.2009.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DULCINEIA ALVES STOQUE

ADVOGADO: SP182250-DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara; 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0013344-62.2005.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ARLINDO DOS ANJOS SILVA
ADVOGADO: SP136482-MOUNIF JOSE MURAD
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0013618-21.2008.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARILU DE LOURDES TEODORO
ADVOGADO: SP161512-VICENTE DE CAMPOS NETO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0013919-36.2006.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DEVANI REIS

ADVOGADO: SP159340-ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

INSTRUCAO E JULGAMENTO: 16/03/2007 12:00:00

PROCESSO: 0016066-35.2006.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GABRIELLY SOAREZ SANTA ROSA

ADVOGADO: SP136687-MARTA BEVILACQUA DE CARVALHO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

COLETIVA: 15/06/2007 11:00:00

PROCESSO: 0017349-64.2004.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: DOMINGOS NUNES DO NASCIMENTO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
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UNIDADE: RIBEIRAO PRETO

I - DISTRIBUIDOS
4) Redistribuidos:

PROCESSO: 0014286-26.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARLOS ERNANI HECK

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO: SP085931-SONIA COIMBRA DA SILVA
Vara; 201500000003 - 22 VARA GABINETE

UNIDADE: BEBEDOURO

| - DISTRIBUIDOS
4) Redistribuidos:

PROCESSO: 0003910-78.2007.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: HELENA FURLAN RAMOS

ADVOGADO: SP213762-MARIA LUIZA NUNES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/09/2007 12:00:00

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 21
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 13
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 25
TOTAL DE PROCESSOS: 59

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAQPRETO
22 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

EXPEDIENTE N° 2011/6302000155

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO

0006898-67.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302015271/2011 - JOSE
FRANCISCO DE MORAES (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de agdo em
gue se pede a revisdo da renda mensal inicial de beneficio concedido em 17/07/1997, mediante o acréscimo dos
seguintes tempos de servico: de 01/02/1973 a 30/10/1973 trabalhado na Eletropaulo como estagiario; e periodos sujeitos
a condicBes especiais, de 01/11/1973 a 01/04/1975 e de 29/04/1995 a 17/07/1997, Trabalhados, respectivamente, na
Eletropaulo (auxiliar técnico) e na 3M do Brasil (técnico de engenharia de processos de refletivos e decorativos).

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, cancelo a audiéncia dos autos.

O feito ndo ha como prosseguir, tendo em vista a decadéncia do direito a revisao do beneficio.

Com efeito, operou-se a decadéncia, de acordo com a redacéo atual do art. 103 da LBPS, que assim dispde:

Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acio do segurado ou beneficiario para a
revisao do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
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prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da deciséo indeferitdria definitiva no &mbito
administrativo. (Redacéo dada pela Lei n® 10.839, de 2004 )

Redac0es anteriores

Art. 103. E de cinco anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acio do segurado ou beneficiério para a
revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da deciséo indeferitdria definitiva no &mbito
administrativo. (Redacéo dada pela Lei n°® 9.711, de 20/11/98 )

Art. 103. Sem prejuizo do direito ao beneficio, prescreve em 5 (cinco) anos o direito as prestagdes ndo pagas nem
reclamadas na época propria, resguardados os direitos dos menores dependentes, dos incapazes ou dos ausentes.

Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiério para a
revisao do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisao indeferitdria definitiva no ambito
administrativo. (Redacdo dada pela Lei n® 9.528, de 1997)

Paragrafo Unico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer a¢do para
haver prestacdes vencidas ou quaisquer restituicdes ou diferencas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos
menores, incapazes e ausentes, na forma do Cadigo Civil.(Incluido pela Lei n® 9.528, de 1997)

Para melhor compreensdo do tema, convém relembrar as alteracdes legislativas do instituto sob exame.Com efeito, a
redacdo originaria do supracitado art. 103 Lei n° 8.213/1991, estabeleceu apenas prazo prescricional de cinco anos para
reclamagéo de prestacfes previdenciarias ndo percebidas na época prépria, nada dispondo acerca da extingéo do direito
de revisdo como o ora postulado.

Tal situacéo permaneceu até 28 de junho de 1997, quando, por meio da publicacéo da Medida Proviséria n°® 1.523-
9/1997 (posteriormente convertida na Lei n® 9.528/1997), instituiu-se prazo decadencial de 10 anos para revisao do ato
concessorio dos beneficios previdencidrios. Tais disposi¢des permaneceram até 23 de outubro de 1998, ocasido em que
a Medida Provisoria n® 1663-15, de 23/10/1998 (de cuja conversao resultou a Lei n° 9.711/1998), promoveu a redu¢do
de tal prazo para 05 (cinco) anos.

Posteriormente, com a edi¢do da Medida Proviséria n® 138, de 19/11/2003, o prazo decadencial decenal foi
restabelecido, estando hoje em plena vigéncia, de acordo com a Lei n® 10.839 de 05/02/2004, que resultou da conversao
da aludida MP.

Lembro que, em diversos precedentes da Corte Suprema, ja restou assentado o entendimento de que a eficacia
normativa das disposicOes veiculadas por intermédio de medida provisoria posteriormente convertida em lei é contada a
partir da vigéncia da medida proviséria e ndo da lei em que esta se converteu.

Feitas tais consideraces, saliento que nao ha espaco para a argumentacéo de que, a partir de 28/06/2007 teria se
operado a decadéncia das a¢es que visem a revisao de ato concessorio de beneficio previdenciario instituido
anteriormente a 28/06/1997(data de publicacdo da MP n° 1.523-9).

Isto porque a lei que institui o prazo decadencial sé pode produzir efeitos em relacéo aos segurados que tiveram seus
beneficios concedidos apds a publicagdo da Lei. No regime juridico patrio, as leis destinam-se a regrar fatos que lhe séo
posteriores, e a aplicacdo da lei nova ao fato pretérito sé seria vidvel mediante expressa previsao normativa, o que ndo
ocorre com o instituto sob analise.

Neste sentido, anoto que o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja deliberou que o “prazo decadencial de 5 (cinco)
anos invocado pela autarquia (art. 103, caput, da Lei n.° 8.213/91, com a redacdo da Lei n.° 9.711, de 20/11/98) ndo se
sustenta, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido antes mesmo da entrada em vigor do referido
diploma legal, sendo defeso atribuir-se efeitos retroativos a norma invocada” (Oitava Turma. Apelagdo Civel n°
934.996. Autos n° 200403990151090. DJ de 24.9.047, p. 573).

Adotando a mesma linha de argumentagio, a Corte Federal da 4* Regio pontificou que o “prazo extintivo de todo e
qualquer direito ou acdo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91 (com a redacéo dada pela MP 1.523-9, de 27-06-
1997, convertida na Lei n® 9.528, de 10-12-1997, alterada pela Medida Provisdria n° 1.663-15, de 22-10-1998, que por
sua vez foi transformada na Lei n® 9.711, de 20-11-1998, novamente alterada pelo MP n° 138, de 19-11-2003,
convertida na Lei n® 10.839, de 05-02-2004), representa inova¢do em matéria de revisao do ato de concessdo de
beneficio e, portanto, ndo pode ser aplicado retroativamente” (Quinta Turma. Apelagdo Civel n® 648.511. Autos n°
200404010203673. DJ de 4.5.05, p. 784).

No caso dos autos, verifica-se que a data de inicio de beneficio da parte autora (DIB), bem como sua concessao, se deu
apos 28/06/1997, data da publicacdo da MP n° 1.523-9/97, que deu nova redagdo ao art. 103 da LBPS, instituindo a
decadéncia em matéria previdenciaria. Entretanto, o ajuizamento da acdo, ocorrido em 14/06/2010, de acordo com o
protocolo da peti¢do inicial, deu-se em prazo superior a dez anos, contados a partir do dia primeiro do més seguinte ao
do recebimento da primeira prestacdo (12/08/1997, de acordo com pesquisa anexa).

Nem se alegue que o pedido de revisdo suspenderia tal prazo, até porque a revisdo teve seu desfecho (carta de
indeferimento datada de 25/08/1998, fls. 61 da inicial) em prazo, superior ao decénio estipulado em lei. Por tal razdo, o
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reconhecimento do direito de revisdo do beneficio da parte autora encontra-se invariavelmente fulminado pela
decadéncia.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, reconhe¢o a ocorréncia da decadéncia e declaro extinto o processo com julgamento de mérito, nos
termos do art. 269, IV, do CPC. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Defiro a assisténcia judiciaria. P.R.I.
Com o transito em julgado, dé-se baixa.

0010498-96.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016131/2011 - VALDEK GIL
PORTO (ADV. SP106208 - BENEDITO ANTONIO TOBIAS VIEIRA, SP200076 - DOMINGOS TOBIAS VIEIRA
JUNIOR, SP263351 - CIRSO TOBIAS VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). VALDEK GIL PORTO prop6s a presente acdo em
face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessao de aposentadoria por invalidez
ou de auxilio-doenga.

Com a juntada do laudo médico pericial, 0 INSS contestou a pretenséo da parte autora, pugnando pela improcedéncia
do pedido, sob o fundamento de auséncia dos requisitos necessarios a concesséo do beneficio.

E o relatorio essencial. Decido.

A anélise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferi¢do de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se
é temporéria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta
de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.

Relata o perito que a parte autora apresenta variz de es6fago de fino calibre, pangastrite enantematosa leve, erosfes pré-
piloricas e hipertensdo portal por esquistossomose. Todavia, afirma a possibilidade de exercicio de sua fungéo habitual.

Portanto, ndo ha incapacidade total (quer temporaria ou permanente), a ensejar a concessao dos beneficios de auxilio-
doenga ou aposentadoria por invalidez.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, |, do C6digo de Processo
Civil.

Defiro a gratuidade.
Publigue-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0009338-36.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302014234/2011 - DORACI
PEREIRA (ADV. SP204275 - ELEUSA BADIA DE ALMEIDA, SP173851 - ANTONIO APARECIDO DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). DORACI PEREIRA propds a presente acdo em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessdo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenca.
E o relatdrio essencial. Decido.

A anélise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a afericdo de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se
é temporéria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta
de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.

Em seu laudo, o perito afirma que a parte autora ndo apresenta incapacidade laborativa, estando apta ao exercicio de
suas atividades habituais (vide quesitos n° 02 e 03).

Desse modo, considerando o carater parcial da referida incapacidade e a possibilidade de o autor continuar a exercer
suas atividades habituais, entendo ndo haver os requisitos necessarios que venham a ensejar a concessao dos beneficios
de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, |, do Cddigo de Processo
Civil.

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0009010-09.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302015298/2011 - SUELI DE
FATIMA TOBIAS PARISI (ADV. SP171471 - JULIANA NEVES BARONE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). SUELI DE FATIMA
TOBIAS PARISI prop6s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
visando a concessao de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenca.
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Com a juntada do laudo médico pericial, 0 INSS contestou a pretensdo da parte autora, pugnando pela improcedéncia
do pedido, sob o fundamento de auséncia dos requisitos necessarios a concesséo do beneficio.

E o relatdrio essencial. Decido.

A anélise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a afericéo de trés requisitos béasicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se
é temporéaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta
de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.

Relata o perito que a parte autora apresenta transtorno afetivo bipolar. Todavia, afirma a possibilidade de exercicio de
sua func¢do habitual de inspetora de alunos.

Portanto, ndo ha incapacidade total (quer temporéria ou permanente), a ensejar a concessao dos beneficios de auxilio-
doenga ou aposentadoria por invalidez.

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Cddigo de Processo
Civil.

Defiro a gratuidade.
Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0008402-11.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302014214/2011 - AURORA
VENTURIN GOMES (ADV. SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). AURORA
VENTURIN GOMES, qualificada abaixo, propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Republica, com amparo nas alega¢des de incapacidade para o trabalho e de situacdo de miséria.

Passo a apreciar a postulacdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de a¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, cujo
teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribui¢do a seguridade
social, e tem por objetivos”:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicéo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS). O caput e 0s 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o nlcleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcric¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal & pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.

8 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

8 2°. Para efeito de concesséo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

8§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°, O beneficio de que trata este artigo nao pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

Visto isso, imp&e-se destacar que a postulacdo busca amparo nas alegacGes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econdmico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade
Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida

independente e para o trabalho”.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/04/2011 228/624



No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose: Artrose nas
maos, epilepsia. E conclui a perita: “Diante do acima exposto conclui-se que 0 autor(sic) ndo retne condi¢Ges para o
desempenho de atividades laborativas no momento, devendo dedicar-se ao tratamento em curso, visando melhoria do
quadro de Artrose nas maos, epilepsia.”

Nesse sentido, entendo padecer ndo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, eis que
meramente temporaria restando, portando, ndo atendido o requisito necessario.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o0 § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cbnjuge, a companheira, o0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condigdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condicéo,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite (isto €,
n&do viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n°8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracéo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econbmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

Ressalto, ainda, que o valor nominal para aferi¢do da necessidade de intervencéo assistencial pablica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

No caso dos autos, verifico que a pericia assistencial constatou que a parte autora reside com seu esposo e filho maior,
sendo que o sustento do grupo é mantido pelo beneficio assistencial recebido por seu esposo, no valor de um salario-
minimo, bem como pelo salério do filho, no valor de R$ 1.279,72.

Ora, a renda do filho, que € maior de 21 anos, ndo deve integrar o computo da renda familiar, eis que ele ndo esta
previsto no rol de dependentes elencados no art. 16 da lei 8.213/91.

Quanto ao beneficio do esposo, também nao integrard o calculo da renda per capita, nos termos do art. 34 do Estatuto
do Idoso.

Verifica-se, assim, que a autora ndo possui renda alguma, a atender, em principio, o requisito econémico.
No entanto, a assistente social declarou que a autora, a despeito de ndo possuir renda prépria em seu nome, vive numa
situacdo de suficiéncia econdmica, pois reside numa casa de relativo conforto, sendo que seu esposo possui até mesmo

um automovel.

Além disso, como ja analisado acima, a autora ndo demonstrou possuir o primeiro requisito (incapacidade para a vida
independente e para o trabalho), razdo pela qual ndo é possivel a concessao do beneficio assistencial.

3 - Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extin¢do do processo com fundamento no art. 269, |, do
Cadigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.
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Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposicéo de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio de
advogado. Ocorrendo o trénsito em julgado, dé-se baixa na distribuic&o.

0010338-71.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016132/2011 - MARIA DE
LOURDES BARBOSA DE PAULA (ADV. SP251365 - RODOLFO TALLIS LOURENZONI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
MARIA DE LOURDES BARBOSA DE PAULA prop0s a presente a¢do em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, visando & concessdo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenca.

Com a juntada do laudo médico pericial, o INSS contestou a pretenséo da parte autora, pugnando pela improcedéncia
do pedido, sob o fundamento de auséncia dos requisitos necessarios a concessao do beneficio.

E o relatério essencial. Decido.

A anélise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferi¢do de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, |, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se
¢ temporaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta
de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.

Relata o perito que a parte autora apresenta Tendinopatia Célcica dos supra-espinhais (sem limitac6es funcionais),
Tendinopatia discreta dos flexores dos punhos (sem limitagGes funcionais), Osteoartrose inicial do punho direito (sem
limitagdes funcionais), Hérnia Discal em C6-C7 (sem sinais de radiculopatia), Espondiloartrose lombar inicial e
Hipertenséo Arterial Sistémica (controlada). Todavia, afirma a possibilidade de exercicio de sua fungéo habitual de
domestica.

Portanto, ndo héa incapacidade total (quer temporaria ou permanente), a ensejar a concessao dos beneficios de auxilio-
doenca ou aposentadoria por invalidez.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo
Civil.

Defiro a gratuidade.

Publigue-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0010736-18.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016125/2011 - REGINALDO
JOSE DA CUNHA (ADV. SP074892 - JOSE ZOCARATO FILHO, SP233561 - MARIELA APARECIDA FANTE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). REGINALDO JOSE DA CUNHA propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a conversao de auxilio-doenca em aposentadoria por invalidez, tendo em vista que, segundo
alega, sua incapacidade é definitiva.

Foi apresentado laudo médico.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que o art. 42, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam do beneficio em estudo nos seguintes termos:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao

segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢do.”

2 - Da caréncia e da qualidade de segurado

Observo que a parte Autora cumpriu a caréncia exigida e detém qualidade de segurada da Previdéncia Social, vez
gue esta em gozo de beneficio de auxilio-doenca, do qual pretende apenas a converséo para aposentadoria por invalidez.
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3 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de seqliela motora no
dimidio direito (de acidente vascular cerebral isquémico) e hipertensao arterial sistémica. Na concluséo do laudo, o
insigne perito verificou que a parte autora ndo possui capacidade para o desempenho de suas atividades habituais, mas
possui capacidade para exercer atividades que ndo exijam forga e destreza com as duas méos e deambulacéo excessiva.

Tendo em vista o aludido apontamento do laudo, infiro que ndo incide a hip6tese de aposentadoria por invalidez, que
pressupde o carater total e definitivo da incapacidade. No entanto, a restricdo apontada autoriza que a parte autora
continue em gozo do beneficio de auxilio-doenga.

4 - Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido de conversdo do auxilio-doenca em aposentadoria por invalidez, eis
gue a incapacidade apontada autoriza apenas que a parte autora permanega em gozo do beneficio de auxilio-doenca.
Declarando extinto o processo com julgamento de mérito (art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil).

Esclareco que o beneficio de auxilio-doenca, do qual a autora estd em gozo, ndo podera ser cessado em virtude da
improcedéncia nestes autos, eis que se tratou aqui apenas do pedido de conversdo da espécie de beneficio.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.l. Sentenca registrada eletronicamente.

0007058-92.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302017156/2011 - DULCE
COLUCI ALVARES (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). DULCE COLUCI ALVARES
propde ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, em desfavor do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL (INSS), ao fundamento de que, embora Aposentada em 11/04/1995, com aliquota de 100%, e com
tempo de servigo igual a 32 anos, 07 meses e 19 dias, o calculo deve ser refeito de modo a obter um resultado mais
favordvel. Sustenta que em 01/03/1994 j& atendia os requisitos legais para a sua Aposentacdo Especial, pois detinha 31
anos, 06 meses e 08 dias de tempo de servigo. Pugna pela retroagdo da DIB, vez que mais vantajosa, a data em questo,
e, ao final, a procedéncia do pedido, de modo que a renda mensal inicial seja revisada e recalculada, com a aplicagdo do
art. 218 1° da lei 8880/94, que determina a aplicacdo o IRSM de fevereiro de 1994 & correcao dos salarios-de-
contribuicdo integrantes do periodo bésico de calculo.

Citado, juntou o INSS a sua Contestagdo em que alega preliminares, e sustenta a improcedéncia dos pedidos.
E O RELATORIO NECESSARIO. DECIDO.

De inicio, afasto a preliminar de decadéncia, vez que convolo entendimento no sentido de que o prazo decadencial
decenal, introduzido pela MP 1.523-9/97, somente se aplica para os beneficios concedidos ap6s a sua entrada em vigor,
nos termos de entendimento sufragado pela Jurisprudéncia.

Acerca do tema, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja deliberou que o “prazo decadencial de 5 (cinco) anos
invocado pela autarquia (art. 103, caput, da Lei n.° 8.213/91, com a redac¢do da Lei n.° 9.711, de 20/11/98) néo se
sustenta, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido antes mesmo da entrada em vigor do referido
diploma legal, sendo defeso atribuir-se efeitos retroativos a norma invocada” (Oitava Turma. Apelagdo Civel n°
934.996. Autos n° 200403990151090. DJ de 24.9.047, p. 573).

Adotando a mesma linha de argumentagio, a Corte Federal da 4* Regio pontificou que o “prazo extintivo de todo e
qualquer direito ou acdo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91 (com a redacdo dada pela MP 1.523-9, de 27-06-
1997, convertida na Lei n® 9.528, de 10-12-1997, alterada pela Medida Provisdria n° 1.663-15, de 22-10-1998, que por
sua vez foi transformada na Lei n® 9.711, de 20-11-1998, novamente alterada pelo MP n° 138, de 19-11-2003,
convertida na Lei n® 10.839, de 05-02-2004), representa inova¢do em matéria de revisao do ato de concessdo de
beneficio e, portanto, ndo pode ser aplicado retroativamente”(Quinta Turma. Apelacdo Civel n® 648.511. Autos n°
200404010203673. DJ de 4.5.05, p. 784).

Observo, em seguida, que, nos termos do art. 103, paragrafo Unico, da Lei 8.213-91, devem ser consideradas prescritas
todas as parcelas devidas anteriormente ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo. Acrescento que, em caso de
procedéncia do pedido, a referida prescricdo sera observada.

No mérito, os pedidos constantes da inicial ndo serdo acolhidos. Fundamento.

Com efeito, debalde o notavel esforgo argumentativo da parte-autora, ndo identifico qualquer sustentacdo juridica para o
pleito deduzido nesses autos.
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Primeiramente, € estranho observar que, fundada no suposto “direito adquirido”, ao invés de requerer a retroacdo de seu
beneficio de aposentadoria para a data em que completou os exatos 30 anos de atividade, a autora requereu-a para a data
de 01/03/1994, ocasido em que possuia 31 anos 06 meses e 08 dias de tempo de servico.

Pois bem, onde se insere o direito adquirido nessa questdo? Respondo: em lugar algum! Como se pode sustentar direito
adquirido a Aposentadoria na data de 01/03/1994, se a propria segurada o requereu mais adiante, por livre e espontanea
vontade em 11/04/19957? E, ainda, como defender a existéncia do direito adquirido se a parte-autora requereu e teve por
deferido um direito de aposentadoria integral e pretende a retroacdo da DIB que resultard uma aposentadoria também
integral, com coeficiente de 100%?

A meu ver, como ja posto, a questdo em tela ndo tem relacdo alguma com o instituto constitucional do direito adquirido,
mas sim, e apenas, com a entrada do requerimento administrativo (DER) e a data a partir do qual o beneficio se inicia
(DIB) - geralmente na DER, observada, obviamente, a legislacéo aplicavel.

A par disso, se ndo hd a caracterizacdo do direito adquirido, ha, sim, evidentemente, a formalizacdo do Ato Juridico
Perfeito, igualmente constitucional. Afinal, concedido o beneficio pugnado pela parte autora, no tempo devido, e em
sintonia com a DER, o beneficio previdenciario concedido ndo pode mais ser alterado ou desconstituido. O Ato Juridico
Perfeito é uma garantia constitucional e ndo pode ser mais desfeito, somente em caso de manifesta fraude.

De gizar, ao final, que fere a razoabilidade e ao bom senso que o pleito de aposentadoria integral seja mais vantajoso do
que o de aposentadoria idéntica, considerando-se ambas sujeitas a mesma sistematica legal de célculo da renda mensal
inicial.

Ora, ndo cabe ao segurado posicionar o inicio do beneficio no momento que melhor lhe aprouver, salvo se exercer o seu
direito, como de fato o fez, por ocasido do requerimento administrativo, marco temporal para fixacéo do periodo béasico
de célculo e dos indices aplicaveis. Caso contréario, seria possivel formular pedido administrativo em determinada data
€, ao seu alvedrio e conveniéncia, escolher o seu “melhor” inicio em diversos momentos.

Explico: ndo prospera o argumento linear da parte autora de que o INSS teria o dever de calcular o beneficio mais
vantajoso, nos termos em que proposto no arrazoado inicial. Esta afirmacao implicaria no fato de que, atingido o tempo
de servigo para aposentadoria por tempo de servico (30 anos) e requerido ap0s esta, a autarquia previdenciaria,
independentemente de manifestacéo de vontade do segurado & concessao do beneficio, tivesse que calcular, més a més
ou ano a ano, qual seria a renda mensal mais vantajosa.

E se se considerar, apenas a titulo de argumentacdo, que se poderia aplicar & Aposentadoria do autor a disposicéo
contida no art. 122 da lei 8.213/91 (com a redagédo introduzida pela lei n° 9528/97) ou a sistematica trazida pela EC
20/98, a inviabilidade juridica do pleito seria ainda maior. VV&-se que nessa mera hipdtese argumentativa estar-se-ia por
aplicar a um beneficio pretérito e ja efetivado ao tempo devido, nos termos da legislacdo entdo em vigor, nova
sistematica, muito diversa e distinta daquela. O que nao se sustenta juridicamente, vez que nao é dado ao segurado
“escolher” o que lhe favorece em um sistema ou em outro. A questdo resolve-se pela mera aplicacéo da lei no tempo!

ANTE O EXPOSTO, em face das raz6es expendidas, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos da parte-autora. Sem
custas e honorarios a teor do disposto no art. 55 da Lei 9.099/95.

0003799-89.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302017104/2011 - LEONOR
BORGUETTI MENEGATTI (ADV. SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Cuida-se de acdo em que se pretende assegurar a revisdo do beneficio previdenciario com a aplicacéo da
variacdo da ORTN-OTN a todos os salérios-de-contribuicéo e a condenagéo do INSS ao pagamento de atrasados
decorrentes de tais incrementos. Requer, outrossim, a revisdo do beneficio de pensdo por morte, no sentido de adequar o
coeficiente de célculo de sua penséo aos percentuais fixados na redacéo original da Lei 8.213/91, de 80% e, de acordo
com a alteracdo promovida pela Lei 9.032/95, com o percentual de 100%, como medida de justiga, € com o pagamento
dos demais consectarios legais.

O processo foi inicialmente distribuido perante a justica estadual, sendo remetidos a este juizo apés diversos incidentes.

E o relatorio do essencial. Passo, pois, a decidir.

Inicialmente, tendo em vista a controvérsia estabelecida acerca da competéncia para julgamento do feito, bem como o
fato de que nem mesmo nas cortes superiores a questdo da competéncia para julgamento da revisao de beneficio
acidentario é pacifica, passo a julgar o feito.

I - Da ndo ocorréncia da decadéncia. Da prescri¢cdo quinquenal

Convém ressaltar previamente, todavia, que ndo ha espacgo para a alegacédo de decadéncia do direito a majoracdo
almejada. Lembro, nesse sentido, que os beneficios foram concedidos anteriormente a instituicdo da referida
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modalidade de extingéo de direitos. Da mesma forma, a prépria majoracdo decorre da Lei n® 9.032-95, que, obviamente,
situa-se no mesmo periodo pretérito.

Acerca do tema, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja deliberou que o “prazo decadencial de 5 (cinco) anos
invocado pela autarquia (art. 103, caput, da Lei n.° 8.213/91, com a redacéo da Lei n.° 9.711, de 20/11/98) ndo se
sustenta, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido antes mesmo da entrada em vigor do referido
diploma legal, sendo defeso atribuir-se efeitos retroativos a norma invocada”(Oitava Turma. Apelagdo Civel n° 934.996.
Autos n° 200403990151090. DJ de 24.9.047, p. 573).

Adotando a mesma linha de argumentacao, a Corte Federal da 4* Regido pontificou que o “prazo extintivo de todo e
qualquer direito ou acdo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91 (com a redagdo dada pela MP 1.523-9, de 27-06-
1997, convertida na Lei n° 9.528, de 10-12-1997, alterada pela Medida Provisdria n® 1.663-15, de 22-10-1998, que por
sua vez foi transformada na Lei n° 9.711, de 20-11-1998, novamente alterada pelo MP n° 138, de 19-11-2003,
convertida na Lei n® 10.839, de 05-02-2004), representa inova¢do em matéria de revisao do ato de concessdo de
beneficio e, portanto, ndo pode ser aplicado retroativamente”(Quinta Turma. Apelagdo Civel n® 648.511. Autos n°
200404010203673. DJ de 4.5.05, p. 784).

Observo, em seguida, que, nos termos do art. 103, paragrafo Unico, da Lei 8.213-91, estdo prescritas todas as parcelas
devidas no quinquénio anterior ao do ajuizamento da a¢do. Acrescento que, em caso de procedéncia do pedido, a
prescri¢do seré observada.

Il - Da auséncia de direito a correcdo pela variacdo da ORTN-OTN (Lei n° 6.437-77)

Observo, primeiramente, que a revisdo dos beneficios deferidos em data anterior & promulgacéo da atual Constituigao
encontra respaldo legal e jurisprudencial. Com efeito, com o advento da Lei n® 6.423-77, o indice de correcio monetéria
passou a ser o previsto em lei, e ndo o fixado pelo Poder Executivo, tendo a jurisprudéncia consolidado entendimento
no sentido da utilizagdo da ORTN/OTN como critério de correcdo monetaria dos 24 primeiros salarios-de-contribuicéo,
consoante se observa do enunciado n°® 7 da Siumula do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“Para apuracdo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios concedidos antes da Constituigdo Federal de
1988, a correcgdo dos 24 (vinte e quatro) salarios-de-contribuicdo, anteriores aos ultimos 12 (doze), deve ser feita em
conformidade com o que prevé o art. 1° da Lei 6.423/77.”

Dessa forma, apuracao da renda mensal inicial deve observar a correcdo determinada pela Lei 6.423-77, excetuadas as
hip6teses em que, de acordo com a tabela de correcéo a que alude a Orientagdo Interna Conjunta (INSS/DIRBEN/PFE)
n° 01, de 13/09/2005, o indice aplicado pelo INSS foi mais vantajoso ao segurado, bem como aquelas em que se cuidar
de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, inclusive quando derem origem a penséo por morte, porquanto,
nesses casos, o calculo da renda mensal inicial era efetuado com base na média dos 12 Gltimos salarios-de-contribuicéo,
sem incidéncia de correcdo monetaria.

Ocorre, contudo, que a pensdo percebida pela parte autora ndo derivou de outro beneficio em que o entendimento acima
pudesse ser aplicado, mas foi concedido em carater originario, porquanto o 6bito do instituidor ocorreu quando ele era
ainda segurado, e ndo beneficiario, de modo que somente os Ultimos doze salarios-de-contribuicdo foram utilizados para
a concessdo do beneficio, conforme esclarece o precedente abaixo transcrito:

“PREVIDENCIARIO - SALARIO-DE-CONTRIBUICAO - PENSAO POR MORTE - CORRECAO - ORTN -
APLICACAO - IMPOSSIBILIDADE.

- Para a aposentadoria por invalidez, penséo e auxilio reclusdo (art. 37, I, do Decreto n° 83.080/79), de beneficios
concedidos antes da Constituicdo Federal de 1988, ndo hé correcéo, pela variagdo da ORTN/OTN, dos 24 salarios de
contribuicdo, anteriores aos ultimos 12, ante expressa vedacéo legal (art. 21, I, do Decreto n° 89.312/84). Precedentes.
- Recurso especial conhecido e provido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n° 523.907. DJ de 24.11.03, p. 367)

Néo ha, assim, fundamento para a pretensao deduzida pela parte autora.

11l - Da auséncia de direito a majoracéo do valor da pensédo

Primeiramente, convém tracar um breve resumo da legislagdo que rege a matéria. Neste ponto, a legislacao
anteriormente em vigor previa que a pensdo por morte seria equivalente a 50% do salario-de-beneficio ou da
aposentadoria, acrescidos de 10% por dependente supérstite. O art. 75 da Lei n° 8.213-91, em sua redacéo originaria,
ampliou para 80% aquele percentual basico e manteve a cota de 10% para as hipoteses em que o instituidor estivesse
aposentado, bem como dispds que o beneficio seria equivalente a 100% do salario-de-beneficio em caso de morte
decorrente de acidente de trabalho. A partir da Lei n® 9.032-95, o dispositivo passou a estabelecer que a pensdo em
estudo teria renda equivalente a 100% do salario-de-beneficio. Finalmente, a Lei n® 9.258-97 alterou novamente o
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dispositivo, para preconizar que a renda da pensao seria igual a da aposentadoria do instituidor ou daquela a que ele
teria direito se fosse aposentado por invalidez.

Posta a base legal, centro de toda a discussdo, ndo héa falar em direito da parte autora, que obteve Penséo por Morte sob
0s ditames da LOPS ou mesmo da Lei 8.213/91, ao percentual de 100% do valor da aposentadoria do “de cujus”, face a
nova redagdo dada ao art. 75 pela Lei 9.032/95.

Primeiro, em face da garantia constitucional da Irretroatividade da Lei, constante do art. 5°, inc, XXXIV, CF/88 (“a lei
ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada.”). Ora, ¢ assente que nao ¢ dado a lei a
possibilidade de retroagir, em regra. Mas se o faz, € imperioso que se respeite os direitos adquiridos, os atos juridicos
perfeitos e a coisa julgada operados, todos, a luz da legislacao pretérita. Tal preceito visa dar seguranca juridica as
relagBes entabuladas entre os cidaddos, pessoas fisicas ou juridicas, e entre estes e o proprio Estado. Ou seja, vale para
todos, como pressuposto da seguranga juridica. Caso contrario, por 6bvio, a cada nova legislacéo, tudo se alteraria, se
mudaria, a revogar e a modificar o que ja estava estabelecido e acabado, a ocasionar simplesmente 0 caos nessas
relagdes.

Se, por ventura, a lei quiser retroagir, devera entdo, dada a excepcionalidade da hipotese, fazé-lo expressamente. E,
ainda que o faca, em carater excepcional, o direito adquirido, o ato juridico perfeito e nem a coisa julgada poderao ser
atingidas pela retroacdo, face o citado preceito constitucional.

E certo, absolutamente certo, que em momento algum os textos do art. 75 da Lei 8.213/91, seja na sua redaco original,
seja naquela modificada pela Lei 9.032/95, trazem qualquer disposic¢ao legal expressa no sentido de retroacdo de suas
disposices. Por tal, ndo se aplicam os aludidos novos percentuais aqueles beneficios concedidos no passado. Afinal, a
concessdo do beneficio, nos termos em que posta pela entdo legislacdo de regéncia, assim se deu - nos estritos limites da
lei vigente e aplicavel. Isso vale tanto para aqueles que obtiveram o beneficio de Pensdo por Morte na vigéncia da
LOPS, como na do art. 75 da Lei 8.213/91, na sua redagao original - o raciocinio juridico é o mesmo!

Some-se a isso, dentro ainda da tese do Ato Juridico Perfeito, acobertado pelo Principio da Irretroatividade da Lei, que
o que define a concessdo ¢ justamente o “fato gerador” da Pensdo por Morte, qual seja, o falecimento do “de

cujus”. Desta forma, ndo se vislumbra também violagdo do principio da isonomia: a sistematica de concessdo de
beneficio e os seus requisitos ndo se sujeitam a mera conveniéncia do segurado e, ao tomar por base a data da morte
como fato gerador da concessdo de tais Pensdes por Morte (“tempus regit actum”), o legislador acabou por adotar um
critério Unico para todos, sem distingdo de nenhuma espécie. Nao subsiste, pois, tal argumento.

Nesta mesma linha de raciocinio é que o Supremo Tribunal Federal, em deciséo plenéria proferida no dia 08 de
fevereiro de 2007, deu provimento aos Recursos Extraordinarios 415454 e 416827, interpostos pelo INSS. Com esta
decisdo, fixou aquela corte suprema que a Lei 9.032/95, que determinou o percentual de 100% ao beneficio social da
pensdo por morte, somente sera aplicada aos fatos ocorridos ap6s a sua publicacao.

Por tudo isso, ndo tem a parte autora qualquer direito a ser reconhecido para aumento de percentual do beneficio de
Pensdo por Morte.

IV - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos e decreto a extin¢do do processo com fundamento no art. 269,
I, do CPC. Sem custas e honoréarios advocaticios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora. P. I. Sentenca
registrada eletronicamente. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0009582-62.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016581/2011 - DELVAIR
APARECIDO CAMPI (ADV. SP126606 - SEBASTIAO ALVES CANGERANA) X UNIAO FEDERAL (PFN)
(ADV./PROC. MARIO AUGUSTO CARBONI). Trata-se de agéo ajuizada por DELVAIR APARECIDO CAMPI em
face da UNIAO FEDERAL (AGU), na qual pleiteia a repetigio de indébito de tributo declarado inconstitucional do E.
STF, incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializacdo da producéo rural dos produtores rurais, nos
Gltimos 10 (dez) anos.

Alega que é proprietario do imdvel rural, denominado “Sitio Santo Antonio” e exerce a atividade de agricultor e
pecuarista.

Entretanto, com o julgamento do Recurso Extraordinario n° 363.852 pelo Plenario do E. STF foi declarada a
inconstitucionalidade do art. 1°, da Lei n. 8.540/92, que previa o recolhimento de contribui¢do para o Fundo de
Assisténcia ao Trabalhador Rural (Funrural), sobre a receita bruta proveniente da comercializa¢do da producéo rural de
produtores rurais, pessoas fisicas e juridicas.
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Requereu a concessdo da tutela antecipada para o fim de suspender a exigibilidade da contribuicéo social “Funrural”,
previstas no art. 25, da Lei n. 8.212/91 e art. 25, da Lei n. 8.870/94, incidentes sobre a receita bruta proveniente da
comercializacao da producéo rural, o que restou indeferida.

A UNIAO FEDERAL apresentou contestac&o, pugnando pela improcedéncia.
E O RELATORIO NECESSARIO. DECIDO.
O pedido deduzido pelo autor ndo € de ser acolhido por este Julgador. Fundamento.

De inicio, é de gizar que ndo ha confundir a contribuicéo social a cargo do produtor/empregador rural pessoa fisica, do
segurado especial com aquela de responsabilidade do produtor/empregador rural pessoa juridica.

Com relagédo aos primeiros, a redacéo original da Lei 8212/91 previa para o Segurado Especial a contribui¢do de 3% da
sua receita bruta proveniente da comercializacdo da sua produgdo. Posteriormente a Lei 8540/92 alterou a redagao
original para dispor que o Segurado Especial pagaria o percentual de 2,2%, enquanto o Produtor Rural Pessoa Fisica
pagaria 2%, ambos da receita bruta. Na seqiiéncia a Lei 7528/97 unificou a aliquota em 2%, quer seja para o Segurado
Especial, quer seja para o Produtor Rural Pessoa Fisica, sem descurar de manter a aliquota de 0,1% para o custeio das
prestacdes de acidente do trabalho. Mais adiante a Lei 10.256/01 deu a redacdo que hoje perdura no art. 25 da Lei
8.212/91, que em nada discrepa da redagdo anterior. Segue “in verbis™:

“Art. 25 - A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em substituicéo a contribuicdo de que tratam os incisos | e
Il do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea “a” do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:

I - 2% da receita bruta proveniente da comercializa¢éo da sua producéo;

Il - 0,1% da receita bruta proveniente da comercializagéo da sua produgdo para o financiamento das prestacfes por
acidente de trabalho.”

A do Produtor/Empregador Rural Pessoa Juridica estéa definida no art. 25 da Lei 8.870/94, que estabeleceu a
contribuicdo social no importe de 2,5% da receita bruta proveniente da comercializagdo de sua producéo. Para o custeio
do acidente de trabalho, estipulou-se a aliquota de 0,1%. A redacdo atual deste artigo decorre da Lei 10.256/01, que em
nada difere da redacdo original. Veja-se, “in verbis™:

“Art. 25 - A contribuicdo devido a seguridade social pelo empregador, pessoa juridica, que se dedique & producdo rural,
em substituicdo & prevista nos incisos | e 1l do art. 22 da lei 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a ser a seguinte:

I - dois e meio por cento da recita bruta proveniente da comercializagéo de sua producao;

I - um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializacdo de sua producéo para o financiamento da
complementagdo das prestagdes por acidente de trabalho.”

Pois bem, o n6 gordio da questdo posta em juizo, tanto para o caso de produtor/empregador rural, pessoal fisica, quanto
para o produtor/empregador rural, pessoa juridica, reside na expressao constante, comum nas legislacGes ora
mencionadas, qual seja, a da “receita bruta”.

Embora essa questao ja tenha passado pela discussdo e crivo do Poder Judiciario, ela retornou em face de recente
acordao do STF, mais exatamente no RE 363.852/MG, apreciado pelo Pleno daquela Corte, a ter como Relator o
Ministro Marco Aurélio. Nesse julgamento, datado de 03/02/2010, publicado em 23/04/2010, o Pleno do STF, acolheu
0 voto do relator por unanimidade, com o seguinte dispositivo:

“Ante esses aspectos, conhego e provejo o recurso interposto para desobrigar os recorrentes da retencéo e do
recolhimento da contribuigdo social ou do seu recolhimento por sub-rogagdo sobre a “receita bruta proveniente da
comercializagdo da producdo rural” de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando
a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei 8.540/92, que deu nova redacdo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e
11, e 30, inciso IV, da Lei n® 8,212/91, com redacéo atualizada até a Lei n® 9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada
na Emenda Constitucional n® 20/98, venha a instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido inicial, (...).” (grifos
meus)

A ementa assim ficou:
“CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS PESSOAS
NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO |, DA CARTA FEDERAL - PERIODO

ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS
E CONTRIBUIGAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR.
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Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigacéo tributaria sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos
por produtores rurais, pessoas haturais, prevista nos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e 11, e 30, inciso 1V, da Lei
n°® 8.212/91, com as redacgBes decorrentes das Leis n° 8.540/92 e n° 9.528/97. Aplicacdo de leis no tempo -
consideragoes.”

Em virtude do entendimento posto pelo Relator do RE 363.852/MG, Ministro Marco Aurélio, acompanhado pelos
demais integrantes da Corte, as legislacdes anteriores & EC 20/98 ndo tinham o conddo de instituir contribuicdo social, a
cargo do produtor rural pessoa fisica, cuja base de célculo fosse a “receita bruta”, em virtude da redagéo original do art.
195, inc, |, da CF, ndo contemplar essa hip6tese, mas téo so6 a folha de salério, o faturamento e o lucro. E em sendo uma
nova fonte de custeio, somente Lei Complementar (art. 195, § 4° c.c. art. 154, inc. |, ambos da CF/88) poderia
validamente institui-la. Por fim, concluiu o Ministro Marco Aurélio que o vicio somente se sanaria com a edi¢do de uma
nova legislacdo, arrimada na EC 20/98 (na nova redagdo do art. 195, inc. I, 0 empregador passou a se sujeitar a
incidéncia de contribuigdo social a partir da sua “receita ou faturamento”).

Por oportuno, considero que embora o voto alinhave alguns outros argumentos em favor da inconstitucionalidade da
exagdo, o argumento central e fulcral, posto de modo claro e irretorquivel no final do relatério do Ministro Relator,
Marco Aurélio, foi o do ndo atendimento do comando original inserto no art. 195, inc. |, CF/88, que ndo contemplava o
vocabulo “receita” - dai a exigir lei complementar para instituir nova contribuicéo.

Acontece que em 2001 foi sancionada a Lei 10.256, que deu nova redacgdo tanto ao art. 25 da Lei 8.212/90, atinente aos
produtores/empregadores rurais pessoas fisicas/naturais, ao segurado especial e, bem como, ao art. 25 da Lei 8.870/94,
relativo aos produtores/empregadores rurais pessoas juridicas. Eis a lei reclamada pelo Ministro para validar a cobranga
de tal contribuiggo social com base na “receita bruta” (embora entenda que a “receita bruta” ndo deixa de ser uma
espécie de resultado da comercializacdo da producdo. Resultado é género, no qual a receita bruta é espécie, no qual ndo
haveria nenhuma inconstitucionalidade), em consonancia com a nova redagéo do art. 195, inc. I, alinea “b” (EC 20/98).

Tenho assim que a edicéo da Lei 10.256/01, que institui contribuicdo social a cargo do produtor/empregador rural
pessoa fisica e do segurado especial e, bem como, do produtor/empregador pessoa juridica, como base na “receita
bruta” proveniente da comercializagdo de sua produco estd em sintonia com os termos do art. 195, inc. alinea “b”, que
traz o vocabulo “receita”. Em sendo assim, despicienda a edi¢do de lei complementar para tanto, ante a previsdo
expressa do art. 195, CF/88.

Assim, reconheco como Vvalida e legitima a cobranca da exa¢do em comento, tanto do produtor rural pessoa fisica, do
segurado especial e também do produtor rural pessoal juridica a partir da edigdo da Lei 10.256/01. Considerando que
essa lei foi publicada em 10/07/01, em face do Principio da Anterioridade Nonagesimal, inserto no art. 195, § 6°, CF/88,
tais contribuicdes passaram a ser validamente exigiveis a partir de 09/10/2001. Consectério légico, a exacdo recolhida
até a data de 08/10/01 é passivel de ser devolvida e/ou compensada, vez que indevida, por violagdo da redagdo original
do art. 195, inc. I, CF/88, conforme recente entendimento exarado pelo Pleno do STF a respeito da matéria, como ja
exposto.

Entretanto, para que tal se dé validamente, impde-se que esses recolhimentos indevidos atendam o prazo prescricional
decenal (05 + 05 anos), nos termos do entendimento consagrado recentemente pelo E. STJ nos Embargos de
Divergéncia no REsp n° 644.736-PE. Para esta Alta Corte, ao analisar a incidéncia e a aplicabilidade da novel LC
118/05, a retroacdo do seu art. 3° é inconstitucional, pelo que deve ser considerado o prazo prescricional decenal quando
os recolhimentos indevidos se verificarem em periodo anterior a entrada em vigor da referida lei complementar. E a
Corte Especial pontuou o que se segue: “Assim, ndo havendo homologagéo expressa, o prazo para a repeticao do
indébito acaba sendo de dez anos a contar do fato gerador.”

Eis ementa alusiva a esse entendimento:

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO - OMISSAO CONFIGURADA - SUPRIMENTO.

1. Constatada a existéncia de omissdo no julgado embargado, acerca da tese da prescrigdo quinguenal, nos termos da LC
118/05, merecem acolhida os embargos de declaragao.

2. Declarada a inconstitucionalidade da parte final do art. 4° da LC 118/05, que determinava a aplicacao retroativa do
art. 3° do mencionado diploma legal, permanece rigido o entendimento consolidado pelo STJ, no sentido de que o termo
inicial do prazo prescricional, nos casos de tributos sujeitos ao lancamento por homologacéo, é a data em que ocorrida
essa, de maneira expressa ou tacita, regra que se aplica a todos os recolhimentos efetuados no periodo anterior a
vigéncia da LC 118/05. (grifei)

3. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos infringentes ao julgado. (EDcl no REsp 1030987/DF, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, 22 Turma, data julgamento 14/10/08, data publicacdo 07/11/08)
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“IN CASU”, considerando a data de ajuizamento desta a¢do (protocolo inicial em 24/06/2010) e o prazo decenal, tem-se
gue o requerimento referente a 10 de marco de 2000 esta prescrito. Quanto ao pedido referente a 10 de margo de 2001,
observo que ndo consta na nota fiscal a reten¢do ou o recolhimento da contribui¢do social “Funrural”. Intimado a
apresentar documento hébil a comprovar a exagao, conforme determinado no despacho datado em 15/02/2011, o autor
apenas apresentou a planilha anexada em 02/03/2011.

Quanto aos demais periodos o autor ndo faz jus a devolugéo de quaisquer parcelas, tendo em vista que, conforme
documentagdo acostada aos autos - notas fiscais -, 0s seus recolhimentos se verificaram somente apds a data de
09/10/01, quando da entrada em vigor da Lei 10.256/2001, respeitado o prazo nonagesimal, periodo que, a meu ver,
como ja exposto, € valida a incidéncia da contribuicdo social em comento. Ademais, é importante considerar que ndo ha
falar, em sede de Juizado Especial Federal, em “juntada de documentacdo complementar quando da liquidagéo, para a
comprovagdo do seu direito”. Em face dos seus principios informadores (celeridade, simplicidade, economia processual,
entre outras), e da sumariedade do seu rito (Lei 10.259/01), ndo ha fase liquidatoria.

Isso assentado, cuido de analisar um dos argumentos trazidos pela parte-autora relativamente a uma eventual violagao
do principio da isonomia, ao se atribuir ao produtor/empregador rural, pessoa juridica, um maior dnus tributério do que
0 imposto ao produtor/empregador rural, pessoa fisica. Nao penso dessa maneira. Alids, a meu ver, a “discriminagio”
tem razdo e fundamento juridico bastantes, vez que se esta diante de situacfes diversas, a exigir, para tanto, tratamento
diverso. Explico: tanto o produtor rural, pessoa fisica, como o segurado especial situam-se em uma das pontas dessa
cadeia produtiva e, notadamente, a mais desassistida. Em regra, sdo proprietarios de pequenas propriedades e tem uma
atividade de pequena produgdo ou mesmo producdo de mera subsisténcia, sem o concurso - ou meramente eventual - de
empregados assalariados. Exigir-se de tais sujeitos outros tributos seria asfixia-los por completos. Se € assente que a
sonegacdo no campo é grande, a0 menos quanto a tais sujeitos buscou-se minimiza-las, o se instituir como hipotese
imponivel tributaria a renda bruta auferida com a comercializagdo da produgéo.

Doutro giro, se o empregador/produtor rural, pessoa juridica, a pressupor propriedade maior, com producdo de monta,
além da estrutura similar a de uma empresa, inclusive, com empregados, é natural que seu énus tributario seja maior.
Mesmo porque, ao ser expandir, acaba por realizar outras hipdteses materiais de incidéncia tributaria, como, por
exemplo, a contribuicdo social incidente sobre a folha de salrios.

Em decorréncia disso, ndo identifico o alegado “bis in idem”, ou seja, em relacdo a um mesmo fato gerador o
contribuinte recolher mais de uma vez o tributo. Como ja dito, dado o maior volume de atividades e de estrutura, 0
produtor rural, pessoal juridica, acaba por realizar outras hip6teses materiais de incidéncia tributaria (fato gerador),
comparativamente ao produtor rural, pessoa fisica. E evidente que o produtor rural, pessoa fisica, também podera alcar-
se ao patamar do produtor rural-pessoa juridica na medida em que tiver uma estrutura organizacional e producéo
maiores.

Ademais, se se entende que a tributacdo é abusiva (0 que pode até ser factivel), a questdo deve ser discutida em outro
foro, o do Executivo e do Legislativo Federais - € ndo no ambito do Poder Judiciario.

Por fim, ndo vislumbro qualquer incongruéncia ou uma longinqua inconstitucionalidade no fato do § 8° do art. 195, da
CF/88, com redacdo dada pela EC 20/98, dispor expressamente sobre a incidéncia de contribuicéo social a cargo do
pequeno produtor rural e segurado especial, a partir do resultado auferido, de acordo com o que dispuser a lei, e ndo
fazer o mesmo relativamente ao produtor/empregador rural, pessoa juridica. Resta claro, a meu ver, que a vontade do
Legislador Constituinte foi a de firmar, de modo inequivoco, a necessidade desse sujeito participar do financiamento da
Seguridade Social, ante um histérico de enorme sonegacdo fiscal, dada a precariedade e até informalidade da produgéo,
de pequena monta e de subsisténcia. Afinal, a diretriz posta pelo Legislador Constituinte é a de que todos devem
contribuir para o financiamento da Seguridade Social. Ademais, sdo esses sujeitos que, em geral, mais se beneficiam da
Seguridade Social sem a devida contrapartida (art. 143, da Lei 8.213/91). Penso ter sido esta a vontade do Legislador,
numa sinalizagdo clara ao Legislador ordinario do que deveria ser feito.

Em que pese isso, 0 mero fato de ndo haver uma disposicdo constitucional especifica (similar a do art. 195, § 8°, CF)
relativamente ao produtor/empregador rural, pessoa juridica, em nada obsta ou impede, com base no art. 195, |, alinea
“b”, CF/88, com a nova redag@o dada pela EC 20/98, que a exagfo seja instituida por lei meramente ordinaria. Afinal o
dispositivo em questao fornece a regra-matriz tributaria para tanto, ao dispor que o financiamento da Seguridade Social
pode ser feito a partir de contribuigio social a cargo do empregador, incidente sobre a “receita ou faturamento”. E
inegavel que o conceito de “receita bruta” se insere ai. Alis, antes do julgamento proferido pelo STF, no RE
363.852/MG, era remansosa € pacifica a jurisprudéncia, até dos Tribunais Federais, no sentido de que o vocabulo
“receita bruta”, anteriormente a entrada em vigor da EC 20/98, estava em sintonia com a expressdo “faturamento” - 0
que dira ainda mais agora, com a expressao “receita”.
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ANTE O EXPOSTO, em face das argumentacGes expendidas, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO do autor, termos
do art. 269, I, do CPC.

Sem custas e honorarios, a teor do disposto no art. 55 da Lei 9.099/95, de aplicacdo subsidiéria ao JEF.

0009460-49.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 6302015293/2011 - HONICIO
BONFANTE (ADV. SP048963 - MARIA APARECIDA MARQUES, SP286123 - FABIANO BARATA MARQUES)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE
DO INSS). HONICIO BONFANTE propds a presente a¢do em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando & concesséo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenca.

Com a juntada do laudo médico pericial, 0 INSS contestou a pretenséo da parte autora, pugnando pela improcedéncia
do pedido, sob o fundamento de auséncia dos requisitos necessarios a concessao do beneficio.

E o relatério essencial. Decido.

A anélise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferi¢do de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se
é temporéria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta
de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.

Relata o perito que a parte autora apresenta uma incapacidade parcial e permanente, em decorréncia das patologias das
quais padece: cardiomiopatia dilatada idiopética e insuficiéncia cardiaca compensada. Todavia, afirma a possibilidade
de exercicio de sua funcéo habitual de eletricista, uma vez que sua doenca esta estabilizada.

Portanto, ndo ha incapacidade total (quer temporaria ou permanente), a ensejar a concessao dos beneficios de auxilio-
doenga ou aposentadoria por invalidez.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo
Civil.
Defiro a gratuidade.

Publigue-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0009746-27.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016138/2011 - VERA LUCIA
ANDREOTTI SAIA (ADV. SP150187 - ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). VERA LUCIA
ANDREOTTI SAIA prop0s a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
visando a concessao de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenca.

Com a juntada do laudo médico pericial, 0 INSS contestou a pretenséo da parte autora, pugnando pela improcedéncia
do pedido, sob o fundamento de auséncia dos requisitos necessarios a concesséo do beneficio.

E o relatdrio essencial. Decido.

A anélise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferi¢do de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se
é temporéaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta
de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.

Relata o perito que a parte autora apresenta sindrome do tdnel do carpo bilateral incipiente (eletroneuromiografia) e
osteofitos em coluna cervical (radiologia). Todavia, afirma a possibilidade de exercicio de sua funcédo habitual, como
proprietaria de loja de cal¢ados, uma vez que esta ndo lhe exige grandes esforcos fisicos.

Portanto, ndo ha incapacidade total (quer temporaria ou permanente), a ensejar a concessao dos beneficios de auxilio-
doenca ou aposentadoria por invalidez.

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo
Civil.

Defiro a gratuidade.
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Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0009350-50.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302015730/2011 - RAFAEL LUIZ
FIGUEIREDO CORSINI (ADV. SP200434 - FABIANO BORGES DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP171300 - ALICE DE OLIVEIRA NASCENTES PINTO). Cuida-se de a¢do proposta por RAFAEL
LUIZ FIGUEIREDO CORSINI em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF) visando & declaragéo de
inexisténcia de débito e a indenizacdo por danos morais a serem arbitrados pelo Juizo, ndo inferiores a 50 salérios
minimos. Requer, ainda, a concessao da tutela antecipada para o fim de excluir seu nome do cadastro de inadimplentes.

Alega que em agosto, apds a devolugdo de um cheque por ele emitido, teve ciéncia que desde fevereiro de 2009 estdo
sendo feitos saques em sua conta, bem como compras estdo sendo realizadas com seu cartdo de crédito. Teve ciéncia,
também, que foi feito um empréstimo em seu nome.

Aduz que ndo tinha ciéncia de nenhuma dessas transa¢des e que, acreditava que existia saldo em sua conta quando da
emissao do cheque, ja que a Unica transacdo que efetuava em sua conta junto a CEF era a transferéncia de seu salério
para outra instituicdo financeira.

Em raz&o de tais fatos, diligenciou junto a requerida, sendo-lhe informado que todas as providéncias cabiveis seriam
tomadas pela agéncia, o que nao fora feito, razdo pela qual, para garantir seus direitos, lavrou Boletim de Ocorréncia
perante a Policia Civil do municipio de Batatais/SP. Assim, débitos foram gerados em seu nome indevidamente,
culminando na sua inscri¢cdo nos 6rgdos de protecdo ao crédito.

Tal fato esta Ihe causando muito dissabor, ja que vem sofrendo prejuizos e humilhacéo, diante da inseguranca, das
informac@es incorretas, imprecisas e obscuras fornecidas pela requerida. Consequentemente, esta impedido de realizar
transacBes em todos os estabelecimentos bancéarios e comerciais por culpa do abuso cometido pela requerida.

Devidamente citada e intimada a CEF apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia.
E o breve relatorio. DECIDO.
O pleito do autor € de ser julgado improcedente por este Julgador pelas razdes que passo a expor:

N&o obstante o autor tenha apresentado documentos que demonstrem os saques e compras efetuados, em tese
indevidamente, ndo restou comprovado de forma cabal a ilegalidade dos mesmos. Os documentos acostados a inicial
ndo séo suficientes para provar os fatos narrados.

E de se ressaltar a fundamental importancia da prova inequivoca dos fatos alegados, pois “provar ¢ demonstrar de
algum modo a certeza de um fato ou a veracidade de uma afirmac@o”, segundo Couture.

O Cadigo de Processo Civil patrio preconiza:

“Art. 333. O 6nus da prova incumbe:
| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito (...)”

Depreende-se das informacdes trazidas pela CEF, que as movimentagBes na conta (Saques e compras), ora contestadas
pelo autor foram efetivadas com o uso do cartdo e utilizacdo da senha pessoal, sem qualquer indicio de fraude.

Ademais, é sabido que a senha escolhida para movimentar a conta, é gravada no sistema e é de uso pessoal,
intransferivel, e deve ser de exclusivo conhecimento dos clientes, sendo de sua responsabilidade a utilizacdo da mesma
por outras pessoas independentemente do motivo.

Ora, se os saques foram realizados nos caixas eletrdnicos, tem-se que 0s mesmos s6 poderiam ser efetivados mediante o
uso de senha.

A jurisprudéncia pétria € nesse sentido:

“CIVIL. CONTA-CORRENTE. SAQUE INDEVIDO. CARTAO MAGNETICO. SENHA. INDENIZACAO.
IMPROCEDENCIA.

1 - O uso do cartdo magnético com sua respectiva senha é exclusivo do correntista e, portanto, eventuais saques
irregulares na conta somente geram responsabilidade para o Banco se provado ter agido com negligéncia, impericia ou
imprudéncia na entrega do numerario.

2 - Recurso especial conhecido e provido para julgar improcedente o

pedido inicial. (Origem: STJ - RECURSO ESPECIAL - 602680 - Processo: 200301958171)”
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“CIVIL. INDENIZACAO. SAQUE INDEVIDO. CULPA EXCLUSIVA DO CORRENTISTA. SENTENCA
MANTIDA

1. Inexistindo nos autos prova de que a instituicdo bancéria tenha agido de forma negligente ou imprudente, ndo ha se
falar em pagamento de indenizacéo quando comprovado que o saque foi realizado com o uso do cartdo magnético, cuja
responsabilidade pela guarda e utilizacdo é exclusiva do correntista.

2. Recurso conhecido e improvido. (JEF - TRF1 - RECURSO CONTRA SENTENCA CIVEL - Processo:
200635007137994)”

“JUIZADOS ESPECIAIS. PRELIMINAR de CERCEAMENTO de DEFESA NAO ACOLHIDA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS. CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
SAQUE EM CONTA CORRENTE. RELACAO de CONSUMO. NAO COMPROVACAO DO DANO ALEGADO E
DO NEXO CAUSAL. RESPONSABILIDADE DO TITULAR da CONTA PELA GUARDA E USO DO CARTAO
MEGNETICO E SUA SENHA. SENTENCA MANTIDA.

1. Realizada a oitiva pessoal do postulante e oportunizada a sua manifestago sobre os documentos trazidos pela ré em
audiéncia, ndo ha falar-se de cerceamento de defesa, afigurando-se descabida a nulidade de sentenga pleiteada.

2. Arelacdo juridico-material deduzida na exordial, enquadra-se como rela¢do de consumo, nos termos do § 2° do artigo
3° da Lei n° 8.078/90.

3. Conguanto caracterizada uma das hipdteses do art. 14, 8 3°, do Cadigo de Defesa do Consumidor (Lei 8.078/90), ndo
h& como se aplicar a responsabilidade objetiva ao caso concreto.

4. A simples existéncia de um saque nao é suficiente a configurar a ocorréncia de um fato danoso, mormente quando a
guarda e posse do cartdo e senha sdo da responsabilidade exclusiva do titular da conta corrente.

5. As provas adunadas aos autos nao revelam qualquer conduta da CEF, seja por agdo ou omissdo, capaz de estabelecer
um nexo causal com o suposto dano sofrido pelo autor, ndo se podendo considerar subsistente o dever de indenizar da
instituicdo bancéria.

6. Recurso a que se nega provimento. Sentenga mantida.

7. Sem honorarios advocaticios, em face da concessdo de assisténcia judiciaria

gratuita. (JEF - TRF1 - RECURSO CONTRA ATOS DOS JUIZADOS - Processo: 200433007626728)”

Como se verifica, ndo restou comprovada a situacdo alegada pelo autor -saques e compras indevidos, realizados por
terceiros -, mesmo porque, em principio, ndo hé qualquer comprovacao de uma suposta fraude havida. Ndo ha no
processo prova contundente sobre tal fato e sem a prova cabal de tal fato, ndo ha falar em dano, nem muito menos em
restituicdo e/ou indenizacdo. Portanto, ndo h4 falar em responsabilidade civil da Caixa Econémica Federal.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos do autor, decretando a extingdo do feito com resolucéo do
mérito, nos termos do art. 269, I, do CPC.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e sem honorarios, conforme art. 55, da Lei n. 9.099/95.

0000606-66.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302015383/2011 - ADRIANA
CARDOSO MACIEL (ADV. SP117599 - CARLOS ANDRE ZARA, SP189320 - PAULA FERRARI MICALI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO

INSS). Trata-se de pedido de concesséo de aposentadoria por invalidez ou, sucessivamente, de auxilio-doenga.

Foi realizado laudo médico, que atestou que a autora era portadora de uma espécie de neoplasia maligna ja tratada,
atestando-se ainda a capacidade laborativa da autora para diversas atividades.

Em vista disso, foi oportunizado a autora a apresentagdo de documentos que evidenciassem o estégio atual de sua
patologia, o tratamento a que eventualmente seja submetida, bem como informando sua capacidade laborativa nos dias
atuais, o que restou sem cumprimento.

E o relatorio essencial. Decido.

Inicialmente, rejeito o pedido dos patronos para que seja feita “citagdo” da autora. Com efeito, o 6nus de trazer
documentos, e de entrar em contato com a autora para tal decorre do proprio mandato conferido por esta a seus
procuradores, descabendo ao juizo qualquer interferéncia neste sentido.

A analise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a afericdo de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/04/2011 240/624



é temporéaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta
de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.

Relata o perito que a parte autora, com 37 anos na data da pericia, € portadora de “Linfoma tipo ndo Hodkin”, relatando
gue sua enfermidade se encontra estabilizada. Vejam-se os comentarios e a conclusao do laudo:

IV - COMENTARIOS

A autora de 37 anos de idade se apresenta para o exame pericial referindo ter sido acometida por neoplasia maligna do
sistema linfatico ( linfoma ) no ano de 1998, tendo realizado tratamento até maio de 1999. Apresenta relatorio médico
de seu seguimento clinico. Durante o exame clinico realizou todas as manobras solicitadas sem apresentar nenhum
déficit incapacitante.

V - CONCLUSAO

Diante do acima exposto conclui-se que a autora retne condigdes para continuar desenvolvendo suas atividades como
do lar, bem como outras: doméstica, copeira (atividades que ja desenvolveu), ou ainda balconista, lavadeira, passadeira,
etc.

E certo que ja desconsiderei, por vezes, a conclusdo do laudo, porém, no caso em comento, considerando que néo ha
nenhuma outra prova que infirmem as conclusdes a que chegou o perito, entendo que as restri¢des apontadas do laudo
de fato ndo impedem seu reingresso no mercado de trabalho.

Portanto, ndo ha incapacidade total (quer temporaria ou permanente), a ensejar a concessao dos beneficios de auxilio-
doenca ou aposentadoria por invalidez.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo
Civil.

Defiro a gratuidade.
Publigue-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0007139-41.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302017146/2011 - SONIA
MARIA DE MORAES SILVA (ADV. SP109697 - LUCIA HELENA FIOCCO GIRARDI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Trata-se de pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo, formulado por SONIA MARIA DE MORAES SILVA
em face do INSS.

Para tanto, requer a contagem dos periodos descritos na peticédo inicial laborados como ruricola, de 15/10/1967 a
07/04/1978, 08/04/1978 a 31/07/1988 e de 01/04/1992 a 03/06/1997, sem registro em CTPS, bem como dos periodos
comuns ndo reconhecidos pelo INSS.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Do objeto da controveérsia

Inicialmente, ha que se ressaltar que a presente sentenca cingir-se-a a analise dos tempos de servico efetivamente
controvertidos na esfera administrativa. Desse modo, serdo mencionados apenas os tempos objeto de controvérsia, a
despeito de eventual pedido de reconhecimento de tempo de servi¢co mencionado na inicial e ora ndo mencionado.

1. Periodo comum néo averbado pelo INSS.

Em sede de comprovagéo ou de reconhecimento de tempo de servico ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjuncéo do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Para comprovar suas alegacdes, a parte autora acostou 0s seguintes documentos:

a) Certiddo de Casamento da autora, datada de 1978, consta a profisséo de seu marido como lavrador.(fls. 14).

b) Certidao de Casamento dos pais da autora, datada de 1959, consta a profissdo de seu pai como lavrador.(fls. 16).
C) Inscricdo do pai e marido da autora no Sindicato dos Trabalhadores rurais de Batatais, datada, respectivamente,
de 1970 e 1979. (fls. 18 e 28).

d) Lista de alunos da escola Mista Municipal da Fazenda Sta. Cruz consta a presenca da autora da mesma no ano
de 1969 e 1972. (fls. 19/21).

e) CTPS do marido da autora possui diversos vinculos de 1980 a 2002 como ruricola. (fls. 31/35).
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f) CTPS da autora possui varios vinculos, como ruricola, posteriores a 1980 sendo o Gltimo cessado em 1990. (fls.
84/86).

Com efeito, embora haja inicio de prova material, a prova testemunhal produzida foi muito timida quanto a todo o
periodo pleiteado. A primeira testemunha afirmou que a autora morou e trabalhou na Fazenda Santa Cruz, onde também
morava e trabalhava, mas ndo soube especificar o periodo e o tempo trabalhado. A segunda testemunha afirmou que
trabalhou com a autora 06 (seis) meses, em Fazenda que ndo consta da inicia; e, depois, outro 01 (um) ano e 03 (trés)
meses em Fazenda (Esperanca), no municipio de Altindpolis - propriedade que também n&o consta da inicial. E muito
pouco para abranger todo o periodo que se busca comprovar.

Além do que, ainda que se reconheca tal periodo nao haveria caréncia, a teor do disposto no art. 55, § 2°, da Lei
8.213/91.

Assim, ndo ha qualquer irregularidade no tempo de servigo apurado pelo INSS.

3. Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de Processo
Civil.

Sem custas e sem honorarios. Defiro a gratuidade.
Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0009962-85.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302016649/2011 - DIVINA
CIRENE DE SOUZA (ADV. SP195646A - FRANCISCO GENESIO BESSA DE CASTRO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
DIVINA CIRENE DE SOUZA prop0s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, visando & concessdo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.

Com a juntada do laudo médico pericial, o INSS contestou a pretenséo da parte autora, pugnando pela improcedéncia
do pedido, sob o fundamento de auséncia dos requisitos necessarios a concessao do beneficio.

E o relatério essencial. Decido.

A anélise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferi¢éo de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se
é temporaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta
de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.

Relata o perito que a parte autora apresenta uma incapacidade parcial e permanente, em decorréncia das patologias das
quais padece: Epilepsia, doenca de chagas e hipertensdo arterial sistémica. Todavia, afirma a possibilidade de exercicio
de sua funcédo habitual de catadora de materiais reciclaveis.

Considerando que a parte autora possui 52 anos de idade, e a sua atividade habitualmente desenvolvida é como catadora
de materiais reciclaveis, verifico que as restricdes apontadas do laudo de fato ndo impedem seu reingresso no mercado
de trabalho, seja em sua atividade habitual, ou mesmo em outras.

Portanto, ndo héa incapacidade total (quer temporaria ou permanente), a ensejar a concessao dos beneficios de auxilio-
doenga ou aposentadoria por invalidez.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo
Civil.

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0012028-38.2010.4.03.6302 - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 6302015231/2011 - JOAO
BATISTA DA SILVA (ADV. SP256092 - ANA PAULA MARTINS SUGINOHARA) X CAIXA ECONOMICA

FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI). Como ja constou na decisdo datada de
15/02/2011, este feito sera apreciado somente com relacdo ao pedido de juros progressivos, pelas razdes la expostas.
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Trata-se de acdo ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal - CEF, em que a parte autora busca a condenacéo desta
ao pagamento dos valores correspondentes as diferengas resultantes da ndo observancia das normas legais que
determinam a capitalizagdo dos juros de forma progressiva dos saldos depositados em sua conta vinculada do FGTS.

A CEF depositou contestacdo em Secretaria, suscitando preliminares processuais de auséncia de documentos essenciais
a propositura da agéo e de litisconsorcio passivo necessario com o0s antigos bancos depositéarios. Previamente ao mérito
propriamente dito, alegou a ocorréncia de prescricdo. No mérito, teceu consideracdes sobre a evolucdo legislativa
pertinente & causa e sustentou que, em caso de procedéncia do pedido autoral, ndo seria admissivel a condenagéo ao
pagamento de juros de mora e de honorérios advocaticios.

E o relatério. DECIDO.

O feito comporta julgamento na forma do art. 330, I, do Cddigo de Processo Civil.

I - Preliminares processuais

1) Auséncia de documentos: matéria de mérito e elemento de cumprimento de eventual sentenca de procedéncia

Rejeito a alegacdo de que o mérito ndo poderia ser conhecido ante a suposta auséncia de documentos comprovando a
opcao pelo regime fundiério na época apropriada e demonstrando a titularidade ou valores de contas submetidas a tal
regime.

A demonstracdo de opg¢do pelo regime é matéria de mérito na fase de conhecimento e nele serd implementada a
abordagem pertinente.

A existéncia de extratos da conta fundiéria, por sua vez, pode ser implementada na fase de cumprimento da sentenga,
gue, em caso de procedéncia, fixara obrigacéo de fazer certa e determinada, ou seja, liquida.

2) Legitimidade exclusiva da CEF para figurar no pélo passivo

Rejeito, ainda, a alegacdo de que haveria a necessidade de litisconsorcio passivo com os antigos bancos depositarios,
porquanto para a presente causa somente a CEF esta legitimada, conforme o enunciado n® 249 da Stimula do Superior
Tribunal de Justiga (“A Caixa Econdmica Federal tem legitimidade passiva para integrar processo em que se discute
correcdo monetaria do FGTS.”) e precedente da mesma Corte que exclui a legitimidade dos antigos bancos depositarios
(Segunda Turma. REsp n° 327.859. DJ de 22.10.01, p. 314).

Il - Da auséncia de limite temporal para o exercicio da opcao

O exercicio da opcdo pelo regime fundiario poderia ser feito a qualquer tempo, porquanto a lei ndo fixou qualquer prazo
para a implementacdo da medida. Ressalto que a aludida opcao era direito potestativo, razdo pela qual eventual prazo,
se existente, seria de decadéncia, ndo se aplicando qualquer prazo geral, porquanto essa solucdo nao é cabivel na
espécie, mas se encontra restrita a prescricdo, que afeta pretensao decorrente de direito subjetivo.

111 - Prescricdo trintenaria. Aplicacdo parcial as eventualmente devidas prestacdes de trato sucessivo

Destaco, em seguida, que a prescri¢do concernente a pretensdo visando & percepgao de valores de FGTS é sujeita ao
prazo de trinta anos, conforme esclarece o enunciado n° 210 da Simula do Superior Tribunal de Justiga, que é aplicavel
por analogia ao presente caso:

“A ac8o de cobranca das contribuigdes para o FGTS prescreve em trinta (30) anos.”

Em seguida, ressalto que a eventual aplicagdo dos juros progressivos gera reflexos na evolugéo das contas fundidrias,
conforme os periodos fixados para o reajustamento e para a remuneracgdo. Trata-se de obrigagdes sucessivas decorrentes
de evento bésico, de modo que a prescricdo se aplica apenas parcialmente, suprimindo somente a pretensao relativa as
parcelas devidas em data que exceder os trinta anos contados reversivamente desde a propositura da ag&o.

IV - Mérito: auséncia de direito a capitalizacdo dos juros progressivos para os trabalhadores que optaram pelo regime
fundiario nos termos da Lei n° 5.107-66 e da Lei n® 5.958-73

A evolucdo legislativa da matéria deu-se da seguinte forma: a Lei n® 5.107-66, que instituiu, em carater formalmente
facultativo, o regime do FGTS, preconizou a forma de remuneracdo das contas fundiarias. Nesse sentido, o art. 4° do
diploma em comento previu que 0s juros a serem capitalizados seriam de 3% durante os dois primeiros anos, 4% do
terceiro ao quinto ano, 5% do sexto ao décimo ano e 6% a partir do décimo primeiro ano de permanéncia do trabalhador
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na mesma empresa. O paragrafo Unico do artigo estipulou que, em caso de mudanca de empresa, a capitalizacdo seria
pela taxa de 3%.

Posteriormente, o art. 1° da Lei n° 5.705-71 modificou a redacdo do art. 4 ° da Lei n® 5.107-66, que, com a alteragdo,
passou a prever exclusivamente a remuneracéo de 3%, suprimindo assim a progressdo originariamente prevista.
Todavia, 0 art. 2° da referida Lei de 1971 preservou a progressao para 0s que ja haviam ingressado no regime fundiario
na data de sua publicacéo.

Em seguida, a Lei n° 5.859-73, em seu art. 1°, caput e § 1°, permitiu, aos trabalhadores empregados na época de sua
publicacdo, o exercicio da opg¢ao pelo regime fundiério a partir de 1° de janeiro de 1967, assegurando a retroagao
também para 0s que tivessem realizado a op¢do em data posterior ao inicio da vigéncia de Lei n° 5.107-66.

Em anélise dessa evolugdo legislativa, o Superior Tribunal de Justica editou o enunciado n° 154 de sua Simula, cuja
diccéo é a seguinte:

“Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n°® 5.958, de 1973, tém direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art.
4° da Lei n° 5.107-66.”

Friso que o referido enunciado deve ser corretamente interpretado. A primeira observacao a ser feita é no sentido de que
ndo deve haver aplicacdo indiscriminada de seu preceito, com pretericdo da evolucdo legislativa acima descrita. Sendo
assim, ndo € qualquer opcdo retroativa que assegura o direito a progressdo dos juros para a remuneracao da conta
fundiéria, mas € necessaria que a op¢do ocorra nos moldes da Lei n°® 5.107-66 e da Lei n° 5.705-71. Vale dizer, em
suma, que ndo basta o exercicio da opcéo retroativa nos moldes da Lei n® 5-958-73, mas é també