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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 85/2011 — S&o Paulo, segunda-feira, 09 de maio de 2011

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

Expediente Nro 9915/2011

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPAGAO DE TUTELA N° 0003312-76.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.003312-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REQUERIDO : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ITAPECERICA DA SERRA SP
INTERESSADO : NATURA COSMETICOS S/A

ADVOGADO : DURVAL ARAUJO PORTELA FILHO

No. ORIG. : 05.00.02660-4 A Vr ITAPECERICA DA SERRA/SP

DECISAO

Fls. 166/171- Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
As alegacBes da Agravante ndo séo capazes de modificar a decisdo agravada.
Aguarde-se o julgamento do agravo regimental.

Int.

Sao Paulo, 25 de abril de 2011.
ROBERTO HADDAD
Presidente

00002 SUSPENSAO DE EXECUCAO DE SENTENCA N° 0023180-74.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.023180-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

REQUERIDO : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

INTERESSADO : ALFREDO CESAR GANZERLI

ADVOGADO : ADHEMAR SEBASTIAO FERNANDES JUNIOR

No. ORIG. : 2007.61.02.005947-0 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO
Fls. 431/440. Aguarde-se o julgamento do agravo.

Sao Paulo, 02 de maio de 2011.

ROBERTO HADDAD
Presidente
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SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Nro 9884/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEGCAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0044418-71.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.044418-0/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ELIZABETH CLINI DIANA e outro

APELADO : EDSON ANTONIO ALVES PINHEIRO e outro
: CARLA AZEVEDO LEITE PINHEIRO

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

REPRESENTANTE : GILBERTO FERNANDES MACIEL

PETICAO : RESP 2008175522

RECTE : EDSON ANTONIO ALVES PINHEIRO

DECISAO

Recurso especial interposto por Edson Antonio Alves Pinheiro e outro, com fundamento na alinea “a" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicao Federal, contra acérdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ndo
conheceu do agravo e aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, a fim de manter a decisdo que,
nos autos de acdo revisional de mituo habitacional, negou seguimento ao recurso da parte autora (fls. 522/546).
Alega-se negativa de vigéncia aos artigos 557, §2°, do Cadigo de Processo Civil, 6°, alineas "c" e "e" (préatica de
anatocismo em decorréncia da utilizacdo da Tabela Price), da Lei n° 4.380/64, 6°, incisos V e VI, e 51, da Lei n°
8.078/90, bem como a Lei n® 8.177/91.

Em contrarrazdes (fls. 461/469), a recorrida sustenta, em sintese, que:
a) houve violagdo a Simula n® 5 do STJ;

b) nédo se aplicam as normas do Codigo de Defesa do Consumidor em contratos de matuo vinculados ao SFH;
c) a TR é o indice aplicado para a atualizacéo do saldo devedor.
Decido.

A vista do pedido de concessdo dos beneficios da justica gratuita, a fl. 522, defiro-0, no &mbito deste recurso.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acorddo aplicou multa de 2% (dois por cento) do valor corrigido da causa, nos termos do artigo 557, §2°, do Cadigo
de Processo Civil e, em consequéncia, condicionou a interposicao de qualquer outro recurso ao depdésito do respectivo
valor (fl. 518). No caso concreto, quando da interposi¢do do recurso especial, ndo houve comprovagao do recolhimento
do valor da multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacéo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo & multa

aplicada nos termos do artigo 557, 82°, do Cadigo de Processo Civil € de que se trata de pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. A concessdo a parte dos beneficios da
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justica gratuita ndo a exime do recolhimento da multa, porquanto implicaria inaceitavel privilégio aquele que pratica
atos procrastinatorios no curso da demanda. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. APLICACAO DE PENALIDADE. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. BENEFICIO QUE NAO
ISENTA O RECOLHIMENTO. PRECEDENTES.

I. Nao se conhece do recurso interposto sem o prévio recolhimento da multa imposta com base no art. 557, § 2°, do
CPC, considerado pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

11. A concessao do beneficio da assisténcia judiciaria ndo tem o condao de tornar o assistido infenso as penalidades
processuais legais por atos de procrastinacdo ou litigancia de ma-fé por ele praticados no curso da lide.

I11. Precedentes do STJ.

IV. Embargos declaratérios ndo conhecidos." - grifei

(EDcl no AgRg no REsp - 1113799/RS - Processo n° 2009/0049513-3 - Quarta Turma - rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR - j. 06/10/2009 - DJe 16/11/2009).(grifo nosso).

"EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE APLICOU MULTA E CONDICIONOU A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO AO DEPOSITO DA RESPECTIVA QUANTIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. BENEFICIO QUE NAO AFASTA A PUNICAO. AUSENCIA DE COMPROVANTE DE
RECOLHIMENTO DA MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS."

(EDcl nos EDcl no Ag - 917769/RS - Processo n° 2007/0166767-0 - Quarta Turma - rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAQO - j. 09/06/2009 - DJe 29/06/2009).(grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003008-88.1999.4.03.6114/SP
1999.61.14.003008-3/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI e outro

APELADO : WALDIR OLIVEIRA DE FRANCA

ADVOGADO : LUIS CARLOS FERREIRA e outro

PETICAO : RESP 2010163594
RECTE : WALDIR OLIVEIRA DE FRANCA
DECISAO

Recurso especial interposto contra deciséo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 151/155). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja, optou por manejar recurso
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excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003219-20.2000.4.03.6105/SP
2000.61.05.003219-8/SP
APELANTE : MARCOS ANTONIO SAVIETO e outro
: SONIA REGINAPINTO SAVIETO
ADVOGADO : LEANDRO VENDRAMIN DE AZEVEDO
APELADO : BANCO MERCANTIL FINASA S/A
ADVOGADO : LUIZ NELMO BETELLI e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ITALO SERGIO PINTO e outro

PETICAO : RESP 2010002059
RECTE : MARCOS ANTONIO SAVIETO
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Ccontrarrazdes as fls. 651/652.
Decido.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciso, nos termos do artigo 557, caput e § 1° do Cédigo de
Processo Civil (fl. 608/617). Opostos embargos de declaracdo, foram apreciados por decisdo unipessoal (fl. 630).
Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, CPC
e artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 3? Regido). Ocorre que a recorrente ndo o interp0s,
ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordindrias, razéo pela qual um dos
pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sédo Paulo, 14 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0004874-56.1997.4.03.6000/MS
2001.03.99.057898-9/MS

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : WALDIR GOMES DE MOURA

APELADO : OLIMPIO CARLOS TEIXEIRA

ADVOGADO : CLELIO CHIESA

PARTE RE' : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A

ADVOGADO : ALICIO DE SOUZA MORAES

No. ORIG. : 97.00.04874-8 3 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

Contrarrazoes as fls. 279/283.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, §1°-A, do Cdodigo de
Processo Civil (fls. 249/252). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO JULGADOS

MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as insténcias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 14 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005776-58.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.005776-3/SP
APELANTE : IARLE TORRES e outro
: ILENI SILVA TORRES
ADVOGADO : LUIZ BIAGIO DE ALMEIDA e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIAFAVORETTO e outro
APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : RESP 2010137720
RECTE : IARLE TORRES
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decis@o unipessoal, nos termos do artigo 557, caput e 8 1°- A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 837/844). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente
para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 18 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0017390-36.1996.4.03.6100/SP
2002.03.99.018529-7/SP

APELANTE : MARINA ANDRE DA SILVA e outros

: MARINA SAMPAIO LEITE LISANTI

: NILZA KAMMER

: ONOFRA MARIA CARVALHO DA SILVA

: SONIA REGINA CARRASCO

: VERA LUCIA CAVALHEIRO JORGE
ADVOGADO : APARECIDO DONIZETE PITON e outro
APELADO : Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
ADVOGADO : JOAO BATISTA RAMOS e outro

PETICAO : REX 2009233868

RECTE : MARINA ANDRE DA SILVA

No. ORIG.  : 96.00.17390-7 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Marina Andre da Silva e outros, com fulcro no artigo 102, inciso 111, alinea a,
da Constituicao Federal, contra acérdao da 22 Turma desta corte, que negou provimento ao agravo previsto no artigo
557, § 1° do Estatuto Processual Civil.

O artigo 543-A, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil, c. ¢. 0 artigo 327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal, exige que o recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussao geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto.

Conforme certidao de fl. 219, o recurso excepcional ndo contém preliminar com a indicacdo de repercussdo geral da
matéria controvertida. Descumprida a imposicao prevista no artigo 102, § 3°, da Constituicdo Federal e no aludido
artigo 543-A do Cédigo de Processo Civil, o recurso nao deve ser admitido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 15 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0020713-39.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.020713-3/SP

APELANTE : ALMIR ROVERAN e outro
. ANA MARIA VALENTE ROVERAN
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ADVOGADO : LUIZ BIAGIO DE ALMEIDA
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIAFAVORETTO
APELADO : BANCOITAUS/A
ADVOGADO : ELVIO HISPAGNOL

PETICAO  : RESP 2010130487

RECTE . ALMIR ROVERAN

No. ORIG.  : 00207133920024036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra deciséo singular
Contrarrazoes as fls. 951/957 e 958.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do C6digo de Processo
Civil (fls. 904/916). Opostos embargos de declaracéo, foram apreciados por deciséo unipessoal (fl. 927). Cabivel a
interposic¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1° e artigos
247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 32 Regido). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou
seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a SUmula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 15 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVEL N° 0023143-61.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.023143-3/SP

APELANTE : SONIA REGINA FORTE
ADVOGADO : JOSE HORACIO HALFELD R RIBEIRO e outro

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacdo: 09/05/2011 8/1907



APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : NELSON LUIZ PINTO e outro

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

Contrarrazoes as fls. 208/214.
Decido.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, §1°-A, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 162/164). Opostos embargos de declaragdo, foram apreciados por decisao unipessoal (fls. 188/193). Cabivel a
interposic¢ao de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, CPC e artigos
247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 3% Regido). Ocorre que a recorrente nao o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 14 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 APELAGAO CIVEL N° 0008941-45.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.008941-4/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA e outro
APELADO : JOSE ROBERTO BAHIA MARTINS e outro
. SOLANGE NAVARRO GONZALEZ MARTINS
ADVOGADO . FABIAMASCHIETTO e outro
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
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In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, e 267, inciso VI,
ambos do Codigo de Processo Civil (fls. 298/302). Cabivel a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 15 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010169-31.2003.4.03.6108/SP
2003.61.08.010169-2/SP
APELANTE : SILVIO NOGUEIRA e outro
: GRACIELE SILVANOGUEIRA
ADVOGADO : MARCELO TADEU KUDSE DOMINGUES e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : DENISE DE OLIVEIRA e outro
PETICAO : RESP 2010007811

RECTE . SILVIO NOGUEIRA

No. ORIG. : 00101693120034036108 2 Vr BAURU/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazades a fl. 291.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 242/255). Opostos embargos de declaragdo, foram julgados por deciséo unipessoal (fls. 262/264). Cabivel a
interposic¢ao de agravo, no prazo de cinco dias, ao rgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1° e artigos
247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 3? Regido). Ocorre que a parte recorrente nao o interp0s, ou
seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos
pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 18 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0026717-24.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.026717-5/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ILSANDRA DOS SANTOS LIMA e outro
APELADO : FABIO TRINDADE TEIXEIRA e outro
. MARIA ERLAINY DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

PETICAO  : RESP 2010003053

RECTE : FABIO TRINDADE TEIXEIRA

No.ORIG.  : 00267172420044036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazdes (fls. 298).

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
(..)
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111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls.267/269). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6érgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 04 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0006610-47.2004.4.03.6103/SP
2004.61.03.006610-0/SP

APELANTE . ISAAC MARIANO e outro
. ADRIANA DA SILVA MARIANO
ADVOGADO . MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . FLAVIAELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER e outro
No. ORIG. : 00066104720044036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPQOS/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacgéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, do Codigo de Processo
Civil (fls. 247/249). Cabivel a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 09/05/2011 12/1907



(CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional
antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de ser preenchido.
Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO EXTRAORDINARIO EM Al N° 0080787-21.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.080787-0/SP

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

ADVOGADO
CODINOME

ADVOGADO

ADVOGADO
ORIGEM
PETICAO
RECTE

No. ORIG.
DECISAO

: ANTONIO PEREIRA ALBINO

: GALDINO SILOS DE MELLO

. Caixa Economica Federal - CEF

. SILVIO TRAVAGLI e outro

: PAULO TEODORO KASSEBOEHMER e outro

. IVANA SHEILA DOS SANTOS PALMIERI e outro
: IVANA SHEILA DOS SANTOS PALMIERI

: IVANA SHEILA DOS SANTOS PALMIERI
PARTE AUTORA :
: CLESIO VALDIR TONETTO e outro
. JOSEMAR BERTOLAZZO

PARTE AUTORA :
: JOSE MOURA

: ANTONIO PEREIRA ALBINO e outro
PARTE AUTORA :

JOSIMAR BERTOLAZZO

PEDRO PAULO DA SILVAFILHO e outro

RITA DE CASSIA ACRANI DE FIGUEIREDO

: JULIO ALBERTO DE OLIVEIRA e outro

: JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
: REX 2010001791

: ANTONIO PEREIRA ALBINO

: 1999.61.02.009367-3 8 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Recurso extraordindrio interposto pelo autor contra decisdo proferida neste tribunal.

Contrarrazoes as fls. 97/115.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima

instancia, verbis:
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"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicao, cabendo-lhe:

(.)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituic&o.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal "

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 85/87). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento
(CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisédo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005). (grifo nosso).

Aplica-se, também, a Simula 281 do Supremo Tribunal Federal, verbis:

STF. Sumula. 281. E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da
decisdo impugnada.

Ademais, a decisdo impugnada foi publicada em 19.04.2010 (fl. 89) e o recurso interposto ndo contém preliminar com a
indicacdo de repercussao geral da questdo controvertida. Descumprida a imposicéo prevista no artigo 102, inciso 11, §
3°, da Constituicdo Federal e no artigo 543-A do Cdédigo de Processo Civil, ndo deve ser admitido.

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso extraordinério.

Publique-se
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de margo de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0008631-68.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.008631-8/SP
APELANTE : JULIO CESAR AMIDEI BARBIELINI e outro
: LUCIA AZEVEDO BARBIELINI
ADVOGADO : APOLLO DE CARVALHO SAMPAIQ e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA GISELA SOARES ARANHA

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

In albis o prazo para contrarrazfes (fl.204 v).

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
(..)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 09/05/2011 14/1907



111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls.188/190). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 12 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002495-43.2005.4.03.6104/SP
2005.61.04.002495-6/SP
APELANTE : COSME DE OLIVEIRA LIMA e outros
: JOSE LOPES MARTINS
: ORLANDO RIBEIRO
: NELSON DE LIMA
. ULISSES JANUARIO RODRIGUES
: CAMILO MAYR
: DOMICIO BEZERRA DE SANTANA
: JOSE ALDO VIEIRA DE MELO
ADVOGADO : ALEXANDRE DO AMARAL SANTOS e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

PETICAO  : RESP 2009030756
RECTE : COSME DE OLIVEIRA LIMA
DECISAO

Recurso especial interposto por Cosme de Oliveira Lima e outros, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérdao da 5% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, o qual
negou provimento ao agravo legal interposto pela ora recorrida e manteve a deciséo singular que reconheceu o direito a
atualizagdo monetéria dos depdsitos realizados em conta vinculada do FGTS, nos meses de fevereiro de 1989 e janeiro
de 1991, mediante a aplicacdo do IPC, nos percentuais de 10,14% e 13,69%.

Alega a parte recorrente que o acdrddo contraria o artigo 13 da Lei n.° 8.036/90 e requer o pagamento das diferencas
relativas aos meses de dezembro de 1988 e fevereiro de 1989, nos percentuais de 28,79% e 23,61%, além dos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 09/05/2011 15/1907



percentuais de 9,55%, 12,92%, 12,03%, 14,20%, 13,69% e 13,90%, relativos a junho, julho, agosto e outubro de 1990,
e janeiro e marco de 1991.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes. (f.305)
Decido.

O recurso especial foi protocolado em 18 de fevereiro de 2009 (fl. 267) e 0 acérddo de fls. 259/263 foi publicado no
Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido em 25 de marco de 2009 (fl. 264). O prazo para recorrer comega a
fluir com a publicacéo da decisdo e, portanto, o recurso que a antecede é extemporaneo. Nesse sentido, o colendo
Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO - DATA DO PROTOCOLO - EXTEMPORANEIDADE - PRECEDENTES.

1. O prazo para recorrer comeca a fluir com a publicagéo da decisao, sendo extemporaneo o recurso que a antecede.
2. No caso vertente, verifica-se que a Fazenda Nacional foi intimada do acord&o proferido nos embargos de
declaragdo em 3.9.2007, e a peticao do recurso especial foi protocolizada no dia 18.11.2004, anterior, portanto, a
abertura do prazo recursal. 3. Alega a Fazenda, em agravo regimental, que o recurso especial, embora interposto em
novembro de 2004, somente foi juntado aos autos em setembro 2007, ap6s o julgamento dos embargos de declaracéo.
Entretanto, a data levada em consideracao para fins de tempestividade do recurso ndo é outra sendo a do protocolo.
Agravo regimental improvido.

(STJ, AGA 1132789, Segunda Turma, Ministro Relator Humberto Martins, DJE data: 27/05/2010)

Outrossim, a parte recorrente ndo apresentou o competente agravo (art. 557, 8 1° do CPC) e, assim, ndo manifestou
inconformismo quando da publicacdo da decisdo singular que deu parcial provimento ao seu apelo e julgou
improcedente a aplicacdo dos demais percentuais inflacionarios solicitados, concernentes aos meses dezembro de 1988,
junho, julho, agosto e outubro de 1990 e marco de 1991, o que demonstra a sua clara aceitacdo dos termos do decisum.
Dessa forma, resta configurada in casu a preclusao em relacdo a matéria. A corroborar esse entendimento, destaque-se a
seguinte jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. INOCORRENCIA. REFORMA DO JULGADO. EFEITOS INFRINGENTES. DESCABIMENTO.
SUPOSTOS VICIOS. REEDICAO DE RAZOES RECURSAIS. ARGUICAO EM ANTERIORES ACLARATORIOS.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. MATERIA NAO IMPUGNADA NO MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO
TEMPORAL. EMBARGOS REJEITADOS.

(...)

2. E inviavel reeditar, nos embargos de declaracéo, razdes recursais a respeito de supostos vicios no acorddo que
tenham sido objeto de arguicio em anteriores aclaratorios, por forca do principio da preclusdo consumativa.

3. Configura-se preclusdo temporal se ndo impugnada a matéria no momento oportuno.

4. Embargos declaratorios rejeitados. (grifei)

(EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg nos EDcl nos EDcl hos EDcl no REsp 347933/MG, Quarta Turma, Rel. Min. Jo&o
Otévio de Noronha, v.u., j. 02.09.2010, DJe 14.09.2010)

PROCESSO CIVIL. ACAO DE INDENIZAGAO. HONORARIOS. DENUNCIACAO DA LIDE. PRECLUSAO.
RESISTENCIA DA DENUNCIADA. POSSIBILIDADE DE CONDENAGCAO NAS VERBAS SUCUMBENCIAIS.

1. O recorrente ndo apresentou, no momento processual adequado, o recurso cabivel contra a decisdo que fixou os
honorarios relativos & denunciacgéo da lide, impugnando a matéria somente em sede de embargos de declaracéo, ap6s
0 julgamento da apelagéo, o que faz incidir o 6bice da precluséo.

(...)

4. recurso especial ndo conhecido. (grifei)

(REsp 471307/RS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, v.u., j. 06.04.2010, DJe 19.04.2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 09 de marco de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00016 APELACAO CIVEL N° 0045169-97.1995.4.03.6100/SP
2006.03.99.005914-5/SP
APELANTE : ESPEDITO FERREIRA VALERIO
ADVOGADO : CRISTIANE TAVARES MOREIRA
APELADO : BANDEIRANTES CREDITO IMOBILIARIO S/A
ADVOGADO : MARIAELISA NALESSO CAMARGO
: ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE ADAO FERNANDES LEITE
No. ORIG. : 95.00.45169-7 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

Contrarrazoes as fls. 342/373.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 298/307). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a SUmula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000840-05.2006.4.03.6103/SP
2006.61.03.000840-5/SP
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APELANTE : JOSE RICARDO CONSIGLIO e outro
: MARGARETE GRACE DOS SANTOS CONSIGLIO

ADVOGADO : MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro
PETICAO . RESP 2010128544

RECTE : JOSE RICARDO CONSIGLIO

No. ORIG. : 00008400520064036103 2 VVr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazfes.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 250/260). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004669-76.2006.4.03.6108/SP
2006.61.08.004669-4/SP

APELANTE : OSVALDO OLIMPIO RAVAGIO

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE ALMEIDA PRADO E PICCINO e outro
APELADO . CIADE HABITACAO POPULAR DE BAURU COHAB BAURU
ADVOGADO : MARIASILVIA SORANO MAZZO e outro
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APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DENISE DE OLIVEIRA
PETICAO : RESP 2009236205

RECTE : OSVALDO OLIMPIO RAVAGIO
DECISAO

Recurso especial interposto por Osvaldo Olimpio Ravagio, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelacao.

Alega-se que o decisum viola disposicdes de lei federal cogente ao ndo permitir a quitacdo antecipada pelo FCVS.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 238/243 e 246/250, nas quais Se requer o nao conhecimento do recurso e, quanto ao
mérito, que lhe seja negado provimento.

Decido.
Né&o foram atendidos 0s pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recorrente ndo indicou expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido pelo acérdéo recorrido, o
que impede sua apreciacdo pela superior instancia, a vista da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal:

"'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia."
A respeito do tema, cumpre destacar julgado do Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COMPENSACAO. AUSENCIA DE INDICAGCAO DO
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DO ART. 173, INC. I, DO CTN.
1. Nao merece acolhida a pretensédo da empresa quanto a declaracao do direito a compensacéo dos valores recolhidos
indevidamente, na

medida em que ndo indicou nas razbes do apelo nobre qual o dispositivo de lei federal teria sido violado. Desta forma,
ha 6bice ao conhecimento da irresignacao nesse ponto, por violagao ao disposto na Simula n. 284 do Supremo
Tribunal Federal, por analogia.

)"

(AgRg no REsp 677021/ MG, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 02/02/2010,
DJe 18/02/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.
Sédo Paulo, 14 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0008008-43.2006.4.03.6108/SP
2006.61.08.008008-2/SP

APELANTE : GERMANO LOPES DA SILVA

ADVOGADO . JOAO CARLOS DE ALMEIDA PRADO E PICCINO e outro
APELADO : CIADE HABITACAO POPULAR DE BAURU COHAB BAURU
ADVOGADO : ANA IRIS LOBRIGATI

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA

PETICAO . RESP 2009236202

RECTE : GERMANO LOPES DA SILVA

DECISAO
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Recurso especial interposto por Germano Lopes da Silva, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento ao
agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelag&o.

Alega-se que o decisum viola a disposi¢des de lei federal cogente ao ndo permitir a quitacdo antecipada pelo FCVS.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 244/252 e 254/258, nas quais se requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao
mérito, que lhe seja negado provimento.

Decido.
N&o foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recorrente ndo indicou expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido pelo acérdéo recorrido, o
que impede sua apreciacdo pela superior instancia, a vista da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal :

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentac&o no permitir a exata
compreensdo da controvérsia.”
A respeito do tema, cumpre destacar julgado do Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COMPENSAGAO. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DO ART. 173, INC. I, DO CTN.
1. Nao merece acolhida a pretensdo da empresa quanto a declaracgéo do direito & compensagéo dos valores recolhidos
indevidamente, na medida em que ndo indicou nas razdes do apelo nobre qual o dispositivo de lei federal teria sido
violado. Desta forma, ha 6bice ao conhecimento da irresignacéo nesse ponto, por violacdo ao disposto na Sumula n.
284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

)"

(AgRg no REsp 677021/ MG, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 02/02/2010,
DJe 18/02/2010)(grifei)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 14 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0008444-02.2006.4.03.6108/SP
2006.61.08.008444-0/SP

APELANTE : MARIA APARECIDA SOUSA DA COSTA

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE ALMEIDA PRADO E PICCINO e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DENISE DE OLIVEIRA e outro

APELADO : CIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU COHAB BAURU
ADVOGADO : KAREN VIEIRA MACHADO

PETICAO . RESP 2009236207

RECTE : MARIA APARECIDA SOUSA DA COSTA

DECISAO

Recurso especial interposto por Maria Aparecida Souza da Costa, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo
105 da Constituicao Federal, contra acorddo da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo singular, que negou seguimento a apelagdo.

Alega-se, em sintese, que o decisum viola disposicOes de lei federal cogente ao ndo permitir a quitagéo antecipada pelo
FCVS.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 230/233 e 234/245, nas quais se requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao
mérito, que lhe seja negado provimento.

Decido.
Né&o foram atendidos 0s pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recorrente ndo indicou expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido pelo acérdao recorrido, o
gue impede sua apreciagdo pela superior instancia, a vista da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal:

"'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o no permitir a exata
compreensao da controvérsia."
A respeito do tema, cumpre destacar julgado do Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COMPENSACAO. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DO ART. 173, INC. I, DO CTN.
1. N&o merece acolhida a pretensdo da empresa quanto a declaracdo do direito a compensac¢éo dos valores recolhidos
indevidamente, na medida em que ndo indicou nas razdes do apelo nobre qual o dispositivo de lei federal teria sido
violado. Desta forma, ha dbice ao conhecimento da irresignacdo nesse ponto, por violacdo ao disposto na Sumula n.
284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

()"

(AgRg no REsp 677021/ MG, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 02/02/2010,
DJe 18/02/2010)(grifei).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 14 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00021 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0009681-71.2006.4.03.6108/SP
2006.61.08.009681-8/SP

APELANTE : FRANCISCO DAMASIO PASTOURA

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE ALMEIDA PRADO E PICCINO e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA e outro

APELADO . CIADE HABITACAO POPULAR DE BAURU COHAB BAURU
ADVOGADO . MARIA SILVIA SORANO MAZZO

PETICAO . RESP 2009236211

RECTE : FRANCISCO DAMASIO PASTOURA

DECISAO

Recurso especial interposto por Francisco Damasio Pastoura, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105
da Constituicdo Federal, contra acérdao da 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento
ao agravo legal interposto contra deciséo singular, que negou seguimento a apelacgéo.

Alega-se que o decisum viola disposi¢Bes de lei federal cogente ao ndo permitir a quitagdo antecipada pelo FCVS
pretendida pelo recorrente

Contrarrazdes apresentadas as fls. 211/222 e 224/228, nas quais se requer 0 ndo conhecimento do recurso e, quanto ao
mérito, que lhe seja negado provimento.

Decido.
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Né&o foram atendidos 0s pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recorrente ndo indicou expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido pelo acérdao recorrido, o
gue impede sua apreciacdo pela superior instancia, & vista da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal :

"'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia."
A respeito do tema, cumpre destacar julgado do Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COMPENSAGAO. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DO ART. 173, INC. I, DO CTN.
1. Nao merece acolhida a pretensdo da empresa quanto a declaracao do direito & compensacéo dos valores recolhidos
indevidamente, na

medida em que ndo indicou nas razdes do apelo nobre qual o dispositivo de lei federal teria sido violado. Desta forma,
h& 6bice ao conhecimento da irresignacao nesse ponto, por violacéo ao disposto na Simula n. 284 do Supremo
Tribunal Federal, por analogia.

)"

(AgRg no REsp 677021/ MG, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 02/02/2010,
DJe 18/02/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Sédo Paulo, 14 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 APELAGAO CIVEL N° 0002682-93.2006.4.03.6111/SP
2006.61.11.002682-5/SP

APELANTE : JOAO BASILIO GOMES

ADVOGADO : HAROLDO WILSON BERTRAND e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SONIA COIMBRA

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra ac6rddo da 5% Turma desta corte que, por maioria, deu parcial provimento ao apelo
interposto, para reconhecer o direito a atualizacdo monetéria dos depdsitos realizados em conta vinculada do FGTS, no
més de fevereiro de 1989, mediante a aplicacdo do IPC, no percentual de 10,14%. Foi negado provimento aos embargos
de declaragdo opostos.

Inconformada, alega a recorrente que o decisum contraria diretamente o disposto na Simula 252 do Superior Tribunal
de Justica, além do artigo 6° da Lei n.° 7.738/89, e artigo 17, inciso Il, da Lei n.° 7.730/89, bem como a MP n.° 38-89.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes.

Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou ultima instancia, verbis:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;
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b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢édo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.” - grifei.

Nos autos em exame, verifica-se que foi proferido acérddo por maioria de votos para dar parcial provimento & apelacéo
interposta e reconhecer a incidéncia do percentual relativo a fevereiro de 1989 (10,14%) sobre o saldo fundiério (fls.
106/119), reformada a sentenca relativamente a essa matéria. Cabivel, em tal situagdo, a oposicao de embargos
infringentes, no prazo de quinze dias, ao 6rgdo competente para o julgamento, nos termos dos artigos 508 e 530 do
Cadigo de Processo Civil. Ocorre que os recorrentes ndo 0s apresentaram, ou seja, optaram por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias recursais ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. A respeito, confira-se:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGO 530 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CABIMENTO. SUMULA 207 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRINCIPIO DO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA.

1. A matéria objeto do recurso especial foi decidida, na ocasido do julgamento da apelacdo no Tribunal a quo, por
maioria de votos, motivo pelo qual ainda caberiam os respectivos embargos infringentes, efetivamente ndo opostos pelo
agravante. Nesse contexto, incide na espécie a simula 207 desta Corte Especial.

2. Agravo regimental desprovido

(STJ, 42 Turma; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento - 976708/GO; Relator Ministro FERNANDO
GONGCALVES; v.u, j. em 02.02.2010, DJe 08.03.2010)

Ainda que assim ndo fosse, melhor sorte ndo restaria a pretenséo da recorrente. A questdo dos indices de corregao
monetaria aplicados as contas vinculadas do FGTS nos meses de fevereiro de 1989, junho e julho de 1990 e janeiro e
margo de 1991 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n® 1.111.201/PE,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que incide a varia¢do do IPC
apenas nos meses de fevereiro de 1989 e janeiro de 1991, nos percentuais de 10,14% e 13,69%, respectivamente, verbis:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA, SUBMETIDO AO
REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC E NA RESOLUCAO DO STJ N.° 08/2008. FGTS. CORRECAQO
MONETARIA. DIFERENCAS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. INDICES DE FEVEREIR0/89, JUNHO/90,
JULHO/90, JANEIRO/91 E MARCO/91.

1. Hipotese em que se aduz que o acordao recorrido contrariou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no
que diz respeito a aplicacao dos indices de corre¢do monetdria incidentes nas contas vinculadas do FGTS referentes
aos meses de fevereiro/89, junho/90, julho/90, janeiro/91 e margo/91, os quais entende o recorrente devem
corresponder, respectivamente, a 10,14%, 9,55%, 12,92%, 13,69% e 13,90%.

2. No tocante a correcdo monetaria incidente no més de fevereiro de 1989, o Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que deve ser calculada com base na variac¢do do IPC, ou seja, no percentual de 10,14%, como
decorréncia Idgica da reducdo do indice de 72,28% para 42,72% do IPC do més anterior (janeiro/89), interpretacao
essa conferida a Lei n. 7.730/89 pela Corte Especial, por ocasido do julgamento do Resp n. 43.055-0/SP, de relatoria
do Min. Salvio de Figueiredo. Precedentes: EDcl nos EREsp 352.411/PR, Rel. Min. José Delgado, Primeira Secéo, DJ
12/06/2006; REsp 883.241/SP, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 10/06/2008; REsp 1.110.683/ES, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 23/04/2009.

3. Em relacéo aos demais indices postulados, firmou-se a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a correcao dos
saldos deve ser de 9,61% em junho/90 (BTN), 10,79% em julho/90 (BTN), 13,69% em janeiro/91 (IPC) e 8,5% em
marco/91 (TR), de que sdo exemplos os seguintes julgados: AgRg no REsp 1097077/RJ, Rel. Min. Denise Arruda,
Primeira Turma, DJe 1/7/2009; REsp 876.452/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 30/3/2009.
4. Com efeito, no caso dos autos, com relacdo as perdas de junho/90, julho/90 e mar¢o/91, a pretensdo recursal ndo
merece acolhida, tendo em vista gue os saldos das contas vinculadas do FGTS devem ser corrigidos, respectivamente,
em 9,61% (BTN), 10,79% (BTN) e 8,5% (TR), e ndo pelos indices do IPC requeridos pelo titular da conta vinculada,
guais sejam, 9,55%, 12,92% e 13,09. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.076.850/RJ, Rel. Min. Mauro Campbel Marques,
Segunda Turma, DJe 25/3/2009; AgRg no REsp 848.752/SP, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 29/8/2007;
REsp 903.362/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ 17/4/2007. Por outro lado, h& que prosperar
o pleito atinente ao indice de janeiro de 1991 (IPC -13,69%), ja que, como visto, o Superior Tribunal de Justica
entende ser cabivel este percentual.

5. Recurso parcialmente provido, para condenar a CEF a aplicar, no saldo da conta vinculada do FGTS do recorrente,
os indices referentes aos meses de fevereiro/89 (10,14%) e janeiro/91 (13,69%), compensando-se as parcelas ja
creditadas.

6. Recurso afetado a Secdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da
Resolucédo 8/STJ.
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(REsp 1.111.201-PE - 12 Secdo - rel. Min. BENEDITO GONCALVES, j. 24.02.2010, v.u., DJE 04.03.2010)(grifei)

O acorddo se amolda & orientacdo adotada no Recurso Especial n® 1.111.201/PE, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & denegagdo
do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sédo Paulo, 01 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00023 APELAGAO CIVEL N° 0009785-84.1969.4.03.6100/SP
2007.03.99.002518-8/SP

APELANTE : CESP CIAENERGETICA DE SAO PAULO

ADVOGADO : ESPERANCA LUCO

APELADO : Prefeitura Municipal de lacanga SP

ADVOGADO : JOSE ROQUE TAMBELINI

APELADO : JOSE ROQUE TAMBELINI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : CARLA ANDREA TAMBELINI

APELADO : SAULO JOAO e outro

APELADO : ANTONIO SIDNEI MARTINS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : JOSE ROQUE TAMBELINI

No. ORIG.  : 00.00.09785-3 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto por CESP CIA ENERGETICA DE SAO PAULO contra decisdo singular.

Contrarrazoes as fls. 325/327.
Decido.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls.306/307). Cabivel a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°, e artigos 247, I11, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 32 Regiéo).
Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as
instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido,
confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.
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1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Siumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 10 de margo de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00024 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0605458-84.1996.4.03.6105/SP
2007.03.99.039349-9/SP

APELANTE : ABC AMERICAN BRAZILIAN CENTER EDICOES CULTURAIS LTDA
ADVOGADO : MARCO AURELIO FERREIRA LISBOA e outro

APELADO . Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : MAURY IZIDORO

PETICAO . RESP 2010018578

RECTE : ABC AMERICAN BRAZILIAN CENTER EDICOES CULTURAIS LTDA
No. ORIG. : 96.06.05458-6 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 242/250.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 221/222). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp@s, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinérias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 18 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00025 APELAGCAO CIVEL N° 0022619-88.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.022619-8/SP

APELANTE : ANDERSON TINTI CYPRIANO e outro

: CLAUDIA DA SILVA ABREU VILLAR
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : VIVIAN LEINZ e outro

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

Contrarrazoes as fls. 227/233.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decis@o unipessoal, nos termos dos artigos 557, §81° e artigo 515, §1°
c.c. 516, todos do Cadigo de Processo Civil (fls. 187/188). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgéo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razao pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinérias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de abril de 2011.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0010793-53.2007.4.03.6104/SP
2007.61.04.010793-7/SP

APELANTE : MANOEL FERREIRA POVOAS FILHO e outro
: AUREA SANTANA POVOAS

ADVOGADO : RICARDO JOVINO DE MELO JUNIOR

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : TONIROBERTO MENDONCA

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

Contrarrazoes a fl. 254.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos dos artigos 267, VI, e 557,
ambos do Codigo de Processo Civil (fls. 229/230 e 237/238). Cabivel a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias,
ao orgdo competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interps, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razo pela qual um dos pressupostos
para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00027 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000705-08.2007.4.03.6119/SP
2007.61.19.000705-5/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : VIVIAN LEINZ e outro
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APELADO : CELIA CAMPOS DE SOUZA e outro
: FABIO DE SOUSA ALVES
ADVOGADO : MAXIMILIANO OLIVEIRA RIGHI e outro

PETICAO : RESP 2010000542
RECTE : CELIA CAMPOS DE SOUZA
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular. Opostos embargos declaratorios, foram apreciados por deciséo
unipessoal.

Contrarrazoes as fls. 444/449.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram prolatadas decisdes unipessoais, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do
Cadigo de Processo Civil (fls. 405/417 e 429). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgao competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente nao o interpos, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00028 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0007679-51.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.007679-7/SP

AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : UGO MARIA SUPINO e outro
AGRAVADO : DANIELA BARBOSA DA SILVA incapaz
ADVOGADO . CRISTIANO LUIZ NUNES EGREJAS

: ROSANA NUNES MENDES
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REPRESENTANTE : ADENILSON BARBOSA DA SILVA e outro
- PATRICIA INACIA DOS REIS

ADVOGADO : CRISTIANO LUIZ NUNES EGREJAS e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2010079435

RECTE . Caixa Economica Federal - CEF

No. ORIG. : 2007.61.04.014748-0 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foram opostos embargos de declaracéo contra o acorddo proferido pela 12 Turma
desta Corte, os quais foram julgados por decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil (fl. 152). Cabivel a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigos
247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 32 Regido e artigo 557, § 1°, do Cédigo de Processo Civil).
Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as
instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido,
confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 13 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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APELANTE : SANDRA MARIA DE SOUZA GOYANO e outro

ADVOGADO : CLAYTON GOIANO COLOMBO

APELANTE : ROBINSON DE SOUZA GOYANO
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ADVOGADO : BENEDITO VALDEMAR LABIANCO e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES e outro
APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 97.00.02206-4 5 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

Contrarrazoes as fl. 448

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, caput e § 1°-A, do Cdédigo de
Processo Civil (fls. 392/399). Opostos embargos de declaracdo, foram julgados por decisdo unipessoal (fls. 424/426 e
432/434). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557,
8 1°, do Cdadigo de Processo Civil e artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 3?2 Regi&o).
Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as
instancias ordindrias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido,
confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 14 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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APELANTE . Conselho Regional de Educacao Fisica do Estado de Sao Paulo CREF4SP
ADVOGADO : ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA

APELADO : WILSON ALVES DE BRITO

ADVOGADO . RONALD DA SILVA FORTUNATO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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PETICAO : RESP 2010078558
RECTE : WILSON ALVES DE BRITO

DECISAO
Recurso especial interposto contra deciséo singular.

Contrarrazoes as fls. 366/379.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal (fls. 338/340). Cabivel a interposi¢do de agravo
regimental, no prazo de cinco dias, ao rgdo competente para o julgamento (artigos 247, inciso Il, "a" e 250 do
Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 32 Regido). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razao pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - NAO CONHECIMENTO - AGRAVO REGIMENTAL - ACAO
RESCISORIA - NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS - IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA -
PRECEDENTES.

1 - O recurso especial foi interposto contra decisdo monocratica. Assim, somente por meio da interposicao de
recurso de agravo regimental considerar-se-ia esgotada a instancia ordinaria, possibilitando-se 0 manejo da via
especial.

2 - Precedentes: AgRg no AG n.°s 515.214/RS, 553.928/GO, 499.403/BA e 449.052/RJ. 3 - Agravo Regimental
desprovido. (grifo nosso)

(STJ, 42 Turma; AGA - 611936; Relator Ministro JORGE SCARTEZZINI, v.u., j. em 19/04/2005, DJ: 01/08/2005
PG:00464)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04